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No resulta fAcil escribir la necrologia de quien por razones biol6-
gicas nunca podria yo haber imaginado, ni por ensofiacién, que el des-
tino me reservaba el duro trance de que hubiera de premorirme. Vivir,
escribié el senequista Quevedo, es para todos caminar breve jornada,
pero la de Luis Felipe Ruiz Ant6n fue harto breve. Temprano, dema-
siado temprano madrugé la muerte y despejando el incierto término
—dies certus an incertus quando como nos ensefiaran los pandectis-
tas— se llevo para siempre al amigo y compaiiero entrafiable. La con-
ciencia de nuestra propia temporalidad y de que la muerte debe ser un
mal puesto que los dioses, como advirtiera Safo, se han reservado
sabiamente para si mismos la calidad de inmortales, se torma insopor-
table cuando la muerte del amigo es tan temprana que ni siquiera le
permite envejecer. Se nos revuelven las entrafias cuando muere
alguien que conforme a nuestro sentir, apoyado en la 16gica estadis-
tica, no estaba llamado a morir y ademdas muere en plena capacidad
creadora. La muerte siempre prematura lo es en grado sumo cuando,
como es el caso, no se habfan alcanzado todavia los cincuenta y siete
afios. Por eso me resulta tan extrafio, por impensable, trazar esta nota
necrolégica, que escribo con profunda emocién, en un ejercicio de
entristecido afecto.

Fue en Madrid donde comenz6 a fraguarse nuestra amistad. Con-
taba Ruiz Ant6n apenas 23 afios de edad cuando, en el mes de mayo
del Curso académico 1969-1970 nos conocimos en la Citedra de
Derecho Penal de nuestro comiin maestro, el Dr. D. José Maria Rodri-
guez Devesa, que acababa de tomar posesion de la plaza de Catedra-
tico de dicha asignatura en la Facultad de Derecho de la Universidad
Complutense de Madrid y del que, con anterioridad, habiamos sido
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discipulos en diferentes épocas en la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad de Valladolid. Ddbamos principio de esta manera a una inin-
terrumpida andadura académica que en cuanto a €l concierne sélo la
muerte habia de truncar. Pronto nos nombraron ayudantes y a partir
de entonces iniciamos una s6lida amistad, ni absorbente ni atosigante,
abierta siempre a la colaboracién leal y a la contraposicion de ideas
sin mas concesiones ni limites que las del respeto debido a la propia
amistad y a la honradez y probidad «cientificas». Luis Felipe fue para
muchos de nosotros un amigo leal, cuya amistad no necesitaba de asi-
duas frecuentaciones ni de alharacas. La entablada entre nosotros
habria de perdurar por encima de cualquier avatar en un medio como
el académico, no siempre facil, en el que demandantes muiiltiples se
disputan bienes escasos y proclive por ello, incluso dentro de la pro-
pia escuela, al ninguneo y a la maledicencia cuando no a la rencilla y
la tnvectiva venenosa. No fue este sin embargo nuestro caso. Juntos
compartimos charlas, algin que otro vino por el barrio de Argiielles y
no menos correrias por las librerias de viejo a la bisqueda de algiin
antecedente histérico —Ruiz Anté6n fue ante todo y sobre cualquiera
otra consideracidn un consumado dogmatico— que nos permitiera
comprender, al menos parcialmente, el desarrollo evolutivo del Dere-
cho Penal espaiiol actual desde la perspectiva del pasado. Propésito
que en su caso se vio coronado con el descubrimiento, puesto de
manifiesto en su tesis doctoral, de que la teoria de los bienes escasos
manejada por el Prof. Dr. D. Enrique Gimbernat Ordeig, para funda-
mentar la distincién entre la cooperacién necesaria y la no necesaria o
complicidad, habia sido ya anticipada por Francisco de Céardenas;
probablemente, si no estoy en un error, el primer comentarista que
tuvo el Codigo Penal de 1848: dato éste que suele ser poco conocido
cuando no ignorado.

Desde el primer momento admiré en Ruiz Antdn su discrecion, en
el sentido gracianesco del término, y el comedimiento, mas que la
elocuencia, en el hablar y en el comportarse; el acierto por regla gene-
ral de sus juicios, nunca apresurados, su modestia, la afabilidad de su
trato, moderacion y rigor profesional. Era moderado hasta en la dis-
crecién y diriase que hubiera hecho suyo el pensamiento de Mon-
taigne de que «el buen juicio tiene sus excesos y no estd mas
necesitado de moderacién que la locura. Puede haber exceso en la vir-
tud y habiéndolo, deja de ser virtud». El magisterio de Rodriguez
Devesa nos alumbré con su ejemplo la senda de la dedicacién y
entrega a la investigacion juridica; a verificar rigurosamente todo lo
que se cita, a no hacerlo nunca de segunda mano o, si asi fuere por no
existir otra alternativa, a citar la fuente de su procedencia, y asumir un
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compromiso ético inquebrantable con la biisqueda de la verdad a cual-
quier precio. Luis Felipe Ruiz Antén atemper6 siempre su conducta
académica a tales principios: fue una de las pocas personas que he
conocido en cuya boca la apelacién al alma mater no hubiera sonado
a impostura. Como buen castellano era parco en palabras, mas no seco
aunque pudiera parecerlo. Teniendo en ocasiones mucho que decir
solia, sin embargo, permanecer callado, mas cuando tomaba la pala-
bra lo hacia con mesura y general acierto, a modo de «guardidn del
sentido comin». En €l la esencia y la apariencia convivian sin hiato
alguno. Reservado y timido, fue un hombre de exquisita cortesia y de
ingeniosas apreciaciones no exentas de suave ironia, como aquélla en
la que, a una observacién mia sobre la clase de literatura citada por
cierto colega, me respondié que se trataba de «literatura de ferroca-
rril»; lo que tenia su gracia y ademds era rigurosamente cierto en el
sentido lato de la expresién. En el circulo mias intimo de sus compa-
fieros y amigos era conocido con el carifioso apelativo de «Pipe», y
esta costumbre se mantuvo hasta el final de sus dias.

Vida corta y callada pero fecunda, dedicada por entero a la docen-
cia y a la investigacidn, salvo la €poca en que colaboré, al propio
tiempo, con el Bufete Cobo del Rosal, de manera «ejemplar y leal»,
en palabras de este Gltimo. La vida universitaria, juntamente con su
mujer y sus hijas, llené sus dias y sus horas. Puso en la docencia sin-
ceridad, sencillez y cordial deseo de enseiiar. De su constante labor
investigadora son buen testimonio los trabajos aparecidos como
Comentarios a la Legislacién Penal, obra colectiva en varios voliime-
nes dirigida por el Prof. Dr. D. Manuel Cobo del Rosal, y otros de
diverso signo publicados en las revistas de la especialidad o en otros
lugares. Pero destaca sobre todo su espléndida tesis doctoral sobre
«El agente provocador en el Derecho Penal» (Edersa, Madrid, 1982),
gue abri6 nuevas vias de aproximacién en los planteamientos tradi-
cionales sobre autoria y participacién, cuya previa dilucidacién era
itinerario imprescindible para situar y abordar correctamente tan
arduo asunto. No fue una excepcién en su vinculacion al carro de la
dogmatica germana pero no por eso se convirti en un servil importa-
dor, como ocurre tantas veces, de estructuras y aparatos conceptuales
elaborados a la vista de realidades juridicas y lingiifsticas si no muy
distintas no siempre coincidentes. Fui testigo de excepcién de su
exhaustiva biisqueda y manejo de toda la bibliografia alemana cual-
quiera que fuese el lugar en que €sta se encontrase y, modestamente,
contribuf a su acarreo cuando me fue solicitado. En su tesis doctoral
es dable observar ya una preocupacién por los problemas del lenguaje
(preocupacidn en la que esta presente la huella de su viuda) que per-
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meara en mayor o menor medida, pero de manera constante, todas sus
ulteriores aportaciones hasta el dltimo de sus trabajos. Desde muy
pronto el Profesor Ruiz Antén fue consciente de que el constreiii-
miento hermenéutico a un determinado sistema positivo comportaba
al propio tiempo constreitimientos de otra indole. Entre otros, uno de
naturaleza lingiiistica: que en su tesis dio en denominar «el cuestiona-
rio lingiiistico». Y asi pudo advertir «que en la determinacién del con-
cepto de autor intervienen factores principalmente dogmatico penales,
pero también metodolégicos y necesariamente de cardcter lingiiistico,
pues, en definitiva, el jurista se sirve de las palabras que componen su
lengua, y utiliza los signos lingiiisticos que tratan de aprehender la
realidad conceptualmente». Esta via de investigacién, cercenada por
su prematura muerte, alcanzara su cenit, infaustamente ya definitivo,
en su original contribucién sobre esta materia, aparecida en el Libro
Homenaje al eminente penalista vallisoletano el Prof. Dr. D. Angel
Torfo Lopez, titulada «La accion como elemento del delito y la teoria
de los actos de habla: cometer delitos con palabras».

En lucha con una salud precaria desde hacia algiin tiempo, de vez
en cuando experimentaba mejorfas que en ocasiones alentaban una
esperanza que al final no pudo ser: se fue para siempre, rodeado del
carifio y el cuidado abnegado de su familia mds cercana, con el mismo
silencio y la misma discrecién con la que habia vivido, un cinco de
agosto de dos mil dos, cuando todavia no habia cumplido los cin-
cuenta y siete afios. En el momento de su fallecimiento era Catedra-
tico Numerario de Derecho Penal de la Facultad de Derecho de la
Universidad Complutense de Madrid, a cuya plaza habia accedido por
concurso de méritos el afio 1994. Descansa en Medina de Rioseco,
arropado por la tierra que le viera nacer el dia 24 de septiembre
de 1945 y que tanto quiso, especialmente el pago de Pozo Pedro al
que solia retirarse siempre que podia en busca del silencio, la paz y el
sosiego de su Tierra de Campos, una tierra llana en la que, como dijera
el poeta, «hay que plantar un 4rbol para darle un susto al viento», y
que acaso por eso la amaba tanto.

Su muerte aviva los recuerdos y uno se da cuenta de que algo muy
nuestro se ha muerto también, pues: «Ningin hombre es equiparable
a una isla. Todo hombre forma parte de un continente; por eso, cuando
doblan las campanas, no preguntes por quien doblan, las campanas
doblan por ti». Con su desaparicién la dogmatica penal perdié un
penalista lleno de prudencia, agudeza y finura, y yo un amigo con el
que se podia «hablar, discutir y aprender», como generosamente
plasmo en la dedicatoria del ejemplar de su tesis que tuvo a bien rega-
larme hace mds de dos décadas. B.Q.L.P.
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