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SECCION DOCTRINAL

El «terrorismo» fiscal®

JOSE MARIA RODRIGUEZ DEVESA
Catedratico de Derecho penal

Repetidas veces y con razén se ha condenado a los Estados
«terroristas», cuando se utiliza el aparato estatal para aniquilar a
los adversarios politicos, sea por la impunidad asegurada de ante-
mano a quienes cometen asesinatos, malos tratos de obra, en oca-
siones de suma crueldad, o los discriminan, sea alegando que tales
hechos han sido cometidos por «grupos incontrolados» o acudiendo
incluso a utilizar la legislacién penal y la via judicial, en el caso
de que se trate de puros «delitos» de opinién y no de variar por
la fuerza las instituciones politicas. También es frecuente, desde
todos los angulos y perspectivas, aducir argumentos morales, in-
cluso religiosos (1), de ética ciudadana, para combatir el llamado
«fraude fiscal», la elusién del pago de tributos, llegando en algunas
legislaciones a crear «delitos tributarios», en la nuestra un «delito
fiscal», para hacer frente a los casos que se reputan de mayor
gravedad con el recurso a la amenaza de penas genuinas mas alla
de las simples sanciones administrativas. Pero no tengo noticia
de que nadie haya llamado la atencién hasta ahora sobre el clima
de auténtico «terrorismo» estatal que se cierne cual negra nube

(*) Este trabajo ha sido escrito para el libro que se prepara en ho-
menaje a Lucas BELTRAN FLORES, catedratico de Economia Politica,
con motivo de su préxima jubilacién: un gran maestro y un entrafiable
amigo. .

(1) Véase el Evangelio segiin San Mateo, 22,17 ss. Cuando los fari-
seos preguntan capciosamente si “estd permitido pagar tributos al Cé-
sar o no”, Jesds pide “la moneda del tributo” y le muestran un denario,
y al preguntar de nuevo de quién es la efigie responden “del César”. V.a
réplica es rotunda: “Pues lo que es del César devolvédselo al César, y lo
que es de Dios, a Dios”. Hoy no hay denarios, ni Césares, ni efigies y, aun
me atreveria a decir con Zilberberg en su articulo sobre La civilizacion de
papel, publicado en La Prensa de Buenos Aires el 12 de agosto de 1980,
ni siquiera moneda. En fechas recientes, SS, Juan Pablo II (Mercedes
GORDON, en Ya del 8 de noviembre de 1980F, ha dicho al dirigirse a los
congresistas de la Confederacién Fiscal Europea, que hay que reconocer
“que el impuesto legal y justo es cosa dificil y que ninguna sociedad se
puede vanagloriar de haberlo resuelto bien”, y que los ciudadanos “deben
ser educados para asumir la justa parte de las cargas piblicas”. El sub-
ravado es mio. Alli donde cesa la justicia o la injusticia es evidente,
cesa también el deber moral de pagar los tributos.
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sobre los ciudadanos al Este y al Qeste del llamado Telén de Acero
en materia fiscal, considerando legales acciones que realizadas por
una persona fisica o juridica serian estimadas cuando merins como
constitutivas de gravisimas infracciones administrativas y, desde
luego contrarias al minimo del minimo ético que se dice debe pre-
sidir en materias penales. La inflacién generalizada por la que
atraviesa el mundo ha venido a poner de manifiesto este fraude
estatal de dimensiones inauditas y generalizadas hasta el punto de
poner en peligro la mas elemental seguridad y los medios mismos
de subsistencia de las victimas.

Colocand0, como es obvio, en primer término los problemas
espafioles, examinaré ante todo las perspectivas del llamado delito
fiscal, introducido por la ley de 14 de noviembre de 1977 («BOE»,
nam. 274, del 16) sobre medidas urgentes de reforma fiscal, que
dio nueva redaccién al articulo 319 del Cédigo penal, analizando
someramente el Anteproyecto de 1979, el Proyecto del Ministerio
de Justicia y el Proyecto de Ley organica de Cédigo penal publica-
do el 17, de febrero de 1980, asi como las enmiendas presentadas.
Después trataré de subrayar algunos de los hechos reales subya-
centes a la tematica juridica que suscita un Estado cada vez mds
omnipotente y precisado de recursos, bajo las més variopintas
etiquetas politicas, con una burocracia que se alimenta a si misma,
de papeles, impresos o no, con absoluto desprecio por el valor del
tiempo de aquellos que han de trabajar para que la maquinaria no
se detenga, bien entendido que, cuando me refiero al Estado en-
globo a las empresas estatales en las que éste tiene una partici-
pacién mayoritaria o exclusiva, cuando no predominante, y que
cuanto se diga de la Hacienda estatal ha de trasladarse, servata
distantia, a las locales y a las de las incipientes Comunidades autoé-
nomas. Concluiré, finalmente, con algunas observaciones a modo
de colofén.

PERSPECTIVAS DEL «DELITO FISCAL»

La ley 50/1977, del 14 de noviembre («BOE», niim. 274, del 16),
modificé el articulo 319 del Cédigo penal (2), alterando al mismo
tiempo la ribrica del cap. VI, tit. I1I, del libro. II, que antes era
«de la ocultacién fraudulenta de bienes o industrias» (3), sustituida
por la de «Del delito fiscal». Las nuevas figuras de delito, por mas
que desentonaran dentro del titulo de las falsedades, fueron aco-
gidas con general aplauso por tirios y troyanos, y pueden caracte-

(2) Véanse indicaciones bibliograficas en el Suplemento a lu sép.
tima edicion (Reforma hasta el 31 de diciembre de 1979) a mi Derecho
penal espaiiol, Parte especial (ed. 1977), Madrid, 1980, pigs. 107 ss.

(3) Sobre la anterior redaccién, RoDRiGUEZ DEVESA, Derecho pena’

espaiiol, Parte especial, 1.2 ed., 1977, pags. 899 ss.
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rizarse, como viene ocurriendo por lo comun con las que esta
padeciendo el Cédigo penal, por la falta de transparencia legisla-
tiva y por la ligereza o, si se prefiere emplear otros términos, el
apresuramiento, unidas al habitual ingrediente de la mas crasa
ignorancia del contexto sistematico del novedoso articulo y de las
reglas mas elementales de la técnica juridico penal. El cambio de
la palabra tributos, consignada en el proyecto de ley que presenté
el Gobierno y se publicd en el «BOCG», nim. 4 del 8 de agosto de
1977, por la de impuestos, era y sigue siendo de la méaxima trascen-
dencia, puesto que la ley general tributaria de 1963 da en su ar-
ticulo 26, 1, una definicién de tributos, clasificandolos en tasas, con-
tribuciones especiales e impuestos, de suerte que los «tributos»
constituyen el género del que los «impuestos» son una de las espe-
cies. Se desconocen las razones que pudo haber para tal cam-
bio (4), razonable, por lo demads, por restringir, pero factor grave
de confusion al mantenerse, ‘en el apartado 2 del articulo 319,
que para «la determinacién de la cuantia de las defrauddciones»
hay que atenerse a la unica y exclusiva distincién entre «tributos
periddicos» y «tributos que no tengan caracter periédico». No es
el momento de insistir en los multiples defectos de esa redaccién,
dictaminada en su dia por la Comisién de Economia y Hacienda,
sin que ni en el texto del proyecto, ni en las variantes introducidas
por la Comisidn, ni en la redaccién definitiva de la ley se expliquen
por fundamentaciones, predAmbulos o exposiciones de motivos de
ninguna clase. Me limitaré a algunos extremos que desde que entré
en vigor la reforma debieran abrir los ojos mas cerrados. En el texto
reformado sobresalen algunas «curiosidades». Por ejemplo, en los
«tributos» no periédicos, un sujeto puede defraudar a la Hacienda
veinte millones de pesetas sin incurrir en responsabilidad criminal,
si se trata de conceptos distintos por los que en cada hecho impo-
nible no defraude mas de 1.999.999,99 pesetas, mientras que otra
persona que, en el mismo dia, que el que queda exento de respon-
sabilidad criminal realiz6 los veinte actos defraudatarios, defrau-
da por un solo hecho imponible y un solo concepto dos millones o
mas se halla incursa en el articulo 319,1. Otro caso sorprendente
es el de la «Sociedad, Entidad o Empresa», donde aunque el em-
presario sea una persona fisica, o una persona fisica haya adqui-
rido por si o persona interpuesta la totalidad de las acciones, nunca
responde criminalmente, desplazando la ley su furor sobre per-
sonajes secundarios (5).

Para despejar toda duda de que estamos ante un «delito de
papel», ante el clasico «engafio» del ruedo ibérico, la Agencia EFE
ha difundido la noticia de que en los nueve primeros meses de
1980 —tres afios después de entrar la ley en vigor— la Inspeccién
de Hacienda levant6é 34.000 actas en toda Espafia «correspondien-

(4) Véase Suplemento, pig. 111, nim. 18. .
(5) Vid. RoDRiGUEz DEVESA, Derecho penal espafiol, Parte especial,
8.2 ed., 1980, pags. 971 ss.
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tes a los fraudes cometidos hasta 1978» (6) por una deuda tribu-
taria total de 40.000 millones, destacando que el numero de actas
levantadas es un 50 por 100 menos que las del mismo periodo del
anio anterior, si bien «el volumen del fraude descubierto es el
doble» (7). Claro es que, por mas que en el articulo 319 no haya
ninguna indicacién especifica y, por tanto, estemos ante un delito
perseguible de oficio, mientras la Administracién de Justicia penal
no reciba la noticia de que alguien ha eludido impuestos o ha dis-
frutado ilicitamente beneficios fiscales en cuantia igual o superior
a dos millones de pesetas, no cabe iniciar un procedimiento crimi-
nal para comprobar si, en efecto, el delito ha sido cometido y
quién o quiénes son los culpables. La inspeccién de las declaracio-
nes de 1979 no habia comenzado todavia en octubre de 1980.
¢Como va a proceder un juez, falto de los poderosos instrumentos
de la Hacienda publica y abrumado por un ntimero de asuntos pe-
nales muy superior al que de modo razonable podria llevar perso-
nalmente? ¢Qué sentido tiene una «controversia» procesal constre-
fiida a constatar que la Hacienda ha comprobado la elusién fiscal
o el ilicito disfrute de beneficios fiscales por cuantia que sefiala
el articulo 319?

La reforma en curso no ofrece perspectivas mas halagiiefias. En
el Anteproyecto de 1979, los articulos 362 y 363, se producen en el
Proyecto del Ministerio de Justicia, articulo 370 y 371, mantenién-
dose sin variantes y con los mismos nameros en el proyecto de
ley orgénica del Cédigo penal que publicé el «BGC», nam. 108-I del
17 de enero de 1980. A mi juicio suponen una regresién, en cuanto
vuelven la espalda a una realidad que jamas ha sido objeto del
andlisis que la configuracién de un nuevo tipo delictivo demanda.
El articulo 370 prescinde de los apartados del actual articulo 319,
afade las Haciendas auténomas a las estatales y locales, que aho-
ra son las unicas mencionadas, y retorna a la expresién «tributos»
en lugar de la de impuestos, que por razones desconocidas se im-
puso en 1977. Eleva la cuantia de la frontera entre el delito y la
infraccién administrativa a tres millones, con ticito reconocimiento
de que la inflacién ha sido desde 1977 igual o superior a un 50 por
100. Omite la referencia a la falsedad o anomalias en la contabi-
lidad y a la negativa u obstruccién de la actividad investigadora
de la Administracién. Establece, ademds de una cualificacién por
la reincidencia, que, la autoridad judicial procederi de oficio, pero
que «antes de proceder» tiene que reclamar a «la Administracién
tributaria» los antecedentes necesarios, si ésta no los hubiera ya
remitido. :

No contento con esto, el proyecto afiade en el articulo 371 el
delito de obtener «una subvencién publica, falseando las condicio-

(6) Segin El Pais del 31 de octubre de 1980.

(7)Y Véase el Ya del 31 de octubre de 1980, segiin noticia de la
Agencia EFE.

(8) Véase el lugar citado del Ya en la nota anterior.
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nes regueridas para su concesién o no, declardandolas (sic) que la
habrian impedido» y el incumplimiento de «las condiciones esta-
blecidas alterando sustancialmente sus fines» cuando se desarrolle
una actividad subvencionada con «fondos publicos». Aqui no hay
limites de cuantia. Lo mismo estan incursos el que disfruta de una
beca que un gran empresario. El unico acierto es subordinar tales
delitos a la rubrica de «delitos contra la Hacienda publica», aunque
el cap. VII se halle dentro del tit. VII, que lo coloca bajo el comun
denominador de ese extrafio grupo de «delitos contra el orden
socioeconémico» que podria servir para no importa qué clase de
delitos, pues también el asesinato o el hurto tienen repercusiones
en el orden social y econémico.

Del total de las 1.801 enmiendas presentadas en el Congreso
contra el proyecto de 1980, inicamente diez se refieren a los articu-
los 370 y 371, sin que ninguna de ellas entre en ¢l fondo de la cues-
tién que es la de su impracticabilidad, la de la falta de trabajos
previos, la ausencia de estudio de hasta qué punto serian suficien-
tes otros preceptos del Cédigo si se aplicaran de modo efectivo. Sélo
una, la 611, del grupo Socialista, alude al articulo 371, para pro-
pugnar, al igual que la 609 al articulo 370, que se sustituya la
reincidencia por la habitualidad. Las ocho restantes pudieran
clasificarse asi: cuatro pretenden una reduccién de las fronteras
entre la infraccién puramente administrativa y la criminal, colo-
céndola en un millén de pesetas (enmiendas 191 y 608 de los grupos
parlamentarios socialista y socialistas de Catalufia) o en 500.000
pesetas (enmiendas 1.126 y 1.777 de los G. P. Comunista ¥ Vasco,
respectivamente), una pide que el delito se restrinja a los fraudes
a la Hacienda estatal (enmienda 231 de Herrero Rodriguez de Mi-
fi6én, del grupo centrista-UCD), con el argumento de que omitir
«las Haciendas auténomas y locales» se justifica «en razén del
inferior grado de certeza de estos ultimos ordenamientos tributa-
rios y de la imperfeccién en ocasiones de sus instrumentos de
gestién, circunstancias ambas que ocasionarian... una evidente inse-
guridad juridica», dos enmiendas piden que el delito se persiga de
oficio, suprimiendo toda referencia a consulta con la Administra-
cién (enmiendas 192 y 610 de los grupos parlamentarios socialistas
de Cataluiia y socialistas), mientras que la enmienda 231 de Herrero
Rodriguez de Mifién (G. p. centrista) trata de que «sélo sean per-
seguibles a instancia de la Administracién, sin necesidad de que-
rella». Ni una palabra sobre el hecho incontrovertible de que en
los tres largos afios de vigencia del articulo 319 en su actual re-
daccién no se ha iniciado ningin procedimiento penal, ni sobre
el hecho, también evidente, de que la capacidad inspectora de la
administracién tributaria no llegaba en el momento de presentarse
las enmiendas mas allid del afio 1978. Ni una pregunta sobre el
porqué de la ineficacia de las nuevas figuras de delitos. Nada en
la Exposicién de Motivos del proyecto de 1980 que esclarezca las

_razones que han aconsejado las novedosas figuras que se proponen
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sobre la «estafa de subvenciones», ni mencién alguna de que este
hecho se repite una y otra vez, sin duda de buena fe, cuando el be-
cario o el lnvestlgador considera la beca o la ayuda a la 1nvest1ga-
cién como un simple complemento salarial. Ningan trabajo serio.
Nada. aparte de los clamores periodisticos y de palabras grandilo-
cuentes sobre sucesos que, como la creciente corrupcién adminis-
trativa y los devaneos politicos, acceden diariamente a la Prensa.

1I

LA TRISTE REALIDAD

El caos juridico en materia fiscal es inenarrable. En su afan
de estrujar a los ciudadanos para hacer frente a unos presupuestos
increibles, en gran parte consumidos por esa burocracia en cons-
tante aumento, alimentada por el papel y el tiempo de los ciuda-
danos, para ella sin importancia, trayéndoles‘y llevandolos de una
oficina a otra por empleados publicos, casi siempre malhumo-
rados, con sueldos insuficientes y cada vez menores en términos
reales, sin posibilidad de una entrega completa a sus funciones y
la inexorable secuencia de que mas de una vez den una informa-
cién equivocada o declaren lisa y llanamente que ignoran a dénde
debe dirigirse el que desea cumplir con sus deberes fiscales, dando
la imprgsién de pequefios sdtrapas para quienes es indiferente
que tras una larga espera en una «cola» su misién sea decir al
paciente que ha estado en ella que debe dirigirse a otra ventanilla,
y volver a iniciar su calvario para retornar a una nueva ventanilla.
Los deberes fiscales han adquirido tal grado de complejidad que
para poder cumplirlos no basta con tener estudios universitarios,
ni estar animado de los mejores propédsitos. Por doquier prolifera
—como ocurre con los negocios de las puertas blindadas, cerra-
duras de seguridad, seguros.contra robos, cajas de caudales— la
especializacién de personas dedicadas a asesorar al contribuyente
a formular sus declaraciones fiscales, especialidad nada facil, que
engendra cursos especiales sobre derecho tributario que propor-
cionan pinglies ingresos a quienes los imparten y unos conoci-
mientos rapidamente envejecidos por la proliferacién de las nor-
mas fiscales que dejan muy atras a los madas prolificos roedores,
destruyendo el equilibrio «ecolégico» entre el pacifico contribu-
yente y el Estado y otros multiples entes fiscales que por genera-
cién espontanea nacen cada dia.

Como ejemplo de esta intolerable situacién puede citarse el
primer volumen sobre «Haciendas locales», escrito por Gallego
Anabitarte y Gil Francés, con un total de 850 paginas, la adverten-
cia de que es una edicién cerrada «en septiembre de 1980» y de que
lleva mas de mil notas y concordancias a pie de pagina, sin ir mas
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alla de la normativa estatal y del régimen especial y ordenanzas de
Madrid, obra que a no dudar quedara anticuada en cuanto se
aprueben los presupuestos generales del Estado. Ya no estamos
ante el horizonte de una normativa estatal, sino que la «descentra-
lizacion fiscal nos coloca de pleno dentro de la inseguridad juri-
dica» a que alude la enmienda 231 al articulo 370 del proyecto de
1980, inseguridad aumentada porque el proyecto de 1980, lo mismo
que el articulo 319 vigente, deja en la mayor de las indetermina-
ciones si las cifras de defraudacién a la Hacienda estatal han de
sumarse con las de las defraudaciones a las Haciendas locales y
en, caso de prosperar el Proyecto; a las de las Comunidades au-
ténomas, a los efectos de determinar la cuantia, o se han de compu-
tar por separado, tema nada baladi porque el paso de una cuantia
a otra, aun por céntimos, puede conllevar un cambio de pena, hoy
de hasta seis afios de privacién de libertad, que pueden conver-
tirse en doce si media multirreincidencia y el tribunal hace uso de
las facultades que le concede la regla 6.2 del articulo 61 del Cédigo
penal en vigor.

La determinacién de la cuantia, que el contribuyente ha de
extraer de su patrimonio para que pase a las manos de la Hacienda
estatal, local o de las Comunidades auténomas, se ve complicada
por dos hechos: la determinacién de las bases tributarias por la
propia Administracién «en régimen de estimacién directa» (ley
21 junio 1980, art. 4°, 1) y el sistema de «presunciones» (ley 21
junio 1980, art. 4.°, 4). El que se permita benévolamente que el
sujeto pasivo pueda enervar la base que la Administracién deter-
mina aduciendo la prueba pertinente (ley 21 junio 1980, art. 4.°, 5)
no resta un 4apice a la facultad exorbitante que se otorga a la
Administracién, puesto que el estimar si la prueba es convincente o
no, queda al arbitrio de los 6rganos gestores o, en su caso, del tri-
bunal econémico administrativo que ha venido a sustituir a los
Jurados tributarios y a las Juntas Arbitrales de Aduanas (9). Cuan-
do la frontera entre el delito y la simple infraccién administrativa
depende de la cuantia de lo defraudado, el que ésta no se pueda
determinar con precisiéon de antemano o su determinacion depende
de lo que decidan en tultima instancia los tribunales, es contrario
a las mas elementales reglas de seguridad juridica que deben regir
en materia penal, tratese de haciendas estatales, locales o de comu-
nidades auténomas. Una peseta mdas o menos puede suponer, y
supone, imponer o no una pena, o bien imponer una pena inferior
o superior en un grado. Algo de todo punto inadmisible con la
optica penal.

Imaginese lo que esto implica cuando la obligacién de dsclarar

(9) Adviértase que la Ley 34/1980, del 21 de junio, contiene una
disposicién final autorizando al Gobierno y al ministro de Hacienda para
dictar las disposiciones reglamentarias que precise su ejecucién y unas
disposiciones transitorias. Una critica de esta novedosa lev, 2or Ildefonso
SANCHEZ GONZALEZ, La jurisdiccién tributaria en Espana, en La Ley,
afio I, nim. 15, del 21 de octubre de 1980, pags. 1 s.
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comienza a partir de unos ingresos anuales de trescientas mil pese-
tas con arreglo al articulo 34,1, de la ley 44 de 8 de esptiembre de
1978 y el articulo 138 del reglamento dictado para su aplicacién.
Aunque sea un analfabeto. '

Pero no quedan aqui las cosas. La omnipotencia de la Adminis-
tracién a todos los niveles deja en la mayor de las impunidades
conductas que realizadas por simples particulares serian constitu-
tivas de delito, situacién que, como al principio quedé dicho, hace
resaltar la inflacién en aumento por la que atraviesa el pais. Si
una persona fisica o juridica se retrasa en el pago de sus obliga-
ciones con el fisco se le reclama por la via de apremio lo que
adeuda con un recargo del 20 por 100. Pero si es la Administracién
la que se retrasa en devolver lo que adeuda al contribuyente, sea
por haberlo percibido de antemano con exceso «a cuenta», por
haber sufrido un error, o por haberle obligado a prestar un servi-
cio que conlleva el abono de gastos y dietas (10), no solamente
se limita a satisfacer con considerable retraso, de ordinario. la
cantidad adeudada, sino que ni abona intereses de demora ni tiene
en consideracién la pérdida de valor real de la «moneda» en que
efectia el pago retrasado, que muchas veces, a pesar de constarle
el nimero de su cuenta corriente bancaria y de obrar en su poder
los documentos necesarios para percatarse del error sufrido o de
la obligacién de reintegrar la cantidad indebidamente percibida,
y pasa a engrosar muchas veces el Erario publico bajo el pretexto
de «ejercicios cerrados». Nétese que las retenciones «a cuenta»
comienzan a partir de unos ingresos de 166.667 pesetas anuales,
con arreglo al articulo 157 del reglamento de la ley 44/1978, publi-
cado por R. D. niim. 2.615/79, del 2 de noviembre.

Los ejemplos podrian multiplicarse usque ad sidera. Mencio-
naré algunos. Comencemos por las multas indebidas. Me refiero al
caso de rmultas que tratan de hacerse efectivas después de haber
prescrito la infraccidon correspondiente, esto es, el plazo para exi-
girlas, 1o cual sucede al menos con la misma frecuencia del impago
al que la Administracién se hace sorda. Pongamos el ejemplo de
una multa coercitiva impuesta por conducir una motocicleta a causa
de una mala regulacién del tubo de escape. Han transcurrido mas
de dos afios desde que ocurrié el hecho. La citacién, con un solo
apellido, se recibe en el domicilio del padre que nunca ha tenido
motocicletas ni sabe, extrafio caso, conducir. Acude, sin embargo, a
pagar la multa correspondiente a la infraccién cometida por su
hijo que va no habita en el domicilio familiar. No es suficiente con
el abono, le dicen, ha de presentar la motocicleta para su revisién.
Vuelve resignado, aungue pese a no haberle admitido el pago se
halla en la imposibilidad de presentar el vehiculo en cuestion. Le
pasan meses después un aviso notificandole que ha de abonar la

(10) Végse en MUFACE ntim. 15, nov. 1980, en la seccién dedicada
a “Correo del mutualista”, la carta de Elena Giervés Madrid, sobre
“Las dietas no cobradas y el ’derecho al pataleo’.
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multa sobredicha con el consabido recargo, lo que no hace porque
ha prescrito el derecho de la Administracién la que no vuelve a
insistir por ser consciente de ello, por mas que hubiera ingresado
en sus arcas la cantidad si hubiera tropezado con un ingenuo
desconocedor del derecho. Un engafio que podria haber determi-
nado un perjuicio patrimonial, constitutivo de estafa si lo realizara
un particular.

Otro supuesto. La reorganizacién administrativa ha llevado en
Madrid a redistribuir las oficinas de recaudacién. Un contribuyente
tiene domiciliado el pago de sus impuestos. Recibe con sorpresa la
notificacién de que estd en descubierto y ha de abonarlos con el
consabido recargo. Reclama en la Delegacién de Hacienda donde
con toda amabilidad, le dicen que se ha cometido un error y que no
se preocupe porque el recargo quedari sin efecto, como asi sucede.
Pero otro, ingenuo, que se halla en el mismo caso, abona el 20 por
100 de recargo que jamds le serd devuelto, porque cree que su
destino es pagar lo que exija la Administracién. Si un particular
recibe indebidamente una cantidad y se apropia de ella teniendo
la obligacién de devolverla, aqui el exceso, comete una apropiacién
indebida castigada en el articulo 535 del Cédigo penal.

La Administracién, pongamos por caso, ha detraido a cuenta
del impuesto sobre la renta 24.800 pesetas, cuando en realidad el
contribuyente no debe satisfacer mas que 24.600 pesetas. Este, can-
didamente, le dice a su asesor fiscal, si la Hacienda me devuelve
200 pesetas quedamos en paz. Pero el experto le aclara: usted
tiene que satisfacer las 24.600 pesetas, v ya le devolveran las
24.800 que le han cobrado a cuenta. Qué otro remedio le quedaba
al honesto ciudadano que atenerse a la ley .Efectivamente, en 1980
le devuelven 24.800 pesetas, después de pedirle que vuelva a pre-
sentar unos documentos que ya habia presentado al hacer su de-
claracién, para lo que tiene que invertir toda una mafiana, faltando
a su trabajo, y por cuya expedicién le cobran en un lugar una
poliza de 150 pesetas que abona con resignacién, pues no se trata
de que Hacienda le devuelva doscientas pesetas, sino de mas de
veinticuatro mil pesetas. El Fisco no sélo tenia los documentos en
su poder, sino que sabia también el nimero de su cuenta corriente
bancaria, y no sélo no le abona el valor real, pues satisfizo el anti-
cipo en una «moneda» que ha perdido mas de un 35 por 100 de su
valor en el transcurso de los dos afios, por mor de la inflacién
reconocida por el propio Estado, y desde luego sin abono de inte-
rés alguno por la dilacién. Si alguien pidiera a otra persona una
cantidad de dinero con la promesa engafiosa de devolverle igual
suma transcurridos dos afios, estariamos ante un claro delito de es-
tafa, en este caso impune.

En fechas recientes, con motivo de la liberalizacién o no de los
tipos bancarios de interés, un grupo de Bancos ha manifestado
que atraer el ahorro al sector publico en condiciones que no se
permite ofrezca la Banca privada seria competencia desleal si se
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realizara por una empresa particular (11). La inflacién pesa tam-
bién en el pago de pensiones o del seguro de desempleo, que cuan-
do menos se verifica con dos meses deeretraso por el «papeleo»
que lleva consigo, sin que al abonar los atrasos se tenga presente
la depreciacién mensual ni los intereses correspondientes a los
haberes devengados y no satisfechos, 1o que resulta muy grave por
afectar a personas, por lo general, poco pudientes.

La manifiesta injusticia que supone el cargar el peso del fisco
sobre las cldses con menores ingresos es palmario con el abuso de
los impuestos indirectos, que se calcula para el ejercicio de
1981 pasarin a cubrir el 41,5 por 100 de los ingresos del Es-
tado (12). El incremento a interés compuesto df los gravamenes
sobre la gasolina no discrimina entre el modesto poseedor de un
utilitario y el que dispone de cinco vehiculos de lujo para cada
uno de los miembros de su familia; el aumento del abono al ser-
vicio de teléfonos no diferencia entre el modesto usuario y aquél
para quien es una bagatela en el capitulo de sus gastos generales.
Los impuestos indirectos pesan sobre todos los que doblan el espi-
nazo y trabajan para que ese moderno Leviatan que es el Estado
pueda subsistir. No menos grave me parece el hecho de que una mis-
ma base se tome como tal para exprimir al sufrido contribuyente,
que por respetar las leyes y no utilizar vehiculos de motor ajenos
sustraidos contra la voluntad de sus duefios, es vulnerable y no
puede impedir que ya en el momento de adquirir su vehiculo le
graven con un impuesto y que le exijan otro por el hecho de usarlo
y otro por aparcar en su propio barrio, y ademas se lo tomen en
consideraci6n a efectos del impuesto sobre el patrimonio. Los ejem-
plos de agravios comparativos se podrian multiplicar hasta el infi-
nito, tanto para los gravdmenes como para las desgravaciones y
beneficios fiscales y de todo orden, beneficios que implican por via
indirecta un recargo para el resto de los ciudadanos.

11X
A MODO DE CONCLUSIONES

Las cuestiones que para un criminalista suscita la situacién en-
cubierta por el eufemismo de «aumento de la presién fiscal» se
plantean en dos planos distintos. Uno de ellos es el de lege lata.
¢Qué necesidad hay de multiplicar las figuras de delito cuando con

(11) Informe de la AEB (Asociacién Espafiola de la Banca Privada
(Ya del 11 noviembre 1980).

(12) Véase: Angel TomAs SorRIANO, Un presupuesto pare la infla-
cién, en Ya del 23 de noviembre de 1980. El mismo matutino, en su edi-
torial del 5 del mismo mes y afio, afirmaba que “del total de los ingresos
por impuestos, los de naturaleza directa representan el 50,3 y los indi-
rectos el 49,7 por 1007,
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los de falsedad en documentos publicds, oficiales o de comercio, y
la falsedad en documentos privados podria hacerse frente, si se apli-
caran, a las conductas mas graves del contribuyente que rehuye
el pago de los tributos? La pregunta es en particular explosiva
cuando el propio Estado admite so capa de «regularizacién de
balances» la practica impunidad de hechos de =sta clase. También
en este orden habria que preguntarse por las razones de la pric-
tica inaplicacién de los articulos 200 a 204 relativos a imposicién
y exaccidn ilegal de impuestos cuyas previsiones abarcan desde
los Ministros hasta el tltimo de los funcionarios. ¢Es posible que
todos y cada uno de los que intervienen en la imposicién y exac-
cién de los impuestos —terminologia, por cierto, imprecisa— ja-
mas se hayan apartado de la ley, cuando hemos citado ejemplos,

como el de la exaccién ilegal de recargos, que se dan cotidiana-
-mente?

Desde otro punto de vista, hay que distinguir dos géneros de
problemas. Uno de tipo individual y otro que roza con el llamado
derecho de resistencia. Es y sigue siendo inexplicable que para la
legitima defensa de los bienes el Cédigo penal, con el laudable
propésito de ampliar una jurisprudencia restrictiva, defina la agre-
sién ilegitima, a efectos de legitima defensa, cuando se trate de
un ataque «contra los bienes», en los casos denunciados contra
el bolsillo del contribuyente, exigiendo no sélo que el ataque a los
mismos constituya delito (concepto valorativo muy dificil de pre-
cisar a no ser por un experto en Derecho penal) y, ademds, que
los «ponga en peligro de deterioro o pérdida inminentes», circuns-
tancias que no se dardn sino en el caso de exacciones ilegales en
las que se haya llegado a consumar el importe de la indebida exac-
cién. Como la analogia no est4 prohibida salvo para crear delitos,
penas, causas de agravacién y medidas de seguridad o correccién,
entiendo que cabe aplicar la definicién de agresién ilegitima en
caso de defensa de los bienes, tal y como la reccje el articulo 8.°,
4°, 12, parrafo segundo, si estamos ante una exaccién ilegal v el
principio de solve et repete lleva consigo la pérdida de la cosa, aun-
que luego sea resarcido al entablar los oportunos recursos ©
acciones criminales por la Administracién. La racionalidad del me-
dio habria que interpretarla, a efectos de una legitima defensa,
como un derecho a la ocultacién de la base fiscal o del hecho
imponible. El tercero de los requisitos de la legitima defensa:
«falta de provocacién», concurre siempre en estos supuestos.

El derecho de resistencia suscita las mismas espinosas cues-
tiones que en el orden politico y en cuanto negacién del dere¢ho
del Estado a hacer efectivos los tributos excede los limites de este
modesto y superficial estudio que no tiene otro objeto que el de
llamar la atencién sobre una realidad que esti ahi, dentro y fuera
de nuestras fronteras, y unos problemas que el autor se reconoce
incapaz de resolver o de ofrecer para su resolucién nada que no
sea el hulmilde ruego al Estado fiscalmente despético, en que esta-
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mos inmersos, que frene sus apetencias de recaudar vy se «apriete
el cinturén» como demanda a los ciudadanos de a pie, y que tenga
presente que los recursos del pais y de los que en €l vivimos no son
ilimitados, lo que obliga a establecer un orden de preferencias en
funcién de las necesidades més perentorias, y a posponer para me-
jores tiempos el césped y las zonas peatonales, cuando las aceras
de la ciudad y las carreteras principales y secundarias estin en
un estado cada vez mas peligroso e intransitable, por no hablar
de los pequeiios nacleos urbanos por completo sumidos en el olvido.
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GERARDO LANDROVE DIAZ,

Catedrdtico de Derecho penal
en la Universidad de Murcia

I

La pena de muerte (1), al constituir la privacién del bien juridico
de la vida, el mds elemental y precioso de los derechos, es la sancién
mis grave de todos los arsenales punitivos en que tiene cabida.

La pena capital no tiene historia; ha nacido con la Humanidad.
De tan decisiva pena se ha usado y abusado en todas las legislaciones
de la antigliedad. La facilidad de su ejecucién y la primitiva dureza de
los mds arcaicos ordenamientos juridicos son razones decisivas en la
proliferacién de esta pena. Ademds, la pena de muerte ha tenido en
tiempos pretéritos cardcter de pena corporal graduable, en el sentido
de que su ejecucién podia acompariarse o no de refinados suplicios. A
partir del Cédigo francés de 1791 perdié tal cardcter para configurar-
se, simplemente, como la privacién de la vida.

La vida de la pena capital puede ser dividida en dos perfodos que
separa el siglo xviir, Como afirma Garcla Valdés (2), dos trascen-
dentales razones abonan este criterio: de un lado, el decrecimiento de
su aplicacién a partir de aquel momento histdrico; de otro, la relativa
humanizacién que en su mecanismo ejecutivo supone la guillotina, na-
cida en Francia. Con esta mdquina de matar se suprimieron las tor-
‘turas que anteriormente acompaiiaban a la ejecucién, humanizdndose
—en cierta medida— la pena capital. Ademds, y a partir de este tras-
cendental momento de la historia de la Humanidad, las penas priva-
tivas de libertad van a alcanzar en la justicia punitiva el papel pro-
tagonista que en solitario habian ostentado antes la pena de muerte y
las corporales. . » -

Durante siglos no se puso en tela de juicio ni la justicia ni la
utilidad de la pena de muerte. Los filésofos y tedlogos que inciden-
talmente se ocuparon de esta problemdtica defendieron aquella san-

(*) Este trabajo constituye mi colaboracién en el homenaje que al
Prof.1 Dr. OTERO VARELA prepara la Universidad de Santiago de Com-
postela. ' .

(1) Vid.,, G. LANDROVE Diaz, Las consecuencias juridicas del delito,
Casa Editorial Bosch, Barcelona, Reimpresién de 1980, piags. 27 y ss.

(2) Vid.,, C. Garcia VALDES, No a la pena de muerte, Editorial Cua-
dernos para el Diidlogo, S. A., Madrid, 1975, pag. 15.

2
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cién, sirviendo a los intereses de la monarquia absoluta y construvendo-
argumentos tendentes a justificar su ius puniendi. En la obra de Santo.
Tomias encuentra formulacién la tesis justificadora —muchas veces.
esgrimida— de que la preservacién del organismo puede legitimar y
hacer hecesaria la amputacién del miembro infecto, es decir, la eli-
minacién del delincuente para prevenir el contagio de todo el cuerpo
social. Tépica argumentacién de la que se hace eco Alfonso de Cas-
tro v que ha llegado hasta nuestros dias.

A mediados del siglo xviir, la incidencia del pensamiento de la.
Ilustracién en el campo punitivo determind lo que Tomds y Valiente
ha llamado la humanizacién del Derecho penal (3). Humanizacién en
el doble sentido de suavizacién del trato procesal y penal dado a! reo
y, sobre todo, de secularizacién del Derecho penal, alejdndolo de con-
sideraciones pseudorreligiosas que no habfan servido durante siglos.
mids que para endurecerlo. Y esta general tendencia humanizadora pro-
voca que se alcen las primeras voces en contra de la pena capital. Sin
embargo, no se trata atin de un abolicionismo en sentido estricto, pero.
si de un movimiento critico de la frecuencia de aplicacién de la tdltima
pena v, fundamentalmente, de lo cruel de su mecénica ejecutiva. Hasta
este momento la pena de muerte estaba prevista para un repertorio:
de infracciones desmesuradamente amplio, y alguna de ellas de muy li-
mitada significacién delictiva en la hora presente. Por ejemplo, al
tercer hurto era frecuente su aplicacién. Por otro lado, la ejecucidn.
era extraordinariamente cruel: decapitacién, crucifixién, colgamiento,.
asfixia por inmersién, despefiamiento, lapidacién, descuartizamiento, en-
terramiento en vida, cremacién en la hoguera, etc.

Por todo ello, en la obra de Voltaire o de Beccaria se contiene,
mds que un ataque frontal a la indiscutida licitud de la pena de muerte,
una critica a su prolija aplicacién y de las modalidades ejecutivas vi--
gentes en su tiempo, peto se ponen ya las bases del movimiento aboli-
cionista que incide directamente en la utilidad y justicia de esta pena..

Se abre asi un largo debate sobre la pena de muerte que habria de:
convertir a la polémica abolicionismo-antiabolicionismo en uno de los.
grandes temas del Derecho punitivo de los siglos x1x y xx. Los argu-
mentos utilizados en uno y otro sentido son de muy diversa naturaleza:.
filosoficos, politicos, religiosos, juridicos o simplemente sentimentales:.
En ocasiones, la adopcién de una u otra postura responde fundamen-
talmente a una actitud visceral ante pena tan radical. Por ello, ha po-
dido afirmarse que no es ésta una divergencia de escuelas: miembros.
de la escuela cldsica o de la positiva han reaccionado al respecto de
forma bien distinta entre si. La controversia —ya secular— perma-
nece abierta.

Aunque en ocasiones se ha intentado, es pricticamente imposible:
redactar un repertorio de todos los argumentos abolicionistas y anti-
abolicionistas esgrimidos, procedentes en su mayoria del siglo pasado,.

(3) Cfr., F. ToMAs Y VALIENTE, El Derecho penal de la Monarquia:
absoluta (Siglos xvI-xvi-xvi), Editorial Tecnos, Madrid, 1969, pagi-
na 408,
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pero que los autores repiten una y otra vez con apasionada vehemencia.
Ademds, estas pédginas no tienen esa finalidad. Su alcance es mds ’-
mitado. Me propongo, a través de ellas, contar la moderna historia
de la pena capital en Espafia, que culmina con su abolicién, solemne-
mente proclamada en la Constitucién de 1978.

Aunque pienso que la abolicién de la pena de muerte en Espafia
es un logro que cabe calificar de «democritico», aunque sélo fuere
por el inmediato precedente histdrico y por la significacién -politica
de los grupos que se oponian a la misma, conviene sentar ya en el
poriico de mi exposicién algunas afirmaciones que juzgo fundamentales:

En primer lugar, y dada la complejidad de esta problemdtica, noc
debe identificarse superficialmente democracia con abolicionismo v au-
toritarismo con antiabolicionismo. El peso de muy diversos factores,
entre ellos la tradicién histérica, puede determinar que paises con es-
tructuras democrdticas (Francia, por ejemplo, o Inglaterra hasta hace
no demasiados afios) conserven en su repertorio de penas la de muerte,
y que, por el contrario, en otros sistemas de corte totalitario se de-
clare a la misma anticonstitucional (tal es el caso de Portugal, antes
de abril de 1974).

En segundo término, y en intima vinculacién con lo antes expre-
sado, conviene tener muy presente que la inexistencia formal de esta
pena en la legalidad de algin pafs no es mds que una farisaica de-
claracién que se ve desmentida por la proliferacién de policias, mds
o menos paralelas, que «ejecutan» fundamentalmente a los disidentes
politicos. El respeto a la vida humana no se agota en la solemnidad
de las declaraciones del texto constitucional.

11

Por la 16gica carencia de fuentes fidedignas, no es empresa facil
determinar la progresién histérica de la pena de muerte en Espaiia,
sobre todo en la Edad Antigua y parte de la Media. Todas las afirma-
ciones que puedan hacerse sobre su vigencia y régimen ejecutivo caen
inexorablemente en el dmbito de las simples conjeturas. Quizd las
notas mis destacadas —y mds destacables— durante muchas centurias
sean la arbitrariedad en la imposicién y la crueldad ejecutiva.

La muerte en garrote (4), tristemente vinculada al sistema punirivo
cspanol durante tantos afios aparece ya en el siglo Xvir y se va im-
poniendo paulatinamente a lo largo del xvirr, para generalizarse su uso

(4) En un principio, la ejecucién en garrote se operaba mediante
un simple palo derecho con un orificio en su extremo superior, a través
del cual se hacia pasar una doble cuerda que formaba un nudo corre-
dizo en torno al cuello del reo, que moria estrangulado. Posteriormente,
se manipulaba el nudo corredizo por medio de un torniquete formado
por un palo introducido entre las cuerdas. En los iltimos tiempos, se
habia sustituido el nudo corredizo por una argolla o corbatin de hierro
que cefiia el cuello del condenado y se accionaba por medio de un tornillo
de paso muy largo que, ademas de estrangular, provocaba la fractura
de las vértebras cervicales,
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en la segunda mitad de esta centuria. Al propio tiempo van desapa-
reciendo los crueles rituales que acompafiaban su ejecucién en momen-
tos histdricos anteriores.

Dentro de la ortodoxia del pensamiento de la Ilustracién antes
aludido, escribe Lardizdbal en 1872: «las suptemas Potestades tienen
un derecho legitimo para imponer la pena capital, siempre que sea
conveniente y necesaria al bien de la repdblica; y siéndolo efectiva-
mente en algunos casos, no seria justo, ni conveniente proscribirla de
la legislacién; aunque la humanidad, la razén y el bien mismo de la
sociedad, piden que se use de ella con la mayor circunspeccién posi-
ble», afiadiendo que «es una mdxima cierta y muy conforme al fin
de las penas, que deben siempre preferitse aquéllas que, causando ho-
rror bastante para infundir escarmiento en los que las vean executar,
sean lo menos crueles que fuere posible en la persona del que las
sufres. Por todo ello, estima que «entre las penas capitales, quando
sea necesario imponetlas, deben preferitse con exclusién de las demds
las que actualmente se usan entre nosotros, quales son el garrote, la
horca y el alcabuceo en los soldados, en las cuales concurren las cir-
cunstancias expresadas» (5).

También en esta linea de aceptacién de la pena, por razones de
justicia y de utilidad publica, pero de proscripcién de la crueldad eje-
cutiva, se pronuncia Marcos Gutiérrez (6) a principios del siglo x1x;
«aunque dudosos y timidos —escribe— sobre si ha de conservarse
o borrarse del todo la pena de muerte en los cédigos penales, estamos
bien ciertos de que en el primer caso deberd usarse de ella con la
mayor circunspeccién y no derramarse la sangre humana sino con la
mds avara economia», asi, pues, «lejos de nosotros para siempre las
ruedas, los hornos encendidos, las calderas de aceyte hirbiendo, el
plomo derretido, el desquartizar los hombres vivos, los arrancamien-
tos con tenazas de pedazos de carne humana, las camisas de azufre y,
en fin, aquellos suplicios lentos inventados para atormentar largo
tiempo a los infelices reos».

Consecuentemente, parece haberse superado en este momenio
histérico una dilatada época en la que habian tenido cabida las mds
atroces modalidades de ejecucién de una pena tan grave como frecuen-
temente utilizada. En esta inteligencia, y con timidos intentos aboli-
cionistas, se inicia el proceso de codificacién del Derecho penal en
Espafia.

En el seno de la Comisién encargada de redactar el proyecto de
Cédigo penal que habria de ser promulgado en 1822 se especulé ti-
biamente con la posibilidad de desterrar la pena de muerte de nuestro
otdenamiento juridico. Al no prosperar esta iniciativa se incluye tan
grave sancién en la escala general de penas del articulo 28. En nues

(5 Cfr., M. pE LARDIZABAL Y URIBE, Discurso sobre las penas com-
trakido a las leyes criminales de Espafia, pare facilitar su reforma,
Madrid, 1782, pags. 184 y ss.

(6) Cfr., J. Marcos GUTIERREZ, Prdctica criminal de Espaiia, Ma-
drid, 1806, pags. 88 y ss., del Discurso sobre los delitos y las penas con-
tenido en el tomo III.
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tro primer Cédigo penal la mecénica ejecutiva estd cuidadosamente re-
gulada (arts. 31 a 46), preceptudndose en el articulo 36 que el reo
condenado a muerte sufrird en todo caso la de garrote, «sin tortura
alguna ni otra mortificacién previa de la persona». La publicidad y
ejemplaridad en la ejecucién —inexcusables en las concepciones de
la época— quedan suficientemente .garantizadas con una meticulosa
regulacién.

Al margen de las dudas que se han suscitado sobre la efectiva
aplicacién del Texto de 1822 (7), la reaccién absolutista de 1823 su-
puso s desaparicién de la vida juridica nacional y el retorno a las
modalidades ejecutivas anteriores: la horca, fundamentalmente, ¢ in-
cluso la muerte por el fuego de los herejes y el culleum, si bien bajo
simbélicas formas de ejecucidn.

La pena de muerte en la horca fue abolida en 1828 por Real Cé-
dula de 28 de abril, dictada por Fernando VII. En ella se prescribe
la ejecucién por medio de garrote y se hace una distincién de cardc-
te puramente formal, en cuanto a la puesta en escena, ya que el
instrumento y la técnica de dar muerte son idénticos: garrote ordinarito,
para ejecucién de individuos del estado llano; garrote wil, para los
delitos infamantes, sin distincién de clases; garrote noble, reservado
para los hijosdalgos.

Con el Cédigo de 1848 desaparece toda distincién ante trance tan
igualitario como es el de la privacién de la vida. A partir de este
momento histérico se reserva el garrote para la ejecucién de los de-
lincuentes de Derecho comin v el fusilamiento para los del militar.
La pena de muerte, expresa el articulo 89 deb Texto de 1848, «se
ejecutard en garrote sobre un tablado». En idéntico sentido se pro-
nuncia el Cédigo de 1870. Por ello, cuando en fechas posteriores se
ha utilizado la forma retérica de aludir a la modalidad ejecutiva del
«garrote vil» se ha cometido una incuestionable inexactitud técnica.
La alusién al garrote vil sélo tiene sentido en el momento en que
existen otras modalidades del mismo; cuando todas se unifican la
adjetivacién carece ya de sentido y mds que a propdsitos de matizacién
técnica responde a otros de indole dialéctica.

Con base en la inteligencia de que la publicidad de la ejecucion
capital no producia ni la intimidacién ni la ejemplaridad que pudieran
justificarla (8), la Ley de 9 de abril de 1909 otorgé la siguiente re-

(7) Al respecto, vid., J. ANTON ONEcCA, Historia del Cédigo penal
de 1822, en ANUARIO DE DERECHO PENAL Y CIENCIAS PENALES, 1965, pa-
ginag 275: A. FiEstas Loza, Algo mds sobre la wigencia del Cédigo
penal de 1822, en Revista de Historia del Derecho, Universidad de Gra-
nada, 1978, II-1, pags. 57 y ss.; F. J. ALVAREZ GARCiA, Contribucién al
estudio sobre le aplicacién del C. P. de 1822, en Cuadernos de Politica
criminal, 1978, pags. 229 y ss.; J. R. CasaBé Rulz, La aplicacién del Co-
digo penal de 1822, en ANUARIO DE DERECHO PENAL Y CIENCiAS PENALES,
1979, pags. 333 v ss.

(8) Ya una Orden del Ministerfo de Gracia y Justicia de 9 de febre-
ro de 1874 habia tratado de prevenir los excesos del piblico asistente
a las ejecuciones, dictando instrucciones a los Presidentes de las Audien-
cias para rodear aquéllas del debido respeto.
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daccién al articulo 102 del Cédigo penal: «La pena de muerts se eje-
cutard en garrote, de dfa, en sitio adecuado de la prisién en que se
hallare el teo...». Esta ley ha pasado a la historia de nuestra le-
gislacién indisolublemente unida al nombre del Dr. A. Pulido, ya que
fue él precisamente quien presenté el proyecto de ley que habria de
.acabar con la publicidad ejecutiva, puesta ya en tela de juicio por los
estudiosos de la época (9).

El articulo 170-1° del Cdédigo de 1928 supone una ruptura con
el va tradicional criterio de especificacién en el texto punitivo de la
peripecia ejecutiva de la dltima pena; se preceptiia en el mismo que
«la pena de muerte se ejecutard en la forma y términos que dispongan
los reglamentos que se dicten al efecto»; aprobandose por Decreto-ley
de 10 de diciembre de 1928 el Reglamento pertinente, que habria de
entrar en vigor —como el propio Cédigo— el 1 de enero de 1929.
Reglamento que establecié la ejecucién en garrote, de dia y en sitio
adecuado de la prisién.

Como un resultado mds del proceso de republicanizacion de las
leyes penales espafiolas, el Cédigo de 1932 hace desaparecer del ar-
senal punitivo la pena de muerte (10), destacdndose en su Exposi-
cién de Motivos la indudable trascendencia del triunfo, por primera
vez en nuestra historia, de la tesis abolicionista. La pena capital fue
restablecida solamente para determinados delitos de terrorismo y ban-
dolerismo por Ley de 11 de octubre de 1934.

En plena Guerra Civil, la Ley franquista de 5 de julio de 1938,
que se autocalifica como de aquéilas «que no requieren explicacién
ni justificacién» porque es la propia realidad la que las impone y dicta,
reintroduce en el Cédigo penal espafiol la pena de muerte. La Ley de
1938 afirma en su predmbulo que la desaparicién de esta pena «no se
compagina con la seriedad de un Estado fuerte y justicieto». Se anun-
cié, pues, un Estado de aquellas caracteristicas y hay que teconocer
que en los afios siguientes esta promesa se cumplié literalmente, si
bien sélo al 50 por 100.

El Cédigo penal de 1944 otorgd la siguiente redaccién al pdrrafo
primero del articulo 83: «La pena de muerte se ejecutard en la forma
determinada por los Reglamentos». Redaccién conservada en las su-
cesivas modificaciones a que fue sometido el Texto de 1944. Por De-
creto de 5 de matzo de 1948 se aprobd el Reglamento de los Servi-
cios de Prisiones que, en su articulo 58, precisaba la ejecucién en ga-
rrote. La promulgacién de un nuevo Reglamento, el 2 de febrero de
1956, permitié abrigar a alglin sector de la doctrina espafiola la es-

(9) Una severa critica del sistema ejecutivo de la época se encuentra
‘en la obra de CONCEPCION ARENAL, El rco, el pueblo y el verdugo o la
ejecuciéon publica de la pena de muerte, en Obras completas de Concep-
cién Arenal, Madrid, XII, 1896, pags. 141 y ss. Sobre la actitud, no
siempre bien comprendida, de esta autora en torno a la pena capital, vid.,
G. LANDROVE Diaz, El correcionalismo de Concepcién Arenal, Centro
de Publicaciones del Ministerio de Justicia, Madrid, 1969, pag. 33.

(10) Sobre la peripecia abolicionista republicana, vid., M. BARBERO
SaNT0S, La pena de muerte en Espaiia: Historia de su abolicién, en
Doctrina penal, 1980, pags. 207 y ss.
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peranza de que la pena de muerte habia dejado de ser legalmente
¢jecutable (11). En otro lugar, cteo haber demostrado lo inviable de
-esta solucién (12).

" Desde aquel momento la pena de muerte en el Cédigo penal, co-
miin dejé de estar prevista como pena tnica. Integraba una sancién
‘compuesta con la de reclusién mayor, constituyendo la muerte el gra-
do méximo. Ademis se contenfan en el Texto punitivo una serie de
-precisiones para evitar que tan grave sancién fuese impuesta por una
mecédnica aplicacién de las reglas generales existentes en materia de
.detetminacién de la pena.

IiI

En la legislacién penal militar espafiola la pena de muerte ha go-
:zado tradicionalmente de una amplia acogida. En el Cédigo de Jus-
ticia Militar, de 17 de julio de 1945, aparece ésta incluso como pena
Znica, prevista para infracciones consideradas especialments graves
(traicién, rebelién y sedicién militares, etc.). Otras veces la pena de
muerte se esgrimia con la misma técnica que en el Cédigo penal co-
miin. La férmula més frecuente en la legislacidén castrense era la de
«pena de treinta afos de reclusién a muerte». La modalidad ejecutiva
‘més utilizada, el fusilamiento,

En la materia, justo es destacar que en Espafia, y durante muchos
afios, se ha sufrido la hipertrofia de la jurisdiccién militar, es decir,
-que la misma no se reducfa a sus cauces naturales: el conocimiento de
los delitos de cardcter estrictamente militar y cometidos por militares.
"Por el contratio —y como ha puesto de relieve el Informe de Awmmnesty
International sobre la pena de muerte de 1979— la jurisdiccién mi-
litar extendfa su competencia sobre delitos incuestionablemente co-
‘munes y sin las garantias procesales inherentes a la jurisdiccién ordina-
ria. Situacién corregida en parte con la promulgacién de la Ley Orgs-
nica de 6 de noviembre de 1980, de reforma del Cédigo de Justicia
‘Militar.

En la Ley penal y disciplinaria de la Marina Mercante, de 22 de
-diciembre de 1955, y en la Ley penal y procesal de la Navegacién
Aérea, de 24 de diciembre de 1964, se contemplaba —también— la
‘pena capital, con la fisonomfa propia del Derecho penal comtn, es
decir, constituyendo una pena compuesta «de reclusién mayor a
‘muerte».

Los tres cuerpos legales mencionados —y como se verd en su mo-
‘mento— fueron objeto en la materia de una sustancial modificacién
en 1978.

(11) Problematica suscitada por F. ALAMILLO CANILLAS, La ejecucion
de la pena de muerte (una curiosa laguna legal), en Boletin de Informa-
cién del Ministerio de Justicia, nim. 542, de 15 de enero de 1962, pagi-
nas 3 y ss.

(12) Vid.,, G. LANDROVE DiAz, ;Es legalmente ejecutable la pena de
‘muerte en FEspana?, en Emnsayos penales, Universidad de Santiago de
‘Compostela, 1974, pags. 45 y ss.
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v

El punto de vista de los juristas espafioles sobre la mds grave de
las ‘penas presenta en su evolucién un Idgico paralelismo con las ten-
dencias universamente manifestadas al respecto. En un primer mo-
mento —y como ya se indicé— no se dudé siquiera de la utilidad ni
de la justicia de la pena de muerte. A partir del siglo xvimr y, sobre
todo, del x1x se dejan oir las primeras voces abolicionista. No escu-
chadas, salvo en el breve paréntesis que significé la solucién repu-
blicana de 1932.

A pesar de la ldégica cautela con que se expresaban después de la
Guerra civil las opiniones heterodoxas en la materia, y con los ilus-
tres precedentes que significan Jiménez de Asta o Ruiz-Funes, en los.
ultimos afios ha ido creciendo incontenible el movimiento abolicionista
en nuestra patria. Incluso, se han publicado obtas colectivas monogrifica-
mente preocupadas por tan trascendental cuestién (13). Entre los mds
decididos abolicionistas cabe destacar a Cerezo Mir, Fernandez Albor,
Gimbernat Ordeig, Barbero Santos, Garcia Valdés, Cobo, Beristain, Mu-
fioz Conde, Mir Puig y un largo etcétra. Las argumentaciones mds fre-
cuentemente utilizadas son las ya tradicionales en esta linea: inutilidad y
crueldad de la pena, su caricter de atentado contra la dignidad hu-
mana, nulo efecto intimidante, inidoneidad para el cumplimiento de los
fines modernamente atribuidos a la pena, irreparabilidad de los erro-
res judiciales, etc. >

No faltan, por supuesto, defensores de la tesis antiabolicionista. Cuello
Calén, Puig Pefia y Quintano Ripollés han optado, en su momento, por
esta solucién.

Para otros, Rodriguez Devesa por ejemplo, el problema de la pena
de muerte no se puede plantear en términos absolutos, sino en base de
las circunstancias normales o excepcionales por las que atraviesa el
Estadc. En circunstancias normales se declara abolicionista ; sin embargo,
estima que en circunstancias profundamente anormales, cuando el Estado
queda desorganizado, «prevalece frente a todo argumento la vieja far-
macopeas y la pena de muerte es el remedio heroico para las graves
enfermedades del cuerpo social (14).

En la hora actual, conviene poner de relieve que ya en mayo de 1975,
y entre las conclusiones de las III Jornadas de Profesores de Derecho
penal, celebradas en la Universidad de Santiago de Compostela, figura-
ba la expresa exigencia de que nuestro ordenamiento juridico-penal 1es-
petase de manera absoluta los principios humanitarios y de justicia que
son patrimonio comtdn de los pueblos de nuestro dmbito cultural; reco-
mendéndose, de forma particular, la abolicién de la pena de muerte (15).

(13) Vid., M. BARBERO SANTOS y otros, La pena de muerte. Seis 7es-
puestas, “Boletin Oficial del Estado”, Madrid, 1978.

(14) Cir. J. M.2 RopricuEz DEVESA, Derecho penal espeiiol, Parte
general, séptima edicién, Madrid, 1979, pag. 834.

(15) Ya en 1970, el IV Congreso Nacional de la Abogacia Espaiola,
celebrado en Ledn, acordé por unanimidad “elevar a los poderes publicos
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La respuesta del régimen franquista a los profesores espafioles de De-
recho penal es sintométima del respeto que al fenecido régimen merecfan
las recomendaciones de los especialistas en la materia: pocos meses des-
pués de aquella recomendacién, el 26 de agosto de 1975, se promulgé-
el Decreto-ley sobre prevencién del terrorismo en el que se establecia.
como pena #nica la de muerte.

Ademis, en este Decreto-ley de agosto de 1975 —el franquismo es-
taba dando sus tltimos zarpazos— se sancionaba (art. 10) a los que
trataren de minimizar la responsabilidad de las conductas tipificadas en.
el mismo «por medio de la critica —directa o solapada— de las san-
ciones legales que las previenen o castigans; es decir, se criminalizaba
la critica de la pena capital. Las penas previstas: piisién menor, malta
de cincuenta mil a quinientas mil pesetas e inhabilitecién especial pata:
el ejercicio de funciones publicas y para las docentes, piblicas o pri-
vadas.

Como reflejo de la postura «oficial» de aquel entonces en la mate-
tia, cabe subrayar que en la Exposicién y Estudio para un Anteproyecto.
de Bases del Libro I del Cédigo penal, elaborado ea diciembre de 1972
por la Seccién Segunda de la Comisién General de Codificacién, figuraba.
entre las penas graves la de muerte, si bien este poco afortunado inten-
to codificador fue pronto arrinconado, habida cuenta las severas criticas
que recibié por parte de nuestra doctrina. Ademds, en las Memorias de
la Fiscalia del Tribunal Supremo de las dltimas décadas se ha expresado-
con cierta claridad la aceptacién del mantenimiento de la pena capital,
aunque con recomendaciones sobre la sustitucién Jel sistema ejecutivo:
por otro més humano y répido; también se ha intentado presentar a
Espana como un pais abolicionista de facto, en base de una pretendida--
mente escasa aplicacién real de esta pena, cuando es obvio que este
tipo de «abolicionismo» hace depender las ejecuciones de critetios antes

_politicos o de oportunidad que estrictamente juridicos. De ahf lo recha-
zable —y peligroso— de tal solucién.

Asi planteada la cuestién, y como ya en su momento puso de relieve-
Barbero Santos, resulta evidente que el trascendental problema de la:
abolicién no ofrecia solamente una dimensién juridica o sociolégica, sino:
también politica. «Al jurista —afirma— al igual que al cocidlogo o al
psiquiatra, le compete determinar dentro de sus Seminarios o Clinicas
aspectos cientificos. A los Parlamentos, el decidir sobre 1a oportunidad
politica. La responsabilidad de decidir acerca de lo prudente o practica-
ble de la abolicién de la pena de muerte corresponde, pues, al politica,
Lo que si se ha de desear es que el politico sopese, con el cuidado que:
merece, los resultados del laborar cientifico, pata que no parra en su
decisién de premisas apriotisticas, acaso equivocadas, que podrian lle-
varle a soluciones también falsas» (16).

ia peticion de que la pena de muerte sea abolida en Espafia para toda:
clase de delitos”.

(16) Cfr., M. BARBERO SANTOS, La pena de wmuerte, problema ncinal.
en Estudios de Criminologia y Dcrecho penal, Universidad de Valladolid,
1972, pédg. 1713 y s.
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\Y

Con Ia muerte del General Franco en noviembre de 1975, se inicié
un timido —en mi opinién— proceso democratizador en la sociedad
espaiiola que —para algunos— ha culminado con la promulgacién de la
‘Constitucién de 1978.

En el articulo 15 del Texto constitucional, y con base en la afirma-
cién de que todos tienen derecho a la vida y a la integridad corporal y
en la proscripcidn de la tortura y las penas o tratos inhumanos o degra-
«dantes, se proclama solemnemente: «Queda abolida la pena de muerte,
salvo lo que puedan disponer las leyes penales militares para tiempos
de guerray. ,

Esta férmula, utilizada con cierta frecuencia en el dmbito constitu-
ciona! comparado (17), fue ampliamente aceptada en las Cdmaras legis-
lativas espafiolas y admitida pricticamente sin reservas por la doctrina
penal. En todo caso —ha llegado a afirmarse— la Constitucién prohibe
i pena de muerte en tanto tenga vigencia la propia Constitucién, porque
es evidente que la guerra se rige por reglas propias extraconstituciona-
les (18).

Por ello, una visién realista de la cuestién desde el plano abolicio-
nista ha de conducir a satisfactorias conclusiones, habida cuenta que se
establece una abolicién general de la pena de muerte v que la excepcién
sentada no significa otra cosa que la suspensién transitoria de la aboli-
<ién mientras dure una guerra (19). )

Quizd hace algunos afios la férmula constitucional hubiese colmado
con exceso las expectativas de la mds tajante doctrina abolicionista,
que no dudaba en reconocer que —en la materia— el primer paso setfa
necesariamente la abolicién en la legislacién penal comin; conseguida
ésta, habria llegado el momento de intentarla respecto del Derecho
penal militar, y quizd con soluciones mds limitadas que la ofrecida por
la Constitucién vigente.

(17) La Constitucién italiana declara, en su articulo 27, que mon
é ammessa la pena di morte, se non nei casi previsti dalle leggi militari
di guerra. En la Reptublica italiana la pena de muerte fue sustituida
por el ergastolo, es decir, la privacién perpetua de la libertad personal,

(18) Cfr., F. BuenNo ARUS, Las normas penales de la Constitucién
Espafiola de 1978, en Revista General de Legislacion y_ Jurisprudensia
julio de 1979, pig. 41, en nota. ’

(19) En este sentido, vid.,, O. ALzZAGA, La Constitucion espaiiola de
1978 (comentario sistemdtico), Ediciones del Foro, Madrid, 1978, pagi-
na 187. Mas ambicioso se ha mostrado A. BERISTAIN en su afin aboli-
cionista: “El Derecho penal empieza a ser Derecho, la administracién
de justicia empieza a ser humana, cuando desaparece la pena capital en
la legislacion comidn y en la especial, durante la paz v durante la gue-
rra”’ (Cfr., Pro y contra la pena de muerte en la politica criminal con
tempordnea, en Cuestiones penales y criminolégicas, Reus, S. A., Madrid
1979, pag. 596). Sobre las caracteristicas de las leyes penales militares
para tiempos de guerra, y en relacién con la problemética suscitada, vid.,
G. D. Pisapia, Il problema della pena di morte e la sua attualitd. en
Studi in onore di Biagio Petrocelli, II1, Giuffré, Milano, 1972, pag. 1450.
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Consecuentemente, ha llegado a afirmarse que la abolicién abordada
<onstitucionalmente «supone uno de los avances mds deseados por todos
los que consideran a la vida humana, incluida la de quien ha cometido
delitos graves, un bien que no podia ser instrumentalizado a efectos pe-
nales» (20).

Peor supuesto, no han faltado opiniones, més o menos claramente ex-
presadas, contrarias a la solucién abolicionista. Siguen existiendo en
nuestro pais —demasiadas veces dividido entre verdugos y victimas—
<quienes piensan que la pena capital es un instrumento indispensable
para organizar la convivencia ciudadana. Asi, Serrsno Gémez (21), y
«después de declararse abolicionista, afirma que muy probablemente no
sea ésta la opinién de la mayoria de los ciudadanos espafioles: «si se
hubiera realizado una encuesta a nivel naciona! estimamos —escribe—
«que habria ganado la opcién de los partidarios de la pena capital, sobre
todo teniendo en cuetna el temor que existe en la poblacién con el
aumento de la criminalidad, en especial las formas de mayor gravedad,
como son los actos terroristas. Esto nos demostraria —concluye— que
las leyes no siempre reflejan la opinién del pueblo, sino del grupo que
legisla». Sélo cabe recordar que Sertano Gémez, con sus por lo menos
arriesgadas afirmaciones, se estd refiriendo a un precepto de la Consti-
tucién espafiola aprobada por las Cortes en sesiones plenarias del Con-
greso de los Diputados y del Senado celebradas ¢l 31 de octubre de
1978, ratificada por el pueblo espafiol en referéndum de 6 de diciembre
«de 1978 y sancionada por S. M. el Rey ante las Cortes el 27 de di-
«ciembre de 1978.

VI

El articulo 15 de la Constitucién que declara abolida la pena de
‘muerte, salvo lo que puedan disponer las leyes penales militares para
tiempos de guerra, al conectarse con la-disposicién derogatoria nime-
1o 3, «quedan derogadas cuantas disposiciones se opongan a lo estable-
cido en esta Constitucién», plantes la necesidad de una normativa que
abordase el trascendental problema de las penas. sustitutivas de la ca-
pital.

La evidente urgencia en la materia se vefa reforzada respecto de
Ta legislacién castrense ya que —como se indic6— en el Cédigo de
Justicia Militar de 17 de julio de 1945 la pena de muerte era, en oca-
siones, establecida como sancién #nica. Consecuentemente, la normativa
sustitutoria debfa impedir un vacio juridico de especial importancia.

Por ello, el Real Decreto-ley de 21 de diciembre de 1978 (que entré
.en vigor el mismo dfa que la propia Constitucidn) abordd la necesaria

(20) Cfr., J. M.2 EScRIVA GREGORI, Algunas consideraciones sobre
Derecho penal y Constitucién, en Papers, Revista de Sociologia, nuim. 13,
Barcelona, 1980, pag. 160.

(21) Cfr., A. SERRANO GOMEz, Temas de Derecho penal en la Nuevo
Constitucion, en Lecturas sobre la Constitucion espaiiola, Universidad
Nacional de Educacién a Distancia, Madrid, 1978, pags. 96 y s.
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reforma del Cddigo de Justicia Militar, incidiendo tumbién en otras dos.
leyes especiales: la Ley penal y procesal de la Navegacion Aérea v la.
Ley penal y disciplinaria de la Marina Mercante. La necesidad de rango-
de ley y razones de evidente urgencia —se justifica en la Exposicién de-
motivos— «aconsejan la adopcién de Decreto-ley, para cvitar el vacio
y la inseguridad juridica en que quedarian preceptos de tan extraordi-
naria importancia., :

El articulo 1 del Real Decreto-ley de 21 de diciembre de 1978 pre--
cisé que los articulos del Cédigo de Justicia Militar en que se establecia
como tnica pena la de muerte quedan modificados en el sentido de que,
salvo en tiempos de guerra, dicha pena es sustituida por la de treinta.
afios de reclusién.

Los articulos del Cédigo de Justicia Militar, de la Lev penal y pro-
cesal de la Navegacién Aérea y de la Ley penal v disciplinaria de la
Marina Mercante en los que se sefiala pena compuesta por la de muerte
y otra u otras de privacién de libertad, quedan modificados —preceptia
el art. 2 del Real Decreto-ley mencionado— en -l sentido de que la:
pena mdxima a imponer, salvo en tiempos de guerra, es la de treinta
afios de reclusién.

Finalmente, en el dltimo pérrafo del articulo 209 del Cédigo de-
Justicia Militar (reformado por Ley Orgdnica de 6 de roviembre de-
1980) se reitera que, de conformidad con lo establecido en el articu-
lo 15 de la Constitucién y en el Real Decreto-ley e 21 de diciembre
de 1978, «la pena de muerte sélo podrd imponcrse en tiempos de:
guerray.

VII

Resulta sorprendente que tan correcta solucién sustitutoria, desde
el punto de vista de la técnica legislativa, como la antes expresada no-
incidiese también en el campo de la legislacién penal comin. Quizd por:
ello haya llegado Rodriguez Devesa a afirmar que el Real Decreto-ley
de 21 de diciembre de 1978 constituye la «mdxima expresién de-
torpeza legislativa», porque «no deroga la pena de muerte en el Derecho
comtin» ; opinién mds que discutible, sobre todo si se conecta con la
conclusién que extrae el mencionado Catedritico de Madrid: «mien-
tras no se dicte una disposicién especifica o se pronuncie el Tribunal
Constitucional, la pena de muerte sigue en vigor en el Derecho co-
mun» (22). :

Lo que sf resulta evidente es la incongruencia legislativa que supo-
ne abordar la problemdtica sustitutoria en un 4mbito y no en otro. Con
toda seguridad la ya denunciada existencia de Ja pena tnica de muerte:
en el Cédigo militar forzé el ritmo legislativo en este sentido.

El relativo vacfo juridico producido por la falta de una normativa-
aclaratoria sobre las penas sustitutivas de la de muerte en el Cédigo pe-

(22) Cfr., RopriGUEzZ DEVESA, Derecho penal espafiol, Parte general,
cit., pag. 825.
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nal comin, pero no sobre la evidencia de su abolicién a nivel constitucio-
nal, ha determinado que la doctrina se interrogue sobre cudl es el
contenido actual de las penas de «reclusién mayor a muerte» (23) que
adn figuran en el texto penal (arts. 405, 406, 501-1.°, etc.).

En opinién de Bueno Ards —que comparto respecto de su primera
afirmacién—, las penas de reclusién mayor a muerte han quedado au-
tomdticamente convertidas en penas de reclusién mayor, aunque quizd
—afirma— hubiera sido mds sistemdtico convertirlas en pznas de reclu-
sién de cuarenta afios (como en el art. 75-1.* del propio Cédigo o en el
proyecto de ley de 30 de mayo de 1978, al que may pronto aludird) o
en penas de reclusién mayor a reclusién de cuarenta afios (24).

La evidente conversién —sin mads— de la pena capita! en reclusién
mayor, plantea, sin embargo, problemas de largo alcance sobre los que
no parece haber reflexionado el legislador espafiol. Por ejemplo, en el
vigente Cédigo penal, la muy polémica modalidad de robo con homi-
cidio se describe y sanciona con los siguientes términos en el articu-
lo 501-1.°: el culpable de robo serd castigado «con la pena de reclusidn
mayor (a muerte), cuando, con motivo o con ocasién del robo, resul-
tare homicidio» ; en el articulo 501-2.° se prevé «la pena de reclusion
mayor, cuando el robo fuere acompafiado de violacién o mutilacién
causada de propésito, o con su motivo u ocasién se causare alguna de
las lesiones penadas en el nimero 1.° del articulo 420». A la vista de
ambos preceptos, resulta evidente que la pena es idéntica —a partir de
la abolicién de la pena capital— en los dos supuestos. Lo que se compa-
gina mal con la tradicién histérica de los tipos de referencia y —sobre
todo— con el juicio de disvalor, bien diferenciadu, que merecen las
dos modalidades delictivas. La pena de reclusidn wmayor constituye, en
la hora actual, la respuesta punitiva a dos conductas dificilmente pari-
ficables en su trascendencia, es decir, la privacién de libertad de veinte
afios y un dia a treinta afios.

Por ello, no puede extrafiar que la pena de reclusién mayor desgaja-
da de la de muerte en los tipos en que se contemplaba como sancién
compuesta se haya tratado de configurar como una reclusién maycr
distinta de la establecida, en ocasiones, como pena tinica. Con ello se
trataria de diversificar, en cierta medida, lo que a efectos punitivos debe
ser objeto de diferenciacién. El ejemplo del articulo 501, nimeros 1°
y 2.°, es suficientemente expresivo al respecto. '

Desde esta Sptica debe ser comprendido el Provecto de ley remitido
por el Gobierno a las Cortes, y publicado en el «Boletin Oficial de las
Cortes» de 30 de mayo de 1978, es decir, antes de promulgarse la Consti-
tucién. Proyecto que en su predmbulo se autocalifica de «paso funda-
mental en el proceso de gradual abolicién de la pena de muerte en

(23) En nota a’los articulos de referencia, la decimoquinta edicién
del Cédigo penal del “B. O. E.”, septiembre de 1980, se limita —légica-
mente— a cxpresar que “la pena de muerte ha sido abolida por el ar-
ticulo 15 de la Constitucién Espafiola, que figura transcrito en nota al
articulo 27 de este Codigo”.

(24) Vid., BuENo ARUs, Las normas penales de la Constitucion Es-
paiola de 1978, cit., pég. 42, en nota. ’
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nuestro Ordenamiento». Se pretendia una reforma circunscrita al Cédigo
penal comiin que no alteraba la sistemdtica del mismo, en espera de la
elaboracién de un nuevo Cédigo. Para ello, y en vez de modificar todos
y cada uno de los articulos del Cédigo relativos a la pena capital, se
adoptaba el criterio de complementar las reglas de determinacién de
la pena en el sentido de que cuando resultase aplicable la pena de
muerte, a tenor de las precisiones del articulo 61, regla 2.2, seria ésta
sustituida por la pena de reclusién mayor con la cldusula de que su
duracién fuese de cuarenta afios, tal como se prevé en el articulo 75,
ndmero 1.°,

La parte dispositiva del referido Proyecto de ley estaba concebida
en los siguientes términos:

«Articulo primero: Cuando por la aplicacién de los preceptos del
Cédigo penal vigente hubiera de imponerse la pena de muerte, se obser-
vard lo dispuesto en la regla primera del articulo setenta y cinco de
dicho Cédigo, sustituyéndose aquélla por la pena de reclusién mayor,
con la cldusula de que su duracién serd de cuarenta afios.

Articulo segundo: La pena resultante de la sustitucién prevista en
el articulo anterior no podri ser objeto de reduccién por virtud de in-
dultos y otras medidas de gracia de cardcter general. -

Articulo tercero: La redencién de penas por el trabajo, el periodo
de libertad condicional y demds beneficios penitenciarios que puedan:
aplicarse a la pena asf sustituida no afectard en ningin caso al cumpli-
miento efectivo de veinte afios de reclusién ininterrumpida.»

Aunqgue por la doctrina espafiola se consideré plausible el espiritu
abalicionista del Proyecto, se dejaron ofr algunas criticas ¢n cuanto a la
solucién que se ofrecfa para sustituir a la pena capital en el seno del
Detrecho penal comtn. En esta linea (25), se puso de relieve la excesiva
duracién de la pena privativa de libertad (cuarenta afios) que, ademds, se
concebia como indivisible; también se insisti6 en que la extensién del
supuesto excepcional del articulo 75 del Cédigo penal en forma desme-
surada contradecia el criterio inspirador del Cédigo en cuanto a la de-
terminacién de las penas, intermedio entre el estiicto legalismo v el
libre arbitrio judicial.

Este Proyecto de ley, pendiente de informe al disolverse la legisla-
tura correspondiente, fue arrinconado. Aunque el Texto constitucional
abordé la abolicién de la sancién capital, al no regulatse el mecanismo
sustitutorio los problemas antes apuntados subsisten en rnuestro Dere-
cho penal comtin. Como ya se indicé, en el 4mbito de la legislacién espe-
cial han sido obviados por el Real Decreto-ley de 21 de diciembre de
1978.

(25) Vid., J. Borx REiG, Comentario al Proyecto de Ley sobre abolicidn
de la pena de muerte en el Cidigo penal, en Cuadernos de Politica criminal,
1978, pag. 209. También Amnesty International. en su Informe de 1978,
habia expresado su preocupacién por la severidad de las penas privati-
vas de libertad propuestas para sustituir a la de muerte. Mas recien-
temente. vid., BARBERO SANTOS, La pena de muerte en Espaiia: Historia
de su abolicién, cit., pag. 214.
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Muy posiblemente, la expectativa de un Cddigo penal nuevo haya
determinado el olvido de esta cuestién que no parece deba ser minimi-
zada. La en exceso acelerada redaccién del Proyecto de Ley Orgdnica
de Cédigo penal publicado en el «Boletin Oficial de las Cortes Gene-
rales» de 17 de enero de 1980, y las previsiones de una pronta promul-
gacién del mismo, parecen ser las razones de que no se acometieran cn
la materia los necesarios retoques del Cédigo penal vigente. Sin embar-
go, el denunciado escepticismo de la doctrina penal espafiola sobre las
cualidades técnicas del Proyecto (26), sobre todo con relacién a su
Parte especial, el abrumador ndmeto de enmiendas preseatadas al mis-
mo y la méds que posible incidencia de criterios de oportunidad politica,
han retrasado un proceso legislativo que —en mi opinién— debié de:
discurrir por cauces més abiertos y menos sigilosos.

VIII

En la magnifica Exposicién de motivos del Proyecto de Cédigo penal
de 1980 —a cuya altura no estd un texto articulado que, muchas veces,.
contradice sus postulados politicocriminales— expresamente se alude a
la desaparicién «de acuerdo con el mandato constitucional» de la pena
de muerte y se acomete una profunda, y necesaria, innovacién del arse-
nal punitivo espafiol (27).

Consecuentemente, y al desaparecer la artificial distincién actual en-
tre arrestos, presidios, prisiones y reclusiones, la pena de prisién en el
Proyecto se configura con una duracién minima de seis meses y mdxima.
de veinte afios, si bien en casos de excepcional gravedad puede llegar-

-hasta veinticinco afios, y treinta y cinco en los delitos de terrorismo.

Este ltimo limite, como ha subrayado Rodriguez Mourullo (28), no figu-
raba en el Anteproyecto y fue introducido por el Gobierno. Se confi-
gura asi en el posiblemente futuro texto penal la més grave pena de
privacién de libertad, en contra del parecer de la Ponencia que intenté:
—sin éxito— mantener el limite mdximo de la prisién en veinte afos,
de acuerdo con los planteamientos politico-ctiminales y penitenciarios
de mayor solvencia en la hora actual.

En cualquier caso, abolida la pena de muerte y desechada la prisiémr
perpetua (29), en otros momentos histdricos légico custitutivo de aqué--

(26) Al respecto, vid., en su conjunto la obra colectiva La reforma.
penal y penitenciaria, Universidad de Santiago de Compostela, 1980.

(27) Vid. en la materia, F. BUENO ARUS, El sistema de penas en e
Proyecto de Cédigo penal de 1980, en Revista General de Legislacién ¥
Jurisprudencia, 1980, pags. 555 y ss.

(28) Cfr., G. RODRiGUEZ MOURULLO, Algunas consideraciones sobre
el delito y la pena en el Proyecto de Cédigo penal espaiiol, en La refor-
ma penal y penitenciaria, cit., pag. 45.

(29) Entre la literatura especializada al respecto, vid., J. VERNET,
Enquéte préalable ¢ labolition de la peine de mort: La perpétuité de
lo peine de remplacement est-elle fumeste?, en Revue de Secience crimi-
nelle et. de Droit pénal comparé, 1966, pags. 579 y ss.; P. CANNAT, Peut-il
exister une peine -de remplacement de la peine de mort?, en Revue de
Science criminelle et de Droit pénal comparé, 1967, pags. 477 y ss.
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1la, el Proyecto resuelve el problema al precisar en cada caso concreto
cuél es la mds grave pena que en el futuro cabe imponer como resu!-
tado de la aplicacién del Cédigo penal comin. Con las matizaciones que
posiblemente impondrén las discusiones patlamentarias, y habida cuenta
-el uso que en este pais se ha hecho en determinados momentos histéricos
de la pena de muerte, cabe saludar con intimo regocijo la desaparicién
-de tan cruel y definftiva pena.

Sin embargo, conviene tener muy presente que la secular cuestién
-de la pena de muerte no estd definitivamente zanjada. En la Espafia
actual se intenta, por determinados sectores, crear un clima catastrofista
-que puede destruir los modestos logros democrdticos alcanzados en los
dltimos afios. Y en el tema abordado ya se han oido las primeras voces
que claman por la reintroduccién de la pena de muerte en nuestra lega-
lidad, con base en la existencia de crimenes impiadosos que exigen tan
crudo rigor en su represién. Al margen de los planteamientos politicos,
‘inconfesables muchas veces, que subyacen en declaraciones de este
tipo, es lo cierto —como ha puesto de relicve Barbeto Santos— que
«la lucha contra la pena de muerte no acaba, por tanto, por la acogida
de un precepto en la Constitucién, sino que adquiere nuevas formas.
Una de ellas es mantener viva en la opinién putblica la conviccién de
que la pena de muerte no es la panacea de los delitos consideradcs
-capitales» (30).

(30) Cfr. BARBERO SANTOS, en Pr&logo a la segunda edicién de La
_pena de muerte. Seis respuestas, cit., pag. 12.
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I. LA SIMPLIFICACION DEL SISTEMA DE PENAS EN EL MO-
DERNO DERECHO COMPARADO Y EN EL ORDENAMIENTO
ESPANOL, CON ESPECIAL REFERENCIA A LAS INHABILI-
TACIONES Y SUSPENSIONES.

Como puede leerse en la propia Exposicién de Motivos del
Proyecto de Ley Organica de Cédigo Penal, publicado en el «Bo-
letin Oficial de las Cortes» (Congreso de Diputados) de 17 de enero
de 1980, «el sistema de penas experimenta una profunda innova-
cién», pues «ya el legislador de 1932 habia sefialado que este
sector del Cédigo reclamaba una absoluta renovacién, y recordé
que- desde hacia medio siglo cuantos se habian ocupado de nues-
tra legislacién penal pidieron que se simplificara nuestro sistema
punitivo y que se proscribiera el régimen de aritmética penal de
grados, que hasta ahora no se habia llevado a cabo» (1).

Nada hay que objetar a tal propdsito, antes al contrario. En el
Derecho comparado se observa una clara tendencia a reducir el

(1) Pass. 661 y 662.
3
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numero de penas hasta dejar como sanciones tinicas o basicas las
privaciones de libertad y las multas. Sobre todo cuando, al igual
que sucede en nuestro Proyecto, dicha pena pecuniaria se cons-
truye sobre el modelo escandinavo de cuotas.

El Proyecto Alternativo aleman de 1966 recoge junto a una
«pena privativa de libertad» (Freiheitstrafe), la multa (Geldstrafe)
y la prohibicién de conducir vehiculos de motor (Fahrverbot).

La nueva Parte General del Cédigo aleman es obra de la Segun-
da Ley de Reforma de 1969 y entré en vigor el 1 de enero de 1975.
No tiene otras penas principales que esa «privacién de libertad»
unificada y la multa, y reduce la privacién del permiso de condu-
cir a la condicién de pena accesoria. Como simples consecuencias
de la pena (Nebenfolgen) aparecen la pérdida de la capacidad
para ostentar cargos publicos, y los derechos de sufragio activo
y pasivo (articulo 45), mientras que la inhabilitacién profesional
constituye medida de seguridad (articulos 61 v 70) (2).

El Cédigo penal tipo latinoamericano contiene dos penas prin-
cipales, la prisién y la multa, y dos accesorias, que son precisa-
mente la inhabilitacién absoluta y la inhabilitacién especial. La
inhabilitacién absoluta se proyecta sobre las comisiones, empleos
y cargos publicos, sobre el derecho de sufragio y sobre la capa-
cidad para ejercer la patria potestad, la tutela o la curadoria.
La inhabilitacién especial consiste en la privacién o restriccién
de uno o mas de los derechos y funciones a que se refiere la
absoluta. Obsérvese que en estas penas privativas de derechos falta
la referencia al ejercicio profesional, mientras que se incluye en
ellas lo que en nuestros Cédigos ha constituido tradicionalmente
la pena de interdiccién civil (3).

El nuevo Cédigo penal austriaco fue aprobado por Ley federal
de 23 de enero de 1974 y se encuentra en vigor desde el 1 de
enero siguiente. En la Seccién 32 de su Parte General (articu-
los 18 a 31), bajo la rubrica de «Penas y medidas preventivas»,
recoge —aunque sin agrupaciones expresas— dos penas princi-
pales, la privacién de libertad y la multa, y como accesoria la
forma de comiso que domina «Verfall». Entre las medidas se
encuentran determinados internamientos y el comiso conocido
por «Einziehung». Por-tltimo, bajo la ribrica general dicha, pero
con la especial de «Pérdida del cargo y otras consecuencias
juridicas de la condena», el articulo 27 para ciertos casos prevé
la «pérdida del cargo» o «Amtsverlust», limitada a los funciona-
rios y sin referencia alguna al derecho de sufragio o al ejercicio

(2) MANZANARES SAMANIEGO: La prohibicidn del ejercicio profesional en el
Cdodigo penal alemdn, Boletin de Informacién del Ministerio de Justicia,
numero 1.066, pags. 8 y ss.

(3) MANZANARES SAMANIEGO: La pena de interdiccién civil, ADP, 1979, pa-
ginas 346 y 347. En la pagina 353 salimos al paso de la confusién de Beris-
tain entre las inhabilitaciones y la interdiccién civil. Ver BERISTAIN: Medidas
penales en Derecho contempordneo, Reus, 1974, pag. 175.
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profesional. Con todo, el parrafo 2.° de ese articulo deja a salvo
las consecuencias juridicas establecidas en las restantes leyes
federales. La unica privacién de derechos regulada en el Cdédigo
austriaco, la «pérdida del cargo», constituye asi una simple conse-
cuencia juridica de la pena (Nebenfolge) dentro de la nueva
orientaciéon alemana.

Por lo que hace al ordenamiento espafol, el nimero de penas
ha sufrido continuos altibajos. De las 26 del Cddigo de 1822 se
llegb, pasando por las 35 del Cédigo 1848-50, las 30 del Cédigo de
1870, y las 20 del Cédigo de 1932, a las 22 del Cddigo de 1944,
aumentadas luego a 23, al ser acogido la privacién del permiso
de conducir vehiculos de motor, de acuerdo con la Ley de 24 de
abril de 1958.

A esta proliferacién de penas, elogiada por Pacheco y censu-
rada por Groizard y Quintano Ripollés (4), sélo se puso coto,
hasta cierto punto, en el Cédigo de 1928, del que arrancard en
buena parte la regulacién de las sanciones en el Anteproyecto de
Bases del Libro I del Cédigo penal de 1972. El Cédigo de Primo
de Rivera recoge en su articulo 87 nueve penas en sentido estric-
to, entre las que se cuenta la «inhabilitaciéon absoluta o especial
para cargos publicos, profesién, arte, oficio y derechos politicos».
Luego, en su articulo 90, enumera trece medidas de seguridad,
algunas de las cuales tuvieron hasta entonces la consideracién de
penas, asi «la suspensién de cargo, empleo, profesién, arte u
oficio», «la privacién o incapacitacién para el ejercicio de alguno
o algunos de los derechos civiles» —que seria una interdiccién
civil—, la caucién y el comiso. Estas cuatro sanciones vuelven a
transformarse en medidas de seguridad segin el punto 8 de la
Base 7.2 del repetido Anteproyecto, cuya Exposicién reconoce el
precedente de la naturaleza que les otorgaba el legislador de 1928.
En el punto 5° de su base 7.2 se incluyen unicamente cinco penas
graves y dos leves (5).

‘ Las penas graves del Anteproyecto de 1972 son la de muerte,
tres privativas de libertad (reclusién, prisién y arresto) y la multa

@) Groizarp: El Cddigo penal de 1870, T. 1. Burgos, 1872, pag. 125. QUIN-
TANO RipoLLEs: Comentarios al Cédigo penal, EA. Rev. de Derecho Privado,
Madrid, 1966, pag. 320. Partidario de un amplio abanico de penas es hoy
Ruiz VabiLLo: Proyecto de Ley Orgdnica del Cddigo penal, Cuadernos de
Documentacién» (ndm. 13) del Instituto Nacional de Prospectiva, Madrid,
1980, pag. 21. Nosotros, por el contrario, hemos postulado decididamente la
reduccién: MANZANARES SAMANIEGO: Swugerencias para una nueva Parte Gene-
ral del Cddigo penal espaiiol, Documentacién Juridica (Ministerio de Jus-
ticia), nim. 19, pag. 766.

(5) Se recogen en el Anteproyecto —entre otras medidas—Ila inhabilita-
cién para cargos publicos, la inhabilitacién para el ejercicio de una profesién
u oficio, la interdiccién civil, la caucién y el comiso de los instrumentos o
efectos del delito. También la pérdida de la nacionalidad espafiola, el des-
tierro de algin lugar o zona determinados y la privacién del permiso de
conducir, que no aparecian en el Cédigo de 1928, pero si, como penas, en el
Cédigo vigente en 1972.
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de 5.000 pesetas en adelante. Las leves, el arresto menor y la mul-
ta hasta dicha cantidad. Puesto que la pena de muerte se inserta
solo para «sugerir la critica en uno u otro sentido», el nuevo
sistema punitivo tiene la pena privativa de libertad y la multa
como pilares bésicos. De esta forma compite en simplicidad tanto
con el Proyecto Alternativo alemén como con el nuevo Cédigo
penal de la Repuiblica Federal.

En el Proyecto de 1980 las penas imponibles son privativas
de libertad, privativas de derechos y multa, considerandose tam-
bién penas las que se establezcan como accesorias de alguna
de las anteriores (articulo 36). Como se lee en la Exposicién de
Motivos: «La variada clasificacién de penas privativas de libertad
establecidas en los anteriores Cédigos habria perdido su originario
sentido y carece hoy de razén de ser. Por eso se reconocen sélo
dos penas privativas de libertad: el arresto de fin de semana y la
prisién». El arresto de fin de semana carece de arraigo en el dere-
cho comparado y tiene mucho de arriesgada experiencia (6), pero
la prisién como pena tnica de privacién de libertad continuada
culmina con acierto un proceso simplificador del que son mues-
tras el Proyecto Alternativo aleman, el Anteproyecto de Bases
espaifiol de 1972, la nueva Parte General del Cédigo penal alemén,
el Cédigo penal tipo latinoamericano y el nuevo Cédigo penal
austriaco.

La multa se desarrolla partiendo del sistema escandinavo de
cuotas para desembocar, segin la propuesta del Proyecto Alter-
nativo alemén, sin precedente atn en los dereschos positivos, en
una sancién temporal de pago obligadamente fraccionado y apla-
zado. Surge asi una multa nueva que, gracias a ese pensamiento
de temporalidad —el «Laufzeitgedanke» de la terminologia ale-
mana—, se convierte de pena pecuniaria propiamente dicha en
pena de privacién parcial de libertad. Mientras las penas priva-
tivas de libertad en sentido estricto afectan a dos bienes distin-
tos, la libertad de movimientos y la de consumo, la nueva multa
se circunscribe a esta ultima faceta. El aplazamiento de los pagos
no constituye un medio de facilitar el cumplimiento de la pena,
sino un elemento esencial para conseguir la deseada disminucién
del consumo durante cierto tiempo (7).

Desaparecida la pena de muerte por mandato de! articulo 15
de la Constitucién, trasvasada la caucién a las medidas de segu-
ridad como corresponde a su naturaleza material (8), vy marginados

(6) En la Memoria explicativa del Proyecto de Cédigo penal, folio 18, se
considera el arresto de fin de semana como «el gran sustitutivo, junto con la
multa, de las penas cortas de prisién», y se recuerda que ya es conocido en
la Ley de Peligrosidad y Rehabilitacién Social de 4 de agosto de 1970).

(7) MANZANARES SAMANIEGO: La pena de multa, Mancomunidad de Cabildos
de Las Palmas, 1977, pag. 161. MANZANARES SAMANIEGO: La pena de multa en
el Proyecto de Cddigo penal, ADP, 1980, pag. 17.

(8) MANZANARES SAMANIEGO: La caucidn penal, ADP, 1976, pags. 271 y ss.
MANZNARES SAMANIEGO: Comsideracion especial de la caucion espatiola, ADP,
1976, pags. 509 y 510.
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el extraflamiento, el confinamiento, el destierro, la pérdida de la
nacionalidad espafiola y las represiones publica y privada, cabe
lamentar que esta tendencia simplificadora no haya alcanzado
a las penas privativas de derechos. Tal vez lo mejor hubiera sido
mantener Unicamente la pena de privacién del derecho a condu-
cir vehiculos de motor, sin perjuicio de conservar una medida de
seguridad con igual contenido. Las inhabilitaciones v suspensio-
nes podrian haber seguido el ejemplo de la nueva Parte General
del Cédigo penal alemdn, de forma que las incapacitaciones para
cargo publico o en la esfera electoral constituyeran meras conse-
cuencias juridicas de determinadas condenas, y las referidas a
la profesién u oficio, medida de seguridad. Sobre todo ello volve-
remos al tratar de la naturaleza de tales sanciones.

Lo que, sin embargo, no admite justificacién alguna, es arras-
trar la vieja normativa obsoleta y confusa. Ciertamente se hacen
algunos retoques saliendo al paso de problemas hoy de dificil
solucién por via de exégesis, pero no faltan tampoco retrocesos
técnicos. Pensamos, con Rodriguez Devesa, que «toda esta zona
de la Ley denuncia un abandono y descuido inconcebibles a través
de las diversas reformas» (9), y tememos que el Proyecto no
rompe dicha trayectoria. Unificadas las diferentes penas de pri-
vacién de libertad, lo légico hubiera sido reducir las inhabilita-
ciones —al menos las especiales— y las suspensiones a un comtn
denominador. Se obtendria asi —aparte quizd la inhabilitacién
absoluta— una sola inhabilitacién (o suspensién) especial (10).
Cuestién distinta es la de si las inhabilitaciones especiales y sus-
pensiones del Proyecto, y lo mismo puede preguntarse en rela-
cién con el Cédigo vigente y predecesores de 18248-50, 1870, 1932,
son tres y tres, o una y una con triplicidad de contenido en
cada caso.

Dejando para el epigrafe siguiente el examen de este punto,
que se iniciard con la reproduccién literal del articulo 44 en
que se recogen las penas privativas de derechos, baste indicar
ahora que el total de penas principales del Proyecto asciende
a once o siete, seglin el sentido en que se resuelva la anterior
alternativa. Como penas accesorias se conservan la interdiccién
civil y la pérdida o comiso de los instrumentos y efectos del
delito o falta (articulo 59).

El escaso interés que las inhabilitaciones y suspensiones ha

(9) MAaNZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitaciones y suspensiones en el De-
recho positivo espaiiol, ADP, 1975, pags. 227 y 228.

(10) Cerezo MIR se pronuncia también por la absorcién de las suspen-
siones en las inhabilitaciones especiales, sin perjuicio de mantener tres inha-
bilitaciones segin su contenido (cargo publico, sufragio o actividad profe-
sional). Ver su dictamen sobre las enmiendas al Proyecto de Ley Orgénica
de Cédigo penal. MIR Puic lamenta igualmente una duplicidad que «se basa
fundamentalmente en una distinta duracidén»: El sistema de sanciones, Rev.
Jur. de Catalufia, nim. extra, 1980, dedicado al Proyecto de Cddigo penal,
pagina 25.
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suscitado en los autores del Proyecto se refleja en el silencio
total que su Exposicién de Motivos les dedica. Algo mas expresiva
es la Memoria (11), en la que, tras declararse que los efectos de
tales penas «son sustancialmente iguales a los del texto penal
anterior», se afirma detectar dos modificaciones:

«Una relativa a la inhabilitacién para profesién u oficio —los
del penado— que no debe abarcar a toda ocupacién manual o
profesional de cualquier clase. Como ya habian puesto de relieve
los comentaristas y la misma jurisprudencia, parecia tratarse de
una condena al hambre. Por ello se suprime el parrafo primero
del actual articulo 41 del Cédigo penal. En cambio se afiade en
el parrafo primero una exigencia: la de la que la sentencia debera
especificar el oficio o profesion de que concretamente se priva
al penado para evitar cualquier duda al respecto y dar a la
ejecutoria la fijeza y seguridad que debe tener todo fallo penal,
como lo demuestra la propia practica forense en la que no siem-
pre se expresaba la sentencia con aquella concreciéns».

La eliminacién del actual articulo 40, referido a las personas
eclesiasticas, se explica acertadamente en la Memoria por la se-
paracién entre Iglesias y Estado, con lo que «parece ya ocioso
referirse a los cargos y emolumentos que dichas personas no
tuvieran por su oficio eclesial, sino concedidos por el Estado o
demas entes publicos, pues en tal caso, parece evidente que los
eclesidsticos tienen la misma condicién que los demas ciudadanos».

II. EL NUMERO DE LAS INHABILITACIONES ESPECIALES
Y SUSPENSIONES.

Segun el articulo 44 del Proyecto,

«Son penas privativas de derechos:

— La inhabilitacién absoluta.

— La inhabilitacién especial para cargo publico, derecho de
sufragio activo y pasivo, profesién u oficio.

— La suspensién de cargos ptublicos.

— La suspensién del derecho de sufragio activo y pasivo, pro-
fesién u oficio.

— La privacién del derecho a conducir vehiculos de motor.»

Parece, pues, que —aparte la privacién del derecho a conducir
vehiculos de motor— se trata de cuatro penas: una inhabilitacién
absoluta, una inhabilitacién especial con un triple efecto (sobre
cargos publicos, derecho de sufragio y profesién), una suspensién
en cuanto a cargos publicos, y otra suspensién en los ambitos
electoral y profesional. Se nos escapa la razén para romper el
paralelismo entre las inhabilitaciones especiales y las suspensio-
nes. Serfa mas légico, o descomponer la inhabilitacién especial

(11) Memoria explicativa del Proyecto de Cédigo penal, folio 19.
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como se hace con las suspensiones, o recoger sélo una pena de
suspension con el mismo triple efecto asignado a la inhabilita-
cién especial.

La clasificacién de las penas segin su gravedad se aparta, sin
embargo, del esquema anterior. De acuerdo con el articulo 67,
son penas graves, entre otras:

«— La inhabilitacion absoluta y especial», y

«— La suspensién de tres a seis afioss.

A continuacién, como pena menos grave, se encuentra:

«— La suspensién hasta tres afioss.

El singular referido a la suspensién apunta a la suspensién
unica de triple contenido, a semejanza de la inhabilitacién espe-
cial tinica, aceptando asi el segundo término de la alternativa que
proponiamos en el comentario del articulo 44.

Con todo, no acaban aqui las contradicciones. El otro término
de nuestra alternativa —la pluralidad de inhabilitaciones especia-
les y su correspondencia con otras tantas suspensiones— encuen-
tra apoyo en los articulos que regulan los efectos de estas penas
privativas de derechos. Mientras que los articulos 47, 48 y 49 dis-
tinguen tres inhabilitaciones segiin afecten a los cargos publicos,
al sufragio o a la profesién, los articulos 51, 52 y 53 diferencian, de
acuerdo con dicho contenido, tres suspensiones. En rigor no s@
divide la inhabilitacién tripartita del articulo 44 para acomodarse
a las dos suspensiones del mismo (una de un solo efecto y otra
de dos), sino que la equiparacién se produce ahora entre tres inha-
bilitaciones y otras tantas suspensiones.

La confusion viene de atrds, como una triste herencia de la
permanente desidia del legislador en esta materia. Baste examinar
el vigente Cédigo. En la escala general de su articulo 27 aparecen
como penas graves, entre otras, las siguientes:

«Inhabilitacién absoluta.

Inhabilitacién especial para cargos publicos, derecho de su-
fragio activo y pasivo, profesiéon u oficio.

Suspensién de cargos publicos, derecho de sufragio activo y
pasivo, profesién.»

Con tal precedente, cabe de nuevo preguntarse —sin obtener
respuesta vdlida— por qué el articulo 44 del Proyecto desdobla en
dos las suspensiones. Al menos el articulo 27 del Cédigo actual
ofrece una cierta légica formal: junto a una inhabilitacién abso-
luta se ubican una inhabilitacién especial y una suspensién, ambas
con los mismos efectos triples. El uso del singular refuerza esta
interpretacién, como sucede también con la tab'a demostrativa de
la duracién de las penas divisibles que acompafia al articulo 78,
con la escala gradual nimero 4 del articulo 73, y; al menos res-
pecto a la suspensién, con el articulo 30. Adviértase, sin embargo,
que a favor de las tres inhabilitaciones especiales distintas, y de
las tres suspensiones juega en el Cérdigo vigente —de manera
similar a lo que ya se vio en el Proyecto— la normativa sobre los
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efectos de las penas contenidas en los articulos 36, 37, 41, 38,
39y 42.

La solucién a este dificil problema de la trinidad juridica se
encuentra a nuestro entender en la Parte Especial, sea del Cédigo
vigente, sea del Proyecto. Resulta decisivo el empleo que de tales
penas se hace para sancionar numerosas infracciones criminales.

Cifiéndonos al Proyecto, unas veces se acude a la inhabilita-
cidon especial o a la suspensidn, sin mayor concrecién (articu-
los 210, 219, 287, 320, 381, 426, 429, etc.), pero en otras ocasiones
la condena serd tnicamente a inhabilitacién especial para profe-
sion u oficio (articulos 382 y 383), o a suspensién de profesién u
oficio (articulos 231, 318 y 323). Esta individualizacién —a la
que no es ajena el actual Cédigo— permite por si sola afirmar la
existencia de tres inhabilitaciones especiales y tres suspensio-
nes (12).

A la misma conclusién cabe aproximarse desde otro angulo.
En otro trabajo expusimos las dificultades con que tropieza el
Juzgado para «llenar» esas inhabilitaciones especiales o suspen-
siones cuando el precepto legal prescinde de ulterior precisién (13).
La privacién de los cargos publicos y del derecho' de sufragio
puede aceptarse con caricter general, pero no ocurre igual con
la profesién u oficio. El articulo 49 del Proyecto declara que la
inhabilitacién para profesién u oficio «se determinara expresa-
mente en la condena», y en iguales términos se expresa el articu-
lo 53 respecto a las suspensiones. Se ha dado caricter legal a una
exigencia recogida ya por la jurisprudencia anterior (sentencia
del Tribunal Supremo de 23 de noviembre de 1970) (14), pero no
ha desaparecido el problema. ¢;Habra que buscar siempre una
profesién u oficio para que la pena no quede incompleta? La
misma pregunta resulta absurda y adelanta la respuesta. La citada
sentencia afirma que «habra que conectar los efectos a la indole
del delito cometido», ya que la privacién de la facultad de ejer-
cer «s6lo alcanza al oficio o profesion ejercidos por el condenado
en relacién con el delito sancionado». Asi las cosas, en ocasiones
no habra profesién u oficio que retina tales requisitos, y esto
puede suceder tanto con la pena principal como con las accesorias
de inhabilitacién especial y suspensién. Precisamente es esta cir-
cunstancia la que ha llevado al Proyecto desde la redaccién confusa
y mal interpretada del articulo 47 del vigente Cédigo —«las penas

(12) No faltan tampoco en el Proyecto—como en el Cddigo vigente—
ejemplos de inhabilitaciones profesionales que, ya a nivel legal, circunscriben
su efecto a una ocupacién determinada (asi en los articulos 164 y 267-2.°). Cu-
riosamente, el articulo 290 del Proyecto recoge para el facultativo o funciona-
rio publico que, con abuso de su profesidn u oficio, coopere a una suposicién
de partos o a una alteracidn de paternidad, la pena de suspensién especial
(sic). Tal vez se trate de un error derivado de la inhabilitacién especial que
aparece en el articulo 469 del Cédigo vigente.

(13) MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitaciories... ADP, 1975, pag. 226.

(14) Aranzadi 4945.
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de... llevaran consigo la suspensién de todo cargo publico, profesién,
oficio y derecho de sufragio, durante el tiempo de la condena»—
al texto que se propone para el nuevo articulo 65: «La pena de
prision hasta ocho afios llevara consigo la suspensién de todo cargo
ptiblico y derecho de sufragio durante el tiempo de la condenan...
sin referencia alguna a la actividad profesional.

Del razonamiento anterior se desprende no sélo la_pluralidad
de inhabilitaciones por un lado y de suspensiones por otro, sino
también que en el Proyecto —como en el Cédigo vigente— los
articulos que penan con inhabilitacién especial, sin mas precisio-
nes, estan refiriéndose en realidad, a las tres penas de tal clase,
e igual sucede con las suspensiones. Incluso se observa, si se pro-
fundiza un poco, que en tales supuestos las dos penas de inhabili-
taciéon (o suspensioén) consistentes en la privacién de derechos
politicos y electorales son de imposicién imperativa, mientras que
la proyectada sobre el trabajo tiene caracter discrecional o fa-
cultativo.

Sucede que, como se ha visto de mano del Derecho comparado
y se examinara con mas detenimiento en el epigrafe siguiente, la
naturaleza material de estas privaciones o, si se prefiere, su
dindmica natural no se somete facilmente a los caprichos del le-
gislador. Cuando se quiere utilizar como pena lo que se prestaria
mejor a ser medida de seguridad o consecuencia juridica de la
pena (Nebenfolge), la construccién chirria. Es posible considerar
las inhabilitaciones (o suspensiones) para cargo publico o dere-
cho de sufragio, bien como simple consecuencia de! delito, bien
como medida de seguridad, pero dificilmente como pena. La prohi-
bicién del ejercicio profesional sélo tiene sentido como medida
de seguridad, o sea, como medio de combatir la peligrosidad
del reo. De ahi que resulte casi imposible someter a un mismo
régimen unificador privaciones tan distintas. En el Proyecto —al
igual que en los Cédigos anteriores— se ha intentado la inte-
gracién como penas, pero sin éxito. Algunos articulos de la Parte
General y la normativa toda de la Especial lo ponen de relieve.

IIT. NATURALEZA JURIDICA

Desde un punto de vista formal o derecho positivo las inhabili-
taciones y suspensiones del Proyecto, como las del Cédigo vigente,
constituyen penas.

El legislador es muy libre de construir penas sobre las priva-
ciones o restricciones de derechos que estime oportunas. Eso, natu-
ralmente, al margen del acierto en la seleccién y de los obstaculos
con que luego pueda tropezar su aplicacién conforme a los prin-
cipios inspiradores de esa particular categoria de sanciones. Pre-
cisamente por tal consideracién puede decir Antén Oneca que
«en nuestro Cddigo predomina evidentemente sobre toda otra
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consideracion el sentido aflictivo» (15). Tal vez fuera exacto decir
que «deberia predominar» o que «predomina cuando es posible»
el sentido aflictivo, porque ya se indicé que el legislador no lo
puede todo.

Cuando Beristain sostiene que «la inhabilitacién legal puede
adecuarse plenamente con esta institucién de la dogmatica juri-
dica», refiriéndose a la pena, utiliza un argumento muy débil. To-
mando la parte por el todo ‘escribe que, «si nadie duda que una
multa impuesta por un delito cumple todos los requisitos esen-
ciales de la pena, légico parece afirmar lo mismo de una priva-
cién de tal o cual medio de conseguir los recursos econémicos
necesarios para el sustento, como sucede con la profesién de juez,
notario, médico o profesor» (16). Aparte de que en tal caso seria
mas racional acudir a una multa perfectamente determinada que
al cierre de unos ingresos imprecisos (17), resulta evidente que
ese razonamiento no es vélido para la privacién de derechos poli-
ticos y electorales.

Refleja este autor una cierta confusién -—no infrecuente—
entre los planteamientos a nivel de derecho positivo y aquellos
que arrancan de las caracteristicas propias y extralegales de estas
privaciones de derecho. Tras reconocer —y defender— su carac-
ter de penas en el Cédigo vigente, afiade que «esto no significa
que la inhabilitacién sea siempre pena y sélo pena, pues nosotros
creemos que con mas frecuencia puede y debe considerarse tam-
bién como medida de seguridad, a veces desprovista de caracter
punitivo y a veces acompafiada de él», y concluye que «las inhabi-
litaciones deben conservar, con la debida actualizacién, el caracter
ambivalente que responde a su naturaleza antolégico-juridica pre-
térita y actual». Nuestra discrepancia es total. En el Cédigo vigen-
te estas sanciones son, por mucho que nos pese, penas y sélo
penas. En cuanto a su caracter ambivalente, no es facil encontrar
ejemplos actuales de textos legales que —a salvo de la privacién
del derecho a conducir vehiculos de moter, con valor intrinseco
tanto para la retribucién como por la prevencién especial—
acuden a las inhabilitaciones y suspensiones de derechos para re-
forzar simultdneamente sus arsenales de penas y medidas de
seguridad.

Lo cierto es que la mayor parte de la docirina moderna niega
a-las inhabilitaciones y suspensiones la naturaleza intrinseca de
penas (o su idoneidad para serlo) (18). En Espafia, Cuello Calén,

(15) ANT6N ONECA: Derecho penal, Parte General, Madrid, 1949, pag. 536.
En igual sentido, CasaB6 Ruiz: Comentarios al Cédigo penal, T. 11, Ariel, Bar-
celona, 1972, pag. 108

(16) BERISTAIN: La inhabilitacién penal ayer, hoy y maiiana, Revista Ge-
neral de Legislacién y Jurisprudencia, sept. 1966, pags. 33 y 34.

(177 Con la multa se evitaria el riesgo de sacar al reo de su contorno
social, se reducirian las repercusiones econémicas y de otro tipo sobre los
familiares inocentes y, de paso, el Estado obtendria un proyecto material.

(19) Siempre con la excepcién de la privacién del derecho a conducir
vehiculos de motor.
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Quintano Ripollés y Ferrer Sama se inclinan por su caracter de
medida de seguridad (19), mientras que en Austria y Alemania oc-
ccidental, dentro de esa misma orientacidn basica, se abre camino,
para algunos casos, la expresién Nebenfolge, es decir «consecuen-
cia juridica» de la pena.

Por nuestra parte, insistimos en que una cosa es la mayor o
menor idoneidad que una sancién ofrezca para ser utilizada como
pena o medida de seguridad y otra muy distinta el uso que cada
legislador haga de ella, sometiéndola a los principios reguladores
de una u otra especial de sancién. Aunque, segin vieja®adverten-
cia de Liszt, las penas o medidas se comportan a veces como
circulos tangentes, lo decisivo para determinar la naturaleza es
—como afirma Cerezo (20)— ademds del fin prevalente, el fun-
damento de la sanci6n en un ordenamiento concreto. Si el funda-
mento viene representado por la entidad del injusto y de la cul-
pabilidad, estaremos en presencia de una pena. Si, por el contra-
rio, se atiende a la peligrosidad del reo, si la aplicacién y duracién
de la sancién se acomodan a la probabilidad de que vuelva a delin-
quir, se tratard de una medida de seguridad. De ese modo una
misma privacién o restriccién de derechos puede ser canalizada
como pena o como medida de seguridad. La privacién del permiso
de conducir es buen ejemplo de ello. Casab6é Ruiz se expresa de
forma similar, atendiendo al presupuesto justificante de la im-
posicién. Si se acude al injusto culpable tendremos una pena,
en cambio si se mira al futuro, a la prevencién de los delitos, la
sancién constituird simple medida de seguridad (21).

En una posicién de lege ferenda, que al mismo tiempo permite
la critica responsable a una normativa particular —en nuestro
caso la del Proyecto de Ley Organica—, conviene contrastar estas
privaciones de derechos con las notas de retribucién y prevencién
especial, distintivas de la pena, por una parte, y la medida de
seguridad por otra. Como fin prevalente de la pena suele situarse
junto a la retribucién, la prevencién general, pero pensamos que
ambos conceptos coinciden ampliamente. La pena justa es a
largo plazo la mads efectiva en la esfera de la prevencién general,
porque sélo ella es aceptada, o puede serlo, en el fuero interno
de los ciudadanos (22).

_(1—9—)——EUELLO CALON: Derecho penal, T. I, Parte General, 10 ed. Barcelo-
na, 1951, pag. 793. Quintano RipoiLES: Comentarios, pag. 331. FERRER SAMA:
Comentarios al Cédigo penal, T. 11, Murcia, 1947, pag. 198.

(20) Cerezo MIRr: Informe sobre el Anteproyecto de bases del Libro I
del Cddigo penal, ADP, 1972, pags. 780 y 781. MANZANARES SAMANIEGO: La pena
de interdiccién, ADP, 1979, pag. 356.

(21) CasaBé Ruiz: Comentarios..., T. 11, pag. 106.

(22) Ver Cerezo MiR: Culpabilidad y pena, ADP, 1980, pags. 349 y 350.
Entiende que «si no se reduce la prevencién general a la intimidacién, y se
incluye en ella la funcién de ejemplaridad de la pena (como hacen, por
ejemplo, H. MAYER, ANTON Oxeca, NOLL y recientemente ROXIN) se estd in-
cluyendo en la prevencién general la adecuacién de la pena a la medida de

culpabilidad, o al menos a la exigencia de que la pena no rebase la medida
de la culpabilidad».
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El valor retributivo de las privaciones de cargo publico puede
ser grande o nulo, segiin se imponga a un alto funcionario o a
un vagabundo. Cuando aquella recae sobre bienes juridicos po-
seidos en grados muy distintos por unos reos y otros, o cuando
la sensibilidad de éstos frente a la privacién varia casi del cero al
infinito, dificilmente podra articularse una pena eficiente y jus-
ta (23). Sobre todo, si las individualizaciones sélo caben en la
dimensién temporal. No puede dejarse al azar que una pena tenga
o no verdadero impacto sobre el culpable. Piénsese ademis que
este variable contenido retributivo habra de ser tenido en cuenta
para, en esas penalidades conjuntas a que tan aficionado es nues-
tro ordenamiento, cuidar de que el castigo representado por la
punicién global no supere el marco de la culpabilidad. Nos teme-
mos que tal individualizacién choque frecuentemente con los
limites legales. Impuesta como pena accesoria, esta privacién
contiene un plus aflictivo que se reparte como en una pedrea sin
distincién de destinatarios.

El derecho de sufragio es, en principio, igual en todos los
ciudadanos, pero, salvo contados casos en la vertiente pasiva, el
dolor que ocasiona su privacién no cubrira siquiera las exigencias
de una pena por falta. Frente a su aplicacién indeterminada cabe
preguntarse, como hace un conocido tratadista, cual pueda ser la
congoja de un pirata al que se le impide participar en las elec-
ciones municipales.

La prohibicién o incapacitacidn para el ejercicio de alguna
profesién u oficio encierra generalmente un considerable valor
retributivo cuando recae sobre la actividad laboral que consti-
tuye el medio normal de vida. Otras veces, referido a un ejercicio
esporadico o incluso a profesién u oficio ajenas por completo a
la actividad del reo, sera una decisién vacia. La cuestién tiene aqui
puntos de contacto con la privacién de cargo publico, pero tam-
bién divergencias. La inhabilitacién para cargos publicos tiende
por naturaleza a ser general, mientras que a nadie puede prohi-
birsele el ejercicio de todo oficio o profesién. De otro lado, preci-
samente porque la profesion efectiva forma parte de Ia vida
misma del individuo y suele proporcionarle la base econémica ne-
cesaria para la subsistencia personal y familiar, se aprecia una
igualacién en la sensibilidad o vulnerabilidad de los presuntos des-
tinatarios de esta sancién.

Por lo que hace a los fines de prevencién especial, el valor
intimidatorio de las tres inhabilitaciones corre parejo con el re-
tributivo: muy variable en la privacién de cargos publicos, gene-
ralmente nulo en la esfera electoral, e importante en el ejercicio
profesional. Carecen por completo estas sanciones de eficacia co-
rrectora o resocializadora. Es en el area del aseguramiento donde
las inhabilitaciones o suspensiones pueden desarrollar un gran
papel; eso si, limitado a las sanciones que afectan al ejercicio

(23) MANZANARES SAMANINEGO: La pena de multa, ya citada, pdgs. 55 y 53.
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profesional, incluido aqui, en su caso, el cargo publico. Nada se
obtiene con indiscriminadas privaciones o incapacitaciones. Lo
importante es apartar al peligroso de aquella concreta plataforma
profesional que puede instrumentalizarse para delinquir.

Llegamos asi a la conclusién decantada con acierto en la nueva
Parte General del Cédigo penal de la Republica Federal alema-
na: la inhabilitacién profesional se regula como medida de segu-
ridad, mientras que las de cargo publico y derecho de sufragio
se recogen como simples «consecuencias juridicas» de la pena que
repercuten en esferas ajenas al derecho penal. Estas Nebenfolgen
no se proponen ni retribuir un delito pasado, ni prevenir otro
futuro, sino que —como su propio nombre indica— constituven
consecuencia de toda pena que alcanza cierta gravedad, con inde-
pendencia absoluta de la identidad de la infraccién criminal vy,
por ende, sin necesidad alguna de individualizacién.

El trasplante a nuestro Cédigo de los criterios alemanes ofre-
ceria también algunas ventajas tangenciales. Dada la relativa lar-
ga duracion de las inhabilitaciones, su imposicién supone demorar
extraordinariamente la cancelacién de antecedentes penales. El
ejemplo del articulo 431 del vigente Cédigo penal es revelador.
En la penalidad conjunta de arresto mayor, multa e inhabilitacién
especial, los dos afios de plazo previsto en el nimero 3 del parra-
fo 2.0 del articulo 118 empezarin a contarse desde la extincién de
la inhabilitacién, con lo que habridn de pasar mas de ocho entre
la sentencia firme y la rehabilitacién: nada para el vagabundo
exhibicionista y mucho para un periodista. Afiadamos, para com-
pletar el triste cuadro, que con frecuencia el expediente de rehabi-
litacién descubre que nada se hizo en el Tribunal correspondiente
para ejecutar la inhabilitacién y liquidarla. Hoy, salvo casos muy
concretos de profesionales, la inhabilitacién es una pena que nadie
toma en serio.

La orientacién que postulamos evitaria igualmente los proble-
mas de concurrencia de estas privaciones, impuestas a la vez
como penas principales y accesorias (24), y las complicaciones
derivadas de la remisién, la libertad condicional o el quebranta-
miento de condena. Tampoco seria preciso —como lo es hoy y
seguird siendo en el Proyecto— hacer un esfuerzo en terreno no
apropiado, el de las penas, para regular cumplidamente lo rela-
tivo al abono de prisién preventiva u otros, a la duracién efectiva
de las inhabilitaciones (o privaciones) impuestas, a su momento
o punto temporal de partida, al fantasma de las penas sin con-
tenido (25), etc.

La jurisprudencia se hace eco de la actual tensién entre la
naturaleza formal y material de estas sanciones. Citando sélo
algunas sentencias recientes, la de 12 de junio de 1976 (26) declara

(24) MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 223.
(25) MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 226.
(26) Aranzadi 3060.
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que la inhabilitacién especial «participa del caracter y funcién
de las medidas de seguridad» y «su naturaleza, funcién y fines son
los de una medida de seguridad», mientras que la de 3 de febrero
de 1977 (27) afirma que «aunque sea penalidad principal y con-
junta, tal inhabilitacién participa esencialmente de la naturaleza
de medida de seguridad». Por ultimo, la sentencia de 2 de mayo
de 1978 (28) califica a la inhabilitacién especial del articulo 445,
al igual que a las privaciones de derechos del articulo 452 g (mds
préximas a la interdiccion), de «medida o sancién complemen-
taria».

IV. EFECTOS COMPARADOS DE LAS INHABILITACIONES Y
SUSPENSIONES EN EL VIGENTE CODIGO Y EN EL PRO-
YECTO.

A) La inhabilitacién absoluta.

Dos son las modificaciones del articulo 46 del Proyecto frente
al articulo 35 del Cédigo vigente. En el primer parrafo, antes de
los dos puntos que abren la enumeracién de los efectos, se afiade
«durante el tiempo de la condena», expresién que desaparece ahora
del niimero 2.°, como la correlativa del nimero 3. es decir, «igual-
mente por el tiempo de la condena». La segunda novedad consiste
en que ese numero 3.° la incapacidad ya no se refiere a los <honores,
cargos y derechos», sino a los «honores, cargos y empleos» (29).

La primera modificacién, ademds de aligerar la redaccién del
articulo, pone punto final a la vieja polémica acerca de si la «priva-
cién» del ndmero 1 era también temporal, como entendiamos nos-
otros en una doble interpretacién histérica y légica (30), o tenia
caracter definitivo, como mantenian Ferrer Sama y Casabd
Ruiz (31). Todos los efectos seran en adelante expresamente tem-
porales.

La mencién en el nimero 3 del articulo 35 del Cédigo de los
«derechos», en lugar de los «empleos» del ndmero 1.°, rompia la
deseable simetria entre ambos. Se debe incapacitar para obtener
aquellos de que se priva, o0 privaria si se tuvieran. En tal sentido es
una mejoria la sustitucién de los «derechos» por los «<empleos», per?

(27) Aranzadi 310.

(28) Aranzadi 1845.

(29) Articulo 46 del Proyecto: La pena de inhabilitacién absoluta produ-
cira los efectos siguientes durante el tiempo de la condena: 1.° La privacién
de todos los honores y de los empleos y cargos publicos que tuviera el penado,
aunque fueren electivos. 2.° La privacién del derecho de elegir y ser elegido
para cargos publicos. 3.° La incapacidad para obtener los honores, cargos y
empleos mencionados en el numero primero.

(30) MANZANARES SAMANIEGO: Las imhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 178.

(31) FERRER SaMa: Comentarios..., T. 11, pag. 210. Casas6 Ruiz: Comenta-
rios..., T. 11, pag. 168.
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mejor seria conservar el orden del niimero 1, colocando los «em-
pleos» entre los «honores» y los «Cargos». Otra solucién, quiza
mas acertada, serfa suprimir tanto en el nimero 1 como en el 3.°
los «empleos», pues en nada parecen distinguirse los «cargos».

Yendo mas alld que el Proyecto, sugerimos suprimir la redun-
dancia que en el nimero 2.° del articulo 35 del Cédigo significa en
cuanto a la privacién del derecho de ser elegido para cargos publi-
cos. Si ya el niimero 1.° dispone la privacién de todos los cargos
publicos «aunque fueren electivos», y el nimero 3.° se remite al
namero 1.°, no hay razén para insistir en la no elegibilidad. Hoy
el contenido real del parrafo 2.° se reduce ya a privar del derecho
a elegir para cargos publicos. Conviene pues corregir el Proyecto
para que el nimero 2.° de su articulo 46 se contraiga al sufragio
activo.

Tal vez interese ademads precisar en el namero 1.° que no sélo
han de ser piiblicos los cargos afectados, sino también los honores,
evitando asi interpretaciones como las de Ferrer Sama (32).

B) La inhabilitacién especial para cargos publicos.

El articulo 47 del Proyecto reproduce literalmente el 36 del vi-
gente Cédigo con la sola salvedad de adelantar la expresién «duran-
te el tiempo de la condena» desde el final del niimero 2 © y colocarla
ante los puntos que preceden a la enumerzacién de efectos (33).

Se resuelve asi —al igual que con la inhabilitacién absoluta—
el problema de la ternporahdad de las privaciones de cargos y
honores del nimero 1.°.

Por lo demas, se arrastran los defectos del texto en vigor. Con
una interpretaciéon gramatical no cabe privar de un honor, por
publico que sea, si no es anejo a un cargo de tal naturaleza y ade-
mas no se priva del mismo. Ciertamente que la cuestién no se
presenta en la inhabilitacién absoluta, pues alli quedan afectados
todos los cargos puiblicos y todos los honores, pero no comprende-
mos por qué en la inhabilitacién especial no pueden individualizarse
libremente los honores.

La relacién de los parrafos 1.° y 2.° entre si - —privacién por un
lado, e incapacidad de obtener por otro— tampoco es muy feliz.
En la inhabilitacién absoluta se priva de todo y se incapacita para
lo mismo, es decir, para todo. Aqui se priva de un cargo (y de sus
honores anejos) y se incapacita para obtener otros cargos analogos
(con sus correspondientes honores)... pero no se incapacita para
obtener nuevamente aquel del que se fue privado. Tal excepcién
se ha producido, no por expreso deseo legal o del legislador, sino
por redaccién defectuosa, pero sabido es que ninguna interpretacién

(32) Ferrer Sama: Comentarios..., T 1I, pag. 210.

(33) Articulo 47 del Proyecto: La inhabilitacién especial para cargo pu-
blico producira los efectos siguientes durante el tiempo de la condena: 1° La
privacién del cargo o empleo sobre el que recayere y de los honores anejos
a él. 2° La incapacidad de obtener otros analogos.
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puede hacerse en contra del reo, saltando sobre ¢l sentido literal del
texto. Al descansar el niimero 2.° en el 1.°, pero incapacitar para obte-
ner otros cargos analogos, se levanta una especie de piramide, en
la que los cargos afectados por el niimero 2.° seran siempre mas
que los del ntimero 1.°, ya que por cada uno Je estos habra una
corona de empleos parecidos, similares o préximos.

Siguen faliando directrices para determinar el cargo sobre el
que ha de recaer la inhabilitacion.

La doctrina viene sosteniendo desde Pacheco y Groizard la inco-
rreccién de los fallos que se limitan a consignar las palabras de la
Ley, condenando a la inhabilitacién del cargo de la causa y de
otros analogos (34). El Juzgador debe particularizar —seguan el se-
gundo comentarista citado— cudles sean esos casos, de modo tal
que no presida la arbitrariedad la aplicacién y ejecucién de esta
clase de castigos. Cérdoba sostiene que «el tenor literal exige una
concrecién obvia: el funcionario queda.incapacitado para obtener,
durante el tiempo de la condena, el cargo o empleo del que fue
privado, asi como otros analogos» (35). (Nétese como este autor
incluye entre la incapacidad de obtencién de cargos la relativa al
propio que fue objeto de privacién). Nosotros creemos que, aun-
que la nocién de cargos publicos andlogos a otro supera en im-
precisién a la cuestién de qué deba entenderse por cargo publico,
no es ineludible, aunque si muy conveniente, que la sentencia deter-
mine los destinos a que haya de extenderse. Hemos de saludar
cuanto represente claridad y, en consecuencia, borre o disminuya
las zonas de penumbra. De ahi que, pese a que en rigor siempre
cabria, en la ejecucién de la sentencia, dilucidar si un cargo con-
creto estaba comprendido o no en la analogia, resulte preferible la
concrecién en el fallo.

También la jurisprudencia se ha venido orientando a favor de
la individualizacién de los cargos. A las sentencias de 9 de enero
de 1942 y 26 de enero de 1953, poco menos que clasicas en la ma-
teria, se suman las de 25 de noviembre de 1957 (36), 23 de enero de
1958 (37), 27 de abril de 1961 (38), 3 de enero de 1962 (39), 29 de
diciembre de 1962 (40) y 18 de mayo de 1963 (41). Sin embargo,
continda la obscuridad en algunos extremos, pues si de una parte
se subraya que el cargo afectado debe guardar relacién con el deli-
to, pero no tiene forzosamente que estar desempefiado por el reo
al cometerlo, de otra, esas casaciones, basadas en la imprecisién
de la inhabilitacién impuesta, suelen contener expresiones Como
«no constando el cargo publico que ostentare la condenada» {senten-

(34) Groizard: El Cédigo..., T. 11, pag. 217.
(35) Cé6rpoBa: Comentarios..., T. II, pag. 171
(36) Aranzadi 3201.

(37) Aranzadi 61.

(38) Aranzadi 1712.

(39) Aranzadi 18.

(40) Aranzadi 5035.

(41) Aranzadi 2429.
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<ia de 27 de abril de 1961) o «al no constar que el procesado desem-
pefiara cargo publico» (sentencia de 3 de enero de 1962), con las
que se da a entender que, existiendo cargo ejercido y no detallando
mas la sentencia, éste sera el objeto de la privacién, sin necesidad
-de que se relacione con la conducta criminal.

Lamentablemente, alguna sentencia —asi la de 9 de mayo de
1972— (42) acoge la posibilidad de que la inhabilitacién alcance a
‘todos los cargos piiblicos (y aun profesiones y oficios) simultinea
o indiscriminadamente. Otra sentencia, la de 4 de octubre de
1972 (43), relativa a escindalo publico y abusos deshonestos, en-
tiende que el fallo condenatorio no necesita de concrecién, porque
la pena debe referirse «al desempefio de cargos que le confieran
(al reo) autoridad sobre menores de edad o impongan a éstos
'subordinacién al procesado, privandole de los mismos si los tuviera
-0 fuere designado para los mismos durante el tiempo de la con-
-dena». El criterio mantenido en esta resolucién parece acertado,
pero o para deducir a posteriori el contenido de un fallo impre-
-ciso, sino para «llenar» en su momento, de forma expresa, el fallo
-en cuestion (44).

Quiza el tnico punto pacifico en la doctrina jurisprudencial sea
€l de la no necesidad de detallar los cargos analogos.

Las soluciones de nuestros Tribunales tratan de paliar los defec-
tos y vaguedades del Cdédigo, y lo consiguen en la medida de lo
posible, es decir, con los inevitables titubeos y contradicciones en
‘materia tan etérea. Seria una lastima que el nuevo Cédigo no pu-
siera punto final a estas dificultades. No es mucho pedir que los
jueces —y los ciudadanos— sepan con toda claridad cuil deba ser
-el contenido de la privacién en cada supuesto y si, al no darse
los presupuestos legales, podria prescindirse pura y simplemente
-de toda privacién. Hoy cabe preguntarse si en todo caso habra que
sefialar un cargo publico, se ostente o no, aunque sélo sea para
-«quedar bien» con el texto legal... y con la consideracién de esta
sancién como pena de imposicién imperativa.

El articulo 49 del Proyecto obliga a identificar expresamente
en la condena cudles sean las profesiones u oficios comprendidos
en la inhabilitacién. Adelantamos desde ahora que celebramos
dicha previsién, pero convendria extenderla a los cargos publicos.
‘Si no se hace asi, la ausencia de disposicién similar respecto a los
cargos podra ser interpretada a favor de que en esta esfera la indi-
‘vidualizacién es, a lo sumo, discrecional.

(42) Aranzadi 2083.

(43) Aranzadi 3859.

(44) Sobre la concrecién del contenido de las inhabilitaciones especiales
pueden verse también las Sentencias de 22 de junio de 1977 (Aranzadi 2955),
9 de marzo de 1978 (Aranzadi 911) y 24 de octubre de 1978 (Aranzadi 3296).

4
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C) La inhabilitacién especial para el derecho de sufragio.

El articulo 48 del Proyecto (45) coincide literalmente con el
articulo 37 del Cédigo vigente. Sélo se afiaden dos comas que, ante-
puesta y postpuesta.a la expresién «durante el tiempo de la con-
dena», no cambian el sentido del precepto, pero mejoran su re-
daccién.

" Si en el articulo 47 del Proyecto, al igual que en el 36 del vigente
-Codigo, se priva de cargos puiblicos y de la capacidad para obte-
nerlos, huelga la insistencia del nuevo articulo 48 —como ya su-
cedia con el 37 del Cédigo— acerca de la imposibilidad de ser ele-
gido para ese mismo cargo. Otra cosa serfa si reconociésemos que
se trata de dos inhabilitaciones distintas, de dos penas diferentes,
que no tienen por qué formar siempre penalidades conjuntas.
Subrayemos que, curiosamente, en el articulado de la Parte especial
pueden encontrarse referencias a una «inhabilitacién especial para
el desempefio de cargos publicos» 0 a una «inhabilitacién para pro-
fesién u oficio», pero faltan matizaciones similares en cuanto a la.
inhabilitacién para el derecho de sufragio (46).

Es cierto que, en contra de lo que sucede con la regulacién de
inhabilitacién absoluta tanto en el Cédigo vigente como en el Pro-
yecto, en la normativa de la especial (parrafo 1.° del articulo 36
del Cédigo y parrafo 1.° del 4.0 del Proyecto) no se advierte que
la privacion del cargo publico se extiende, o puede extenderse, a
cualquiera, aunque sea electivo, pero pensamos que esta omisién
carece de importancia. El articulado de toda esta materia va su-.
friendo una paulatina simplificacién, evitando repeticiones. Sabido
es también que donde la Ley no distingue, el intérprete no debe
distinguir.

- Aparte la indicada redundancia con la inhabilitacién especial
para cargo publico, no hay duda de que la incapacidad para serx
elegido se limita al cargo concreto de que se trate (47).

Mayor atencion merece lo relativo a si, desde el angulo del su-
fragio activo, se le priva o no al reo del derecho a 'participar en
las elecciones para toda clase de cargos. Ferrer Sama entiende que
la expresion de la ley admite tanto la interpretacién de la «especia-
lidad» —apoyada en la misma denominacién— como de la «genera-
lidad», por la que se decide, acudiendo fundamentalmente al hecho-
de"que, en su opiniodn, el articulo 39 del Cédigo regula los efectos.
de una pena inferior, la suspensién, que no tolera distinciéon al-
guna (48). B

(45) Articulo 48 del Proyecto: La inhabilitacién especial para el derecho
de sufragio activo y pasivo privard al penado del derecho de elegir y ser
elegido, durante el tiempo de la condena, para el cargo electivo sobre el
que recayere.

(46) La explicacion puede hallarse en que con esta sancién electoral mal
cabe retribuir un delito o prevenirlo.

(47) TFEeRRER Sama: Comentarios..., T. I1, pag. 214. C6rpoBA: Comentarios...,.
T. 11, pag. 172.

{48) FERRER SaMA: Comentarios..., pag. 214.
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Cérdoba, sustentando opinion distinta, defiende la concrecién
de un cargo determinado, pues asi lo aconsejaria el criterio restric-
tivo que debe inspirar la aplicacién de las penas, y ademis «la pri-
vacion del sufragio pasivo que la pena del articulo 37, a diferencia
de la del articulo 39, impone, representa un plus de gravedad en
el castigo, que puede no ser compensado por la mayor extensién
del sufragio activo, del que, en virtud del articulo 39, es privado
el reo» (49). Para nosotros, ya la suspensién actual abarca a nivel
legal las dos formas de sufragio —previstas expresamente en el
articulo 52 del Proyecto— y en ambos casos precisa de individua-
lizacién (50). En consecuencia, individualizado debe ser igualmente
el sufragio activo de que se priva en la inhabilitacién especial.

Es licito preguntarse qué sentido tiene mantener esta pena,
inatil en su primeia parte —el sufragio pasivo-— heredera de los
viejos defectos en cuanto al sufragio activo, y, en si misma, inope-
rante. El voto de estos condenados no parece pusiera en peligro
la correcta representatividad democratica. Nada debe ser llevado
innecesariamente al Cédigo penal. Las leyes electorales pueden cons-
tituir el cauce correcto para abordar, si se estimara oportuno, tales
privaciones (a salvo la consideracién de simple consecuencia juridi-
ca de la pena en la moderna linea alemana).

D) La inhabilitacién para profesién u oficio.

El articulo 49 del Proyecto conserva la redaccién del parrafo 1.°
del articulo 41 del Cdédigo vigente, intercalando, entre comas, la
oracién «que se determinaran expresamente en la sentencia», con la
profesién u oficio como antecedente. El parrafo 2.° del actual articu-
lo 41, explicatorio de las actividades comprendidas en esta inha-
bilitacién, desaparece, seguramente por superfluo (51) (52). Se me-
jora también la sistematica, al colocarse este precepto inmediata-
mente detras de los que ocupan de la inhabilitacién absoluta,
la inhabilitacién especial por cargo publico y la inhabilitacion espe-
cial por el derecho de sufragio —por este orden— y antes de las
suspensiones. Hasta ahora, tras las inhabilitaciones enumeradas
mas arriba se situaban las suspensiones para cargos publicos y
para el derecho de sufragio, viniendo luego la inhabilitacién pro-
fesional, seguida de la suspensién paralela.

La exigencia de que la profesién u oficio afectados se ‘deter-
minen expresamente en la sentencia ha puesto punto final a la

(49) CO6rboBa: Comentarios..., T. II, pag. 173.

(50) MANZANARES SAMANIEGOS Las inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 192.

(51) Aparecié por primera vez en el Cédigo de 1944,

(52) Articulo 49 del Proyecto: La inhabilitacién para profesién u oficio,
que se determinara expresamente en la sentencia, privara al penado de la
facultad de ejercerlos por el tiempo de la condena.
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polémica sobre el alcance horizontal de esta sancién. Castején (53)
y Cérdoba (54) sostuvieron, como luego hicimos nosotros (55), la
imperatividad de la concrecién en la propia normativa que se pre-
tende derogar, y la interesante sentencia del Tribunal Supremo de
23 de noviembre de 1970 (56) proclamé igual doctrina. Con todo,
sea bienvenida la aclaracién legal.

Efecto secundario de la resolucién definitiva de dicho problema
serd tal vez el cese de la discusién entre quienes pensaban que
cualquier profesién u oficio es apto para soportar la inhabilita-
cién (57), y quienes entendian que la privacion sélo podia recaer en
profesién cuyo ejercicio requeria habilitacién, permiso o licencia
oficial (58). Ahora no hay peligro de que la indiscriminada prohibi-
cion profesional —favorecida por la practica judicial de no hacer
distingos— desemboque en la condena al hamibre, preocupacién
que movia en gran parte a los integrantes del segundo grupo.

Continuda eso si, el silencio sobre los criterios de seleccidn.

E) La suspensién de cargo publico.

El articulo 38 del Cédigo pasa intacto al 51 del Proyecto. Como
intactas pasan las viejas dificultades, derivadas de que su redac-
<ion no coincide con la de la inhabilitacién especial para cargo
publico.

El texto procede del articulo 38 del Cédigo penal de 1870, pero
privando del «ejercicio» del cargo y de la obtencién de otro de
funciones analogas, mientras que antes se inhabilitaba para ello. Lo
acertado seria «privar del cargo», que es la expresion utilizada en
las inhabilitaciones absoluta y especial.

Aunque los autores sostengan que en realidad, y pese a tales
matices, «la suspensidén de cargo acaba dond:s la inhabilitacidn
empieza» (59) y que «ambas penas son una misma cosa, en la que
no cabe otra distincién que la cuantitativa del cémputo tempo-
ral» (60), debiera aprovecharse la reforma para evitar discordan-
cias. Y, claro esta, la mejor manera de lograrlo seria unificar am-
bas penas. :

(53) CAaSTEION: Génesis y breve comentario del Codigo penal de 23 de di-
ciembre de 1944, 1946, pag. 37. .

(54) 'CérpoBa: Comentarios..., T. II, pag. 173.

(55) MANZANARES SAMANIEGO: Las imhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 193.

(56) Aranzadi 4945.

(57) Groizarp: El Cddigo..., T. 11, pags. 231 y 232. Viapa: Cddigo penal de
1870, T. II, Madrid, 1980, pag. 424. MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitacio-
nes..., ADP, 1975, pag. 193.

(58) VIzMANOS Y ALVAREZ MARTINEZ: Comentarios al Cdodigo penal, T. 1,
‘Madrid, 1848, pag. 250. CasTEION: Génesis..., pag. 37. Corposa: Comentarios...,
pagina 179.

(59) Groizarp: El Cddigo..., T. 1I, pag. 221.

(60) Quintano RipoLLES: Comentarios..., pag. 233.



Las “inhabilitaciones y suspensiones en el proyecto del C. p. 53

Nuestro Tribunal Supremo recordé en sentencia de 29 de di-
ciembre de 1962 (61) que la individualizacién en el fallo es tan
precisa como en las inhabilitaciones.

F) La suspensién del derecho de sufragio.

El articulo 52 del Proyecto reproduce el 39 del Cédigo vigente,
pero intercalando las palabras «activo y pasivo», referidas al dere-
cho de sufragio del que se priva (62).

Se trata de una importante mejora, que conecta mas clara-
mente la suspension con la inhabilitacién, propiciando su reduc-
cién a una sancién unica. La modificacién supone también una
mejora técnica, pues tanto en el articulo 27 del Cédigo, ain en
vigor, como en el articulo 44 del Proyecto ésta suspensién lo es
del «derecho de sufragio activo y pasivo». Precisamente la redac-
cién de dicho articulo 27 nos sirvi6 —junto a otras razones— para
defender, con Rodriguez Devesa, ese contenido dual de lege data,
contra las respetables opiniones de Groizard, Ferrer Sama y Cér-
doba (63). '

G) La suspension de profesidén u oficio.

Aqui las novedades se orientan en las experimentadas por la
normativa de la correspondiente inhabilitacién. El vigente articu-
lo 42 queda reducido a su primer parrafo cuando pasa al 53 del
Proyecto, pero con una aclaracién intercalada, referida a la pro-
fesién u oficio: «que se determinara expresamente en la sentencia.

Continia afortunadamente la remision absoluta a los efectos
de la inhabilitacidn, con lo que nada nuevo ofrece su aplicacién.

H) Las inhabilitaciones y suspensiones como penas accesorias.

Si las penas principales privativas de derechos pueden quiza
resultar admisibles en algunos delitos, tanto por su valor retribu-
tivo como de prevencién especial, no ocurre lo mismo cuando se
imponen como accesorias de otras privativas de libertad y, por
ello, sin relacién con una categoria determiada de infracciones. Se
produce asi un efecto de loteria, que unas veces no afiadird nada
a la pena principal, y otras demasiado, sobre todo cuando el deli-

(61) Aranzadi 5035.

(62) Articulo 52 del Proyecto: La suspension del derecho de sufragio ac-
tivo y pasivo privard al penado, igualmente, de su ejercicio durante el tiempo
de la condena.

(63) MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 199.
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to no guarde relacion con los derechos afectados (64). Recuérdese
lo dicho sobre la naturaleza real de las diferentes clases de 1nha-
bilitacién y suspensién.

Con tales reservas, creemos que, dentro de la linea tradicional
espafiola, la nueva regulacién constituye un avance.

En el articulo 62 del Proyecto se refunden los articulos 29 v 31
del Cddigo, que recogian por separado la declaracién de accesorie-
dad de tales penas en algunas ocasiones, y su duracién. Los nuevos
articulos 63, 64 y 65 sustituyen a los actuales 45, 46 y 47. Ahora el
sistema se aligera, como corresponde a la 51mp11flcac10n vy dismi-
nucién de penas pr1nc1pa1es Las penas de prisién de ocho afios o
mas llevardn consigo inhabilitacién absoluta (amén de la interdic-
cion civil, si se superan los quince), y las que no superen los ocho
afios, «suspensién de todo cargo publico y derecho de sufragio
durante el tiempo de la condena». Como quiera que no hay prisién
inferior a seis meses, se eleva el limite minimo de las accesorias.

Sin embargo, la mejora mas destacada es que en la suspension
(articulo 65), se omite la referencia a la profesién u oficio... (65),
aunque por pura negligencia legislativa el nuevo articulo 62 resulte
confuso y no indique, como debiera, que la actividad profesional es
contenido de la pena accesoria de inhabilitacidén absoluta, pero no
de esta suspensidn especial. Se acabaron pues, en buena hora, los
acostumbrados fallos que recogian literalmente el texto del vigente
articulo 47, condenando a «la suspensién de todo cargo publico,
profesioén, oficio y derecho de sufragio», con una total indiscrimi-
nacion, compensada, eso si, con el olvido generalizado y total en la
ejecutoria.

La obligacién de condenar expresamente a las penas accesorias,
recogida en el articulo 72 del vigente Cédigo, se conserva integra
en el articulo 89 del Proyecto, si bien la nueva sistemética haga
que la presente alusién a las prescripciones de la «seccidén tercera
del capitulo anterior» se dirija en adelante a la «Seccién sexta».

I) La remisién condicional.

A tenor del articulo 98 del Proyecto: «La condena condicional
no sera extensiva a las responsabilidades civiles derivadas del de
lito o falta penados». A sensu contrario significa que si alcanzara
a la suspensién accesoria, pues aquel precepto viene a sustituir al
articulo 97 del Cédigo todavia en vigor, que excluye del beneficio
no sélo a las responsabilidades civiles, sino también a «la suspen-

(64) QuinTANO RIPOLLES: Comentarios..., 339. MANZANARES SAMANIEGO: Las
inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 205.

(65) Tal omision refuerza la tesis de que hay tres penas de suspensiéon
distintas.
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sion de derecho de sufragio y de cargo o funcién de caricter
publico, si éstas figurasen como accesorias» (66).

La modificacién merece placemes, pues légicamente lo acce-
sorio debe seguir el destino de lo principal. Se marginan ademas
los complejos problemas que planteaba la revocacién del bene-
ficio cuando la pena accesoria habia sido ya cumplida —en todo o
€n parte— durante el periodo de prueba. Lo que 51gue sin enten-
derse es que quepa remitir la suspensién accesoria, pero no otra
principal de igual duracién. Existe, pues, el riesgo de que la pena
accesoria actie de «boomerang» desaconsejando la remisién de
1a privativa de libertad ] para que, por ejemplo, no se continte os-
tentando determinado cargo publico. Nada de esto ocurriria si la
pena de prisién siguiera su curso, y la suspensién, como medida

o

de seguridad, el suyo, con remisién independiente o no.

J) Duracién y ejecucion.

En el Proyecto las inhabilitaciones absoluta y especial «tendran-
una duracién de seis a veinte afios» (articulo 45), mientras que las
penas de suspensién «durardn de seis meses a seis afios» (articu-
lo 50), lo que supone en el primer caso la considerable elevacién
del limite maximo, y en el segundo la del limite minimo. (Segin
el articulo 30 del Cédigo vigente, la inhabilitacién absoluta y la
especial duran de seis afios y un dia a doce afios, y la suspensién,
de un mes y un dia a seis afios).

Por su parte, el articulo 82 del Proyecto sefiala que en ciertos
casos se considerardn penas inmediatamente superiores en grado,
«si la pena determinada fuera la de prisién o inhabilitacién abso-
Iuta o especial, la misma pena con la clausula de que su duracién
maxima serd de veinticinco afios» y, «tratdndose de suspensién o
provocacién del derecho a conducir vehiculos de motor, las mis-
mas penas con la clausula de que la duracién maxima sera de
nueve afios». En el régimen actual la unica previsién, referida a la
inhabilitacién absoluta, la extiende a quince afios. Logicamente, el
vigente sistema de escalas sélo toca techo, respecto a estas penas,
«con la inhabilitacién absoluta (articulos 75 y 73 del Cddigo penal).

Celebramos que, desaparecidas las escalas, la nueva normativa
acabe con aquellas penas superiores —o inferiores— cuyo conte-
nido no coincide con el de la pena béasica. Asi ocurre cuando se
pasa hoy de las inhabilitaciones especiales a la absoluta dentro de
la escala 4 del articulo 73. Lastima, sin embargo, que surjan asi
inhabilitaciones especiales y suspensiones de idéntica duracién y
—en nuestra opinién— de igual contenido. El remedio se halla en
la unificaciéon, compatible, por 1o demas, con la posibilidad de
dejar la duracién a los preceptos de la Parte Especial.

Caso de operar estas penas como accesorias, tanto en el Cédigo
(articulo 31) como en el Proyecto (articulo 62), «tendrin la dura-
<ién que respectivamente tenga la principal».
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En cuanto al comienzo del cumplimiento, es claro que la ejecu~
cioén de las inhabilitaciones y suspensiones accesorias debe seguir
las vicisitudes de la pena principal, incluidos los posibles abonos.
Este criterio, indiscutible de lege data y de acuerdo con la mis.
elemental l6gica, no dejara sin embargo de producir problemas
practicos. No es lo mismo empezar a contar una pena privativa
de libetad desde que la sentencia condenatoria sea firme— cuando
el reo estuviera preso— que iniciar con tal automatismo una pena
de inhabilitacién para cargo publico.

Con todo, es en las inhabilitaciones y suspensiones como penas.
principales donde falta toda normativa sobre este punto. Se regis-
tra aqui un evidente retroceso. El citado articulo 31 del Cédigo
vigente, si bien no parece ocuparse particularmente del tema, se
ubica en una Seccién comprensiva de todas las penas temporales,
lo que permite intentar una exégesis aplicable a las privaciones
de deréchos. Con el Proyecto, este precepto —desprovisto de su
ultimo parrafo, referido a los desaparecidos extrafiamientos, con-
finamientos y destierros— se traslada con el numero 43 a una Sec-
.cién dedicada exclusivamente a las penas privativas de libertad La
orfandad de las inhabilitaciones y suspensiones resulta, pues, ab-
soluta.

En un trabajo anterior (67) expusimos ya nuestra opinién de
que el criterio de acudir a la firmeza (solucién del articulo 115
del Cédigo de 1928) no es siempre aconsejable, tanto por, razones
de seguridad juridica como del desarrollo administrativo. Estima-
mos indispensable la notificacién o requerimientos personales que:
despejen toda indeterminacidén. En esta linea apunta el pensamiento
de Viada (68), poco acorde con las simplificaciones de Groizard (69)..

De estos huecos a nivel legislativo arranca el menosprecio v la
desidia que acompaian a la ejecucién de las repetidas penas.

También la obscuridad del vigente Cédigo respecto al abono:
de la detencién y la prisién preventiva (articulo 33) pasa, con al-
gunas mutaciones, al Proyecto (articulos 68 y 69). El articulo 68
del Proyecto, reproduccién literal del 33 del Cédigo, reza asi:

«El tiempo de prisién preventiva sufrida por el delincuente du-
rante la tramitaciéon de la causa se abonara en su totalidad para
el cumplimiento de la condena, cualquiera que sea la clase de la
pena impuesta.

Igualmente se abonarda en su totalidad para el cumplimiento de-
la condena todo el tiempo de privacién del permiso para conducir
vehiculos de motor sufrido por el delincuente durante la tramita--
cién de la causa».

(66) Como excepcion de la excepcion resulta que la suspensién profesio--
nal puede ser remitida como accesoria. Sabido es que en el Proyecto la
suspensién profesional nunca es accesoria.

(67) MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitciones..., ADP, 1975, pag. 216.

(68) Viapas Cddigo..., T. 1, pag. 419.

(69) Groizarp: El Cddigo..., T. II, pag. 200.
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El articulo 69 del Proyecto, sin precedente en el Cédigo actual,
senala:

«Cuando el culpable hubiere sufrido prisién preventiva y fuere-
condenado a pena distinta de la de prisidn, el Tribunal podra or--
denar que se tenga por ejecutada al pena impuesta en aquella parte-
que, equitativamente, estime compensada con la prisién sufrida.»

El pérrafo 2.° del articulo 68 del Proyecto fue incorporado como:
tal al articulo 33 del Cédigo por la ley de 24 de abril de 1958, olvi--
dando como se olvida ahora, que el abono de la suspensién provi-
sional de otros derechos —prevista en el nimero 4 del articulo 37
del Proyecto, al igual que en el numero 4 del articulo 26 del
Codigo vigente— no es menos justa y necesaria, pudiendo suponer
un mal mucho mads grave que la privacién del permiso de conducir.
Aunque no se indica expresamente que el abono de dicho permiso
haya de hacerse sélo dentro de la pena de igual nombre, es lo-.
cierto que se trata de una condicién admitida pacificamente. Nues-
tro problema se circunscribe asi al abono de las privaciones de
libertad a las inhabilitaciones y suspensiones (70).

Observe que el texto del parrafo 1.° del articulo 68 del Proyecto
no se aviene bien con el del articulo 69. En aquel el abono es pre-
ceptivo —«se abonara»— cualquiera sea la clase de pena impuesta..
En éste, cuando se impusiere pena distinta de la de prisién, el
Tribunal «podra ordenar» que se tenga por ejecutada segun la com-
pensacién que estime oportuna. La solucién consiste en mantener
aqui la imperatividad del abono, sin perjuicio del arbitrio compen-
satorio (lo que aconsejaria también dejar el articulo 68 sélo para las
penas privativas de libertad).

Ademas, llama la atencién que este articulo 69 actue indebida-
mente de cajén de sastre. Las multas tienen un médulo de conver-
sibn —un dia de privacién de libertad (71) por cada dos dias
multa— establecido en el articulo 58, y ya hemos expresado nues-
tra oposicién absoluta a la reduccién por motivos de equidad, que,
recogida en el propio articulo 58, representa un ataque fronta! a
la nueva multa de corte escandinavo (72). También el arresto de
fin de semana cuenta con una conversién legal de cuatro cuotas
diarias de multa por cada fin de semana, lo que traduciria a su
vez en dos dias de privacién de libertad. En consecuencia, deberan
ser respetados dichos mddulos y dejar el arbitrio del articulo 69
para las inhabilitaciones y suspensiones, cuyo variable contenido
rechaza toda equiparacién aprioristica.

Nada indica el Proyecto respecto a los casos de penalidad con-

(70) Casasé Ruiz: Comentarios..., T. 11, pag. 158. MANZANARES SAMANIEGO:
Las inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 217.

(71) Nosotros propusimos que la conversién se hiciese directamente a la.
pena de prisiéon. Ver MANZANARES SAMANIEGO: La pena de multa en el Pro-
yecto..., ADP, 1980, pag. 33.

(72) MANZANARES SAMANIEGO: La pena de multa en el Proyecto...,.ADP, 1980,
pagina 31.
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Jjunta. En el Cédigo vigente, donde el silencio es idéntico, nos hemos
inclinado por seguir el orden del articulo 70, no llegando el abono
-a las penas privativas de derechos en tanto haya otra privativa o
restrictiva de libertad. Para Ja responsabilidad personal subsidia-
ria de la multa reclamamos, de acuerdo con la sentencia del Tri-
bunal Supremo el 3 de febrero de 1886 y el criterio de la Fiscalia de
-dicho Tribunal, el lugar que le corresponda segin la sancién priva-
tiva de libertad que efectivamente represente (73).

En el Proyecto la solucién resulta més complicada, pues el repe-
tido articulo 30 del Cédigo carece de sucesor, v en el 67 del Pro-
-yecto, clasificatorio de las penas, éstas se entremezclan escalona-
damente. El problema merece una mayor preocupaciéon del legis-
lador. En su defecto, sélo cabe una peligrosa eproximacién exe-
-gética, pues la nueva multa es por naturaleza una sancién mads
-grave que la tradicional, y el arresto de fin de semana participa
-directamente del caracter de pena privativa de libertad. Por todo
ello, y_en atencién a los modulos de conversién anteriormente
seflalados para ambas sanciones, que permiten una cierta homolo-
-gacién con la prisién, pensamos que el abono a las inhabilitaciones
'y suspensiones sera residual, inicamente por encima del que bene-
ficie a la privacion del derecho a conducir vehiculos de motor.

(73) MANZANARES SAMANIEGO: Las inhabilitaciones..., ADP, 1975, pag. 218.
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Ley Orgdnica para el enjuiciamiento oral de los delitos dolosos menos
graves, de 11 de noviembre de 1980

I.—-COMENTARIO PREVIO

1.—La Ley Orgénica para el enjuiciamiento de los delitos dolosos
perseguibles de oficio menos graves, responde a la necesidad de hacer
frente a la escalada de delincuencia y a asegurar la paz y seguridad ciu-
dadana. Con este fin, la Ley desea dotar a los érganos de justicia de
un instrumento que les permita una mayot rapidez en su administra-
cién, sin merma para las garantias del justiciable v en beneficio de la
eficacia v ejemplaridad de la pena.

Desgraciadamente, los deseos del legislador no han sido totalmente
coronados por el éxito, dadas las impetfecciones técnicas de la Ley vy
su defectuosa redaccién.

2.—Ya, el mismo titulo de la Ley llama a confusién, al enunciarla
.como «Ley Otrginica de enjuiciamiento oral de los delitos dolosos, me-
nos graves v flagrantes». Parece como si e legislador desease distinguir
tres clases de delitos: dolosos, menos graves y flagrantes: o, en otro
«caso, pretendiera oponer los delitos dolosos menos graves a los delitos
delosos flagrantes. Cuando es lo cierto que los delitos flagrantes que
se hallan dentro del 4mbito del nuevo procedimiento, no dejan de ser,
por razén de la pena con que figuran castigados, delitos menos graves.
Por ello, a mi juicio, el comentado epigrafe de la Lev deberia decir:
«Ley Orgénica de enjuiciamiento oral de delitos dolosos menos graves
petseguibles de oficio». '
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3.—La Ley de 8 de abril de 1967, que dio nueva redaccién al ar-
ticulo 14 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal (en lo sucesivo, LECR),.
al regular en el nimero tercero la competencia de los Jueces de Ins-
truccién para la instruccién, conocimiento y fallo de los delitos perse-
guibles de oficio castigados con pena no superior a arresto mayot, pri-
vacién del permiso de conducir, multa que no exceda de 200.000 pe-
setas (1), o cualquiera de éstas conjuntamente con las demds o con una
de ellas, omiti§ referirse a las penas de distinta naturaleza a las men-
cionadas: restrictivas de libertad, privativas de derechos o reprensoras..
Estas omisiones han determinado que queden fuera del d4mbito de apli-
cacién de dicho procedimiento todos los delitos castigados con las pe-
nas mencionadas.

La Ley Orgénica no excluye a los delitos castigados con penas res-
trictivas de libertad o privativa de derechos; pero omite, a su vez,.
mencionar las penas de multa y de reprensién publica, dado que ni
aquélla ni ésta se miden por su «duracién», sino, respectivamente, por
su «cuantia» o por el cumplimiento simultdneo a su ejecucién. Quedan,
por consiguiente, en principio, fuera del 4mbito de la Ley todos los.
delitos castigados con las referidas penas de multa y de reprensién pi-
blica. La primera de ellas aunque sea alternativa de cualesquiera otras.

Pero la misma Ley Orgdnica, excepcionalmente, permite el enjui-
ciamiento por el nuevo procedimiento de los delitos —de imprudencia
y dolosos— castigados con las penas sefialadas en el nimero tercero
del articulo 14 de la LECR, cuando lo sean conjuntamente con otro
de los que son objeto del referido procedimiento. Igualmente ocurre-
con las faltas, sean o no incidentales (art. 6.°-Uno, Segundo, de la Ley,
en relacién con el art. 800, regla 3.2, de la LECR).

También procede aplicar la pena de multa, cuando por el juego:
de las normas de aplicacién de las penas que regula el Cédigo penal,.
deba imponerse la pena de privacién de libertad en un grado o dos in-
ferior a la sefalada al delito en el referido Cuerpo legal.

Ambos puntos serdn objeto de un miés detenido estudio en el lu--
gar oportuno.

4 —Dada la sistemética de la Ley, se encuentran muchas dificul-
tades a la hora de llegar a una conclusién acerca de cudl sea el desa-
rrollo del proceso. Por ejemplo, el articulo 10 dispone: «El juicio oral
se celebrard seglin lo establecido en el articulo 791, regla 8.2, con las
siguientes particularidades...»; para, a su vez, remitirse la citada re-
gla 8.2 del articulo 791, a otras disposiciones legales: «El juicio se ce-
lebrard ajustdndose a la forma ordinaria con las modificaciones esta--
blecidas en los articulos 800 y 801 de la LECR», relacionando a
continuacién otra serie de normas procedimentales.

5.—Otra dificultad, y no la menor, es la falta de medios materiales:
con que cuenta la policia judicial, sobre todo la que desempeiia su
trabajo en el medio rural. Unase a esto la falta, tanto de medios per-
sonales como de medios materiales, en los 6rganos jurisdiccionales..

(1) El limite de 200.000 que figura en el texto ha sido establecido:
por la Ley 20/1978 de 8 de mayo.
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para comprender que la aplicacién del nuevo procedimiento carecerd,
sobre todo en los grandes niicleos de poblacion, de la agilidad y rapidez
que el legislador y la sociedad desean.

IT.—AMBITO DE LA LEY

1.—El nuevo procedimiento se aplicard al enjuiciamiento de los si-
guientes delitos:

a) Delitos dolosos perseguibles de oficio castigados con pena pri-
vativa de libertad no superior a seis meses o con cualesquiera otras
penas de distinta naturaleza, bien sean dnicas, conjuntas o alternati-
vas, siempre que su duracién no exceda de seis afios.

b) Delitos flagrantes castigados con pena o penas, cualesquiera
que sea su naturaleza, cuya dutacién no exceda de seis afios.

Con arreglo al articulo 779 de la LECR, delito flagrante es el que
se estuviera cometiendo o se acabara de cometer cuando el delincuente
o delincuentes sean sorprendidos. Se entenderd sorprendido en el acto
no sélo el delincuente que fuere cogido en el momento de estar co-
metiendo el delito, sino el detenido inmediatamente después de come-
terlo, si la persecucién durare o no se suspendiere mientras el delin-
cuente no se ponga fuera del inmediato alcance de los que le persigan.
También se considerard delincuente «in fraganti» aquél a quien se
sorprendiera inmediatamente después de cometido el delito con efec-
tos o insttumentos que infundan la sospecha vehemente de su parti-
cipacién en él.

2.—Quedan fuera del 4mbito de la Ley los delitos siguientes:

A) Por la naturaleza del delito.

a) Delitos de imprudencia.

Ne obstante, pueden ser enjuiciados por el nuevo procedimiento los
delitos de imprudencia castigados con las penas que el articulo 14, ni-
mero 3°, de la LECR sefiala, siempre que sean objeto de acusacién
junto con uno de los delitos comprendidos dentro del 4mbito de la
Ley (art. 6.°-Uno, Segundo, de la Ley).

b) Delitos perseguibles a instancia de parte o delitos privados.

¢) Delitos calificados por la doctrina de semi ptblicos: violacién,
abusos deshonestos, estupro, rapto y abandono de familia.

d) Delitos atnbuldos al conocimiento de la Audiencia Nacmnal
y Juzgados Centrales y cualesquiera ottos que por razén de las per-
sonas o la materia estén sujetos a normas de competencia especiales
(art. 1.°-Dos, Segundo, de la Ley).

B) Por razén de la pena.

a) Delitos castigados con pena de privacién de libertad que ex-
ceda de seis afios o de seis meses, segin sean o no flagrantes; o con
cualesquiera otra pena de distinta naturaleza cuyva duracién exceda
de seis afios.

b) Delitos castigados con pena de reprensién publica.

c) Delitos castigados con pena de multa.

No obstante, la pena de multa puede imponerse en estos dos su-
puestos:
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a’) Cuando haciendo uso del juego de las normas de aplicacién de
las penas del Cédigo penal, proceda rebajar en uno o dos grados la
pena de privacién de libertad que para el delito sefiala dicho Cuerpo
legal. Estas normas de aplicacién son: a”) Al menor de dieciocho
afios (art. 65); b”) Existencia de dos atenuantes o una muy calificada
y que no concurra agravante alguna; ¢”’) Cuando el hecho nc es del
todo excusable por falta de alguno de los requisitos que se exigen para
eximir de responsabilidad criminal en los respectivos casos de que “se
trata en el articulo 8.° (art. 66); d”) A los autores de un delito frus-
trado o intentado (art. 53); y f”) A los encubridores de un delito con-
sumado, frustrado o intentado (art. 54).

b’) En el caso de enjuiciarse alguno de los delitos perseguibles de
oficio castigados con pena de multa conjuntamente con otros de los
que se hallen comprendidos dentro del 4mbito de la Ley Orgénica, (ar-
ticulo 6.°-Uno, segundo de la Ley). También son objeto de enjuicia-
miento conjunto las faltas, sean o no incidentales, que pueden igual-
mente estar castigadas con multa.

d) En todo caso; quedan fuera del 4mbito de ambos procedimien-
tos y del de urgencia competencia de las Audiencias Provinciales, y
deberdn tramitarse por el procedimiento ordinario, los delitos dolosos
persegibles de oficio castigados con pena de multa v «de cualquier
otra naturaleza» distinta a la de privacién del permiso de conducir o
de privacién de libertad. Asi, por ejemplo, el delito de violacién de se-
cretos del articulo 367 del Cédigo penal, castiga con pena de suspen-
si6n v multa de 20.000 a 40.000 pesetas deberd tramitarse por el
procedimiento ordinario.

C) Por razén de los antecedentes penales.

Cuando por razén de los antecedentes penales pueda imponerse
pena cuya duracién exceda de seis afios (art. 2.°-Dos, de la Ley).

3.—Los delitos de imprudencia que por razén de la pena se hallan
comprendidos en el articulo 14, ndmero tercero, de la LECR, no ofre-
cen ninguna dificultad a la hora de sefialarles el procedimiento -ade-
cuado, va que solamente en el referido precepto se hallan recogidos.
Como expuse al examinar los delitos que quedan fuera del dmbito del
nuevo procedimiento, los delitos de imprudencia comprendidos en el
aludido niimero 3.° del articulo 14 de la LECR, serdn enjuiciados por
el procedimiento oral, cuando lo sean junto a otro de los enumerados
en el articulo primero de la Ley.

Por el contratio, los delitos dolosos perseguibles de oficio pueden
ofrecer dificultad cuando deba sefaldrseles el procedimiento adecuado,
supuesto que por razén de la pena: privacién de libertad que no exceda
de seis meses y privacién del permiso de conducir, pueden hallarse
comprendidos en ambos preceptos: nimero 3.° del articulo 14 de la
LECR vy articulo 1.°-Uno, primeto, de la Ley. En este caso, el proce-
dimiento a aplicar serd el de enjuiciamiento oral. Por consiguiente,
s6lo los delitos dolosos perseguibles de oficio castigados con pena de
multa, no ofrecen problema a la hora de elegir el procedimiento ; salvo
que excepcionalmente deban serlo por el de enjuiciamiento oral, <i lo
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son conjuntamnte con otro delito de los comprendidos en el articulo
primero de la Ley Otgdnica.

Es conveniente destacar que tratdndose de la pena de privacién del
permiso de conducir, su duracién dependerd de que se enjuicie por el
procedimiento a que alude el mimero 3.° del articulo 14 de la LECR,
en el que su duracién mdxima es la sefialada por el Cédigo penal: diez
afos (art. 30); o de que lo sea por el de enjuiciamiento oral, cuya
duracién méxima es la de seis afios.

IIT.—FUENTES LEGALES

El Cédigo penal servird de fuente de la Ley en lo referente a las.
valoraciones previas que juzgador y partes deben hacer, y como fun-
damento del «qué» de la sentencia.

La LECR puede ser fuente directa de la Ley Orgénica: cuando
ésta se remite expresamente a determinados articulos de aquélla; y
fuente supletoria (Disposicién final primera).

IV.—COMPETENCIA

Son competentes para el conocimiento y fallo de estas causas los.
Jueces de Instruccién del Partido en que el delito se haya cometido
{art. 2.°, parrrafo 1.°).

No es motivo de recusacién, en ningiin caso, la de haber sido ins-
tructor de la causa (art. 2.°, parrafo 2.°).

V—NATURALEZA DEL PROCEDIMIENTO

El procedimiento puede- dividirse en tres fases: instructora, inter-
media y de juicio oral. Las dos primeras fases son de preparacién de
la tercera que, a mi juicio, es la que constituye el verdadero proceso.

La primera fase es practicamente escrita y de carédcter policial, pese
a hallarse bajo Ja direccién y control del érgano jurisdiccional.

" La fase intermedia es también escrita y tiene por finalidad la re-
solucién del Juez sobre la procedencia o no de aplicar este procedimien-
to y, caso de ser negativa, la incoacién del que corresponda o el ar-
chivo de las actuaciones.

A esta fase corresponde el escrito del Fiscal solicitando la incoacién
del procedimiento que corresponda o el archivo de las actuaciones,.
siempre que no haya formulado escrito de acusacién, el cual, caso de
darse, pertenece a la tercera fase o de juicio oral.

La tercera fase o fase de juicio oral, constituye la fase de conoci-
miento v deciscria del proceso, cuya funcién es la de garantizar la
observancia de las normas de derecho material, actuando o denegando-
las pretensicnes formuladas por las partes ptevia la realizacién de la
prueba correspondiente. Esta fase es preferentemente oral, acusatoria,
de procedimiento abreviado, y, desde luego, de naturaleza procesal ju-
risdiccional.
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VI—DESARROLLO DEL PRCCEDIMIENTO
1.—FASE INSTRUCTORA

Esta fase puede iniciarse de oficio, por quetella o por denuncia.
"En los dos tltimos casos, el Juez resolverd con arreglo a la LECR (ar-
ticulo 3.2, 3).

Inmediatamente que el Juez tenga conocimiento de la comisién de
-algin hecho que pueda constituir delito de los que han de ser enjui-
-ciados por el procedimiento regulado en esta Ley, ordenard que por la
-policfa judicial se lleven a cabo los actos de investigacién que sean
‘pertinentes con arreglo a la LECR (art. 3°, 1). Considero que este
-acuerdo debe participarsele al Fiscal, dado el cardcter supletorio de
1a LECR.

También ordenard que por el medio mds rdpido posible se aporten
-certificaciones de antecedentes penales v en su caso de nacimiento,
cuando aparezcan presuntos responsables de los delitos comprendidos
-en el dmbito de esta Ley (art. 3.°, 2). Esta solicitud de certificaciones
supone una forma «sui generis» de encartar a los presuntos respon-
‘sables de un delito.

Practicadas las diligencias interesadas, la Policia judicial hard inme-
-diatamente entrega de las mismas al Juez competente, poniendo a su
disposicién a los detenidos, si los hubiere, y remitiendo al mismo tiem-
po copia del atestado al Ministerio Fiscal (art. 4.°). Por consiguiente,
‘la Policia judicial deberd hacer una calificacién jujridica de los hechos,
con objeto de que si los mismos constituyeran un delito de los que
son objeto del procedimiento, remitir copia del atestado al Minsterio
‘Fiscal; y, si actda a iniciativa propia, entregar las diligencias al «Juez
competente». Confio en que ambas autoridades, Juez v Fiscal, serdn
benévolas a la hora de exigir el cumplimiento riguroso del contenido

de este precepto a la Policfa judicial y, sobre todo, a la que actda en
-el medio rural.

‘2. —FASE INTERMEDIA

A) Con este nombre califico al conjunto de actividades que de-
-satrollan el Juez y el Fiscal, y, de hallarse personado, la acusacién
particular, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 5.°, pi-
rrafo 1.° del niimero uno del articulo 6.°, y primer pérrafo del nimero
-uno del articulo 7.° de la Ley.

De la exégesis de dichos preceptos se desprende lo que sigue:

a) Recibidas las diligencias, y después de oir la declaracién del
-detenido (o detenidos); si uno u otros los hubiere), el Juez decidirs
inmediatamente sobre la procedencia o no de aplicar este procedimien-
10, v, en su caso, sobre la situacién de aquél, de acuerdo con lo esta-
“blecido en los articulos 503 y 504 de la LECR (art. 5.°, 1, parrafo 1.°).

b) Caso de que resuelva ser procedente este procedimiento, «al
rmismo tiempo, si no se hubiese hecho ya, ofrecerid el procedimiento
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al presunto perjudicado, pero la falta de esta diligencia no paralizard
el procedimiento ni impediré la celebracién del juicio oral» (art. 5.5, 1,
parrafo 3.°).

c) Si considera el Juez que no es procedente la aplicacién del pro-
cedimiento, «dictard la resolucién que proceda, ordenando la incoacién
del que corresponda o el archivo de las actuaciones, con arreglo a lo
prevenido en el articulo 789 de la LECR» (art. 5.°, 2).

d) Sea cual fuere la resolucién que sobre el procedimiento a apli-
car tome el Juez, «a continuacién se dard traslado simultdneo de las
nuevas actuaciones, originales o por fotocopia, al Ministerio Fiscal, y
de todas ellas a la acusacién particular si estuviere personada» (ar-
ticulo 5.°, 1, parrafo segundo).

e) «El Fiscal, en el plazo de tres dias a partir de la recepcién
de las diligencias, procedera a formular escrito de acusacién o a solicitat
la incoacién del procedimiento que corresponda o el archivo de las ac-
tuaciones» (art. 6.°, 1, parrafo 1.°). El hecho de que el acusador par-
ticular aparezca solamente a la hora de formular esctito de acusacién
(art. 7.°, 1, parrafo 1.°), puede inducir a pensar que tinicamente puede
formular dicho escrito, sin posibilidad de presentar cualquiera otra so
licitud. Sin embargo, a mi juicio, debe dérsele oportunidad en dicho
momento procesal para que formule el escrito de acusacién o la soli-
citud de lo que ctea ajustado a Derecho. Y ello, en virtud del princi-
pio acusatorio que preside el nuevo procedimiento. ,

En el supuesto de que las peticiones del Fiscal y de la acusacién
particular discreparen, el Juez, por analogia con lo dispuesto en el ar-
ticulo 791 de la LECR, tesolvers de acuerdo con lo solicitado por el
acusador oficial, salvo que se trate del escrito de acusacidn, en que
accederd inmediatamente a sefialar la fecha para la celebracién del jui-
cio oral.

B) En la fase intermedia se dan dos momentos que son, a mi jui-
cio, claves de todo el ulterior desarrollo del procedimiento: el de la
resolucién del Juez acordando el procedimiento a aplicar a las actua-
ciones, o su archivo; y el Fiscal formulando escrito de acusacién o so-
licitando lo que considere mds ajustado a Derecho. Por ello, procede
examinar la trascendencia de esta solicitud del Fiscal en los distintos
supuestos previstos en el articulo 789 de la LECR y los que la realidad
puede plantear (ver art. 5.2, 2, de la Ley).

Con el objeto de facilitar el examen de estos supuestos, los englobo
en dos grupos: a) Resoluciones en las que el Juez resuelve aplicar un
procedimiento distinto al de la Ley, o la procedencia de archivar las
actuaciones o de darlas el destino que corresponda; y b) Resoluciones
en las que el Juez acuerda que el procedimiento adecuado es el de la
Ley Orgénica.

a) Primer grupo.

Dentro de este grupo distingo dos subgrupos:

2’) Resoluciones contra las que cabe interponer el recurso de
apelacién; y b’) Resoluciones contra las que no cabe interponer recur-
so alguno.

5
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a’) Las resoluciones del Juez contra las que cabe interponer el
recurso de apelacidn, con atreglo a lo dispuesto en el articulo 789 de
la LECR, son las siguientes: 1.° Cuando ordena el archivo, pot entender
que el hecho no es constitutivo de delito o, de serlo, no existe autor
conocido. 2.° Cuando declara falta el hecho y remite las diligencias al
Juez competente. 3.* Cuando acuerda inhibirse a favor de la jurisdic-
cién que corresponde, si todos los encartados son menores de dieciséis
afios o el hecho estd atribuido a una jurisdiccién especial,

b’) Resoluciones contra las que no cabe recurso alguno: 1.2 Si
estima que el hecho enjuiciado es delito de los comprendidos en el at-
ticulo 779 de la LECR, de competencia de la Audiencia Provincial, y
acuerda la formacién de sumario. 2.* Si considera que el hecho, con-
forme al ndm. 3.° del articulo 14 de la LECR, corresponde al cono-
cimiento y fallo del Juzgado de Instruccién, y acuerda seguir el pro-
cedimiento correspondiente. 3.7 Si resuelve que el hecho debe trami-
tarse por las normas comunes de la LECR (art. 780). -

Contra estas resoluciones no cabe recurso alguno porque, a mi
juicio, las partes acusadoras tienen la posibilidad de solicitar lo que
crean ajustado a Derecho, en su momento oportuno (ver arts. 780, pé-
rrafo 2.°, 791, reglas 12 a 5.2; y 795, todos ellos de la LECR).

b) Segundo grupo. En él se agrupan las resoluciones del Juez acor-
dando seguir el procedimiento sefialado en la Ley Orgénica. Para faci-
litar su estudio, y con arreglo a las peticiones que puede formular el
Fiscal, clasifico en tres subgrupos los supuestos que pueden presen-
tarse:

a’) Si el Fiscal o la acusacién particular formulan escrito de acu-
sacién, no existe problema: el Juez de inmediato sefiala la fecha de ce-
lebracién del juicio oral.

b’) Si el Ministerio Fiscal solicita el archivo de las diligencias o
que se declare falta el hecho o que procede la inhibicién a la jurisdic-
cién especial que corresponda, el Juez acordard conforme a lo intere-
sado, dado el principio acusatorio que preside el procedimiento. Ello,
a salvo, repito, que la acusacién particular no haya formulado escrito
de acusacién.

¢’) De igual forma procedetd el Juez cuando lo solicitado por el
Fiscal sea que se enjuicien las actuaciones por un procedimiento dis-
tinto al oral.

3.—FASE DFL JUICIO ORAL

A) Escrito de acusacion

a) Fl Fiscal y, en su caso, la acusacién particular, formulardn en
el plazo de tres dias a partir de la recepcién de las diligencias, escrito
acusacion, el cual deberd contener los siguientes extremos:

1° DPersona o personas contta quien dirija la acusacién y en qué
concepto.

2° Delitos y faltas que se les imputa, con atreglo a la regla ter-
cera del articulo 800 de Ia LECR.
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3° Circunstancias modificativas de la responsabilidad, si existen.
4.° Pena o penas que solicita, y

5.° Cantidad en que se aprecien los dafios' y perjuicios o, en su
caso, las bases para su determinacién, asi como la persona o personas
que considere responsables civiles.

En el mismo escrito propondrd las pruebas de que piense valerse
cn el juicio oral, solicitando la prictica anticipada de las que no pue-
dan llevarse a cabo en el mismo (art. 6.°).

b) Como mds arriba expuse, con el escrito de acusacién se inicia
la fase del juicio oral. El escrito de acusacién, también llamado por
la Ley, al referirse al que ha de formular la defensa del acusado, escrito
de calificacién provisional (art. 7.°, 2, parrafo 3.°), presente un doble
significado: como peticién implicita de apertura del juicic oral y como
formulacién de una pretensién penal contra una o varias personas,

La peticién implicita de apertura de juicio oral queda reflejada en
la resolucién que inmediatamente a la recepcién del escrito toma el
Juez: «Sefialar la fecha para la celebracién del juicio».

La formulacién de una pretensién punitiva se deduce del contenido
del escrito: Persona o personas contra quienes se dirige la acusacién y
en qué concepto: delitos y faltas que se les imputa; circunstancias mo-
dificativas si las hay, y pena, o penas que se solicitan.

c) Los extremos que la Ley exige debe contener el escrito de
acusacién, son practicamente iguales que los que la LECR determina
debe tener el escrito de calificacién provisional (ver arts. 630 y 656
LECR), salvo que en ellos no se alude para nada a «los hechos puni-
bles que resulten de las actuaciones». La razén de esta omisién se
debe, a mi juicio, a la dificultad de deducit unos hechos de unas dili-
gencias policiales y, en su caso, de la declaracién realizada ante el Juez
por el detenido; mdxime, cuando alrededor de ellos va a girar todo el
proceso. Labor de la doctrina serd el medir cudl sea la trascendencia
de esta omisién.

La naturaleza del escrito de calificacién provisional, tal como se
halla configurado en la LECR, se deriva de la finalidad que cumple en
el juicio oral y de su relacién con el poder de decisién del Juez o Tri-
bunal. El Juzgador y las partes quedan vinculados a la persona o per-
sonas acusadas y al hecho o hechos que son base de la acusacién. Por
el contrario, no quedan vinculados ni a la calificacién juridica de los
hechos ni al «petitum»; pues una u otro pueden ser modificados. De
esta forma, la «litis pendentia» se invoca en razén a un mismo hecho
y a unos mismos imputados; y la cosa juzgada se produce en contem-
placién al hecho declarado probado en sentencia y a las personas juz-
gadas en la misma.

No obstante, «los hechos punibles que resulten del sumario», y que
las partes acusadoras recogen en los escritos de calificacién provisional,
pueden recibir en el decurso del proceso determinadas variaciones acci-
dentales dado que la sentencia se pronuncia sobre el hecho como resul-
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te del proceso (ver. art. 741). Como afirma Viada (2), la vinculacién
de la sentencia no se refiere a los hechos de la primitiva acusacién,
sino a los que resulten del proceso.

A juicio de Gémez Orbaneja (3), la identidad del hecho que nos
interesa conocet no es la del hecho penal material, sino la del hecho
procesal, supuesto que ambos hechos no se identifican, al no coincidir
el concepto juridico procesal del hecho con el concepto juridico-sus-
tantivo, en el sentido del Cédigo penal, ya que la identificacién del
objeto del proceso no viene dada por la calificacién juridica del hecho,
ni por la identidad y cuantfa de la pena pedida, sino por la identidad
de un acaecer histdrico, individualizado en su unidad natural, y no
en la juridico-penal.

Sin embargo, conforme a lo dispuesto en la Ley Orgénica, el Juez,
una vez haya recibido las diligencias, y después de oir la declaracién
del detenido, decidiré inmediatamente sobre la procedencia o no de
aplicar este procedimiento. Hace, por consiguiente, un juicio de valor.
De ser afirmativa la resolucién, ordenard la apertura del juicio oral en
base «a un delito o a una serie de delitos y faltas» que en el escrito
de acusacién se les imputa a los acusados. De aqui que tanto el Juez
cuando acuerda la apertura del juicio oral, como la defensa cuando
formula el escrito de calificacién provisional, lo hacen en contemplacién
del hecho penal material, o, en todo caso, de un hecho que reviste
«los caracteres de delito». Posiblemente en este supuesto se esté, como
ocurre con tantos otros preceptos de la LECR: arts. 106, 269, 313,
492, 503-1° y 637-2.°, ante el hecho perseguido y no ante el hecho
juzgado. Por ello, habrd que esperar al resultado de las pruebas prac-
ticadas en el juicio oral para que las partes puedan fijar los hechos
tal y como, a su juicio, resultan del proceso; y para que el Juez, apre-
cidndolas segiin su conciencia, y oidas las razones expuestas por las
partes, pueda en sentencia redactar los que considere probados y re-
solver en base a ellos, si ha lugar o no a condenar a los acusados y, en
su caso, a qué penas.

No obstante, en el caso de conformidad del acusado y de su Letrado
defensor con la calificacién mds grave, el Juez encontrard muchas di-
ficultades para hacer la relacién de hechos probados en la sentencia.
¢ Deberd recoger los que resulten de las diligencias policiales que revis-
tan los caracteres del delito calificado? Considero que ha de recogerse
el hecho «perseguido», tal como figura o se deduce de dichas diligen-
cias de la Policia, aunque no hayan sido objeto de prueba en el pro-
ceso. En ellos, por consiguiente, en caso de conformidad, debera fun-
dar el Juez el fallo de la sentencia, el cual podrd llegar a ser incluso
absolutorio.

d) Otro extremo que contiene el escrito de acusacién digno de
ser destacado, es el nimero 2.°: «Delitos y faltas que se les impute,
con atreglo a la regla 3.2 del articulo 800 de la LECR». La regla 3.

(2) Correlacién entre la acusacién y la defensa. “Revista de Dere-
cho Procesal Iberoamericana”, 1952-2, pag. 438.
(8) Comentarios a la LECrim., pisg. 51 y ss.
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de este articulo dispone: Las partes formulardn por escrito sus con-
clusiones definitivas, extendiéndolas a los delitos a que se refiere el nid-
mero 3.° del articulo 14 y a las faltas, sean o no incidentales, que
hayan sido objeto del enjuiciamiento y se imputen a los procesados».
Este extremo plantea los problemas mds arriba estudiados.

B) Apertura del juicio oral

Formulado el escrito de acusacién, el Juez proceders de inmediato:

1.° A sefialar la fecha de celebracién del juicio para dentro de los
quince dias siguientes. Ello equivale al acuerdo de apertura del juicio
oral (art. 7.>-Uno-1.°). :

2°  Citacién personal del inculpado y del responsable civil, en su
caso, con la advertencia de que si no comparece sin causa justificada,
alegada con anterioridad, podrd celebrarse sin su presencia (articu-
lo 7°Uno-1.2).

La causa de incomparecencia justificada, es la de haber enfermado
repentinamente hasta el punto de no poder comparecer en juicio, siem-
pre que se oiga a los facultativos nombrados de oficio para el recono-
cimiento del enfermo (Caso 5.° del art. 746, en relacién con el articu-
lo 801 y regla 8.* del 791, todos ellos de la LECR).

3° Requerimiento al inculpado para que designe Abogado y Pro-
curador, si no los tuviera ya, designandolos de oficio si no lo hiciere
(art, 7.°-Uno-22°).

Desde el momento que tenga Abogado y Procurador, podrd exami-
nar las actuaciones y obtener copia de las mismas (art. 7.°-Uno-2.°).

4° Traslado del escrito de acusacién al acusado o acusados de
manera simultinea, por medio de copias, para que en el plazo de cinco
dias formulen escrito de conformidad o disconformidad y en este tlti-
mo caso soliciten la prictica de las pruebas que estimen procedentes
(art. 7.°-Dos-pdrrafo 1.°).

Pero el anterior parrafo que es suficientemente clato, queda confu-
so si leemos el siguiente: «En otro caso (si el acusado y defensor no
prestasen su conformidad), la defensa deberd presentar el correspon-
diente escrito de calificacién» (art. 7.°-Dos-pirrafo 3-°). Parece como si
existiesen dos escritos en caso de no prestatse la conformidad: el de
disconformidad, en el que también se solicitard la préctica de las prue-
bas que estimen procedentes, y el de calificacién provisional. Pero dada
la agilidad que se desea dar al procedimiento, entiendo que solamente
es un solo escrito el que ha de presentar la defensa del acusado: el
escrito de calificacién provisional, en los términos establecidos en el
articulo 652 de la LECR, que le sean aplicables.

5.° «Si el acusado y defensor prestasen su conformidad con la ca-
lificacién mds grave se procederd, en cualquier momento del procedi-
miento, a dictar sentencia sin mds trdmites» (art. 7.°-Dos-pirrafo 2.°).
Lo que a mi juicio desea decir la Ley es que «puede prestarse la*con-
formidad en cualquier momento del procedimiento», v que el Juez,
en este caso, «procederd a dictar sentencia sin mds trimites».
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6° FEl Juez admitird las pruebas que sean pertinentes, pero sélo
se realizardn anticipadamente y en su presencia aquéllas que no puedan
practicarse en el acto del juicio oral (art. 8.°).

7.° En todos aquellos casos en que para el enjuiciamiento de los
hechos delictivos sea imprescindible la sanidad del lesionado o, excep-
cionalmente, la prictica de cualquier otra diligencia esencial que no
sea posible realizar en el plazo de quince dias, el sefialamiento del juicio
oral se dejard en suspenso hasta que tales actuaciones se hayan lle.
vado a cabo, debiendo entre tanto practicarse cualquier otra diligencia
que se estime necesaria (art, 9.°).

CY Juicio ordl

Las normas que, conforme al pdrrafo primero del articulo 10 de la
Ley, regulan el juicio oral de este procedimiento, son las siguientes:
12) Las normas sobre celebracién de la forma ordinaria con las mo-
dificaciones establecidas en los articulos 800 y 801 de la LECR, en
cuanto sean aplicables; 2.%) Las normas establecidas en el articulo 791,
regla 8.2 de igual Cuerpo legal; 3.2) Las particularidades establecidas
en la Ley, en el articulo 10.

Estas reglas, debidamente ordenadas, son:

a) Intervendrd para dar fe el Secretario judicial, sustituido en los
casos de licencia, enfermedad o vacante por un Oficial de la Admi-
nistracién de Justicia, aunque no sea Letrado, y donde no lo hubiere
por el Secretario del Juzgado de Distrito (parrafo 1.° de la regla 87
del articulo 791).

Ser4 imprescindible la presencia del Abogado defensor (att. 10, pri-
mera particularidad).

La ausencia injustificada del acusado o del tetcero responsable ci-
vil no suspenderd la celebracién del juicio oral, siempre que hubiesen
sido citados personalmente y el Juez estime que existen elementos su-
ficientes para juzgarle (art. 10, pdrrafo 2.° de la particularidad se-
gunda). ‘

b) Los debates del jucio oral serdn publicos, bajo la pena de nuli-
dad (art. 680, parrafo 1.° LECR), y comenzari con la lectura del es-
crito o esctitos de acusacién (art. 10, 1. particularidad).

A continuacién se oird al acusado, que en este acto podrd también
manifestar su conformidad en los términos ya establecidos, y si fuera
ratificada por su defensor se procederd con arreglo al articulo 7. (ar-
ticulo 10, segunda particularidad).

A falta de conformidad del acusado, el Juez preguntard a las par-
tes si tienen que aportar nuevas pruebas: practicdndose las pruebas
admitidas y las que atin no propuestas anteriormente se soliciten y pue-
dan practicarse en el acto, si el Juez lo considera pertinente (particula-
ridad tercera del articulo 10 de la Ley, en relacién con la regla prime-
ra del articulo 800 de la LECR). El informe pericial podrd ser prestado
por un solo perito (art. 800, niim. 2.°).

¢} El Juez podr4 suspender el juicio por cualquiera de las causas
que determina el articulo 746, pero procurard con el mayor celo sus-
pensiones inmotivadas (pdrrafo 1.° del articulo 801).
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En caso de suspensién se sefialard para la continuacién del juicio
o celebracién del nuevo, un dia dentro de los quince siguientes (articu-
lo 801, pédrrafo 2.°).

No se suspenderd el juicio por incomparecencia de algin testigo, si
el Juez se considera suficientemente informado con la prueba practica-
da para formar juicio completo sobre los hechos (ver pérrafo 3.° del
articulo 801).

Los casos 2.° y 3.2 del articulo 746, quedan embebidos en lo que
dispone la particularidad cuarta del articulo 10 de la Ley: «Si excep-
cionalmente hubiere de suspenderse el juicio oral para la prictica de
una prueba que el Juez estime imprescindible, los actos ya realizados
conservardn plena validez y el nuevo juicio, que deberé sefialarse en el
plazo més breve posible y nunca superior a quince dias, se limitars a
la préctica de nuevas pruebasy,

d) Practicadas las prueba, el Ministerio Fiscal y las partes formu-
lardn oralmente sus calificaciones, informando a continuacién en de-
fensa de sus respectivas pretensiones. También, y en su caso, se exten-
derd el informe a la procedencia o no de aplicacién la suspensién de
condena (att. 10, particularidad quinta).

Las conclusiones définitivas se extenderdn a los delitos a que -se
refiere el nim. 3.° del articulo 14 (Delitos perseguibles de oficio cas-
tigados con pena no superior a artesto mayor, privacién del permiso
de conducir, multa que no exceda de 200.000 pesetas o cualquiera de
éstas conjuntamente con las demds o con una de ellas) y a las faltas,
sean o no incidentales, que hayan sido objeto de enjuiciamiento y se
imputen a los procesados (regla 3.* del articulo 800 de Ja LECR).

Cuando en el juicio oral el Ministerio Fiscal modifique sus con-
clusiones provisionales solicitando pena superior a la que determina la
competencia del Juez, se declarard éste incompetente por medio de
auto (art. 791, regla 8.2, pirrafo 4.°).

Si fuere el acusador particular el que, al modificar conclusiones;
solicitare pena que exceda de la competencia del Juez, se continuard
el juicio resolviéndose la cuestién en la sentencia definitiva (art. 791,
regla 7.2, parrafo 5.°).

Cuando el Juez formule la tesis del articulo 733, y considere que
procede imponer pena superior a la de su competencia, se declarard
incompetente por medio de auto (art. 791, regla 8.2, pirrafo 4.°, «in
fini» ).

E) Recurso de apelacion

Contra la sentencia sélo procederd el recurso de apelacién ante la
Audiencia Provincial, el cual habrd de interponerse mediante escrito,
en el que se exprese brevemente los fundamentos de la impugnacién,
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacién escrita de aquélla,
también por escrito, salvo en el supuesto de la primera parte del ni-
mero siete del articulo anterior. Este recurso se regird por las reglas
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del articulo 792 de la LECR, si bien tendrd cardcter preferente, de-
biéndose sefialar la vista dentro de los quince dias siguientes a la per-
sonacién del apelante (art. 11, Uno) (4).

Si la pena impuesta fuera de privacién de libertad el Juez podrd
mantener o acordar, cuando proceda, la prisién provisional del conde-
nado mientras el recurso se ttamita (art. 11, Dos).

Tan pronto como la sentencia sea firme se procederd a su ejecu-
cién en la forma establecida en el articulo 803 de la LECR (art. 11-
Tres).

(4) La probleméitica de la segunda instancia en el proceso penal y,
concretamente, la del articulo 792 de la LECR, la estudio en mi trabajo
Derecho Procesal Penal, Madrid, afio 1973, pags. 503 y ss.
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Dentro de la diversidad y pluralidad del testro calderoriano,
Cuya extraordinaria prolijidad creadora es algo que se escapa a
toda posibilidad enumerativa y valorativa de conjunto, vamos a
tratar de sefialar en su sentido més correcto —al menos desde
nuestra perspectiva bicolor de juristas y literatos— los principales
conceptos juridico-penales de uno de sus dramas Las tres justicias
en una. Esta obra carece de uniformidad —idza que no es ajena
a. gran parte de la produccién calderoriana—, no sé6lo en el trata-
miento temético y evolucién de las materias sino también en sus
propias estructuras internas. No ha sido lo suficientemente apre-
ciada por la literatura critica calderoriana peninsular y fue, sin
embargo, el erudito Fitzgerald (1) quien la tuvo en cuenta en su
momento traduciéndola al inglés. Ahora bien, no nos proponemos
un andlisis filolégico-literario de este drama, sino precisar los di-
versos elementos iuspenalisticos que se descubren a lo largo de la
tematica estudiada.

Calderén de la Barca manifiesta a lo largo de la trama su igno-
rancia juridico-penal, ¢forzada o voluntaria? No lo sabemos, aunque
si es claro que en determinadas materias, tratamiento institucio-
nal iuspublicistico y juridico-privatistico y anélisis de los contenidos
valorativo-criticos intertemporales, cae en anacronismos constantes
que le llevan a aplicar modelos penalistas propios de la monarquia
absoluta, cuando la tematica objeto de la obra de nuestro estudio se
centra en la época bajo-medieval aragonesa, con un sistema de

(1) Tener en cuenta E. FrrzGeraLp, Six Plays of Calderon, Londres, 1942
(1953) y F. W. V. ScuMipt, Die Schauspiele Calderon, Eberfeld, 1857, Paris,
1872. Estas obras clésicas carecen de planteamientos histérico-juridicos en
su andlisis de Las tres justicias en una. Como ejemplos muy resaltables de
enfoque juridico de estudio de otras obras calderonianas destacamos, entre
otras: D. W. CRUICKSANCK, «Calderon’s King Pedro: Just or Unjust?», Gorres-
gesellschaft Spanische Forschungen, 25 Band (1970), 113-132; A. A. PARKER,
«Calderon’s Rebel Soldier and Poetic Justice», Bulletin of Hispanic Studies,
XLVI (1959), 120-127; R. W. TruMAN, «The Theme of Justice in Calderon’s
El Principe Constante», The Modern Language Review, LIX (1964), 43-52.
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penas y delitos bastante diferente y regulado normativamente de
manera también distinta al de la época de Calderén.

Don Lope de Urrea, a causa de tres delitos, se autodesticrra, de-
dicdndose al bandolerismo. Las infracciones penales de las que es
responsable —a las que el protagonista no cualifica, sino como
simples «travesuras, si bien ninguna ruin»— son las tres siguientes:
violacién (en realidad, simple seduccién o estupro), homicidio y un
ultimo delito de resistencia a la autoridad, realizado en la persona
del alguacil al que hiere con la espada, que a su vez podria desdo-
blarse en dos: el de resistencia a la autoridad y el de lesiones.

El bandolerismo como fenémeno social muy extendido se da a
partir del siglo xv, adquiriendo su maximo_desarrollo en el XvII (2).
Sin que de hecho neguemos que en Aragén —en el tiempo del rey
Pedro el Ceremonioso (1336-1387)— llegara a existir, sin duda no
tuvo el caracter ni alcanzé las cotas altisonantes de la época calde-
roriana y con seguridad en el x1v se debié de dar de forma aislada
y casuistica. En nuestra trama, don Lope de Urrea y el hermano de
Estefania se dedicaban al bandolerismo huyendo de la justicia:

Tenia un hermano fuera

de Zaragoza, bandido,

porque con alevosia

habia muerto a un hombre rico.

Y cuando de hecho tratan de venir a la ciudad lo han de hacer
a escondidas, entrando de incégnito para evitar a la Justicia, tanto
en el caso del hermano de Estefania:

Este, pues, llamado della,
desde las montafias vino,
y teniéndole en su casa
secretamente escondido.

o en el Lope de Urrea, cuando acude a ver a su madre, ocultando-
se incluso a su supuesto padre:

Tanto, que si alguna noche
disfrazado a verla he ido...
ha sido ddndome llave
para entrar tan escondido,
que mi padre no me sienta.

Calderdn sitiia a ambos personajes en esta vil profesién, dado
el caracter que en su tiempo tenia tal oficio destinado a todos los

(2) Ver J. RecLA-J. FUSTER, El bandolerisme a Catalunya, editado en Bar- .
celona, 1969, obra que, aunque su estudio se centre en Catalufia, sus con-
clusiones se pueden hacer extensivas a los demds reinos de la Corona de
Aragén. Son también interesantes, en este sentido, J. pE CHIA, Bandos y
bandoleros en Gerona. Apuntes historicos desde el siglo XIV a mediados
del XVI1I, Gerona, 1888-1890, 3 vols.; J. REcLA, «El bandolerismo en la Catalufa
del barroco», Anuario de Historia econdmica y social, T (1968), 281-294.
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marginados. Ahora bien, en el Aragén bajo-medieval esto adquiere
otras proporciones, a saber: don Lope es perseguido por unos
delitos que cabria encuadrar dentro del marco de la «Ira del Rey»,
lo cual suponia el extrafiamiento o destierro y la consiguiente
confiscacién de los bienes (3). En la tesitura histérica del caso
narrado, la legislacién vigente en Aragén eran los Fueros de Ara-
g6n que recogen normas emanadas de fueros anteriores como, por
ejemplo, la carta municipal de Alquezar de 1069 (4), en la que ya
se castigaba con la calofia de 1.000 «mechales» a todo el que dafiara
o forzarse los campos, huertos, palacios e iglesias. También en el
Fuero de Barbastro se castiga como traidor a todo aquel que per-
turbara la seguridad de las gentes que acudian al mercado. es
decir, a los que desestabilizaban la paz de los caminos y de los
viandantes, teniendo asignada una pena de 100 sueldos, sin perjui-
cio de quedar el malhechor a merced del rey (5). De ahi se despren-
de que la legislacién aragonesa no contemple la figura del bando-
lerismo como tal, sino como delito contra la seguridad interior del
Estado tipificado claramente como el «delito politico propio de los
siglos medievales»: la traicién (6). S6lo, mucho mas adelante, con
ocasién de que se reuniera la Unién y Concordia General del Reino
de Aragdn, del afio 1594, se establecerian penas ya relacionadas con
el propio bandolerismo; asi, entre otras, quedaria al arbitrio del
juez estipular una pena para aquellos que encubrieran a los ban-
doleros (7). No obstante, ¢se puede pensar que hay encubrimiento
delictuoso en el caso de Estefania ocultando a su hermano o en
el de dofia Blanca haciendo lo propio con su hijo? La legislacién
de la época —y sirve lo mismo para el Trescientos aragonés que
para el Seiscientos castellano de Calderén— no ha tipificado estos
supuestos con el rigor juridico que han alcanzado en las construc-
ciones penales del siglo X1x. Ahora bien, es claro que la actitud
de Estefania es delictuosa, dada que la intencién no era propia-
mente la del encubrimiento del hermano, sino la de causar un mal
a don Lope. Llamandole «desde las montafias», «teniéndole secre-
tamente escondido» y manifestandole la ofensa inferida a su honor,
la responsabilidad de esta dama es clara, y cuenta ademéis con
la circunstancia agravante que estas connotaciones llevan consigo.
El propio hermano ya era reo de traicién, al matar sin previo
desafio y con el agravante de alevosia, es decir, de las precaucio-

(3 L. G. pE VALDEAVELLANO, Curso de Historia de las Instituciones Espa-
fiolas, Madrid, 19754, 441.

(4 «Campos et hortos et palatia et ecclesias, vel ubique per tota mea
terra fuerint constituiti, si quis fregerit, vel fortiam ibi becerit, sit traditor
et peitet regi mille mechales» (T. MuRoz v RomEero, Coleccion de Fueros
municipales y cartas pueblas de Castilla, Ledn, Corona de Aragén y Navarra,
Madrid, 1970, reed., 247; A. GUALLART DE VIALA, E! Derecho penal histérico de
Aragén, Zaragoza, 1977, 131).

(5) A. GuaLLaRrT, El Derecho penal, 131.

) Ibidem, 132 ss.

(7) Ibidem, 85.
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nes y cautelas tomadas por el delincuente contra un «hombre
rico», a traicién y sobre seguro, fenémeno tipificado en los diver-
sos caps. de «traidores» de los Fueros de Aragén (8).

Al cometer traicién don Lope se encuentra extrafiado, es objeto
de Ia ira regia, y s6lo con el perdén del rey podria obtener la
gracia del mismo y volver al reino del que se encontraba deste-
rrado, segin un planteamiento juridico «strictu sensu» del momen-
to histérico de los acontecimientos, posicién nitidamente diferente
de la ficcién dramadtica de Calder6n. En el primer sentido, mas que
por el pago de la dote de la supuestamente violada --como vere-
més mas adelante—, la familia de don Lope se hallaba arruinada,
dado que las calofias impuestas al delincuente por todos los deli-
tos que se atribuyen y la incautacién de los bienes que supone el
destierro llevarian a dicha familia a la ruina econémica.

En el caso del homicidio cometido por Lope de Urea, segin la
legislacién aragonesa de su tiempo, no hubiera sido sancionado
mas que con calofia pecuniaria. Incluso el homicidio sagrado —de
religiosos o clérigos seculares— no llega mis alld del pago de una
multa, aunque pueda ser de contenido econémico substancial (9),
connotacién evidente y predominante en todo el humanitarismo
aragonés desde los mas remotos tiempos en sus instituciones his-
térico-juridicas. Sin embargo, las normas penales castellanas son
mucho mds rigidas en el caso del homicidio, aunque don Lope
cuente con una posible atenuante de legitima defensa. Segin
Part. VII 8,2, al homicida corresponde la muerte (10); no obstante,
tanto el texto castellano, como su magno glosador Gregorio Lépez,
coinciden en que en el caso de defensa propia no hay delito punible,
si el atacante «viniendo contra €l (homicida) trayendo en la manc
cuchillo, facada o espada o piedra con que lo pudiesse matar»; no
es otro el supuesto aqui contemplado, en que Lope es sorprendido
y atacado —«traidoramente embestido»— a «tres puntas» de es-
pada. Mas adelante en palabras del propio don Lope padre apa-
rece justificada la legitima defensa

Uno maté: en caso igual
la ley le disculpa, pues
aun entre los brutos es
la defensa natural

Veamos ahora el segundo delito: el del caso de violacién de
Estefania. Por un lado, se ha de tener en cuenta gue no se trata de
una violacién inconsciente, sino que nos hallamos ante un caso de
estupro, ya que la ofendida abria las puertas de su casa consin-

(8) Ed. A. PErez MArTIN, ed. Fori Aragonum, vom Codex Huesca (1247)
bis zur Reform Philipps II (1547), Vaduz-Liechtenstein, 1979, 18, 34-80-81, 84 y 87.

(9 Cfr. J. GuaLLaRT y LO6rEz pE GoOICOECHEA, «El Derecho penal de la
Compilaciéon de Huesca», Anuario de Derecho Aragonés, IV (1947-48), 66.

(10) Es algo que la glosa a Part. VIII, 8, 2, recoge de idéntica y explicita
manera: «Occidens debet poena homicidiae puniri».
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tiendo en las relaciones amorosas, a raiz de la promesa de matri-
monio hecha por don Lope:

Entré en su casa en efecto
habiendo antes precedido
mil juramentos, mil votos
que seria su marido.

La legislacion castellana del momento en que Calderén redacta
su obra castiga al ofensor con la obligacién de contraer matrimo-
nio con la violada (11) o bien procurarle marido. En el caso de
engafio, las Partidas indican lo siguiente: «como en manera de
fuerca es sosacar, e falagar las mugeres, con prometimientos va-
nos, haciéndoles facer maldad de sus cuerpos, e aquellos que traen
esta manera mds yerran que si lo ficiesen por fuerza» (12). Las
normas aragonesas del momento de desarrollo de la trama coinci-
den substancialmente con el contenido regulativo castellano al que
acabamos de hacer referencia (13), aunque también en la Compila-
cién de Huesca en relacién a la violacién también se establezca
una calofia pecuniaria (14). La Nueva Recopilacion castellana
(a. 1567) sefiala certeramente que el «sefior de la casa puede matar
al que hallare yaciendo en ella con su muger, hija o hermana» (15);
ello supone que el ataque de que es objeto don Lope por parte del
hermano de Estefania es encuadrable dentro de un marco de actua-
cién legal. La obligacién concreta de Lope, atentos a la legislacién
de Aragén, serfa la de casarse o proporcionarle un marido distinto.
Aqui se ve que la solucién es acorde con el criterio del Fuero de
Calatayud, que contempla el caso de una multa de 500 sueldos en
el supuesto de hacer efectivo el matrimonio, algo que parejamente
encontramos en Tres justicias en una, cuando la familia de don
Lope otorga una dote pecuniaria a Estefania antes de hacer efec-
tivo su ingreso en el convento, aunque dudamos que el genio lite-
rario de Calderén tuviera un conocimiento tan exacto del contenido
penal de este Fuero aragonés, vigente en el momento de la comi-
sién de dicho delito, como se desprende de las palabras del abru-
mado y ficticio padre:

De la poca hacienda mia
no sélo el dote la he dado,
mas renta la he situado.

El delito de desacato a la autoridad es objeto de pena pecunia-
ria en el derecho aragonés, recogido en el Fuero de las Cortes de
Calatayud de 1461 (16), quedando, sin embargo, la determinacién

(11) Part. VII, 20, 1.3,

(12) Part. VII, 19, 1.

(13) Ver A. Pérez MARTIN, ed. Fori, 75 y nota 416.

(14) J. GuaLLART y L6PEZ DE GOICOECHEA, en ADA, IV (1947-48), 68.
(15) Nueva Recopilacion, VIII, 23, 4.

(16) A. GuaLLARrT, El Derecho penal, 143.
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de la cantidad de la multa sometida a la voluntad del sujeto pasivo
del delito, pero con una calofia maxima de mil sueldos en el caso
de los funcionarios inferiores, como es el supuesto del alguacil que
intenta detener al belicoso don Lope. A su vez, el delito de resis-
tencia a la autoridad se ve agravado por otro delito consistente
en inferir al mencionado agente de la justicia heridas o lesiones:

Sali6 a la calle en efeto,
adonde un Ministro hirié
de Justicia. Si ofendié

Al no indicarse el tipo de lesiones en el drama no pueden ser
cualificadas y, por tanto, mesurables dentro de una tabla de ca-
calofias pecuniarias, ya que en el derecho de la época oscilan de
manera muy casuistica.

Una vez sentados los tres delitos —al que habria que afadir el
que la presente singladura hemos considerado en primer lugar: el
bandolerismo versus traicién—, de los que se acusaba a don Lope
de Urrea y de los que es perdonado por el rey gracias a la inter-
cesion del Justicia de Aragén don Mendo Torrellas. La concesién
del indulto y perdén en el tiempo de los Austrias estuvo enorme-
mente extendida, haciéndose un constante abuso de este fenémeno
en la época de Felipe IV (17). Nos hallamos en este caso ante un
perddn particular —de una sola persona—, y no perdamos de vista
que la liberalizacién de la concesién graciosa real es mucho mayor
en pleno siglo xvii. El hecho de concurrir en la persona de don
Lope una causa meritoria ya sirve —segin la doctrina castella-
na (18)— para el otorgamiento de dicho perdén. En el ejemplo que
nos ocupa y entretiene, nuestro personaje reiine esa condicidn
minima y tnicamente necesaria: su comportamiento respetuoso y
noble al mismo tiempo con el Justicia Mayor y su hija Violante,
disponiendo de sus vidas y honor, respet6 ambas devolviéndoles a
ia liberiad.

Reintegrado a la sociedad, el hado, el destino o las circunstan-
cias especificas emocionales en las que se encuentra, llevan a don
Lope de Urrea otra vez a reincidir en sus devaneos amorosos en
la persona de la hija de Mendo, quien comprometida con don
Guillén ocasiona un conflicto entre los dos veleidosos amantes.
Don Lope padre reprende a su hijo, lo que provoca una ofensa
publica por parte del segundo que abofetea a su «progenitor». Re-
sulta totalmente antijuridica la sentencia otorgada por el monarca,
ante la acusacién que el noble hace ante Pedro IV. Veamos las
palabras justificatorias de la misma en los términos en que el Ce-
remonioso se explica ante dofia Blanca, y luego analizaremos las
principales incongruencias juridicas aqui observadas:

(17) F. ToMmAs Y VALIENTE, El Derecho penal de la monarquia absoluta
(siglos XVI-XVII-XVIII), Madrid, 1969, 401.
(18) Ibidem, 403.
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Don Lope ofendié a su padre

en la publica opinién

de todo el pueblo; el secreto
no he de revelarle yo,

que importa oculto; Don Mendo
traidoramente burlg

el honor de Laura muerta;

y Blanca, en fin, engafié

a su esposo; tres delitos
publicos y ocultos son.

Sin embargo, el texto de la sentencia real aparece del tenor
siguiente en la redaccién literal del mismo:

Quien al que tuvo por padre
ofende, agravia e injuria,

muera y véale morir,

quien un limpio honor deslustra,
para que llore su muerte
también quien de engafios usa
juntando de tres delitos

las tres justicias en una.

Las antijuricidades que se traslucen en estos versos son claras
y patentes. En primer término, sélo el individuo puede ser sujeto
activo del delito; la responsabilidad colectiva se admite en casos
muy contados. Ahora bien, lo que no cabe la menor duda es de
que no puede arbitrarse una responsabilidad criminal por los de-
litos cometidos por otros, sean personas individuales o colectivas,
pero diferentes del sujeto activo productor del mismo y al que es
imputable la accién en cuanto conducta exterior voluntaria y pu-
nible. El primer delito, el de don Mendo Torrellas al seducir a
dofia Blanca habia prescrito, pues el tiempo transcurrido desde la
ejecucién del mismo sin la correspondiente punicién le convertia
de por si ya en no perseguible. No obstante, la idea de la prescrip-
cién de la accién penal —no asi civil (19)— es una elaboracién doc-
trinal contemporinea ajena al tratamiento doctrinal aragonés
bajo-medieval y al de la época de Calderén. Es decir, podia ser
todavia punible. El engafio de dofia Blanca a su marido no es per-
seguible penalmente a tenor de los contenidos concretos de la le-
gislacién de ambas épocas objeto de estudio, que no llegan a regu-
lar aspectos tan casuisticos dentro de su normativa. El delito de
lesiones, cualificado por la paternidad ofendida, alcanza cotas que
pueden llegar hasta los mil sueldos y pérdida del pufio, aunque en
el caso aqui tratado requier dos elementos ancjo uno y ajeno el
otro: ofensa ptblica y heridas graves, segiin se produzcan en cada
miembro. Ahora bien, nunca la pena de muerte es el castigo pro-
porcional a semejante delito, sino la calofia pecuniaria.

(19) Fori Aragonum, lib. VII, tit. 6, De praescriptionibus.
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Por dltimo, sélo nos queda indicar que el garrote es un nuevo
anacronismo dentro del drama. Aparece en el siglo Xvii—en la
época de Calderén—, aunque su maximo desarrollo seri en la cen-
turia posterior (20). No se encuentra ningin caso dentro de la es-
tructura punitiva del Aragén del siglo x1v, en la que la forma mas
comun de muerte era la horca.

Como conclusién hemos de sefalar algo que se ha venido tras-
luciendo en toda nuestra exposicién. Calderén aplica un modelo
y un sistema de su época a un texto y a una trama desarrollada
mucho antes en Argén. El anacronismo es una constante de la
produccién calderoniana, cuyo teatro aparece de modo claro al ser-
vicio de la monarquia absoluta, pero en Las tres justicias en una
se agudizan, si cabe mas, estos factores. El Derecho penal caste-
HNano del xvir y el Derecho penal vigente en Aragén en el Xiv po-
seen unas disposiciones y unos principios informados por un es-
piritu distinto y normativizados en unos textos concretos diferen-
tes. Frente al cardcter duro e intransigente del primero destaca
£l humanitarismo y las penas pecuniarias del segundo que han pa-
sado totalmente desapercibidas al autor de la cbra.

(20) F. ToMAs Y VALIENTE, El Derecho penal de la monarquia absoluta,
384 ss. ' -



Nuestra concepcion de las excusas absolutorias

Por JOSE GARCIA-PUENTE LLAMAS
Juez y Fiscal de Distrito

Los autores ofrecen varias definiciones que vienen a coincidir
en su esencia: Max Ernst Mayer (1) las incluye en el grupo «de
las causas que dejan subsistente el cardcter delictivo del acto», y
que no hacen maéas que excluir la pena. Con esto ya se comprende
el concepto, que viene a coincidir con el de los tratadistas ale-
manes, en general, de «causas personales que excluyen la pena»,
lo que los hispano-hablantes y franceses designan como excusas
absolutorias, con las que se designan, aquellas circunstancias que
concurren en la persona del autor, que hacen que el Estado no
establezca contra tales hechos accién penal alguna. Con mas exac-
titud y rigor técnico, las define Augusto Kohler, diciendo: son cir-
cunstancias que a pesar de subsistir la antijuricidad y culpabilidad,
queda excluida desde el primer momento la posibilidad de imponer
una pena al autor. También como causas personales, que excluyen
la pena, se pronuncian R. Von Hippel (2), Listz-Schmidt (3), Mez-
ger (4), etc. Karl Peters (5), viene a confundir en su definicién, la
ausencia personal de inculpabilidad, con la causa personal que exi-
me de pena.

Idéntica en el fondo y muy semejante en la forma a la defi-
nicién de Mayer, es la dada en Francia por C. Degeois: «Son he-
chos determinados por la Ley, que sin borrar el caréacter delic-
tivo de un acto, sin suprimir la culpabilidad de su autor, producen
sin embargo una excepcién de la penalidad, que ordinariamente
se asocia a la perpetracién de una infraccién (6).

(1) M. E. MAYER, Lehrbuch, pags. 69 y 276).

(2) R. Von HipPEL, Strafrecht, tomo I, pigs. 382 y ss.

(3) Listz-ScHMIDT, Lehrbuch, 123 y tomo II, pigs. 64 y 65 (citas
de J. Asia).

(4) MEZGER, Derecho penal. (Traduccién de R. Mufioz). Madrid 1055,

(5) KARL PRTERS. Zur Lehre von den personlichem Strafanschlies-
sungsgriinden. (En Juristische Rundschau 1949, pigs. 496 y ss y 195,
pags. 742 v ss).

(6) Decrots, Traité, pag. 180 (cit, J. Asia).
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Antén Oneca (7) dice: que la doctrina espaiiola sobre la mate-
ria arranca de Silvela, quien ademds de las causas de justificacién
y de las de inimputabilidad (bajo cuyo nombre abarca todas las de
inculpabilidad) admite «otras causas o motivos, mediante los cua-
les no se impone pena, ain quedando subsistentes la antijuricidad
y culpabilidad, y que pueden lamarse excusas absolutorias». El
concepto y enumeracién que de ellas hizo Silvela (8) ha sido segui-
do por la mayoria de los tratadistas espafioles. Consideraba Silvela
que el legislador veia mas 1til tolerar el delito que castigarlo, atin
reconociendo que existe delito y persona que de él pudiera respon-
der, como comenta Antén Oneca. Pero es este mismo autor en su
Parte general de Derecho Penal (9) y al comentar la excusa absolu-
toria del articulo 564 del Cédigo penal (excusa entre parientes en
los delitos contra la propiedad) y ver la contradiccién con el articu-
lo 1 del Cédigo penal, y en el que se consigna expresamente como
caracter del delito la penalidad, quien dice: «No se concibe hablar
de un delito, que no ha sido punible en ningtin momento».

Y el mismo Jiménez Astia dice: «La punibilidad es el caricter
especifico del delito, pero no el dnico; lo es también la tipicidad,
«stricto sensu». Y sigue diciendo, «si la pena es el caricter de cuya
aplicacién pende el "ius puniendi’™ del Estado, resulta obvio que
todo hecho que no lleve adosada una pena no pertenece al derecho
penal. Pero es el caso y comentamos, que él también aplica a las
excusas absolutorias las notas de antijuricidad, culpabilidad e
incluso tipicidad penales (10). Y este mismo autor en su Trata-
do (11) dice: Los autores italianos, generalmente tan claros en la
exposicién de problemas penales, no suelen serlo en este punto, ni
siquiera en la denominacién que adoptan, para designar las excusas
absolutorias. Asi, Altavilla: «Causas de extincién respecto de ciertos
delitos» (12), y Santoro, inspirandose en los penalistas alemanes:
«causas personales de exclusién de Ia punibilidad».

Vasalli (13) distingue tres sectores de causas de no punibilidad:
En sentido «latissimo», sentido «lato» y «causas de no punibilidad
en sentido estricto o causas de exclusién de la sola pena: éstas
—dice— son las que dnicamente pueden llamarse excusas absoluto-
rias. Y asi mismo confiesa ser dudosas en algunos casos. Claro es
que le aplica las notas de antijuricidad y culpabilidad penales.

(7) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General), Madrid 1949,
pigs. 315 y ss.

(8) SILVELA, El Derecho Penal, 11, p4gs. 201 y ss.

(9) ANTON ONEcA, Derecho Penal (Parte General (obra cit.), pigi-
na 317.

(10) JMENEZ AsGA, Tratado de Derecho Penal, tomo VII, Buenos
Aires, 1970, pag. 131.

(11) JmmENEz AsUA, Tratado de Derecho Penal, tomo VII, Buenos
Aires. 1970, pag. 139.

(12) ArTAvVILLA, Maenuale, pigs. 164 y 165.

(18) VasaLul, Cause de non punibilitd (6 vols., Enciclopedia de Di-
ritto, Milano. Giufré, 1960.
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Dice Jiménez Astia que no suelen estar las excusas absolutorias
en la Parte General de los Cédigos penales, salvo Uruguay, en su capi-
tulo ITI, titulo II, libro I, arts. 36 a 45 (14), sino que se encuentran
dispersas en la Parte Especial, donde se definen los tipos de los
delitos. Pero a diferencia —dice— de las formas atipicas y de las
condiciones objeiivas de penalidad, cuyo aspecto negativo, no se
fija en los Cédigos, las excusas absolutorias aparecen taxativamen-
te admitidas junto al delito que legalmente se le perdona, a sus
«autores». Tendriamos asi, que sin proponérselo Jiménez Asda,
viene a refutar a Welzel (15), quien concibe «la causa personal»
que excluye de pena (excusa absolutoria) referente a los Soberanos
o Jefes de Estado, asi como a cényuges y personas ligadas por
determinada relacién de parentesco en determinados delitos (con-
tra la propiedad), como condiciones objetivas, redactadas en forma
negativa, pues estan al menos la de parientes fijada en los Cédigos
penales (asi por ej., en nuestro Cédigo en el art. 564 C. p. y en €l
anterior Cédigo aleman en el art. 247.

-Mezger (16) consider6 en una primera fase, como bases del de-
lito la tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, pero mas tarde vino
a cambiar de criterio e inserté también como caracteristicas del
delito la penalidad o punibilidad, en contra de lo que mas tarde
viene a ser criterio de Del Rosal, quien dice no ser la punibilidad
lo que confiere caracter especifico del delito y diferencidndolo del
injusto, que es comun a todo derecho y llegando a desdecirse
—seglin anota Jiménez Asta— en lo que expresa sobre el cambio
de criterio de Mezger. Y sigue Jiménez Asutia: «No sélo la amenaza
de la pena (punibilidad y no la pena) lo destaca al delito, del géne-
ro comun de la infraccién del derecho, también la tipicidad le da
singularidad al delito y asi para quienes rechazando la analogia
—dice— creemos que el tipo en nuestra disciplina, es exhaustivo,
limitativo y excluyente (17).

Olesa Mufiido (18) dice que no puede confundirse, la figura
penal, que es una concreta expresion conminatoria, de la Ley penal,
con la tipicidad, que es un caracter o nota de la infraccién penal,
que puede comprender ademas de la figura penal otras disposicio-

(14) JIMENEZ DE AsGA, Tratado (obra cit) y Cédigos Iberoamerica-
nos.
(15) WELZEL, Derecho Penal (traduccién de Fontin) Buenos Aires,
1956, pag. 203.

(16) MEZGER, Derecho Penal (obra cit) y cita de Jiménez Asida.

(17) JmENEz AsUA, Tratado (obra cit.), tomo VII, pags. 131 y ss.

Asi, dice, la Ley de Usura de 1908 (Ley Civil o Mercantil) tiene
o tenia un injusto culpable, pero se hizo de'ito en la Repiiblica (Cédigo
de 1932) al ser penalmente conminada. Pero la antijuricidad tipificada,
al destacarla el legislador, se debe a la “Norma de Cultura” (Lehrbuch
de Maurach) dice J. Astia. Pero éste se debe no a la definicién formal
de! delito, sino a la formacién de la ley por el legislador (obra cit., pa-
ginas 182 y ss.).

(18) OieEsa MuURNmo, La estructura de la infraccién penal, en el
Cédigo penal vigente en Espaiia. Barcelona 1971, pags. 39 a 42.
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nes reguladoras de supuestos punibles. Y sigue Olesa Muijiido: en la
excusa absolutoria, no hay caracter o condicién objetiva de puni-
bilidad, ya que concurre en el propio momento de ejecutarse el
acto. Y haciendo trasunto de Welzel, en la excusa entre parientes
y Soberano, precitadas, dice constituir la faceta negativa de la
punibilidad (claro es, pero no como condicién objetiva), si bien
incide en mds amplias zonas de la estructura de la infraccién
penal.

Nuestra concepcién la anticipamos, es coincidente con la del
Padre Montes, quien identificaba todas las excusas absolutorias,
con las causas de justificacién. Claro es que el Padre Montes lo
describe pero no lo razona (19). Y lo hacemos en base de un interés
preponderante, que hay que salvaguardar.

II

Silvela incluia entre las excusas absolutorias, las del articulo 18,
hoy, del Cédigo penal (20): encubrimiento entre parientes; desis-
timiento de rebeldes y sediciosos, con referencia a meros ejecuto-
res y aun directores y promotores y sostenedores de rebelién o
sedicién, aue no fueren funcionarios publicos, hoy recogida en el
articulo 226 del Cédigo penal; lesiones (no graves) causadas a los
adulteros, sorprendidos «in fraganti» por el marido o por los pa-
dres respecto de sus hijas menores de veintitrés afios v sus corrup-
tores, mientras aue ellas viviesen en la casa paterna, no aprove-
chando tal beneficio a los que hubiesen promovido. facilitando o
consentido la prostitucién de sus muieres e hiias. Beneficio este
del articulo 428 del Cédigo penal de 1944 v en Cédigos anteriores,
fue desavarecido en la reforma de 1963 (21). Y se suprimid, pese
a una tradicién que se diio en las Cortes «calderoniana», pero
que como diremos a renglén sesuido no era tar calderoriana. Y
no lo era, noraue tal vez pudiera pesar en el dnimo de los legisla-
dores del 428 C. p. y debié pesar al menos en los de la reforma

(19) MonTtES, Derecho Penal Espawiol (cita de Antén Oneca, pigi-
na 465) y Derecho Penal Espaiiol, 22 ed. San Lorenzo de El Escorial
1929, pag. 200.

(20) SiLveLA, El Derecho Penal estudiado em orincipios uy en la le-
gislacién vigente en Espafia, 2.2 parte. Madrid 1879, pig. 250, menciona
entre la primera de las excusas, la del art. 17, hoy 18 C. P,

(21) Decia el art. 428 C. P.: “El marido aue sorvrendiendo en adul-
terio a su mujer, matare en el acto a los adilteros 6 alguno de ellos, 6
le causare cualquiera de las lesiones graves. sera castigado con la nena
de destierro. Si les produijere lesiones de otras clases (menos graves o
leves), quedard exento de destierro (N N. Es la verdadera excusa).

Estas reglag serdn ap'icables en anilogas circunstancias. a los padres
respecto de sus hiias menores de veintitrés afios v sus corruntores. mien-
tras aquéllas viviesen en la casa paterna. El heneficio de este articula
no anraverha a log ame hubiesen nromovido, facilitado o consentido la
prostitucién de sus mujeres 4 hijas”.
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de 1963, como embebida en la figura del 428, una legitima defensa
del honor, ya que como contraposicion a una primera direccién de
la Jurisprudencia, en que los ataques que integran el deliio de inju-
rias no cabe aplicar el principio de legitima defensa (Ss. 31 de
octubre de 1900; 24 de marzo de 1915 y 11 de abril de 1933), hay una
segunda direccidn, que representan entre otras las sentencias de
15 de octubre de 1945 y 14 de diciembre de 1970, en que se dicen:
«Al propio honor conyugal hay un derecho tan respetable y prote-
gido con el de la vida e integridad corporal o fisica; y cuando tal
derecho es mancillado de modo grave y afrentoso, como lo fue por
el interfecto, al permitirse con la mujer del procesado y en la
casa habitacién de éste, de ciertas liviandades, el agravio constituye
verdadera agresion, cuya ilegitimidad salta a la vista, en cuanto a
los antecedentes y la conducta del marido respecto al ofensor no
podia motivarla... (N. N. Parece como si la Sentencia, estuviera
«recordando» el «no hubiera promovido, facilitando o consentido, la
prostitucién de la mujer»).

Estas sentencias también avalan nuestra posicién en contra de
la despenalizacién del adulterio en base principal del honor ultra-
jado, bien del marido o de la mujer (22).

Rodriguez Muifioz, al que han seguido la mayoria de los trata-
distas hispanos y la misma Jurisprudencia, han calificado el ar-
ticulo 18 del Cédigo penal, como una causa de inculpabilidad y
mas concretamente como un caso de inexigibilidad de otra con-
ducta. Y asi en sus comentarios, Cérdoba Roda, R. Mourullo, Casa-
b6 y Toro (23), dicen que las opiniones doctrinales se dividen:
Unos que lo consideran como excusa absolutoria (24), otro sector
cada vez mas amplio, lo consideran como una causa de exclusién
de la culpabilidad. En esta linea hay que distinguir, la linea de los
que al estilo de R. Mufioz, en una primera época, se limitan a
considerar como una causa de inculpabilidad, basada en la «no
exigibilidad de otra conducta» (25) y la de aquellos que con mayor
fidelidad y respeto a la disposicién legal, precisan que en todo
caso se trataria de una presuncién de inculpabilidad (26).

(22) GARCiA-PUENTE LraMas, La despenalizacién del adulterio, en
Revista de Derecho Canénico (mayo agosto) 1979.

(23) CORDOBA RoDA, R. MOURULLO, CASAB6 y TORO, Comentarios del
Cédigo Penal, Barcelona, tomo I, 1972 pag. 944 y tomo II, Barcelona
1964, pag. 219.

(24) Asi, QUINTANO RipoLLES, Comentarios del Cédigo Penal, 2.2 ed.
Madrid 1966, pag 289; J. DEL ROSAL Derecho Penal Espaiiol, tomo 11
Madrid 1960, pag. 73, y Acerca del encubmmwnto, en Comentarios a la
doctrina del T. S., Madrid 1961, pag. 55.

(25) Asi, FERRER Sama, Comentarios al Cédigo Penal, tomo II, Mur-
cia 1947, pag. 100; J. M. NAVARRETE, El encubrimiento entre parientes,
ANUARIO DE DERECHO PENAL, 1960, pag. 237 y ss.; SAINZ CANTERO, La
exigibilidad de conducta adecuada a la norma, Granada 1965, piginas
132-133.

© (26) Asi, citan a ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra
citada), p. 818, y M. Luz6N DoMINGo, Derecho Penal del Tribunal Su-
premo, tomo II, Barcelona, 1964, pag. 219.
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Para Cérdoba Roda y R. Mourullo el articulo 18, es un caso de
excusa absolu.oria, con culpabiiidad y antijuricidad reconocidas.
Y asi dicen que no basta para probar la inculpabilidad decir que se
basa en la no exigibilidad de conducta, porque la no exigibilidad
constituye como tal en ese caso «un principio regulador» de amplio
alcance, que puede afectar tanto a la culpabilidad como a la tipici-
dad o antijuricidad y puede informar asimismo a causas personales
de exclusién de pena (27). De ahi —continian— que sea posible re-
conocer que el articulo 18 se inspiré en la no exigibilidad de conduc-
ta y atribuir sin embargo a la exencién en él consagrada, el caracter
de excusa absolutoria y no de causa de inculpabilidad (28). Y basta
observar cdmo no opera en el articulo 18 C. p. el principio de no exi-
gibilidad de conducta, porque lo que caracteriza este principio como
fundamento de exclusién de la culpabilidad, es su caracter indivi-
dualizador y en la concreta situacién de hecho y autor, lo que no da
lugar el articulo 18 C. p., sino que se le impone, una vez demos-
trada la relacién parenteral. Estas ideas ya las habia vertido Antén
Oneca (29). Una razén mds para acercarnos a nuestro criterio y
posicién, de lo que juega en tal articulo, es la existencia de una
causa de justificacion, en vista de un interés preponderante, salva-
guardar el honor del nombre del pariente encubridor. Algo de esto
ya lo habian anticipado los comentaristas Vizmanos y Alvarez
Martinez (C) (30) al comentar el articulo 18 C. p.: «La obligacién
juridica de abstenerse de encubrir, impuesta en el articulo 17 del
Cédigo penal, queda en suspenso ante la posibilidad de un sacrificio
no de caracter material, como es el pensamiento dominante en €l
estado de necesidad y en los deberes de impedir determinados deli-
tos y de prestar socorro, sino de tipo animico, de sufrimiento
moral, que puede producir el ir contra los sentimientos naturales.
Unase a esto, ademas, el interés legitimo, que el encubridor del
pariente, puede tener en salvaguardar el honor del nombre, para
ver surgir con mayor claridad, el pensamiento de «no exigibilidad
de otra conducta».

Pero decimos nosotros, segtin el articulo 8-7.2 del C. p. el estado
de necesidad puede generarse en la infraccién de un deber, que no
es sacrificio material. Y si lo proyectamos en salvaguardar el ho-
nor del nombre, no sera la inexigibilidad de otra conducta, sino

(27) HENKEL, Zumutbarkeit und Unzumutbarkeit als regulation Recht-
prinzip. En “Fest”.

(28) Como comentan Cérdoba y R. Mourullo... (tomo I), pig. 944,
obra cit., lo hace JUAN DEL RosaL, Derecho Penal Espaiiol, tomo II, pa-
gina 73: “Obsérvese que la no exigibilidad de otra conducta distinta a
fa habida, demandada por los vinculos de parentesco, no se lleva al rango
o categoria de causa de inculpabilidad, sino simplemente se dice exen-
cién de pena”: Estin ewentos de las penas impuestas a los encubrido-
res...
(29) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra citada), pa-
gina 318.

(30) VizmaNos Y ALVAREZ MARrTiNEz (C.), Comentarios al Nuevo
Cédigo Penal, Madrid 1948, tomo I, pags. 181 y ss.
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en base del interés preponderante de salvaguardar el honor de ese
nombre —del de pariente encubridor— sobre el otro interés de
la administracién de justicia, que protege el encubrimiento, y que
tal articulo hace retroceder.

El Proyecto de Reforma del Cédigo penal (31), incluye ya, entre
los delitos contra la Administracién de Justicia: Titulo XI, capi-
tulo VI; favorecimiento personal real, el articulo 517, en que se
dice: «No se aplicardn las penas de este capitulo a los cényuges,
ascendientes, descendientes, hermanos del favorecido, ni a quienes
estén ligados por andloga relacién de afectividad. Nos pregunta-
mos, ¢han colocado esto ultimo, para hacer pesar sobre el articulo,
la necesidad de una apreciacién individualizadora judicial v asi
adscribirlo, a una inexigibilidad de otra conducta? Creemos una
postura —valga la palabra— de avestruz, pues eso seria, respecto
de esta ultima parte del articulo, pero no respecto de los parientes
anteriormente indicados. O, ¢es que se ha querido volver al Cédigo
de 1822, que otorgaba esos efectos atenuatorios? (31 bis).

De excusa absolutoria lo interpreta el T. S. en sentencias de 2
de julio de 1949, 22 de junio de 1957, 3 de octubre de 1959, 3 de
mayo de 1961.

Claro es que el encubrimiento favorecido, es el encubrimiento
desinteresado, o sea el puesto en relacién con el articulo 17 (2.°
y 3.9) del Cédigo penal, o de favorecimiento personal, pero no el
interesado o de favorecimiento real (art. 17, 1.°) del Cédigo penal.
Y asi no aprovecha a los delincuentes encubridores, no obstante el
parentesco, «que auxilian a los delincuentes para que se aprovechen
de los efectos del delito o falta. Y aunque sean parientes, de los
que se indican, en el articulo 18 del Cédigo penal (32). Hov al que-
dar la «receptacién» tipificada como delito independiente, en el
articulo 546 bis del Cédigo penal (Ley de 9 de mayo de 1950) y asi.
segregada del articulo 17 (1.9 C. p. anterior a la mentada Ley, pue-
den los encubridores parientes, referidos en el articulo 18, C. p. ser
exentos de penas en un encubrimiento desinteresado, incluso de
Teceptacién, o de favorecimiento personal. Pero no en un encubri-
miento interesado del delito de receptacién. Prestando asi una-con-
tradiccién con el articulo 564 del Cédigo penal, en el que se omite
la receptacién, como delito, al que se extienda esta Gltima excusa
absolutoria. Anticipamos estas ideas, de que va hizo gala Bajo (31)

(381) En Boletin Oficial de las Cortes Generales, Congreso de los
Diputados. 17 de enero de 1980. Ndam. 108-I, pag. 751.

(31 bis) RODRiGUEzZ DEVESA, Derecho Penal (Parte General), 1976
{obra citada), pig. 557 y llamada (3).

(32) Art. 18: “Estian exentos de las penas impuestas a los encu
bridores, los que lo sean de su cényuge, de sus ascendientes, hermanos
legritimos naturales o adoptivos o afines, en los mismos grados, con la
sola excepcién de los epcubridores que se hallaren comprendidos en el
nimero 1 del articulo anterior.

(33) BaJo, El parentesco en el Coédigo Penal Espaiiol, Madrid 1973.
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en un trabajo, y que ya menciona Rodriguez Devesa (34). Nos exten-
deremos mas en préximo trabajo.

Rodriguez Muiloz ya vio que lo que pesaba en el articulo 18 era
un caso de exclusién del injusto, lo que vino a manifestar mas
tarde (35). Y no como interpreta la Jurisprudencia del Tribunal
Supremo en Sentencia de 24 de febrero de 1976 «como excusa
absolutoria y un caso de in-exibilidad de otra conducta». Por ello
se acerca R. Mufioz a nuestra concepcién de ver en las excusas
absolutoria y un caso de inexigibilidad de otra conducta». Por ello
ponderante: en este caso el honor del pariente encubridor.

Podria Ilamar la atencidn, el valorar en mds el honor del parien-
te encubridor, que la administracién de justicia. que protege la
norma penal del encubrimiento, aquel bien individual (claro es que
el honor familiar ya no es tan individual) y esta, bien de la colec-
tividad, pero ya dice Maurach (36) «que los bienes no pueden ser
valorados o ponderados en términos absolutos., Ni dentro de una
misma Sociedad o Estado, son las representaciones valorativas
idénticas y se encuentran sometidas a frecuentes cambios. Tam-
poco cabe admitir una escala valorativa en relacién con los inte-
reses definidos por el derecho. El postulado de que los bienes
juridicos de la colectividad, prevalecen en un principio sobre los
del particular se encuentran en su aplicacién gravemente quebran-
tado y resulta en sus ultimas consecuencias gravemente injusto. Lo
decisivo sera el caso particular. Y un indice de valoracién de los
bienes, nos lo dice Mufioz-Conde (37), sera la colocacién de los
titulos, en que se inserte la figura delictiva, ya que se colocan de
mayor a menor gravedad. Por ello con todos los respetos, es este
uno de los defectos que encontramos en el Proyecto del Cédigo
penal.

¢Y quién ha de hacer esa valoracién? Ya nos lo dice Mezger:
«la valoracién se hace o bien por el Legislador, en el Ordenamiento
Juridico, o por el Juez» (37 bis).

Rodriguez Devesa, en su obra, va describiendo ese orden va-
lorativo de los distintos autores, «la mayoria de los tratadistas» por
la «no exigibilidad de otra conducta», y al autor se le disculpa por
la situacién anormal de motivacién segiin Welzel (38), Alvarez Viz-
manos y Martinez (39), ya lo anticipamos, por el sacrificio de tipo

(34) RopRriGUEzZ DEVESA, Derecho Penal (Parte General), Madrid 1976

ag. 569.
P g(35) RopRiGUEZ MURNOZ, Notas al Mezger: Derecho Penal (obra cita-
da), pag. 161.

(36) MAURACH, Derecho Penal (Traduccién de Coérdoba Roda, tomo I,
Barcelona 1962, pags. 394 y 252,

(37) MuNo0z-ConDE, Derecho Penal (Parte Especial. Sevilla, 1976,
pigina 89.

(37 bis) MEZGER, Derecho Penal (Traduccién de R. Mufioz) (obra
citada). Tomo I, pag. 465.

(38) WELzEL, Derecho Penal (obra cit.), pag. 394.

(39) ALVAREZ VIZMANOS Y MARTINEZ (C.), Comentarios (obra cit.),

1948, pag, 178: “Esos nobles sentimientos de°®familia. esos arranques
valerosos, que producen la energia de la virtud y del heroismo”.
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animico, de sufrimiento moral que puede producir el ir contra los
sentimientos naturales, anadiendo a esto el salvar el honor del
nombre, pero no come tesis fundamental. Pacheco (40) acude al
conflicto entre las Leyes Sociales y las de la Naturaleza. Groi-
zard (41), a la prevalencia del deber natural sobre el legal. A lo que
objetamos; que la Ley debe querer, lo que el orden natural deman-
da, regulandolo. Silvela (42), a las obligaciones de carifio y afecto
que debe reinar en tales personas. Viada (43), a los lazos de sangre.
Antén Oneca (44) al interés social en robustecer los lazos de fami-
lia o vinculos familiares. Navarrete (45) dice: hay un conflicto
entre el mundo de los afectos nobles y el instinto de conservacion,
unido al interés legitimo que el encubridor de un pariente puede
tener en salvar el honor del nombre. Vemos, pues, que repite lo de
Alvarez Vizmanos y Martinez (C). Carrara (46) «en un derecho na-
tural inderogable». Pero los vinculos familiares se reconocen en el
Cédigo penal con independencia de los afectos que pueden estar
relajados o destruidos. Y sin prueba en contrario. Y no pueden
aplicarse a otras personas aunque sean mayores los afectos que
unan al encubridor con ella.

Dice Welzel (47) que no se reconocerda en los delitos dolosos
(salvo en los de omisién) un fundamento general de disculpa, de
la no exigibilidad de un actuar adecuado al derecho, por salvaguar-
dar intereses aceptables. Y asi si se limita la disculpa a casos de
necesidad en peligro para el cuerpo o la vida (exceso en la defensa
necesaria por ejemplo). Solamente en algunos delitos en particular
el derecho se conforma con un peligro menor, como en el encubri-
miento y en el estado de necesidad del juramento.

Welzel dice que no todos los estados de necesidad son justifi-
cantes, sino que hay diferenciacién (teoria de la diferenciacién):
estados de necesidad justificantes, si la accién de salvacidn es el
medio adecuado para el objeto adecuado y disculpantes si esa
relacién no se da. Pero no se puede exigir al autor la determinacidén
conforme a un comportamiento adecuado al derecho. A estos
altimos adscribe el encubrimiento entre parientes. Cabe la legitima
defensa —dice— contra sus autores y de ataques a la propiedad y

(40) PacHEcCo, El Cédigo Penal. Madrid. 1.2 Edicién (1848). Tomo I,
pagina 291,

(41) GRrO1IZARD y GOMEZ DE LA SERNA, El Cédigo de 1870, concorda-
do y comentado. Tomo 1. Madrid, 1902, pag. 682. .

(42) SILVELA, E[ Derecho Penal estudiado en principios en la legisla-
cion vigente en Espaiia. Madrid. Tomo II, 1879, pAg. 297 (obra cit.).

(43) Viapa, El Cédigo Penal reformado de 1870. Barcelona, 1870,
pigina 390.

(44) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra cit.), pa-
gina 318.

(45) NAVARRETE, El encubrimiento entre parientes (articulo 18 del
Cédigo Penal). En ANUARIO DE DERECHO PENAL 1960, pag. 238.

(46) CARRARA, Programma: Parte speciale, 7.2 Edic. 1899, pardgra.
fos 2837: “questo dovere me era imposto de una legge superiore a la tua”.

(47) 'WELZEL, Derecho Penal (obra cit.), pags. 182 y siguiente.
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de la morada y cabe sin duda la responsabilidad civil. Asi por
ejemplo la Sentencia de 7 de diciembre de 1898 se pronuncié en con-
tra de la exencién de responsabilidad civil. Sobre este problema
nos extenderemos en un segundo trabajo.

Sobre la excusa absolutoria del articulo 226 del Cédigo penal,
Rodriguez Mufioz (48) ya la consideraba como un caso de arrepen-
timiento activo y asi Cobo del Rosal (49), siguiendo la idea lanzada
por Antén Oneca (50), lo considera como un caso de desistimiento,
similar al desistimiento en la tentativa. Pero en la tentativa, dicen,
no se ha dado el delito completo, ni perfecto, en cambio en el
articulo 226 del Cédigo penal, el delito es completo o consumado,
no agotado. Y asi dice Antén Oneca, el alzamiento esta realizado,
pero el sujeto puede insistir mis o menos tiempo en la violacién
juridica: repetimos, el delito esta consumado pero no agotado.
Hay una consumacién anticipada, y asi permite eximir a ciertos
participes, por el retroceso en su conducta, por «una sumisién»,
que borre su anterior «rebeldia» (o sedicidn).

Nosotros no podemos adscribirnos a esa concepcién de Cobo
del Rosal, porque dice Welzel (51), que el delito formalmente con-
sumado o mejor de consumacion anticipada no es posible por
principio, mngun desistimiento, lo que seria segiin nuestro parecer
una excepcién.

El arrepentimiento, se podri dar o no dar, pero ni el arrepenti-
miento, como actitud moral, ni como estrictamente juridica, segiin
el articulo 9-9.2 del Cédigo penal, no son la razén del articulo 226
del Cédigo penal, pues pueden no existir. Y asi dice Antén One-
ca (52) «no podemos hablar de arrepentimiento, ante quienes se
rinden ante fuerzas mayores, superiores, sino por motivos de con-
veniencia (utilidad) para favorecer la solucién incruenta. Pero a
esas expresiones objetamos: Eso serad para los que se sometieren.
Pero, ¢y para los que se disolvieren sin haber hecho acto de pre-
sencia la fuerza publica y por tanto antes de las intimaciones?
Aqui cabria apreciar la atenuante 9-9. del Cédigo penal, como
embebida en el 226 C. p. y como una de las notas caracteristicas
de tal arrepentimiento o también la otra proyeccién del 9-9.° del
Cédigo penal, de disminuir los efectos del delito, igualmente embe-
bida en el 226 C. p. Por ello también disentimos de Martinez
Val (53) quien dice no poderse catalogar este arrepentimiento de

(48) RODRiGUEz MuURNo0z, En la traduccién de MEZGER, Derecho Pe-
nal (obra cit), pag. 146.

(49) CoBo DEL RosAL, Funcidn y mnaturaleza del articulo 226 del
Cédigo Penel. En ANUARIO DE DERECHO PENAL 1968, pigs. 62 y 63.

(50) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte Genmeral) (obra cit), pa-
gina 317.

(561) WELZEL, Derecho Penal (obra cit.), pidg. 203. También MEZGER,
Derecho Penal (obra cit.). Tomo I, pig. 146.

(52) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra cit), pa-
gina 316.

(53) MARTiNEZ VAL, El arrepentimiento espontdneco. Madrid, 1957,
paginas 13 y siguiente.
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la circunstancia atenuante del articulo 9-9.° del Cddigo penal como
existente en el articulo 226 del Cédigo penal, ya que en aquel es
nota caracteristica y esencial, la espontaneidad y en cambio en el
226 del Codigo penal, existe la coaccidén externa, pues como antici-
pamos y repetimos, en la «disolucién», antes de hacer acto de
presencia la fuerza publica, no hay coaccién externa alguna y le
acoge la excusa. Y el hecho también es espontineo.

Y puede haber una disminucién de los efectos del delito (articu-
lo 9-9° del C. p. que decimos estar embebida), pues como dice
Antén Oneca, en los delitos de rebelién y sedicién, por el hecho del
alzamiento y fin que se propongan, el delito estd consumado, pero
no agotado y pueden los resultados ser de mayores proporciones o
consecuencias., Otra razén mas, para observar que lo juega en el
226 C. p. no es la atenuacién de la pena, sino una excusa absolu-
toria, en la proyeccién de nuestra concepcién de exclusién del
injusto, causa de justificacién en virtud de un interés preponde-
rante, dotado de mayor fuerza o importancia: «Evitar consecuen-
cias més graves al alzamiento rebelde o sedicioso». La rebelién o
sedicién se producen simplemente con el alzamiento piiblico en
abierta hostilidad contra el Gobierpo en la rebelién y tumultuaria-
mente, para conseguir por la fuerza o fuera de las vias legales
sus objetivos en la sedicién y para los fines que se indican para
una w. otra en el Codigo penal (arts. 214 y 218 del Cédigo penal).
Basta el fin que persigan, para que el delito se considere consuma-
do, formalmente consumado. Lo que interesa al Estado y consi-
guientemente a la Sociedad, es que se someta a la autoridad o sean
disueltos los rebeldes o sediciosos, en esos hechos que atacan a la
Seguridad del Estado. Y asi con la sumisién o disolucidn, el Estado
se ha asegurado la fidelidad para con él (54), protegiendo a tal
Estado. Asi, pues, ya no es necesaria la proteccién juridica del
Estado, ni la imposicién de pena. Y repetimos en vista del interés
preponderante, de evitacién de mas serios perjuicios o catastrofes,
en el delito o delitos, e incluso agotado, el Estado tiende un «puente
de plata» (de oro dicen Listz y los alemanes) y valora en mas
esa sumisién o disolucién, que los hechos realizados y delictivos
de la rebelién y sedicién. Y asi obliga al ceder de la norma, que
para la proteccién y conservacién del Estado se ha dado (55). ¢Es
que queda desarmado el Estado y m4s principalmente la Sociedad?
No. Como lo prueban dos preceptos: el mismo articulo 226 C. p.
que dice no extenderse la excusa absolutoria a los funcionarios
publicos, porque como dice bien Simi (56) «no puede admitirse de
quienes tienen un juramento de fidelidad para con el Estado,
vengan a quebrantarlo y tanto mas que es el funcionario (el con-

(54) WELZEL, Derecho Penal (obra cit.), pag. 3.

(55) MAURACH, Derecho Penal (obra cit.), Tomo I, pigs. 353 y si
guiente. )

(56) SiM, El diritto di sciopero ¢ il rapporto di publico impiego dei
dependenti dello Stato, en “Riv. Diritto del Lavoro” 1954, pag. 45.
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cepto de funcionario en el orden penal, es mas amplio que el admi-
nisirativo, art. 119, parrafo 3. del Cédigo penal) el medio por el
cual el Estado acttia y expresa su propia personalidad, y asi no
cabe admitirle de ningtin modo ni en la rebelién ni en la sedicién.

El otro precepto es el articulo 227 del Cédigo penal: los delitos
particulares cometidos en una rebelién o sedicién, o con motivo
de ellas serdn castigados respectivamente segiin las disposiciones
de este Cédigo. Cuando no puedan descubrirse sus autores, seran
penados como tales, los jefes principales de la rebelién o sedi-
cién. Asi, pues, se penan esos delitos particulares y que no estaban
en la finalidad perseguida en la rebelién o sedicién. Una prueba més
que lo que mira en la excusa absolutoria, es evitar consecuencias
mas graves a la rebelién o sedicién, es decir, al levantamiento.

Por lo anticipado, creemos no ser validas las razones que da
Cobo del Rosal (57) «de no extenderse la excusa absolutoria a los
promotores o directores, ya que éstos con su direccién espiritual,
tienen vigor para poner en marcha actividades similares». Pues la
excusa también abarca a éstos, y sélo exceptia a los funcionarios
publicos, segtin el 226 C. p., en relacién con el 219 del mismo
cuerpo legal. .

Otra excusa absolutoria que exponia Silvela y recogen los di-
versos tratadistas «es la de descubrimientos de secretos por los
padres o tutores o de quienes hagan sus veces, sobre papeles o
cartas de sus hijos o menores, que se hallen bajo su dependencia,
recogida en el articulo 497 del Cddigo penal. Sobre esta excusa
absolutoria, Rodriguez Mufioz (58) la considera y su opinién es
de general aceptacién, como causa de justificacién, en virtud
del interés preponderante, de la actividad educadora sobre el inte-
rés de los hijos o educados a la conservacién de sus secretos. Lo
que coincide con nuestra concepcién de las excusas, de exclusién
de la antijuricidad en virtud de un interés preponderante.

Jiménez Astia, la considera también «por el ejercicio de un
derecho de direccién, educacién y correccién» (8 -11.2 C. p.) (59)

Sobre la excusa absolutoria del articulo 564 del Cédigo penal,
su desarrollo mas completo nos lo reservamos para otro trabajo,
s6lo anticipamos, que sintéticamente vertimos algunas ideas en el
Boletin de Informacién del Ministerio de Justicia (60). Sélo tene-
mos que preindicar que la adscripcién a la eximente, es como todas
las excusas, en virtud de una causa de justificacién y rectificando lo
dicho sobre su colocacién que estd bien donde la tenia colocada
el legislador.

A raiz de nuestra Ley de 15 de noviembre de 1971 (Rep. Aran-

(57) CoBo DEL RosAL, Funcién y naturaleza del articulo 226 del
Cédigo Penal (obra cit.), pags. 156 y siguiente y 159 (Tomo I).

(58) - R. MuRoz.

(59) JiMENEZ DE AsUA, Tratado, Tomo VII (obra cit.).

(60) GARCiA-PUENTE LraMas, “Para una reforma del Cédigo Penal:
Nueva eximente: El parentesco (Boletin de Informacion del Ministerio
de Justicia 15 de septiembre 1961”.
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zadi 2050) se incluye en nuesiro ordenamiento juridico, la excusa
absolutoria del articulo 563 bis b), parrafo 5.°, del Cédigo penal,
de cheque en descubierto: «No obstante lo dispuesto en los ntime-
ros anteriores, quedara exento de responsabilidad penal, el libra-
dor del cheque o talén que hiciere efectivo su importe, en el plazo
de cinco dias contados a partir de la fecha de su presentacién a
cobro». Ya comentan R. Mourullo, Bajo Fernandez, Cobo del Rosal
y Rodriguez Ramos (61): «El pago ha de ser en el plazo de cinco
dias a partir de la presentacién al cobro, no del protesto» (S. 25-2-75)
no es una condicién objetiva de punibilidad, sino una excusa abso-
lutoria, cuya concurrencia no se presume, si no consta en los he-
chos del pago y en tal plazo (St. de 19 de diciembre de 1975). No
basia con un pago parcial y se considera consumado el delito cuan-
do transcurren los cinco dias (St. de 6 de noviembre de 1975). Ba-
cigalupo (62) la considera como delito de omisién. Jiménez Asta (63),
quien cita también a Rodrigo Fabio Suarez Montes (64) dice ser un
caso de arrepentimiento activo, que repara totalmente lo hecho ili-
citamente. Pero nosotros disentimos de esa concepcién de Jiménez
Astia, porque entonces se le aplicaria la atenuante articulo 9 - 9.2 del
Cédigo penal, y aqui se exime de pena, lo que efectivamente se
hace en virtud de un interés preponderante, ya que como dice la
sentencia de 12 de marzo de 1974, entre los dos intereses que
protege la norma del cheque en descubierto, «el interés general y
publico de la confianza en la circulacién del cheque» y el «interés
particular del tomador o tenedor de la seguridad que la tenencia
de éste en sus manos equivale al del numerario que representa,
opta el legislador por aquel interés general y aplaza ese interés
particular, como medio de salvar aquel interés general.

El articulo 491 del Cédigo penal recoge otra excusa absolutoria.
La disposicidn del articulo anterior no es aplicable al que entra
en morada ajena para evitar un mal grave a si mismo, a los morado-
res o a un tercero, ni al que lo hace para prestar algtin servicio hu-
manitario a la justicia. La tipicidad del delito a que se refiere es el
allanamiento de morada. Ya la S. de 8 de mayo de 1973 dijo: que el
delito de allanamiento de morada, exige solamente elementos obje-
tivos, sin exigencia alguna de elementos subjetivos de propésito o
intencién finalista, claro es, salvo el dolo genérice, de conciencia y
voluntad del hecho ilicito de entrar o permanecer en vivienda
ajena, oponiéndose al deseo del morador, v asi concurre el elemen-
to ideal de tal dolo, de conocer su significacién antijuridica y
también el psiquico al dirigir su voluntad a causar el mal conocido

(61) R. MouruLLO, BAJo, CoBO DEL ROSAL, RODRiGUEZ RAMOS, Cédigo
Penal, 1976, pig, 464.

(62) BACIGALUPO, Cuestiones relativas al delito de cheque sin fondos,
en Revi. de Derecho Penal y Criminologia, Buenos Aires, 1968,

(63) JIMENEZ AsSGA, Tratado (obra citada), tomo VII, Buenos Aires
1970, pags. 140 y ss.

(64) RoODRIGO FABIO SUAREZ MONTE, El cheque en descubierto, Bar-
celona 1965.
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de violar la morada de otra persona (65). Y asi sigue la sentencia,
més abajo anotada de 5 de octubre de 1974: «El articulo 491 del
Codigo penal establece un singular estado de necesidad "ex lege”,
para el delito de allanamiento de morada, que si tenia razén de
ser cuando los Cédigos no previeron con caracter general y amplio
la eximente de estado de necesidad, se hace superfluo como estima
la doctrina cientifica, desde que las reformas de 1932 y 1944, regula-
ron el «status necesitatis», extensa y omnicomprensivamente, de-
biéndose en la actualidad exigir en buen derecho, para que la
excusa actue, la concurrencia de los requisitos de la eximente
(8-7.2 del Cédigo penal), informando todo su contenido y englo-
bando tanto los conflictos de bienes juridicos de valor desigual,
siendo menor el mal cometido, en que actiia una causa de justifica-
cién, por el principio del interés preponderante, como también el
choque entre intereses protegidos de igual magnitud, en que opera
una causa de inculpabilidad y el principio de la inexigibilidad de
otra conducta, lo que evita enojosas comparaciones de los bienes
juridicos en juego, toda vez que el conflicto, si se aplica la eximente
general, encajard en una u otra version, salvo del supuesto de que
el mal causado sea mayor, lo que no acaecerd, si se acude al caso
especial de este precepto, en que habra que cotejarse del disvalor
producido por el allanamiento, con el «mal grave» que para si trata
de evitar el allanador o con el servicio a 'a humanidad o a la jus-
ticia, con toda una serie de problemas de muy dificil solucién y de
confrontacién de penalidades diversas, que se eliminan acudiendo
a la norma general de exencién, con todo el libre juego interpreta-
tivo, que el mismo por su indudable mayor amplitud permite
(ponente: Escudero del Corral). Se ve pues patentemente la causa
de justificacién y en vista de un interés preponderante. La norma
penal del allanamiento de morada retrocede y asi se suprime la
nota de antijuricidad y la accién se convierte en ajustada a derecho.

Jiménez Astia (66) también cita como excusa absolutoria, la del
articulo 461 del Cédigo penal, y con referencia a las Injurias a
Funcionarios Publicos por hechos concernientes en el ejercicio de
sus cargos, o cuando se tenga derecho a perseguir el delito impu-
tado en el caso del num. 1.2 del articulo 458 (imputacién de un
delito de los que no dan lugar a procedimiento de oficio). En el
primer caso, hay un interés preponderante, el de la pureza de la
buena administracién, que debe primar sobre el honor del presun-
to ofendido. Y no de tomarse en cuenta la «excepntio varitatis». En
el segundo caso, como quiera que el Estado ha delegado en el pri-
vado, la persecucién del delito, asimismo delega en él todo lo

(65) Lo dice la S. de 5 de octubre de 1974: “La liberta de domicilio,
derecho esencial e inherente a la persona humana, que hace inviolable
el hogar familiar... se garantizaba en norma del Fuero de los Espafioles
de 1945 y en el art. 490 del Cédigo penal. Hoy en ese mismo articulo
y el 47 de la Constitucién de 1978.

(66) JmMENEZ ASGA, Tratado, tomo IV, Buenos Aires 1961, pag. 410.
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concerniente al efecto y hace el particular el efecto de receptador
de la denuncia, y por ende a €l solo cabe «sobreseerla» (valgase
la frase) o «perseguir el hecho». El interés del Estado se subordina
al del privado, presunto ofendido.

111

Antén Oneca, cita también como excusas absolutorias especia-
les, las que en la fecha de publicacién de su obra en 1949 (67), eran
excusas especiales del Coédigo de Justicia Militar: Articulo 294, ana-
loga a la establecida en el articulo 226 C. penal comun u ordinario,
prealudida. Declaraba exentos de pena a los que en forma y
tiempo que establezcan los Bandos que al efecto se publiquen,
depongan las armas anwes de haber hecho uso de las mismas y se
sometan a las autoridades legitimas, si son meros ejecutores y
no tienen empleo militar superior a clases de tropa o marineria.
Cuando por aplicacién de este precepto quedasen exentos de pena
los meros ejecutores, el Tribunal podra declarar igualmente exen-
tos de pena o imponer alguna de las inferiores a los comprendidos
en el dltimo parrafo del articulo 288 (promotcres v adheridos)
y en el articulo 289 (auxiliadores). También quedarian exentos de
pena, los que halidndose comprometidos a realizar el delito de
rebelién, lo denuncien antes de empezar a ejecutarse y a tiempo
de evitar sus consecuencias (68).

Vemos como afina el Cédigo de Justicia Militar y viene a darnos
la razén de atisbar una Causa de Justificacién por el interés pre-
ponderante de evitar las consecuencias mas graves, que la propia
rebelién en si.

El Decreto Ley de 18 de abril de 1947, sobre «Represién de ban-
didaje y terorismo» fue sustituido por el de 21 de septiembre de
1960, sobre prevencién y enjuiciamiento de los delitos de terro-
rismo: articulo 7 del Decreto Ley de 26 de agosto de 1975: Aplica-
cién de prevencién y enjuiciamiento de los delitos previstos en los
articulos 260 a 264 del Cédigo penal Comun, hoy derogados los
articulos 260 y 262 inclusive, por la Ley de 28 de diciembre de
1978; y el 263 dejado por esa misma Ley, sin contenido, pasando a
constituir el articulo 246 del Cdédigo actual, reformado y el 294 bis,
del Cédigo de Justicia Militar, asi como las disposiciones adminis-
trativas de esa misma disposicién de 1975. El articulo 5 dice, o de-
cia: Estidn exentos de responsabilidad criminal, por el hecho de
su asociacién y por sus actividades proselitistas o de propaganda,
quienes perteneciendo a una organizacién de las comprendidas en
el articulo anterior, se apartaren de la misma, poniéndolo en cono-
cimiento de la autoridad y confensando espontaneamente su partici-

(67) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra citada),
pig. 319.
(68) Cddigo de Justicia Militar de 17 de julio de 1945,
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pacién en dichas actividades. Vemos aqui otra excusa absolutoria.
Hoy rige en materia de terrorismo, repetimos, la Ley de 28 de
diciembre de 1978. Sobre los articulos que modifica esta Ley hace
expresa mencioén Rodriguez Devesa (69).

Analogamente a las excusas absolutorias, existen las excusas per-
sonales en que estan incursas determinadas personas, cuyas con-
duc.as en determinadas circunstancias quedan impunes, no obs-
tante —dice Antén Oneca— (70) ser antijuridicas y culpables, y en
esas ideas abundan la mayoria de los tratadistas. Asi entre esas
excusas, tenemos la del articudo 56, 3.° de la Constitucién Espafiola
de 1978: La persona del Rey es inviolable y no esta sujeta a res-
ponsabilidad. Sus actos estaran siempre refrendados en la forma
que establece el articulo 64. Los actos del Rey serdn refrendados,
por el Presidente del Gobierno y en su caso por los Ministros com-
petentes. La propuesta y el nombramiento del Presidente del Go-
bierno y la disolucién prevista en el articulo 99, seran refrendados’
por el Presidente del Congreso, 64-2. De los actos del Rev serdn
responsables, las personas que los refrenden. Se han dado varias
doctrinas para fundamentar el privilegio de responsabilidad del
Soberano. En los Estados absolutos, el Estado ha de estar sobre la
Ley Positiva, pues de lo contrario faltarian las notas de supremo
y originario que caracterizan al Poder Soberano. En los constitu-
cionales, se fundamenta la irresponsabilidad politica del Rey, en
la responsabilidad ministerial. Pero en lo penal cuando se trata de
actos que no van refrendados por un ministro hay que acudir a
otros argumentos. En realidad se trata, dice Antén Oneca, de una
supervivencia mantenida por la tradicién y la conveniencia de
mantener un nimbo de explendor en torno de quien representa al
Estado. Para definir formalmente la prerrogativa, podria acudirse
a la definicién que los juristas ingleses dan de ella, a saber. la
masa de poderes que resta en el Rey, después de las limitaciones
que el Parlamento ha ido sucesivamente haciendo al primitivo
poder absoluto. Y puesto que la nota de inviolabilidad e irrespon-
sabilidad, que era esencial en la situacién originaria no le ha sido
sustraida, hay que concluir, que permanece en el Monarca, alli
donde no hay precepto terminante en la Legislacién positiva. En
los Estados Republicanos, el Jefe de Estado es responsable, si bien
son juzgados por Organos especiales, jurisdiccionales y conforme
a un proceso también especial. Para Cuello Calén (71), en aquellos

(69) RopricUEz DEVESA, Derecho Penal Espafiol: Parte Especial (Su-
plemento a la 7.2 edicién. Madrid 1980, pag. 95.

La competencia para conocer de los delitos de terrorismo era de
la Audiencia Nacional y Juzgados Centrales (D-L. 4 de enero de 1977,
Aranzadi, 32-77 y otro D-L. de igual fecha, Aranzedi, 30-77).

(70) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra citada), pa-
gina 320.

(1) CukLLo CALON, Derecho Penal, Barcelona 1975, tomo 1, pa-
gina 278.
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sistemas politicos en que el Jefe del Estado ejerce un poder mo-
derador, la sumisién al Poder Judicial, estaria en pugna con el
principio de la divisién de poderes.

El Sumo Pontifice disfruta de inviolabilidad, discutiéndose, si
estd basada en Derecho Internacional o en el Derecho Italiano In-
terno (72).

De las diversas doctrinas sustentadas y que creemos mas ajus-
tada a nuestra concepcidn de las excusas, en la descrita por Rodri-
guez Devesa (73): El motivo de la inviolabilidad, reside en la fun-
cién consustancial, con la maxima jerarquia politica dentro del
Estado. La permanencia en la Jefatura del Estado, es la tinica ga-
rantiz de continuidad politica en la crisis del Ejecutivo. El riesgo
de graves conmociones en el Estado, mientias se instruye y conclu-
ye un proceso, queda en suspenso sobre la vida del pais, la duda
sobre si el Jefe del Estado es un delincuente o no, constituye evi-
dentemente un mal mayor que la impunidad, en el caso de que
realmente haya cometido un delito, imposible de dilucidar, sino
a través de un proceso. Por todo lo cual, creemos ver una causa
de justificacidn, en vista del interés preponderante, de evitar graves
conmociones en el pais, e infravalorando menormente el delito
cometido por el Jefe del Estado. Retrocediendo asi la norma penal
-0 posible norma penal.

Otra excusa personal, es la del articulo 71 de la Constitucion
Espafiola: Los Diputados y Senadores gozaran de inviolabilidad
por las opiniones manifestadas en el ejercicio de sus funciones.
Rodriguez Devesa dice que esta inmunidad tiene por objeto garan-
tizar la libertad de expresion. Y viene a concebirla como una causa
de justificacion, pues se trata de un derecho que le confiere su
calidad de representantes del pueblo espafiol (art. 8-11.2 del Cédigo
penal). O el interés preponderante de la salvaguardia de la nacién,
sobre las infracciones que sus expresiones pudieran contener.

Battaglini (74), ya lo dice que la falta de punibilidad es por
razones de politica criminal, y asi el Estado renuncia a castigar.

Antén Oneca (75) piensa que se trata de inmunidad procesal,
debida a la inexistencia de una jurisdiccién competente para juz-
gar al Soberano o a quienes ejerzan el Poder Legislativo, en cuyo
caso —dice— no estariamos en el caso de una cxcusa absolutoria,
sino una condicién de procedibilidad.

Aceptariamos lo referente al Soberano, pero no asi respecto de
los Diputados y Senadores, ya que en la Constitucién Espafiola 71-3,
en las causas contra Senadores y Diputados, serd competente la

(72) BertioL, Derecho Penal, 1976, pag. 166. )
(73) RopriGUEz DEVESA, Derecho Penal (Parte General) (obra ci-

tada), pags. 561 y ss. . .
(74) BATTAGLINI, Diritto Penale (Parte Generale), pigs. T4-75 (cit

de Antén Oneca). ]
(75) ANTON ONECA, Derecho Penal (Parte General) (obra citada),

pag. 321.
i



98 José Garcia-Puente Llamas

Sala de lo Penal del Tribunal Supremo. Por ello abundamos en la
idea de existir una causa de justificacidn.

Cerramos este trabajo con las frases de Gimbernat (76): A la
pena solo se renuncia frente a aquellos ciudadanos de los cuales se:
prueba facilmente que no tendrad mucho sentido proceder con ese
medio de reaccién. La accién amenazada de una manera general con
una pena no se reprime juridico-penalmente, con referencia a cierto
grupo de personas suficientemente delimitadas, frente a las cuales.
se estarfa encantado de actuar inhibitoriamente... si ello fuera po-
sible. Y esto es lo que viene de una manera taxativa a expresarse
en el articulo 18 cuando dice: «Estin exentos de pena»... Y en el
564 del Cédigo penal: «Estin exentos de responsabilidad crimi-
nal...».

(76) GIMBERNAT El estado de necesidad, un problema de antuu'rwz
dad, en Estudios de Derecho Penal, 1967, pag. 116.



CRONICAS EXTRANJERAS

A) AUSTRIA

Ley Federal sobre acciones sancionadas
judicialmente con penas, 23 de enero de 1974
(«Gaceta Federal», num. 60) (Codigo penal) (1)

PARTE GENERAL
TITULO PRIMERO (2)
DISPOSICIONES GENERALES
‘No hay pena sin ley
§1

1) No se podra imponer una pena o una medida preventiva por la
comision de un hecho, si no estd prevista expresamente una sancién penal
en el momento de su comisidén.

(1) A repetidas instancias del Dr. Eugenio Ratl ZAFFARONI he “revi-
sado” la traduccién. Las discrepancias con el original que remitié6 al ANUA-
RIO son, sin embargo, tan constantes que practicamente el original se ha
utilizado como un borrador. Me creo obligado a advertir al lector de algu-
nas de ellas, al objeto de evitar confusiones con la terminologia usada en
el notable trabajo del traductor publicado en ANUARIO, 1980, pags. 707.
y siguientes, debido a su ingenio y prolifica pluma, en donde destaca muy
justamente la importancia de este moderno Cédigo penal, haciendo histo-
ria de sus antecedentes y principios gue lo informan. A través de notas
advertiré la razén de ciertas discrepancias, algunas veces por ser el
borrador remitido en exceso literal y otras puramente estilisticas. Ahora
he de subrayar una concerniente a la denominacién, porque no es facil,
salvo para un jurista austriaco, percatarse de por qué el Cddigo penal
se refiere tan sélo a hechos punibles sancionados “judicialmente”, debi-
do a que la Administracién ha conservado indiscutida la facultad de im-
poner genuinas penas, incluso privativas de libertad, por hechos que
son meras “infracciones administrativas”, no penales. Véase: Heinz y
Herta MATTES, Problemas de Derecho penal administrativo, trad. Rodri-
guez Devesa, 1980, pags. 239 ss. Bundesgesetzbt se traduce por Gaceta
Federal y no por “Periédico Federal de Leyes”.

(2) La traduccién de Abschnitt mas conforme con el uso de los Co-
digos hispanoamericanos es la de Titulo y no de “Seccién”.
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2) No se podrd imponer pena mas grave que la prevista en el mo-
mento de la comisién. S6lo puede acordarse una medida preventiva si en
el momento de la comisién estaba prevista dicha medida o una clase equi-
parable de pena o medida preventiva. El autor no puede ser sometido
a un tratamiento mas desfavorable que el permitido por la ley vigente
en el momento de la comisién del hecho.

Comisién por omision
§ 2

Cuando la ley sancione con una pena la produccién de un resultado,
es también punible el que omite impedirlo aunque, a consecuencia de un
especial deber que le viene impuesto por el ordenamiento juridico, estd
obligado a hacerlo, y la omisién de impedir el resultado sea eguiparable
a una realizacién de la figura legal por medio de un hacer.

Legitima defensa
§ 3

1) No obra antijuridicamente el que sélo actia en defensa necesa-
ria para rechazar un ataque antijuridico actual o inmediato que amenace
la vida, salud, integridad corporal, libertad o patrimonio, propios o de
un tercero. No estd justificada, sin embargo, si es evidente que sélo ame-
naza al atacado un pequefio perjuicio y que la defensa, especialmente a
causa de la gravedad del dafio causado al agresor al rechazarla, es
desproporcionada.

2) El que exceda el limite justificado de defensa o actie en su de-
fensa de modo evidentemente desproporcionado (apartado 1), si ocurre
tnicamente por causa de desconcierto, miedo o temor no seri punible, sino
en el caso de que medie culpa en el exceso y la accién culposa esté san-
cionada con una pena.

No hay pena sin culpabilidad
§ 4

Sélo es punible el que actia culpablemente.

Dolo (3)
§5

1) Actia de propésito el que quiere realizar un hecho previsto en
una figura legal; para ello basta que el autor considere seriamente como
posible su realizacién y esté de acuerdo con esta posibilidad.

(3) La traduccién usual de Vorsatz es dolo. Ahora bien, como se ad-
vertird con la simple lectura del § 5, el C. p. austriaco distingue diver-
sas especies dentro del dolo. Por ello “Vorsatzliches handelt” se traduce
por “actiia de propésito”, para diferenciar este supuesto del actuar inten-
cionalmente o a sabiendas. En aquellos paragrafos donde se usa la
palabra Vorsatz se traduce por “propésito”, pues cuando el legisiador
austriaco ha querido exigir la intencién, o que el autor obre “a sabien-
das”, lo declara expresamente,



Codigo penal austriaco 101

2) El autor actua intencionalmente cuando quiere realizar la circuns-
tancia o resultado en que la ley presupone un actuar intencional.

3) El autor actia a sabiendas cuando considera no como simplemen-
te posible, sino como segura, la existencia o aparicién de la circunstancia
o el resultado previstos en la ley.

Culpa (4)
§$ 6

1) Actda culposamente el que omite el cuidado de que era capaz y
le era exigible en atencién a las circunstancias y a sus capacidades fisi-
cas y psiquicas, y por esta causa ignora que puede producirse el hecho
previsto en una figura legal.

2) También actia culposamente el que sélo considera como posible
la produccién del hecho, pero no quiere que ocurra.

Punibilidad del actuar doleso y culposo
§ 7

1) Cuando la ley no disponga otra cosa, sélo es punible el actuar
doloso.

2) Cuando la ley sefiale una pena mas grave en el supuesto de que
el hecho dé lugar a una consecuencia especial, sélo se impondra al autor
cuando dicha consecuencia haya sido producida al menos culposamente.

Admisién errénea de un hecho excluyente de la antijuridicidad

§ 8

El que admita erréneamente un hecho que excluiria la antijuridicidad
del acto, no puede ser penado por comisién dolosa. Sera penado por la
comisién culposa cuando haya mediado culpa en el error y la comision
culposa esté sancionada con una pena.

Error de derecho
§9

1) El gue desconoce el caricter injusto del hecho por un error de
derecho no actda culpablemente si el error no le era reprochable.

2) El error de derecho es reprochable si el injusto era facilmente
perceptible para el autor lo mismo que para cualquier otro, o cuando el
avtor desconocia el precepto pertinente aunque estaba obligado a ello por
su profesidén, ocupacién o cualquier otra circunstancia.

3) Si el error es reprochable y el autor ha actuado dolosamente, se
aplicara la sancién prevista para el acto doloso y, si obré culposamente,
la prevista para el acto culposo.

(4) Fahrlissigkeit se traduce por “culpa”, siguiendo la opinién domi-
nante, aunque el Dr. ZAFFARONI propone la versién espafiola de “impru-
dencia”, acaso mas exacta y literal, pero que se puede prestar a confu-

A ’ p
siones,
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Estado de necesidad exculpante
§ 10

1) El que comete un hecho sancionado con una pena para evitar un
perjuicio inmediatc e importante que le amenaza a él mismo o a un
tercero, queda exculpado si el dafio procedente del acto no es despropor-
cionalmente mis grave que el perjuicio que trata de evitar y dada la si-
tuacién del autor no era de esperar un comportamiento distinto de una
persona respetuosa de los valores juridicamente protegidos.

2) El autor no queda exculpado si se expuso consciente al peligro
sin un fundamento reconocido por el ordenamiento juridico. El autor serd
penado por comisién culposa si por error culposo admitié la existencia
de los presupuestos bajo los cuales su acto gquedaria exculpado y la co-
misién culposa esta sancionada con una pena.

Ininmputabilidad
§ 11

No actia culpablemente el que en el momento de realizar el hecho
es incapaz de conocer lo injusto de su accién o de obrar de acuerdo con
ese conocimiento a causa de una perturbacién profunda de la conciencia
o por otra perturbacién psiquica grave equiparable a dicho estado.

Equiparacion de todos los participes al autor
§ 12

Comete la accién punible, no sélo el autor inmediato, sino también
aquél que determina a otro a cometerlo o contribuye a su ejecucion de
otro modo.

Punibilidad independiente de los participes
§ 13

Si en el acto participan varios cada uno seri penado con arreglo a
su culpabilidad.

Cualidades o relaciones personales del autor
§ 14

1) Cuando la ley hace depender la punibilidad o la magnitud de la
pena de especiales cualidades o relaciones personales del autor que afec-
tan a lo injusto del acto, la ley se aplicara a todos los participes aunque
dichas cualidades o relaciones concurran tan sélo en uno de ellos. No
obstante, si lo injusto del acto depende de que aquél en quien concurren
las especiales cualidades o relaciones personales ejecute directamente el
acto o coopere de otro modo de determinada manera en él tiene que
darse entonces este presupuesto.
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2) Si las especiales cualidades o relaciones personales afectan por
]l contrario exclusivamente a la culpabilidad la ley se aplicari sélo a los
participes en los que concurran tales cualidades o relaciones.

Punibilidad de la tentativa
§ 15

1) Las sanciones penales por el actuar doloso rigen no sélo para
-el acto consumado sino también para la tentativa y cualquier clase de
participacion en una tentativa.

2) El acto esta intentado tan pronte como el autor ha dado comienzo
.a su resolucién de ejecutarlo o de determinar a otro a hacerlo (§ 12),
‘mediante la ejecucién de una dccién inmediatamente precedente.

3) La tentativa y la participacién en ella no son punibles si la con-
.sumacién del hecho no era posible en ningun caso por falta de las cuali-
dades o relaciones personales que la ley presupone en el sujeto, por la
‘indole de la accién o del objeto.

Desistimiento de la tentativa
§ 16

1) El autor no seri penado por tentativa o participacion en ella si
abandona voluntariamente la ejecucién o, en el caso de que participen
-varios, voluntariamente evita o impide el resultado.

2) También quedard impune el autor si la ejecucién o el resultado
no se producen sin su intervencién, siempre y cuando, ignorandolo, se -
‘haya esforzado voluntaria y seriamente en impedir la ejecucién o la
‘produccién del resultado.

TITULO -SEGUNDO

CLASIFICACION DE LAS ACCIONES PUNIBLES
§ 17

1) Crimenes son las acciones dolosas que estdn sancionadas con pe-
mnas privativas de libertad perpetuas o de mis de tres afios de duracién.
2) Delitos son todas las demias acciones punibles,

TITULO TERCERO
PENAS Y MEDIDAS PREVENTIVAS
Pena privativas de libertad

§ 18

1) Las penas privativas de libertad son impuestas por tiempo de-
“terminado o por toda la duracién de la vida.

2) Las penas temporales privativas de libertad tienen por minimo
un dia y por maximo veinte afios.
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Penas pecuniarias (5)
§19

1) La pena de multa se medird en fracciones de un dia, El minimo
es de dos fracciones de un dia.

2) La fraccién de un dia se determinari en funcién de las relacio-
mes personales y de la capacidad econémica del infractor en el momento
-de dictarse la sentencia en primera instancia. Sin embargo, la fraccién
de un dia no puede ser menor de veinte ni superior a tres mil chelines.

3) Para el caso de que no pueda hacerse efectiva la pena de multa,
hay que establecer una pena privativa de libertad. Dos fracciones de
un dia equivalen a un dia de privaciéon de libertad.

4) Si se demuestra que, total o parcialmente, no puede hacerse
efectiva una pena de multa porque las circunstancias que se tuvieron
en cuenta al fijarla han variado considerablemente, el Tribunal tiene que
determinar de nuevo la cuantia de la fraccién diaria dentro de los limites.
del apartado 2, a no ser que el condenado haya producido dolosamente-
I insolvencia o sea debida sélo a la omisién de una actividad adquisitiva.
exigible.

Comiso (6)
§ 20

1) Ha de declararse el comiso de regalos u otros provechos econémi-
cos valorables en dinero que el autor haya recibido antes o después de
cometer la accién punible, a no ser que una persona que no haya parti-
cipado en la accion punible tenga un derecho sobre el objeto.

2) Si el autor no posee ya el regalo o disfruta del provecho econémi-
co, ha de condenarse al pago de una cantidad que corresponda al valor
del regalo o del provecho econémico.

3) Puede prescindirse del comiso y de condenar en su lugar al pago-
de una cantidad, cuando el regalo o el provecho econémico sean infimos..
También puede dejar de condenarse al pago de una cantidad en todo o
en parte si fuera injustamente durc para el condenado.

Internamiento en centros para infractores mentalmente anormales (7}
§ 21

1) Si alguien comete un hecho sancionado con pena privativa de li-
bertad superior a un afio y no se le puede imponer una pena a causa de-
haberlo cometido bajo el influjo de un estado que excluye la imputabili—

(5) El Dr. ZAFFARONI traduce Geldstrafen por “multas” y Tagessdt-
zen por “dias-tipo”. Me ha parecido més conveniente hablar de pe--
nas pecuniarias” y mis inteligible para el lector espafiol emplear la ex-
presion de “fracciones de un dia”.

(6) Nétese la distincién entre el comiso de que aqui se trata y el
decomiso de que se ocupa el § 26.

(7) Para evitar cacofonias traducimos Amstalt por Centro.
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dad (§ 11) en base a una anormalidad psiquica o mental de alto grado,
el tribunal ha de internarlo en un centro para infractores mentalmente
anormales si, en atencién a su persona, su estado y la indole del hecho,
es de temer que cometa de nuevo una accién sancionada con una pena
v con graves consecuencias bajo el influjo de su anormalidad psiquica.
o mental.

2) Si concurre tal temor, hay que internar en un centro para in-
fractores mentalmente anormales al que sin ser inimputable ha cometido
el hecho sancionado con pena privativa de libertad superior a un afo
bajo el influjo de una anormalidad psiquica o mental de alto grado. En
tal caso se acordara el internamiento al pronunciarse sobre la pena.

Internamiento para infractores necesitados de deshabituacion
§ 22

1) El que sea dado al abuso de la embriaguez o de la ingestién de
estupefacientes y se le condene por una accién punible cometida en es-
tado de embriaguez o relacionada de otro modo con su habito, o por la
comisién de una accién sancionada con una pena y cometida en estado
de embriaguez plena (§ 287), sera internado por el tribunal en un centro
de deshabituacién, siempre y cuando por su personalidad y la indole
del hecho sea de temer que cometa de nuevo un hecho de consecuencias
graves en relacién con su habito de embriagarse o ingerir estupefacien-
tes o que realice acciones sancionadas con pena que no tengan conse-
cuencias meramente leves.

2) Se prescindird del internamiento cuando el infractor haya cum-
plido méas de dos afios de arresto penal, se den los presupuestos para in-
ternarlo en un centro para infractores mentalmente anormales o el in-
tento de deshabituacion parezea inutil de antemano.

Internamiento en un centro para reincidentes peligrosos
§ 23

1) Si alguien, después de cumplidos los veinticuatro anos, es con-
denado a unz pena privativa de libertad de dos o mas afios, el Tribunal
ordenard al mismo tiempo su internamiento en un centro para delincuen-
tes peligrosos, si se halla en alguno de los casos siguientes: 1.2 Si la
condena fuere consecuencia exclusiva o principal de una o varias ac-
ciones dolosas contra la vida o la integridad corporal, la libertad, el pa-
trimonioc ajeno, la honestidad, del § 6, apartado 1 de la ley contra el
trafico de estupefacientes (“Gaceta Federal”, nim. 234/1951) o por una
o varias acciones dolosas de peligro comun; 2° Haber sido condenado
con anterioridad dos veces, exclusiva o principalmente por acciones de
las comprendidas en el nimero 1.°, a penas privativas de libertad de
méis de seis meses cada una y por ello antes de la comisién.de las .accio~
nes enjuiciadas pero antes de cumplir los dieciocho afios, hubiese cumplido
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.al menos dieciocho meses de prisién penal (8); 3.° Si es de temer, a causa
.de su tendencia a cometer acciones punibles de las previstas en el nime-
10 1.2, 0 bien porque acostumbra a vivir principalmente de tales acciones
punibles, que cometa ulteriores acciones punibles de dicha indole con
consecuencias graves.

2) No habri lugar al internamiento si se dieran los presupuestos
para internar al infractor en un establecimiento para delincuentes men-
‘talmente anormales.

3) El internamiento en un centro para delincuentes mentales anor-
males con arreglo al § 21, apartado 2 o en uno para infractores preci-
.sados de deshabituacién se equipara a la prisién penal (apartado 1, 2.° (9))
-cuando el tiempo que haya estado internado se abone para el cumplimien-
to de la pena.

4) La penas anteriores dejarin de tomarse en cuenta cuando desde
.que se hayan cumplido hubieran transcurrido mas de cinco afos. Para
este plazo no se computa el tiempo en que el condenado estuviere de-
tenido en virtud de disposiciones judiciales. Si la pena ha quedado cum-
plida por el abono de la prisién preventiva el plazo comenzari a contarse
desde que sea firme la sentencia.

5) Las condenas extranjeras se tomaran en cuenta si concurren los
presupuestos del § 73 y, dado el caso, el autor hubiera sido condenado
también por un Tribunal del pais a una pena privativa de libertad de
mas de seis meses y hubiese cumplido prision penal durante el tiempo
necesario para que se den los presupuestos del apartado 1, 2.°.

Orden de cumplimiento en la ejecucién de penas privativas de libertad
y de medidas preventivas que implican una privacion de libertad

§ 24

1) El internamiento en un centro para infractores mentalmente anor-
males o precisados de deshabituacién se ejecutara antes que la pena
privativa de libertad. El tiempo de internamiento se abonara para el
cumplimiento de la pena. Si el internamiento concluye antes de que trans-
curra la duracién de la pena, el infractor pasard a cumplir el resto de
la pena, a no ser que le sea condonado, condicional o incondicionalmente.

2) El internamiento en centro para reincidentes peligrosos se veri-
ficard después de cumplir la pena privativa de libertad. Antes de trans-
ferir al infractor a un centro para infractores reincidentes peligrosos,
el Tribunal examinari de oficio si sigue siendo necesario.

(8) Traducimos Strafhaft por prisién penal para evitar confusiones
con la pena administrativa de arresto. Cfr. Heinz y Herta MATTES,
ob. c¢it-, pags. 307 s.

(9) Aunque también en Espafia se estd extendiendo la costumbre
viciosa de designar los nimeros en que estd dividido un articulo, aqui
paragrafo, como parrafos, me parece mas correcto hablar de apartados,
dentro de los cuales puede haber, o no, diferentes parrafos. Véase el
Diccionario de la lengua espaiiola de la R. A., en sus respectivas voces.
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Duracién de las medidas preventivas de privacion de libertad

§ 25

1) Las medidas preventivas se imponen por tiempo indeterminado.
Se mantendran tanto tiempo como requiera el cumplimiento de sus fines.
Sin embargo, el internamiento en un centro para infractores precisados
de deshabituacién no durard mas de dos afios, y el de los reincidentes
peligrosos no excederi de diez anos.

2) El Tribunal decidird sobre la supresién de las medidas preven-
tivas.

3) El Tribunal debe examinar de oficio, al menos cada afio, si sigue
siendo necesario el internado en un centro para infractores mentalmente
anormales o para reincidentes peligrosos.

4) El Tribunal examinari de oficio, cada seis meses al menos, si
hay que mantener el internamiento en un centro para la deshabituacion
de infractores necesitados de ella.

Decomiso
§ 26

1) Los objetos empleados por el autor para la comisién de la accién
sancionada con una pena, los que estuvieran dedicados por él para la
comisién de esa accién, o los que fueran obtenidos por medio de ella,
serdn decomisados si por la especial naturaleza de los objetos viene im-
Puesto para impedir la comisién de acciones sancionada con una pena.

2) Los objetos sobre los que tenga derechos una persona que no haya
participado en la accién punible, sélo seran decomisados si la persona en
cuestién no ofrece ninguna garantia de que los referidos objetos no se-
ran empleados en la comision de acciones punibles.

3) Si concurren los presupuestos para el decomiso, los objetos seran
decomisados aunque ninguna persona sea perseguida o condenada por la
aceion sancionada con una pena.

Inhabilitacién para el ejercicio de funciones pablicas y otras
consecuencias juridicas de la condena

§ 27

1) La condena por un Tribunal nacional, por una o varias acciones
-dolosas punibles, a mis de un afio de pena privativa de libertad lleva
consigo, en el caso de tratarse de un funcionario, la inhabilitacién para
el ejercicio de sus funciones.

2) Si una condena por un tribunal penal lleva consigo con arreglo
a una ley federal consecuencias juridicas distintas de las previstas en
el apartado 1, éstas concluyen, si no esta determinado lo contrario, pa-
sados cinco afos, a no ser que consistan en la pérdida de derechos ba-
sados en la eleccidén, concesion o nombramiento. El plazo comenzari a
contarse desde que la pena haya sido cumplida o la medida preventiva
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sea ejecutada o haya caducado; si la pena ha quedado cumplida por
abono de una prisién preventiva, el plazo comenzari a contarse a partir
del momento en que la sentencia sea firme.

Concurso (10) de varias acciones punibles
§ 28

1) Si alguien, mediante un acto o por varios actos independientes,.
comete varias acciones punibles de la misma o diferente indole y es
juzgado por ellas en un mismo proceso, si las leyes aplicables prevén sélo-
penas privativas de libertad o sélo penas de multa, se impondrd una
sola pena privativa de libertad o de multa. Esta pena se determinari
con arreglo a la ley que sefale la pena mas elevada. Abstraccién hecha.
del caso en que concurran causas extraordinarias de atenuacién, no
puede imponerse pena menor que el maximo de las penas menores pre-
vistas en las leyes que concurran.

2) Si en una de las leyes que vienen en concurso se imponen penas.
privativas de libertad y en otra penas pecuniarias, o en una de las leyes
se imponen conjuntamente penas privativas de libertad y penas pecunia-
rias, si ambas penas han de imponerse preceptivamente, se impondra.
una pena privativa de libertad y otra pecuniaria. Puede imponerse, no
obstante, aunque una de ella no sea preceptiva. Lo mismo se aplicari
cuando se trate de penas de otra clase sefaladas ademds de una pena
privativa de libertad o pecuniaria. Para la determinacién de las penas
privativas de libertad y pecuniarias rige lo dispuesto en el apartado 1.

3) Cuando haya que imponer con arreglo a lo dispuesto en el apar-
tado 2, una pena privativa de libertad y una pena de multa, si en lugar
de la pena privativa de libertad procede imponer una pena de multa.
(§ 387), se impondra tan sélo una pena de multa de acuerdo con lo pre-
venido en el apartado 1.

4) Las medidas preventivas se impondran si se dan los presupuestos.
para ello en una o varias de las acciones sancionadas con una pena en-
juiciadas en el mismo procedimiento. :

Cémputo de cuantias y dafios
§ 29

Si la magnitud de la sancién penal depende de la determinacion del
valor de una cosa contra la que se dirige la accién o de la cuantia del
dafio causado o que el autor pretendia causar, es determinante la suma.
de valores o cuantias en el caso de que el autor haya cometido varios.
actos de la misma clase.

. (10) Empleo la palabra “concurse” en lugar de “concurrencia” por
ser la consagrada en la técnica juridico-penal.
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Prohibicion de elevar repetidas veces los limites maximos determinados
en la ley

§ 30

Sélo esta permitida por una vez la elevacién hasta la mitad del ma-
ximo de la sancién penal establecido en la ley, aunque concurran dife-
rentes causas por las que tal aumento sea permitido (§§ 39, 313).

Determinacién de la pena en una sentencia posterior
§ 31

1) Si aquél a quien se ha impuesto una pena por otro hecho que
al tiempo de su comisién, hubiera debido ser juzgado en el proceso an-
terior, procede imponer una pena adicional. Esta no puede exceder el
maximo de la pena correspondiente al hecho que se enjuicia. La suma
de las penas no puede exceder a la que corresponderia por la aplicacién
de las reglas relativas al concurso de acciones punibles y al computo
de cuantias y dafios. . .

1) Una condena anterior por un Tribunal nacional se equipara a la
de otro extranjero, aunque no concurran los presupuestos del § 73.

TITULO CUARTO

DETERMINACION DE LA PENA

Principios generales
§ 32

1) La culpabilidad del autor es el fundamento para la determinacién
de la pena.

2) En la determinacién de la pena el Tribunal ha de ponderar las
circunstancias atenuantes y agravantes que concurran. Ha de considerar
para ello, sobre todo, hasta qué punto el hecho se debe a una actitud
del autor opuesta o indiferente frente a los valores juridicamente pro-
tegidos y hasta qué extremo tal actitud ha de atribuirse a méviles o
circunstancias ajenas a él que hubieran podido influir también en una
persona respetuosa con los valores juridicamente protegidos.

2) En general la pena serd tanto més severa cuanto mayor sea el
dafio o el peligro de los que sea culpable el autor, o aunque no los haya
producido culpablemente, sean mayores los deberes infringidoes por su
accién, mAas maduramente haya deliberado el acto, lo haya preparado
con mayor cuidado o lo haya ejecutado con mds desconsideraciéon y cuanto
menor haya sido la precaucién al realizar el hecho.



110 Crénicas extranjeras

Causas especiales de agravacion
§ 33

Se da una causa de agravaciéon en especial si el autor: 1.° Ha come-
tido varias acciones punibles de la misma o diferente clase o ha con-
tinuado la accién punible por largo tiempo; 2.° Ha sido condenado con
anterioridad por un hecho que responde a la misma tendencia nociva;
32 Ha inducido a otro a cometer la accién punible; 4.° Ha sido autor
intelectual o instigador de una de las varias acciones punibles cometidas
o ha desempefiado un papel directivo en uno de tales hechos; 5° Ha
actuado por méviles especialmente reprobables; 6. Ha actuade de modo
pérfido, cruel o atormentando a la victima; 7.2 Ha aprovechado para la
comisién del hecho el estado de indefensién o desamparo de otra persona.

Causas especiales de atenuacién
§ 34

Se da una causa de atenuacién en especial si el autor: 1.0 Ha cometi-
do el hecho después de cumplir los dieciocho afios pero antes de cumplir
los veintiuno o bajo el influjo de un estado psiquico anormal, si es un
débil mental o si su educacién ha estado muy descuidada; 2.° Ha llevado
una vida ordenada hasta entonces y el hecho esti en llamativo contraste
con su conducta anterior; 3.° Ha cometido el hecho por motivos dignos de
respeto; 4.° Ha realizado el hecho bajo la influencia de un tercero, por
miedo o por obediencia; 5.° Ha sido acreedor a la pena en un caso en
que ha omitido evitar la produccién del resultado cuando la ley sanciona
con una pena su causacién; 6.° Ha participado de un modo secundarie
en una de las varias acciones punibles; 7.° Ha cometido el hecho irre-
flexivamente; 8.2 Ha sido arrastrado a cometer el hecho por un compren-
sible arrebato; 9.° Ha cometido el hecho mds por una ocasién especial-
mente propicia que por una intencién preconcebida; 10.° Se ha visto de-
terminado a realizar el hecho por una apremiante situacion de necesidad
que no proceda de la vagancia; 11.° Ha cometido el hecho en circunstan-
cias que se aproximen a una causa de justificacién o de exclusion de la
culpabilidad; 12.° Ha cometido el hecho estando en un herror de derecho
no excluyente de la culpabilidad (§ 9), en particular si es penado por
una comisién dolosa; 13.° No ha producido ningin dafio a pesar de la
consumacion o ha quedado el hecho en el estadio de la tentativa; 14.° Vo-
luntariamente no ha causado mayores dafios aunque tuvo manifiesta
ocasién para ello, o hubiera reparado los dafios causados por el autor o
por un tercero; 15° Se ha esforzado seriamente en reparar los dafios
causados o evitar ulteriores consecuencias perjudiciales; 16.° Se haya en-
tregado aunque ficilmente hubiera podido huir o era probable que no
fuese descubierto; 17.° Ha confesado movido por el arrepentimiento o
por sus declaraciones haya contribuido de modo esencial a que se ave-
rigiie la verdad; 18° Ha observado buena conducta después de transcu-
rrir largo tiempo desde que cometié el hecho.
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Embriaguez
§ 35

Si el autor ha obrado en un estado de embriaguez que no excluya la.
imputabilidad, sélo se tomaria como atenuante la imputabilidad disminui-
da por él si no estid compensada por el reproche fundado en las circuns--
tancias concurrentes en el uso o abuso de sustancias causantes de la em--
briaguez.

Exclusiéon de penas privativas de libertad perpetuas
§ 36

No puede imponerse una pena de privacién de libertad perpetua a.
una persona que en el momento de realizar el hecho no haya cumplido-
veinte afios de edad. Si hubiera cometido un hecho sancionado exclusi-
vamente con pena privativa de libertad perpetua se sustituird esta san--
cién penal por la de diez a veinte afios de privacién de libertad.

Imposicion de penas pecuniarias en lugar de penas privativas de libertad’
§ 37

1) Si un hecho estd sancionado con pena inferior a cinco afios de-
privacién de libertad, aunque vaya acompafiada de pena de multa, se-
impondré, en e! caso de que la pena impuesta no sea -superior a seis.
meses, una pena de multa no mayor de 360 fracciones de un dia, siempre-
v cuando no sea precisa una pena privativa de libertad para evitar que-
el autor cometa ulteriores acciones punibles o impedir la comision de-
acciones punibles por otros.

2) Si un hecho esti sancionado con una pena privativa de libertad
mas severa que la prevista en el apartado 1, pero no superior a diez afios.
de privacién de libertad, aunque vaya acompafiada de una pena de multa,.
se puede imponer, en lugar de una pena privativa de libertad no- mayor
de seis meses, una pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia,.
siempre y cuando no sea precisa la imposicién de una pena privativa
de libertad para evitar que el autor cometa ulteriores acciones punibles
y parezca que la imposicién de una pena de multa sea suficiente para
impedir la comisién de acciones punibles por otros por especiales razo--
nes, como, por ejemplo, porque las circunstancias!del caso estén proximas.
a un estado de justificacién o exculpacién.

Abono de prisién preventiva
§ 38
1) " La detencién administrativa, la detencién judicial bajo custodia.
y la prisién provisional se abonaran para el cumplimiento de las penas.
privativas de libertad y de multa, siempre y cuando la detencién no

haya sido computada a otra pena o el detenido no resulte perjudicado:
en ello, si la detencién del autor fue: 12 En un procedimiento seguido-
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por el hecho por el que ha sido condenado; 2.° En un procedimiento ini-
ciado después de la comisién de este hecho por sospechas de haber co-
metido una acecién punible.

2) El abono de la prisién preventiva en el caso de una pena de
‘multa se determina teniendo en cuenta la pena privativa de libertad
.sustitutoria.

Agravacion caso de reincidencia
§ 39

1) Si el autor ha sido condenado por dos veces con anterioridad a
-una pena privativa de libertad por hechos nacidos de la misma inclinacién
nociva y hubiera cumplido, al menos en parte, la pena, incluso caso de
.abono de prision preventiva o por la ejecucién de una medida preventiva
que lleve consigo privacién de libertad, puede imponerse una pena pri-
‘vativa de libertad o pecuniaria hasta la mitad del maximo de la que
sefiala la ley, siempre y cuando después de cumplir los dieciocho afios
cometa una accién punible por causa de su nociva inclinacién. Sin em-
‘bargo, la duracién de la pena privativa de libertad no debe exceder de
‘veinte anos.

2) Las penas anteriores dejardn de tomarse en cuenta si desde su
-cumplimiento hasta el siguiente hecho han transcurrido méas de cinco
afios. Para dicho plazo no se computari el tiempo que el condenado hu-
‘biera permanecido internado en un centro en virtud de disposiciones
-oficiales. Si la pena quedé cumplida por abono de prisién preventiva, el
plazo no empezara a contarse hasta que la sentencia sea firme.

Determinacion de la pena en el caso de condena posterior
§ 40

En el caso de condena posterior, la pena adicional ha de determinarse,
-dentro de los limites sefialados en el § 31, sumando las penas de modo
.que correspondan a la pena que hubiera procedido caso de enjuiciamiento
-conjunto. Si en el caso de enjuiciamiento conjunto no hubiera pena su-
perior a la impuesta en el juicio precedente, no ha lugar a imponer una
pena adicional.

Causas particulares de atenuacion de la pena
§ 41

1) En consideracién a que predominen las atenuantes sobre las
:agravantes y a la existencia de una fundada perspectiva de que el autor,
aun imponiéndole una pena inferior al minimo legal, no cometera ulte-
‘riores acciones punibles, puede imponerse: 1.° Si el hecho esti sancionado
-con prisién perpetua o con prisién de diez a veinte afios o prisién per-
‘petua, una pena privativa de libertad no inferior a un ano; 2.2 Si el hecho
no esti sancionado con prisién perpetua, pero si con pena privativa de
libertad no inferior a diez afios, una pena privativa de libertad no infe-
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rior a seis meses; 3.2 Si el hecho. estd sancionado con pena privativa de
libertad de al menos cinco afios, una pena privativa de libertad no in-
ferior a tres meses; 4.° Si el hecho esti sancionado con una pena pri-
vativa de libertad de al menos un afio, pena privativa de libertad no
inferior 2 un mes; 5.° Si el hecho estd sancionado con penas privativas
de libertad inferiores, una pena privativa de libertad de al menos un dia.

2) Cuando concurran los presupuestos del apartado 1, nims. 3.2 y 4.9,
tiene que imponerse, sin embargo, una pena privativa de libertad de al
menos seis meses, si a consecuencia del hecho se ha producido la muerte
de una persona (§ 7, apartado 2), aunque esta circunstancia se haya
tomado en cuenta para determinar la pena.

No punibilidad del hecho
§ 42

1) Un hecho perseguible de oficio y sancionado con pena de multa,
pena privativa de libertad no superior a un afio o con esta pena pri-
vativa de libertad y pena de multa, no sera punible si: 1.° La culpa-
bilidad del autor es pequefia; 2.° El hecho no ha tenido consecuencias o
son de poca importancia; y, ademas, 3.° No es obligado imponer una
pena para evitar que el autor cometa ulteriores acciones punibles o
impedir que las cometan otros.

2) La decisién sobre si concurren los presupuestos del apartado 1
estd reservada al tribunal; dado el caso, el proceso debe concluir cual-
quiera que sea el estado en que se halle.

TITULO QUINTO

CONDENA Y LIBERTAD CONDICIONALES, INSTRUCCIONES
Y ASISTENCIA DURANTE EL PERIODO DE PRUEBA (11)

Condena condicional
§ 43

1) Si un infractor es condenado a una pena privativa de libertad
que no exceda de un afio o a una pena de multa, el tribunal puede dejar
de imponerle la pena condicionalmente estableciendo un plazo de prueba
de un afio como minimo y tres como méximo, si es de presumir que la

(11) Bedingte Strafnachsicht y Bewdhrungshilfe se traducen por con-
dena condicional y asistencia durante el periodo de prueba, en lugar de
“indulgencia condicional” y “ayuda de prueba”, como se propone en el
borrador de la traduccién. Aunque el ordenamiento juridico espafiol em-
plee la expresién “condena condicional” para designar lo aue en realidad
es una remisién condicional de la pena, la institucién esti suficientemen-
te esclarecida para no dejar lugar a dudas. En cambio, la Probation y el
Probationofficer no tiene arraigo entre nosotros. Por eso me ha parecido
oportuno acudir a una perifrasis. ya que tenemos asistentes sociales, aun-
que no asistentes sociales de prisiones. cuva funcién es la de prestar asis-
tencia a personas que tienen dificultades.

8
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mera amenaza de ejecucién de la pena, por si sola o en relacién con
otras medidas, serd suficiente para que se abstenga de ulteriores accio-
nes punibles y no es necesaria la ejecucién de la pena para impedir la
comision de acciones punibles por otros. Para ello hay que tener en
cuenta en especial la indole del hecho, la personalidad del infractor, el
grado de su culpabilidad, su comportamiento anterior y su conducta des-
pués -del hecho. Sin embargo, la condena condicional se excluye si la
accién punible estd sancionada con pena privativa de libertad perpetua
o de diez afios como minimo.

2) Una pena no superior a dos aflos se remitird condicionalmente
si, dados los presupuestos del apartado 1, por causas especiales hay ga-
rantias de que el infractor no cometeri ulteriores acciones punibles.

3) Si la remisién no se revoca, la pena queda definitivamente remi-
tida. Los plazos cuyo cémputo comience a partir de la ejecucién de Ia
pena, comenzarin a contarse a partir del momento en que la sentencia
sea firme.

Condena condicional caso de concurrencia de varias penas
§ 44

1) Si se imponen una pena privativa de libertad y una pena de
multa, ambas se remitirdn condicionalmente si se dan los presupuestos
para ello. Si es de presumir que bastaria la ejecucién de una de ellas, la
otra se remitird condicionalmente.

2) El comiso no puede ser remitido condicionalmente. Si se impone
otra pena accesoria, se remitird condicionalmente si lo es la pena prin-
cipal y no parece indispensable la ejecucién independiente de la pena
accesoria. Lo mismo se aplicard a las consecuencias juridicas de la con-
dena.

Remision condicion_al de medidas preventivas

§ 45

1) El internamiento en un centro de deshabituacién de infractores
necesitados de ella sélo puede remitirse condicionalmente al tiempo que
la pena si es de presumir que la mera amenaza del internamiento en
relacién con una o varias de las medidas previstas en los §§ 50 a 52 sera
suficiente para superar el hibito del infractor de injerir estupefacientes
o embriagarse. El plazo de prueba determinado para la condena condicio-
nal se aplicard también para la remisién condicional del internamiento
en un centro para infractores precisados de deshabituacién. A estos efec-
tos se aplicara lo dispuesto en el § 43, apartado 3.

2) No estd permitida la remisién condicional de otras medidas pre-
ventivas.

Libertad condicional caso de una pena privativa de libertad
§ 46

1) Si el infractor ha cumplido la dos terceras partes de una pena
privativa de libertad temporal impuesta en una sentencia o seis meses
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al menos si ha sido determinada por via de gracia, le serd remitido el
resto de la pena condicionado a la determinacién de un tiempo de prueba,
cuando en especial por su personalidad, su vida anterior, las perspec-
tivas de una vida honrada y su comportamiento durante la ejecucién de
la pena hacen presumir que una vez en libertad no cometerd ulteriores
acciones punibles y si la ejecuciéon del resto de la pena no es precisa para
impedir la comisién de acciones punibles por otros.

2) Puede concederse la libertad condicional al infractor si se dan los
presupuestos del apartado 1, cuando haya cumplido la mitad de una pena
temporal privativa de libertad si ha cumplido al menos un afio y por
razones particulares hay garantias de que no cometera en libertad nue-
vas acciones punibles.

3) Si un recluso cumple de modo inmediato y sucesivo varias penas
privativas de libertad, serd determinante el total de su duracién.

4) El infractor condenado a una pena perpetua de privaciéon de li-
bertad no puede beneficiarse de la libertad condicional antes de haber
cumplido quince afios. Cuando concurra este presupuesto, no se le podra
conceder la libertad condicional sino caso de que, a pesar de la gravedad
del hecho, no sea necesaria la ulterior ejecucién para impedir la comi-
sién de acciones punibles por otros, ni sea preciso por particulares ra-
zones garantizar que el delincuente no cometa ulteriores acciones pu-
nibles.

Libertad en el caso de una medida preventiva que implique privacién
de libertad

§ 47

1) Los ingresados en un centro para infractores mentalmente anor-
males siempre seran liberados previa determinacién de un plazo de
prueba. Los internados en un centro para infractores necesitados de un
tratamiento de deshabituacién o para reincidentes peligrosos seridn pues-
tos en libertad sin condicién alguna transcurrido el tiempo de interna-
miento (§ 25, apartado 1) o, en el caso de internados en un centro de
deshabituacién, la continuacién o prolongacién del tratamiento no permi-
ta esperanzas de éxito; en otro caso, sblo previa determinacién de un
plazo de prueba.

2) Se acordara la libertad condicional caso de una medida preventi-
va que implique privacién de libertad si por el comportamiento y evolu-
cién del internado en el centro, su personalidad, su estado de salud, vida
anterior y perspectivas de llevar una vida honrada, sea de presumir que
no subsiste la peligrosidad contra la que se dirige la medida preventiva.

3) Si el infractor es liberado condicional o incondicionalmente de
un centro para infractores mentalmente anormales o precisados de des-
habituacién antes del tiempo de duracién de la pena, se procederid con
arreglo a lo dispuesto en el § 24, apartado 1, parrafo wltimo.

4) La decisién de que ya no es necesaria la continuacién del infrac-
tor en un centro para reincidentes peligrosos (§ 24, apartado 2), equi-
vale a una libertad condicional en relacién con el centro para reinciden-
tes peligrosos.
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Periodo de prueba
§ 48

1) El periodo de prueba en el caso de libertad condicional por pena
de privacién de libertad durari el mismo tiempo que reste de pena, pero
con un minimo de un afio y un maximo de cinco, mas cuando se trate
de una pena perpetua seri, sin embargo, de diez afios.

2) El periodo de prueba, caso de liberacién de un centro para infrac-
tores mentalmente anormales o para reincidentes peligrosos, sera de diez
afios. Caso de liberacién de un centro para infractores precisados de
deshabituacién, el periodo de prueba se determinari entre un minimo
de un ano y un méximo de ecinco afios.

3) Si la remisién condicional del resto de la pena o la libertad con-
dicional en el caso de una medida preventiva que implique privacién de
libertad no fueren revocadas, se convertirdn en definitivas. Los plazos
que hayan de comenzar a contarse a partir de la ejecucion de la pena
o de la medida preventiva, se calcularin en tal caso desde el momento
de la libertad condicional de la pena o medida preventiva.

Computo del periodo de prueba
§ 49

El periodo de prueba comienza desde que sea firme la resolucién por
la que se conceda la condena condicional (§§ 43 a 45) o la libertad con-
dicional (§§ 46 y 47). El tiempo que el condenado haya permanecido
detenido oficialmente no se abonari para el periodo de prueba.

Instrucciones y nombramiento de un asistente para el periodo de prueba
§ 50

1) El tribunal dictard instrucciones y nombrarid a un asistente du-
rante el periodo de prueba cuando lo considere necesario o conveniente
para evitar que el infractor cometa ulteriores acciones sancionadas con
una pena, cuando le haya sido remitida condicionalmente la pena priva-
tiva de libertad o una medida preventiva que implique privacién de li-
bertad.

2) Las instrucciones y el nombramiento de un asistente durante el
periodo de prueba se mantendran hasta el fin de éste, a no ser que con
anterioridad hayan sido cancelados o carezcan de objeto.

Instrucciones
§ 51

1) Se consideraran instrucciones los mandatos o prohibiciones cuya
observancia parezca apropiada para evitar que el infractor cometa ul-
teriores acciones sancionadas con una pena. No estin permitidas ins-
trucciones que supongan una injerencia inadmisible en los derechos per-
sonales o en el modo de vivir del infractor.
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2) Puede exigirse al infractor, en particular, que habite en un de-
terminado lugar, con una familia o en un hogar determinados, evitar
vivir en un hogar o morada determinados o frecuentar el trato de deter-
minadas personas, abstenerse de bebidas alcohélicas, aprender o ejercer
la profesion mas aconsejable de acuerdo con sus conocimientos, capaci-
dades e inclinaciones, comunicar cualquier cambio de lugar de residen-
cia o de trabajo y presentarse cada cierto tiempo al tribunal o en otro
lugar. También puede imponerse al infractor la obligacién de reparar
en la medida de sus posibilidades los perjuicios causados si ello es nece-
sario en la ejecucion de la pena para influir evitando la comisién de
acciones punibles por otros.

3) Con el consentimiento del infractor y dados los presupuestos del
apartado 1, puede imponérsele que se someta a un tratamiento de desha-
bituacién o psicoterapéutico o a cualquier otra clase de tratamiento
médico. Sin embargo, la indicacién de que se someta a un tratamiento
médico que suponga una intervencién quirdrgica no puede imponerse
aunque medie consentimiento del infractor.

4) El tribunal puede durante el periodo de prueba decretar nuevas
instrucciones, modificarlas o suprimirlas, siempre y cuando parezca opor-
tuno de acuerdo cou lo dispuesto en el § 50.'

Asistencia durante el periodo de prueba
§ 5o

1) El asistente designado ha de velar para que el infractor cambie
de vida y cumpla las instrucciones impartidas. Se ha de esforzar, de
hecho y de palabra, en ayudarle a adoptar una vida y actitud que ofrezca
garantias de que en el futuro el infractor no wvolveri a realizar acciones
sancionadas con una pena. En la medida que sea necesario mantendri al
infractor alejado de tentaciones y le ayudarid a encontrar alojamiento y
un trabajo apropiado.

2) El asistente durante el periodo de prueba informari periddica-
mente al tribunal sobre su actividad y sus observaciones.

3) El tribunal puede, durante el periodo de prueba, nombrar con
posterioridad a un asistente, cambiarlo por otro o suprimir la ayuda
durante dicho periodo cuando parezca indicado con arreglo a lo prevenido
en el § 50.

.

Revocacion de la condena condicional y de la libertad condicional
en el caso de una pena privativa de libertad

§ 53

1) Si el infractor es condenado durante el periodo de prueba por la
comisién de una accién punible, el tribunal revocari la condena o la li-
bertad condicionales y hara cumplir la pena o el resto de la pena pri-
vativa de libertad. No tendri lugar, sin embargo, la revocacién cuando
por razones especiales sea de presumir que el infractor, a pesar de la
recaida en el delito no cometerid en el futuro ninguna accién punible. Se
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equiparard a una accién punible cometida durante el tiempo de prueba
cualquier accién punible cometida por el infractor durante el tiempo que
media entre la resoluciéon en primera instancia y el momento de ser
firme la resolucién sobre la concesién de la condena o libertad condicio-
nales o durante una detencién que no se compute para el periodo de prue-
ba (§ 49).

2) Si, en el caso del apartado 1, el tribunal no revoca la condena o
libertad condicionales, podra prolongar el periodo de prueba hasta un
maximo de cinco afios en el caso de que fuera inferior a éste. Al mismo
tiempo, ha de examinar si procede dictar nuevas instrucciones y cudiles
han de ser éstas, asi como, caso de que no haya sido nombrado, si pro-
cede nombrar a un asistente durante el periodo de prueba.

3) El tribunal revocari la remisién o libertad condicionales, y hara
ejecutar el resto de la pena, si el infractor durante el periodo de prueba,
pese a ser advertido formalmente, incumple por mala voluntad alguna
de las instrucciones o se sustrae de modo persistente a la influencia del
asistente nombrado para el periodo de prueba.

Revocacion de la condena o libertad condicional en el caso de una
medida preventiva

§ 54

1) La remision condicional del internamiento en un centro para in-
fractores precisados de deshabituacién y la libertad condicional de los
internados en alguno de los centros previstos en los §§ 21 a 23, seran
revocadas cuando concurran los presupuestos mencionados en el § 53 si
por las circunstancias que alli se enumeran se desprende que todavia
subsiste la peligrosidad contra la que se dirige la medida preventiva. No
obstante, cuando se acuerde de nuevo una medida preventiva en el caso
de comisién de una accién punible durante el tiempo de prueba (§ b3,
apartado 1) en la libertad condicional de uno de los centros enumerados
en los §§ 21 a 23, se dejard con ello sin efecto la anterior imposicion
de esta medida.

2) La libertad condicional del internado en un centro de deshahitua-
¢ién no se revocari cuando la continuidad del tratamiento carezca de
antemano de perspectivas.

Revocacién en el caso de condena posterior
§ 55

1) Se revocara la condena condicional o la remisién del interna-
miento en un centro de deshabituacién, si se produce una condena pos-
terior con arreglo al § 31 y la condena condicional no hubiere sido otor-
gada en un enjuiciamiento conjunto.

2) Si la pena o el internamiento en un centro de deshabituacién son
remitidas condicionalmente en una sentencia posterior, la remisién se
revocard si en el caso de un enjuiciamiento simultdneo no hubiera sido
otorgada y la condena que hubiera sido tomada en cuenta con arreglo
al § 31, no hubiera constado en autos.
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3) Si la remisién condicional no es revocada, el total de los plazos
de prueba durarid hasta que transcurra el de mayor duracién, sin exce-
der nunca de cinco afios.

Plazos de la revocacion
§ 56

El tribunal sélo puede adoptar las disposiciones previstas en los §§ 53
a 55 durante el periodo de prueba por causa de una accién punible
cometida en este tiempo una vez transcurridos seis meses del periodo
de prueba o después de concluir un proceso penal seguido durante dicho
periodo contra el infractor.

TITULO SEXTO

PRESCRIPCION
Prescripcion de la punibilidad
§ 57

1) Las acciones punibles sancionadas con pena privativa de libertad
perpetua, y con pena privativa de libertad de diez a veinte afios o per-
petua, no prescriben. Sin embargo, transcurrido un plazo de veinte afios
se sustituird la pena de prisién perpetua sefialada por la ley, por la
de diez a veinte afios. Para el cémputo de los plazos se aplicara, respec-
tivamente, lo dispuesto en el apartado 2 y en el § 58,

2) La punibilidad de otros hechos se extingue por prescripcién. El
plazo de la prescripcién comienza tan pronto concluye la actividad san-
cionada con una pena o cesa la conducta sancionada con una pena.

3) El plazo de prescripcion es de: veinte anos si la accién no esta
sancionada con prisién perpetua, pero si con mas de diez afios de pri-
vaeién de libertad; diez afios si la acecién estd sancionada con pena pri-
vativa de libertad de méas de cinco y un maximo de diez afios; cinco afios
si la accién estd sancionada con mds de un afio, pero con un maximo de
diez afios de privacién de libertad; tres afios si la accién estd sancionada
con mas de seis meses, pero con un maximo de un afio de privacién de
libertad; un afio si la accién estd sancionada con pena privativa de liber-
tad no superior a seis meses o con pena de multa.

4) Cuando se dé la prescripcién no podrin imponerse tampoco medi-
das preventivas.

Prolongacién del plazo de prescripcién

§ 58

1) Si un resultado perteneciente a la figura de delito no se produce
sino después de haber concluido la actividad o de cesar la conducta san-
cionada con una pena, el plazo de prescripcién no concluird hasta que se
haya producido la aparicién del resultado o haya transcurrido desde el
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momento sefialado en el § 57, apartado 2, un tiempo superior a la mitad,
pero no inferior a tres afios.

2)  Si el autor comete durante el transcurso del plazo de prescrip-
cién una aceién sancionada con una pena en virtud de la misma tendencia
nrociva, la prescripcién no se producird antes de que transcurra el plazo
de prescripeién de tal hecho.

3) No se computaran para el plazo de prescripcién: 1.2 el tiempo
durante el cual no pudiera iniciarse o proseguirse la persecuciéon en vir-
tud de un precepto legal, siempre que no dispongan lo contrario la ley
constitucional federal en su redaccién de 1929 y el apartado 4; 2.2, el
tiempo durante el cual esté pendiente un proceso contra el autor por
causa del hecho en cuestién.

4) Si el hecho no es perseguible sino en virtud de denuncia, querella
o autorizacién de quien esté legitimado para ello, no se paralizari la
prescripcién en el caso de falta de denuncia, querella o autorizacién.

Prescripcion de la ejecucién de la pena
§ 59

1) La ejecucién de una pena privativa de libertad perpetua o por
méis de diez afios y el internamiento en un centro para infractores men-
talmente anormales o reincidentes peligrosos, no prescriben.

2) La ejecucién de otras penas, penas accesorias y medidas preven-
tivas se extingue por la prescripcién. El plazo comenzari a contarse
a partir del momento en que sea firme la resolucién en que se imponga
la pena que se ha de ejecutar, la pena accesoria o la medida preventiva.

3) EI plazo serd de: quince afios si la pena impuesta es superior a
un afio, pero inferior a diez; diez afios si se ha impuesto una pena pri-
vativa de libertad de mas de tres meses, pero no superior a un afio o
una pena de multa estableciendo una privacién de libertad sustitutiva de
més de tres meses; cineco afios para los restantes casos.

4) Si se imponen al mismo tiempo varias penas o varias medidas
preventivas, para la prescripcién de todas las penas o medidas se to-
mara en cuenta el plazo més largo de prescripeién previsto. Si se impone
al mismo tiempo una pena privativa de libertad y una pena de multa,
para calcular el plazo de prescripcién se afiadird a la pena privativa de
libertad la pena sustitutiva de privacién de libertad.

Prolongacion del plazo para la prescripcion de la ejecucién
§ 60

1) Si durante el plazo de prescripeién se imponen al condenado una
nueva pena o medida preventiva, la prescripcion de la ejecucién no co-
menzara antes de que se extinga la ejecutabilidad de esta pena o medida
preventiva.

2) No se computan para el plazo de prescripcién: 1.° el periodo de
prueba en el caso de condena condicional o de internamiento en un cen-
tro de deshabituacién o de libertad condicional; 2.° el tiempo de suspen-
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sién de la ejecucién de una pena privativa de libertad, a no ser por
causa de inidoneidad para la ejecucién, o el tiempo que haya garantizado
el pago de una pena de multa; 3.° el tiempo que el condenado haya es-
tado detenido en virtud de disposiciones oficiales; 4.0 el tiempo que el
condenado haya estado en el extranjero.

3) La ejecucién de la pena privativa de libertad o de una medida
preventiva que implique privacion de libertad interrumpe la prescrip-
cién. Cuando cese la interrupcién sin que el condenado sea puesto de
modo definitivo en libertad, comienza de nuevo a correr el plazo de pres-
cripcién sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 2.

TITULO SEPTIMO

AMBITO DE VIGENCIA

Vigencia temporal
§ 61

Las leyes penales se aplicaran a los hechos cometidos después de su
entrada en vigor. Se aplicaran también a hechos cometidos con anterio-
ridad si las leyes vigentes en el momento de realizarse el hecho fueran
menos favorables para el autor considerados sus efectos en conjunto.

Acciones punibles cometidas dentro de la Nacion
§ 62

Las leyes penales austriacas se aplicarin a todos los hechos cometi-
dos en la Nacion.

Acciones punibles cometidas a bordo de un buque o una aeronave
austriacos

§ 63

Las leyes penales austriacas se aplicaran también a los hechos co-
metidos en un buque o aeronave austriacos cualquiera que sea el lugar
en que se encuentren.

Acciones punibles cometidas en el extranjero penadas con independencia
de la ley vigente en el lugar en que se cometa el hecho

§ 64

1) Las leyes penales austriacas se aplicardn con independencia de
las leyes vigentes en el lugar del extranjero en que se realicen los he-
chos siguientes: 1.° alta traicién (§ 242), preparaciéon de una alta trai-
cién (§ 244), asociaciones enemigas del Estado (§ 246), ataques a los
érganos superiores del Estado (§§ 249 a 251), traicién al pais (§§ 252
a 258) y acciones punibles contra el ejército federal (§§ 259 y 260);
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2.9 acciones punibles que cualquiera cometa contra un funcionario aus-
triaco (§ 74, nim. 4.°) en el ejercicio de sus funciones o con ocasién de
ellas y los que cometa alguien en su calidad de funcionario austriaco;
3.0 falso testimonio en la practica de la prueba ante un tribunal (§ 288)
y falso testimonio prestado o confirmado bajo juramento ante un érgano
administrativo (§ 289) en un procedimiento que se lleve a cabo ante un
tribunal u érgano (12) administrativo austriaco; 4.° secuestro (§ 102),
entrega a una potencia extranjera (§ 103), trata de esclavos (§ 104),
trata de seres humanos (§ 217), falsificacién de moneda (§ 282), falsi-
ficacién punible de titulos valores especialmente protegidos con arreglo
2 lo dispuesto en el § 232 (§ 237) y las acciones punibles con arreglo
a lo prevenido en el § 6, apartado 1, de la ley sobre estupefacientes de
1951, “Gaceta Federal”, num. 234, si por el hecho se lesionan intereses
austriacos o no es concedida la extradicién del autor; 5° la pirateria
aérea (§ 185) y las acciones punibles cometidas contra la vida y la salud
corporal o contra la libertad conexas con ella, y la puesta en peligro
dolosa del trafico aéreo (§ 186) si: a) la accién punible se dirige contra
una aeronave austriaca, b) la aeronave aterriza en territorio austriaco y
el autor se encuentra todavia a bordo, ¢) la aeronave ha sido alquilada
sin tripulacién por alguna persona que tiene radicados sus negocios, o
en su defecto tiene su residencia permanente, en Austria, d) el autor se
encuentra en Austria y no se concede la extradicién; 6.2 cualesquiera otra
accion punible a cuya persecucién esté obligada Austria con indepen-
dencia de la ley penal vigente en el lugar del hecho; 7.2 acciones punibles
cometidas por un austriaco contra otro austriaco, aunque ambos tengan
su domicilio o su resdiencia habitual en el extranjero.

2) 8i las leyes penales mencionadas en el apartado 1 no pueden
ser aplicadas simplemente porque el hecho constituye una accién san-
cionada con pena mas grave, el hecho cometido en el extranjero se
penara con arreglo a la ley penal austriaca con independencia de las.
leyes penales vigentes en el lugar de su comisién.

Acciones punibles cometidas en el extranjero que no son punibles si no
estin sancionadas con una pena con arreglo a la ley vigente en el lugar
de comisién del hecho

§ 65

1) Rigen las leyes penales austriacas para hechos cometidos en el
extranjero y no previstos en los §§ 63 y 64, en tanto en cuanto los hechos
estén sancionados con una pena también por las leyes vigentes en el
lugar de comisién del hecho: 1.° si el autor en el momento de cometer el
hecho era austriaco o adquirié con posterioridad la nacionalidad austria-
ca y la poseia 2tin en el momento de iniciarse el procedimiento penal;

(12) Behorde se acostumbra a traducir por “autoridad”, lo cual se
presta a graves confusiones, porque en los ordenamientos juridiccs de
habla espafiola una autoridad es siempre una persona fisica, mientras
que, tanto en el Derecho alemin como en el austriaco la palabra designa
un érgano publico que puede ser individual o colegiado, judicial o no,
con facultades de mando o jurisdiccién o no.
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29 si el autor en el momento de cometer el hecho era extranjero, se
encuentra en la Nacion y, por causas que no sean la naturaleza o indole
del hecho, no es entregado al extranjero.

2) La pena ha de determinarse de manera que su efecto conjunto
no sea mas desfavorable para el autor que la aplicacién de la ley wvi-
gente en el lugar de comisién del hecho.

3) Si en el lugar de comision del hecho no existe ninguna jurisdic-
ciéon penal, es suficiente que el hecho sea punible con arreglo a las leyes
austriacas.

4) Sin embargo, no ha lugar a imponer una pena: 1° si la punibi-
lidad del hecho se ha extinguido con arreglo a las leyes vigentes en el
lugar de su comisién; 2.° si el autor ha sido absuelto por sentencia firme
o excluida por cualquier otra causa la persecucién penal por un tribunal
del Estado en que cometié el hecho; 3.° si el autor ha sido condenado por
sentencia firme por un tribunal extranjero y la pena se ha cumplido
en su totalidad o, cuando no haya sido ejecutada, haya sido indultada o
haya prescrito su ejecucién con arreglo al derecho extranjero.

5) Las medidas preventivas previstas en las leyes austriacas son
aplicables a un austriaco, aunque por las causas indicadas en el apartado
precedente no se le puede imponer una pena.

Abono de penas cumplidas en el extranjero
§ 66

Si el autor ha cumplido una pena en el extranjero por el hecho por
el que se le condena, se abonard en su totalidad para el cumplimiento
de la pena impuesta en Austria.

Tiempo y lugar del hecho

§ 67

1) El autor comete una acciébn sancionada con una pena en el mo-
mento en que actué o debié haber actuado; es indiferente el momento
en que se produzca el resultado.

2) El autor comete una accién sancionada con una pena en todos y
cada uno de los lugares en los que actué o debia actuar, o se ha produ-
cido, total o parcialmente, un resultado correspondiente a la figura de
delitc o que hubiera debido producirse en opinién del autor.

TITULO OCTAVO

DEFINICION DE CONCEPTOS
Cémputo del tiempo
§ 68

Los afios y los meses se computaran con arreglo al calendario. Los
plazos se contaridn de modo que el dia en que ocurrié el suceso y a
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partir del cual comienza el cémputo, no se incluya. Concluyen con el
transcurso del ultimo dia.

Publicidad
§ 69

Una accién se comete con publicidad, sélo si pudo ser percibida por
un gran numero de personas,

Comision habitual
§ 70

Comete habitualmente una accién punible el que la realiza con la
intencién de procurarse por su reiterada realizacién unos ingresos con-
tinuados.

Inclinacién nociva
§71

Las acciones sancionadas con una pena responden a la misma incli-
nacién nociva cuando se dirigen contra el mismo bien juridico, o se re-
trotraen a méviles reprobables de la misma indole o a iguales defectos
de caricter.

Parientes
§ 72

1) Se consideran parientes de una persona los consanguineos y afi-
nes en linea recta, su conyuge y los hermanos de éste, sus hermanos y
sus cényuges, hijos y nietos, los hermanos de sus padres y abuelos, sus
primos y primas, el padre o la madre de su hijo ilegitimo, sus padres
adoptivos o electivos, sus hijos electivos o adoptivos, su tutor y su pupilo.

2) Las personas de distinto sexo que vivan juntas extramatrimo-
nialmente, son tratadas como parientes y los hijos y nietos de uno de
ellos seridn tratados como parientes del otro.

Condenas en el extranjero
§ 73

Siempre que la ley no disponga expresamente lo contrario, las con-
denas en el extranjero se equiparan a las condenas pronunciadas por
un tribunal nacional, si declaran al infractor culpable de un hecho que
también seria judicialmente punible con arreglo al Derecho austriaco v
los procesos correspondientes se han celebrado de acuerdo con los prin-
cipales del articulo 6 de la Convencién Europea para la proteccién de
los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, “Gaceta Fe-
deral”, nim. 210/1958.



Cddigo penal austriaco 125

Otras definiciones de conceptos
§ 74

En el sentido de esta ley es: 1., menor: el que no ha cumplido los
catorce afios; 2.9, joven: el que ha cumplido catorce, pero no los diecio-
cho afios; 3.9 menor de edad: el que ain no ha cumplido los diecinueve
afios; 4.9, funcionario: el que actia sélo o conjuntamente con otros, como
6rgano en nombre de la Federacién, algunos de sus Estados, de un mu-
nicipio o comunidad de municipios o de otra persona de derecho publico
con excepcién de una Iglesia o confesion religiosa o bien se le han con-
fiado de otro modo funciones de la Administracién federal, estatal o mu-
nicipal; 5.°, amenaza peligrosa: una amenaza de lesionar el cuerpo, la
libertad, el honor o el patrimonio, apropiada para infundir en el amena-
zado una fundada preocupacién habida cuenta de sus relaciones y sus
condiciones personales o la importancia del mal con el que se amenaza,
sin distinguir si el mal con el que se amenaza se dirige contra el propio
amenazado, contra sus parientes o contra personas cuya guarda le haya
sido confiada o le sean intimamente allegados; 6.°, indemnizacién: toda
contraprestacion susceptible de una valoraciéon en dinero, aunque sea en
favor de otra persona distinta de aquella a quien se ofrece o se entrega;
7.9, documento: un escrito cuya finalidad sea establecer, modificar o can-
celar un derecho o una relacién juridica o probar un hecho que tenga
relevancia juridica.

PARTE ESPECIAL
ACCIONES PUNIBLES CONTRA EL CUERPO O LA VIDA
TITULO PRIMERO

Asesinato (13)
§ 75

El que mate a otro sera penado con pena privativa de libertad de diez
a veinte afios 0 con pena de prisién perpetua.

Homicidio (14)
§ 76

El que mate a otro arrastrado por un estado de intenso arrebato
generalmente comprensible, serd penado con pena privativa de libertad
de cinco a diez afios.

(13) Véanse las observaciones de ZAFFARONI sobre las diferencias en-
tre el Derecho penal aleman y el Derecho austriaco en orden al con-
cepto de asesinato (Mord) y homicidio (Totschlag). Por ello, la traduccién
de Mord por asesinato, en realidad “homicidio”, pudiera prestarse a
confusiones en el Derecho iberoamericano. Hay que volver a llamar la
atencién sobre que lo que en el Derecho austriaco se denomina hoy ho-
micidio (Totschlag), seria calificado en nuestro derecho de homicidio con
una atenuante de arrebato u obcecacién (§ 76).

(14) Véase la nota anterior.
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Homicidio a peticién de la victima
§ 77

El que mate a otro movido por sus serias y apremiantes peticiones,
sera penado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

Cooperacion al suicidio
§ 78

El que induzea a otro a darse muerte a si mismo o le preste ayuda
para ello seri penado con pena privativa de libertad de seis meses
a cinco afios.

Homicidio de un hijo en el momento del parto
8§ 79

Una madre que dé muerte a su hijo durante el parto o mientras estd
bajos los efectos del parto, seri penada con uno a cinco afios de pena
privativa de libertad.

Homicidio culposo
§ 80

El que cause culposamente la muerte de otro, serd penado con pena
privativa de libertad de hasta un afio.

Homicidio culposo en condiciones especialmente peligrosas
§ 81

El que csuse culposamente la muerte de otro, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta tres afios, si: 1.° concurren circuns-
tancias especialmente peligrosas; 2.° después de haberse colocado antes
del acto, aunque sélo fuera culposamente, por la ingestién de alcohol o
de otras bebidas que produzecan embriaguez, en un estado de embriaguez
que no excluya la imputabilidad, si de antemano ha previsto o podido
prever que ha de realizar una actividad cuya realizacién en este estado
es apropiada para producir o aumentar un peligro para la vida, la salud
o la seguridad corporal de otro.

Exposiciéon

§ 82

1) El que ponga en peligro la vida de otro a quien coloca en una
situacién de desamparo, abandonindole en esta situacién, seri castigado
con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.
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2) La misma pena se impondrd al que ponga en peligro la vida de
otro que se halle bajo su custodia 0 a quien estuviera obligado a asistir
de otra manera (§ 2) dejandole en una situacién de desamparo.

3) Si el hecho ha tenido como consecuencia la muerte de la persona
que estaba en peligro se impondra al autor una pena privativa de liber-
tad de uno a cinco afios.

Lesiones
§ 83

1) El que lesione a otro en su cuerpo o perjudique su salud sera
castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o con pena
de multa de hasta 860 fracciones de un dia.

2) Con la misma pena seri castigado el que maltrate fisicamente
a otro y por ello le cause culposamente lesiones o perjuicios en su salud.

Lesiones graves
§ 84

1) Si el hecho ha tenido por consecuencia un perjuicio para la salud
o una incapacidad profesional por mas de 24 dias de duracién, o la lesién
o perjuicio para la salud es en si grave, el autor sera castigado con pena
privativa de libertad de hasta tres afios.

2) La misma pena se impondri al autor si el hecho ha sido come-
tido: 1.° con medios y modos a los que por regla general vaya unido
un peligro para la vida; 2.° por tres o mas personas puestas de acuerdo;
3.2 infiriendo particulares sufrimientos; 4.2 contra un funcionario, testigo
o perito en el ejercicio de sus funciones o del cumplimiento de su deber
0 con ocasién de ellos. ‘

Lesiones de consecuencias permanentes graves
§ 85

El autor seri castigado con pena privativa de libertad de seis meses
a cinco afios si a consecuencia del hecho se produce definitivamente o
por largo tiempo: 1.° la pérdida de la palabra, la vista, el oido o la ca-
pacidad de procreacién; 2.° una mutilacién importante o una deformidad
apreciable; 8.2 un padecimiento, enfermedad o incapacidad profesional
graves.

Lesiones con resultado mortal
§ 86 -

Si el hecho ha tenido por consecuencia la muerte del perjudicado, se
impondri al autor pena privativa de libertad de uno a diez afios.
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Lesiones graves intencionales

§ 87

1) El que infiera intencionalmente a otro una lesién grave (§ 84,
apartado 1), serd castigado con pena privativa de libertad de uno a
cinco anos.

2) Si el hecho tiene consecuencias graves (§ 85), el autor serd cas-
tigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios, y si ha tenido
por consecuencia la muerte del perjudicado, la pena privativa de libertad
serda de cinco a diez afios.

Lesiones culposas
§ 88

1) El que culposamente cause a otro una lesién o un perjuicio en la
salud, sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres meses
o con pena de multa de 180 fracciones de un dia.

2) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, si el autor
no ha procedido de manera gravemente culpable y concurriera alguna de
las circunstancias siguientes: 1.2 ser la persona lesionada ascendiente o
dcscendiente del autor, cufiado, esposo, hermano o hermana o debe ser
considerada como pariente del autor con arreglo a lo dispuesto en el
§ 72, apartado 2; 2.° ser el autor un médico que hubiera causado la
lesién o el perjuicio en la salud en el ejercicio de la medicina y no hu-
biera resultado del hecho un perjuicio para la salud o ineapacidad pro-
fesional por més de catorce dias; 3.2 ser el autor una persona que actie
como enfermero en servicios médicos técnicos o como auxiliar sanitario
y la lesién o el perjuicio en la salud hubieren sido causados en el ejercicio
de su profesién, siempre que del hecho no resulte un perjuicio para la
salud o incapacidad profesional por mas de catorce dias; 4.2 que no re-
sulte del hecho un perjuicio para la salud o incapacidad profesional por
mis de trece dias para otra persona.

3) En los casos previstos en el § 81, nims. 1.2 y 2.° se impondra
al autor pena privativa de libertad de hasta seis meses o pena de multa
de hasta 360 fracciones de un dia.

4) Si el hecho ha tenido por consecuencia una lesién grave (§ 84,
apartado 1), se impondria al autor una pena privativa de libertad de
hasta seis meses o pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia,
pero en los casos sefialados en el § 81, nims, 1° y 29, la pena serd
privacién de libertad de hasta dos afios.

Puesta en peligro de la seguridad fisica
§ 89

El que en los casos previstos en los nims. 1.2 y 2° del § 81, aunque
sea culposamente, haya producido un peligro para la vida, la salud o la
seguridad fisica de otro, seri castigado con una pena privativa de li-
bertad de hasta tres meses o con pena de multa de hasta 180 fracciones
de un dia.
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Consentimiento del lesionado
§ 90

1) Una lesién o puesta en peligro de la seguridad fisica no son an-
‘tijuridicas si el lesionado o puesto en peligro consiente, y la lesién o
puesta en peligro no son contrarias a las buenas costumbres.

2) La esterilizacién realizada por un médico sobre una persona con
su consentimiento no es antijuridica si ésta ha cumplido los veinticinco
.afios o la intervencién no es contraria a las buenas costumbres por otras
causas.

Rifia
§ 91

1) El que tome parte en una pendencia o en una agresién cometida
‘por varios, por éste sélo hecho incurrird en una pena privativa de li-
‘bertad de hasta un afio o pena de multa de hasta 360 fracciones de un
-dia, y si de la pendencia o agresion resultare una lesién grave (§ 84,
apartado 1) o la muerte de otra persona, en pena privativa de libertad
«de hasta diez afos.

2) No serid punible el autor si no se le puede reprochar su parti-
«cipacion.

Malos trates o abandono de un menor, joven o persona indefensa
§ 92

1) El que infiera a otro sometido a su guarda o custodia malos tra-
‘tos fisicos o psiquicos, cuando éste no haya cumplido adn los dieciocho
‘afios o por causa de sus achaques, enfermedad o debilidad mental esté
‘indefenso, incurrira en la pena de privacion de libertad de hasta diez afios.

2) La misma pena se aplicari al que con grosero descuido de sus
-obligaciones de guarda o custodia de una de dichas personas, perjudique
considerablemente su salud o su desarrollo fisico o psiquico, aunque sea
-culposamente.

3) Si el hecho tiene por consecuencia una lesién corporal grave
(§ 84, apartado 1), el autor seri castigado con pena privativa de libertad
de hasta tres afios, si tiene por consecuencia una lesién de duracién per-
manente (§ 85), con pena privativa de libertad de hasta cinco afios, y si
la consecuencia es la muerte del perjudicado, con pena privativa de
libertad de hasta diez afios.

Exceso de trabajo de un menor, joven o persona necesitada de cuidadoes
§ 93

1) EIl que someta a una persona que dependa de él o esté bajo su
guarda o custodia y no haya cumplido los dieciocho afios o por su estado
.de salud esté notoriamente necesitada de cuidados, por maldad o absoluta

9
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desconsideracién, a trabajos excesivos, produciéndose a consecuencia de
ello peligro de muerte o lesién importante o perjuicio para la salud del
que se ve sometido a tal trabajo excesivo, incurrird en pena privativa de
libertad de hasta dos afios. .

2) Si el hecho lleva consigo alguna de las consecuencias previstas.
en el § 92, apartado 3, se impondrdn las penas en él sefialadas.

Omision de socorro a un lesionade
§ 94

1) " El que omita prestar la necesaria ayuda a una persona cuyas le-
siones haya causado (§ 83), aunque no antijuridicamente, sera castigado-
con pena privativa de libertad de hasta un afio o con pena de hasta 360
fracciones de un dia.

2) Si la omisién tiene por consecuencia una lesién grave (§ 84, apar-
tado 1) del lesionado, el autor incurrird en pena privativa de libertad
de hasta dos afios, y si la consecuencia es la muerte, la pena serd de pri--
vacién de libertad de hasta tres afios.

3) El autor no es culpable si no le era exigible la prestacién de auxi--
Yio. La prestacién de auxilio no es exigible, en especial cuando sélo seria
posible con peligro de muerte, de una importante lesiéon o perjuicio para.
la salud o con lesion de otros intereses preponderantes.

4) El autor no incurrird en las penas previstas en el apartado 1, si
por causa de la lesién estq sancionado con pena igual o mayor.

Omisién de prestacion de auxilio
§ 95

1) El que en caso de una desgracia o peligro comin (§ 176) omite
prestar el auxilio notoriamente necesario para salvar a una persona de
un peligro de muerte o de una lesién o perjuicio para la salud importante,
incurrird en pena privativa de libertad de hasta seis meses o en pena de:
multa de hasta 360 fracciones de un dia, pero si la omisién de presta--
eién de socorro ha tenido por consecuencia la muerte de una persona, la
pena serd de privacién de libertad de hasta un afio o pena de multa de
hasta 360 fracciones de un dia, a no ser que la prestacién de auxilio no-
le fuera exigible.

2) La prestacién de socorro no es exigible en particular cuando no-
fuera posible sino con peligro para ‘el cuerpo o la vida o con lesién de
otros intereses concurrentes.

TITULO DECIMO
ABORTO
Interrupcién del embarazo

§ 96

1) El que interrumpa el embarazo de una mujer con su consenti--
miento incurrirdi en una pena privativa de libertad de hasta un afio; si’
lo comete habitualmente la pena seria de hasta tres afios.
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2) Si el autor inmediato no es un médico, la pena serd de privacién
de libertad de hasta tres afios, y si lo comete habitualmente o tiene por
consecuencia .]a muerte de la mujer embarazada, la pena sera de seis
meses a cinco afios.

2) La mujer que realice por si misma la interrupcién de su emba-
razo o permita que otra persona la realice, incurrird en pena privativa
de libertad de hasta un ano.

Impunidad de la interrupcién del embarazo

§ 97

1) No son punibles los hechos previstos en el § 86, cuando: 1.° la
interrupcién del embarazo se lleve a cabo precediendo asesoramiento fa-
cultativo, por un médico dentro de los tres primeros meses, contados a
partir del momento del embarazo; 2.° si la interrupcién del embarazo
es necesaria para evitar un serio peligro no evitable de otro modo, de
graves perjuicios para la salud fisica o psiquica de la embarazada o
existe un serio peligro de que el nifio nazca con graves taras fisicas o
psiquicas o la embarazada es menor en el momento del embarazo y, en
todos estos casos, la interrupcién es realizada por un médico; 3.2 si la
interrupcién del embarazo tiene por objeto salvar a la madre de un pe-
ligro inmediato no evitable de otro modo en circunstancias en que no
puede conseguirse a tiempo auxilio facultativo.

2) Ningin médico estad obligado a realizar o cooperar a la interrup-
cién de un embarazo, a no ser que la interrupciéon sea necesaria sin de-
mora para salvar a la embarazada de un peligro inmediato para su vida,
no evitable de otro modo. Esto es aplicable también a los servicios de
enfermeria, técnico-médicos o sanitarios.

3) Nadie debe ser perjudicado en modo alguno por la ejecucién de
una interrupcién del embarazo impune, la cooperacién en él o por causa
de la negativa a realizar tal interrupcién del embarazo o a cooperar a
ella.

Interrupcion del embarazo sin consentimiento de la embarazada

§ 98

1) El que interrumpa sin consentimiento de la embharazada su emba-
razo, seri castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios
y si el hecho tuviera por consecuencia la muerte de la embarazada, con
pena privativa de ligbertad de seis meses a seis afios.

2) El autor no incurrird en las penas previstas en el apartado 1, si
la interrupciéon del embarazo es necesaria para salvar a la embarazada
de un peligro de muerte no evitable de otro modo y en circunstancias
que no permiten obtener con tiempo suficiente el consentimiento de la
embarazada.
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TITULO TERCERO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA LIBERTAD

Detenciones ilegales (15)
§ 99

1) El que ilegalmente detenga a otro o le prive de su libertad per-
sonal incurrird en una pena privativa de libertad de hasta tres afios.

2) Si la detencién ilegal dura mas de un mes o se ejecuta de tal
modo que ocasione especiales sufrimientos al detenido o bajo tales cir-
cunstancias que le deparen especiales perjuicios, la pena privativa de li-
bertad sera de hasta diez afios.

"- Rapto de una mujer indefensa o carente de voluntad
§ 100

1) El que rapte a una persona del sexo femenino, enferma mental
o que se encuentre en tal estado que sea incapaz de ofrecer resistencia,
para abusar de ella impddicamente o dedicarla a la impudicia, serda cas-
tigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco aiios.

2) Si uno de los que participen en el hecho (§ 12) contrae matri-
monio con la raptada, el autor sélo seri penado en el caso de que el
matrimonio sea declarado nulo ¢ anulable.

Rapto de una persona menor
§ 101

El que rapte a una persona menor para abusar impidicamente de
ella o dedicarla a la impudicia, incurrird en una pena privativa de li-
bertad de seis meses a cinco afios.

Rapto con fines de extorsion
§ 102

1) El que rapte a otra persona con violencia sin su consentimiento
o habiendo obtenido éste por amenazas peligrosas o por astucia, o se
apodere de clla de otro modo para obligar a un tercero a realizar, to-
lerar u omitir una accién incurrird en la pena de privacién de libertad
de diez a veinte afios.

2) En la misma pena incurrird el que: 1.° rapte o de otro modo se
apodere, con la intencién mencionada en el apartado 1, de una persona
menor, enferma mental o que por su estado es incapaz de resistir; 2.° ex-
plote el rapto o apoderamiento de otro modo de una persona realizado
sin intencién coactiva, para obligar a un tercero a realizar una accion,
tolerarla u omitirla.

(15) Adviértase que, a diferencia de lo que ocurre en el Derecho es-
paiiol, el Cédigo austriaco no distingue entre las detenciones ilegales co-
metidas por un particular o por un funcionario.
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3) Si el hecho tiene por consecuencia la muerte de la persona rap-
tada o de la que el autor se apodera de otro modo, la pena de éste sera
de diez a veinte anos de privacién de libertad o de prisién perpetua.

4) Si el autor d;ja voluntariamente en libertad a la persona rap-
tada, o de la que se apoderé de cualquier otro modo, renunciando a sus
pretensiones, sin haber ocasionado perjuicios serios en su ambiente, la
pena privativa de libertad sera de seis meses a cinco afios.

Entrega a una potencia extranjera
§ 103

1) El que entregue a otro a una potencia extranjera sin su consen-
timiento, empleando la violencia o después de obtener su consentimiento
por amenazas peligrosas o astucia, o se trate de un menor, enfermo
mental o persona incapaz de resistir a causa de su estado, sera castigado
con pena privativa de libertad de diez a veinte afios, si el autor o la
persona entregada fueren austriacos o se encontraran en territorio aus-
triaco en el momento de cometerse el hecho.

2) Si la vietima no se ha visto expuesta por consecuencia del hecho
a un peligro grave, se impondri al autor una pena privativa de libertad
de cinco a diez afios.

Trata de esclavos
§ 104

1) El que se dedique a la trata de esclavos sera castigado con pena
privativa de libertad de diez a veinte afos.

2) En la misma pena incurrird el que coopere a que otro sea es-
clavizado o colocadc en una situacién analoga a la esclavitud o mantenga
a otro en esclavitud o situacién aniloga.

Coacciones
§ 105

El que obligue a otro mediante violencia o amenaza peligrosa a
hacer, tolerar u omitir algo, serd castigado con pena privativa de li-
bertad de hasta un afio.

2) El hecho no seri antijuridico, si la aplicacién de la violencia o
lJa amenaza empleados como medio para conseguir el fin perseguido no
es contraria a las buenas costumbres.

Coacciones graves
§ 106

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que: 1.2 amenace a otro con la muerte, una mutilaciéon gra-
ve o deformidad apreciable, con un rapte, incendio o puesta en peligro
mediante la energia nuclear, radiaciones ionizantes o explosivos o con
la destruccién de sus recursos econdémicos o su posicién social; 2.2 co-
loque al coaecionado o a otro contra el que dirija la violencia o la ame-
naza peligrosa, por este medio y largo tiempo en una situacién angus-
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tiosa; 3.2 lesione intereses particularmente importantes del coaccionado
o de un tercero al determinar al coaccionado a realizar, tolerar u omitir
una accién,

2) El autor incurrird en la misma pena, si el hecho tiene por con-
secuencia el suicidio o un intento de suicidio del coaccionado o de otro
contra quien se dirija la violencia o amenaza peligrosa.

Amenaza peligrosa
§ 107

1) El que amenace peligrosamente a otro para infundirle miedo
e intranquilidad, seri castigado con pena privativa de libertad de hasta
un afio.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afos,
el que cometa una amenaza peligrosa si amenaza con la muerte, una
mutilacién grave o deformidad apreciable, con un rapto, incendio o puesta
en peligro mediante la energia nuclear, radiaciones ionizantes o explo-
sivos, o con la destruccién de sus recursos econémicos o su posiciéon
social o coloque al amenazado o aquél contra quien se dirije la amenaza
por este medio y largo tiempo en una situacién angustiosa.

3) En los casos mencionados en el § 106, apartado 2, se impondra
la pena alli prevista.

4) El que cometa alguna de las amenazas peligrosas punibles con
arreglo a lo dispuesto en los apartados 1 6 2, contra su cényuge, un
pariente en linea recta, hermanos o contra otro pariente que viva con
él en comunidad familiar sélo serid perseguible previa autorizaciéon del
amenazado.

Engafio

§ 108

1) El que infiera intencionadamente un perjuicio a otro en sus de-
rechos, determinando mediante engafio a él o a un tercero a hacer, to-
lerar u omitir algo que le produzca los perjuicios, sera castigado con
pena privativa de libertad de hasta un afio.

2) El autor sélo sera perseguible previa autorizacién del lesionado
en sus derechos cuando el acto haya sido realizado mediante engafio a
un funcionario que actie en relacién con el ejercicio de sus funciones.

Allanamiento de morada (16)
§ 109

1) El que penetre en morada ajena mediante el empleo de la violencia
o amenaza con el empleo de la violencia, serd castigado con pena priva-
tiva de libertad de hasta un afio.

(16) Nétese que el ambito del allanamiento de morada y el de vio-
lacion de domicilio tienen muy diferentes fronteras que en el Derecho
espafiol, no existiendo “privilegios” para los funcionarios. Véase mais
adelante § 303.
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2) El autor sélo serd perseguible previa autorizacion del ofendido.

3) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
«l que, del modo descrito en el apartado 1, pentre en una casa, vivienda,
lugar cerrado destinado al servicio publico o al ejercicio de una profesion
0 industria o en un espacio cercado inmediato y perteneciente a una casa,
en donde: 1.° emplee intencionalmente violencia contra las personas o
-cosas que en él se encuentren; 2.° él u otro participante con su conoci-
miento (§ 12) lleve consigo un arma u otro medio para vencer o evitar
la resistencia de una persona; 3.° la entrada se lleve a cabo coactiva-
mente por varias personas.

Tratamiento curativo arbitrario
§ 110

1) El que trate a otro sin su consentimiento, aunque de acuerdo
«con las reglas de la ciencia médica, sera castigado con pena privativa
-de libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta 360 frac-
.ciones de un dia.

2) Si el autor no ha solicitado el consentimiento del que es tratado,
‘por suponer que el retraso del tratamiento pondria seriamente en peli-
£2ro la vida o la salud de la persona sometida a tratamiento, sélo se
impondra la pena prevista en el apartado 1, si no existiera el presunto
‘peligro y hubiera podido ser consciente de ello si hubiera puesto el ne-
cesario cuidado (§ 6).

3) El autor sélo sera perseguido a instancia de la persona arbitra-
‘riamente tratada.

TITULO CUARTO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA EL HONOR
Difamacion (17)
§ 111

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
‘ses 0 pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia el que atribuya a
otro, de modo perceptible por un tercero, una cualidad o manera de
ser (18) despreciable, una conducta deshonresa o un comportamiento
contrario a las buenas costumbres, apropiados para hacerle desprecia-
‘ble o rebajarie ante la opinién piblica.

2) El que cometa el hecho mediante impresos, radiodifusién u otro
modo por el que la difamacién pueda tener amplia publicidad, seri cas-

(17) Adviértase que el Cédigo penal austriaco desconoce los desaca-
tos como figura especial. Véase el § 117.

(18) Gesinnung es una palabra alemana intraducible. La versiéon de
ZAFFARONI es “4nimo”. Me ha parecido mas aproximada la de “manera
de ser”, aunque, insisto, no es posible, ni atin acudiendo a perifrasis,
-expresar su alcance que, por si fuera poco, varia segin el contexto en
que se utilice,
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tigado con pena privativa de libertad de hasta un afio o con pena de
multa de hasta 360 fracciones de un dia.

3) No se impondra pena alguna si el autor demostrara que la afir-
macién es verdadera. En el caso del apartado 1, tampoco habra lugar a
imponer una pena si se acredita que dadas las circunstancias, el autor
tenia razones suficientes para considerar su afirmacién como verdadera.

Prueba de la verdad y prueba de la buena fe
§ 112

Sélo se admitira la prueba de la verdad y la prueba de la buena fe,
si el autor invoca la veracidad de la afirmacién o su buena fe. No se
admitirda la prueba de la verdad o de la buena fe sobre hechos que
afecten a la vida privada o familiar, ni sobre acciones que no son pu-
nibles sino a instancia de un tercero.

Reproche de una accion punible resuelta ya judicialmente
§ 113

El que reproche a otro de modo perceptible por un tercero una accién
punible cuya pena haya sido cumplida o prevista o remitida condicional-
mente o aplazado provisionalmente el pronunciamiento de la pena, sera
castigado con pena privativa de libertad de hasta tres meses o con pena
de multa de 180 fracciones de un dia.

Impunidad por ejercitar un derecho o coaccién en especiales circunstancias:
§ 114

1) Si algunas de las acciones mencionadas en los §§ 111 6 118 se
realiza en cumplimiento de un deber o en el ejeicicio de un derecho, el
acto se halla amparado por una causa de justificacion.

2) No sera punible el que a causa de especiales circunstancias se vea
obligado a formular una afirmacién de las previstas en los §§ 111 6 113
correspondientes en el fondo y en la forma a cémo suceden las cosas, a
no ser que la afirmacién sea inexacta v el autor hubiera podido ser cons-
ciente de ello aplicando el necesario cuidado (§ 6).

Injurias
§ 115

1) El que publicamente o ante varias personas injurie a otro, se
burle de él, lo maltrate fisicamente o le amenace con malos tratos fisi-
cos, si el hecho no esti castigado con pena mas grave, incurrira en pena
privativa de libertad de hasta tres meses o pena de multa de hasta 180
fracciones de un dia.

2) Se entiende cometida una accién ante varias personas cuando es
cometida ante mas de dos personas diferentes del autor y del ofendido
y hubieran podido percibirla.
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38) El que se deje arrastrar tan sdlo por la indignacién que le pro-
duce la conducta de otro y le injurie, maltrate o amenace con maltra-
tarle de modo disculpable en atencién a las circunstancias, quedari ex--
culpado si su indignacién, atendido en particular al tiempo transcurrido-
desde el hecho que la motivd, es comprensible en general.

Injurias a una Corporacion representativa constitucional, al Ejército
federal 0 a un o6rgano piblico

§ 116

Las acciones previstas en los §§ 111 6 115 son también punibles cuan--
do se cometan piblicamente y se dirijan contra el Consejo Nacional, el
Consejo Federal, la Asamblea Federal o la Dieta de algin Estado, contra
el ejército federal o una parte independiente de él o contra un érgano
pablico. Lo dispuesto en los §§ 111, apartade 3, 112 y 114, se aplicari.
también a tales acciones punibles.

Legitimacion para acusar
§ 117

1) Las acciones punibles contra el honor sélo se perseguiran a ins--
tancia del ofendido en su honor. Sin embargo, se perseguirdn de oficio
si se dirigen contra el Presidente Federal, el Consejo Nacional, el Con-
sejo Federal, la Asamblea Federal o la Dieta de uno ‘de los Estados, con--
tra el Ejército Federal, una parte independiente del Ejército Federal o
contra un organismo publico. Para iniciar el procedimiento es necesario-
recabar la autorizacién de la persona injuriada, del Cuerpo representa--
tivo u 6rgano publico injuriados, y para la persecucién de las injurias.
contra el Ejército Federal o una parte independiente de él, la autoriza--
cién debera recabarse del Ministro Federal de la Defensa Nacional.

2) Si la accién punible contra el honor se comete contra un funcio-
nario o contra un sacerdote de una Iglesia o Asociacién religiosa exis--
tente en territorio nacional durante el ejercicio de sus funciones o de
su ministerio, el acusador piublico ha de iniciar la persecucién penal con-
tra el autor dentro del plazo que en su caso tendria el ofendido para
instarla, contando con autorizacién del ofendido y del organismo supe-
rior de guien dependa. Lo mismo se aplicara si se comete una accién de-
esta clase en relacién con actuaciones profesionales en una obra impre--
sa, radiodifusién o por cualquier otro modo que facilita una amplia pu-
blicidad. El ofendido puede en cualquier tiempo adherirse a la acusacién..
Si el acusador publico no persigue una de tales acciones punibles o de--
siste de la acusacién, el propio ofendido estd legitimado para acusar. El
plazo para interponer la querella comienza en este caso a partir del mo--
mento en que se haya dado a conocer por el acusador publico que omite-
la persecucién o desiste de ella.

3) Si las acciones contra el honor sancionadas con una pena previs--
tas en los §§ 111, 113 y 115 se dirigen contra un difunto o desaparecido,.
estan legitimados para instar la persecucién los cényuges, sus parientes.
en linea recta y sus hermanos.
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TITULO QUINTO

VIOLACIONES DE LA ESFERA PRIVADA Y DE DETERMINADOS
SECRETOS PROFESIONALES (19)

Violacion del secreto de la correspondencia y ocultacion de correspondencia
§ 118

1) El que abra una carta no destinada a llegar a su conocimiento o
cualquier otro escrito de esta indole, incurrird en pena privativa de li-
bertad de hasta tres meses o pena de multa de hasta 180 fracciones de
un dia.

2) La misma pena se aplicara al que se procure para si o para otro,
sin estar autorizado, el conocimiento de un escrito que no esté destinado
a ser conocido por él, si: 1.2 encuentra un escrito de esta clase contenido
en una envoltura y lo abre; 2.° emplea un medio téenico para conseguir
su finalidad sin apertura del sobre o de la envoltura.

3) En igual pena incurre el que sustraiga u oculte una carta u otro
escrito antes de que llegue a conocimiento de su destinatario.

4) El autor sélo serd perseguido a instancia del ofendido. Sin embar-
g0, st el hecho es cometido por un funcionario en el ejercicio de sus fun-
ciones o aprovechando la ocasién que le ofrece su actividad oficial, el acu-
sador publico puede instar el procedimiento con autorizacién del ofendido.

Violacién del secreto de las telecomunicaciones
§ 119

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
© pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que con la intencién
de procurarse para si, o para otra persona no autorizada para ello, deter-
minada comunicacién no destinada a él y transmitida por una instalacién
de telecomunicaciones intercala un dispositivo en la instalacién de tele-
comunicacion o de cualquier otro modo logra obtener o recibir lo comuni-
cado.

2) En la misma pena incurrird el que utilice una instalacién interca-
lada o que de otro modo'haga posible conocer, lo transmitido por un me-
dio de telecomunicacién,con la intencién indicada en el apartado 1.

3) El autor no es perseguible sino a instancia del ofendido. Sin
embargo, si el hecho se comete por un funcionario en el ejercicio de
sus funciones o utilizando la ocasi6én que le proporciona su actividad
oficial, el acusador publico puede instar la iniciacién del procedimiento
previa autorizacién del ofendido.

(19) Véase el § 310, respecto al cual tienen preferente aplicacion los
que se comprenden en este titulo si sefialan pena més grave, aunque el
autor fuera un funcionario.
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Abuso de aparatos de escucha y de grabacion de sonidos
§ 120

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que utilice un
aparato de escucha o de grabaciéon del sonido para procurarse por si o
procurar a otro no autorizado determinadas manifestaciones destinadas a
otro y no publicas ni destinadas a él.

2) La misma pena se impondri al que sin consentimiento del que
habla proporciona a un tercero o publica unas manifestaciones no publi-
cas de otro que no estin destinadas a él.

3) El autor sélo es perseguible a instancia del ofendido.

Violacion del secreto profesional
§ 121

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses 0 con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que revela
o utiliza un secreto que se refiera al estado de salud de una persona
conocido por el ejercicio profesional de la medicina, la farmacopea, la
asistencia a enfermos, la obstetricia o durante la realizacién de investi-
gaciones técnico-médicas o que le haya sido confiado o tenga acceso a él
exclusivamente por razén de su profesion, hallindose empleado profesio-
nalmente en la administracién de un establecimiento sanitario o en fun-
ciones del seguro de enfermedad, accidentes, vida o social, siempre y
cuando su divulgacién o utilizacién sea apropiada para lesionar un in-
terés legitimo de la persona que haya requerido su actuacién o para la
cual haya sido requerida ésta.

2) El que cometa el hecho para obtener para si o para otro un
provecho patrimonial o inferir a otro un perjuicio sera castigado con
pena privativa de libertad de hasta un afio o pena de multa de hasta
360 fracciones de un dia.

3) En la misma pena incurrird el perito que actie ante un tribu-
nal u otro organismo publico en un determinado procedimiento y revele
o utilice un secreto que le ha sido confiado o ha conocido exclusivamente
por causa de su peritaje y cuya difusién o utilizacién sea apropiada para
lesionar un interés legitimo de la persona que haya o para la que se
haya requerido su actuacién. )

4) Se equiparan a las personas que ejercen algunas de las activi-
dades sefialadas en los apartados 1 y 3, sus auxiliares, aunque no actiien
profesionalmente, asi como las personas que intervienen en aquellas
actividades con fines de ejercitarse en la practica.

5) No se impondri pena alguna al autor, si la revelaciéon o utili-
zacién estd justificada, habida cuenta del contenido y de la forma, por
un interés publico o un legitimo interés privado.

6) El autor no podra ser perseguido sino a instancia del perjudicado
en su interés de que el secreto sea mantenido (apartados 1 y 3).
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Violacién de un secreto comercial o industrial
§ 122

1) El que divulgue o utilice un secreto comercial o industrial (apar-
tado. 3) que le haya sido confiado o al que tenga acceso en el desempefio:
de su actividad de inspeccién, revisién o percepcién de impuestos en
virtud de la ley o de una comisién oficial, serd castigado con pena pri-
vativa de libertad de hasta seis meses o pena de multa de hasta 360
fracciones de un dia.

2) El que cometa el hecho para obtener para si o para otro un
provecho patrimonial o inferir a otro un perjuicio, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta un afo o con pena de multa de hasta
360 fracciones de un dia.

3) Por secreto comercial o industrial, aludido en el apartado 1, se
entiende sélo aquél que el autor esti obligado a guardar en virtud de
la ley y cuya divulgaciéon o utilizacién sean apropiadas para lesionar un
interés legitimo del que se halle sujeto a inspeccién, revision o que
venga obligado a satisfacer un impuesto.

4) No se impondrd pena alguna al autor si la revelacién o utiliza-
cién esti justificada, habida cuenta del contenido y de la forma, por un
interés piblico o un legitimo interés privado.

5) EIl autor no podri ser perseguido sino a instancia del perjudicado
en su interés en que se mantenga el secreto (apartado 3).

Espionaje de secretos industriales o comerciales
§ 123

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, pudiéndose im-
poner también ambas penas conjuntamente, el que espie un secreto in-
dustrial o comercial con el propésito de utilizarlo, de comunicarlo 'a otro
para que lo utilice o de divulgarlo.

2) El autor sélo sera perseguido a instancia del perjudicado.

Espionaje de secretos industriales o comerciales a favor del extranjero
§ 124

1) El que espie un secreto comercial o industrial con el propésito
de que se utilice, aplique o de otro modo sea explotado en el extranjero,.
serd castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afos, pu-
diendo imponerse con ella pena de multa de hasta 360 fracciones de un
dia.

2) En la misma pena incurrird el que entregue un secreto comer-
cial o industrial de cuya custodia estd encargado para que se utilice,.
aplique o explote de otro modo en el extranjero.
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TITULO SEXTO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA EL PATRIMONIO AJENO

Daitos
§ 125

El que destruya, deteriore, desfigure o inutilice una cosa ajena, serd
castigado con privacion de libertad de hasta seis meses o con pena de
multa de hasta 360 fracciones de un dia.

Daiios graves
§ 126

1) Seré castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios
o0 con pena de multa de hasta 360 fracciones dia, el que cometa dafios:
1° en una cosa consagrada al servicio divino o venerada por una Iglesia
o confesion religiosa existentes dentro del territorio nacional; 2.° en una
sepultura, otro lugar de inhumacién de caddveres, monumento funerario
o lugares consagrados a la memoria de los difuntos que se encuentre
en un cementerio u otro lugar destinado a la practica religiosa; 3.V en
un monumento piiblico u otro objeto protegido como monumento; 4.° en
una cosa generalmente reconocida como de valor cientifico, folklérico,
artistico o histérico que se halle en una coleccién abierta al piblico,
cualquier otro lugar igualmente accesible o en un edificio publico; 5.° en
una instalacién, institucién u otras cosas destinadas a la seguridad pu-
blica, prevencién o lucha contra catastrofes, servicio publico de sanidad,
publico suministro de agua, luz, calor o energia, o al trafico publico o en
una instalacién de telecomunicacién dedicada al trafico o cualquier otra
finalidad publica; 6.° en un medio, institucién o instalacién militar des-
tinados exclusiva o principalmente a la defensa del pais o a la proteccién
de la poblacién civil contra los peligros de la guerra, poniendo con elld
en peligro la capacidad de intervenir el ejército federal, produciendo una
carencia peligrosa de personas o material para intervenir o poniendo
en peligro la proteccion de la poblacién civil; 7.° si el autor causa dahos
en la cosa por valor superior a los 5.000 chelines.

2) El que cause con el hecho dafios en la cosa superiores a 100.000
chelines, sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses
a cinco afos.

Hurto
§ 127

1) EI que sustraiga a otro una cosa mueble ajena con el propédsito
de enriquecerse o enriquecer a un tercero por la ilicita apropiacién de
ella, sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.
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2) El autor sera castigado con pena privativa de libertad de hasta
un afio, si comete el hurto: 1.2 en compaifiia de uno o varios participantes
(§ 12); 22 en o de un lugar o medio de transporte establecido para el
servicio de transporte de masas sobre una cosa destinada a promoverlo
o gue lo promueva o sobre una cosa perteneciente a alguno de los usua-
rios; 3. aprovechando la ocasién que le proporcione un trabajo que le
ha sido encomendado, en perjuicio de quien se lo encargdé o de sus pa-
rientes o aprovechando la ocasién de haber encargado algun trabajo, en
perjuicio del que lo lleva a cabo o de sus parientes.

Hurto grave
§ 128

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que cometa un hurto: 1.2 durante un incendio, inundacién o calamidad
piblica o que afecte a la victima o aprovechando un estado tal que hace
que el hurtado se encuentre indefenso; 2.° en un lugar destinado al ejer-
cicio de la practica religiosa o de una cosa consagrada al servicio divino
o venerada por una iglesia o confesién religiosa existente dentro del te-
rritorio nacional; 3.° de una cosa generalmente reconocida como de valor
cientifico, folklérico, artistico o histérico que se halle en una coleccién
abierta al publico, en cualquier otro lugar igualmente accesible o en un
edificio pablico: 4.° de una cosa cuyo valor sea superior a 5.000 chelines.

2) Si la cosa tiene un valor superior a 10.000 chelines, se impondra
pena privativa de libertad de hasta diez afios.

Hurto con fractura o con armas (20)
§ 129

Se impondrid una pena privativa de libertad de seis meses a cinco
afies, al que cometa un hurto: 1° penetrando en un edificio, medio de
transporte, lugar habitado o de otra suerte cerrado en el que se encuentre
un edificio o medio de transporte, o bien en un almacén, mediante frac-
tura, escalamiento o una llave copiada obtenida antijuridicamente o
usando otro instrumento, no destinado de ordinario a la apertura; 2.°
fracturando un recipiente o abriéndolo por alguno de los medios men-
cionados en el apartado 1; 3.2 fracturando un dispositivo de cierre o
abriéndolo por alguno de los medios mencionados en el nim. 1.°2; 4.° en
el caso de que él, o con su conocimiento alguno de los participes (§ 12),
lleve consigo un arma u otro instrumento para impedir o vencer la re-
sistencia de una persona. '

Hurto habitual o cometidos por bandas
§ 130
El que cometa habitualmente hurtos o los realice como miembro de

una banda y con la cooperaciéon (§ 12) de otro de los que pertenecen a

* (20) En la terminologia del Cédigo penal espafiol estos hechos son
constitutivos de robo con fuerza en las cosas.
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ella, seria castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco
afios. El que cometa un hurto grave (§ 128) o un hurto con fractura o
con armas (§ 129) con la intencién de procurarse mediante la repetida
comisién del hecho unos ingresos continuados, serd castigado con pena
privativa de libertad de uno a diez afos.

Hurto violento
§ 131

El que, sorprendido en el momento de cometer un hurto, emplee vio-
lencia contra una persona -0 la amenace con un peligro inminente contra
el cuerpo o la vida (§ 89) para retener la cosa sustraida para si o para
un tercero, serd castigado con pena privativa de libertad de seis meses
a cinco afos, y si la aplicacién de la violencia ha tenido por consecuencia
una lesion de secuelas permanentes (§ 85) o la muerte de una persona,
la pena sera privacién de libertad de cinco a quince afios.

" Sustraccién de energia
§ 132

1) El que con el propdsito de ilicitamente enriquecerse o enriquecer
a un tercero sustrae energia de una instalaciéon destinada a obtencién,
transformacion, conduccién o acumulacién de energia, incurrird en pena
privativa de libertad de hasta seis meses o en una pena de multa de hasta
360 fracciones de un dia. :

2) El que sustraiga energia por valor superior a 5.000 chelines sera
castizado con pena privativa de libertad de hasta tres afios y si el va-
lor excede de 100.000 chelines, con pena privativa de libertad de uno a
diez afios.

Malversacion (&1)
§ 133

1) El que se apropie dolosamente para enriquecerse o enriquecer
ilicitamente a un tercero de un bien que le haya sido confiado, sera
castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o con pena
de multa de hasta 360 dias.

*2) Si el bien objeto de la malversaciéon excede el valor de 5.000-
chelines, la pena privativa de libertad sera de hasta tres afios y si so-
brepasa los 100.000 chelines de hasta diez afios.

Apropiacién indebida (22)
§ 134

1) El que se apropie dolosamente para enriquecerse él mismo o a.
un tercero de un bien ajeno que haya encontrado o que por error o de.

(21) Noétese que la malversacién no se caracteriza por ser el sujeto
activo necesariamente un funcionario.

(22) Obsérvese la amplia configuracién de la apropiacién indebida,.
tan diversa de la del Cédigo penal espafiol.
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-otro modo haya quedado bajo su custodia, serd castigado con pena pri-
vativa de libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta
-360 fracciones de un dia.

2) En la misma pena incurrird el que se apropie de un bien ajeno,
-aunque en el momento de quedar bajo su custodia no tuviera intencién
-de apropiarselo.

3) El que se apropie indebidamente de un bien ajeno cuyo valor
-exceda de 5.000 chelines, serd castigado con pena privativa de libertad
-de hasta dos afios o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un
.dia, y si el valor supera los 100.000 chelines la pena privativa de li-
bertad serd de seis meses a cinco afios.

Sustraccion permanente de cosas
§ 135

1) El que perjudica a otro sustrayendo de modo permanente una
.cosa mueble ajena confiada a su custodia sin apropidrsela para él o
para un tercero, sera castigado con pena privativa de libertad de hasta
-Seis meses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

2) Si el hecho se comete en una de las cosas mencionadas en el
§ 126, apartado 1, nims. 1.° a 62, o la cosa tiene un valor que exceda
-de 5.000 chelines, la pena sera privacién de libertad de hasta dos atfios o
pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, y si la cosa tiene un
valor que exceda de 100.000 chelines, pena privativa de libertad de seis
.meses a cinco afios.

Uso indebido de vehiculos
§ 136

1) El que, sin consentimiento de quien esté legitimado para darlo,
‘toma para usarlo un vehiculo de motor, seri castigado con pena priva-
tiva de libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta 360
fracciones de un dia. '

2) El que cometa el hecho empleando violencia sobre el vehiculo
de alguno de los modos previstos en los §§ 129 a 131, serd castigado
.con pena privativa de libertad de hasta dos afios.

3) El autor incurriri en pena privativa de libertad de hasta dos
afios, si los dafios causados en el vehiculo, la carga o por el desgaste del
medio de transporte en cuestion, exceden en total de 5.000 chelines, pero
-si los perjuicios causados exceden de 100.000 chelines, el autor serd cas-
tigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios.

4) El autor no incurrird en péna alguna si el legitimado para dis-
poner del vehiculo es su cényuge, ascendiente o descendiente en linea
recta, hermano u otro pariente siempre y cuando conviva con éste, ni si
el vehiculo le ha sido confiado por un encargado del servicio autorizado
para ello. No se tendrid en cuenta una mera autorizacién pasajera. Los
participes en tal hecho (§ 12) tampoco seridn en su caso penados.
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Usurpacion de un derecho ajeno a cazar o pescar
8§ 137

El que con lesién del derecho ajeno a cazar o pescar, persiga una
piezal de caza, pesca, hiera o mate piezas de caza o pesca, o se las
apropie para si o para un tercero, o destruya, dafie o se apropie, para
si o para un tercero, de una cosa que corresponda al derecho de otro
a cazar o pescar, serid castigado con pena privativa de libertad de
hasta seis meses. o con pena de mulfa de hasta 360 fracciones de un dia,

Usurpacién grave del derecho ajeno a cazar o, pescar
§ 138

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios el
que cometa el acto: 1.2 sobre una pieza de caza, pesca o sobre una cosa
en la que corresponda a otro el derecho a cazar o pescar por valor de méis
de 5.000 chelines; 2.° en tiempo de veda o empleando cepos, cebos enve-
nenados, dispositivos eléctricos de capturas, explosivos, de suerte que
ponga en peligro la fauna terricola o piscicola, o utilizando lazos para
la caza; 3.° en compaiiia de un participe (§ 12) o bien portando un
arma de fuego o sabiendo que la lleva el participe; 4.° habitualmente.

Presupuesto de la persecucién
§ 139

Si el autor comete la usurpacién del derecho de caza o de pesca
ajenos en un lugar donde también puede, con limitaciones, cazar o pescar
él mismo, sélo serd perseguido por las acciones punibles previstas en
los §§ 137 y 138 con autorizacién del legitimado para cazar o pescar.

Empleo de violencia por un cazador o pescador furtivo
§ 140

El que sorprendido en una flagrante usurpacién del derecho de caza
0 pesca afenos, para retener el botin conseguido para si o para un ter-
cero, emplea contra una persona la violencia o amenaza con peligro
inmediato para el cuerpo o la vida (§ 89), sera castigado con pena pri-
vativa de libertad de seis meses a cinco afios, y si el empleo de la vio-
lencia produce lesiones con graves consecuencias permanentes (§ 85) o
la muerte de una persona, la pena seri de privacién de libertad de cinco

a quince afios.

Sustraccion
§ 141

1) El que por necesidad, irreflexién o para satisfacer un eapricho,
sustrae una cosa de pequefio valor de otro o se la apropia para si o

10
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para un tercero, si el hecho fuera en otro caso punible como hurto, sus-
traccién de energia, malversacién, apropiacién indebida, sustraccién per-
manente de cosas o usurpaciéon del derecho de caza o pesca, y no se
tratara de uno de los casos de los §§ 129, 131, 138, nams. 2.2 y 3.9 y 140,
serd castigado con pena privativa de libertad de hasta un mes o con pena
de multa de hasta 60 fracciones de un dia.

2) El autor serd perseguible sélo a instancia del perjudicado.

8) El hecho no serid punible si se realiza en perjuicio del cényuge,
ascendientes o descendientes en linea recta, hermanos, o en perjuicio de
otro pariente con quien conviva.

4) La apropiacién antijuridica de productos de la tierra o partes in-
tegrantes de ella (como frutos, productos del bosque, lefia) de escaso
valor, no es punible judicialmente.

Robo
§ 142

1) El que con el propésito de enriquecerse él mismo o de enriquecer
a un tercero ilicitamente mediante la apropiacién de una cosa mueble
ajena, la sustraiga u obtenga de otro con violencia sobre una persona
0 con amenaza de un peligro inmediato, para el cuerpo o la vida (§ 89),
sera castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios.

2) El que cometa robo sin aplicacién de violencia grave de una
cosa de pequefio valor, si el hecho s6lo ha ocasionado consecuencias de
poca importancia y no se trata de un robo grave (§ 143), sera castigado
con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

Robo grave
§ 143

El que cometa el robo en compafija de uno o varios participes (§ 12)
o utilizando un arma serd castigado con pena privativa de libertad de
cinco a quince afios. En la misma pena incurrird el autor si por la vio-
lencia ejercida se lesiona gravemente a alguien (§ 84, apartado 1). Sin
embargo, si el empleo de la violencia causa lesiones con consecuencias
permanentes graves (§ 85), la pena privativa de libertad del autor sera
de diez a veinte afios, pero si ha tenido por consecuencia la muerte de
una persona seri de diez a veinte afios o pena perpetua privativa de
libertad.

Extorsion
§ 144

1) El que obligue a alguien mediante violencia o amenaza peligrosa,
a hacer, tolerar u omitir algo que le perjudica en su patrimonio o en el
de un tercero, con el propésito de enriquecerse o de enriquecer a un
tercero, seri castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cince afios.
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2) Si el empleo de la violencia o la amenaza, como medio de con-
seguir el fin propugnado, no es contrario a las buenas costumbres, el
hecho no es antijuridico.

Extorsion grave
§ 145

1) Seria castigado con pena privativa de libertad de uno a diez
afios, el que cometa extorsién: 1.° con amenazas de muerte, mutilacién
importante o deformidad llamativa, con un rapto, incendio, puesta en
peligro per medio de energia nuclear, rayos ionizantes o explosivos o
con la destruccion de sus recursos econémicos o de su posiciéon social;
2.9 coloeando por este medio al coaccionado o a otro contra el que se
dirija la violencia o amenaza peligrosa en un estado angustioso por
largo tiempo.

2) En la misma pena incurrird el que cometa extorsiones: 1.° habi-
tualmente; 2.° por largo tiempo contra la misma persona.

3) La misma pena se impondri al autor si el hecho tiene por conse-
cuencia el suicidio o tentativa de suicidio de aquél contra quien se di-
rige la violencia o amenaza peligrosa.

Estafa

§ 146

El que con el propésito de enriquecerse él mismo o de enriquecer a
un tercero ilicitamente por medio de la conducta del engafiado, determine
a otro a hacer, omitir o tolerar algo que perjudique su patrimonio o el
de un tercero por medio de engafio sobre hechos, serd castigado con pena
privativa de libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta
360 fracciones de un dia.

Estafa grave

§ 147

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que cometa estafa: 1.9 utilizando para el engafio un documento falso
o falsificado, un medio de prueba de semejante o pesos o medidas fal-
tos; 2.2 engafiando mediante la colocacién, cambio de lugar, eliminacién
o haciendo irreconocibles las sefiales destinadas a marcar los lindes o
el nivel del agua; 3.° haciéndose pasar falsamente por funcionario.

2) En la misma pena incurrird el que con la estafa cause perjui-
cios superiores a 5.000 chelines.

3) El que causa perjuicios superiores a 100.000 chelines a caysa

del hecho, serd castigado con pena privativa de libertad de uno a diez
afios.
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Estafa habitual
§ 148

El que habitualmente cometa una estafa serd castigade con pena pri-
vativa de libertad de seis meses a cinco afios, pero si comete una estafa
con la intencion de procurarse con su repetida comision unos ingresos
continuados, la pena seri privativa de libertad de uno a diez afos.

Obtencion por engafio de una prestacion
§ 149

1) EIl que obtenga por engafio sobre los hechos, sin abonar la can-
tidad establecida, transporte por una empresa destinada al transporte
publico o entrada en una representacién, exposicién u otro especticulo,
sera castigado, si la cantidad es pequefia, con pena privativa de libertad
de hasta un mes y con pena de multa de hasta 60 fracciones de un dia.

2) El que se procure para si o para otro una prestacién no consis-
tente en una mercancia de un aparato automaitico sin pagar lo que esté
establecido, seri castigado con pena privativa de libertad de hasta seis
meses 0 con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

3) Si en el caso del apartado 2 la cantidad a satisfacer es pequefia,

- se impondra al autor pena privativa de libertad de hasta un mes o pena
de multa de hasta 60 fracciones de un dia.

4) El autor no serd perseguible sino a instancia del perjudicado.

Estafa por necesidad
§ 150

1) Si la estafa es cometida por necesidad y causa sélo pequefios
perjuicios, a no ser que se trate de uno de los casos previstos en los
§§ 147 y 148, la pena seri de hasta un mes de privacién de libertad
o pena de multa de hasta 60 fracciones de un dia.

2) El autor no serd perseguible sino a instancia del perjudicado.

3) El hecho no seri punible si se realiza en perjuicio del cényuge,
ascendientes o descendientes en linea recta, hermanos o en perjuicio de
otro pariente con quien se conviva.

Abuso del seguro
§ 151

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, si el hecho no estd
sancionado con una pena en las §§ 146, 147 y 148, el que con el pro-
posito de conseguir para si o para otro una prestacién del seguro: 1.0 des-
tryya, dafie u oculte una cosa asegurada contra la destruccién, dafios,
pérdidas o hurto; 2.2 infiera a si mismo o a otro una lesién o un dafio
en la salud, o se deje lesionar o perjudicar en su salud.
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2) No seri punible con arreglo al apartado 1 el que antes de per-
cibir la prestacién del segurq y de que un organismo ptiblico (apartado 3)
haya tenido conocimiento de su culpabilidad, voluntariamente desiste de
continuar su intento.*

38) Por organismo piblico, en el sentido del apartado 2, ha de en-
tenderse un érgano llamado a iniciar la persecucién penal. A éste se equi-
pararan los érganos de seguridad publica encargados de la persecucion
penal.

Perjuicio del crédito
8§ 152

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses o con pena de multa de hasta 860 fracciones de un dia, o ambas penas
conjuntamente, el que perjudique o ponga en peligro el crédito, capaci-
dad adquisitiva o porvenir profesional de otro mediante la afirmacién
de hechos inexactos.

2) El autor no seri perseguido sino a instancia del perjudicado.

Infidelidad
§ 153

- 1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de nulta de hasta 360 fracciones de un dia, el que, facultado
por la ley, una comisién oficial o un negocio juridico, a disponer de un
patrimonio 2jeno u obligar a otro, abusa a sabiendas infiriéndole por
ello un perjuicio patrimonial.

2) Si el hecho ocasiona perjuicios por més de 5.000 chelines, 1a
pena seri privativa de libértad de hasta tres afios, y si los perjuicios
exceden de 100.000 chelines se impondri pena privativa de libertad de
uno a diez afios.

Usura de dinero
§ 154

1) El que explote la situacién de necesidad, ligereza, inexperiencia
o falta de juicio de otro, haciéndole contraer o garantizar un provecho
natrimonial, por el cual él, o un tercero, consigue una prestacién mani-
fiestamente desproporcionada con el valor de la propia prestacién, des-
tinada a satisfacer necesidades de dinero, en especial para garantizar o
conseguir un préstamo o la prérroga de una deuda vencida o por mediar
en tal prérroga, seri castigado con pena privativa de libertad de hasta
tres afios.

2) En la misma pena incurrira el que se aproveche usurariamente
de una pretensién de esta clase que le haya sido transferida.

3) EI que cometa habitualmente usura de dinero serd castigado con
pens privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

4) Ademis de la pena privativa de libertad puede imponerse en
todos los casos pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.
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Usura de cosa
§ 155

1) El que no estando comprendido en el § 154 habitualmente explote
la situacién de necesidad, ligereza, inexperiencia o falta de juicio de
otro haciéndole contraer o garantizar un provecho patrimonial para si o
para un tercero por una mercancia u otra prestacién que sea manifiesta-
mente desproporcionada al valor de la propia, serd castigado con pena
vrivativa de libertad de hasta tres afios, pero si por el hecho resulta
gravemente perjudicado un gran nimero de personas la pena serd de
privacién de libertad de seis meses a cinco afios.

2) En la misma pena incurriri el que se aproveche usurariamente
con habitualidad de una prestacién de esta clase que le haya sido trans-
ferida. ’

3) Ademis de la pena privativa de libertad puede imponerse en to-
dos los casos pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

Concurso fraudulento
§ 156

1) El que oculta, hace desaparecer, enajena o dafia una parte inte-
grante de su patrimonio, finge o reconoce una obligacién inexistente, ©
por cualquier otro medio disminuye de modo real o aparente su patrimo-
nio y consigue con ello obstaculizar o disminuir el que se hagan efec-
tivos los derechos de sus acreedores o al menos de uno de ellos, serd
castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

2) Si el hecho ocasiona perjuicios superiores a 100.000 chelines,
la pena sera de uno a diez afios de privaciéon de libertad.

Perjuicio a acreedores ajenos
§ 157

En las mismas penas incurrird el que, sin estar de acuerdo con el
deudor, oculte, haga desaparecer, enajene “o dafie una parte integrante
del patrimonio de éste o haga valer un derecho inexistente sobre el pa-
trimonio del devdor y con ello consiga obstaculizar o disminuir el que
se hagan efectivos los derechos de los acreedores o al menos de uno
de ellos. '

Favorecimiento de un acreedor
§ 158

1) El que después de producirse su incapacidad de pago favorece
a uno de sus acreedores, perjudicando a los demds o al menos a uno de
ellos, serd castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios.

2) No es punible con arreglo al apartado 1, el acreedor que deter-
mine al deudor a que asegure o satisfaga la pretensién que le -asiste o
admita el pago o garantia.
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Concurso culposo
§ 159

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios,
el que en su calidad de deudor de varios acreedores: 1.° produzca cul-
posamente su incapacidad de pago, en especial por gastos excesivos,
ofrecimiento o utilizacién de créditos desproporcionados o contraidos con
ligereza, malvendiendo una parte integrante de su patrimonio o conclu-
yendo un negocio arriesgado en desacuerdo con una ordenada gestién de
su empresa en manifiesta desproporcién con sus posibilidades patrimo-
niales; 2.° conocida o ignorada culposamente su incapacidad de pago,
impida o reduzea culposamente dar satisfaccién a sus acreedores, en es-
pecial contrayendo una nueva deuda, pagando una ya existente, pigno-
rando o no solicitando en el momento oportuno el control legal de la
empresa, el proceso de liguidacién o la apertura del concurso.

2) Si el autor ha falseado también sus libros de contabilidad, los ha
destruido o hecho desaparecer, la pena serd de privacién de libertad de
hasta tres anos.

Maquinaciones durante el control legal, el proceso de liquidacion
o el proceso concursal

§ 160

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio:
1.2 el que para conseguir un influjosque no le compete en un proceso de
liquidacién o concursal alegue una pretensién a la que no tiene derecho
o de una extensién o rango que en derecho no le corresponda; 2.° el
acreedor que acepte o admita la promesa de un provecho patrimonial
para si o para un tercero por ejercitar su derecho de voto en determinado
sentido u omitir el ejercicio del derecho de voto, y también el que pro-
meta o garantice a un acreedor un provecho patrimonial con esta fi-
nalidad; 8.° el acreedor que acepte o admita la promesa de un prove-
cho especial para si o para un tercero por aprobar una liquidacién en
un proceso de liquidacién o en una liquidacién forzosa y también el que
garantice o prometa a un acreedor un provecho especial con esta fina-
lidad.

2) En la misma pena incurriridn las personas encargadas del con-
trol de la empresa, el administrador de la liquidacién, o miembro de la
comisién en el proceso de liquidacién, o bien, en el proceso concursal,
el administrador de la masa o miembro de la junta de acreedores, que
admitan o acepten la promesa, para si o para un tercero, de provechos
patrimoniales a los que no tengan derecho en perjuicio de los acreedores.

Disposiciones comunes sobre la responsabilidad de empleados directivos
§ 161

1) Seri castigado como si fuera el deudor, con arreglo a los §§ 156,
158, 159 y 162, o como si fuera un acreedor (§ 160) el que cometa alguna
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de las acciones alli mencionadas como empleado directivo (§ 309) de una
persona juridica o de una comunidad sin personalidad juridica. Del
mismo modo se castigara, con arreglo a los mencionados preceptos, el
que actie sin estar en connivencia con el deudor o el acreedor, como
empleado directivo (§ 309) de éstos.

2) Seri castigado con arreglo a lo dispuestos en el §-160, aparta-
do 2, el que cometa alguna de las acciones alli mencionadas como em-
pleado directivo (§ 309) de una persona juridica o de una comunidad
sin personalidad juridica a quien esté confiada alguna de las funciones
alli referidas.

Obstaculizar la ejecucién
§ 162

1) Seréd castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el Jeudor
que oculte, haga desaparecer, enajene o dafie una parte integrante de su
patrimonio, finja o reconozea una obligacién inexistente o de cualquier
otro modo disminuya su patrimonio real o ai'parentemente y con ello obs-
taculice o disminuya la posibilidad de que se hagan efectivos los dere-
chos de un acreedor en un procedimiento de ejecucién forzosa.

2) Si el hecho produce perjuicios superiores a 5.000 chelines, la pena
serd de privacién de libertad de hasta tres afios.

Obstaculizar la ejecucién en beneficio de un tercero
?
§ 163
I.as mismas penas se impondrian al que sin estar de acuerdo con el
deudor oculte, haga desaparecer, enajene o dafie una parte integrante del
patrimonio de éste o haga valer un derecho inexistente sobre el patrimo-
nio del deudor y con ello obstaculice o disminuya el que se hagan efectivos

los derechos de un acreedor en una ejecucién forzosa o en un procedi-
miento derivado de una ejecucién forzosa.

Receptacion
§ 164

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que: 1.2 auxi-
lie al autor de una accién contra el patrimonio ajeno sancionada con una
pena para que oculte o disponga de una cosa obtenida por aquélla; 2.0 el
que compre, admita en prenda o de otro modo adquiera, oculte o trafi-
que con una cosa conseguida por otro por una accién contra el patri-
monio ajeno sancionada con una pena; 3° el que con el propésito de
enriquecerse o enriquecer a un tercero ilicitamente, adquiera una cosa
conseguida con el producto de una accién contra el patrimonio ajeno
sancionada con una pena o que ha sido obtenida con el producto de dicha
cosa o permutada por ella.
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2) Si el valor de la cosa o del producto de ella (apartado 1, 3.°)
excede de 5.000 chelines, se impondra pena privativa de libertad de hasta
dos afios.

5) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que cometa receptacién, si el valor de la cosa o del pro-
ducto de ella (apartado 1, 3.°) es superior a 100.000 chelines, y el que

. sea receptador habitual. En igual pena incurrird el receptador, si la ac-
cién contra el patrimonio ajeno sancionada con una pena de la que pro-
viene la cosa por causa distinta de la habitualidad, estd sancionada con
una pena igual o superior a cinco afios y el receptador conoce las ecir-
cunstancias que fundamentan esta sancién penal.

Adquisicion, ocultacién o trafico culposo de cosas
§ 165

El que cometa culposamente alguna de las acciones penadas en el
§ 164, apartado 1, nims. 1.2 y 29, seri castigado con pena de multa de
hasta 60 fracciones de un dia.

Comisién en el imbito de la familia
§ 166

1) El que cometa dafios, hurto, con excepcién de los casos previstos
en los §§ 129, 4° y 131, sustraccién de energia, malversacién, apropia-
cién indebida, sustraccién permanente de cosas, usurpacién de un de-
recho ajeno 2 cazar o pescar, con excepcién de los casos previstos en los
§§ 138, 2° y 3.0 y 140, -estafa, infidelidad o receptacién en perjuicio de
su cényuge, de un ascendiente o descendiente en linea recta, hermanos
o de un pariente con quien conviva, serid castigado econ pena privativa
de libertad de hasta tres meses o con pena de multa de hasta 180 frac-
ciones de un dia, pero si el hecho estuviera castigado con pena priva-
tiva de libertad igual o superior a tres afios, la pena sera de privacién
de libertad de hasta seis meses o pena de multa de hasta 360 fracciones
de un dia. Sin embargo, este beneficio no alcanza al tutor que actie en
perjuicio de su pupilo.

2) La misma pena se impondri al que participe (§ 12) en el hecho
realizado sélo en perjuicio de quien se halle con el ofendido en alguna
de las relaciones mencionadas.

3) El autor no seri perseguible sino a instanéia del ofendido.

Arrepentimiento activo
§ 167

1) El arrepentimiento activo excluye la punibilidad por hurto, sus-
traccién de energia, malversacién, apropiacién indebida, usurpacién del
derecho ajeno a cazar o pescar, sustraccidén, estafa, obtencién por engafio
de una prestacién, estafa por necesidad, infidelidad, usura, concurso frau-
dulento, perjuicio a acreedores ajenos, favorecimiento de un acreedor,
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concurso culposo, obstaculizar la ejecucién, receptacién y adquisicién,
ocultacion o trafico culposos de cosas.

2) El autor se beneficiard del arrepentimiento activo, si antes de
que un organismo publico (§ 151, apartado 3) haya tenido conocimiento
de su culpabilidad, aunque sea por conducto del ofendido, sin verse obli-
gado a ello: 1.° indemnice la totalidad de los perjuicios causados por su
accién; 2.° se obligue contractualmente a indemnizar los aludidos per-
juicios dentro de un plazo determinados, caso este en que la punibilidad
resurge si el autor no cumple lo acordado.

3) Tampoco se castigard al autor, si indemniza la totalidad de los
perjuicios producidos por su aceién en el momento de una autodenuncia
ante un organismo piblico (§ 151, apartado 3) reconociendo su culpa-
bilidad.

4) El autor que seriamente se haya esforzado por reparar los per-
juicios, no incurrird en pena alguna, si un tercero en su nombre u otro
de los participes en el hecho han indemnizado la totalidad de los perjui-
cios causados, siempre y cuando concurran los presupuestos mencionados
en el apartado 2.

Juegos de azar
§ 168

1) El que organice un juego en el que las pérdidas o ganancias de-
pendan exclusiva o predominantemente del azar o que esté expresamente
prohibido, o promueva una reunién organizada para juegos de esta clase
al objeto de obtener para si o para otro un provecho patrimonial de
estas organizaciones o reuniones, seri castigado con pena privativa de
libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta 360 fraccio-
nes de un dia, a no ser que el juego se destine a fines de utilidad comun
o se trate de un mero pasatiempo jugando pequefias cantidades.

2) El que habitualmente tome parte en dichos juegos seri castigado
con pena privativa de libertad de hasta seis meses o con pena de multa
de hasta 360 fracciones de un dia.

TITULO SEPTIMO

ACCIONES DE PELIGRO COMUN
Incendios
§ 169

1) El que, sin consentimiento del propietario, cause un incendio en
una cosa ajena, serd castigado con pena privativa de libertad de ung
hasta diez afios.

2) En igual pena incurrira el que cause un incendio en cosa propia
o en cosa de otro con su consentimiento produciendo con ello un peligro
para el cuerpo o la vida del otro (§ 89) o de un tercero o de gran
magnitud para la propiedad de un tercero.
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3) Si por consecuencia del hecho se causa la muerte de una persona
o graves lesiones (§ 84, apartado 1) de un gran nimero de personas o
muchos seres humanos se han visto colocados en una situacién de ne-
cesidad, el autor seri castigado con pena privativa de libertad de cinco
a quince afios, pero si la consecuencia ha sido la muerte de gran numero
de seres humanos, la pena seri privacién de libertad de diez a veinte
afios o pena privativa de libertad perpetua.

Produccién culposa de un incendio
§ 170

1) El que cometa culposamente alguno de los hechos sancionados’
con una pena en el § 169 sera castigado con pena privativa de libertad
de hasta un aio.

2) Si por consecuencia del hecho se causa la muerte de una persona
o lesiones graves (§ 84, apartado 1) a un gran nimero de personas o
muchos seres humanos se han visto colocados en una situacién de nece-
sidad, se impondra al autor pena privativa de libertad de hasta tres afios,
pero si la consecuencia ha sido la muerte de gran nimero de seres hu-
manos, la pena serd de privacién de libertad de seis meses a cinco afios.
o
Puesta en peligro dolosa por medio de energia nuclear o rayos
ionizantes

§ 171

1) El que por medio de la liberacién de energia atémica, o de otro
modo a través de rayos ionizantes, produce un peligro para el cuerpo o
la vida (§ 89) de otro o en gran escala para la propiedad ajena, sera
castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios.

2) Si el hecho tiene alguna de las consecuencias previstas en el
§ 169, apartado 3, se impondran las penas en él sefialadas.

Puesta en peligro culposa por medio dé energia nuclear o rayos
ionizantes

§ 172

1) El que cometa culposamente alguna de las acciones sancionadas
con una pena en el § 171, serd castigado con pena privativa de libertad
de hasta ur® afio.

2) Si el hecho tiene alguna de las consecuencias previstas en el
§ 170, apartado 2, se impondrin las penas en él sefialadas.

Puesta en peligro dolosa por medio de explosivos
§ 173

1) El que haga explotar una materia explosiva como medio explo-
sivo y con ello produzca un peligro para el cuerpo o la vida (§ 89) de
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otro o en gran escala para la propiedad ajena, serd castigado con pena
privativa de libertad de uno a diez anos.

2) Si el hecho tiene alguna de las consecuencias previstas en el
§ 169, apartado 3, se impondrin las penas en él sefialadas.

Puesta en peligro culposa por medio de explosives
§ 174

1) El que cometa culposamente una accién sancionada en el § 173
con pena, seri castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio.

2) Si el hecho tiene alguna de las consecuencia previstas en el § 170,
apartado 2, se impondrian las penas en él sefialadas.

Preparacion de un crimen por medio de energia nuclear, rayos
ionizantes o explosivos

§ 175

. 1) El que con la intencién de hacer posible la comisién de un hecho,
alin no determinado, por si mismo o por otro, de los comprendidos en
los §§ 171 6 173, adquiere,.posee o fabrica material nuclear, material
radiactivo, material explosivo, una parte integrante de un material
explosivo 0 de un mecanismo necesario para la fabricacién o utilizacién
de una de estas materias, o bien entrega a’ otro una de tales materias
a sabiendas (§ 5, apartado 3) de que la adquiere para preparar una de
las acciones mencionadas sancionadas con una pena, seri castigado con
pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

2) El autor no incurriri en pena alguna si, voluntariamente, antes
de que los organismos competentes (§ 151, apartado 3) tengan conoci-
miento de su culpabilidad, les entregue el objeto, haga posible que con-
sigan el objeto o de otro modo evite que el objeto se emplee para la
comisién de una de las acciones penadas con arreglo al § 171 o al 173.

Puesta en peligro comiin dolosa
§ 176

1) El que produzca mediante acciones distintas de las sancionadas
con una pena en los §§ 169, 171 y 173, un peligro para el cuerpo o la
vida (§ 89) de un gran namero de personas o de una gran magnitud
para la propiedad ajena, seri castigado con pena privativan de libertad
de uno a diez afios.

2) Si el hecho tiene alguna de las consecuencias previstas en el
§ 169, apartado 3, se impondrén las penas en él sefialadas.

Puesta en peligro comiin culposa
§ 177

1) El que culposamente, de un modo distinto de las acciones sancio-
nadas con una pena en los §§ 170, 172 y 174, produzeca un peligro para
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el cuerpo o la vida (§ 89) de gran nimero de personas o de gran mag-
nitud para la propiedad ajena, serd castigado con pena privativa de
libertad de hasta un afio.

2) Si el hecho tiene alguna de las consecuencias previstas en el
§ 170, apartado 2, se impondran las penas en él sefialadas.

Puesta en peligro dolosa de seres humanos mediante enfermedades
contagiosas

§ 178

_ Seréd castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que realice una
accién adecuada para producir la difusién de enfermedades contagiosas
entre seres humanos, si la enfermedad, aunque sélo sea restringidamen-
te, por su indole es de aquéllas que es obligado comunicar o denunciar.

Puesta en peligro culposa de seres humanos mediante enfermedades
contagiosas

§ 179

El que cometa culposamente la accién sancionada con una pena en el
§ 178, sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio
o con pena de multa de hasta 860 fracciones de un dia.

Puesta en peligro dolosa mediante la contaminacién de las aguas
o de la atmosfera

§ 180

1) El que contamine las aguas o la atmésfera de modo que por
ello se produzea un peligro para el cuerpo o la vida (§ 89) de otro o
en gran medida un peligro para los animales domésticos de otro o para
animales sobre los que otro tenga el derecho de caza o de pesca, serid
castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios o con pena
de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

2) En la misma pena incurriri el que con infraccién de un precepto
vigente contamine las aguas o la atmoésfera de modo que se pueda pro-
ducir alguno de los peligros mencionados en el apartado 1.

Puesta en peligro culposa por contaminacién de las aguas o de la
atmosfera

§ 181

El que cometa culposamente alguna de las acciones sancionadas con
una pena en el § 180, serd castigado con pena privativa de libertad de
hasta un afic o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.
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Puesta en peligro dolosa de la fauna o de la flora
§ 182

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que comete
una accién que sea adecuada para: 12 producir un peligro de difusiéon
de una epidemia entre los animales domésticos de otro o entre animales
sobre los que otro tenga el derecho de caza o de pesca; 2.° producir,
de cualquier otro modo distinto de los previstos en el § 180, un elevado
peligro para tales animales. :

2) En la misma pena incurrird el que cometa una accién adecuada
para producir el peligro de difusién de agentes patégenos o parisitos
peligrosos para la agricultura o selvicultura.

Puesta en peligro culposa de la fauna o de la flora
§ 183

El que cometa culposamente alguna de las acciones sancionadas con
una pena en el § 182, serd castigado con pena privativa de libertad de
hasta seis meses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

Curanderismo

§ 184

El que, sin haber recibido la formacién profesional necesaria para el
ejercicio de la profesiéon médica, ejerza habitualmente una actividad re-
servada a los médicos en relacién con un gran nimero de personas, seri
castigado con pena privativa de libertad de hasta tres meses o con pena
de multa de hasta 180 fracciones de un dia.

Pirateria aérea
8§ 185

1) Incurriri en pena privativa de libertad de uno a diez afios, el
que se apodere, cologque bajo su control o ejerza el dominio sobre una
aeronave aprovechando las especiales condiciones del trafico aéreo me-
diante la violencia o una amenaza peligrosa contra una persona que se
halle a borde o contra una persona que puede ejercer influjé en el curso
del viaje aéreo o sobre la seguridad a bordo. ,

2) Si el hecho tiene por consecuencia la muerte de una persona o
graves lesiones corporales (§ 84, apartado 1) a un gran nimero de per-
sonas, el autor seri castigado con pena privativa de libertad de cinco
a quince afios, pero si se produce la muerte de gran nimero de seres
humanos la pena privativa de libertad serd de diez a veinte afios o per-
petua.
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Puesta en peligro dolosa de la seguridad del trafico aéreo

§ 186

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios;
a no ser que proceda imponer por el hecho pena mis grave con arreglo
a otro precepto, el que ponga en peligro la seguridad de una aeronave
en vuelo de alguno de los modos siguientes: 1.2 ejerciendo violencia o
amenazando con ella a una persona que se halle a bordo de la aeronave;
2.° dafiando una aeronave dispuesta para el vuelo; 3.2 destruyendo o
dafiando las instalaciones destinadas a la navegacién aérea o perjudi-
cando su explotacién. ’

2) En la misma pena incurriri: 12 el que destruya una aeronave
dispuesta para el vuelo o la dafie de manera que la incapacite para la
navegacion aérea; 2.° el que a sabiendas produzea un peligro para la
seguridad de una aeronave en vuelo mediante una informgcic’m inexacta.

3) Si por consecuencia del hecho se causa la muerte de una persona
o lesiones graves (§ 84, apartado 1) a un gran nimero de personas, el
autor serd castigado con pena privativa de libertad de cinco a quince
afios, pero si ha llevado consigo la muerte de un gran ntimero de seres
humanos, la pena seri privativa de libertad de diez a veinte afios o
perpetua.

Obstaculizar la lucha contra un peligro comdn

§ 187

Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios, el
que impida o dificulte la adopcién de las medidas necesarias para con-
jurar un peligro actual para el cuerpo o la vida- (§ 89) de un gran ni-
mero de seres humanos o en gran escala contra la propiedad ajena.

TITULO OCTAVO

ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA PAZ RELIGIOSA Y EL
DESCANSO DE LOS DIFUNTOS

Menosprecio de doctrinas religiosas

§ 188

Serd castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa.de hasta 360 fracciones de un dia, el que menosprecie
o haga escarnio publicamente de una persona o de una cosa objeto de
veneracién por una Iglesia o asociacién religiosa constituida dentro del
territorio nacional o de una creencia, de un uso o institucién legalmente
permitidos de una Iglesia o asociacién religiosa, en circunstancias tales
que su conducta sea adecuada para provocar un justificado escindalo.
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Perturbaciéon de la practica de una religién
§ 189

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios,
‘el que impida o perturbe mediante el empleo de la violencia o la amena-
za con el empleo de la violencia el servicio divino legalmente permitido
o acciones singulares de un servicio divino de una Iglesia o asociacién
religiosa existente en territorio nacional.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que de manera
publica adecuada para provocar un escandalo justificado cause desérde-
nes: 1° en un lugar consagrado a la practica legalmente permitida de
la religién de una Iglesia o asociacién religiosas existentes en territorio
nacional; 2.° en el caso de un servicio divino puiblico o singulares acciones
de un servicio publico divino legalmente permitidos de una Iglesia o aso-
ciacién religiosa existentes en territorio nacional; 3.2 con un objeto in-
mediatamente ‘consagrado al servicio divino legalmente permitido de una
fglesia o asociacién religiosa existente en territorio nacional.

Perturbacién de la paz de los difuntos
§ 190

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que sus-
traiga un cadaver o parte de un cadiver o las cenizas de un difunto a
una persona que tenga derecho a ellos o de un sepelio o capilla ardiente
y el que maltrate o profane un caddver, las cenizas de un difunto o el
lugar de un sepelio, un entierro o un monumento funerario.

2) El que despoje de sus ornamentos el lugar de una inhumacién,
sepelio 0 monumento funerario, serd castigado con pena privativa de li-
bertad de hasta tres meses o con pena de multa de hasta 180 fracciones
de un dia.

Perturbacion de un sepelio
§ 191

El que a sabiendas perturbe un sepelio por medio de ruidos adecua-
dos para provocar un justificado escandalo o por otra conducta seme-
jante, serd castigado con pena privativa de libertad de hasta tres meses
o con pena de multa de hasta 180 fracciones de un dia.

TITULO NOVENO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA EL MATRIMONIO Y LA FAMILIA
Matrimonio multiple

§ 192

El que contraiga un nuevo matrimonio estando ya casado o el que
contraiga matrimonio con una persona ya casada, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta tres afios.

°
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Fraude y coacciones matrimoniales
§ 193

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio,
€l que contraiga matrimonio ocultando a la otra parte un hecho que lo
‘hace nulo.

2) La misma pena se impondra al que, mediante engafio sobre he-
chos que darian lugar a su anulacién induce a otro a contraer matrimo-
nio con él, y quien obligue a otro a contraer matrimonio mediante em-
pleo de la violencia o amenazas peligrosas.

3) $Sé6lo se impondrd una pena al autor si el matrimonio es declarado
nulo por causa de los hechos ocultados o disuelto por causa del engafio,
Ja violencia o la amenaza. Tampoco serid perseguible sino a instancia
del ofendido.

Adulterio

§ 194

1) El gue cometa adulterio estando casado o con una persona ca-
sada, sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

2) El autor no es perseguible sino a instancia del cényuge ofendido.
Este no se hallard legitimado para instar el procedimiento criminal si
aprobé el adulterio o intencionadamente lo hizo posible o lo facilité o
si la convivencia matrimonial habia cesado un afio antes de cometerse
el hecho. El perddén del conyuge excluye el derecho de persecuciéon del
ofendide sélo respecto al participe perdonado. .

3) No se ejecutari la pena en los cényuges, si el conyuge ofendido
declara querer continuar conviviendo.

‘Sustraccion de un menor de edad del poder del encargado de su educacién
§ 195

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un aifio,
el que sustraiga a una persona menor de edad del poder del encargado
de su educacién, la mantenga oculta, la induzea a sustraerse de su poder
o a mantenerse oculta, o le preste ayuda para ello.

2) Si el hecho se refiere a una persona menor, la pena privativa de
libertad serd de hasta tres afios.

3) La pena serid también privativa de libertad de hasta tres afios
si el hecho se comete para abusar impuddicamente de una persona menor
de edad o arrastrarla a la impudicia.

4) El autor no seri perseguible sino a instancia del encargado de
la educacién. Si uno de los participes (§ 12) en el hecho contrae matri-
monio con la persona menor de edad, sélo serd punible el autor si el
matrimonio es declarado nulo o disuelto.

5) No es punible la persona menor de edad que induce a otra a sus-
traerse al poder del encargado de su educacién o la presta ayuda para
sustraerse por si misma.

11
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Obstaculizar medidas educativas ordenadas oficialmente
§ 196

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 860 fracciones de un dia, el que sustraiga.
a una persona menor de edad a una medida educativa ordenada oficial-
mente, la induzca o la preste ayuda para sustraerse a ella .

2) El autor no seri perseguido sino a instancia del organismo oficial
llamado a decidir sobre la continuacién de la medida eduecativa.

3) Se aplicard en su caso lo dispuesto en el § 195, apartado 5.

Abandono de un menor
§ 197

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios, el
que abandone, para desembarazarse de ella, a una persona menor res-
pecto a la cual le incumban deberes de asistencia.

Infraccion del deber de prestar alimentos
§ 198

1) El que incumpla gravemente su deber de prestar alimentos fun-
dado en el derecho de familia, ocasionando con ello que el sustento o
la educacién del que tiene derecho a ellos esté en peligro o estuviera en
peligro sin ayuda de parte de otro, seria castigado con pena privativa de
libertad de hasta seis meses. También infringe en especial su deber de
prestar alimentos el que omite obtener los ingresos que le permitirian
cumplir este deber.

2) Si el autor es reincidente (§ 39) o el hecho tiene por consecuen-
cia la indefensién o un perjuicio considerable para la salud o el desa-
rrollo fisico o psiquico del que tiene derecho a la prestacién de alimentos,
se impondrs al autor pena privativa de libertad de hasta dos ahos, pero
si el hecho tiene por consecuencia la muerte del que tiene derecho a la
prestacién de alimentos, la pena privativa de libertad serd de hasta
tres afios.

Abhandono de la asistencia, educacion o vigilancia
§ 199
Sera castigado con pena pl:ivativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que incumpla
gravemente los deberes legales de asistencia, educacién o custodia res-

pecto a una persona menor de edad, aunque sblo sea culposamente, pro-
duciendo una situacién de desamparo.

‘Suplantacion de un nifio
§ 200

El que suplante un nifio seri castigado con pena privativa de libertad
de hasta un ano.
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TITULO DECIMO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA MORALIDAD
Violacién
§ 201

1) El que abuse de una persona del sexo femenino realizando un
coito extramatrimonial después de haberla colocado en un estado de in-
defension con el empleo de violencia dirigida contra ella o por medio de
una amenaza con un peligro inminente contra su cuerpo o la vida (§ 89),
serd castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios.

2) Si el hecho tuviera por consecuencia una lesién grave (§ 84, apar-
tado 1) o un embarazo, el autor sera castigado con pena privativa de
libertad de cinco a quince afios, pero si fuera la muerte de la persona
de gquien se abusa, la pena serd de diez a veinte afios de privacién de
libertad.

Coaccion para realizar el coito
§ 202

1) El que, no tratandose de una violacién, obligue a una persona
-del sexo femenino al coito extramatrimonial con empleo de violencia o
amenaza peligrosa, seri castigado con pena privativa de libertad de
seis meses a cinco afios.

2) Si el hecho tiene por consecuencia una lasién grave (§ 84, apar-
tado 1), o un embarazo, el autor serid castigado con pena privativa de
libertad de uno a diez afios, pero si fuera la muerte de la persona de
quien se abus6, la pena seri de cinco a quinee afios de privaciéon de li-
bertad.

Impudicia violenta

§ 203

1) El que, no tratandose de una violdcién, coloca a una persona en
estado de incapacidad de resistir por el empleo de la violencia contra
ella o por medio de una amenaza con un peligro inminente contra su cuer-
po o la vida (§ 89) y en este estado abusa impiudicamente de ella, sera
castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

2) Si el hecho tiene por consecuencia una lesién grave (§ 84, apar-
tado 1), se impondra al autor pena privativa de libertad de uno a diez
afios, que seria de cinco a quince afios si la consecuencia es la muerte
de quien se abusé.

Coaccion a la impudicia

§ 204

1) El que, fuera de los casos previstos en los §§ 201 a 203 obligue
a una persona a la impudicia con violencia o una amenaza peligrosa, seré
castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios.
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2) Si el hecho tiene por consecuencia una lesién grave (§ 84, apar-
tado 1), el autor sera castigado con pena privativa de libertad de seis
meses a cinco afios, que sera de uno a diez afios si la consecuencia fuere
la muerte de la persona de quien se abusa.

Estupro
§ 205

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que abuse de una persona del sexo femenino realizando
el coito extramatrimonial aprovechandose de que se encuentra en un es-
tado que, la hace incapaz de resistir, o por causa de una enfermedad
mental, debilidad mental, profunda perturbacién de la conciencia o por
cualquier otra perturbacion psiquica grave equivalente a uno de estos
estados, no pueda conocer la trascendencia del hecho o actuar de acuerdo
con este conocimiento.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afos,
el que, sin estar comprendido en el caso del apartado 1, abuse impudica-
mente de una persona o la induzea a realizar una accién impidica con
otra persona para excitarse o satisfacerse sexualmente él mismo o a un
tercero, si®aquélla se halla en un estado que la hace incapaz de resistir
o, por causa de una enfermedad mental, debilidad mental, profunda per-
turbacién de la conciencia o por cualquier otra perturbaciéon psiquica
grave equivalente a uno de estos estados, no puede conccer la trascen-
dencia del hecho o actuar de acuerdo con este conocimiento.

3) Si el hecho tiene por consecuencia una lesion grave (§ 84, apar-
tado 1) o un embarazo, el autor sera castigado con pena privativa de
libertad de uno a diez afios en los casos del apartado 1, y en los casos
del apartado 2, con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.
Sin embargo, si el hecho hubiera tenido por consecuencia la muerte de
la persona de la que se abusé, el autor sera castigado en los casos del
apartado 1, con pena privativa de libertad de cinco a quince afios y, en
los casos del apartado 2, de uno a diez afios.

Coito con menores
§ 206

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios
afios, el que intente el coito extramatrimonial con una persona menor.
2) Si el hecho tiene por consecuencia una lesién grave (§ 84, apar-
tado 1) o un embarazo de la persona menor, el autor serd castigado
con pena privativa de libertad de cinco a quince afios y si la consecuen-
cia es la muerte la pena privativa de libertad sera de diez a veinte afios.

o.. .
Impudicia con menores

§ 7

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que abuse implidicamente de una persona menor de modo
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distinto al de la realizaciéon del coito o la induzca a realizar una accién
impudica con otra persona o sobre si misma para excitarse o satisfacerse
sexualmente él mismo o a un tercero.

2) Si el hecho tiene por consecuencia una lesién grave (§ 84, apar-
tado 1), se impondra al autor pena privativa de libertad de uno a diez
afios, que serd de cinco a quince afios si la consecuencia es la muerte
de la persona menor.

3) No se impondrd la pena prevista en el apartado 1, si la edad
del autor no és superior en mas de dos afios a la edad de la persona
menor y no se ha producido ninguna de las consecuencias previstas en
el apartado 2.

Puesta en peligro de la moralidad sexual de menores o jévenes
§ 208

Se impondri pena privativa de libertad de hasta un afio, siempre que
por las circunstancias del caso no haya peligro para la persona menor
o joven, al que realice una accién adecuada para poner en peligro el
desarrollo moral, psiquico o saludable de personas menores o jévenes,
ante una persona menor o una persona joven cuya educacién, instruc-
cién o custodia le competa, para excitarse o satisfacerse sexualmente él
mismo o a un tercero.

Impudicia homosexual eon jovenes
§ 209

Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cince
afios, la persona del sexo masculino que después de haber cumplido los
dieciocho afios realice acciones impudicas homosexuales con una persona
joven.

Impudicia homosexual habitual
§ 210

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios el
que habitualmente realice actos homosexuales imptidicos con una persona
del sexo masculino o se ofrezca para realizar actos impidicos de esta
clase, a no ser que se trate de impudicia homosexual con jévenes (§ 209). ‘

Incesto
§ 211

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio,
el que realice el coito con una persona emparentada con él en linea
recta.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres aiios,
el que induzca a una persona emparentada en linea descendente a reali-
zar el coito con él.
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3) El que realice el coito con su hermano o hermana, seri castigado
con pena privativa de libertad de hasta seis meses. )

4) No se impondra pena alguna por incesto, a quien, al realizar el
hecho, no haya cumplido los dieciocho afios y fue inducido a realizarlo.

Abuso de una relacion de superioridad
§ 212

1) Ser4 castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que abuse impudicamente o, para excitarse o satisfacerse sexualmen-
te él mismo o excitar o satisfacer sexualmente a un tercero, induzca a
realizar acciones impidicas sobre si mismo a un hijo menor de edad,
hijo adoptivo, hijastro o a su pupilo, o bien explote su posicién frente
a una persona menor de edad que por razones de educacibén, instruccién o
custodia esté bajo su dependencia.

2) En la misma pena incurriri el que abuse impudicamente o, para
satisfacerse o excitarse sexualmente é1 mismo o satisfacer o excitar se-
xualmente a un tercero, induzea a realizar una accién impddica sobre si
misma a una persona explotando su posicién respecto a ella: 1.° como
. médico en un hospital o empleado de un establecimiento de ensefianza o
quien desempefie en él cualquier clase de ocupacién, si se trata de per-
sonas que le han sido confiadas en el establecimiento; 2.° como funcio-
nario en lo que concierne a una persona cuya custodia le haya sido con-
fiada.

Celestinaje

§ 213

1) Seréa castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el gque induzca a quien esté con él en una de las relaciones mencionadas
en el § 212, concurriendo los presupuestos que alli se previenen, a rea-
lizar actos de impudicia con otro o la sirva de intermediario.

2) Si el autor trata de procurarse o procurar a otro un provecho
patrimonial, sera castigado con pena privativa de libertad de seis me-
ses a cinco ahos.

Favorecimiento remunerado de la impudicia ajena
§ 214
Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que, para obtener

para si o para otro un provecho patrimonial, sirva de intermediario a
una persona para realizar actos de impudicia con otra persona.

Favorecimiento habitual de la impudicia
§ 215

El que habitualmente sirva a una persona de intermediario para la
realizacion de actos impudicos, serd castigado con pena privativa de li-
bertad de hasta dos afios.
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Rufianismo
§ 216

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un ato, el que
trate de vivir en todo o en parte explotando la impudicia habitual de
«otra persona.

Trata de seres humanos
§ 217

1) El que reclute o sirva de intermediario a una persona, aun cuando
-ésta se entregue ya habitualmente a la prostitucién, para fue la prac-
‘tique en un Estado distinto de aquél cuya nacionalidad posee o donde
‘tiene su residencia habitual, seri castigado con pena privativa de liber-
tad de seis meses a cinco afios, y si el hecho se comete con habitualidad
-con pena privativa de libertad de uno a diez aiios.

2) Serd castigado con pena privativa de libertad.de uno a diez afios,
el que con el propésito de que una persona (apartado 1) se dedique ha-
‘bitualmente a la prostitucion en un Estado distinto de aquél cuya na-
cionalidad posea o donde tenga su residencia habitual, la induzca a ello
‘mediante engafio sobre sus propoésitos o la obligue con violencia o ame-
naza peligrosa o trasladarse a otro Estado o la traslade aprovechando
:su error sobre sus propésitos o empleando la violencia.

Acciones impiidicas en piblico
§ 218

El que realice publicamente una accién impddica en circunstancias ta-
les que su conducta sea adeanada para provocar justificadamente por
inmediata percepeién escindalo, seri castigado con pena privativa de
libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta 360 fracciones
-de un dia.

Anuncios para la realizacién de comercio sexual

§ 219

El que publique un anuncio destinado a la realizacién del comercio
-sexual, siempre que por su contenido sea adecuado para provocar justi-
ficado escandalo, seri castigado con pena privativa de libertad de hasta
-seis meses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

Propaganda para la realizacion de actos impiudicos con personas
del mismo sexo o con animales

§ 220

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
<con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, a no ser que pro-
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ceda imponer pena méas grave como participe (§ 12) en la accion impi-
dica, el que incite a la impudicia homosexual o con animales en impresos,
peliculas o de otro modo publico, o apruebe tales actos de manera ade-—
cnada para llevar a la realizacién de tales acciones impudicas.

Asociaciéon para faverecer la impudicia homosexual
§ 221

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que funde una
asociaciéon de un gran nimero de personas cuya fiﬁalidad, aunque no
fuera exclusiva, sea favorecer la impudicia homosexual, y el que per--
tenezca como miembro o reclute miembros para tal asociacién.

TITULO UNDECIMO

MALTRATO DE ANIMALES .

Malos tratos a animales
§ 222

1) El que maltrate con crueldad a un animal o le atormente inne--
cesariamente, serd castigado con pena privativa de libertad de hasta un
afio o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia.

2) En la misma pena incurrird, aun cuando sélo actie culposamente,
el que en relacién con el transporte de un gran ntumero de animales los.
exponga a una situacién intolerable al omitir proporcionarles alimento o-
bebida, o de otro modo, por largo tiempo.

TITULO DUODECIMO

ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA® AUTENTICIDAD DE
DOCUMENTOQS Y SIGNOS DE PRUEBA

Falsedad documental
§ 223

1) El que fabrique un documento falso o falsifique un documento-
genuino con el propésito de que sea utilizado en el trafico juridico para
probar un derecho; una relacién juridica o un hecho, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta un afio.

2) En la misma pena incurrird el que utilice un documento falso o
falsificado en el trafico juridico para probar un derecho, una relacién.
juridica o un hecho.
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Falsificacion de documentos especialmente protegidos
§ 224

Serad castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios el
que cometa una de las acciones penadas en el § 223 en un documento
piblico nacional o sobre un documento publico extranjero equiparado
por ley o por convenio interestatal a un documento publico nacional,
sobre una disposicién de dltimas voluntades o en un titulo valor que no
sea de los comprendidos en el § 237.

Falsificacion de signos piblicos de autenticacién
§ 225

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que imite o falsifique en una cosa un signo publico de autenticacidn,
coloque un gigno publico de autenticacién sobre una cosa distinta o mo-
difique de modo esencial una cosa provista de uno de tales signos, si
actiia con el propésito de que la cosa sea utilizada en el trafico juridico.

2) En la misma pena incurrird el que utilice en el trafico juridico

‘una cosa marcada con un signo publico de autenticacién imitado o falso,
una cosa en la que se haya colocado un signo publico de autenticacién
de otra o una cosa con uno de tales signos esencialmente modificado.

3) Signo piblico de autenticacién es todo signo colocado sobre una
.cosa en la forma prescrita por un funcionario en el ejercicio de sus fun-
ciones o por una persona dotada de fe piblica dentro de la esfera de
sus atribuciones, al objeto de autentificar un hecho relativo a la cosa.

Arrepentimiento activo

§ 226

1) No se impondran las penas previstas en los §§ 223 a 225, al que
voluntariamente destruya el documento o la cosa o de otro modo impida
el peligro de que sean usados en la forma mencionada en los §§ 223 a
225 antes de que fueren utilizados, un documento falso o falsificado o
documento provisto de un signo de autenticacién piblico, imitado o fal-
sificado, o la cosa con un signo piblico de autenticacién que no le co-
rresponde o en la que después de colocado haya sido modificado esen-
cialmente. i

2) Si el peligro no consiste en tal uso o es evitado sin intervencién
del autor, no se impondria pena a éste cuando voluntaria y seriamente
se esfuerce por impedirlo ignorando aquellas circunstancias.

Preparacion de la falsificacion de documentos publicos
o de signos de autenticacién
§ 227

1) qSeré castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio,
el que con el propésito de hacer posible una falsificacién documental re-
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lativa a un documento piiblico nacional o un documento piblico extran-
Jjero equiparado a un documento piblico nacional en virtud de una ley
-0 convenio interestatal (§ 224) o la falsificacion de un signqg de auten-
ticacion piblico (§ 225), por si mismo o por otro, fabrique, se procure
por si o a otro, ofrezca o de otro modo ceda a otro un medio o instru-
‘mento manifiestamente destinado a tal fin.

2) No se impondri la pena prevista en el apartado 1, al que volun-
tariamente y antes de que el medio o instrumento haya sido utilizado
‘para la comisién de alguna de las acciones punibles en él mencionadas,
evita el peligro de que sean usados, destruyéndolos o de otro modo.
En su caso, se aplicard lo dispuesto en el § 226, apartado 2.

Autenticacion o legalizacién mediata inexacta

§ 228

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un aiio,
<l que dé lugar a que de buena fe se autentique en un documento piblico
‘nacional un derecho, una relacién juridica o un hecho, 0 a que se colo-
que sobre una cosa un signo publico de autenticacién inexacto, siempre
v cuando actie con el propésito de que el documento sea utilizado en el
trifico juridico para probar el derecho, la relacién juridica o el heche
© que la cosa sea usada en el trafico juridico.

2) En la misma pena incurrira ‘el que utilice en el trafico juridico
para la prueba del derecho, de la relacién juridica o del hecho, un docu-
mento pilblico nacional inexacto producido de buena fe, cuya inexactitud
haya sido causada dolosamente por él o por un tercero, y el que use en
el trifico juridico una cosa prevista de buena fe de signos inexactos de
autenticacion cuya incorrecta colocacién haya sido causada dolosamente
por él o por un tercero.

3) Se aplicara en su caso lo dispuesto en el § 226.

Ocultacion de documentos

§ 229

1) Serd castigado con pena privativa de libertad de hasta un aro,
el que destruya, dafie u oculte un documento sobre el cual no puede dis-
poner o no puede hacerlo por si sélo, si lo hace con el propésito de im-
pedir que sea utilizado en el trifico juridico como prueba de un derecho,
una relacién juridica o un hecho. ’

2) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, al que volun-
tariamente, antes de que el documento ocultado debiera ser usado en el
trafico juridico, lo exhibe o actta de suerte que no se obstaculice la
prueba del hecho a que estaba destinado el documento.

Alteracion de seitales

§ 280

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que coloque inadecuadamente, altere, cambie de lugar o haga irrecog-
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noscible una sefal destinada a marcar linderos o el nivel de las aguas,
<con el propésito de.procurarse o suprimir un medio de prueba de un
hecho de relevancia juridica.

2) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, al que volun-
tariamente, antes de que la senal sea o haya sido aducida como medio
de prueba, lz rectifique, reponga o actide de suerte que no se obstaculice
la prueba del hecho a que la sefial estaba destinada.

Uso de documentos de identidad ajenos
§ 231

1) Sera castigad‘o con pena privativa de libertad de hasta seis meses
© con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que utilice
un documento oficial de identidad expedido a favor de otro como si lo
‘hubiera sido para él.

2) En la misma pena incurrird el que entregue a otro un documento
-oficial de identidad con el propésito de que sea usado por una persona
no autorizada para ello como si se hubiera expedido a su favor.

3) No se impondra la pena sefialada en el apartado 2, al que volun-
‘tariamente retire o de otro modo evite el peligro de que el documento
oficial de identidad sea usado del modo que se indica en el apartado 2,
antes de que el que no estd autorizado lo utilice en el trafico juridico.

TITULO DECIMOTERCERO

ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA SEGURIDAD DEL TRAFICO
CON MONEDA, TITULOS VALORES O SIGNOS DE VALOR

Falsificacion de moneda
§ 232

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios,
el que imite o falsifique moneda con el propésito de que sea utilizada
en el trafico como genuina y no falsificada.

2) En igual pena incurririd el que reciba, de acuerdo con uno de los
-participes (§ 12) en la falsificacién o un intermediario, la referida mo-
neda imitada o falsificada con el propésito de hacerla pasar en el tra-
fico como genuina y no falsificada.

Transmision de moneda imitada o falsificada
§ 233

1) Seré castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que sin estar comprendido en el '§ 232, apartado 2: 1.° con el propé-
-gito de expenderla como genuina y no falsificada, la reciba de otro o se
procure de otro modo moneda imitada o falsificada; 2.° la expenda como
-genuina y no falsificada. )
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2) Se impondri pena privativa de libertad de seis meses a cinco
afios al que cometa el hecho con moneda imitada-o falsificada por un
valor nominal de mas de 100.060 chelines.

Cercenamiento de moneda metilica y expendicion de moneda metilica
cercenada

§ 234

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
a cinco afios, el que cercene una moneda metdlica con el propésito de
que sea expendida por todo su valor.

2) Se impondri pena privativa de libertad de hasta tres afios: 1.2 al
que reciba de otro o se procure de cualquier otro modo moneda cerce-
nada con el propésito de expenderla por su valor legal; 2.° al que ex-
penda por su valor legal moneda cercenada. Si el valor nominal de la
moneda cercenada excede de 100.000 chelines la pena sera privacién de
libertad de seis meses a cinco afios.

Adquisicién, ocultacion o trafico con residuos de moneda
§ 235

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, el que
compre, admita en prenda o de otro modo adquiera, oculte o trafique
con el metal procedente del cercenamiento de monedas (§ 234, aparta-
do 1). '

Expendicién de moneda falsa o de moneda metalica cercenada
§ 236

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta un afo o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, aquél que haya re-
cibido de buena fe, por si u otra persona en su nombre, sin incurrir en
pena alguna por ello, como genuina y auténtica, o por su valor legal,
moneda imitada o falsificada o moneda metélica cercenada, si la expende
como genuina y auténtica o por su valor legal.

2) La misma pena se impondra al que cometa una de las acciones
mencionadas en el apartado 1, a favor de otro que haya recibido, sin
incurrir por ello en pena alguna, de buena fe, moneda papel o metalica
como genuina y auténtica o por su valor legal.

Falsificaciéon de titulos valores especialmente protegidos
§ 237

Se impondran las penas previstas en los §§ 232, 233 6 236, al que
cometa algunas de las acciones sancionadas en ellos con la pena en rela-
cion con billetes de Estado o de Banco que no sean medios legales de
pago, cédulas hipotecarias, bonos del Tesoro, accienes o cualquier clase
de cupones. talones de renovacién, cupones de dividendos, participaciones:
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en beneficios o de disfrute, siempre que estos titulos valores sean al
portador.

Falsificacion de signos de valor
§ 238

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que imite o falsifique un signo oficial de valor con el propdsito de
que sea utilizado como' auténtico y genuino.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que un signo de valor imitado o falsificado de los antes mencionados:
1.2 lo reciba de otro o se lo procure por cualquier medio con el propé-
sito de utilizarlo como genuino y auténtico; 2.° lo utilice como genuino
y auténtico.

38) Se consideran también como signos oficiales de valor los sellos
por los que se atestigua el pago de una tasa o de cualquier otro im-
puesto. ‘

4) No es punible judicialmente la nueva utilizacion de un signo
oficial de valor ya utilizado y hacer desaparecer el matasellos de un
signo oficial de valor ya utilizado.

Preparacion de una falsificacion de moneda, titulos valores o signos
de valor

§ 239

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios, el .
que con el propésito de hacer posible una de las acciones sancionadas con
una pena en los §§ 232, 234 6 238, por si mismo o por otro, fabrique,
se procure para si o para otro, ofrezca o de otro modo ceda a-otro un
medio o instrumento manifiestamente destinado a tal fin.

Arrepentimiento activo
§ 210

1) No se impondri la pena que sanciona las acciones previstas en
los §§ 232 a 234 y 237 a 239, al que voluntariamente: 1.° abandone la
actividad alli mencionada antes de llegar a su término; 2.° destruya la
moneda imitada o falsificada, los titulos valores o signos de valor de
aquella clasc o la moneda cercenada, asi como los ‘instrumentos para la
falsificacién (§ 239) o los entregue a los érganos oficiales (§ 151, apar-
tado 3) cuando estos objetos se hallen en su poder; 3.° comunique a
estos 6rganos oficiales o de otro modo evite el peligro de que la moneda
imitada o falsificada o un titulo valor de tal clase consecuencia de su
actividad o de la de un tercero que haya participado en el hecho, se
pongan en circulacién como genuinos y auténticos o, si es moneda cer-
cenada, por su valor legal, o se expenda, o que un signo de valor imi-
tado o falsificado se utilice como genuino y auténtico, siempre y cuando
no se haya intentado ya producir uno de estos resultados.
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2) Tampoco serd castigado el autor aunque no exista el peligro se-
nalado en el apartado 1, o haya sido evitado sin su intervencién, si igno-
rando estas circunstancias se esfuerza voluntaria y seriamente en evi-
tarlo.

Moneda, titulos valores y signos de valor extranjeros
§ 241

Las disposiciones de este titulo se aplicardn también a la moneda,
titulos valores y signos de valor extranjeros.

TITULO DECIMOCUARTO
ALTA TRAICION Y OTROS ATAQUES CONTRA EL ESTADO

Alta traiciéon
§ 242

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de diez a veinte
afios, el que intente cambiar por la violencia o amenaza con el empleo
de la violencia la Constitucion de la Republica de Austria o de uno de
los Estados de la Federacién, ¢ separar un territorio perteneciente a
la Republica de Austria.

2) Existe intento, en el sentido del apartado 1, ya en caso de ten-
tativa.

Arrepentimiento activo
§ 243

1) No incurrirda en pena por alta traicién, el autor que voluntaria-
mente desista de la ejecucién o, en el caso de que participen varios en
el proyecto, la impida o voluntariamente evite el resultado.

2) Tampoco sera castigado el autor, aunque la ejecucién o el resul-
tado no se hubieran producido sin su intervencién, siempre que pese a
ignorar esta circunstancia se haya esforzado voluntaria y seriamente en
impedir la ejecucién o evitar el resultado.

Preparacion de una alta traicion
§ 244

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios,
el que conspire con otro para la comisién en comin de una alta traicién.

2) En la misma pena incurririd el que de otro modo prepare una alta
traicién y produzca con ello el peligro de un intento de alta traicién o
lo incremente considerablemente o prepare una alta traicién de aecuerde
con una potencia extranjera.
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Arrepentimiento active
§ 245

1) El autor no seri castigado por preparacién de alta traicién, si
abandona voluntariamente su actividad o, en el caso de que intervengan.
varios en prepararla, impide la alta traicién.

2) Se aplicara en su caso lo dispuesto en el § 243, apartado 2.

Asociaciones hostiles al Estado
§ 246

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a.
cinco afios, el que funde una asociacién cuyo fin, éunque no sea exclu-
sivo, sea atacar de modo ilegal la independencia, la forma estatal esta--
blecida en la Constitucign o una institucién constitucional de la Republica.
de Austria o de uno de los Estados federales.

2) La misma pena se impondra al que actie como directivo, reclutg
miembros ¢ apoye econémicamente o de otro modo relevante a tales.
asociaciones.

3) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afo,.
el que participe en una de tales asociaciones o las apoye de una manera.
distinta de la mencionada en el apartado 2.

Arrepentimiento active
§ 247

No se impondra la pena prevista en el § 246 al que, voluntariamente-
y antes de que los érganos oficiales (§ 151, apartado 3) tengan cono-
cimiento de su culpabilidad, descubra todo lo que sepa de la asociacién
v de sus planes a uno de aquellos 6rganos oficiales cuando todavia son.
secretos.

Désprestigio del Estado y de sus simbolos
§ 248

1) Ser4 castigado con pena privativa de libertad de hasta un aiio,.
el que injurie o desprestigie de modo odioso a la Republica de Austria.
o a uno de los Estados federales de manera que el hecho llegue a cono--
cimiento de un amplio publico.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me--
ses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que, de-
la manera especificada en el apartado 1, injurie, menosprecie o de’ otra.
suerte desprestigie de modo odioso una bandera de la Repiblica de-
Austria o de uno de los Estados de la Federacién, exhibida en una oca--
sién publica o en una reunién accesible al pablico, un distintivo de la
soberania ostentado por un drgano publico, el himno federal o el himno.
de uno de los Estados de la Federacion.
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TITULO DECIMOQUINTO
ATAQUES A LOS ORGANOS SUPERIORES DEL ESTADO

Violencia y amenazas peligrosas contra el Presidente de la Federacion
§ 249

El que intente (§ 242, apartado 2) deponer al Presidente de la Fede-
racién con violencia o por medio de amenazas peligrosas o por uno de
estos medios obligarle o impedirle que ejerza sus facultades o que las
ejerza en determinado sentido, sera castigado con pena privativa de li-
bertad de uno a diez afios.

Coacciones a un Cuerpo representativo constitucional, a un Gobierno, al
Tribunal Constitucional, Tribunal Administrativo 6 al Tribunal Supremo

§ 250

Sera castigado con pena privativa de libertadcde uno a diez afios, el
que trate (§ 242, apartado 2) de coaccionar con violencia o amenaza
con empleo de la violencia o les impida ejercitar sus funciones o ejer-
cerlas en determinado sentido por los mismos medios, al Consejo Na-
cional, al Consejo Federal, a la Asamblea Federal, al Gobierno Federal,
a la Dieta de un Estado, al Gobierno de un Estado de la Federacion, al.
‘Tribunal Corstitucional, al Tribunal Administrativo o al Tribunal Su-
‘premo.

‘Coacciones a los miembros de un Cuerpo representative constitucional,
a los de un Gobierno, del Tribunal Constitucional, del Tribunal
Administrative o del Tribunal Supremo o al Presidente o Vicepresidente
del Tribunal de Cuentas

§ 251

Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco
-afios o, en el caso de coaccién grave (§ 106) de uno a diez afios, el que
-con violencia ¢ amenaza peligrosa coaccione, impida ejercitar sus fun-
ciones en absoluto o le haga ejercerlas en determinado sentido, a un
‘miembro del Consejo Nacional, del Consejo Federal, de la Asamblea Fe-
deral, del Gobierno Federal, de la Dieta de un Estado, del Gobierno de
un Estade, del Tribunal Constitucional, del Tribunal Administrativo o
del Tribunal Supremo o al Presidente o Vicepresidente del Tribunal de
“Cuentas.

TITULO DECIMOSEXTO
TRAICION AL ESTADO
Revelacion de secretos de Estado

§ 252

1) El que dé a conocer o permita el acceso a un secreto de Estado
-a una potencia extranjera o a una institucién supra o interestatal, seri
.castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios.
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2) El que haga piblico o permita el acceso a un secreto de Estado
serd castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.
Si el secreto de Estado se refiere a hechos que pongan en peligro la
Constitucién (apartado 3), sélo sera castigado, sin embargo, el autor si
actué con le intencién de inferir un perjuicio a la Reptblica de Austria.
La errénea admisién de que se trata de hechos que ponen en peligro la
Constitucién no libera al autor de la imposicién de la pena.

3) Hechos que ponen en peligro la Constitucién son aquéllos que
manifiestan intentos para eliminar de modo anticonstitucional la estrue-
tura democritica, federal o politico juridica de la Republica de Austria,
poner fin a su permanente neutralidad o abolir, restringir o conculcar
repetidamente un derecho garantizado legal y constitucionalmente.

Entrega de secretos de Estado
§ 253

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que a consecuencia de un deber juridicé que le afecta especialmente
a él esti obligado a custodiar un secreto del que sabe se trata de un
secreto de Estado e incumple con este deber en circunstancias en las
que pueda llegar a ser conocido o sea accesible a una potencia extranjera,
una institucién supra o interestatal o al piblico.

2) Sin embargo, si el secreto de Estado se refiere a hechos que po-
nen en peligro la Constitucién (§ 252, apartado 3), el autor sélo serd
castigado si actué con la intencién de inferir un perjuicio a la Repiblica
de Austria. La errénea admisién de que se trata de hechos que ponen en
peligro la Constitucién no libera al autor de la imposicién de la pena.

Espionaje de secretos &e Estado
§ 254

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios e! que retiene o se procura un secreto de Estado con el pro-
pésito de darlo a conocer o hacerlo accesible a una potencia extranjera,
a una institucién supra o interestatal o al publico, causando con ello el
peligro de un grave perjuicio para la defensa territorial de la Reptblica
de Austria o para las relaciones entre la Republica de Austria y una
potencia extranjera o una institucién supra o interestatal.

2) Se aplicard en su caso lo dispuesto en el § 253, apartado 2.

Concepto de secreto de Estado
§ 255

Secretos de Estado, en el sentido de este titulo, son hechos, objetos
o conocimientos, en especial escritos, dibujos o férmulas, y noticias sobre
ellos, que sean accesibles sélo a un circulo determinado de personas y
tiene que mantenerse en secreto frente a una potencia extranjera o una
institucién supra o interestatal para evitar el peligro de un grave per-

12
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juicio para la defensa territorial de la Repuiblica de Austria o para las
relaciones de ésta con una potencia extranjera o una institucién supra o
interestatal.

Servicio secreto de informacién en perjuicio de Austria
§ 256

El que organice, dirija o de cualquier modo preste apoyo a un servicio
secreto de informacién en perjuicio de la Rephblica de Austria, serd cas-
tigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios.

Favorecimiento de fuerzas armadas enemigas
§ 257

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afos,
el austriaco que durante una guerra o conflicto bélico armado en que
intervenga la Repiblica de Austria, entre al servicio de las fuerzas ar-
madas enemigas o tome las 'armas contra la Reptblica de Austria.

2) En la misma pena incurriri el que durante una guerra o un con-
flicto armado en que participe la Republica de Austria, o en el caso de
un peligro inmediato de guerra o conflicto armado de esta clase, pro-
porcione una ventaja a las fuerzas armadas enemigas o infiera un per-
juicio al ejército federal. Los extranjeros s6lo seran castigados con arre-
glo a este precepto si cometen el hecho mientras se encuentren en te-
rritorio austriaco.

Traicién al pais por falsificacién y destruccién de pruebas
§ 258

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que fabrique un medio falso de prueba o falsifique uno
genuino, lo destruya, dafie o lo oculte, poniendo en peligro los intereses
de la Republica de Austria o de uno de los Estados de la Federacién, si
versa: 1.° sobre una relacién juridica entre la Reptblica de Austria o
uno de los Estados de la Federacién y una potencia extranjera o una
institucién supra o interestatal; 2.° sobre un hecho importante para las
relaciones entre la Reptblica de Austria o uno de los Estados de la Fe-
deracién y una potencia extranjera o una institucién supra o interestatal.

2) En la misma pena incurriri el que haga uso de uno de tales
medios de prueba falsos o falsificados poniendo con ello en peligro los
intereses de la Republica de Austria o de uno de los Estados de la Fe-
deracion.
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TITULO DECIMOSEPTIMO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA EL EJERCITO FEDERAL
Participacién en acciones punibles militares
§ 259

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios el
que, sin ser soldado (23) determina a otro a ejecutar una accién san-
cionada con una pena exclusivamente en la ley penal militar con pena
privativa de libertad superior a tres afios o comprendida en los §§ 16,
19 y 21 de la referida ley penal militar o de cualquier otro modo coopere
a una tal accién, pero si el hecho se comete en relacién con una accién
sancionada con una pena en el § 18 de la ley penal militar, la pena
privativa de libertad seri de seis meses a cinco afios.

Sabotaje de medios de defensa
§ 260

Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco
afios, si el hecho no estd sancionado por otro precepto con pena mis
grave, el que, con incumplimiento de una obligacién contraida, no fabri-
que o suministre o lo haga defectuosamente, un medio de defensa, esta-
blecimiento o instalacién destinada exclusiva o predominantemente a la
defensa del pais o a la proteccién de la poblacién civil contra los peli-
gros de la guerra o una materia prima destinada al mismo fin, poniendo
por ello en peligro, a sabiendas, la defensa del pais, la capacidad de
combate del ejército federal o de una parte de él o la proteccién de la
poblacién civil.

TITULO DECIMOCTAVO

ACCIONES PUNIBLES EN EL CASO DE ELECCIONES
O PLEBISCITOS

Ambito de aplicacién
§ 261

1) Los preceptos de este titulo se aplicardn a las elecciones a la
Presidencia de la Federacién, a los Cuerpos representativos generales y
a los 6érganos reglamentarios (Cuerpos representativos) de los represen-
taciones profesionales legales, a las elecciones generales e inmediatas para
los 6rganos ejecutivos municipales, asi como a los plebiscitos.

2) Se equipara a una eleccién o plebiscito la suscripeién de una
propuesta de elecciones o el procedimiento para la ratificacion de un
plebiscito.

(23) Soldado estd tomado aqui en la acepcién de “militar” cual-
guiera que sea la graduacién.
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Impedir el derecho a votar
§ 262

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio,
o con la pena sefialada en el § 106, si concurren los prezupuestos en él
mencionados, el que obligue o impida a otro en absoluto o en un deter-
minado sentido a votar en unas elecciones o plebiscito, empleando vio-
lencia o amenazas peligrosas.

2) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses o con pena de multa de hasta 860 fracciones de un dia, el que impida
a otro ejercitar su derecho a votar en unas elecciones o plebiscito por
procedimients distinto del empleo de la coaccién.

Engafio en el caso de elecciones o plebiscitos
§ 263

1) SerA castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses o pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que mediante
engafio sobre hechos induzeca o trate de inducir a otro a que se equivoque
sobre el contenido de su declaracién al votar o el que su voto sea nulo
contra su voluntad. '

Difusiéon de informaciones falsas en el caso de elecciones o plebiscitos

§ 264

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia. el que difunda
ptblicamente una noticia sobre una circunstancia adecuada para que al-
guna'persona legitimada para votar se abstenga en unas elecciones o
plebiscito o para que ejercite su derecho a votar en un determinado sen-
tido, en un momento en que no pueda ser difundida ya cficazmente una
manifestacién contraria.

2) Incurrirdi en pena privativa de libertad de hasta tres afios, el
que se sirva para dar apariencias de crédito a la informacién falsa, de
un documentc fz2lso o falsificado.

Cohecho en el caso de elecciones o plebiscitos
8§ 265

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio,
el que ofrezca, prometa o garantice una remuneracién a alguna persona
legitimada para votar en unas elecciones o plebiscito para que no vote,
o vote o no vote en determinado sentido.

2) En la misma pena incurriri el legitimado para votar que no vote
o vote en un determinado sentido, 0 no vote en determinado sentido, exi-
giendo o admitiendo la oferta o- promesa de una remuneracion.
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Falsificacion en el caso de unas elecciones o plebiscito
§ 266

1) Sers castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que sin estar
legitimado para votar en unas elecciones o plebiscito o en nombre de otro
o en contra del mandato recibido, o de otro modo ilicito, vote en unas
elecciones o plebiscito. ’

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios
el que falsee el resultado de unas elecciones o plebiscito.

Impedir unas elecciones o plebiscito
§ 267

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios, el
que impida con violencia o amenazas peligrosas unas elecciones, un ple-
biscito o la comprobacién o publicacién de sus resultados o los perturbe
intencionadamente. ’ '

Violacion del secreto en unas elecciones o plebiscito
§ 268

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
pena de muita de hasta 360 fracciones de un dia, el que infrinja un pre-
ceptc destinado a proteger el secreto del voto en unas elecciones o un
plebiscito con la intencién de procurarse para si o de procurar a otro
informacion sobre el sentido en que alguien haya votado.

TITULO DECIMONOVENO
ACCIONES PUNIBLES CONTRA EL PODER DEL ESTADO
Resistencia al poder del Estado

§ 269

1) El que dificulte realizar una accién relativa a sus funciones a un
érgano publico, con violencia o amenaza con el empleo de la violencia, o
a un funcionario con violencia o amenazas peligrosas, sera castigado con
pena privativa de libertad de hasta tres afios, y si media una coaccién
grave (§ 106) con pena privativa de libertad de seis meses a cinco afios.

2) En las mismas penas incurrirdn los que obliguen a realizar una
accién relativa al ejercicio de sus funciones a un 6rgano publico con vio-
lencia o amenaza con la violencia o a un funcionario con violencia o ame-
nazas peligrosas.

8) TUna accién es relativa al ejercicio de las funciones, en el sentido
de los apartados 1 y 2, sélo cuando es una accién mediante la cual el
funcionario, como érgano de la Administracién soberana u érgano jurisdic-
cional, ejercita un poder de mando o coercidn.
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4) El autor no incurrird en las penas del apartado 1, si el 6rgano
publico o el funcionario no estia legitimado para realizar una accion de
aquella clase o la accién en cuestién es contraria a los preceptos penales.

Ataques de hecho a un funcionario
§ 270

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que acuda a las
vias de hechc contra un funcionario durante la realizacién de un acto re-
lativo al ejercicio de sus funciones (§ 269, apartado 3).

2) Se aplicard en su caso lo dispuesto en el § 269, apartado 4.

Quebrantamiento de embargo
§ 271

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 860 fracciones de un dia, el que destruya,
dafie, desfigure o inutilice una cosa embargada o incautada, o la sus-
traiga en todo o en parte al embargo o incautacién.

2). Se aplicaré en su caso lo dispuesto en el § 269, apartado 4.

3) No se impondra la pena prevista en el apartado 1 al que volunta-
riamente y antes de que un érgano publico (§ 151, apartado 3) haya te-
nido conocimiento de su culpabilidad restituya la cosa sustraida al em-
bargo ¢ incautaciéon.

Quebrantamiento de sellos
§ 272

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, al que dafie o des-
prenda un sello colocado por un funcionaric en el ejercicio de sus fun-
ciones para cerrar, incautarse de una cosa o marcarla, y el que haga ine-
ficaz en todo o en parte la incautacién producida por un sello de tal clase.

2) Se aplicard en su caso lo dispuesto en el § 269, apartado 4.

3) No se impondri la pena prevista en el apartado 1, al que volunta-
riamente y antes de que tenga noticia de su culpabilidad un 6rgano pibli-
co (§ 151, apartado 8) hace que la cosa se recupere sin dafios esenciales
para los fines de la incautacién o embargo.

Inutilizacién de bandos o edictos oficiales

§ 273

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses
o con pena de multa de hasta 360 fraccionés de un dia, el que destruya,
dafie, quite o modifique un escrito del.que sabe (§ 5, apartado 2) que ha
sido fijade o expuesto por un érgano publico para general conocimiento o
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lo haga en todo o en parte ilegible y de este modo dificulte o impida la
finalidad de que llegue a ser conocido el documento.

2) Se aplicarid en su caso lo disupuesto en el § 269, apartado 4.

3) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, al que volunta-
riamente y antes de que tenga noticia de su culpabilidad un érgano publi-
co (§ 151, apartado 3) consiga que se logre la finalidad perseguida por
el edicto o bando sin perjuicio esencial.

TITULO VIGESIMO

ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA PAZ PUBLICA

Perturbacion del orden publico
§ 274

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que a sabiendas participe en un motin multitudinario que pretenda bajo
su influencia cometer un asesinato (§ 75), un homicidio (§ 76), una le-
si6én grave (§§ 83 a 87) o graves dafios (§ 126), si se ha llegado a cometer
an acto de violencia de esta clase.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que intervenga en un motin dirigiéndolo, o en calidad de participe eje-
cute o haya contriBuido a la ejecucién de una de las acciones punibles
previstas en el apartado 1 (§ 12).

3) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, al que volunta-
riamente se retire del motin o trate seriamente de retirarse antes de que
se haya llegado al empleo de la violencia, aun en el caso de que haya
participado dirigiéndolo.

C?accién colectiva
§ 275

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios el que
produzca miedo o intranquilidad en la poblacién o en un extenso circulo-
de personas mediante la amenaza de un ataque a la vida, la salud, la inte-
gridad corporal, la libertad o el patrimonio.

Difusién de rumores falsos intranquilizadores
§ 276

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que intencionada-
mente difunda un rumor que sabe (§ 5, apartado 3) que es falso y sea
apropiado para intranquilizar a un gran nimero de personas, poniendo en
peligro por ello el orden pblico.



184 Cronicas extranjeras

Complot criminal
8§ 277

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que conspire con otro para la ejecucién conjunta de un ase-
sinato (§ 75), rapto con fines de extorsién (§ 102), entrega a una potencia
extranjera (§ 103), trata de esclavos (§ 104) robo (§ 142), una accién de
peligro comin de las previstas en los §§ 169, 171, 173, 176, 185 6 186, o
en una trata de seres humanos (§ 217). .

2) No se impondra la pena sefialada en el apartado 1, al que volunta-
riamente impida, mediante comunicacién a un érgano piblico (§ 151, apar-
tado 8) o al amenazado o de cualquier otro modo, la accién punible que
se pretendia cometer. Si la accién punible no se realiza sin intervencién
del autor, no se le impondra pena alguna si ignordndolo se esfuerza vo-
luntaria y seriamente en impedirla.

Formacion de bandas
§ 278

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que se asocie con dos o mis personas con el propésito de que uno o
varios de los miembros de esta asociacién con caracter continuado ejecuten
asesinatos (§ 75) u otros actos de violencia contra la vida y la integridad
corporal, rapto con fines de extorsién (§ 102), entrega a una potencia
extranjera (§ 103), trata de esclavos (§ 104), atracos (§ 142, extorsio-
nes (§ 144), acciones de peligro comin de las previstas en los §§ 169, 171,
173, 176, 185 6 186, o trata de seres humanos (§ 217), acciones punibles
contra la seguridad del trafico con moneda, titulos valores o signos de
valor (§§ 232 a 239) o daifios, hurtos o estafas que no sean de infima
cuantia,

2) 8i la asociacién no ha ejecutado ninguna accién punible de las
planeadas, no se impondra pena alguna a ninguno de sus miembros si la
disuelven voluntariamente o se infiere de su comportamiento que volunta-
riamente han abandonado sus proyectos. Tampoco se ecastigard por la for-
macién de bandas al que voluntariamente se retire de la asociacién antes
de que se haya ejecutado o intentado un acto de la indole de los planeados;
sin embargo, el que participe en la asociacién dirigiéndola sélo se bene-
ficiara si voluntariamente ha eliminado el peligro surgido de la asociacién
mediante comunicacién a un érgano oficial (§ 151, apartado 3) o %e cual-
quier otro modo.

Asociaciones armadas
§ 279

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que sin estar autorizado, organice una asociacién armada o para pro-
porcionarse armamento, o arme una asociacién ya existente, actie como
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directivo de esta asociacion, reclute, haga propaganda o prepare militar-
mente, o de otro modo, para la lucha a miembros de ella, o la dote de
medios de lucha, de transporte o instalaciones para transmitir informa-
cién o la apoye econémicamente o de cualquier modo importante.

2) No se impondri la pena sefialada en el apartado 1, al que volun-
tariamente y antes de que un érgano publico (§ 151, apartado 3) haya
tenido noticia de su culpabilidad, le descubra, cuando todavia la asocia-
cién es secreta, lo que sepa de la organizacién y de sus planes.

Acumulacién de armas
§ 280

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que reuna, prepare o distribuya un depésito de armas, municiones u
otros medics de lucha que por su indole y cantidad sean apropiados para
equipar a un gran nimero de personas para combatir.

2) No se impondra la pena sefialada en el apartado 1, al que, volunta-
riamente y antes de que un érgano piiblico haya tenido noticia de su
culpabilidad, inutilice de modo definitivo las armas depositadas o prepara-
das, las entregue a un 4rgano publico o haga posible que sean recogidas
las armas distribuidas.

Incitacion a desobedecer las leyes
§ 281

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, el que
mediante impresos, radiodifusién u otro modo que pueda tener amplia
publicidad, incite a una general desobediencia a las leyes.

Incitacion a realizar acciones sancionadas con una pena y apologia de
acciones punibles

§ 282

1) El que mediante impresos, radiodifusién u”otro modo que pueda
tencr amplia publicidad, incite a realizar una accién sancionada con una
pena, si no incurre en mayor pena por participar (§ 12) en ella, serd
castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios.

2) En la misma pena incurriri el que, de alguno de los modos indi-
cados en el apartado 1, haga la_apologia de una accién dolosa castigada
con pena privativa de libertad superior a un afio, de suerte que sea pro-
piada para ofender la sensibilidad juridica general o incitar a la comisién
de una accién de esta clase.

Provocacion
§ 283

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio,
el que de modo que sea apropiado para poner en peligro el orden pu-
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blico, provoque o incite a realizar una accién hostil contra una Iglesia
o sociedad religiosa existente en territorio nacional o contra los que
pertenecen a tal Iglesia o asociacién religiosa o contra determinados
grupos raciales, nacionales, estatales o étnicos.

2) En igual pena incurriri el que, de un médo lesivo para la dignidad
humana, incite contra uno de los grupos indicados en el apartado 1, o
les injurie o menosprecie.

Disolucién de una reunién o manifestacién
§ 284

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios, el
que mediante la violencia o la amenaza con la violencia, impida o disuelva
una reunién, marcha o manifestacién anidloga que no estén prohibidas.

Impedir o perturbar una reunién
§ 285

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses.
o con pena de multa de hasta 860 fracciones de un dia, el que impida
o perturbe gravemente una reunién: 1.2 haciendo inaccesible el lugar de
la reunién; 2.° impidiendo a una persona, autorizada para participar, la
entrada o dificultindosela o haciendo imposible o dificultando su parti-
cipaci6én o importundndola gravemente; 3.° irrumpiendo, sin estar auto-
rizado, en la reunién; 4.2 expulsando a una persona encargada de la di-
receién o del mantenimiento del orden, o resistiendo de hecho durante el
curso de la reunién érdenes dadas por ella en relacién a la misma.

Omisién del deber de impedir una accién sancionada con una pena
§ 286

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios,
el que, con el propésito de que se cometa una accién dolosa sancionada
con una pena, omita -impedir su ejecucién inminente o la ejecucién ya
comenzada o informar de ella, en los casos en que fuere posible evitarla,
2 un érgano piblico (§ 151, apartado 3) o al amenazado. Sin embargo,
la pena no sera mas severa por su clase o cuantia que la que la ley
sefiale al hecho que no se ha impedido.

2) No se impondrd la pena prevista en el apartado 1, en los si-
guientes supuestos: 1.2 si no es facil al }sujeto evitar o informar sin ex-
ponerse o exponer a un pariente al peligro de un perjuicio grave; 2.2 si
ha tenido conocimiento de la accién sancionada con una pena exclusiva-
mente por haberle sido confiada en su calidad de encargado de la cura
de almas; 3.2 si el impedir o dar noticia hubiera infringido un deber ju-
ridicamente reconocido de otro y de la infraccién de este deber se deri-
vasen mas graves consecuencias que las que se pudieran producir, pon-
deradas las consecuencias perjudiciales de la omisién del deber de im-
pedir o comunicar.
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Comision de una accién sancionada con una pena en estado de
embriaguez plena

§ 287

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres ahos
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que, aun cuando
s6lo sea culposamente, se haya colocado en un estado de embriaguez ex-
cluyente de la imputabilidad por la ingestién de alcohol o el uso d& otras
bebidas que produzcan embriaguez, si en este estado comete un hecho
que, de no ser por él, le seria imputado como crimen o delito. Sin em-
bargc, la pena no serd méas severa por su clase y cuantia que la que
sefiale la ley al hecho cometido en estado de embriaguez.

2) Si la accién sancionada con una pena realizada en estado de
embriaguez sblo fuera perseguible con autorizacién del ofendido, el autor
sélo serid perseguible si media denuncia, querella o autorizacién de éste.

TITULO VIGESIMOPRIMERO

ACCIONES PUNIBLES CONTRA LA ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Falso testimonio ante un 6rgano judicial
§ 288

1) Seri castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios
el que ante un 6rgano judicial, como testigo o, no siendo al mismo tiem-
po, parte, como persona llamada a informar preste declaracién falsa so-
bre los hechos en el caso de un acto celebrado con las formalidades lega-
les, 0 emita como perito un informe falso.

2) Serd castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios el que cometa un falso testimonio (apartado 1) bajo jura-
mento, o lo confirme con un juramento o quebrante de otro modo un
juramento prestado ante un 6rgano judicial y previsto en la ley. Se equi-
para a un juramento la apelacién a un juramento prestado con anterio-
ridad y, en el caso de personas que no estén obligadas a prestar jura-
mento, la promesa prevista en lugar del juramento.

3) Se impondran también las penas previstas en los apartados 1 y 2
al que cometa alguna de las acciones en ellos mencionadas en el proce-
dimiento previsto en el articulo 53 de la Ley Constitucional Federal, en
su redaccién de 1929, ante una comisién constituida con arreglo a él, o
ante un 6rgano disciplinario de la Federacién, de uno de los Estados o
-de un Municipio.

Falso testimonio ante un érgano administrativo

§ 289

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, el
que ante un érgano administrativo preste declaracién falsa como testigo
sobre los hechos, en un acto realizado con las formalidades legales, o
bien emita como perito un informe o dictamen falso.
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Testimonio en estado de necesidad
§ 290

1) No se castigard al que cometa un-falso testimonio (§§ 288, 289)
para evitar su deshonra o la de un pariente, o el peligro de una perse-
cucién penal judicial o un perjuicio juridico patrimonial inmediato y gra-
ve, siempre que estuviera o pudiera haber estado exento de la obligacién
de declarar y concurra alguno de estos supuestos: 1.° Que no supiera que
estaba en este caso 2.° No haber alegado la causa de exencién para evi-
tar las consecuencias de la indole expresada por el hecho de aducirla;
8.0 Haber sido llamado a declarar sin que hubiera lugar a ello.

2) Se conserva la condicién de pariente fundada en el matrimonio,
aun cuando el matrimonio no subsista. .

38) No obstante, el autor serd castigado aun cuando concurran los
presupuestos del apartado 1, si le era exigible, en especial referencia
al perjuicio que amenaza a un tercero a consecuencia del falso testimo-
nio, que su declaracién se ajustara a la verdad.

Arrepentimiento activo
§ 291

No se impondri la pena prevista para las actuaciones sancionadas en
los §§ 288 6 289 al que rectifique la declaracién falsa antes de concluir
el acto.

Provocaciéon de un testimonio inexacto
§ 292

1) El que, mediante engafio sobre los hechos, induce a otro a prestar
ante un érgano judicial de buena fe una declaracién inexacta (§ 288),
sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios.

2) El que, del modo indicado en el apartado 1, dé lugar a que alguien
preste de buena fe una declaracién inexacta ante un 6rgano administra-
tivo (§ 299) serd castigado con pena privativa de libertad de hasta
un afio.

Falsificacion de un medio de prueba
§ 293

1) E! que fabrique un medio de prueba falso o falsifique un medio
de prueba genuino, si actda con el propdsito de que el medio de prueba
sea utilizado ante un érgano judicial o administrativo, sera castigado
con pena privativa de libertad de hasta un afio, si el hecho no se halla
sancionado con pena méas grave con arreglo a los §§ 223, 224, 225 6 230.

2) En la misma pena incurriri el que utilice un medio de prueba
falso o falsificado en un procedimiento seguido ante un dérgano judicial
o administrativo.
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Arrepentimiento activo
§ 294

1) No se impondra la pena prevista para la falsificacién de un me-
dio de prueba (§ 293) al que voluntariamente omita utilizar el medio de
prueba falso o falsificado o lo impida, o deje sin efecto la modificacién
del medio de prueba que pudiera inducir a error antes de que sea utili-
zado ‘en el procedimiento.

2) No incurrird en pena alguna el autor, si no existe peligro deri-
vado del uso de tal medio de prueba o se ha evitado sin su intervencién,
siempre que ignorando tales circunstancias se haya esforzado volunta-
ria y seriamente en impedirlo.

Ocultacion de un medio de prueba
§ 295

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, si el
hecho no estia sancionado con mayor pena en los §§ 229 6 230, el que des-
truya, dafie u oculte un medio de prueba destinado a ser utilizado en un
procedimiento ante un 6rgano judicial o administrativo, si actia con el
propésito de impedir que surta efectos en el procedimiento el referido
medio de prueba.

Arrepentimiento activo
§ 296

No se impondri la pena prevista para la ocultacién de un medio de
prueba (§ 295) al que voluntariamente presente el medio de prueba
ante el 6rganc judicial o administrativo a tiempo para que sea tomado
en consideracién antes de que se dicte la pertinente sentencia o resolu-
cién.

Calumnia (24)
§ 297

1) Fl que exponga a otro al peligro de que se siga contra él un
procedimiento por un érganc judicial o administrativo, haciéndolo fal-
samente sospechoso de haber cometido una accién sancionada con una
pena y perseguible de oficio o de la infraccién de un deber relativo al
ejercicio de sus funciones o de deberes corporativos, si sabe (§ 5, apar-
tado 3) que la sospecha es falsa, seria castigado con pena privativa de
libertad de hasta un afio, pero si la accién falsamente imputada estd san-
cionada con pena superior a un afio de pena privativa de libertad, la pena
serd de privacion de libertad de seis meses a cinco afios.

(24) La configuracién de la calumnia es muy diversa de la que tiene
en el Derecho espafiol, superponiéndose, en parte, con lo que en nuestro
Cédigo seria acusacién o denuncia falsa, con la que tampoco coincide.
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2) No sera castigado con las penas previstas en el apartado 1, el
que voluntariamente impida el peligro de la persecucién judicial o ad-
ministrativa antes de que se haya iniciado la persecucién del sospechoso.

Simulacion de una accién sancionada con una pena
§ 298

1) El que ante un érgano publico (§ 151, apartado 3) o ante un
funcionario competente para recibir una denuncia, simule a sabiendas
la comisién de una accién sancionada con una pena, seri castigado, si
no se halla comprendido en el § 297, apartado 1, con pena privativa de
libertad de hasta seis meses o con pena de multa de hasta 360 fracciones
de un dia.

2) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, al que volun-
tariamente consiga que el hecho no tenga por consecuencia ninguna ac-
tividad oficial.

Favorecimiento
§ 299

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios
o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que intencio-
nadamente sustraiga a otro que haya cometido una accién sancionada
con una pena a la persecucién o a la ejecucién, en todo o en parte, de
la pena o de la medida preventiva impuesta.

2) No incurrird en pena alguna de las previstas en el apartado 1, el
que induzea a otro a favorecerle.

3) No se impondrian tampoco las penas previstas en el apartado 1,
al que cometa el hecho con la intencién de favorecer a un pariente o
evitar que él mismo sea castigado o sometido a una medida preventiva
por haber participado en la accién punible por causa de la cual es per-
seguida la persona encubierta o trata de ejecutarse en ella una pena o
medida preventiva.

4) EI que cometa alguna de las acciones sancionadas con una pena
en el apartado 1, para impedir su propia deshonra o la de un pariente
o el peligro de una ejecucién penal, o un inmediato perjuicio grave
juridico patrimonial, para si o para un pariente, no serd castigado si las
consecuencias que por el hecho hubieran debido ser evitadas, habida
cuenta de la peligrosidad de la persona encubierta y la gravedad del he-
cho que haya cometido o por el que ha sido condenada, hubiesen sido
méas graves que las consecuencias perjudiciales ocasionadas o que hu-
biera podido ocasionar el hecho.

Liberacion de presos
§ 300

1) El que ponga en libertad a un preso que lo estd por sentencia o
resolucién de un 6rgano judicial o administrativo, le induzca a evadirse
o le preste ayuda para ello, seri castigado con pena privativa de libertad
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de hasta dos afios o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un
dia, a no ser que proceda imponer al autor las penas previstas en los
€S 196 y 299.

2) No serd castigado con arreglo al apartadoe 1, un preso que ponga
en libertad a otro, le ayude a evadirse o le induzca a ®lo.

Publicaciones de informaciones prohibidas
§ 301

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis me-
ses o con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que por
medio de impresos, radiodifusion u otro medio que pueda tener amplia
publicidad, publique informacién legalmente prohibida sobre una audien-
cia ante un 6rgano judicial o administrativo.

2) En la misma pena incurriri el que de alguno de los modos indi-
cados en el apartado 1, publique informacién sobre las deliberaciones en
un procedimiento seguido ante un 6rgano judicial o administrativo, sobre
la votacién en ellas y su resultado y el que infrinja su deber de guardar
secreto impuesto en un procedimiento de tal clase, sobre la base de un
precepto legal, por un érganc judicial o administrativo.

TITULO VIGESIMOSEGUNDO

INFRACCIONES PUNIBLES DE LOS DEBERES RELATIVOS AL
EJERCICIO DE FUNCIONES PUBLICAS Y ACCIONES PUNIBLES
RELACIONADAS CON ELLAS

Abuso de poder
§ 302

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afiog, el funcionario que abuse a sabiendas de su facultad de inter-
venir en asuntos oficiales en nombre de la Federacién, de uno de los
Estados de la Federacién, de una agrupacién de Municipios, de un Mu-
,nicipio o de otra persona de derecho publico, en calidad de dérgano de
ella y en aplicacién de las leyes, con el propésito de perjudicar a alguien
en sus derechos.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de uno a diez afios,
el que cometa el hecho en el caso de estar encargado de asunto oficial en
relacién con una potencia extranjera o una institucién supra o interes-
tatal.

Ataque culposo contra la libertad personal y el derecho a
- inviolabilidad del domicilio

§ 303

Serd castigado con pena privativa de libertad de hasta tres meses o
con pena de multa de hasta 180 fracciones de un dia, el funcionario que
culposamente perjudique a otro en sus derechos por menoscabo o pri-
vacién ilegales de su libertad personal o un registro domiciliario ilegal.
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Admisién de regalos por parte de funcionarios

§ 304

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el funcionario que exija, admita o acepte, la promesa de un provecho
patrimonial para si o para un tercero, por hacer u omitir algo, con in-
fraceién de su deber, en un asunto relativo al ejercicio de sus funciones.

2) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, el
funcionario que exija, admita o acepte la promesa de un provecho pa-
trimonial, para si o para otro, en un asunto que hubiera debido realizar
en cumplimiento de su deber relativo al ejercicio de sus funciones.

3) No se impondri la pena prevista en el apartado £, a no ser que
medie habitualidad, cuando el provecho econémico exigido, admitido, o
la promesa aceptada, tuviera exclusivamente un valor minimo.

Admisién de regalos por parte de directivos de una empresa

§ 305

1) El que en su calidad de directivo de una empresa, exija, admita o
acepte la promesa de un provecho patrimonial, para si o para otro, por
hacer u omitir un acto juridico que dependa de él, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta un afio, pero si su propésito es hacer
u omitir un acto juridico contrario a su deber, la pena seri de hasta
tres afios de privacién de libertad.

2) No incurrird en las penas previstas en el apartado 1, aunque me-
die habitualidad, el que exija, admita o acepte promesas que sean ex-
clusivamente de un minimo valor econdémico.

3) No se impondri al autor la pena prevista en el apartado 1, si el
hacer u omitir el acto juridico no es contrario al deber, y el exigir, ad-
mitir o aceptar una promesa estd de acuerdo con el honrado ejercicio de
actividades comerciales. .

4) Se considera empresa, en el sentido del apartado 1, toda empresa
que desarrollen por si mismas una o varias corporaciones territoriales, o
en la que una o varias corporaciones territoriales participen mediata o
inmediatamente en més de la mitad.

Admision de regalos por parte de peritos

§ 306

Ta sancién penal prevista en el § 305, apartado 1, se aplicard tam-
bién a los peritos que intervengan en un determinado procedimiento ante
un érgano judicial o administrativo, que exijan, admitin o acepten la
promesa de un provecho patrimonial, para si o para un tercero, por emi-
tir un informe o dictamen inexacto.
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Induccién a la infraccion de deberes
§ 307

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, el
que ofrezeca, prometa o garantice, para si o un tercero, un provecho pa-
trimonial: 1.° a un funcionario para que haga u omita faltando a sus
-deberes algo relativo al ejercicio de sus funciones; 2.2 al directivo de uma
empresa (§ 305, apartado 4) para que haga u omita un acto juridico
-en contra de su deber, que puede realizar en su calidad de directivo.

Intervenciones prohibidas
§ 308

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
el que mediata o inmediatamente, a sabiendas, influya en que un fun-
cionario 0 un directivo de una empresa (§ 305, apartado 4) o un miem-
bro de un Cuerpo representativo general, haga u omita con parcialidad
wun acto juridico o relativo al ejercicio de sus funciones que esté dentro
del ambito de su competencia, y por esta influencia exija, admita o deje
que le prometan, para si mismo o para un tercero, un provecho patri-
monial.

2) El que exija, admita o acepte la promesa tan sélo de un prove-
.cho patrimonial de escasa importancia, no seri castigado con arreglo
a lo dispuesto en el apartado 1, a no ser que realice el.acto con habitua-
Tlidad. La pena impuesta con arreglo al apartado 1 se impondrd sin per-
juicie de la que proceda en virtud de lo dispuesto en los preceptos sobre
ejercicio ilegal de la abogacia. ' '

3) No se impondra la pena prevista en el apartado 1, al que actde
dentro del marco de las facultades que le confiere una representacién
remunerada. :

Directivos

§ 309

Se consideran directivos en el sentido de los §§ 305, 307 y 308 los
de una empresa a quienes se atribuye una influencia decisoria en la di-
recciéon del negocio, estando equiparados a ellos los gerentes, miembros
de 1a Junta Directiva o del Consejo de Administracién y apoderados.

Violacion de secretos
8§ 310

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios,
si el hecho no estd sancionado con pena méas grave, el funcionarie, o quien
haya sido funcionario con anterioridad, que revela o utiliza un secreto que
le haya sido confiado o al que haya tenido acceso exclusivamente por ra-
zén de sus funciones y cuya revelacién o utilizacién sea adecuada para
lesionar un legitimo interés publico o privado.

13
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Si el autor revela un secreto conocido en el ejercicio de sus funciones,.
relativo a hechos que pongan en peligro la Constituciéon (§ 252, aparta-
do 3), serd castigado con la pena prevista en el apartado 1, sélo si actta
con la intencién de lesionar intereses privados o de inferir un perjuicio-
a la Republica de Austria. No libera de la pena al autor la errénea admi-
sién de los hechos que ponen en peligro la Constitucion.-

Falsa autenticacion y certificacion en el ejercicio de funciones piblicas
§ 311

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta tres afios, a
ne estar el hecho sancionado con una pena en el § 302, el funcionario que:
en un documento pdblico que expide en el ejercicio de sus funciones fal-
samente de fe de un derecho, una relacién juridica o un hecho, o que
coloque en una cosa un signo piblico de certificacién falsamente, cuando-
su colocacién esté dentro del ambito del ejercicio de sus funciones, si
actia con el propésito de que el documento sea utilizado en el trafico
juridico para probar el derecho, la relacién juridica o el hecho, o que
la cosa sea utilizada en el trafico juridico.

Malos tratos o falta de cuidados a presos
§ 312

1) Sera eastigado con pena privativa de libertad de hasta dos afos,
el funcionario que infiera malos tratos psiquicos o fisicos a un preso o:
a una persona sometida por otra razén a custodia oficial que esté bajo-
su poder o a la que tiene acceso oficial.

2) En la misma pena incurrird el funcionario que manifiestamente
incumpla, aunque sélo sea culposamente, el deber que le incumbe de asis-
tencia o proteccién de un ser humano en las condiciones indicadas, cau-
sando por ello graves perjuicios a su salud o a su desarrollo fisico o
psiquico.

3) Si el hecho tiene por consecuencia una lesién corporal grave
(§ 84, apartado 3), el autor sera castigado con pena privativa de liber-
tad de hasta tres afios; si es una lesién corporal de consecuencias per-
manentes (§ 85), la pena ser4d de hasta cinco afios de privacién de li-
bertad, y si tiene por consecuencia la muerte del ofendido, la pena sera.
privativa de libertad de hasta diez afios.

Acciones punibles abusando de un cargo oficial
§ 313

Si una accién dolosa sancionada con una pena, es cometida por um
funcionario abusando de la ocasién que le proporciona su actividad ofi-
cial, se le podra imponer hasta la mitad del méximo de la pena priva-
tiva de libertad o de multa sefialadas.  Sin embargo, la pena privativa de:
Yibertad no podra exceder de veinte afios.
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TITULO VIGESIMOTERCERO

USURPACION® Y OBTENCION OBREPTICIA DE FUNCIONES
Usurpacion de funciones
§ 314

Sers castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que usurpe el
ejercicio de funciones puiblicas o, sin estar autorizado para ello, realice
una accién que sélo puede realizarse en el desempefio de una funcién pid-
blica.

Obtencion obrepticia de funciones

§ 315

Serd castigado con pena privativa de libertad de hasta un afio, el
que a sabiendas oculte un hecho a un érgano piiblico que ha de proveer
una vacante para el desempefio de funciones publicas sobre un hecho
que, con arreglo a la ley o a una ordenanza, excluiria la designacién
para el desempeiio de una determinada funcién publica y consigue por
cllo ser designado para desempenarla.

TITULO VIGESIMOCUARTO

PERTURBACION DE LAS RELACIONES CON EL EXTRANJERO
Ataques constitutivos de alta traiciéon contra un Estado extranjero
§ 316

1) Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a
cinco afios, el que dentro del territorio nacional trate (§ 242, apartado 2)
de modificar, con violencia o amenaza con la violencia, la Constitucion
de un Estado extranjero o de separar un territorio perteneciente a un
Estado extranjero.

2) Se aplicara en su caso lo dispuesto en el § 243.

Desprestigio de simbolos extranjeros
§ 317

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta seis meses o
con pena de multa de hasta 360 fracciones de un dia, el que ofenda, haga
despreciable o de otra manera desprestigie de modo que el hecho tenga
amplia publicidad, de manera odiosa, una bandera o signo de soberania
de un Estadc extranjero.o de una institucién interestatal que se ostente
de acuerdo con las normas comunes del Derecho internacional o de un
convenio interestatal o el himno .de un Estado extranjero con motivo de
un acto piblico.
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Presupuesto de punibilidad
§ 318

1) El autor sélo serd perseguido a instancia del Gobierno federal
en los casos de los §§ 316 y 317.

2) Los preceptos de los §§ 316 y 317 sélo serdn aplicables, si la
Repiiblica de Austria mantiene relaciones diploméaticas con el Estado
ofendido y se garantiza la reciprocidad por comunicacién del Ministerio
de Asuntos Exteriores.

3) No se impondra la pena prevista en el § 317 para acciones contra
una institucién interestatal, sino en el caso de que la Repiblica de Aus-
tria pertenezca a esta institucion.

Servicio de informacion militar a favor de un Estado extranjero
° § 319

Sera castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios, el
que dentro del territorio nacional organice, dirija o apoye de cualquier
modo, un servicio de informacién militar a favor de una potencia ex-
tranjera o de mna institucién supra o interestatal.

Puesta en peligro de la neutralidad
§ 320

Sera castigado con pena privativa de libertad de seis meses a cinco
afios, el que, a sabiendas, durante una guerra o un conflicto armado en
el que la Repiblica de Austria no intervenga o en el caso de que amena-
ce el peligro de una guerra o conflicto de esta clase, dentro del territorio
nacional, realice algunos de los actos siguientes: 1.° proporcionar per-
trechos o armas a una formacién militar o a un navio, aeronave o vehicu-
lo de una de las partes para intervenir en empresas bélicas; 2.° formar
o sostener un cuerpo de voluntarios u organizar o dirigir una oficina
destinada a este fin o al servicio militar de una de las partes; 3.° expor-
tar desde el territorio nacional, o hacer pasar a través de él, medios de
combate en contra de los preceptos existentes; 4.° organizar con fines
militares una reunién piiblica o garantizar con el mismo fin un crédito
financiero; 5.2 transmitir informacién militar u organizar o usar con este
fin una instalacién de telecomunicaciones.

TITULO VIGESIMQQUINTO
GENOCIDIO
Genocidio

§ 321

1) Serad castigado con pena privativa de libertad perpetua el que,
con la intencién de destruir total o parcialmente un grupo determinado
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constituido por una Iglesia o asociacién religiosa, una raza, una nacién,
una etnia o un Estado, mate a uno de los miembros del grupo, le infiera
graves dafos fisicos (§ 84, apartado 1) o psiquicos por el hecho de per-
tenecer al grupo, someta al grupo a condiciones de vida apropiadas para
producir la muerte de todos o parte de sus miembros, adopte medidas
encaminadas a impedir los nacimientos dentro del grupo o traslade con
violencia o amenaza con el empleo de la violencia a los nifios del grupo
a otro grupo.

2) El que se concierte con otro para realizar conjuntamente una de
fas acciones punibles mencionadas en el apartado 1, sera castigado con
pena privativa de libertad de uno a diez afios.

PARTE FINAL

Entrada en vigor
&

§ 322

1) Esta Ley Federal entrari en vigor el 1.2 de enero de 1975.

2) El § 23 y los preceptos concordantes con él sobre internamiento
en un Centro para reincidentes peligrosos, se aplicaran a los hechos
(§ 21, apartado 1, 1.°) cometidos antes de la entrada en vigor de esta
Ley Federal en los términos que siguen: 1.° el internamiento en un
Centro para reincidentes peligrosos se ordenara sélo si concurren al
mismo tiempo los presupuestos para el internamiento en un correccional
con arreglo al § 1, apartado 2, de la Ley de Establecimientos Correccio-
nales de 1951, “Gaceta Federal”, num. 211, ademis de los prevenidos
en el § 23, 2.° El internamiento no podri tener una duracién superior
a cinco afios.

3) Lo dispuesto en los §§ 50 y 52, apartado 3, se aplicard hasta el
31 de diciembre. de 1978 a las personas que al tiempo de cometer el
hecho tenian cumplidc los veintiuno pero no hubieran cumplido los vein-
tiocho afios, siempre y cuando estas personas estén tan sélo confiadas a
un asistente durante el periodo de prueba, si ello es necesario por razones
especiales para que el infractor no cometa ulteriores acciones sanciona-
das con una pena. Lo mismo se aplicara hasta el 31 de diciembre de
1982 para aquellas personas que al tiempo de cometer el hecho hubieran
cumplido ya los veintiocho afios.

4) Leyes penales federales especiales determinaridn cuiles son las
leyes federales que quedan derogadas por la entrada en vigor de esta
Ley Federal o que deben ser modificadas de acuerdo con ella.

Disposiciones transitorias
§ 323

1) Los §§ 27, 28, 31 a 38 y 40 a 56 se aplicardn también a hechos a
los que fueran aplicables en los demas las leyes vigentes antes de la
entrada en vigor de esta Ley Federal.
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- 2) Esta Ley Federal no es aplicable en asuntos penales en los que
antes de su entrada en vigor hubiera recaido sentencia en primera ins-
tancia. Sin embargo, habra que proceder en el sentido de los §§ 1 y 61
en relacién con el apartado 1 en el caso de revocacién a consecuencia
de un recurso de nulidad, apelacién o revision del proceso penal.

3) Los preceptos de esta Ley Federal sobre acciones punibles en las
que el autor sélo es perseguible por denuncia, querella o autorizacién
de una persona, se aplicaran también a las acciones punibles cometidas
antes de la entrada en vigor de esta Ley Federal, a no ser que en el
momento de la entrada en vigor se haya interpuesto ya querella o pre-
sentado el escrito de acusacidn.

Clausula relativa a la ejecucién de la ley
§ 324

El Ministerio de Justicia queda encargado de que se ejecute esta
Ley Federal. =



B) BELGICA

X Jornadas de estudios juridicos Jean Dabin

- La Unidad de Derecho penal, de la Facultad de Derecho de la Universi-
-dad catdlica de Lovaina, ha organizado las X Jornadas de estudios juridicos
Jean Dabin, sobre el tema: «Legalidad y referencia a los valores (Contri-
bucién al estudio de la reglamentacién juridica de los conflictos de valor)»,
celebradas los dias 2 y 3 de octubre de 1980. En ellas se han abordado
temas como «La experimentacién sobre seres humanos» (BAUDOUIN); «Las
justificaciones basadas en intereses vitales de la nacién y necesidades de
.orden publico.y sus limites» (RIVERO); «La proteccién penal de los secretos
de Estado ilegales en el Derecho de la Republica Federal Alemana» (JEs.
.CHECK); «El derecho de disponer de si mismo y su extensidon y limites»
(MeUKDERS-KELIN); «El Derecho penal considerado como dique contra el °
.abuso de poder» (KEeLLENS); «Estado de sitio y legalidad de excepcién en
Bélgica» (HUBERLAMT), y, a propdsito de las leyes de la Humanidad y el
Derecho de la guerra, se han tratado los temas de la obediencia militar
¥ sus limitaciones por el Derecho internacional publico (ANDRIES) y «Te-
rrorismo individual y terrorismo de Estado» (DE SCHUTIER y VAN DEN WIIM-
GAERT). El «rapport» de sintesis estuvo a cargo del profesor VERHAEGEN.



C) CHILE

Encuentro de penalistas iberoamericanos

Con motivo de cumplirse el sesquicentenario de la codificacién penal
iberoamericana, y convocado por la Facultad de Ciencias Juridicas, Eco--
némicas y Sociales de la Universidad de Chile, en Valparaiso, del 3 al 5
de noviembre de 1980, se celebré en ella un Encuentro de penalistas tbe-
roamericanos, que versd sobre el tema general Perspectiva histérica ¥
proyecciones actuales de la codificacién penal en Iberoamérica, descom--
puesto, para su adecuado tratamiento, en los siguientes subsistemas:
1, Los inicios (los primeros e6digos penales de Bolivia y el Brasil); 2, La
influencia espasiola en la codificacion penal iberoamericana; 3, La in--
fluencia franco-belga en la codificacién penal iberoamericana; 4, La in--
fluencia germdnica (alemana y suiza) en la codificacién penal iberoame-
ricana; 5, Lo influencia italiana en la codificacién penal iberoamerica-
na, y 6, Los cédigos y proyectos actuales.

Los relatores fueron los profesores José Henrique Pierangelli, Luis.
Cousifio, Francisco Grisolia, Isidoro de Benedetti, Eugenio Ratl Zaffa-
roni y Manuel de Rivacoba,

Concurrieron penalistas argentinos, bolivianos, brasilefios, chilenos,.
ecuatorianos y espafioles; y se estimé que tanto se apartan de la tra--
dicién liberal, caracteristica de la codificacién iberoamericana en ma-
teria penal, los cédigos animados de un abierto autoritarismo, como-
aquéllos de confesada tendencia tecnicista, inspirados en el llamado Cé-~
digo penal tipo para Latinoamérica, que vienen dandose o proponiéndose
recientemente en muchos de tales paises.

Coincidiendo con el Encuentro, fue puesto en circulacién el libro de
los profesores Rivacoba y Zaffaront, Siglo y medio de codificacién penal
en lberoamérica (Valparaiso, Edeval, 1980, 120 pags.).



D) ITALIA

Experiencia 1taliana en la reforma del
Derecho penal

Profesor GIULIANO VASSALLI, -
Catedratico de Derecho penal en la Universidad de Roma (*)

4. Deseo limitar mi intervencién a algunas consideraciones acerca de:
la experiencia italiana en materia de codificacién penal, en la cual se pueden
distinguir claramente tres perjodos: 1) el de la legislacién democratico--
liberal que dio vida al Cdédigo Zanardelli, a las escasas leyes posteriores
y al proyecto Ferri de 1921; 2) el de la legislacién fascista, centrada en ei.
Codigo de 1930 y en las pocas leyes relevantes que le siguieron (de la mino-
ridad de 1934 y los c6digos penales militares de 1941); 3) el de estos ultimos.
treinta y cinco afnos, en los que, salvo el ordenamiento penitenciario de
1975, sélo ha habido leyes especiales (sin tomar en cuenta el proyecto de
Cédigo de procedimiento penal, estancado por motivos politicos y estruc--
turales, pero cuyo tratamiento no corresponde al tema de hoy).

Me permitiré resumir las caracteristicas de cada uno estos tres periodos:.

1) En el primer periodo el debate se localiz6 sobre las grandes cues--
tiones de principios, sobre la cleccior: de los criterios fundameniales inspi--
rados en los diferentes puntos de vista en materia de funcién de la pena.
y de fines del Derecho penal, sobre las exigencias de la adecuaciéon de la.
legislacién penal —tanto general como especial— a los principios del Estado.
liberal y laico. .

En el trentenio de preparaciéon del Cddigo Zanardelli y en el tiempo:
inmediatamente posterior, el inico material en que se fundaron las deci--
siones era proporcionado por ias cuestiones de principios, por los proble--
mas dogmaéticos —aunque en menor medida— y por la experiencia practica
individual de quienes formulaban las proposiciones, tomaban parte en las
discusiones o eran consultados. La nota de experiencia provenia del sector
de los politicos, de los magistrados y de los abogados —frecuentemente-
eminentes e iluminados—, pero no pasaba de alli. Por cierto que tampoco-
se descuidé el estudio de otros sistemas, pero sin pasar del conocimiento:
del contenido de las leyes de otros paises, eventualmente complementado-
por algin conocimiento directo, pero siempre a nive} de cultura individual.

Incluso cuando se encendid el debate entre neoclasicos y positivistas, el
aporte de la investigacién cientifico-criminoldgica fue muy relativo. La socio--
logia ferriana estaba colmada de valores politicos, era rica en sensibilidad
por la evolucién de los tiempos, por las causas sociales del delito en una:

(*) Intervencién sostenida por el autor en la Conferencia de Siracusa sobre «Pers--

pectivas contemporaneas en la filosofia del Derecho penal» (4 al 11 de enero de 1981)..
Traduccion de Rail Zaffaroni.
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sociedad atrasada, por las exigencias de la lucha contra una criminalidad
.peligrosa, pero seria exagerado decir que se ha caracterizado por un aporte
cientifico, comparable al intentado por la criminologia de los tiltimos dece-
nijos, incluso la de vertiente sociolédgica.

2) El segundo periodo se caracterizé, por un lado, por el sello autori-
tario del régimen y la consiguiente reivindicacion de las ideologias propias
de éste, tanto en la parte general como en la especial, y, por el otro, por
da ambicién técnico-juridica de un grupo de profesores.

Los trabajos preparatorios del Cédigo se desarrollaron bajo la consigna
«de la rapidez y de la eficacia politica y en pocos afios fueron elaborados
los Cddigos Penales, el Reglamento Penitenciario, la Ley de Seguridad Pu-
‘blica, la Ley Penal Financiera General y otros textos fundamentales, todos
«coordinados entre si, de modo tal que representan indudablemente un ver-
-dadero monumento de técnica juridica.

No se recibieron aportes de la investigacién comparativa, que era poco
-acorde, tanto con la ambicién nacionalista como con el escasisimo numero
-de ordenamientos no democraticos de los estados vecinos de tradicién juri-
dica comin o similar. También fue escasisima la contribucién de la crimi-
nologia cientifica, que, por otra parte, era desdeilada y hasta combatida,
por considerarsela politicamente sospechosa, limitindose todo a la recep-
tacién de algunos criterios politico-criminales indicados por la escuela posi-
tiva, injertados en el sistema fuertemente represivo e intimidatorio que
caracterizaba al complejo total de la reforma. Por cierto que entre el pro-
yecto preliminar y el definitivo se escucharon las opiniones de los tribu-
nales y de los colegios de abogados, pero —ademads de la influencia politica
también presente en esas consultas, por lo menos en gran numero dec
casos— €l aporte de estas instancias fue, como maximo, el de algunas
experiencias individuales.

3) El tercer periodo se ha caracterizado por las inseguridades en las
decisiones, vinculadas tanto a una visién incierta de la realidad italiana
en desarrollo, como a disensiones de fondo de naturaleza politica. También
lo caracterizan la exageracién de los defectos propios de un régimen demo-
«cratico-parlamentario respecto de la labor codificadora y el escaso conven-
cimiento de la burocracia ministerial acerca de la necesidad de una obra
de reforma.

El mayor esfuerzo se oricnté hacia la reforma del procedimiento penal,
por obra de politicos, del sector forense, de las asociaciones de magistrados
y de los profesores. Pero los resultados de esta reforma se articularon
demasiado tarde, topandose contra las exigencias —ciertas o presuntas—-
de la lucha contra el ,terrorismo y contra una criminalidad siempre mas
difundida y organizada, ademis de resultar poco compatibles con un sis-
tema que aun carece de las estructuras adecuadas.

Los unicos frutos de este periodo han sido el ordenamiento peniten-
«ciario, algunas reformas tendientes a aliviar el peso de las penas detentivas
y algunas nuevas ramas de la parte especial, mas sensibles a los movimien-
tos sociales y culturales (prostitucién, droga e interrupciéon del embarazo).
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2. Resumidas de este modo en sus lineas mas generales, veamos ahora
qué nos dicen estas experiencias italianas, tan diferentes entre si, sobre
los problemas particulares del tema de hoy, conforme a lo que las indica-
ciones un tanto difusas del esbozo de programa y la relacién de Ancel nos
sefialan como relevantes para nuestra discusién.

En general, me parece que tales problemas son los siguientes:

a) Momento de la intervencién legislativa.

b) Alternativa entre reforma por novelas o reforma total.

c) Método constitucional para la formacién de las leyes penales.

d) Individualizacién de los principios generales que deben seguirse y
de los valores que deben tutelarse. '

€) Relaciones y prioridad entre la parte general y la especial.

-f) Aparte de la comparacién juridica.

g) Aparte de la dogmatica penal.

h) Aparte de la practica forense y judicial.

i) Aparte de la criminologia cientifica y empirica.

j) Valoracién del impacto administrativo y financiero.

k) Revisién de los resultados y control de la operatividad y practicabili
dad de las reformas efectuadas.

3. a) El problema del momento de la intervencion legislativa depende
de las condiciones histéricas y culturales de cada pais. Me limitaré a des-
tacar que las exigencias de un cambio legislativo pueden provenir de razo-
nes de naturaleza harto diterente y variada, tales como la de acentuar la
unidad de los Estados sobre el terreno de las leyes penales sustanciales
{son fundamentales en este sentido, los ejemplos del Cédigo aleman de 1871,
del italiano de 1889, del suizo de 1937-1940, del movimiento para la adopcién
del Model Penal Code por parte de los Estados Americanos), la de dar
leyes adecuadas a nuevas situaciones politico-constitucional y politico-socia-
les (los cédigos de los paises del Este europeo, el Cédigo Rocco, la ambicion
nazi de 1938, el proyecto de nuevo cédigo penal para la Espaiia democrati-
<a, etc.), la de inspirarse en nuevas concepciones en materia de prevencién y
promocién del delito, la de ponerse al dia conforme a nuevos datos facticos
Yy a nuevos problemas, y la dc sustituir, simplemente, los cédigos enveje-
cidos. Como es natural, los diversos fines, que a veces son concurrentes,
ejercen influencia sobre los métodos y sobre otros elementos.

Corresponde insistir a este respecto en que es prudente seguir el cami-
no de un justo medio, en el sentido de que no es necesario proceder a una
renovacién demasiado frecuente, especialmente de la parte general, sin an-
tes haber valorado adecuadamente la prueba del sistema anteriormente
vigente.

b) EIl tema se conecta aqui con el segundo punto, relativo a la eleccion
-entre reforma por novelas o reforma global.

La experiencia italiana de los ultimos decenios —particularmente del ul-
timo— nos ha puesto frente a repetidas novelas, algunas veces ocasionadas
por el retardo de la reforma global, como en el caso de la de abril de
1974, y otras veces por el aumento de la delincuencia comin o por la difu-
sién del terrorismo y la consiguiente demanda de represién mas severa.
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Si bien no puede negarsc totalmente la necesidad de estas novelas, no
es menos cierto que se hace inevitable afirmar que ellas terminan, de
uno a otro modo, aumentando la inseguridad juridica, llevando a cabo in-
justificadas disparidades de tratamiento, y produciendo desérdenes en el
interior del sistema.

En el marco general de una reforma, es posible admitir el método de
reformar sector por sector de la parte especial, pero de cualquier modo, lo
que se debe recomendar es la necesidad de tener presente, en tales refor-
mas, todos los sectores conexcs, como, por ejemplo, los existentes en las.
leyes especiales, de modo que al menos el sector sea reformado en su
totalidad. En lugar, en lo que respecta a la parte general, dejando de lado.
la eliminacién de las normas caidas en desuso o que no son mas congruen-
tes (ramas secas de la legislaciéon penal), la reforma no puede hacer otra
cosa que abarca esta parte por entero, a efectos de evitar inadmisibles, pero
inevitables, desarmonias entre parte y parte, entre instituto e instituto, entre
norma y norma.

En cuanto al procedimiento constitucional de la reforma, en los paises.
con régimen parlamentario no se puede hacer otro cosa que aconsejar el
sisterna del decreto legislativo, o sea, de la ley de delegacién votada por el
Parlamento prefijando los criterios en la forma mads precisa posible, y luego
del decreto del Gobierno, de ser posible previamente controlado por una.
comisién parlamentaria en cuanto a su conformidad con la ley.

Resulta deseable —y desde mi punto de vista también necesario— insertar
también, entre uno y otro momento, la remision del texto preliminar a los.
colegios profesionales, a los tribunales y eventualmente a los sindicatos.
forenses ya las asociaciones de magistrados, para que expresen su parecer..
En el fondo, fue el método seguido con el codigo -de procedimiento penal
(también, aunque en forma méas simple, este sistema del decreto legislador
fue el que se siguié en el pasado, tanto para el Cédigo de Rocco como para
el de Zanardelli).

Pese a que este método pueda parecer artificioso y complejo, siempre
serdA mejor que una remisién directa a las Camaras, que no se adectian
a la formulacién de leyes tan delicadas y permanentes como son las de un
Cédigo. En este sentido es ya mas que suficiente con que puedan proveer
una ley de delegacidn congruente y bien detallada.

En cuanto a las comisiones ministeriales, es bueno que se compongan de:
profesores, magistrados y abogados, pero también de crimindlogos y médicos
forenses. Seria auspiciable una comisién permanente de reforma al Cédigo:
penal, que en Italia jamas hemos tenido. El ideal seria que los miembros
de las comisiones ministeriales—cosa que nunca hubo en Italia— fuesen
liberados de cualquier otro compromiso, en forma tal! de poder reunirse-
casi permanentemente y de poder trabajar del modo mas concentrado posi--
ble y no diluido en el tiempo o con otras actividades.

d) La tarea encaminada a la identificacion de los principios directivos y-
generales (parte general del Derecho pena) y a los valores a ser tutelados
(parte especial) se desarrolld, por lo general, en Italia, haciéndose cargo:
de la primera los profesores y el sector forense —y algunas veces los magis-
trados—, en tanto que la segunda corrié6 preferentemente por cuenta de las.
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fuerzas politicas. Esto ha tenido como consecuencia que las propuestas de
los primeros no hayan hallado eco, en tanto que las segundas se empapen
«del clima politico, de la escasa claridad de los principios perseguidos y de
las presiones sectoriales mas activas de la opinién piiblica. Los tnicos ejent
plos italianos de reforma importantes a la parte especial en el ltimo trein-
fenio son las dos leyes sobre drogas (1954 y 1975), la ley sobre prostitucién
(1958) y la ley sobre aborto (1978), que son ejemplos fuertemente politizados,
pudiéndose decir algo analogo respecto de la legislaciéon penal en materia
de valores (1976) y de la anunciada reforma fiscal, como también de la legis-
lacién anti-terrorista.

Si bien en Italia no existe ningin comité o Comisién permanente, los
ministerios competentes (no sélo el de Justicia, sino también el de Sanidad
y otros) colaboran de vez en cuando, a veces incluso con grupos de expertos.

La situacién puede cambiar cuando se trata de poner manos en una
reforma global del sistema final sustancial. En este caso resulta claro que
‘para la identificacion de los principios resultara de gran ayuda la experiencia
judicial y la elaboracién de las aplicaciones concretas de los principios vi-
gentes (y eventualmente en plan de modificarse) por parte de la jurispruden-
cia, en tanto que para la identificacion de los valores lo seran las estadis-
ticas judiciales, los estudios sociolégicos y los estudios politicos. De cualquier
manera, seran determinantes los datos empiricos, como también las grandes
transformaciones de otros sectores del derecho (familia, sociedades comer-
ciales, mundo del trabajo y similares).

e) Un punto de importancia primordial es el que se refiere a las rela-
ciones entre la parte general y la especial del Cddigo penal. Ya hemos visto
que la reforma de la parte general debe ser hecha en su totalidad de una
vez y en forma unitaria, en tanto que es en la parte especial donde unica-
mente se puede concebir que la reforma sea sectorial, como, por otra parte,
sucede habitualmente en las materias regulada por leyes penales especiales.
No obstante, este problema se plantea especialmente en aquellas legislaciones
que a causa de radicales cambios politicos o por vetustez u otros motivos
tienen urgencia en cuanto a la reforma de su parte general o de algunos
sectores de su parte especial.

En otros casos, como es el de Italia, donde a lo largo de treinta y cinco
afios de régimen democrético algunas de las reformas mds urgentes se han
hecho tanto en la parte general como en la especial, la exigencia actual es
la de reformar ambas en forma conjunta. El problema es muy diferente al
de Alemania Federal, que tenfa una parte general que se remontaba a 1871
'y cuyos principios habrin sido sometidos a una elaboracién doctrinaria y
jurisprudencial secular. En Italia, en vez, la mayor parte de los principios
en que se inspiré el Cédigo Rocco son bastante claros, tratidndose inica-
mente de saber si deben cambiarse y, en caso afirmativo, en qué medida
debe hacérselo. Lo mismo puede decirse del sistema de valores que inspira
la parte especial.

La experiencia de modificar la parte general en funcién de las exigencias
de la parte especial ya se ha hecho en abril de 1974 y, al menos en este
aspecto, no se ha tratado de una reforma aportunada.
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Los problemas particulares de los temas y de las circunstancias que las
modifican deberdn verse caso por caso, delito por delito. Asi, en ningin
caso puede tener la preferencia la reforma de la parte especial, lo que,
salvo en el caso de algunos sectores, como ya ha sucedido, seria bien extraiio.

Un Cddigo penal serio, en condiciones de normalidad, desde mi punto de
vista, sélo puede surgir de una reforma coordinada y conjunta de la parte
general y de la especial, como, por otra parte, por lo general ha sucedido
histéricamente.

f) El aporte de la comparacion juridica a una reforma es de fundamental
importancia. Muchos problemas que en los limites de la experiencia de un
solo pais y de sus disputas pueden parecer de dificil solucién, encuentran
soluciones imprevistamente simples cuando se repara atentamente en ias
codificaciones ajenas. Por otra parte, permite evitar que por influencia de
la novedad, se introduzcan institutos que, puestos en prictica en otros orde-
namientos, hayan dado por resultaco experiencias negativas.

Pero no obstante la evidente necesidad de este aporte, lo cierto es que.
la referencia comparativa continia siendo esporadica, ocasional, s6lo pro-
curada de vez en cuando y, obviamente, limitada a las experiencias mas co-
nocidas, cercanas o usuales. El Instituto de Estudios Legislativos y otras.
instituciones andlogas se han ocupado siempre con preferencia del Derecho
civil comercial, industrial, de la navegacion, etc. Otras se han dedicado espe-
cialmente al Derecho constitucional. Sélo en los ultimos tiempos se han
dado algunos pasos en las investigaciones comparadas en Derecho pénal,
con trabajos ad hoc financiados por el Consejo Nacional de Investigaciones,
pero a causa de su naturaleza y de sus multiples objetivos, este tltimo no.
puede dedicar mucha atencién ni fondos a la investigacién sobre el estado
de la legislacién y de la practica judicial de otros paises.

Seria importante que el Ministerio de Justicia estableciese un centro
de investigacion y documentacién cientifica actualizada sobre todas las
otras legislaciones penales, que permita una informacién permanente y que
dé lugar a constantes reflexiones sobre los diferentes aspectos de la materia.

g) Obviamente, el aporte de la dogmdtica penal siempre sera fundamen-
tal. La circunstancia de haber sido siempre o casi siempre los juristas, con
su insustituible aporte, quienes han proporcionado la base de toda reforma
fiscal, es una circunstancia que nos indica que ni siquiera hoy debemos.
perder de vista €l caracter esencial de su contribucién. Entre otras cosas, la.
elaboracién de un cédigo implica clara elaboracién de principios, algunas.
veces de definiciones, como tombién una visidn sistemdtica y coordinada,
y para todo esto es imposible prescindir de los cultores de la ciencia ju-
ridica.

De cualquier manera, los puntos de vista de los exponentes de esta
ultima deberan cordinarse siempre con los datos de la criminologia empirica,
con la experienéia jurisprudencial y, sobre todo, con las experiencias prac-
ticas que se hayan hecho de determinados institutos.

h) En este ultimo aspecto es esencial el aporte de la prdctica judicial
v forense. No se trata solo de la interpretacion de ciertas normas bajo el
tormento de la jurisprudencia, sino también de sus posibilidades practicas.
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Si en cierto contexto (terrorismo, «mafia», «camorra», mala vida) el poder
discrecional del juez se ejerce siempre en el sentido mas mitigante, hasta.
llecar a la despenalizacion respecto de ciertos institutos (agravacion por
reincidencia, negativa de suspensién, eliminacién de temas de gravedad
media), resulta claro que se¢ hace necesario revisar atentamente los espa--
cios concedidos a este poder.

Tanto por el aporte de experiencia judicial como por el estadistico y so--
ciolégico como también para la valoracién del impacto administrativo, son
fundamentales en Italia algunas encuestas —o mejor, relaciones documenta--
das— hechas en los ultimos afios por el Consejo Superior de la Magistratu-
ra el Parlamento, pese a ser un aporte mas importante en el campo.
procesal, debido a que se limitan a aspectos del ordenamiento y estructura
judiciales. Con todo, proporcionan datos interesantes al Derecho penal sus--
tancial —hasta pensar en el tema de despenalizacion—y, naturalmente, al:
Derecho penitenciario.

i} En cuanto al aporte de la criminologia, es obviamente del que no sc.
podra prescindir. '

Algunos institutos del Cdédigo Rocco, como el delincuente por tendencia,.
que pretendian ser la recepcién de algunas teorias criminoldgicas y su com-
binacién con los puntos de vista politico-criminales del legislador, han fra--
casado de inmediato por la falta de previo apoyo fundado en experiencias.
criminolégicas reales, especialmente de técnica criminolégica.

Toda reforma en materia de temas y medidas de seguridad, de su real.
funcién y confiabilidad, de suspensién condicional o de «probation», de
tratamiento del reincidente y del habitual o profesional, no podrd pres-
cindir nunca de los datos proporcionados por la criminologia empirica. Lo-
mismo puede afirmarse respecto de los delitos cometidos en estado de
embriaguez alcohdlica o bajo la accién de estupefacientes, como para el.
tratamiento del menor y del psicdpata. Incluso la experiencia penitenciaria.
entra en este cuadro.

No obstante que en una cierta medida el Derecho penal quedara siempre-
guiado por aspectos emocionales e intensivos, particularmente en el campo-
de la prevencién general, de cualquier forma, sera siempre indispensable
una participacién adecuada y orgdnica del criminélogo en todos los aspectos
dé la reforma penal, quien deberia participar en forma permanente en los.
trabajos y no s6lo con el aporte de contribuciones escritas.

Por otra parte, resulta necesario que las estadisticas sean mejorcs y mas
precisas.

j) Pese a que frecuentemente ha faltado su ocasién de anteriores re--
formas, la fundamental la valoracién del impacto administrativo y finan-
ciero de las reformas penales, como lo es en general para cualquier otra
reforma. El problema de las estructuras y del funcionamiento de instancias
administrativas no solo es importantisimo para el procedimiento penal,
sino que también lo es para algunas tipicas reformas penales sustanciales..
Basta pensar en la despenalizacién y en las sanciones alternativas y sustitu-
tivas, como también en la reelaboracién de las penas pecuniarias.
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En las recientes experiencias de reforma procesal, hubo junto a las dos
.comisiones principales, una tercera dedicada al estudio de las estructuras.

k) Finalmente, me parece esencial el examen periddico y organico de los
.resultados de toda reforma, especialmente teniendo en cuenta que es me:
nester cuidarse siempre de conclusiones prematuras. También en este as-
pecto me parecen importantes en Italia las referidas relaciones anuales del
-Consejo Nacional de la Magistratura.

Veo que el tiempo establecido para mi intervencién ha transcurrido vy,
por ende, creo que conviene remitir este ultimo tema a la discusién que a
.continuacién tendra lugar.
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‘Organizado por el Centro Internacional de Investigacién y Estudios
‘Soziolégicos, Penales y Penitenciarios, de la Universidad de Mesina
(Italia), celebrado del 3 al 8 de noviembre de 1979

Por FRANCISCO CANDIL-JIMENEZ,
Profesor Adjunto de Derecho Penal en la Universidad de Sevilla

El Seminario constituyé un completo éxito, tanto por su per- .
fecta organizaciéon, como por las ponencias aportadas, asistiendo
personalidades de los principales paises europeos y de otros con-
tinentes, expertos y especialistas, que representaban las diferentes
ramas interesadas en el conocimiento de la conducta vandélica del
menor. Aportando informaciones desde los puntos de vista socio-
légicos, psiquiadtricos, criminoldgicos, penales v penitenciarios, y
muy particularmente la de los servicios de asistencia de menores.
Su diversidad de criterios especializados en especificas ramas de
las ciencias juridico penal, hizo dificil alcanzar conceptos unitarios,
st bien fue rica en matices y orientaciones dignas de la mayor con-
sideracion, orientadas a la disminucién, control y prevencién de
-esia actividad antisocial.

Asistieron por Espaiia, don José Maria Navarrete Urieta y don
Francisco Candil Jiménez, Catedratico y Profesor Adjunto respec-
tivamente de Derecho penal de la Universidad de Sevilla.

El abogado Giacomo Barleta, Vicepresidente del Centro, inau-
guré las sesiones de trabajo, poniendo de relieve la singular im-
portancia y actualidad objeto del Seminario.

La seforita Aglaia Tsitsoura, ha sido potrtadora del saludo del
Consejo de Europa, significando el interés del tema elegido, como
objeto de este III Seminario Internacional, ya que el Consejo de
Europa ha encargado a este Centro de Investigacién de la Univer-
sidad de Messina, la realizacién de una encuesta tedrica-estadistica
sobre «El vandalismo en los medios urbanos», desarrollada no
-s6lo en Italia, sino que se extiende a numercsos paises europeos.

El profesor Gaetano Librea, Magnifico Rector de la Universidad
de Messina y Presidente del Centro Internacional de Investigacion
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y Estudios Socioldgicos, Psicolégicos y Juridicos, ha expuesto con.
admirable claridad, su punto de vista de médico y fisiélogo en el
fenémeno vandalico: Piensa que en ausencia de una explicacién
convincente y general del vandalismo, es necesario adelantar la.
hipétesis de que los factores internos y externos pueden provocar
la misma sensacién de placer al destruir, que la que puede sentir:
un artista en su expenenaa creadora. Porque en los dos casos se
trata de un mecanismo neuroflslologlco

Tras acordar que el fendmeno del vandalismo se integra perfec--
tamente en el problema de la juventud, el profesor John Charles
Freeman, manifesté: que el vandalismo no disminuird mas que-
cuando aumente la responsabilidad de cada uno frente a la propie-
dad publica. Ello dependera exclusivamente de los gobernantes, de-
los aducadores, de la clase media dominante, asi como de la colec—
tividad en general (1).

En la primera sesidn, se traté de: «La nocién y amplitud del
fenomeno del vandalismo.

El profesor Jean Cordier (2) que ha aportado una interesante:
ponencia sobre los reformatorios de jovenes, y de los métodos em--
pleados en estos centros para readaptacién de la juventud a la.
sociedad actual, manifiesta que, la nocién de vandalismo esta liga-
‘da a los cambios humanos, pues a través del cambio del «don», se:
llega a la destruccién de ese «don». Se presenta este un impulso-
destructivo en el nifio, y se manifiesta por los objetos mas caros.
En la adolescencia se centra sobre todo en los contactos con los.
otros miembros del grupo. Los estudios del profesor Cordier se:
orientan, sobre todo, al sistema de los colegios, porque —segiin él—-
es un ejemplo de sociedad-tipo, que perjudica a la juventud.

Fernand Goffioul, neuropsiquiatra, director del Centro de Salud.
Mental de Lieja (Bélgica), sostiene la tesis, de que el acto vanda-
lico, se perfecciona segln el conocimiento de la victima, la accién.
destructora asume un caricter simbdlico, y la ejecucién individuat
o en grupo presenta diferentes caracteristicas, tanto a nivel de.
elaboracién como a nivel de exteriorizacion de la agresividad.

La valoracién del acto vandalico puede hacerse a través de la..
valoracién de los dafios causados: dafio voluntario o provocado-
por una mala utilizacién; dafio a la propiedad ajena; dafio a bienes
en estado de abandono pertenecientes a personas identificables.

El vandalismo es determinado a nivel consciente e inconsciente:
por perturbaciones afectivas actuales o precoces que provocan
una agresividad, que recae mas sobre los cbjetos que sobre otras.
personas.

(1) FRreeMmaN, J., CHARLES, profesor de la Facultad de Leges, King's Co--
llege, University of London; vicepresidente de la Comisién Cientifica del
Centro. :

(2) Jean CoRDIER, doctor en Medicina Neuropsiquiatra, profesor ordina--
rio de las Universidades de Mons y Bruselas: La maison d’enfants: reve--
lateur du vandalisme, et outil de son traitement.
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El carécter impulsivo y el valor simbélico del acto deben ser
considerados en cada caso; asi como la estructura del grupo y el
papel que tiene el sujeto en el seno del grupo.

Es una conducta aleatoria que se relaciona con oiras formas
de violencia fisica, sobre todo contra la persona y otras formas de
delincuencia como el hurto.

La reaccién social debe ser adoptada y matizada a fin de que la
emocion popular no entrafie una reaccién de autodefensa despro-
porcionada, bajo la influencia de la prensa (periédica).

Los organismos de control social deben desenvolver una accién
preventiva especial, pero también general, con el fin de no pertur-
bar la confusién en la comunicacién y la exclusién agresiva reci-
proca entre jévenes y adultos (3). )

Por todo ello, se puede observar que se requiere una actividad
suficientemente estimulante, a fin de desviar al sujeto inclinado al
vandalismo de su propésito, ya que sin duda existe una necesaria
interconexién entre el acto vandalico y la basqueda de una sensa-
cién fuerte de los sujetos particularmente impulsivos, antisociales
y anticonformistas y de otra parte la gran dificultad en habituarse
a la rutina cotidiana y mondtona. Las causas fundamentales del
vandalismo son: el tedio y la bisqueda de emociones intensas, par-
ticularmente excitantes por los sujetos especialmente predispuestos
al vandalismo.

El vandalismo se observa a veces como una situacién inmoti-
vada, pero ello nos lleva a la cuestién de que son los especialistas
en sociologia los que deben investigar los motivos subyacentes en
todos los tipos de este comportamiento antisocial. Los sociélogos
y mds recientemente los sic6logos han realizado un trabajo espe-
cialmente util al identificar los motivos del vandalismo, lo cual
conduce a positivas sugerencias para la prevencién y el tratamiento
de este tipo de delincuencia.

Deberia intentarse cambiar ciertos procesos en la estructura de
la sociedad y reducir la actividad pasiva y derrochadora de la po-
blacién.

Si tomamos esta situacién como punto de partida, entonces el
cambio implicaria que tal situaciéon fuera menos tentadora. Nos re-
ferimos a la idea de tecno-prevencién. Newman (1973) ha intentado
anticiparse al vandalismo en la arquitectura y planificacién urba-
na: mediante el uso de cristales irrompibles, sillas de un material
que pueda soportar ciertos dafios, jardines publicos con setos del
llamado verde agresivo, como arbustos de baya y otras plantas de
fuerte naturaleza. El éxito depende sobre todo, del control social
sobre ella: un extrafio debe sentirse alli como en casa, pero al
mismo tiempo debe permanecer consciente de que es un huésped (4).

(3) Gorriour, Fernand, Neuropsiquiatra, Medicina, director del Centro
de Salud Mental, Lieja (Bélgica).

(4) Haueer, Albert Richard, profesor en Psicologia y Criminologia en
la Universidad de Leideu, Holanda: Backgrounds and recent developments
of vandalism in Holland.
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Sin embargo, la solucién ofrecida por Hauber sobre el sistema
ambiental o arquitectdnico enfocado a reducir las oportunidades
o de blindar los objetos, nunca proporcionara una respuesta com-
pleta. La educacién y los programas que tienden a cambiar las
actitudes son factores esenciales para una solucién definitiva (5)

Se recomienda no restringir la actividad vandalica al campo de
la delincuencia juvenil, pues el extraordinario aumento de los deli-
tos de vandalismo hace que se extienda a los delitos no especificos
de los menores. Los delitos perpetrados por los jévenes son com-
pletamente diferentes a los cometidos por los adultos. Ellos se
caracterizan fundamentalmente por una mas alta cota de agresivi-
dad, y por una insensata mania de destruir, asi como por el hecho
de que los menores participan en grupo —dotado de un lider que
posee un alto nivel de agresividad— y su conducta va del saqueo
a las pintadas (6).

Los servicios del Ministerio del Interior inglés, han analizado
el fenémeno vandalico desde el punto de vista de los dafios causa-
dos deliberadamente. La investigacién de los daiios causados en
los barrios populares que en Inglaterra representan el 33 por 100
de la superficie urbana, demuestra que la etiologia de este fenéme-
no viene condicionada fundamentalmente a tres factores: 1) Den-
sidad de poblacién juvenil. 2) Construcciones y estructuras de
material inadecuado. 3) Proliferacién de locales equivocos y de ca-
racter ambiguo.

Por tanto, de la nocién del vandalismo como respuesta que pro-
viene del ambiente, se propone tres férmulas de prevencién: 1) Po-
litica general de vigilancia en las zonas urbanas. 2) Uso de materia-
les apropiados para la construccidn. 3) Organizacién racional del
espacio. La experiencia practica ha demostrado su eficacia (7).

Lo que demuestra, que en el campo especifico del vandalismo
existen factores monoldgicos y psiquiatricos, integrados por dos
factores fundamentales: Indice de predisposicion y efectos provo-
cadores (8).

Una original tesis nos la ofrece David Biles (9) al sostener que
«el vandalismo no es sélo realizado por persona fisica, pues los
gobiernos y las empresas constructoras pueden ser vindalos si des-
truyen edificios artisticos o paisajes a través de planificaciones
absurdas y de un caracter anarquico, contrario a toda sensibilidad
estética». Ello se conoce como «macro-vandalismo» que se ha re-

(5) Bues, D.. Vandalism, an Australian view.

(6) OHELER, Prof. Dietrich, Ord. Professor, Direktor des Kriminalwissens
caftlichen Instituts des Universitat: Il vandalismo dei minori: aspetti giuri-
dici del tema.

(7) WiLsoN, Mrs. Shenna, Home Office Research Unit Department of
the Environment, London, England.

(8) SHowuaM, Prof. Shlomo, Professor Faculty of Law, University of,
Tel Aviv, Israele.

(9) BiILes, David, ponencia cit.
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ducido de forma considerable en Australia gracias a la accién de
grupos de defensa de las empresas publicas.

El disefio ambiental ofrece buenas posibilidades para reducir
el vandalismo individual en &areas locales. Investigaciones austra-
lianas en centros comerciales suburbanos Lan demostrado que los
factores mas importantes son: una adecuada iluminacién, vigilancia
ocular y el horario comercial.

El profesor siciliano articula su exposicién scbre la etiologia y
fenomenologia del vandalismo en tres puntos: 1) El vandalismo
gratuito no es sélo del ganz de jévenes ni de bandas extorsionistas,
existe una forma de vandalismo mas grave y nefasta que es el de
la destruccién del ambiente natural (flora y fauna), teniendo un
punto comun con las otras formas de vandalismo, el dafio —como
elemento objetivo— y la prevaricacién —como cualidad subjeti-
va—. 2) El comportamiento antisocial de los jévenes vandalos no
debe ser considerado una rebelién moral y anticonformista contra
los valores sociales. Estos jovenes solo destruyen sin construir, no
obstante tener los mismos intereses que la sociedad (dinero y con-
sumo). 3) El ultimo punto es comin a todos los tipos de vandalis-
mo, debido al clima natural definible como «Criminofilia».

Faita explorar también, el cambio de los valores morales. de
justicia y de respeto por los bienes y derechos ajenos (10).

La orientacién de los colegios dirigida a inculcar a los jévenes
estudiantes la ideologia de la clase social dominante, es de donde
frecuentemente proceden los delincuentes y la materia prima para
los reformatorios.

Examinando las causas socio-psicolégicas del vandalismo en la
edad escolar, ambas se deben a un-inadecuado sistema de ensefan-
za —estructura escolar, sistema educativo v profesores—, propen-
sos a favorecer en los alumnos adolescentes la adquisicién de una
cierta identidad en el seno de la actividad social (11).

Domenico Cucchiara (12), demuestra estadisticamente que el
sexo masculino prevalece en los delitos de vandalismo. El hecho se
deriva de que los factores psico-dinamicos tienen una influencia
diferente en la mujer y en el hombre, por la formacién del super
Ego. El super Ego en la mujer, es, en efecto, menos rigido y menos
conflictivo que en el hombre, con una disminucién de agresividad
en la mujer que la predispone muy escasamente a los actos van-
dalicos.

La importancia de una precisa individualizacién del fendmeno
vandalico denotan las siguientes caracteristicas: 1) Urbanismo.
2) Actualidad. 3) Presencia de mecanismo de ayuda evitan la incli-

(10) SiciLiano, Prof. Saverio, Libero Docente di Criminologia, Docente
di Sociologia nell’Universitd di Messina.

(11) CaraLFamo, G.-COLICCHTI LA PRESA E.: Carenze pedagogiche e vanda-
lismo giovanile.

(12) CuCCHIARA, Dr. Domenico, Magistrato di Cassazione, Presidente Corte
d’Assise di Messina, Segretario Generale del Centro: I! vandalismo in una
ipotesi di equazione psicodinamica.
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nacion al vandalismo. 4) Realizacion preferentemente en grupo El
medio social es responsable de la determinacién y difusién del
fenémeno vandalico (13).

Se indica la necesidad de concretar una nocién juridica del van-
dalismo ausente, ante la tendencia a buscar matices diferenciales
entre los conceptos socioldgicos, criminolégicos v psicolégicos.

Giacomo Barleta (14) en su calidad de jurista indica que «el
vandalismo es el conjunto de aquellas infracciones que violan los
diferentes reglamentos indicados segiin el caso, cometidos contra
objetos de cualquier valor. Las infracciones son generalmente eje-
cutadas en bandas de actividad aparentemente gratuitas, sin nin-
gun fin, salvo el de extorsionar, conducta en respuesta a una nece-
sidad psiquica de protesta en bloque, ello son los frutos de
frustraciones en cierta medida de la foule.

Estas conductas pueden satisfacer sentimientos conocidos o
ignotos.

Los vandalos son por lo general seres normales, desde el plano
psiquico.

Ellos pueden ser a lo més sociopathes imputables. Los que pre-
sentan una alteracién mental, no pueden encuadrarse en esta cali-
ficacién. Ciertas lesiones producidas a una persona fisica pueden
ser calificadas de vandalicas si ellas poseen particulares modalida-
des de ejecucidn, andlogas a las que se requieren en las lesiones a
los bienes».

A efectos de prevencién, un estudio empirico efectuado en las
giudades de Blackbourn, en Liverpool y Manchester han puesto de
relieve la extensidén del vandalismo como si fuera una actividad
«normal» de parte de numerosos adolescentes. Las quejas y denun-
cias a la policia son del orden del 3 por 100 y solamente en un
caso de cada cien dan lugar a un proceso. El papel de la indem-
nizacion como accién eficaz de disuacién y de prevencién es casi
inexistente. En consecuencia, el vandalismo debe combatirse por
una reglamentacién social antes que por las aplicaciones de me-
didas penales (15).

A esta original tesis, Dimitri Kalogero Poulos se pregunta cuan-
to tiempo haria falta para resolver el fenémeno del vandalismo en
base sélo a la conducta de la clase social, sin el apoyo juridico, y si
la despenalizacion de los actos de vandalismo puedan esperar una
respuesta eficaz de la sociedad. Se puede proponer como solucion
la reclamacién a los jévenes vandalos de la indemnizacién de los
daiios cometidos. El aconseja que en cada caso declarado como
acto vandalico, la policia indique en su informe la naturaleza del

(13) ETtte, Prof. Marcel, Directeur de l'Institut de Criminologie di Abid-
jan, Cote d’lvoire: Etude du cas d’un- pays en voie de Developpement. La
Cote d’Ivoire.

(14) BarrerTA, Avv. Giacomo, Avvocato del Foro di Catania, Vice Presi-
dente del Centro.

(15) HoipeN, Prof. Antony, National Association for the Care and Re-
Settrement of Offenders, London, England.
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-acto de vandalismo, lo que permite al procurador de la Republica
no incoar una accién penal si no la juzga absolutamente necesa-
ria (16). Debiéndose proceder en cada caso de vandalismo a la
distincién entre actos insignificantes y culpables de acciones mas
graves.

Una gran parte de estos actos son sometidos por jévenes no
reincidentes en los que existe una manifiesta malicia, ya que se
encuentran en una situacién que favorece la actividad vandalica.
Siendo un grave error, el castigarles con severidad aplicandoles
‘penas de cierta gravedad. En estos casos podria ser la restitucién
-0 la indemnizacién la sancién aplicable, va que de no ser asi, el
-acto vandilico puede ser el punto de partida de una carrera cri-
minal (17).

En sentido contrario, Seena Wilson expresa sus dudas en la
-eficacia de la reparacién como medida de reeducacién. No consi-
dera que sea el medio adecuado para inculcar a los jévenes el res-
peto a la propiedad ajena.

Se deberia crear una responsabilidad social que se encargue
«de los dafios a los bienes publicos.

El gran inconveniente de la reparacién del dafio causado por
€l acto vandélico, se centra en la posible situacién de insolvencia
que debe preveerse en tales supuestos. Una firmula sustitutiva
‘0 alternativa de cardcter extrapenal, orientada a la prevencién es-
pecial y general seria de mayor eficacia y efectividad.

Dietrich Oheler, se manifiesta en favor de medidas educativas
administradas por un juez penal, aplicando sanciones adecuadas
:al delito.

La prevencion es posible a través de una intervencién judicial
que debe tener caracter educativo y puramente preventivo. Aun-
que el aspecto represivo de la justicia puede en ciertos casos ser
‘beneficioso como funcién educativa. , '

Sin embargo, es necesario examinar la importancia que los fac-
tores sicoldgicos asumen en la génesis de la conducta del vandalo,
-que viene determinado en una fuerte agresividad que por diversos
‘motivos el sujeto no alcanza a controlar. Esto debe tenerse muy
presente al momento de decidir las medidas educativas que, con
-caracter preventivo, deban adoptarse (18).

Es necesario conceder a los jévenes la posibilidad de benefi-
ciarse de medidas socio-culturales, adaptadas a su vitalidad y que
favorezcan su capacidad de desenvolvimiento en el marco social. No

(16) KaLocerorouLos, Prof. Dimitri, Directeur de 1'Institut de Crimino-
logie de la Sorbonne, Membro del Comitato Esecutivo della Commissione
Scientifica del Centro, Paris, France.

(17) Kirtrie, Prof. Nicholas, Professor and Dean of the American, Uni-
versity Law School Washington, Vice Presidente Commissione Scientifica
del Centro.

(18) RucGErRt RaNnDAZZO, Dr. Francesca, Assegnista Universitaria presso
T'Istituto di Pedagogia, Facolta di Magistero, Messina, Italia: Appunti per
wuna psicogenesi del vandalismo giovanile.
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obstante, no es suficiente los esfuerzos pedagdgicos ni las dota-
ciones deportivas, recreativas o artisticas, sino cisponer de educa-
dores especializados en las diferentes areas sociales (19).

David Biles considera esencial la mentalizaciéon publica, pero
es realmente dificil alcanzar éxitos visibles en tal area.

Exitos parciales consisten en establecer un fondo ‘monetario:
en los colegios para costear los dafios del vandalismo.

Pero no ha habido medidas amplias a largo plazo que havan
demostrado efectividad.

El autor desaconseja la carcel como sancién para los vandalos,.
pero en cambio sugiere el pago del dafio realizado, bien en meta-
lico o bien realizando una labor de utilidad publica. A veces podria.
ser necesario tratamiento psiquiatrico.

El autor sugiere eliminar la motivacién, asi como la oportu-
nidad para realizar los destrozos evitando de esta manera el van-
dalismo. El éxito de estas medidas evidentemente no seria com-
pleto, pero si efectivo.

Hay que aunar medidas fisicas y educacionales para una mas
completa prevencién, procurando romper las barreras que impone
la ciudad para la comunicaciéon humana (20).

Por las singulares caracteristicas del vandalismo y sus medios
de prevencién y penalizacidn, exponemos con particular atencién.
la ponencia de B. Holyst y Gustav Prenosil, de Polonia y Checos-
lovaquia respectivamente.

B. Holyst, antes de exponer la magnitud del fenémeno vandalico
en Polonia, describe su status legal.

De acuerdo con la legislacion polaca es punible: «la destruccién
intencional, de dafnar o inutilizar propiedades publicas o ajenas;
si el perjuicio no excede de 500 zlotys el hecho sera considerado
sdlo como mala conductas.

El vandalismo en la ley polaca constituye una forma cualificada.
del gamberrismo destructor de la propiedad. E! gamberrismo es.
un concepto de mas amplio contenido, donde quedan recogidas.
conductas que afectan a diversos bienes juridicos: atentados con-
tra la seguridad y la salud publica, libertad, dignidad, integridad
corporal, actos de ultraje contra oficinas de la Administracién pi-
blica o del Gobierno y actividades contra el orden publico.

La definicién legal de gamberrismo, referida a la conducta y a.
los motivos que inducen al sujeto a actuar, viene definido en los
siguientes términos en el Cédigo penal polaco: «...si el ofensor
actia publicamente y sin, o por razones muy triviales con el comun
sentir, mostrando una gran falta de respeto contra los principios.

(19) GorrrouL, Dr. Fernand, Neuropsychiitre, Médecin, Directeur du Cen-
tre de Santé mentale, Lieja (Bélgica).

(20) Prof. Dr. OHELER, Dietrich: Il vandalismo dei minori: aspetti giu-
ridici del tema.
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fundamentales del orden legal». Para calificar un acio de gambe-
rrismo se requiere un alto contenido de ilicitud. La comparacién.
de ambos conceptos nos permite detraer caracteres comunes entre.
gamberrismo y vandalismo puro: ausencia o trivialidad de los mo--
tivos; el sujeto actia en publico; valor de los signos objetivos del
acto, como por ejemplo: que la reacciéon que provoca la conducta.
del autor en el publico sea de indignacién, miedo o disgusto. La
definicién del vandalismo en la ley polaca recoge elementos que no-
son conocidos por otras definiciones: entre ellos el de actuar en
publico».

Estadisticamente la destrucciéon de la propicdad no constitu-
ye un grave problema en Polonia, es un fenémeno eminentemente:
urbano. En 1976 el 83,8 por 100 de los delitos de este tipo fueron
cometidos por jévenes en diferentes ciudades y en 1978 el porcen~
taje era del 80,4 por 100, estas cifras se reﬁeren al vandalismo en
sentido amplio.

En 1977, 455 adolescentes fueron enjuiciados v condenados por
lesionar intencionalmente contra la propiedad, lo que constituye: .
sélo un 2,9 por 100 del computo total de los delitos de esta especie
cometidos durante este periodo de tiempo.

En los ultimos veinte afios, se ha experimentado en Polonia un
notable descenso, no obstante que las estadisticas tienen un valor
muy limitado, a causa de los muchos cambios acaecidos en la le-
gislaciéon y administracién de justicia, no errames al decit que el
vandalismo no constituye un serio problema social en este pais (21).

En Checoslovaquia el concepto iradicional de vandalismo en-
globa o sefiala en primer plano como objetivo de tal conducta los:
monumentos artistico-histéricos, que caen bajo la cruel y barbara
actividad del vandalo. :

Modernamente se han ampliado los objetos del vandalismo-
donde los monumentos artistico-histéricos no ocupan un lugar pre-
ferente. Se trata ya, fundamentalmente, de objetos de utilidad
publica: medios de transporte, cabinas telefénicas, destruccién de
la fauna y la flora, asi como cualquier objeto del entorno natural..

El problema del vandalismo estd en cietra medida ligado al
problema de la defensa del entorno.

Prenosil, citando a S. Cohen, sefala que este autor manifesté:
que los procesos por causas politicas, eran determinantes del «la-
benling» de ciertas formas de destruccion ilegal analogas al van-
dalismo, pero puede también tratarse de otras actividades antiso-
ciales que no corresponden al vandalismo en donde no se puede
explicar las causas del «labeling» sélo el fenémeno en términos
relativos.

La base para una definicién del vandalismo, es la destruccidn,
deteriorizacién de objetos de valor, que son importantes y apre-
ciados en una comunidad socio-cultural, tratindose de una des-

(21) HoLrvsT, Prof. Brunon, Director of Imstitute of Crime Problems, Var:
savia, Polonia: Criminological aspects of juvenile vandalism.
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4ruccién absurda donde los dafios son inadecuados a los motivos
-de esta actividad.

El vandalismo en los grandes centros urbanos, en donde se
prende fuego a los coches; es la manifestacién de una crisis de
valores causada por una polarizaciéon en las concepciones de ideas
-en los paises de la democracia occidental, por una contradireccién
entre valores oficialmente publicos y la realizacion de estos valores
-en la vida cotidiana, por la admisién de sistemas antihumanos ex-
tremos, como ocurre con el neonazismo. Naturalmente la psicologia
del autor no es uniforme aqui, y cierto nimero de factores juegan
-en el marco de la relacién medio-autor.

Las tendencias del vandalismo estdn ocultas en las inclinaciones
-de, la criminalidad en general.

Se puede constatar que la criminalidad en Checoslovaquia esta
-estabilizada con tendencia a bajar especialmente en los dos ultimos
afios precedentes. Estos son los resultados de un plan quinquenal
complejo y coordinado orientado a la prevencion de la criminali-
-dad, elaborado y realizado en todos los departamentos y distritos.
Los 6rganos de la policia, de la justicia, los comités nacionales, las
-demds autoridades del Estado y los organismos sociales, tales como
los sindicatos, etc., han coordinado sus actividades y la realizacién
-de cietras medidas capaces de limitar la criminalidad. Los planes
-son elaborados también en muchas ciudades y pueblos. asi como en
las grandes industrias. Segtin el prospecto semanal de la «Unién
-de las Juventudes Checoslovacas Socialistas», se ha organizado el
‘movimiento «Le Brontosaurus no sobrevive», que se inspira en una
actividad en favor de la naturaleza, los puestos de guardia volun-
‘tarios para la defensa de la naturaleza, el patronato concerniente
a los monumentos artistico-histéricos, etc.

La cantidad de infracciones contra la coexistencia socialista de
los ciudadanos es mayor, especialmente, en el hurto de uso de
-automdéviles, en general se trata de infracciones que no son dema-
siado peligrosas para la sociedad; una excepcién la constituye el
‘bandidaje. ‘

El vandalismo en este pais no representa un problema dema-
:siado grave. Un 1 por 100 de la poblacién de edad de quince a
dieciocho afos son autores de infracciones en la mayor parte de
-escasa gravedad.

La intimidacién tiene sélo una corta duracidon de efectividad y
no puede influir sustancialmente en las causas y condiciones del
vandalismo. El sistema de .la democracia socialista hace que la
participacién del pablico en la direccién de la sociedad y del Esta-
-de esté enormemente extendida. No es necesario —en primer lu-
gar— recordar al publico que los dafios causados, son los dafos
que toda la poblacién viene obligada a pagar. La mayor parte de
[as mejoras del alumbrado eléctrico publico, y ectaciones de auto-
‘buses, se han hecho gracias al trabajo voluntario de los ciudadanos.

La situacién en las grandes ciudades representa materialmente
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un problema y la posibilidad de control social disminuye. Pero en
gran namero de barrios se organiza, bajo la direccién del Comité
de ciudadanos, colaboradores de los Comités nacionales.

Grupos de personas dedican su tiempo libre a ocuparse de los
jovenes vandalos que carecen de responsabilidad penal. Los me-
nores de quince afios son sometidos a arrestos domiciliarios.

En el Cdédigo penal checoslovaco, la conducta vandalica puede
ser juzgada como contravencién o delitos de lesiones a la propie-
dad o bien como gamberro.

En la conducta vandalica debe tenerse en consideracién la es-
pecial intensidad de los factores psicolégicos v de tendencias del
autor que determina la cantidad y cualidad del vandalismo. Gene-
ralmente determinada en mayor o menor grado por una concreta
estructura social.

Se puede demostrar que en aquellos paises donde la juventud
emplea su tiempo libre en perfeccionar su profssiéon es muy dife-
rente de aquellos otros, en que casi todo es tiempo libre. Natural-
mente en todos los paises una gran parte de los j6venes es atraida
por la actividad vandalica (22).

En dltimo lugar citamos la ponencia que presentd a este Semi-
nario Internacional el catedratico de Derecho penal de la Univer-
sidad de Sevilla, don José Maria Navarrete Urieta, que constituye
un completisimo estudio sobre el fendmeno del vandalismo en
Espana, extensamente informado, con acreditados datos facilitados
por los organismos oficiales, encargados del control de la crimina-
lidad: «Estadisticas de actos vandalicos en Espafia en zonas urba-
nas y rurales referidos a jovenes de dieciséis a veinte afios en 1978
y relacién de joévenes detenidos de la citada edad, por actos de van-
dalismo». A través de los datos facilitados por Secretaria General
.de la INTERPOL. Como documentacién previa a la 48 reunion de
la Asamblea celebrada del 4 al 9 de septiembre.de 1979, expone el
indice de los actos de vandalismo en diferentes partes.

Como puede apreciarse, por su interés mereceria una exposicic’m
mas amplia que esta apretada 51nte51s que, por razones de espacio
nos vemos obligado a realizar.

Los de menor actividad en este campo son las asociaciones cons-
tituidas en bandas delincuentes. Aqui hay una organizacién bas-
tante estable, con su estatus propio y un lider a quien se le respeta,
obedece e incluso se le teme. Estan més o menos profesionalizados
'y saben que los actos de vandalismo no les reportan nada positivo,
mientras que pueden ser motivo de una pena mas severa. No obs-
tante, en algunos casos también llevan a cabo alguno de estos actos.

En Espaifia las tnicas estadisticas sobre vandalismo son las fa-
cilitadas por la Policia judicial (no uniformada) y la Guardia Civil.
‘Tanto unos como otros no elaboran las estadisticas sobre el con-
cepto de vandalismo, sino sobre la férmula mas genérica de «gam-

(22) PrexosiL, Dr. Gustav, Chef de Section, Institut de Recherche Cri-
‘minologiques, Praga, Cecoslovacchia: Le vandalisme juvenile.
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berrismo». Este es un término mdas amplio que el de vandalismo,
ya que alli también podrian incluirse comportamientos de menor
entidad, como son todos aquellos actos inciviles para molestar a
las personas, especialmente en la via publica. Suelen ser sujetos
predelincuentes, algunos de los cuales ya estuvieron condenados
por la comisién de algin delito e incluso ingresaron en prision.
En la mayor parte de los casos son chicos en los que hay un senti-
miento de frustracion, asi como de resentimiento contra el orden
establecido, las normas de convivencia y contra los que tienen una
posicién social estable y acomodada; en sus actos hay también un
deseo de notoriedad ante su posicién social minimizada; se aprecia
falta de madurez, asi como de estabilidad e inseguridad en la for-
macion de su «yo».

Trata detenidamente el vandalismo en la Ley de peligrosidad
y rehabilitacién.

Analiza los dafios a vehiculos de motor, como una manifestacién
del vandalismo juvenil.

En Espafa, como en todos los paises, la violencia v los actos de
vandalismo vienen aumentando considerablemente en los ultimos
afos. Sin embargo, a partir de 1976 se produce un fenémeno de
interés debido al cambio politico. Con la iniciacién del periodo
democratico hay un notable incremento en la criminalidad en gene-
ral y de los actos de vandalismo en particular, debido a la crisis de
autoridad que se produce y el mal uso o abuso que de la libertad
hace la juventud. Muchos de los actos de vandalismo tienen como
fundamento el deseo de destruccién de todo lo anterior, asi como
una especie de venganza por parte de chicos de las clases mas
bajas, sobre los mejor situados social y econdmicamente. Tam-
bién tiene importancia el paro obrero, cada ver mas problema-
tico, que impide pasen al mundo laboral buena parte de la juven-
tud espafiola, que en sus perfodos de ocio dirigen ese deseo de
venganza contra los mejor situados socialmente.

El fenémeno del vandalismo va unido al de la delincuencia ju-
venil. Con esto no queremos decir que todos los que cometen
actos vandalicos son delincuentes, aunque por la gravedad de la.
mayor parte de tales hechos ese mismo acto les convierte en delin-
cuentes. La razdén es simplemente porque tuena parte de los jove-
nes delincuentes han cometido antes actos vanddlicos y porque
alternan éstos con el delito, mientras que, no faltan ocasiones en
que el acto de vandalismo acompaifia al delito, o se produce como
consecuencia de no poder ejecutar los hechos.

Los actos de vandalismo son cometidos por cuatro tipos dife-
rentes de grupos: pandillas compuestas por chicos que nunca
delinguieron; pandillas compuestas por chicos no delincuentes y
otros que han cometido algin delito, aunque no han sido descu-
biertos, y por tanto carecen del etiquetado de lincuentes; grupos
de delincuentes, y bandas delincuentes. Son poco frecuentes los.
actos vandalicos ejecutados por sujetos aislados.
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Analiza los acios vandalicos en las prisiones. En 1977, se pro-
dujeron mas de 50 motines, nueve con grandes <estrozos o incen-
dios, se registraron plantes, autolesiones, rebeldias y frecuentes
evasiones. Todo. ello pone en peligro el buen funcionamiento de las
instituciones, a la vez que perturba toda posibilidad de tratamiento.
En la prision de Lérida, los jévenes delincuentes en régimen ce-
rrado cometieron las siguientes infracciones al Reglamento: dos
faltas leves, 54 graves; 60 muy graves. Teniendo en cuenta, que
la media de internados era de 50 a 60 en cada momento.

Por citar un ejemlo de vandalismo, nos referimos al que tuvo
lugar en el Centro Penitenciario de Detencién de Jovenes en Madrid,
con capacidad para 500 jévenes, el dia 2 de junio de 1979, una
semana antes de su inauguracién. En los primeros dias trasladaron
a 38 jovenes. En el motin destrozaron solamente los cristales, en-
seres, techos, escayola y fontaneria, Siendo el motivo principal
no disponer de televisién en el establecimiento.

Trata de los incendios forestales, de los que también participan
los jévenes sin motivacion ni fin alguno como no sea concretos ac-
tos de venganza.

Vandalismo por frustracién delictiva. Los jovenes vandalos al no
conseguir su proposito destrozan en ocasiones los muebles de las
viviendas: cuadros, bafieras, apertura de llaves de gas.

En Espafia estd en aumento, los robos con violencia o intimida-
cién en las personas, cometidos por jévenes en lugares solitarios,
por las noches y zonas poco transitadas, lesionando a la victima,
al comprobar que no lleva objetos de valor.

Igualmente el profesor Navarrete se ocupa del vandalismo en las
cabinas telefénicas —amenaza de explosivos— y el vandalismo bajo
la influencia de sustancias estupefacientes que en Espafia ha expe-
rimentando un notable crecimiento en los tiltimos tiempos, dado el
gran numero de jévenes que consumen estupefacientes.






SECCION LEGISLATIVA

A) LEYES ORGANICAS

LEY ORGANICA 9/1980, de 6 de noviembre, de reforma del Co-
digo de Justicia Militar. («B. O. E.», num. 280, del 21.)

 Articulo 1° Los articulos y epigrafes de los capitulos del Cédigo de Jus--

ticia Militar que a continuacién se expresan quedaran redactados de la for--
ma siguiente:

«Articulo 2° La Jurisdiccién Militar se ejerce, en nombre del Rey, por
los Tribunales y Autoridades que la presente Ley establece.

Articulo 6.° Por razén del delito, la Jurisdiccién Militar conocerd de los.
procedimientos que se instruyan contra cualquier persona:

1> Por los delitos comprendidos en este Cdédigo, incluso aquellos a que-
se refiere el articulo 194, y los que las Leyes especiales atribuyan a la Ju+
risdiccién Militar. .

2° Por los de adulteracién de viveres y todos los demas cometidos por-
contratistas y proveedores de cualquier suministro para los Ejércitos, per-:
petrados con ocasién del mismo en tiempos de guerra y estado de sitio..

3° Por los- que cometan los funcionarios civiles de la Administracion.
Militar, el personal laboral o que preste sus servicios en los centros, depen-
dencias o establecimientos militares, por hechos, ejecutados con motivo u.
ocasién del trabajo o servicio que presten, de (sic) la utilizacién o empleo del
material que se les entregue o de las relaciones laborales o de empleo con
sus superiores, compafieros y subordinados, siempre que afecten al buen.
régimen y servicio de las Fuerzas Armadas.

4° Por los de incendio de edificios militares, dafios, robo, hurto y recep--
tacién de armas, municiones y material de guerra de las Fuerzas Armadas..

5° Por los de robo, hurto y dafios en buque, aeronaves o material cogido
al enemigo, apresado, encontrado en la mar o convoyado por buques o-
aviones de guerra.

6.° Por los de pirateria, cualquiera que sea el pais a que pertenzcan los
encausados, cuando se haya producido el apresamiento, persecucién o abor--
daje de alguna embarcacién haciéndola fuego con armas de guerra.

7.° Por los que se cometan en desobediencia a d6rdenes para la seguridad.
o policia de la navegacién maritima o vuelo, y que hayan sido adoptadas
por la autoridad militar de un puerto, buques, aerédromo, aeropuerto o-
aeronave de guerra.

8° Por los hechos que se definan o castiguen especialmente como de-
litos militares en los Bandos que dicten las Autoridades o Jefes militares,.
con arreglo a sus facultades, declarado que haya sido el estado de sitio.

Articulo 7° La Jurisdiccién Militar conoce de las faltas siguientes:

12 De las comprendidas en este Cédigo.
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2 De las comunes cometidas por militares, La Autoridad Judicial se in-
hibira en favor de la Ordinaria cuando no afecten al buen régimen de los
Ejércitos 0 al decoro de sus clases.

3¢ De las cometidas por los defensores, peritcs, testigos y demas auxi-
liares, con motivo de su intervencion en la Justicia Militar, y por cuantas
personas concurran a las vistas con ocasion de su asistencia.

4° De las incluidas en los Bandos que dicten las Autoridades y Jefes
.Militares con arreglo a las Leyes; declarado que haya sido el estado de sitio.

52 De los hechos consignados en el articulo 6.°, apartado 4.°, cuando re-
vistan tan sélo la consideracién de falta.

Articulo 9° Por razén del lugar, la Jurisdiccion Militar es competente
para conocer de los procedimientos que se sigan contra cualquier persona
por los delitos y faltas que, sin estar comprendidos en el articulo 16 dc
-este .Cddigo,. se cometan:

1° En cuarteles, campamentos, lugares de concentracién o maniobras,
.buques o aeronaves espafolas de guerra, arsenales, maestranzas, bases na-
vales o adreas y centros o dependencias de la Administracién Militar, siem-
_pre que afecten al buen régimen, al servicio o a la seguridad de las Fuer-
.zas Armadas.

2° En aguas de la mar, rios navegables, embarcaciones mercantes nacio-
nales o extranjeras que se hallen en puertos, radas, bahias o en cualquier
.otro punto de la zona maritima, exclusivamente cubando los hechos perpe-
trados atenten contra la soberania espafola, la seguridad militar o los com-
promisos internacionales contraidos por Espafa para la navegacién de uni-
dades navales de guerra.

3° En el espacio aéreo sujeto a la soberania espaiola, en las aeronaves
del Estado o privadas espaiiolas y mercantes extranjeras cuando se hallen
.en vuelo sobre dicho espacio o estacionadas en campos o aguas espafolas,
y en las instalaciones, cualquiera que sea el lugar en que estén erigidas, de
control, ayuda o auxilio a la navegacion exclusivamente cuando los hechos
realizados atenten contra la soberania espafiola, la seguridad militar o cau-
sen un perjuicio al trafico o normas aéreas de las aeronaves militares es-
pariolas o (sic) las que por compromisos internacionales militares sobrevuelen
territorio espafiol.

En el caso de los tres parrafos anteriores, la Autoridad Judicial respecti-
va se inhibird en favor de la Ordinaria tan pronto como de las diligencias
practicadas se deduzca que no han resultado afectados los intereses y ser-
vicios que en los mismos se detallan.

No obstante lo prevenido en los indicados parrafos, cuando se cometa
.delito a bordo de embarcaciones o aeronaves mercantes extranjeras que se
"hallen dentro de la zona maritima o espacio aéreo espaifioles, y el hecho
que afectare a la disciplina de a bordo ocurriese entre los tripulantes extran-
jeros, los culpables se pondran a disposicion de los agentes diplomaticos o
consulares del pais cuyo pabellén lleve el buque o aeronave en que el
delito se hubiere cometido, si dichos agentes los reclaman oficialmente y no
se dispusiera otra cosa en tratados internacionales suscritos por Espaiia.

40 En lugares o plazas sitiadas o bloqueadas, siempre que afecten a la
.seguridad militar de las mismas o perjudiquen a su mejor defensa.
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5.° En teritorio declarado en estado de sitio, si aun no siendo de natu-
raleza militar los hechos ni aforados los presuntos responsables, se someten
a la Jurisdiccién castrense por las disposiciones que lo declaren o por los
bandos que dicten las Autoridades o Jefes militares en uso de las facultades
que les conceden las leyes.

Articulo 13. Por razén de la persona responsable y dentro de los limites
de lo dispuesto en el articulo 16, es competente la Jurisdiccién Militar para
conocer de las causas que se instruyan por toda clase de delitos, salvo las
exceptuadas a favor de otras jurisdicciones: ’

1> Contra los militares en servicio activo o reserva, cualquiera que sea
su situacidén o destino.

Para los efectos de este Cddigo se comprendera en el concepto genérico
de «militares» a los individuos pertenecientes a cublquiera de los Cuerpos,
Armas, Instituciones, Centros u Organismos dependientes del Ministerio de
Defensa. En cuanto a los funcionarios civiles y personal laboral de la Admi-
nistracién Militar se estard a lo dispuesto en el articulo 6., 3, de este C6-
digo.

No estardan comprendidos en tal conceptuacién, cuando sean paisanos,
el Ministro de Defensa y demas altos cargos de este Departamento.

También se consideraran militares los paisanos que, por disposicién del
Gobierno, sean movilizados o militarizados con cualquier asimilacién o con-
sideracion militar efectiva u honorifica mientras se encuentren en tal situa-
cidon, perciban 0 no sus haberes o devengos con cargo al Ministerio de De
fensa.

Los Oficiales y Suboficiales de complemento y aspirantes a ambos em-
pleos, cualquiera que sea su procedencia, se consideraran militares durante
el tiempo que se encuentran prestando servicio o incorporados al mismo.

Los alumnos de las Academias de los Ejércitos de Tierra, Mar y Aire
se considerardn militares, a estos efectos, desde la fecha de ingreso y du-
rante su permanencia en los mismos, y s6lo seran juzgados con arreglo a
este Cédigo cuando no pueda castigarse el hecho como infraccién de la dis-
ciplina escolar segiin los Reglamentos, salvo que tengan categoria militar
propia.

Los individuos de los Cuerpos militarmente organizados tendran, a efectos
de competencia, la consideracién que les otorguen las leyes organicas de
aquéllos u otras leyes especiales, y, en su defecto, se reputardn militares
cuando presten servicios que dependan de los Ejércitos de Tierra, Mar y
Aire.

En el concepto de Oficiales se entenderan comprendidos, a los efectos
de este Cddigo, los Oficiales Generales, Jefes, Oficiales y asimilados de los
mismos empleos de los tres Ejércitos.

2° Contra los prisioneros de guerra, a quienes se les reconocerd la
categoria oficial que tengan en el pais a que pertenezcan para la designa-
cién del Tribunal que, en su caso, hayan de juzgarles. p

3° Contra las personas que en campafia sigan a las Fuerzas Armadas.

4° Contra cualquier persona que leyes o bandos militares declarado
que haya sido el estado de sitio, sometan a la Jurisdiccién Militar.

Articulo 16. Los militares v demds personas enumeradas en los articu-

15
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los 13 y 14 seran sometidos a los Tribunales de la Jurisdiccién Ordinaria vy,
en su caso, de las Autoridades civiles competentes en los procedimientos
que les sigan en los casos siguientes: .

1° Los delitos que tengan naturaleza comin, cometidos por militares,
cuando los hechos no afectaren al buen régimen y servicio de las Fuerzas
Armadas. Asimismo, los que cometan en el ejercicio de funcién propia de
destino o cargo civil o con ocasién de ellos.

22 Atentado y desacato a las Autoridades no militares.

3. Falsificacién de moneda y billetes de Banco y la introduccién, expe-
dicién y circulacién de ellos.

4° Falsificacién de firmas, sellos, marcas, efectos timbrados del Estado,
documentos de identidad, pasaporte, salvoconductos, oficios, despachos te-
legraficos y radiados y documentos ptblicos u oficiales que no sean de los
usados o expedidos por los Jeles, Autoridades o Dependencias militares.

5.° Estupro, aborto y abandono de familia.

6.° Injuria y calumnia que no constituyan delito militar.

7.° Infracciones de leyes de Aduanas, abastos, transportes, caza, pesca,
contribuciones y arbitrios o rentas publicas, asi como por delito fiscal, de-
litos monetarios, salvo en el caso de que la infraccidn esté castigada en este
Cédigo o atribuida especialmente a la Jurisdiccién Militar.

8.° Los cometidos por medio de la imprenta u otros medios de comuni-
cacién social que no constituyan delito militar ni falta grave de las que se -
castigan en este Cddigo.

9.° Los delitos comunes cometidos durante la desercién, salvo que la
Jurisdiccién Militar sea competente por otra razén.

10. Los delitos cometidos antes de que el culpable perteneciese o pres-
tase servicio en las Fuerzas Armadas con la misma salvedad indicada en el
parrafo anterior.

11. Todas las infracciones que no estando comprendidas en el articulo 6.°
se reserven expresamente por las leyes al conocimiento de la Jurisdiccién o
Tribunales Ordinarios, cualquiera que sea la condicién de la persona que
la cometa. Se entenders, en todo caso, que corresponde la competencia a la
Jurisdiccién Ordinaria para conocer de las infracciones comunes o tipifica-
das en este Cédigo siempre que alguno de los presuntos culpables sea mi-
litar o paisano y por razén del cargo que ostente o de la Autoridad que
ejerza tenga sehalado fuero personal del Tribunal Supremo, conforme a la
Ley Organica del Poder Judicial u otra norma legal especial.

12. Los delitos comunes que cometan los miembros de la Guardia Civil
o de los Institutos militarmente organizados como fuerzas de seguridad o
de orden piblico, en los casos en que la ley por que se rijan los atribuyan a
la Jurisdiccién ordinaria.

13. Cuando el presunto culpable se encuentre destacado en pais extran-
jero como miembro de unidades militares espafiolas de ocupacidn, asistencia
internacional o de una alianza concertada por Espaiia, no seran de aplica-
cién los preceptos establecidos en el art. 7° que produzca desafuero por
faltas ni los del presente articulo por delitos con pena sefialada no superior
a la de seis afios de privacion de libertad.

Articulo 21. Cuando personas sujetas a distinto fuero ejecuten un sdlo
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hecho definido como delito en este Cédigo y en el Cédigo Penal, o sea cons<
titutivo de dos o mas delitos (sic) que deban conocer jurisdicciones distintas,
sera competente la Jurisdicién ordinaria, excepto en los supuestos delictivos
que afecten a la seguridad del Estado o a la disciplina militar, en cuyd
caso sera competente la Jurisdiccién Militar.

Articulo 46. Ejercen la Jurisdiccién Militar:

1. El Consejo Supremo de Justicia Militar.

2° Las Autoridades Judiciales militares.

32 Los Consejos de Guerra.

4° Los Jueces togados militares de Instruccién. ,

Articulo 52. Corresponde a las Autoridades judiciales militares mencio-
nadas en el articulo anterior:

12 Ordenar la incoacién de procedimientos judiciales contra militares
de todas clases y demds personas sometidas a su jurisdiccién cuando no lo
hubieren mandado las Autoridedes o Jefes facultados al efecto.

2° Nombrar Jueces Instructores y Secretarios para las causas o asignar
la tramitacién de las mlismas al que resultare competente; confirmar o mo-
dificar los nombramientos hechos en los que otras Autoridades o Jefes de
su jurisdiccién hubiesen prevenido u ordenado, y designar también los de-
fensores en los casos que proceda.

3 Inspeccionar los procedimientos judiciales, pudiendo reclamar, en
cualquier momento, los que juzgue conveniente conocer y se transmiten
bajo su autoridad.

4° Decretar la nulidad de las actuaciones en los casos que corresponda
y resolver los recursos que se interpongan contra los autos de procesa-
miento y prisién preventiva, asi como aquellos en que se acuerde el em-
bargo, sobreseimiento definitivo y otros susceptibles de apelacién.

5.° Promover y sostener competencias con arreglo a la Ley.

6.° Decretar, revocar o confirmar los sobreseimientos y la reapertura
de las causas sobreseidas provisionalmente siempre que aparezcan méritos
para ello.

7.° Disponer la reunién de Consejos de Guerra y hacer, cuando lo exija
la Ley, el nombramiento de sus componentes.

8.° Resolver sobre las incompatibilidades, exenciones, excusas y recu-
saciones de los llamados a intervenir en los asuntos judiciales.

9° Aprobar las sentencias o acordar lo procedente en el referido tra-
mite, de las causas que a coatinuacién se expresan:

a) Las dictadas en procedimientos fallados por los Jueces togados mi-
litares de Instruccién.

b) Aquellas en que no se hubiera impuesto pena capital al reo, ni la
pérdida de empleo o separacion del servicio, como principal, accesoria o
como efecto de otras penas por delito juzgado y condenado por la Juris-
diccién Militar. .

¢) Todas las que, dictadas por un Consejo de Guerra, no hubieran sido
objeto de recurso de casacién en (sic) justicia militar en tiempo y forma, aun-
que la condena impusiera penas de las comprendidas en el parrafo anterior.

10. Aprobar las ‘sentencias de los Consejos de Guerra, cualquiera que
sea la pena impuesta, siempre que se trate de delitos de traicién, espionaje,
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rebelién, sedicion, negligencia en aclo de servicio, abandono del mismo,
cobardia, insulto a superior, desobediencia, secuestro a mano armada, pira-
teria o se hayan dictado en procedimgiento sumarisimo, pero siempre que
los hechos constitutivos de cualquiera de los sefialados delitos u objeto de
procedimiento sumarisimo hayan sido ejecutados en tiempo de guerra o en
territorio declarado en estado de sitio. El ejercicio de estas prerrogativas
de aprobacién no dard lugar a que pueda interponerse ulterior recurso de
casacién ante la Justicia Militar.

11. Elevar al Consejo Supremo las causas cuyas sentencias no les co-
responda aprobar o no hubieran obtenido su aprobacién o, tratindose de
sentencias dictadas por Consejo de Guerra, se hubiera interpuesto contra
ellas recurso de casacién en (sic) Justicia Militar.

12. Remitir al Consejo Supremo testimonio del resumen elaborado por
el Juez instructor del informe o acusacién fiscal y de la defensa, sentencia,
escritos posteriores de los mismos si los hubiere, dictamen del Auditor y
decreto subsiguiente en las causas cuyos fallos aprueban, y testimonio
también de los decretos que se dicten y dictdmenes en que se funden
acerca de los sobreseimientos, inhibiciones o resoluciones que acuerden.

13. Resolver los procedimientos previos, asi como los expedientes judi-
ciales. ’

14. Llevar la ejecucién de las sentencias o resoluciones firmes, aprobar
los licenciamijentos de penados y las declaraciones de rebeldia e intervenir
en las remisiones condicionales y libertades condicionales con arreglo a las
leyes.

15. Decretar el cumplimiento de los exhortos.

16. Ejercer la jurisdiccidén disciplinaria a tenor del titulo VIII de este
Tratado, dejando integra la que corresponda a la superioridad en los asun-
tos que hayan de llevarse a su conocimiento.

17. Aplicar las medidas legales de gracia a los condenados por Tribunales
dependientes de su jurisdiccién o informar sobre las peticiones de indulto
que se deduzcan.

18. Realizar las visitas de cérceles en la forma y tiempo que corres-
ponda.

19. Encomendar a sus subordinados las comisiones y practicas de dili-
gencias que exija la Administraciéon de Justicia.

Articulo 61. Independientemente de las auditorias y donde éstas residan
actuard el Ministerio Fiscal Juridico-Militar, que promovera la accién de
la Justicia, pedird la aplicacién de las leyes en todas las causas que se
sigan en la jurisdiccién respectiva y ejercera las deméas funciones que le
estan atribuidas por este Cddigo.

Articulo 84. El Consejo Supremo de Justicia Militar ejercera:

1° La alta jurisdicciéon sobre las de los Ejércitos de Tierra, la Armada
y el del Aire, segin la competencia que le esta legalmente asignada.

2° Las funciones consultivas que las Leyes o Reglamentos le seiialen.

Tendra tratamiento impersonal.

Articulo 85. El Consejo forma parte organicamente del Ministerio de
Defensa y estara integrado por el personal de los Ejércitos que, reuniendo
las condiciones legalmente establecidas, designe dicho Departamento.
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Articulo 8. El Consejo se entendera directamente con los Ministros de
Defensa y de Justicia, el Fiscal General del Estado y Presidente del Tr:-
bunal Supremo en los asuntos que les conciernan y sera comun a la Juris-
diccién Militar de los tres Ejércitos lo dispuesto en esta Ley sobre la
organizacién de dicho Consejo.

Articulo 87. El Consejo se compone de un Presidente, diez Consejerocs
Militares, seis Consejeros Togados y el Fiscal Togado. .

El Presidente sera Capitin General, Teniente General o Almirante en
situaciéon de actividad, en todo caso.

Los Consejeros militares perteneceran: seis al Ejército de Tierra, dos
al de Mar y dos al de Aire, con categoria, al menos, de General de Division
0 Vicealmirante.

Los Consejeros Togados seran: tres del Cuerpo Juridico Militar, uno del
Cuerpo Juridico de la Armada, uno del Cuerpo Juridico del Aire, ¥ uno mas
en rotacion entre estos dos ultimos Cuerpos Juridicos, todos en categoria
asimilada a General de Divisién Yy en situaciéon de activo.

El Fiscal serd nombrado entre Consejeros o Ministros Togados en situa-
cién de actividad.

Sera Secretario del Consejo un General de Brigada o un Contraalmirante,
preveyéndose (sic) dicho cargo entre los de tales empleos de los tres Ejércitos
en situacién de actividad, conforme al turno y por el plazo que se esta-
blezca en el Reglamento del Consejo.

Articulo 89. Con dependencia inmediata del Fiscal habra dos Tenientes
Fiscales Togados, que serdn General Auditor del Cuerpo Juridico Militar,
General Auditor de la Armada o General Auditor del Cuerpo Juridico del
Aire.

Articulo 101. Constituido en Sala de Justicia, conoce el Consejo reunido
de las causas que, siendo de la competencia del Consejo Supremo, se hu-
bieren formado: .

12 Por delitos de traicién cometidos por algin Jefe militar al frente
de fuerza armada.

2° Por hechos de armas.

32 Por la rendicién de una plaza, fortaleza, aerédromo, puesto militar,
naves del Estado o fuerza armada.

Conocera, ademads, las causas instruidas.

1> Por los delitos que cometan:

— Los Capitanes Generales de los mismos Ejércitos, los Tenientes Ge-
nerales y Almirantes con mando, asi como por los delitos miilitares o miii-
tares y comunes cometidos por los demdas Oficiales Generales o asimilados.

— Los Presidentes, Consejeros y Fiscales que sean o hayan sido del
propio Consejo.

— El Presidente de la Junta de Jefes del Estado Mayor, o Jefe del Es-
tado Mayor del Ejército de Tierra, de la Armada o del Ejército del Aire.

2° Por los delitos que cometan durante el desempefioc de sus cargos
ias autoridades militares que ejerzan jurisdiccién.

3° Por delitos que cometan los Presidentes y Vocales de los Consejos
de Guerra de Oficiales Generales relativos al ejercicio de sus funciones ju
diciales.
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Articulo 107. En el apartado que decia «La Sala de Justicia conocera
también en tUnica instancia», queda suprimida la expresién «en tUnica ins-
tancia»,

Articulo 123. Para el cargo de Fiscal togado sera nombrado un Conse-
jero o Ministro togado de cualquiera de los tres Ejércitos y debera per
tenecer a la Real y Militar Orden de San Hermenegildo.

Articulo 124. El Fiscal serd jefe de la respectiva Fiscalia: disfrutari las
mismas consideraciones, tratamiento y honores que los Consejeros y tomara
asiento entre éstos cuando asista al Consejo Pleno, ocupando el lugar que,
por antigiiedad en el empleo, le corresponda.

Articulo 125. Cuando el Fiscal asista a la vista de alguna causa en el
Reunido o en la Sala de Justicia, ocupara un lugar en el estrado de la
derecha del Tribunal.

Articulo 126. En los asuntos que hayan de verse en Pleno se dara au-
diencia al Fiscal.

Articulo 127.

I. Corresponde al Fiscal del Consejo:

1.° Pedir la aplicacién de las leyes en los asuntos en que esté llamado
a intervenir.

2° Poner en conocimiento del Consejo los abusos e irregularidades que
aprecie y considere que aquél tiene competencia para remediar, sin per-
juicio de poder dirigirse directamente al Gobierno en otro caso.

32 Someter a (sic) Consejo las mociones que considere convenientes.

4° Recibir directamente del Gobierno las érdenes e instrucciones gque
éste considere oportunas para la rigurosa aplicacién de las Leyes, la de-
fensa de los intereses y derechos de la Nacién, de los Ejércitos y los po-
deres del Rey, de las que daran conocimiento al Consejo Supremo.

52 Formular las propuestas correspondientes para el nombramiento de
los Tenientes Fiscales.

6. Cumplir los demds deberes que le impongan las Leyes.

II. Ademaés le corresponderan (sic):

1° Promover la accién de la justicia en la Jurisdiccién Militar.

2° Sostener la integridad de la Justicia Militar con arreglo a las leyes.

32 Vigilar el cumplimiento de las Leyes, Reglamentos y Ordenanzas y
disposiciones relativas a la Justicia Militar.

4.° Proponer las correcciones disciplinarias en los casos que corresponda.

5.° Redactar, al principio de cada afio judicial, una Memoria dirigida
a la Presidencia del Gobierno y al Ministro de Defensa en la que exponga
cuanto considere pertinente en relacién con la Justicia Militar durante el
afio anterior e indique las cuestiones que se hayan suscitado y las refor-
mas que puedan introducirse.

6.° Formar anualmente la estadistica general de las causas criminales
conclusas por sentencia firme y de los sobreseimientos e inhibiciones que
se hubiere (sic) acordado por la Jurisdiccién Militar.

7.° Sin perjuicio de la plena integridad de las atribuciones que corres-
ponde a las Autoridades Judiciales Militares, el Fiscal Togado tendri tam-
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bién facultades directivas, inspectoras y disciplinarias sobre todos los miem-
bros del Ministerio Fiscal Juridico-Militar, a cuyo efecto dirigird a cada
Fiscalias las instrucciones que juzgue convenientes para (sic) mejor desem-
pefio de su misién, de las que conferira traslado a la Autoridad Judicial
respectiva a los solos efectos de su noticia, y de las que daran también
conocimiento al Consejo.

III. El Fiscal, por decisién del Gobierno, a excitaciéon del Consejo Su-
premo o por propia iniciativa, podrd designar a uno de los Tenientes Fis-
cales miembros de la Fiscalia o a uno de los Fiscales Juridicos Militares
de los Ejércitos, segiin proceda, para que inspeccione o intervenga, ejer-
ciendo las funciones fiscales en alguna causa o actuacién determfnada.

Del nombramiento dari cuerta al Ministro de Defensa, al Consejo y, en
su caso, a la Autoridad Judicial a la que corresponda conocer del proce-
dimientd.

Articulo 136. El Juez Togado militar de instruccién es el encargado de
la formacién de las actuaciones judiciales:

I. Sera competente para instruir las causas que sigan por delitos cuyo
‘conocimiento corresponda a la Jurisdiccién Militar -el Juez Togado militar
de instruccién que, con caracter permanente, se constituird en la cabecera
de cada circunscripcién jurisdiccional y en las plazas que, por su impor-
tancia o densidad de guarnicidén, se considere necesario, asignandoles regla-
mentariamente su término territorial.

Los Jueces Togados militares de instruccién instruiran también los ex-
pedientes judiciales en que se persigan faltas cometidas por paisanos y los
procedimientos previos cuando asi lo acuerde la Autoridad Judicial, de con-
formidad con sus facultades, en atencién a la naturaleza y circunstancias
de los hechos que en ellos se depuren.

II. Los Juzgados Togados militares de instruccion seran desempefados
por un Capitdn o Comandante Auditor del Cuerpo Juridico respectivo, v
excepcionalmente del empleo de Teniente Coronel o Coronel Auditor, nom-
brados en forma reglamentaria y previa conformidad del Ministro de De-
fensa.

III. Los Jueces Togados militares de instruccién incoaran los procedi-
mientos de oficio, a instancia del Ministerio Fiscal Juridico Militar, y (sic) por
orden de Autoridad judicial competente y, en su caso, dardn cuenta inme-
diatamente a la Autoridad judicial de quien dependan, dentro de las vein-
ticuatro horas del inicio o recepcién de actuaciones, sin perjuicio de prac
ticar las diligencias o resoluciones de reconocida urgencia.

Articulo 137. Las Autoridades o Jefes Militares que den la orden de
proceder de acuerdo con el articulo 58 de este Cddigo podran designar un
Juez eventual que instruya las primeras diligencias, que recaerid siempre
en General, Jefe u Oficial que dependa de la Autoridad o Jefe que lo haga,
siguiendo el orden de preferencias establecido en el articulo 152 de este
Cédigo. El Juez Instructor dependera de la Autoridad Judicial.

Articulo 140. Cuando el nombramiento de Juez eventual no haya sido
hecho por la Autoridad Judicial, la Autoridad o Jefe que lo hubiere desig-
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nado darid inmediatamente conocimiento a aquélla para que lo confirme
o disponga la remisién de las actuaciones al Juez Togado comipetente.

Articulo 141. Cuando la importancia de la causa lo requiera, la Auio-
ridad Judicial podrd designar para instruir el proceso, en cualquier mo-
mento del mismo, a un Juez Togado Militar o a un Jefe u Oficial del Cuerpo
Juridico Militar de los dependientes de su Autoridad y que presten sus
servicios en Auditoria.

Articulo 154. Los detenidos o procesados podrin nombrar en todo caso,
para el ejercicio de su derecho de defensa, a Abogados en ejercicio dentro
de la circunscripcién jurisdiccional en que haya de verse y fallarse la causa
o la de la sede del Juzgado Instructor y también a Oficiales de las Armas,
Cuerpos e Institutos de cualquiera de los Ejércitos con destino en el mismo
territorio jurisdiccional, pudiendo ser asistidos de ambas clases de defensa
para el informe oral ante el Tribunal en el caso de que algung de los
delitos del procesamiento (si¢) sea militar y se seiiale en la peticién fiscal
pena superior a seis afios de privacién de libertad.

Podrian asimismo solicitar se les designe defensor de oficio, letrado o
militar y gozar de los derechos que establecen los articulos 17,2, 17,3 y 24,2
de la Constitucién. M

Si no usasen del derecho establecido en el parrafo precedente se les
rnombrarid de oficio defensor-letrado entre los que estén en ejercicio en el
Colegio correspondiente.

En las plazas o unidades sitiadas o bloqueadas, €n los buques que se
encuentren navegando sueltos y en los Ejércitos en campaiia, cuando no
puedan paralizarse las actuaciones, se designard por el procesado un Jefe
u Oficial. Si no lo hiciere se le nombrara de oficio.

Articulo 155. Para la designacién de Defensor militar, salvo la excepcion
prevenida en el ultimo parafo del articulo anterior, se observarin las reglas
siguientes:

1° Las personas que deban ser juzgadas por el Consejo Supremo de
Justicia Militar podrdn elegirlo de entre los Generales, Jefes y Oficiales
y sus asimilados residentes en Madrid, o ratificar el nombramiento de
quien hubiere asumido la Defensa anie el Consejo de Guerra, siempre que
resida en la Peninsula.

2° Las que deban ser juzgadas por el Consejo de Guerra de Oficiales
Generales podran elegirlo de entre los Generales, Jefes y Oficiales y sus
asimilados, residentes en la localidad en que siga la causa, o dependientes
de la Autoridad Judicial respectiva.

3° Las que deban ser juzgadas por el Consejo de Guerra ordinario lo
elegirdn de entre los Jefes u Oficiales y sus asimilados residentes en el
lugar donde se instruya o haya de fallarse la causa.

Articulo 156. El procesado licenciado en Derecho podra defenderse a si
mismo, si asi conviniera a su interés.

Articulo 157. Si dos de los Abogados sucesivamente elegidos por el pro-
cesado se negasen a aceptar la defensa o fuesen retirados de la misma, se
le proveera de oficio requiriéndole a tal efecto para que manifieste si desea
que se le designe de la clase de Abogado o Militar. En caso de no utilizar
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este derecho en el mismo acto se le nombrara defensor de oficio el letrado
de oficio adscrito al Colegio de Abogados correspondiente.

El cargo de Defensor, salvo causas de incompatibilidad, exencién o
excusa, es obligatorio para los mniilitares designados de oficio o de entre
los comprendidos en las listas reglamentarias.

Articulo 164. Estdn exentos y no podrin ser nombrados defensores:

1° Los Ministros.

2° Los Consejeros de Estado.

32 Los Consejeros y demds funcionarios que presten servicio en el (sic)
Supremo de Justicia Militar.’

4° Las Autoridades militares.

5.° Los Subsecretarios, Secretarids Generales y Directores Generales.

6.° Los Ayudantes y Oficiales a las o6rdenes del Jefe del Estado.

7.° Los Oficiales & los Cuerpos Juridico-Militares que tengan destino
activo. '

8.° Los Oficiales del Clero castrense.

9° Los que tengan parentesco de consanguinidad dentro del cuarto gra-
do civil, o segundo de afinidad, con cualquiera de las personas mencionadas
en el articulo 158, llamadas a intervenir en la causa, o los que hayan desem-
pefiado funciones de otro orden (sic) el mismo procedimiento.

10. Los Generales, Jefes y Oficiales en situacién de reserva que no ten-
gan su residencia en la plaza en que se instruya la causa.

Articulo 165. Pueden excusarse del cargo de Defensores si fueran nom-
brados:

1° Los Capitanes Generales, cuando el procesado no tuviere igual jerar-
quia militar.

2° Los Diputados y Senadores.

3~ Los que tengan mando de Cuerpo o bugque.

4° El personal de los Cuerpos auxiliares y el de la Guardia Civil y
Cuerpos similares cuando no pertenezca a ellos el procesado, salvo que
esté el Ejército en campaifia o en territorio en estado de guerra.

5.2 Los Generales, Jefes y Oficiales con destino en las Oficinas centrales
de los Ejércitos, en cuanto a las causas de Consejo de Guerra ordinario.

6.° Los Generales, Jefes y Oficiales en situacién de supernumerarios (sic)
o reemplazo por herido.

7° Los empleados en Comisiones activas del servicio y cualesquiera otros
en quienes concurran razones atendibles, que apreciara la autoridad judicial
oyendo al Auditor.

Articulo 171. Las Autoridades militares que ejerzan jurisdiccién podrin
imponer en via disciplinaria las correcciones siguientes:

A los Peritos, Testigos y demds personas extrafias al Ejército que inter-
vengan en el procedimiento:

Advertencia.

Apercibimiento.

Privacién total o parcial de honorarios o indemnizaciones.

Multa de 10.000 a 20.000 pesetas.

A los Abogados defensores:
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Advertencia.

Apercibimiento.

Muita de 10.000 a 50.000 pesetas.’

Suspensién en el ejercicio de la abogacia ante los Tribunales Militares
de su jurisdiccién hasta dos meses.

A los Presidentes y Vocales de los Consejos de Guerra, Jueces Instruc-
tores, Fiscales, individuos del Cuerpo Juridico-Militar que no ejerzan fun-
ciones de Auditor, Secretario§ de causas y Defensores militares:

Advertencia.

Reprensién.

Arresto hasta dos meses.

Iguales correcciones podran ser impuestas por el Fiscal Togado del Con-
sejo Supremo a los individuos del Ministerio Fiscal que le estén subordi-
nados. Py

Articulo 172. Las correcciones que en via disciplinaria  podrd imponer
el Consejo Supremo de Justicia Militar son las siguientes:

A los testigos, Peritos y demds personas extrafias al Ejército que hayan
intervenido en el procedimisnto:

Advertencia.

Apercibimiento.

Privacién total o parcial de honorarios o indemnizaciones.

Multa de 10.000 a 50.000 pesetas.

A los Abogados defensores:

Advertencia.

Apercibimiento. "

Multa de 10.000 a 50.000 pesetas.

Suspensién en el ejercicio de la-abogacia en los Tribunales (sic) Militares
hasta seis meses.

A los Presidentes y Vocales de los Consejos de Guerra, Jueces Instruc-
tores, Fiscales, Secretarios de causas, Defensores Militares e individuos de
los Cuerpos Juridico-Militares:

Advertencia.

Reprensioén.

Arresto hasta dos meses.

Las Autoridades que ejerzan la Jurisdiccién militar no podran ser corre
gidas directamente en via disciplinaria, debiendo limiitarse el Consejo Su-
premo a informar al Gobierno sobre las faltas que hubiesen cometido y
correcciones que estime pertinentes.

Articulo 185. Estan exentos de responsabilidad criminal:

1. El que obrara totalmente privado de razén por enajenacién mental
o por cualquier otra causa morbosa y no provocada.

Cuando el enajenado hubiere cometido un hecho que la Ley sancionare
como delito, el Tribunal decretari su internamiento en uno de los hos-
pitales destinados a los enfermos de aquella clase del cual no podra salir
sin previa autorizacién del mismo Tribunal.

2° El menor de dieciséis afios.

32 El sordomudo de nacimiento o desde la infancia que carezca en
absoluto de instruccién y no hubiera obrado con discernimiento.
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4° El que obra en defensa de su persona, honor o derechos, siempre
que concurran las circunstancias siguientes:

Primera.—Agresion ilegitima.

En caso de defensa de los bienes, se reputard agresion ilegitima el ata-
que a los mismos que constituya delito y los ponga en grave peligro (1),
deterioro o pérdida inminentes.

En caso de defensa de la morada o de sus dependencias se reputara
agresién ilegitima la entrada indebida en aquélla o éstas durante la noche
o cuando radiquen en lugar solitario.

Segunda.—Necesidad racional del medio empleado para impedirla o re-
pelerla.

Tercera—Falta de provocacién suficiente por parte del que se defiende.

5. El que obra en defensa de la persona, honor o derechos de su cén-
yuge, sus ascendientes, descendientes o hermanos legitimos, naturales o
adoptivos, de sus afines en los mismos grados y sus consanguineos hasta
el cuarto civil, siempre que concurran la primera y segunda circunstancias
prescritas en el nimero anterior, v la de que en el caso de haber precedido
provocacién de parte del acometido no hubiere tenido participacién en ella
el defensor. :

6° El que obra en la defensa de la persona de un extrafio, siempre que
concurran la primera y segunda circunstancias prescritas en el mimero 4.°
y la de que el defensor no sea impulsado por venganza, resentimiento u otro
motivo ilegitimo.

72 El que, impulsado por un estado de necesidad, para evitar un mal
propio o ajeno, lesiona un bien juridico de otra persona o infringe un
deber, siempre que concurran los requisitos siguientes:

Primero.—Que el mal causado no sea mayor que el que se trate de evitar.

Segundo.—Que la situacién de necesidad no haya sido provocada inten-
cionadamente por el sujeto.

Tercero—Que el necesitado no tenga, por oficio o cargo, obligacién de
sacrificarse.

82 El que en ocasién de ejecutar un acto licito con la debida diligencia
causa un mal por mero accidente, sin culpa ni intencién de causarlo.

9° El que obra o deja de obrar violentado por una fuerza irresistiblc.

10. El que obra impulsado por miedo insuperable de un mal igual o
mayor. En los delitos penados y faltas corregidas en este Cédigo come-
tidos por miilitares, no se estimara esta circunstancia. )

En los delitos de traicién, espionaje, rebeliéon y sedicién militares, no se
apreciard esta circunstancia, cualquiera que sea la condicién de la persona
responsable.

11. El que obra en cumplimiento de un deber o en el ejercicio legitimo
de un derecho, oficio o cargo.

12. El que obra en virtud de obediencia debida. Se considera que no
existe obediencia debida cuando las érdenes entrafien la ejecucion de actos

(1) Reproduce errata del texto anterior, que debia decir «peligro de de-
terioro». R. D.
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que manifiestamente sean contrarios a las leyes y usos de la guerra o cons-
tituyan delito, en particular contra la Constitucién.

Articulo 186. Podrin estimarse como circunstancias atenuantes:

12 Las expresadas en el articulo anterior cuando sélo concurriere al-
guno’ de los requisitos necesarios para eximir de responsabilidad en los
respectivos casos.

22 La de haber precedido inmediatamente provocacién o amenaza ade-
cuada de parte del ofendido.

32 La de haber ejecutado el hecho en vindicacién préxima de una ofensa
grave, causada al autor del delito, su cényuge, sus ascendientes, descen-
dientes, hermanos legitimos, naturales o adoptivos o afines con los mismos
grados.

42 La de obrar por estimulos tan poderosos que naturalmente hayan
producido arrebato u obcecacién.

52 La de no haberse leido a los individuos de tropa o marineria las
disposiciones de este Cédigo con anterioridad a la comisién del delito. Esta
atenuante podrad estimarse tnicamente en aquellos delitos imputables al
referido personal por razén exclusiva de su condicién militar.

6.2 La de haber procedido por impulso de arrepentimiento espontineo,
a reparar o disminuir los efectos del delito, a dar satisfaccién al ofendido
0 a confesar a las Autoridades la infraccién antes de conocer el culpable
la apertura del procedimiento judicial.

72 La de obrar por motivos morales, altruistas o patridticos de notoria
importancia.

8.2 Cualquier otra circunstancia que los Tribunales estimen procedente
con arreglo a su prudente arbitrio.

La embriaguez nunca serd atenuante para los militares.

Articulo 187. Podrin apreciarse como circunstancias agravantes:

1= Ejecutar el hecho con alevosia.

Hay alevosia cuando el culpable ataca a su victima empleando medios,
modos o formas en la ejecucién que tiendan directa y especialmiente a ase-
gurarla sin riesgo para su persona, que proceda de la defensa que pudiera
hacer el ofendido.

22 Cometer el delito mediante precio, recompensa o promesa.

32 Ejecutarlo por medio de inundacién, incendio, veneno, explosién, va-
rada de buque o averia causada de propésito en éste o en aeronave en
vuelo, descarrilamiento o por cualquier artificio susceptible de producir
grandes estragos.

42> Aumentar deliberadamente el dafio del delito causando males inne-
cesarios en la ejecucidn.

5.2 Qbrar con premeditacién conocida.

6.* Emplear astucia, fraude o disfraz.

7. Abusar de superioridad o emplear medios que debiliten la defensa.

8.2 Obrar con abuso de confianza.

9.2 Prevalerse del caracter publico que tenga el culpable.

10. Cometer el delito con ocasién de incendio, naufragio u otra cala-
midad o desgracia.

11. Ejecutarlo de noche, en despoblado o por dos o més personas.
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12. Haber sido castigado el culpable anteriormente por delito al que Ia
Ley sefiale igual o mayor pena o por dos o mas delitos a los que aquélla
sefiale pena mayor.

13. Comeier el delito en lugar sagrado, en las sedes del Congreso de
los Diputados y del Senado o donde la Autoridad publica se halle ejer-
ciendo sus funciones.

Esta circunstancia no podra estimarse cuando sea inherente a la exis-
tencia del delito. .

14. Ejecutar el hecho con ofensa o .desprecio del respeto que por su
dignidad, edad o sexo mereciera el ofendido, o en su morada cuando no
baya provocado el suceso. ’

15. Ser reincidente. Hay reincidencia cuando al cometer el delito estu-
viera el culpable ejecutoriamente condenado por otro comprendido en el
mismo titulo.

Articulo 189. Son circunstancias que pueden atenuar la responsabilidad
de modo especial.

1* La de ser el culpable menor de dieciocho aifios.

22 La de realizarse el hecho sin que concurran todos los requisitos
exigidos para eximir de responsabilidad criminal en los respectivos casos
de que trata el articulo 185, siempre que existiera la mayor parte de ellos.

32 La de haber sido objeto el culpable de inmediato abuso de autoridad
o de facultades en relacién directa con el hecho delictivo.

Articulo 190. Es circunstancia que puede agravar la responsabilidad de
modo especial la de ser delincuente habitual.

- Serd considerado como tal el que de modo continuo y reiterado haya
cometido actos delictivos y hubiere sido por ellos condenado.

. Articulo 194. Seran juzgados con sujecién a las reglas de este Cdodigo
y castigados con la pena que tuvieren sefialado en el penal ordinario, im-
puesta en su grado méaximo o con el grado minimo o medio de la inme-
diata superior, los delitos cometidos por militares, con las circunstancias
que a continuacién se expresan y no previstos especialmente en esta Ley:

1° El asesinato, homicidio y lesiones ejecutadas en acto de servicio o
con ocasién de él o en cuartel, campamento, buque, aeronave, fortaleza u
otro cualquier edificio o establecimiento de los Ejércitos (sic) en casa de
Oficial o en la que el culpable estuviere alojado, si la victima fuere el duefio
o alguno de su familia o servidumbre. )

2° El robo, hurto, estafa, apropiacién indebida, amenaza con exigencia
de cantidad o imponiendo otra condicién, incendio y dafos cometidos en
iguales circunstancias o lugares y en caso de vivandero o proveedor de los
Ejércitos, si aquél fuera el perjudicado.

3° La violacion de una mujer abusando de la ventaja u ocasién que
proporcionen los actos de servicio.

4.° La malversacién de caudales o efectos de los Ejércitos, falsificacion
o infidelidad en la custodia de los documentos de los mismos, fraudes al
Estado por razén de cargo o comisiéon de suministros, contratos, ajustes
o liquidacién de efectos o haberes.

La falsificacion de documentos militares se entenderda equiparada a la
de documpentos publicos.
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50 La acusacién o denuncia falsa, el falso testimonio, la prevaricacién
y *el cohecho cometidos en procedimiento militar.

Para la aplicacién de este articulo, los grados de la pena inmediatamente
superior se formardn segin las reglas contenidas en el Cédigo Penal comtin.

Articulo 197. Se reputaran autores de los delitos cometidos por medio
de la imprenta, grabado u otro medio de publicacién o difusién, en primer
lugar, los que lo fuerén del original o estampa publicados y los de las ma
nifestaciones, conceptos o ideas difundidos con su consentimiento téacito
O expreso.

Subsidiariamente serdn responsables de estos delitos:

1> Los directores de la publicacién o de la Empresa difusora.

2° Los editores del impreso.

32 Los Jefes del establecimiento en que se haya impresg, grabado o
publicado por cualquier otro medio el escrito o estampa criminal y los
operarios que con conocimiento de su caracter delictuoso cooperasen direc-
tamente a la publicacién.

Son ademéas responsables de los delitos cometidos por medio de la im-
prenta los reproductores o difusores del impreso o publicacién criminal.

Articulo 209. Las penas que los Tribunales militares pueden imponer
como principales por los delitos comprendidos en esta Ley son de dos cla-
ses: unas mflitares y otras comunes.

Las militares son, por orden de gravedad:
Muerte.

Reclusién militar.

Pérdida de empleo.

Prisién militar desde tres afics y un dia.
Separacién del servicio.

Prisién militar hasta tres afios.

Las penas comunes son, por orden de gravedad:
Muerte.

Reclusién.

Prision desde tres afios y un dia.

Prisién hasta tres afios.

Inhabilitacién.

De conformidad con lo establecido en el articulo 15 de la Constitucion
y en el Real Decreto-ley 45/1978, de 21 de diciembre, la pena de muerte
sélo podra imponerse en tiempos de guerra.

Articulo 218. La pena de muerte llevard consigo la degradacién militar
en los casos en que la ley asi lo disponga expresamente.

Cuando no se ejecute por haber sido indultado el reo, llevard consigo
la pérdida de empleo para los Oficiales y Suboficiales y la expulsién de las
filas del Ejército con pérdida de todos los derechos adquiridos en él para
los que no tengan la indicada cualidad, excepto los pasivos que puedan
corresponderles en relacion a sus afos de servicio.

Las mismas accesorias llevardn consigo las penas de reclusién cualquiera
que sea su extensién.

Articulo 223. La pena de pérdida de empleo producird la baja definitiva



Seccion legislativa 239

en los ejércitos, con la privacién de los grados, sueldos, honores y derechos
militares que correspondan al penado, asi como la incapacidad para obte-
nerlos en lo sucesivo, excepto los derechos pasivos que pudieran corres-
ponderle por sus afios de servicio.

La pena de separacién del servicio, imjpuesta como principal o como
accesoria, producird también la baja en el ejército respectivo, con pérdida
de los derechos adquiridos en el mismo, excepto los pasivos que puedan
corresponderle en razén de sus afios de servicio. )

En ambos supuestos, los condenados quedaran sujetos a la Ley General
del Servicio Militar en lo que pueda serles aplicable.

Articulo 224. Las esposas, hijas y madres viudas de los condenados a las
penas de pérdida de empleo y separacidon del servicio, mientras éstos estu-
vieran presos como consecuencia del cumplimiento de la condena, sin haber
perfeccionado el condenado derecho a haber pasivo, si no disfrutaren de
medios de fortuna, percibiran las pensiones sefialadas en la legislacién vi-
gente sobre derechos pasivos para caso de fallecimiento de los causantes.

Articulo 231. Las penas de la Ley comun impuestas a Oficiales y Subofi-
ciales produciran los efectos siguientes: .

Las de reclusiéon mayor, reclusiéon menor y presidio mayor: la pérdida
de empileo.

Las de prisién mayor, prisién menor por mds de tres afios }7 presidio
menor en cualquier extensidn, extrafiamiento, confinamiento o inhabilitacién
absoluta y especial: la separacién del servicio.

Las de prisién menor por menos de tres afos y arresto mayor, en las
que se hubiere otorgado el beneficio de remisién condicional, suspensién
del empleo militar. .

Las de destierro: pérdida de tiempo de servicio por el que durase aquélla.

Las penas anteriores producirdn, ademas de los efectos militares sefia-
lados, los consignados para cada una de ellas en la Ley comin.

Articulo 245. Se confiere a las Autoridades Judiciales Militares la fa-
cultad de otorgar motivadamente por si o de aplicar por Ministerio de la
Ley a los reos penados por ellas en sentencias dictadas en su circunscrip-
cién jurisdiccional con arreglo a lo dispuesto en las Leyes comunes, la con-
dena condicional que deja en suspenso la ejecucién de la pena impuesta.

También podra aplicarse la suspensién de condena por delitos compren-
didos en este Cédigo o en cualquier otra Ley penal militar a los penados
que no pertenezcan a los Ejércitos ni estén agregados a ellos.

La aplicacién se llevard a cabo en los casos y con los requisitos esta-
blecidos en el Cédigo Penal, mis sin otro recurso que los autorizados en
el articulo 906.

Articulo 256. Para los efectos de este Cddigo se considera:

1° Que son actos del servicio todos los que tengan relacién con los
deberes que impone al militar su permanencia en los Ejércitos de Tierre,
Mar o Aire.

22 Que son actos del servicio de armas todos los actos militares que
reclaman en su ejecucién el uso, empleo o manejo de las mismas, con
arreglo a las disposiciones generales que rijan y a las érdenes particulares
gue dicten los Jefes en su caso.



240 Anuario de Derecho penal y Ciencias penales

Para los efectos penales se reputan también como tales servicios de
armas, aunque éstas no se empuiien por los militares:

a) La ejecucién de cualquier maniobra o faena marinera o de aeronave,
cuyo objeto conocido sea preparar o realizar alguno de los servicios expre-
sados en el parrafo anterior.

b) El de transmitir, recibir y cumplimentar una orden relativa al ser-
vicio de armas.

c¢) Toda accién preparatoria de armarse o municionarse individualmente,
cuando se halle reunida o llamada la tropa o marineria para formar o para
ocupar sus puestos en el servicio que les corresponda.

d) Cuantos actos preliminares o posteriores al mismo servicio de ar-
mas se relacionen con éste o afecten a su ejecucién.

3° Que las fuerzas terrestres, navales o aéreas estén frente al enemigo,
cuando el mismo se hallare notoriamente y constituyendo fuerza armada,
en el territorio, mar o aire declarado en estado de guerra (sic) o en opera-
ciones de campaiia, a una distancia que haga posible de modo inmediato el
comibate.

Las fuerzas antiaéreas de los tres Ejércitos se consideraran también al
frente del enemigo mientras estén en situacién de alerta. Las fuerzas na-
vales lo estaran, ademads, siempre que se hallen desempeflando alguna mi-
sién de guerra.

4° Que se estd al frente de rebeldes o sediciosos siempre que a la vista
de la localidad, campamento, buque o posicién en que se hallare exista
cualquier grupo o fuerza armada en actitud rebelde o sediciosa aun cuando
no hubiere precedido declaracién formal del estado de guerra (sic).

5.° Que las unidades de los Ejércitos de Tierra, Mar y Aire se hallen (sic)
en campafia cuando residan u operen en zonas terrestres, maritimas o aéreas
declaradas en estado de guerra (sic), aunque no aparezca ostensiblemente
ningtin enemigo armado, asi como siempre que por precaucién u otra razén
de Estado ordenen las autoridades militares que las fuerzas practiquen el
servicio de campana.

6° a) Que son Autoridades militares quienes, por razén de su cargo
o destino militar, ejerzan mando superior o tengan jurisdiccién o atribu-
ciones gubernativas o administrativas en el lugar o unidad de su desting,
aunque funcionen con dependencia de otras autoridades militares prin-
cipales.

b) En todo caso, lo serdn también los que formen parte como Presi-
dentes, Consejeros o Vocales de Organismos o Tribunales de Justicia Militar,
los Auditores, Jueces y Fiscales en el desempeiio de sus funciones o con
ocasién de ellas, asi como los Coroneles o Capitanes de Navio, Generales
o Almirantes, Jefes de Unidades y Organismos administrativos militares,
ademas del Ministro de Defensa, el Vicepresidente del Gobierno relacionado
con la Defensa Nacional, si lo hubiere; el Presidente del Gobierno y el Jefe
del Estado en el ejercicio de las atribuciones constitucionales o legales
inherentes a sus funciones (sic) prerrogativas u otras de mando militar.

¢) En tiempo de guerra o previniéndose (si¢) oficialmente para ella, seran
asimismo considerados como Autoridades militares los Jefes de Unidades que
operen separadamente en el espacio a donde alcance su accién militar y
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ldos Oficiales destacados para algin servicio dentro de la localidad o zona
€n que deban prestarlo, si en ellos no existe una Autoridad militar cons-
tituida.

d) Seran también considerados como Autoridades, estando fuera del
derritorio nacional y de sus aguas o espacios jurisdiccionales:

1. Los Comandantes de Divisiéq, grupos de buques o aeronaves, con-
‘voyes, buques o aviones de guerra sueltos y columnas en las aguas, espacio
-0 territorio donde alcance su accién militar.

2. Los Oficiales de cualquier clase destacados para algun servicio dentro
de las aguas o lugares en que deben prestarlo, siempre que alli no exisia
Autoridad militar constituida y en lo que concierna a la misién militar que
se les haya encomendado. ‘

Articulo 258. Seran castigado con la pena de muerte, previa degradacién
n su caso, el espafiol comprendido en alguna de los numeros siguienteé;

1. Que abandonando sus banderas entre a formar parte del ejército ene-
migo.

2. Que se levante en armas para desmembrar alguna parte del territorio
maciomnal.

Los individuos de Tropa o Marineria, sus asimilados y los no militares
que no fueren jefes o promotores del levantamiento sufriran la pena de
treinta anos de reclusién a muerte.

3. Que facilite al enemigo la entrada en el territorio eépaﬁol, la toma
© destruccién de plaza fuerte, puesto militar, puerto de guerra, arsenal,
base aérea, aeropuerto o aerédromo, buque o aeronave del Estado, fabrica
«© almacén de material de guerra u otro establecimiento militar.

4. Que se (2) entregue al enemigo, con el propdsito de favorecerle, la
f)laza, establecimiento militar, puesto, buque, aeronave o fuerza a sus érdenes
o de su destino, cualquiera (sic) que fueren las consecuencias que para las
operaciones de la guerra tuviere el hecho.

5. Que en la plaza sitiada o bloqueada o en operaciones de campana
€jerza coaccién grave, promueva algin complot o seduzca alguna fuerza
para obligar al que manda a rendirse, capitular o retxrarse Los individuos -
«de la clase de tropa o marineria, sus asimilados y las personas no militares
que no sean jefes o promovedores sufriran la pena de doce afios y un dia
& treinta de reclusién.

6. Que por favorecer al enemigo le entregue la bandera, armas, vehicu-
los, viveres, municiones y recursos o medios ofensivos y defensivos de im-
portancia.

7. Que directa o indirectamente mantenga relaciones con el enemigo
:sobre las operaciones de la guerra.

8. Que seduzca tropa espaiiola o que se halle al servicio de Espaia para
que se pase a las filas enemigas o deserte de sus banderas en tiempo de
guerra o en operaciones de campafia.

9. Que reclutare en territorio espafiol o de su protectorado gente para
‘hacer la guerra a la Patria bajo la bandera de una potencia enemiga.

10. Que arrie o mande arriar en buque nacional la bandera de Espafia
€n ocasién de combate sin orden del jefe.

(2) Perpetita errata anterior, pues debié omitirse el «se». R. D.

16
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1i. Que impida de cualquier modo el combate o el auxilio de fuerzas.
nacionales o aliadas.

Articulo 262. El espafiol que en tiempo de paz entregare o comunicare
a otro planos, disefios 0 documentos legalmente calificados como secreto (sic),
relativos a la defensa nacional, siempre que hubiere posibilidad de per-
juicio para la Patria, sera castigado con la pena de reclusién. En tiempo.
de guerra podra aplicarse la pena de muerte,

Articulo 286. Son reos del delito de rebelién militar los que se alcen.
en armas contra el ordenamiento constitucional, el Jefe del Estado, su Go-
bierno o Instituciones fundamentales de la Nacién, siempre que lo verifi--
quen concurriendo alguna de las circunstancias siguientes:

1° Que estén mandados por militares o que el movimiento se inicie,.
sostenga o auxilie por fuerzas de los Ejércitos.

2° Que formen grupo militarmente organizado y compuesto de diez.
o mas individuos y estén armados con armas de guerra.

3° Que formen grupo en niumero menor de diez si en distinto territorio.
de la nacién existen otros grupos o fuerzas organizadas en la forma que
se sefiala en el apartado anterior, asi como en cualquier caso que s°e en-
pleen aeronaves o buques de guerra o carros de combate o se produzca el
asalto de un polvorin, parque de artilleria, arsenal militar o almacén de
armas de guerra, apoderandose de ellas.

4.° Que hostilicen a las fuerzas de los Ejércitos.

5.° También se considerarian reos del delito de rebelion militar los que-
asi se declaren en leyes especiales o en los bandos de las autoridades.
militares.

Articulo 312. A los efectos de este Cédigo se reputaran fuerza armada.
a los individuos que en acto de servicio de armas, o con ocasién de €l y
vistiendo el uniforme reglamentario, presten servicios propios de las Fuer-
zas Armadas, aunque lo vetrifiquen por mandato o en auxilio de la Autoridad.
civil, judicial o administrativa. .

Asimismo se reputara fuerza armada:

1° El Comandante y dotacion de un bugue de guerra en navegaciéon
dentro de las aguas jurisdiccionales espafiolas y, ademas, en alta mar res-
pecto de los buques mercantes de bandera espafiola y su tripulacién y
pasaje.

22 El Comandante y dotacién de una aeronave militar en vuelo en el
espacio aéreo de soberania espafiola, ademas de en los espacios aéreos no
estatales respecto de la tripulacidn y pasaje de las aeronaves privadas o
comerciales de matricula espafiola.

3. Los miembros de los cuerpos e instituciones militarmente organi-
zadas (sic), cuando asi lo dispongan sus Leyes Orgéanicas u otras Leyes es-
peciales.

Articulo 314. El militar que atentare contra autoridades militares con
motivo u ocasiéon del ejercicio de sus funciones, aun cuando hubieren ce-
sado en ellas, incurrira en la pena de treinta afios de reclusién a muerte (3)

(3) Notese que no se hace la salvedad de que el hecho ocurra en tiempo
de guerra. Cfr. supra, art. 209. R. D.
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si, a consecuencia del hecho, resultare muerte o lesién que incapacitara a
aquéllas para el desempefio de su misién por mas de treinta dias o requi-
riese asistencia facultativa por igual tiempo y con la pena de reclusiéon en
los demaéas casos. '

Articulo 316. Incurriran en la pena de prisiéon hasta seis afios los que
por cualquier medio ultrajasen a la bandera nacional o estandarte en lu-
gares o edificios militares, asi como cuando fueran portadas por unidades
militares o en paradas, desfiles o formaciones de tal caracter o el hecho
se produjera en iguales circunstancias o lugares contra las fuerzas o el
himno nacional. Con la pena de prision hasta tres afnos se castigarin las
ofensas a los empblemas o insignias militares en iguales circunstancias u
ocasidn.

Articulo 317. Incurriran en la pena de prisi6n hasta seis afios €l que de
palabra, por escrito o por cualquier medio de publicidad injurie a los Ejér-
citos o Instituciones, Armas, Clases o Cuerpos determinados de los mismos,
siempre que el culpable fuese militar o el hecho se produzca ante un mando
en presencia de sus tropas o en acuartelamiento, recinto o lugar militar.

Articulo 328. Fuera de los casos comprendidos en el articulo anterior,
el militar que desobedezca las 6rdenes de sus superiores relativas al servi-
cio de armas, marinero o aeronautico, incurrird en la pena de seis afios
de prisién militar a ‘veinte de reclusién militar.

No tratindose de é6rdenes relativas al servicio de armas, marinero o
aeronautico, incurrirdn en la pena de seis meses y un dia a seis afios de
prision militar. R

Las citadas conductas no se consideraran delictivas cuando las érdenes
entrafien la ejecuciéon de actos que mfanifiestamente sean contrarios a las
leyes y usos de la guerra o constituyan delito, en particular contra la Cons-
titucién.

Articulo 405. El que estando encargado de suministrar a los Ejércitos
viveres, municiones u otros efectos o elementos, dejare de hacerlo mali-
ciosamente o los entregue adulterados o nocivos, serd castigado a la pena
de prisién si fuere en tiempos de guerra o en estado de sitio.

Articulo 415. Las faltas graves se castigan con las correcciones siguientes.

Para los Oficiales y Suboficiales: arresto militar de dos meses y un
dia a seis meses.

Para los individuos de las clases de tropa y marineria: destino a um
Cuerpo de disciplina de uno a dos afos, sin que pueda exceder en ningun
caso del tiempo por el que deban ‘servir en filas.

Arresto militar de dos meses y un dia a seis meses.

Para los paisancs, en el supuesto de estado de sitio: arresto mayor de
dos meses y un dia a seis meses.

Para la imposiciéon de estos correctivos se observarin por analogia las
prescripciones establecidas en el articulo 192, teniéndose, ademds, en cuenta
el estado de ejecucion de las faltas y la participacién que en éstas hayan
tenido los infractores.

Articulo 416. Las faltas leves se castigan directamente por los Jefes res-
pectivos con las correcciones siguientes:

Para los Oficiales y Suboficiales: arresto en su casa, buque, banderas,
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cuartel o dependencia de destino, hasta catorce dias, y en castillo u otro
establecimiento militar, desde quince dias a dos meses.

Reprension. .

Para los individuos de las clases de tropa y marineria: arresto hasta dos
meses. Deposicién de empleo. Recargo en actos del servicio mecanico.

En el supuesto de estado de sitio y cuando la responsabilidad por estas
faltas alcance a personas no militares, se las sancionara con arresto menor.

Articulo 424. Las correcciones establecidas en los articulos 419, 420, 421
y 422 podran ser modificadas por el Coronel o Jefe principal de las fuerzas
o unidades de su mando, en el sentido de anularlas, reducirlas o aumen-
tarlas, sin que en este Gltimo caso puedan exceder sus facultades de las
que le confiere el articulo 418 y teniendo siempre como norma la mads
estricta justicia.

De las resoluciones que adopte informara por conducto reglamentario
al Jefe, Oficial o Suboficial que hubiere impuesto el correctivo.

Articulo 437. Sera castigado con arresto el militar que incurra en alguna
de las faltas siguientes:

1° No cumplimentar las ordenes relativas al servicio, siempre que el
hecho no constituya delito o falta leve.

2° Dejar de cumplir sus deberes militares sin incurrir en el delito sefia-
lado en el nimero 2.° del articulo 391.

3° Poner mano a las armas para ofender a otro encontrindose en cuar-
tel, campamento, buque, aeronave u otro cualquier lugar en que se hallen
fuerzas reunidas.

4° Acudir a la prensa o a otros medios de difusién analoga (sic), por pri-
mera vez, sobre asuntos del servicio propios del implicado o pendientes de
peticién o recurso en favor de su pretensién o sobre aspectos concretos
que puedan afectar a la debida proteccién de la seguridad nacional o se
utilicen datos sé6lo conocidos por razén del destino o cargo en las Fuerzas
Armadas o se expusiese conculcando una prohibicién expresa del Ministerio
de Defensa, aun no afectando a los anteriores intereses el tema debatido
o tratado. Se entenderan comprendidas (sic) en este parrafo:

a) Los escritos contrarios a la disciplina o al respeto a la Constitucion.
al Jefe del Estado, al Gobierno, al Ministro de’ Defensa y a las Autoridades
militares y superiores jerarquicos cuando no constituyan responsabilidad
méos grave.

Las reclamaciones por medio de la imprenta y otro medio de difusién
o publicidad y cuantas manifestaciones violen un deber de secreto sin
incurrir en responsabilidad mas grave.

b) Las discusiones que susciten antagonismo entre los distintos Cuer-
pos o Institutos de los Ejércitos.

¢) La murmuracién sobre el Jefe del Estado, el Gobierno, el Ministrc
de Defénsa y las demdas Autoridades que ostenten mando militar superior.

d) Incurrir en segunda falta de las previstas en el articulo 443, parrafo
segundo.

50 Hacer uso de pasaporte, licencia o de cualquier otro documento mi-
litar legitimo expedido a favor de otra persona.
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6.° Hacer uso de insignias, condecoraciones u otros distintivos militares
o civiles sin estar autorizado.

7.° Quebrantar la prisién preventiva o el arresto.

8.° Excusarse con males supuestos o cualquier otro pretexto de cumplir
sus deberes o no conformarse con su puesto o servicio a que fuese desti-
nado en tiempo de paz.

9.° Revelar en tiempo de paz el santo y seha u Ordenes reservadas o
quebrantar el secreto de la correspondencia oficial, no estando el hecho
comprendido en el articulo 398.

10. Utilizar para necesidades particulares, salvo que concurran razones
de necesidad o urgencia, elementos de caracter oficial, siempre que el hecho
no constituya delito.

11. Extraviar por negligencia sumarios, documentos o papeles confiados
a su cargo o, por la misma causa, ser culpable de la evasion de prisioneros
de guerra o de otros presos cuya custodia le estuviere encomendada.

12. Hacer reclamaciones o peticiones en forma irrespetuosa.

13. Maltratar de obra a alguna persona sin necesidad justificada al cum-
plir una orden o consigna, al (sic) no constituir el hecho delito.

14. Permitir en establecimiento militar, buque o aeronave actos que
pueden producir incendio o explosion.

15. Ocultar o alterar ante Tribunales, Autoridades o Superiores su ver-
dadero nombre o estado y destino.

16. Maltratar de palabra u obra a alguna persona en la casa en que
esté alojado, no constituyendo el hecho delito o exigir en la mfisma alguna
cosa a que no tenga derecho. -

17. Promover suscripciones colectivas para hacer regalos, obsequios o
agasajos de cualquier especie a los superiores, tomar parte en las mismas
y aceptar la ofrenda no estando tal manifestacién expresamente autorizada.

18. Faltar publicamente al respeto debido a las Autoridades o a cual-
quier superior de categoria de Oficial u Suboficial de modo que no llegue
a constituir delito.

Articulo 440. Sera castigado con arresto militar o destino a un Cuerpo
de disciplina el militar que tolere en las fuerzas a sus ordenes faltas de
subordinacién, murmuraciones contra el servicio o las Instituciones funda-
mentales del Estado, conversaciones contra los Oficiales y Suboficiales, o
especies 0 manifestaciones contrarias a la conformidad con que todos de-
ben recibir sus asignaciones o cumplir sus deberes, sufriendo las fatigas
y privaciones de la profesién armada, y no arreste a los culpables o no dé¢
cuenta inmediata a sus superiores.

Articulo 442. El militar que por cuarta vez cometa falta leve habiendo
sido corregido con anterioridad y sucesivamente tres veces por faltas leves
con mas de veinticuatro horas de arresto cada una, siendo Oficial o Sub-
oficial, o un mes, en igual forma, siendo clase de Tropa o Marineria, serd
considerado culpable de falta grave y castigado con arreglo al prudente ar-
bitrio de la Autoridad judicial, sin que pueda exceder de seis meses de
arresto, salvo que la segunda o la tercera constituyan por si solas falta
grave o delito.

La segunda y tercera falta grave, no castigadas como tales expresamente
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en esta Ley, serdn corregidas con una agravacion prudencial del castigo
impuesto a la anterior.

Articulo 443. 1. Incurre en falta leve el militar que cometa una de las
siguientes: las de aseo personal, descuido en la conservacidon del vestuario,
equipo, ganado, armas, municiones, cuarteles, embarcaciones, alojamientos,
utensilios o efectos andlogos, inexactitud en el cumplimiento de las obli-
gaciones reglamentarias e impuestas por el régimen interior de los Cuerpos,
cantones, campamentos, aerédromos, buques, arsenales y demds estable-
cimientos militares; murmuraciones contra los superiores, manifestacio-
nes de tibieza o disgusto en el servicio, omisién de saludo a los superiores
o no devolverlo a iguales o inferiores, las razones descompuestas o répli-
cas desatentas al superior, la concurrencia de Oficiales a establecimien-
tos de caricter incompatible con la dignidad de los mismos; la es-
tancia escandalosa o con desdoro del uniforme, de cualquier militar, en
casas de juego, actos contrarios a la dignidad militar; tomar parte en re-
yertas con compafieros o paisanos; las lesiones calificadas como falta por
la ley comun; escdndalo pablico, juego en cuarteles, buques o estableci-
mientos militares; enajenar o distraer prendas o efectos de equipo cuyo va-
lor no exceda de 1.500 pesetas; embriaguez; ausentarse por tiempo que no
llegue a constituir otra falta o delito; estar de servicio en buque, cuartel
u otro establecimiento militar y permitir salir o conducir a sabiendas en
embarcaciéon que patroneen individuos no autorizados para ello; promover
desérdenes o ejecutar excesos en marchas y alojamientos; contravenir los
bandos de policia y buen gobierno y Reglamentos generales del Estado, pro-
vincia y Municipio cuando no constituya infraccién mas grave; observar
vida desarreglada o licenciosa o contraer deudas; ofender de palabra 2
paisanos; realizar hurtos, estafas o apropiaciones (4) indebidamente (sic) dec
dinero o efectos en cuaniia no superior a 250 (5) pesetas, si el culpable no
hubiere sido condenado anteriormente por delitos de robo, hurto, estafa o
apropiacion indebida o dos veces corregido o condenado por faltas de hurto
o estafa; consumar atentados a la propiedad ajena sin causar dafios o cau-
séndolos en cuantia que no exceda de 250 pesetas, y todas las demas que,
no estando castigadas en otro concepto, constituyen leve desobediencia o
ligera irrespetuosidad u ofensa a las Autoridades, Organismos o emblemas
militares o simbolos nacionales, consistan en el olvido o infraccién de un
deber militar, infieran perjuicio al buen régimen de los Ejércitos o afecten
al prestigio de la institucién militar.

2. Igualmente serdn faltas leves las que por primera vez se corrijan por
incumplir el militar sus deberes de neutralidad en el ejercicio de sus dere-
chos politicos por:

a) Estar afiliado, colaborar o prestar apoyo a alguna organizacién poli-
tica o sindical o asistir a reuniones publicas de caracter politico o sindical,
promovidos por los referidos partidos, grupos o asociaciones.

b) Expresar publicaments opiniones de caracter politico o sindical en

(@) Errata de copia, pues antes decia, correctamente, «apropiarse». R. D.

(5) Provoca problemas el «descuido» que ha llevado a mantener aqui y
en los daftos la cifra de 250 pesetas, multiplicada en el Derecho comun por
60 desde 1945. R. D.
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relaciéon con las diversas opciones de partido, grupo, asociacién u organi-
:zacién.

c) Asistir de uniforme o haciendo uso de su condiciéon de militar a
cualquiera (sic) otras reuniones publicas de caracter politico o sindical.

d) Ejercer cargos publicos o aceptar candidaturas para los mismbs
.cuando sean electivos y tengan caracter politico o sindical sin haber solici-
tado previamente el pase a la situaciéon que legalmente esté sefialada.

. €) Quienes siendo individuos de la clase de Tropa, Marineria o de Es-
-calas de Complemento no se abstengan a (sic) realizar los actos a que se refie-
ren los parrafos anteriores durante el tiempo que se encuentren prestando
servicio militar activo, sin perjuicio de que puedan mantener su anterior
- .afiliacién.

Articulo 452. 1° Los procedimientos militares se iniciaran de oficio
-0 en virtud de parte o denuncia o a instancia del Fiscal Juridico militar,
que la podra tramitar directamente al Juzgado Togado Militar de Instruc-
.cién si el conocimiento de la misma fuera de los de su competencia.'

2° En ningtin caso se almitird la querella. La accién privada podra
-ejercitarse en todos los procedimientos seguidos por delitos sélo persegui-
bles a instancia de parte, una vez acordado el auto de procesamiento, a cuyo
efecto el Instructor hara el oportuno ofrecimiento de acciones en (sic) la
persona del agraviado o perjudicado por el delito, rigiendo con ello de
manera supletoria los preceptos de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, todo
ello a salvo de las reglas especiales para los instruidos por uso y circulacién
e vehiculos de motor.

Articulo 491. El Ministerio Fiscal Juridico Militar, y en su caso el letra-
.do representante de la accién privada o acusacién particular, podra interve-
nir por propia iniciativa en el sumario de todas las causas si el Instructor
no lo cree perjudicial para el buen fin de la investigacién; asistir a las di-
ligencias de prueba acordadas por el Instructor interrogando, con su venia,
a los procesados, testigos y peritos, solicitar del Juez, y en su caso de la
Autoridad judicial militar, la practica de nuevas diligencias probatorias o
la adopcién de las resoluciones que considere pertinentes relativas a los
procesados o a sus bienes, en cuanto sea necesario para garantizar las
responsabilidades exigibles, o a las personas contra las que se deduzcan car-
gos, y emitir los informes que la ley disponga.

Articulo 492. En el periodo de plenario el Fiscal Juridico Militar pedira
la aplicacién de las leyes y ejercitard la accién publica ante los Consejos
.de Guerra. ' '

Articulo 569. El Instructor recibira declaracién a cuantas personas puedan
suministrar noticias o pruebas para la comprobacién del delito y averigua-
«ci6én de los culpables.

En cada una de ellas se consignaran las preguntas del Instructor y las
.contestaciones del declarante.

Las preguntas seran pertinentes, sin que por concepto alguno puedan
formularse de modo capcioso o sugestivo y sin que pueda emplearse coac-
.cién, engaifio, promesa o artificio alguno para obligar a inducir a declarar
en determinado sentido.



248 Anuario de Derecho penal y Ciencias penales

Articulo 580. Estdn exceptuados de concurrir personalmente al llama-
miento judicial, pero no de declarar:

1> El Presidente del Gobierno, los Presidentes del Congreso de los.
Diputados y del Senado y los Ministros.

2° Los representantes diplomaticos acreditados cerca del Estado es
paifiol.

3° El Presidente y miembros del Tribunal Constitucional, Presidentes.
y Consejeros del Consejo de Estado, del Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar, Presidente y Magistrados del Tribunal Supremo, Tribunal de Cuentas,.
de la Rota, de las Ordenes Militares y los Fiscales de los mencionados
Tribunales.

4° El Defensor del Pueblo.

52 Los Capitanes Generales de los Ejércitos.

6° Los miembros del Congreso de los Diputados y del Senado.

7° Los Presidentes y Consejeros de los Gobiernos de las Comunidades.
Auténomas, asi como los miémbros de sus Asambleas legislativas respecto-
de las actuaciones seguidas por orden de Autoridad Judicial Militar prac-
ticadas en el territorio de dichas Comunidades.

8° Los Generales en Jefe del Ejército, Regién, Departamento Mariti--
mo y Escuadra.

9° Los Presidentes y Fiscales Jefes de Audiencias.

10. Los Arzobispos y Obispos.

11. Las Autoridades Judiciales Militares.

12. Los Tenientes Generales y Almirantes. :

Articulo 581. Estan exceptuados de comparecer personalmente ante ek
Juez, salvo que éste sea Oficial General:

1> Los Oficiales Generales de los Ejércitos y sus asimilados.

2.° Los Auditores y Fiscales Jefes Juridico-militares.

3> Los Subsecretarios, Directores generales de los diversos ramos de-
la Administracién civil o militar, Gobernadores civiles, Delegados de Ha--
cienda y Alcaldes de capitales provinciales (sic).

Articulo 582. Las personas designadas en el nimero 2 del articulo 580
seran invitadas a prestar su declaracién por escrito, remitiéndose al efecto-
al Ministerio de Asuntos Exteriores, por conducto de la Autoridad judi-
cial y Ministerio corespondiente, interrogatorio que comprenda los extre-
mos a que deba contestar.

Si se negaren a declarar, la Autoridad judicial pasara al Ministerio-
correspondiente el testimonio oportuno.

Articulo 584. En los demas casos, las personas designadas en los nu-
meros 1 y 3 al 10, ambos inclusive, del articulo 580 declararin en su pro--
pio domicilio o despacho oficial, al cual concurrira el Instructor, cualquie-
14 que sea su categoria, previo sefialamiento de dia, que le consultara.

Articulo 595. Los Oficiales y Suboficiales y sus asimilados de los Ejér-
citos, cualquiera que sea el fuero del Tribunal ante el que comparezcan,.
prestaran juramento o promesa por su honor.

Las demas personas que hayan de declarar ante Juzgados o Tribunales.
militares jurardn en nombre de Dios o prometeran por su honor, segin.
sus creencias.
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Articulo 605. Los procesados contestaran de palabra a las preguntas que
se les formulen por el Instructor. Sin embargo, en razén de las circunstancias.
de aquéllos y la naturaleza de la causa, podra permitirles que redacten a su
presencia una contestacién escrita sobre puntos dificiles o complejos de
explicar o que, ante su autoridad, consulten apuntes o notas de simple.
recordatorio.

Articulo 701. El procesado, para evitar el embargo, podra prestar fian-
za que serd personal, pignoraticia, hipotecaria o a metalico, a juicio del
Instructor. Se admitird igualmente la constituida por garantia bancaria
o de la Entidad en que tenga asegurada la responsabilidad civil aquél con-
tra quien se dirija el embargo, en cuyo supuesto deberi formalizarse por
escrito 0 por comparecencia ante el Instructor, de la persona que ostente.
la legitima representacién de cualquiera de las autorizadas para operar
en territorio nacional o de la Entidad aseguradora correspondiente.

En la personal, sélo se admitirdin como fiadores a espafioles de inta-
chable conducta y notoria solvencia econémica que se hallen en pleno:
goce de derechos civiles y politicos, sefialandoles por el propio Instructor:
la cantidad de que hayan de responder.

En la a metdlico, la suma que el mismo Instructor determine, quedara
custodiada en la Caja General de Depésitos y, en su defecto, en estable-
cimientos publicos o caja de los Cuerpos. También podran admitirse para.
constituir fianza, valores o efectos piiblicos, al precio medio de cotizacién.
oficial, que se depositardan de igual modo. °

Articulo 728. Elevada la causa a plenario, se pasara al Fiscal Juridico.
Militar, quien formulard en el plazo de cinco dias el escrito de conclu-
siones provisionales. Igualmente, por el mismo plazo, se pasard también
al letrado de la acusacién particular en ejercicio de la accién privada,.
para el mismo tramite, si interviniere.

Articulo 729. Dicho escrito contendria en mimeros separados los siguien~
tes extremos:

1° Exposicién concreta de los hechos que resulten del sumario, con.
cita de las diligencias de que deduce su prueba.

2° Su calificacién legal.

3° La participacién que en ellos se atribuya al procesado.

4° Las circunstancias eximentes o modificativas de la responsabilidad
criminal que estime apreciables.

5° La pena que considere debe imponerse al procesado, concretando-
la extensién de la misma o la absolucién, en su caso.

6.° Las responsabilidades civiles procedentes.

72 Las pruebas que estime necesario practicar o su renuncia. Cuando
proponga prueba documental que ya obre en la causa, se limitard a citar
los folios correspondientes para que sean leidos en el acto de la vista.

Al redactar- los extremos segundo al sexto, citard las disposiciones le-
. gales respectivamente aplicables.

Articulo 736. La entrega de la causa al Defensor y su devolucién se:
ajustara a lo dispuesto en el nimero 13 del articulo 490.
El Defensor, al recoger la causa, firmard recibo con iguales datos,,
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que conservara el Instructor mientras aquél la tenga en su poder y le
.sera entregada al devolverla.

Si fueren varios los Defensores, la causa se les pondra de manifiesto
.a todos por un plazo que no exceda de diez dias.

Cuando la complejidad o el volumen de las actuaciones lo justifiquen
podran el Defensor o Defensores solicitar de la Autoridad Judicial la am-
pliacién de los plazos sefialados en este articulo y en el 734, peticién que,
informada por el Instructor dentro de las veinticuatro horas siguientes,
sera elevada a aquélla para su resolucion definitiva, la que ordenara lo
\que proceda.

Expirado el plazo fijado, el Secretario procedera a recoger los autos
-de quien los tuviera en su poder, sin necesidad de previo apremio. Si al
recogerlos no estuviera formalizado el escrito de conclusiones provisiona-
les se pasard la causa por término de cinco dias al Defensor militar que
se nombre de oficio, cesando en su cargo el designado.

Articulo 767. En los Consejos de Guerra, los Vocales efectivos y suplentes
tomaran asiento a ambos lados del Presidente; el mas caracterizado por su
empleo y antigiiedad ocupara el primser sitio de la derecha inmediato a la
presidencia y el que le siga lo hard a la izquierda y por el mismo orden
los restantes. Cuando el Ponente sea de igual o menor categoria que los
demas Vocales, se sentara a la izquierda del Presidente. El mismo lugar
ocupara el Asesor cuando con arreglo a este Cddigo asista al Consejo en
defecto de Ponente.

El Instructor ocupara asiento frente al del Presidente; el Fiscal, la
acusacién privada y los Defensores, a derecha e izquierda del Tribunal,
respectivamente.

Los Vocales suplentes asistiran a la vista, retirandose al constituirse
€l Tribunal en sesién secreta para deliberar, a no ser que hubieren sus-
tituido a otros efectivos por no ser posible su presencia en la vista.

Todos los componentes del Tribunal, incluidos el Fiscal y Defensores
Militares, cuya asistencia a la vista se estimard como acto de servicio
preferente a cualquier otro, concurriran al acto con uniforme reglamen-
tario.

Articulo 777. Los testigos, una vez que comparezcan, se hallan obliga-
dos a declarar lo que supieren sobre lo que les fuere preguntado por el
Presidente y los Vocales del Consejo, el Fiscal y los Defensores, siempre
que el primero juzgue admisible el interrogatorio. El Presidente previa-
mente les recibird juramento o promesa en la forma establecida en el
articulo 595 y les preguntard por su nombre, apellidos y circunstancias
personales. Cuando no conocieran el idioma espafiol o fueran sordommdos
se observara lo dispuesto en los articulos 571 y 572, y también se tendran
«€n cuenta pa'ra los careos las normas aplicables de los articulos 616 a 619.

Articulo 793. Si el Consejo estimase que los hechos perseguidos no son
constitutivos de delito militar y si de falta grave de igual naturaleza, ab-
solvera al procesado del delito imputado y le impondra el correctivo por
la falta apreciada. De estimar la existencia de falta leve de cardcter militar,
se limitara a ponerlo en conocimiento de la Autoridad Judicial para que
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en el tramite de aprobacién de sentencia la corrija en via gubernativa si
lo considera procedente.

La sentencia contendrd en su fallo la condena que corresponda por
faltas comunes o incidentales.

Articulo 809. Cuando sélo intervengan en el accidente buques extran-
jeros de una misma nacionalidad, si el abordaje no afecta a interés al-
guno extrafio a la nacién a que pertenezcan, se remitirdn las actuaciones
a los agentes diplomaticos o consulares del Estado cuyo pabellén enar-
bolen los buques y se pondran a’ disposicion de los mismos los presuntos
culpables, si aquéllos los reclamasen oficialmente, al (sic) no disponer otra
cosa los tratados internacionales.

Articulo 816. Si durante la tramitacion de la causa por abordaje y antes
de que se dicte sentencia falleciese el presunto responsable o procesado,
:se acordara el sobreseimiento definitivo de aquélla, sin perjuicio de las
responsabilidades civiles que proceda exigir.

Si se acordase la rebeldia del procesado, en el auto que contenga tal
declaracién se hara expresa reserva de las acciones civiles que proceda
en favor de quienes corresponda.

En ambos casos, para la reclamacion de las responsabilidades civiles
se estara a lo dispuesto en el parrafo segundo del nimero 4 del articu-
lo 719.

Articulo 823. Si durante la tramitacién de la causa por naufragio y
.antes de que se dicte sentencia falleciese el presunto responsable o proce-
sado, se acordara el sobreseimiento definitivo de aquélla, sin perjuicio de
las responsabilidades civiles que proceda exigir.

Si se acordase la rebeldia del procesado, en el auto que contenga tal
declaracién, se hara expresa reserva de las acciones civiles que procedan
-en favor de quienes corresponda.

En ambos casos, para la reclamacién de las responsabilidades civiles,
se estard a lo dispuesto en el parrafo segundo del nimero 4 del articulo 719.

Articulo 871. La pena de muerte se ejecutard mediante fusilamiento
'y sin publicidad.

Articulo 906. La resolucion de la Autoridad Judicial, de conformidad con
su Auditor, es firme, y contra ella, s6lo cabe recurso de suplica ante la
misma, que podran interponer el Fiscal, el reo o el Defensor, en término
«de tres dias a partir de la notificacién de acuerdo con las prescripciones
«de la presente Ley. .

Contra la denegacién del recurso de suplica, en los supuestos en que
.debiera aplicarse la suspensidon de condena por ministerio de la Ley, po-
drd acudirse en queja, en igual plazo, ante la Sala de Justicia del Consejo
Supremo de Justicia Militar, con arreglo a lo dispuesto en el nimero sép-
-timo del articulo 107.

Articulo 927. Adoptado por la Autoridad Judicial el acuerdo a que se
refiere el articulo anterior, se pasara la causa al Ministerio Fiscal para
.que, en término que no exceda de veinticuatro horas, se instruya y formu-
le escrito de acusacién y propuesta de la prueba que haya de practicarse
:ante el Consejo de Guerra.

Al propio tiempo, el Instructor requerird al procesado para que nom-
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bre Defensor, que podra designar de acuerdo con lo sefialado en el articu-
lo 154; si no lo hiciere, se le nombrara de oficio un Defensor letrado.

Aceptado el cargo, se le pondra la causa de manifiesto para que en
término de veinticuatro horas, previa entrevista obligada con el procesado,
formule su escrito de defensa y proposicién de prueba.

Articulo 976. Cuando por virtud de la sentencia firme anulada hubiese
estado cumpliendo el condenado alguna pena, si en la nueva sentencia
se‘le impusiere otra, se le tendri en cuenta a tal efecto la anteriormente
sufrida, si fuese de la misma o andloga naturaleza.

Cuando hubiere fallecido el penado podran, su viuda, ascendientes o-
descendientes y hermanos, solicitar el juicio de revisién con objeto de
rehabilitar la memoria del difunto, y de que se castigue, en su caso, ab
verdadero culpable.

Articulo 979. Cuando en virtud de recurso de revisién se dicte sentencia.
absolutoria, los interesados en ella, o sus herederos, tendran derecho a las
indemnizaciones civiles a que hubiere lugar segin el derecho comin, las
que seran satisfechas por el Estado, sin perjuicio del derecho de éste a
repetir contra el Tribunal sentenciador que hubiere incurrido en respon-
sabilidad o contra la persona directamente declarada responsable o sus.
herederos.

Articulo 1.011. Se instruird expediente gubernativo cuando se consi-
dere perjudicial la continuacién de algiin Oficial o Suboficial en el servi-
cio por cualquiera de las causas siguientes:

«1.° Por acumular en su expediente notas desfavorables que desmerez-
can notoriamente su cualificacién profesional o la aptitud para sus fun-
ciones. _

2° Por observar mala conducta habitual e incorregible segiin informe
de dos jefes de los que hubiere tenido.

3° Por haber sido sancionado por cualquier falta de hurto, estafa,.
apropiacién indebida, bien se aprecie en esta naturaleza comtn o con ca-
racter militar ante cualquier jurisdiccion, o por haber sido condenado por
delito en los Tribunales ordinarios imponiéndose pena de suspensién, si
conforme al Cédigo de Justicia Militar no correspondiera la accesoria de-
separacién de servicio.

4° Por contraer deudas injustificadas.

52 Por realizar cualquier acto contra el Honor Militar que no cons-
tituya delito ni haya sido enjuiciado por algiin Tribunal, )

6.° Por incumplir las disposiciones y Ordenanzas sobre ejercicio de
actividades politicas y sindicales, habiendo sido anteriormente condenado.
por falta grave de las sefialadas en el articulo 437, namero 4, apartado b)
y parrafo segundo del articulo 443 del presente Codigo.

7.° Por haber sido corregido como autor de una cuarta falta leve, si
las anteriores hubieran sido cometidas en un periodo de tiempo no supe-
rior a los tres afios inmediatos; por reincidencia ‘en las faltas graves de-
los articulos 434, 435 y 437, nameros 1°, 2° y 4.°, apartado a), o por se-
gunda reincidencia o reiteracién en cualquier falta grave por hechos que:
se hayan sucedido en un periodo de tiempo inferior a cuatro afios.
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8° Por haber demostrado publica y manifiestamente una actitud con-
traria a la Constitucién o al Jefe del Estado.»

Art. 22

El dltimo parrafo del articulo ciento tres del Cédigo de Justicia Mili-
tar quedara redactado en los siguientes términos:

Ejercera el cargo de ponente un Consejero Togado que pertenezca
a la jurisdiccién de que proceda la causa.

Art, 32

Las cuantias de cincuenta y veinticinco a cincuenta y veinticinco pesetas
(sic) que aparecen en el articulo cuatrocientos tres, nimeros tres y cuatro (6)
del articulo cuatrocientos tremnta y nueve, todos ellos del Cédigo de Justi-
cia Militar, referidos a la enajenaciéon de prendas o efectos militares, se
sustituyen, respectivamente, por las de tres mil, mil quinientas a tres
mil quinientas, respectivamente, sin que ello determine revisién de sen-
tencias firmes.

Art. 40

Las cuantias de las multas que sefialan los articulos ciento setenta y
tres y quinientos ochenta y nueve del Cédigo de Justicia Militar se enten-
dera que las cantidades de doscientas cincuenta y quinientas pesetas, res-
pectivamente, quedan sustituidas por las de diez mil y veinte mil pesetas.

Art. 5°

En el Tratado Segundo, el Titulo IX sera epigrafiado asi: Delitos con-
tra la seguridad militar de! Estado y de los Ejércitos; su Capitulo I; Re-
belién Militar; su Capitulo II; Sedicién Militar.

En el tratado Tercero, el epigrafe del Titulo XV sera el de: Procedi-
mientos especiales de la Jurisdiccién de Marina de Guerra.

En el mismo Tratado .Tercero, Titulo XVIII (7), el Capitulo II sera epigra-
fiado asi: De la ejecucién de la pena de muerte en tiempo de guerra.

En el propio Tratado Tercero, el epigrafe del Titulo XVIII sera el si-
guiente: Del procedimiento sumarisimo en caso de guerra.

Art. 6.° (8)

Quedan suprimidos los articulos o parrafos de articulos del Cddigo de
Justicia Militar que a continuacién se detallan:

— EIl articulo décimo.
— Los parrafos segundo y tercero del articulo cincuenta y ocho.

(6) Debe decir: «3.2 y 4°, y numero 4.°, parrafo segundo del». R. D.

(7) Debe decir: XVII. R. D.

(8) Adviértase que al «suprimir» el art. 190 y los nams. 2, 4 y 12 del ar-
ticulo 258, la Ley se deroga a si misma aqui, pues les ha® dado nueva redac-
cién en el art. 1°. R. D.
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— El articulo ciento veintidds.

— El articulo ciento noventa.

— Los numeros dos, cuatro y doce del articulo doscientos cincuenta
y ocho.

— El nimero cinco del articulo doscientos cincuenta y nueve y el ar-
ticulo doscientos sesenta y seis.

— El ultimo parrafo del articulo doscientos noventa y seis.

— El articulo cuatrocientos diez.

— El ultimo parrafo del articulo cuatrocientos tres.

— Los articulos ochocientos setenta y dos; ochocientos setenta y tres,
numeros cuatro, cinco, seis, siete y ocho; ochocientos setenta y cinco y
ochocientos setenta y nueve.

Art. 7.°

Uno. Los articulos del Cdédigo Penal que a continuacién se expresan
quedaran redactados de la siguiente forma:

«Articulo 152. Los que, portando armas, intentaren penetrar en las se-
des del Congreso de los Diputados o del Senado para presentar, en per-
sona y colectivamente, peticiones a los mismos, incurririn en la pena de
prisién menor.

Articulo 154. Los que, portando armas, presentaren o intentaren pre-
sentar colectivamente, aunque no fuere en persona, peticiones al Congreso
de los Diputados o al Senado, incurrirdn en la pena de prisién menor.»

Dos. El articulo doscientos cuarenta y dos del Cédigo Penal tendra
el siguiente contenido:

«Articulo 242. Incurirdn en la pena de prisién menor los que injuria-
ren o amenazaren gravemente a los Ejércitos o a sus Instituciones, Armas,
Clases o Cuerpos determinados.

Cuando las injurias o amenazas a que se refiere el parrafo anterior no
fueren graves se impondra al culpable la pena de arresto mayor o multa
de 50.000 pesetas a 100.000 pesetas.»

Art. 82

El Fiscal Togado del Consejo Supremo de Justicia Militar, por si o a
instancia del Ministro de Defensa, tenida noticia de la perpetracién de un
hecho con caracteres de delito contra las Fuerzas Armadas (sic) sus medios,
intereses o prestigio, de los que sea competente la jurisdicciéon ordinaria,
podra formular una mocién al Fiscal del Reino en solicitud de la concreta
accién de la justicia a que haya lugar o, en su caso y momento, en solici-,
tud de la interposiciéon de los recursos procedentes.

Art. 9°

Queda suprimid8, en tiempo de paz, el cargo de Fiscal Militar, cuyas
funciones serdn asumidas por el Fiscal Juridico Militar.
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Art. 10 °

Las alusiones que el Cdédigo de Justicia Militar hace a los Ministerios.
del Ejército, Marina y Aire conjunta o separadamente, se entenderan que,
en lo sucesivo, lo son al Ministerio de Defensa; igualmente, las referen--
cias a cualquiera de los Ministros militares de los expresados Ministerios.
deberan sustituirse por los del Ministro de Defensa.

Art. 11

Las atribuciones que, segin los numeros tres, cuatro, ocho, once, doce,.
dieciocho y diecinueve del articulo cincuenta y dos del Cddigo de Justicia
Militar, corresponden a las autoridades judiciales que ejercen jurisdiccidon.
territorial, y todas aquellas referentes a las actuaciones posteriores a ia
sentencia del Juez togado militar de Instruccién podrin ser delegadas.
por orden expresa de las citadas autoridades, publicada reglamentariamen-
te, en el Auditor Jefe correspondiente, pudiendo ser reasumidas en los.
casos que por su significada importancia sean de su interés. Las resolu-
ciones que en uso de estas facultades adopte el Auditor tendran el mismo.
valor que las de plena jurisdicciéon de la autoridad judicial.

Previamente al ejercicio de las atribuciones conferidas a la autoridad
judicial por el articulo cincuenta y dos de dicho Coédigo serda preceptivo el
informe del Auditor, salvo en lo que respecta a las sefialadas en los nu-
meros relacionados en el parrafo anterior, si se hubiere llevado a efecto.
lo previsto en el mismo.

Art. 12

Uno. Los Juzgados togados militares de Instruccién que se establecen.
en la presente Ley se creardn necesariamente en cada cabecera de circuns--
cripcién jurisdiccional, en el plazo de tres meses a partir de su entrada.
en vigor. En el desempefio de sus funciones y para preparar el despacho-
de los procedimientos serdn asistidos por uno o dos Secretarios Relatores,
oficiales del respectivo Cuerpo Juridico Militar, que tendrdn encomendadas,.
ademas, las que se sefialan en el articulo cuatrocientos noventa, auxiliados.
por el personal del mismo destino.

Dos. Serd competencia de los Jueces togados militares de Instruccidn,
ademas de la sefalada en el Cddigo de Justicia Militar:

a) Proceder de oficio en todos aquellos casos en que entendiera que-
se ha cometido un delito del que resulte competente la jurisdiccién militar -
de su circunscripcién y Ejército.

b) El conocimiento y resolucién de los procedimientos por infracciones-
de naturaleza comun para los que el Ministerio Fiscal hubiere solicitado
pena no superior a la de seis meses de privacién de libertad, y los encar--
tados, siendo militares, fueran de las clases de Tropa o Marineria.

En las diligencias preparatorias que se sigan, la vista y fallo de las.
mismas y los recursos a que haya lugar se estard a todo lo dispuesto en
el Decreto cuatro mil ciento uno/mil novecientos sesenta y cuatro, de-
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diecisiete de diciembre, actualmente en aplicacién para los procedimientos
instruidos por uso y circulacion de vehiculos de motor, que continuara
vigente en el ambito de la jurisdiccion militar en lo que no quede afectado
por la presente Ley.

c¢) Condenar por faltas, exclusivamente de naturaleza comiin y sean
-0 no incidentales, en los casos que se sefialan en el apartado b), cuyas
.diligencias o procedimientos podra sobreseer. Contro (sic) el auto que dicte
terminando por sobreseimiento un procedimiento de los de la entidad se-
fialada, podra recurrir el Fiscal o acusacién particular en término de cinco
dias después que se les notificare, acordando la autoridad judicial lo que
‘proceda.

Art. 13

Uno. Contra las sentencias de los Cdnsejos de guerra podran interpo-
nerse recursos de casacién ante la justicia militar por el Ministerio Fiscal
_juridico militar en todo caso, y por quienes hubieran sido condenados en
la sentencia si, en ella, se le hubiera impuesto al recurrente pena privativa
de libertad superior a tres afios de duracién en una de ellas o en la suma
de varias de las impuestas a un mismo condenado, o la separacién del
.servicio como principal o accesoria.

Dos. La preparacién del recurso de cualquiera de las clases deberd ha-
.cerse dentro de los cinco dias siguientes al de la notificacién de la sentencia
resolutoria de la primera o de la segunda instancia en su caso, ante el
.Juez instructor que hubiere conocido el (sic) procedimiento suspendiendo la
autoridad judicial militar las facultades de aprobacién que pudieren corres-
ponderle, elevando las actuaciones al Consejo Supremo de Justicia Militar.

Tres. Los recursos de casacién ante la justicia militar serdan motivados
vy s6lo serdn admisibles conforme a lo dispuesto en la Ley de Enjuicia-
miento Criminal, aplicindose a la tramitacién de los mismos lo que en el
expresado texto legal se establece con las salvedades organicas del Consejo
Supremo de Justicia Militar, y de cuyo conocimiento y fallo serd compe-
tente la Sala de Justicia del mismo.

En los recursos contra sentencia del Consejo de Guerra se entendera
-que las facultades que sefiala el articulo ochocientos cincuenta y ocho de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal corresponden a la autoridad judicial

-militar.
Art. 14

Los condenados a penas de privacién de libertad superiores a tres afios,
.en una de ellas o en la suma de varias, asi como en todo caso el Minis-
terio Fiscal, podran interponer contra las sentencias dictadas en primera
“instancia por el Consejo Supremo de Justicia Militar, segiin la competencia
al mismo asignada, recurso de casacién ante la Sala de lo Penal del Tri
“bunal Supremo, conforme a los motivos y trdmites que sefialan los articu-
los ochocientos cuarenta y siete y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento

*Criminal.
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DISPOSICION ADICIONAL

La Junta de Jefes de Estado Mayor, comp 6rgano colegiado superior de
la cadena de mando militar, tendra las atribuciones siguientes, ademas de
las que le sean propias:

Uno. Informar, siempre que el Ministro de Defensa lo solicite, de la
resolucién a adoptar en los expedientes gubernativos que se instruyan.

Dos. Proponer al Ministro de Defensa la apertura de expediente para
el pase a la reserva o al Grupo (B) de los Oficiales Generales de cualquiera
de los tres Ejércitos que por su conducta perjudicial para los intereses
militares o de las funciones de las Fuerzas Armadas hubieran incurrido
en negligencia, indisciplina o incapacidad en el mando de sus unidades o
subordinados o en el desempeiio de su destino. La resolucién se adoptara
por Real Decreto acordado en Consejo de Ministros, a propuesta del de
Defensa, previo informe del Consejo Supremo de Justicia Militar. No sera
admisible otro recurso que el de suplica por infundado (9) agravio, ante el
Rey como Jefe Supremo de las Fuerzas Armadas.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera.—Los Fiscales Militares, en el plazo maximo de treinta dias, re-
mitiran los procedimientos er que se hallen interviniendo al Ministerio
Fiscal Juridico Militar.

Segunda.—En las causas en que no se hubiera ordenado la celebracion
de Consejo, se notificar4 a los procesados su derecho a nombrar Defensor,
con arreglo a la nueva normativa del Cédigo.

Tercera—Los procedimientos que se inicien a partir de la entrada en
vigor de la presente Ley seran instruidos por Oficiales Generales o particu-
lares de los Cuerpos Juridicos respectivos, si asi procediese con arreglo a
lo dispuesto en el Cédigo. Para los actualmente en tramite de instruccion,
las Autoridades Judiciales dispondridn su continuacién por los Juzgados To-
gados Permanentes de Instruccién, en los asuntos de su competencia.

Cuarta.—FE] Consejo Supremo de Justicia Militar y las Autoridades Mili-
tares de los Ejércitos, por propia iniciativa, a instancia del Fiscal o a pe-
ticién del procesado o su defensor, se inhibir4én de inmediato a favor de
los Tribunales y Juzgados de la Jurisdiccion Ordinaria de los procedimientos
en que no hubiera recaido sentencia y de los que se hallaren conociendo
por hechos que hayan dejado de ser de su competencia, con arreglo a las
modificaciones introducidas en el Cédigo de Justicia Militar por la pre-
sente Ley. :

Quinta.—Se aplicara de oficio o a instancia de parte interesada la sus-
pensién de condena a los penados que estuvieren cumpliendo las que le
fueron impuestas con arreglo a la legislacién anterior y que puedan ser
objeto de ta! beneficio, conforme a la nueva redaccién del articulo dos-
cientos cuarenta y cinco del Cédigo de Justicia Militar,

(9) Debe decir «fundado». R. D.
17
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Sexta.—Por el Ministerio de Defensa se adoptaran las érdenes pertinentes
para el cumplimiento por el personal de los Cuerpos Juridicos de los come-
tidos que el Cdédigo Militar les asigne.

DISPOSICIONES FINALES

Primera.—Uno. Para la elaboracién de un plan de informes y antepro-
yectos relativos a la Reforma Legislativa de la Justicia Militar y la reorde-
nacién y modernizacién de la misma y bajo la autoridad del Ministro de
Defensa, se constituird antes de un mes, desde la aprobacién de la presente
Ley, una Comisién para el estudio y reforma de la Justicia Militar.

Dos. Serd misién de la Comisién: Elaborar un proyecto articulado del
Cédigo o Cédigos referentes a la Justicia Militar antes de un afio, a partir
de su constitucién, en el que se reflejen debidamente los principios juridi-
cos del orden constitucional nacional, la autonomia y especialidad de Ia
Jurisdiccién Militar equilibradamente ponderada con la unidad procesal y
sustantiva del ordenamiento juridico y el sistema del poder judicial, asi
como el progreso comparado de los de la organica judicial militar de los
Ejércitos extranjeros de mds asidua relacion.

Segunda.—El Gobierno presentara a las Cortes, en el plazo de seis meses,
un proyecto de Ley que establezca los principios fundamentales del régimen
disciplinario en los Ejércitos.

Tercera—Esta Ley entrard en vigor en el dia siguiente al de su publi-
cacién en el «Boletin Oficial del Estado».

LEY ORGANICA 10/1980, de 11 de noviembre, de enjuiciamiento
oral de delitos dolosos, menos graves y flagrantes. («Boletin
Oficial del Estado», nimi. 280, del 21.)

Art. 1.0

Uno. El procedimiento regulado en esta Ley se aplicari al enjuiciamiento
de los delitos dolosos perseguibles de oficio, que a continuacién se sefialan:

Primero.—Los castigados con pena privativa de libertad no superior a
seis meses o con cualesquiera otras penas de distinta naturaleza, bien sean
Unicas, conjuntas o alternativas, siempre que su duracién no exceda de
seis arfios.

Segundo.—Los flagrantes, castigados con pena o penas, cualquiera que
sea su naturaleza, cuya duracién no exceda de seis afios.

Dos. Quedan excluidos del dmbito de esta Ley los siguientes supuestos:

Primero.—Cuando por razén de los antecedentes penales puedan impo-
nerse penas cuya duracién exceda de seis afios.

Segundo.—Los delitos atribuidos al conocimiento de la Audiencia Na-
cional y Juzgados Centrales y cualesquiera otros que por razén de las
personas o la materia estén sujetos a normas de competencias especiales.
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Art. 2°

Seran competencias (sic) para el conocimiento y fallo de estas causas los
Jueces de Instruccion del Partido en que el delito se haya cometido.

En ningtn caso les seran (sic) de aplicacion la causa de recusacion, prevista
en el apartado doce del articulo cincuenta y cuatro de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal.

Art. 3°

Uno. Inmediatamente que el Juez tenga conocimiento de la comision de
algin hecho que pueda constituir delito de los que han de ser enjuiciados
por el procedimiento regulado en esta Ley ordenard que por la Policia judi
cial se lleven a cabo los actos de investigacién que sean pertinentes con
arreglo a la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Dos. También ordenarda que por el medio mas rapido posible se aporien
certificaciones de antecedentes penales y en su caso de nacimiento, cuando,
con arreglo al articulo primero, aparezcan presuntos responsables de los
delitos alli recogidos.

Tres. Habiéndose presentado querella, si fuere admitida, o denuncia,
el Juez resolveri con arreglo a la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Art. 4.0

Practicadas las diligencias a que se refiere el articulo anterior, la Policia
judicial hara inmediatamente entrega de las mismas al Juez competente,
poniendo a su disposicién a los detenidos, si los hubiere, y remitiendo al
niismo tiempo copia del atestado al Ministerio Fiscal.

Art. 5.°

Uno. Recibidas las diligencias, y después de oir la declaracién del de-
tenido, el Juez decidira inmediatamente sobre la procedencia o no de apli-
car este procedimiento y, en su caso, sobre la situacién de aquél, de acuer-
do con lo establecido en los articulos quinientos tres y quinientos cuatro
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

A continuacién se dara traslado simultianeo de las nuevas actuaciones,
originales o por fotocopia, al Ministerio Fiscal, y de todas ellas a la acu-
sacién particular si estuviere personada.

Al mismo tiempo, si no se hubiere hecho ya, se ofrecerd el procedi-
miento al presunto perjudicado, pero la falta de esta diligencia no para-
lizara el procedimiento ni impedira la celebracién del juicio oral.

Dos. No siendo procedente la aplicacién de este procedimiento, el Juez
dictara la resolucién que proceda, ordenando la incoacién del que corres-
ponda o el archivo de las actuaciones, con arreglo a lo prevenido en el
articulo setecientos ochenta y nueve de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.
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Art. 6.

Uno. El Fiscal, en el plazo de tres dias, a partir de la recepcién de las
diligencias, procedera a formular escrito de acusacién o a solicitar la in-
coacién del procedimiento que corresponda o el archivo de las actuaciones.

Si formula escrito de acusacién, éste deberi contener los siguientes ex-
tremos:

Primero.—Persona o personas contra quienes dirige la acusacién y en
qué concepto.

Segundo.—Delitos y faltas que se les imputa, con arreglo a la regla ter-
cera del articulo ochocientos de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Tercero.—Circunstancias modificativas de la responsabilidad, si existen.

Cuarto.—Pena o penas que solicita, y

Quinto.—Cantidad en que se aprecian los dafios y perjuicios o, en su
caso, las bases para su determinacién, asi como la persona o personas que
considere responsables civiles.

En el mismo escrito propondri las pruebas de que intente valerse en
el juicio oral, solicitando la practica anticipada de las que no puedan lle
varse a cabo en el mismo.

Dos. Habiendo acusacién particular, ésta formularid escrito de acusa-
cién en el mismo plazo establecido en el ntmero anterior y con iguales
requisitos.

Art. 7.°

Uno. Si por el Ministerio Fiscal o por la acusacién particular se formula
el escrito de acusacidn, a que se refiere al articulo anterior, se procedera
de inmediato.

Primero.—A sefialar la fecha de celebracién del juicio para dentro de
los quince dias siguientes, citdndose personalmente al inculpado y al res-
ponsable civil, en su caso, con la advertencia de que si no comparece sin
causa justificada, alegada con anterioridad, podri celebrarse sin su pre-
sencia.

Segundo.—A requerir al inculpado para que designe Abogado y Procu-
rador, si no los tuviere ya, designandolos de oficio si no lo hiciere, pudiend»
desde ese momento examinar las actuaciones y obtener copia de las mismas.

Dos. Del escrito de acusacién se dara traslado al acusado o acusador
de manera simultanea, por medio de copias, para que en el plazo de cinco
dias formulen escrito de conformidad o disconformidad y en este dltimo
caso soliciten la practica de las pruebas que estimen procedentes.

Si el acusado y su defensor mostrasen su conformidad con la calificacién
mas grave se procederd, en cualquier momento del procedimiento, a dictar
sentencia sin mas tramites.

En otro caso, la defensa deberd presentar el correspondiente escrito de
calificacién provisional.
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Art. 8°

El Juez admitira las pruebas que sean pertinentes, pero sélo se realizaran
anticipadamente y en su presencia aquellas que no puedan practicarse en
el acto de juicio oral.

Art. 9.°

En todos aquellos casos en que para el enjuiciamiento de los hechos
delictivos sea imprescindible la sanidad del lesionado o, excepcionalmente,
la practica de cualquier otra diligencia esencial que no sea posible realizar
en el plazo de quince dias, el sefialamiento del juicio oral se dejara en
suspenso hasta que tales actuaciones se hayan llevado a cabo, debiendo
entre tanto practicarse cualquier otra diligencia que se estime necesaria.

Art. 10

El juicio oral se celebrard segin las normas establecidas en el articulo
setecientos noventa y uno, regla octava, de la Ley de Enjuiciamiento Cri-
minal, con las siguientes particularidades:

Primera.—El juicio en el que serid imprescindible la presencia del Abo-
gado defensor comenzard con la lectura del escrito o escritos de acusacién.

Segunda.—~A continuacidén se oird al acusado, que en este acto podra
también manifestar su conformidad en los términos ya establecidos, y si
fuera ratificada por su defensor se procederd con arreglo al articulo séptimo.

La ausencia injustificada del acusado o del tercero responsable civil no
suspendera la celebracién del juicio oral, siempre que hubiesen sido citados
personalmente y el Juez estime que existen elementos suficientes para juz-
garle.

Tercera—Se practicardan las pruebas admitidas y las que ain no pro-
puestas anteriormente se soliciten y puedan practicarse en el acto, si el
Juez las considera pertinentes.

Cuarta.—Si excepcionalmente hubiera de suspenderse el juicio oral para
la practica de una prueba que el Juez estime imprescindible, los actos ya
realizados conservaran plena validez y el nuevo juicio, que debera sefia-
larse en el plazo mds breve posible y nunca superior a quince dias, se
limitara a la practica de nuevas pruebas.

Quinta.—Practicadas las pruebas, el Ministerio Fiscal y las partes formu-
laran oralmente sus calificaciones, informando a continuacién en defensa de
sus respectivas pretensiones. También, y en su caso, se extendera el informe
a la procedencia o no de aplicar la suspensién de condena.

Sexta.—El Juez, al terminar el juicio y en otro caso dentro de los tres
dias siguientes, dictara sentencia en la que se recogeran de manera expresa
las pruebas practicadas y su resultado.

También podra el Juez al terminar dicho acto anticipar oralmente el
fallo, pero en este caso, y dentro del plazo sefialado en el parrafo anterior
debera fundamentar por escrito la sentencia.
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Séptima.—Si el Fiscal, la acusaciéon particular en su caso, la defensa y
el condenado, conocida la condena, expresaran su decisién de no recurrir,
el Juez, en el mismo acto, decretara la firmeza de la sentencia y resolvera,
cuando proceda, sobre la aplicaciéon del beneficio de suspensiéon de con-
dena. En otro caso, resolvera sobre la suspensién dentro de las cuarenta
y ocho horas siguientes a la firmteza.

Octava.—De cada juicio se extenderi acta por el Secretario, que podra
ser complementada por cualquier medio de reproduccién mecénica oral o
escrita de cuya autenticidad pueda dar fe aquél.

Art. 11

Uno. Contra la sentencia sélo procedera el recurso de apelaciéon ante
Ja Audiencia Provincial, el cual habri de interponerse mediante escrito, cn
el que se expresen brevemente los fundamentos de la impugnacién, dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacién escrita de aquélla, también
por escrito, salvo en el supuesto de la primera parte del numero siete del
articulo anterior. Este recurso se regira por las reglas del articulo sete-
cientos noventa y dos de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, si bien tendra
caracter preferente, debiéndose sefialar la vista dentro de los quince dias
siguientes a la personacién del apelante.

Dos. Si la pena infpuesta tuera de privacién de libertad, el Juez podra
mantener o acordar, cuando proceda, la prisién provisional del condenado
mientras el recurso se tramita.

Tres. Tan pronto como la sentencia sea firme se procederd a su eje-
cucién en la forma establecida en el articulo ochocientos tres de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

DISPOSICION FINAL PRIMERA

La Ley de Enjuiciamiento Criminal se aplicara como supletoria.

DISPOSICION FINAL SEGUNDA

En aquellas capitales en que exista mas de un Juzgado de Instruccién
se podra designar uno o varios de ellos para que conozcan con caracter
exclusivo del procedimiento dispuesto en esta Ley con adscripcién perma-
nente de un Fiscal.
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LEY ORGANICA 11/1980, de 1 de diciembre, sobre los supues-
tos previstos en el articulo 55, 2, de la Constitucion. («Boletin
Oficial del Estado» nam. 289 del 2.)

Articulo primero.

Uno. A los efectos previstos en el articulo cincuenta y cinco, dos, de
la Constitucién, se entendera que las personas cuyos derechos fundamen-
tales pueden ser suspendidos, en los supuestos y con el alcance que se
determinan en la presente Ley, son aquellas que, presuntamente integradas
o relacionadas bien con elementos terroristas, bien con bandas armadas que
incidan gravemente en la seguridad ciudadana, planeen, organicen, ejecuten,
cooperen o inciten de modo directo, a la realizacién de las acciones que
se especifican en el siguiente apartado, asi como a quienes, una vez proyec-
tadas, intentadas o cometidas las mismas, hicieren su apologia piblica o
encubriesen a los implicados en ellas.

Dos. El ambito de aplicacién de la presente Ley comprendera las accio-
nes siguientes:

a) Delitos contira la vida y la integridad fisica.

b) Detenciones ilegales bajo rescate, o bajo cualquiera otra condicidn,
y detenciones ilegales con simulacién de funciones publicas.

c¢) Tenencia o depésitos de armas, municiones o explosivos, asi como
su adquisicién, fabricacién, transporte o suministro.

d) Coacciones, amenazas 0 extorsiones.

e) Incendios y otros estragos.

f) Delitos contra la seguridad exterior del Estado.

g) Delitos directamente conexos con los anteriores y, en general, los
que el Cddigo Penal calitique como terroristas (1).

Articulo segundo.

Uno. A las personas comprendidas en el ambito del articulo primero de
esta Ley por su presunta participacién o colaboracién en las acciones enu-
meradas en el mismo, se les podran suspender, siempre que se observen
las garantias que en esta Ley se establecen, todos o algunos de los derechos
fundamentales siguientes:

a) El derecho a ser puestos en libertad o a disposicién de la autoridad
judicial en el plazo méaximo de setenta y dos horas desde su detencién.

b) EI derecho a la inviolabilidad de sus domicilios respectivos y a no
soportar en ellos registro alguno sin consentimiento o resolucién judicial
que lo supla.

c¢) El derecho a la inviolabilidad de las comunicaciones y, en especial,
de las postales, telegraficas o telefénicas, y al secreto de éstas.

Dos. Las resoluciones en que se decreten tales suspensiones seran noti-

(1) Actualmente, el Cédigo no «califica» ningun delito con el apelativo
de «terrorista».—R. D.
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ficadas inmediatamente a los interesados, salvo las previstas en su apar-
tado c), cuando con ello se comprometa el resultado de las investigaciones.

Articulo tercero.

Uno. Los detenidos, por hallarse implicados en cualquiera de los delitos
enumerados en el articulo primero, serian puestos a disposicién del Juez
competente, para instruir el correspondiente procedimiento, dentro de las
setenta y dos horas siguientes a la detencién. No obstante, la detencién
gubernativa podra prolongarse el tiempo necesario para los fines investiga-
dores hasta un plazo maximo de otros sicte dias, siempre que tal pro-
puesta se ponga en conocimiento del Juez antes de que transcurran las
setenta y dos horas de la detencién. El Juez, en el término previsto en el
articulo cuatrocientos noventa y seis de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
denegara o autorizara la prolongacién propuesta.

Dos. Durante la detencion, el Juez podra, en todo momento, requerir
informacién y conocer personalmente, o mediante delegacién en el Juez de
Instruccién del partido o demarcacién donde se encuentre el detenido, la
situacién de éste, pudiendo el primero, en su caso, revocar la autorizacién
de prolongacién de la detencién.

La prevision anterior se entiende sin perjuicio de las actuaciones judi-
ciales pertinentes en caso de utilizacién injustificada o abusiva de las facul-
tades gubernativas contenidas en la presente Ley, y de las competencias
que en defensa de la legalidad corresponden al Ministerio Fiscal.

Tres. La autoridad que haya decretado la detencién o prisién podra
ordenar la incomunicacién por el tiempo que estime necesario mientras se
completen las diligencias o la instruccién sumarial sin perjuicio del derecho
de defensa que afecte al detenido o preso y de lo que establezca la Ley en
desarrollo del articulo diecisiete, tres, de la Constitucién.

Articulo cuarto.

Uno. Los miembros de los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado
podran proceder, sin necesidad de autorizacién o mandato judicial previo,
a la inmediata detencién de los presuntos responsables de las acciones %
que se refiere el articulo primero, cualquiera que fuese el lugar o domicilio
donde se ocultasen o refugiasen, asi como al registro de los efectos o ins-
trumentos que en ellos se hallaren y que pudiesen guardar relacién con
los delitos de que se les acusase.

Dos. EIl Ministro del Interior o, en su defecto, el Director de la Segu-
ridad del Estado, comunicard inmediatamente al Juez competente el registro
efectuado, las causas que lo motivaron y los resultados obtenidos del mismo,
con especial referencia a las detenciones que, en su caso, se hubiesen prac-
ticado.

Articulo quinto.

Uno. El Juez competente podrd acordar en resolucién motivada, por un
plazo de hasta tres meses, prorrogables por iguales periodos, la observa-
cién postal, telegrafica o telefénica, para aquellas personas sospechosas de
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estar integradas o relacionadas con los grupos armados a que se refiere
el articulo primero.

Dos. En caso de urgencia, esta medida podra ordenarla el Ministro del
Interior o, en su defecto, el Director de la Seguridad del Estado, comuni-
candolo inmediatamente por escrito motivado al Juez, quien, también de
forma motivada, revocard o confirmara tal resolucién en un plazo maximo
de setenta y dos horas desde que fue ordenada la observacién.

Tres. En todo caso, el resultado de la observacién deberd comunicarse
puntualmente al Juez competente, quien podri revocar lo acordado en
cualquier momento, total o parcialmente. En el supuesto de revocacién de-
berd ejecutarse inmediatamente la resolucién.

Cuatro. La sucesiva 0 sucesivas prérrogas se someterdn a los mismos
tramites.

Articulo sexto.

La instruccién, conocimiento y fallo de las respectivas causas criminales
corresponderd exclusivamente a los Juzgados Centrales de Instruccién y a
la Audiencia Nacional.

Articulo séptimo.

Sin perjuicio de los demas medios de control parlamentario que prevean
los Reglamentos del Congreso de los Diputados y del Senado, el Gobierno
informard a éstos, al menos cada tres meses, o antes si asi lo solicitan dos
Grupos Parlamentarios, del uso que se hace y del resultado obtenido por
la aplicacién de las medidas previstas en esta Ley.

Articulo octavo.

Uno. La utilizacién injustificada o abusiva de las facultades contenidas
en la presente Ley producird la responsabilidad prevista en el ultimo pa
rrafo del articulo cincuenta y cinco, dos, de la Constitucién.

Dos. Los que, como consecuencia de la aplicacién de las medidas con-
tenidas en dichos preceptos, sufran en su persona, derechos o bienes, dafios
O perjuicios por actos que no les sean imputables podra exigir ser indem-
nizados de acuerdo con lo dispuesto en la legislacién aplicable.

Tres. Serdn, asimismo, indemnizables por el Estado los dafios y per-
juicios que se causasen a terceros como consecuencia o con ocasién de la
ejecucién, esclarecimiento o represiéon de las acciones a que se refiere la
presente Ley.

DISPOSICION ADICIONAL

La sustanciacién de las causas contra las personas acusadas de los de-
litos y conductas contra la seguridad ciudadana a que se refiere el articulo
primero de esta Ley tendra absoluta preferencia sobre cualesquiera otras,
¥y su tramitacién se ajustard al procedimiento especial sumario que al efecto
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se determine en la Ley de Enjuiciamiento Criminal, sin que en ningun case
su duracién pueda exceder de sesenta dias.

DISPOSICION FINAL

La presente Ley entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacién en
el «Boletin Oficial del Estados.

B) PROPOSICIONES DE LEY

DERECHO DE ASILO
Presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.
PRESIDENCIA DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 90 del Reglamento provisional
del Congreso de los Diputados, se ordena la publicacién en el Borerin OFI
CIAL DE Las CoORTES GENERALEs de la proposicién de ley presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, relativa al derecho de asilo.

Con esta misma fecha se envia a la Comisién de asuntos Exteriores com-
petente para conocer de su tramitacién.

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de abril de 1980.—El Presidente
del Congreso de los Diputados, Landelino Lavilla Alsina.

A la Presidencia del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, al amparo
de lo establecido en el articulo 90 del vigente Reglamento provisional del
Congreso de los Diputados, tengo el honor de presentar una proposicién
de ley sobre el derecho de asilo.

El Grupo Socialista del Congreso fundamenta esta proposicién en Ia
constatacién de la falta evidente de un régimen juridico adecuado sobre
la materia en el ordenamiento juridico espafiol vigente.

Considerando que el proyecto (sic) de Constitucién regula esta materia en
el nimero 3 del articulo 13, que dice, segin la redaccién aprobada por el
Senado, «la ley establecerd los términos en que los ciudadanos de otros
paises y los apatridas podian gozar del derecho de asilo en Espaiia. Este
derecho no podra ser invocadc contra una accién judicial realmente ori-
ginada por delitos comtunes o por -actos opuestos a los propdsitos y prin-
cipios de la Carta de las Naciones Unidas», la presente proposiciéon de ley
intenta dar una respuesta al problema de derecho de asilo en el respeto
en lo previsto en la Constitucién y en el deseo de resolverlo de una forma
justa y acorde con los Tratados y Convenios internacionales sobre la ma-
teria.
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TITULO 1
Capitulo 1. Disposiciones generales
Articulo 1.°

El territorio espafiol es un asilo inviolable para todos los extranjeros
perseguidos por hechos o delitos politicos.

Al Servicio para la Proteccién de los Asilados (SEPRA) corresponde la
determinacién del control de las condiciones para beneficiarse de dicha
proteccién.

Articulo 2.°

El asilo, a los efectos internos, es la proteccién dispensada por el Estado
a los extranjeros que se encuentren en algunas de las circunstancias pre-
vistas en los articulos 3.°, 4° y 5° y que consisten en la no devolucién al
Estado que le persigue y, en su caso, en la adopcién de todas o algunas de
las siguientes medidas:

a) Autorizacién de residencia indefinida o témporal en Espaiia.

b) Expedicién de los documentos de viaje e identidad necesarios.

c) Autorizacién para trabajar.

d) Asistencia social y econémica en la forma que se determine.

e) Cualquiera otras que se recogen en Convenios Internacionales sus-
critos por Espafia. :

Articulo 3.°

1. Se considera refugiado politico a la persona que debido a fundados
temores de ser perseguidos por motivos de raza, religién, nacionalidad, per-
tenencia a determinado grupo social u opiniones politicas se encuentre fucra
del pais de su nacionalidad y no pueda o, a causa de dichos temores, no
quiera acogerse a la protecciér. de tal pais, o que careciendo de naciona-
lidad y hallaindose, a consecuencia de tales acontecimientos, fuera del pais
donde antes tuviera su residencia habitual, no pueda o, a causa de dichos
temores, no quiera, regresar a él.

2. En los casos de personas que tengan mds de una nacionalidad se
entendera que la expresién «del pais de su nacionalidad» se refiere a cual-
quiera de los paises cuya nacionalidad posea, y no se considerara carente
de la proteccién del pais de su nacionalidad a la persona que, sin razén
valida derivada de un fundado temor, no se haya acogido a la proteccién
de uno de los paises cuya nacionalidad posea.

Articulo 4.°

El concepto de refugiado politico se entendera ampliado, sin necesidad
de modificar esta ley, cuando el Estado espafiol celebre cualquier acuerdo
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internacional que contenga un concepto mas amplio, que sera aplicable a

cualquier persona aunque no sea de la nacionalidad de los Estados signa-
tarios.

Articulo 5.°

1. Ademas de los refugiados se beneficiardn de la proteccién a que se
refiere el articulo 2.°:

a) Aquellos que, sin estar incluidos en el articulo 3° y 4.°, no quieraa
someterse a la proteccion del pais de su nacionalidad ante el temor de
sufrir cualguier clase de persecucién o castigo como consecuencia de acti-
vidades que puedan ser consideradas, o efectivamente lo hayan sido, como
delitos de caracter politico y conexos, que no lo son en nuestro ordena-
miento juridico, o que, aun siéndolo, se han cometido con la finalidad de
lograr el establecimiento de los derechos y libertades reconocidos en nuestro
ordenamiento o de luchar contra el colonialismo, el racismo y sistemas no
democraticos de organizacién de la convivencia.

b) Aquellos que, sin estar comprendidos en el apartado anterior, sufran
persecuciones o teman ser perseguidos en cualquier pais, en virtud de
delitos de caracter politico y conexos que no atenten directamente contra
los principios de la Democracia.

2. A las personas comprendidas en el namero anterior se les aplicara
lo dispuesto en el nimero 2 del articulo 3.°.

Articulo 6.°

No se entenderan incluidos en el articulo anterior los actos ilicitos con-
tra la seguridad de la aviacién civil y terrorismo.

Capitulo II. Del reconocimiento de la condicion de asilado

Articulo 7.°

La condicién genérica de asilado y la especitica de refugiado se reco-
nocerdn por el SEPRA a peticién de la parte interesada.

La peticion de asilo hecha en cualquier frontera supondrd la admisién
provisional del extranjero si tiene en regla la documentacién exigida por
las autoridades espafiolas y sin perjuicio de lo que pueda acordarse en defi-
nitiva por el SEPRA. Si carece de la documentacién necesaria, se le admi-
tira provisionalmente, si hay motivos para suponer que peligra gravemente
su vida, integridad o libertad.

La entrada ilegal en territorio espafiol no podri ser sancionada cuando
haya sido realizada por persona que reuna los requisitos propios de la con-
dicién de asilado y cuya conducta se deba a evitar los peligros mencionados
en el apartado anterior.
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Articulo 8.°

Solicitado el asilo por cualquier extranjero, no podra ser expulsado sin
que previamente haya resuelto su peticién el SEPRA. El mismo derecho
asistird al extranjero que vaya a ser expulsado si antes de la ejecucién efec-
tiva de la expulsién solicita el asilo.

Reglamentariamente se determinaran las normas de procedimiento para
el reconocimiento del asilo, situacién provisional de los reclamantes y do-
cumentacién en que se le reconozca tal situacién.

En todo caso se permitird al reclamante valerse de Abogado y se le
nombrara de oficio si lo solicita; se establecerid la obligacién de comunicar
al Alto Comisario de las Naciones Unidas para Refugiados la presentacién
de las solicitudes de asilo y la resolucién definitiva que se dicte sobre las
mismas, permitiéndose al Alto Comisariado informarse de la marcha de
los expedientes y estar presente en las Audiencias al reclamante y presentar
informes verbales y escritos por si o por representante apoderado al efecto
ante el SEPRA; igualmente se permitird a las agencias voluntarias y aso-
ciaciones reconocidas que entre sus objetivos tengan el asesoramiento y
ayuda al refugiado, la ~fepresentacién de informes escritos ante el SEPRA.

Articulo 9.°

Para que el SEPRA resuelva favorablemente la peticién de asilo serd
necesario que prugbe o aparezcan indicios suficientes, segun la naturaleza
de cada caso, para suponer que se dan los supuestos de los articulos 3.,
4° y 5° de esta ley.

La condicién de asilado se reconocera por extensién a los ascendientes
y descendientes en primer grado y el cényuge del asilado, salvo en casos
de separacién legal, separacién de hecho, divorcio, mayoria de edad o in-
dependencia familiar, en cuyo caso se valorara por separado la situacién
de cada miembro de la familia.

Podrd no reconocerse la condicién de asilado a quien por razones eco-
némicas y familiares o de otra indole tenga derecho a residir en un tercer
Estado o de hecho se encuentre, no simplemente en transito, en dicho ter-
cer Estado, pudiendo obtener en el mismo residencia y seguridad de no
devolucién al pais perseguidor.

Capitulo I11I. De los efectos del reconocimiento y pérdida de la condicidn
de asilado y de las garantias judiciales

Articulo 10

El reconocimiento de la condicién de asilado otorga al extranjero el
derecho a no ser devuelto al pais perseguidor.

Articulo 11

El reconocimiento de la condicién de asilado en la categoria de refugiado
implica la autorizacién de residencia en Espafia y la dispensa de la obli-
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gacion de proveerse de permiso de trabajo mientras continia autorizado
a residir en Espafia.

Articulo 12

El reconocimiento de la condicién de asilado en los supuestos del ar-
ticulo 5.° no implicara el permiso de residencia, pero la denegacién del mis-
mo debera ser motivada y fundarse en la causa justa que afecte al orden pu
blico interior, seguridad exterior del Estado o intereses internacionales del
mismo y, en tales supuestos, podria otorgarse con algunas de las medidas
de seguridad que se preveen en el articulo 16.

La autorizaciéon de residencia por mas de seis meses dispensa al extran-
jero asilado de la obligacién de proveerse del permiso de trabajo mientras
dure la residencia autorizada. Si la autorizacién de residencia es por menos
de seis meses, se estara a lo dispuesto en la normativa general sobre tra-
bajo de extranjeros, que también se aplicari en todo caso a la familia del
asilado.

Articulo 13

La adopcién de las demés medidas previstas en el articulo 2.° de esta
ley se realizard teniendo en cuenta los medios efectivos con que cuenta
el Estado, de acuerdo con lo previsto en los Convenios suscritos por el
Estado espafiol y siempre en base a principios humanitarios.

Articulo 14

1. Por circunstancias excepcionales de indole politica, econémica y social
podra, con caracter general, denegarse la concesién de la autorizacién de
la residencia y trabajo prevista en los tres articulos anteriores.

2. A las Cortes Generales mediante ley corresponde la apreciacién de
la concurrencia de tales circunstancias y la determinacién del alcance de
las medidas a adoptar, respetando en todo caso las situaciones preexistentes.

Articulo 15

La denegacién del reconocimiento de la condicién de asilado no impli-
card la expulsién del solicitante, quien estd en las mismas condiciones que
cualquier otro extranjero para obtener la autorizacién de residencia y tra-
bajo y ostentar los demas derechos previstos en las leyes y Convenios in-
ternacionales.

Articulo 16

1. Ademds de los derechos previstos en esta ley, los extranjeros asils
dos disfrutardn en Espafia de los mismos derechos y libertades que los
demas extranjeros.

2. Sin embargo, por razones debidamente motivadas de seguridad ex-
terior del Estado, el Ministro del Interior podra, con caricter temporal,
adoptar las medidas de alejamiento de fronteras o de nucleos de poblacién
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determinados singularmente. También podra acordar por las mismas razo-
nes presentaciones periédicas del asilado.

3. Cuando las relaciones exteriores del Estado espaiiol se viesen afec-
tadas de modo grave y directo por actividades desarrolladas en Espafia
por una asociacién de asilados que excedan del ejercicio del derecho de
libre expresién reconocido en la Constitucidn, el Ministro del Interior podra,
previo apercibimiento y mediante resolucién motivada, proceder a la sus-
pensién de las actividades de la misma por un periodo no superior a tres
meses. Contra esta resolucién cabra el recurso al que se refiere el articulo 19
de esta ley.

Si transcurrido el plazo de suspensién al continuarse las actividades y
circunstancias internacionales que la hubiesen motivado, correspondera a
los Tribunales, a instancia del Ministerio Fiscal, la renovacién de la sus-
pensién temporal o, en su caso, la suspension indefinida de las actividades
de la asociacién.

Articulo 17

1. Los extranjeros asilados podrdn ser expulsados del territorio espafiol
por actividades graves o reiteradas contra la seguridad interior o exterior
del Estado.

_ En ningun caso se les expulsard al pais de persecucion.

2. El Ministerio del Interior comunicara la expulsién al SEPRA y al
interesado, haciéndole saber a este tltimos los recursos que proceden con-
ira la expulsidén, asi como que si los ejercita en el plazo de diez dias que-
dar! en suspenso la misma, sin perjuicio de otras medidas de seguridad
que puedan adoptarse en ese caso.

Articulo 18

Perderédn la condicién de asilados alguno o todos los beneficiarios pre-
vistos en el articulo 2.° de esta ley, previa declaraciéon del SEPRA.

— Los que la hayan obtenido mediante datos, documentos o declaracio-
nes que sean falsos y determinantes del reconocimiento obtenido.

— Los que abandonen por mas de un afio el territorio nacional o ad-
quieran residencia en otro pafs, a menos que obtengan una autorizacién
previa si median causas que lo justifiquen.

— Los que puedan regresar a su pais de origen en caso de haberse pro-
ducido cambios que hagan cesar la persecucién o los motivos racionales
de temor a sufrir persecucién.

— Los que incurran en alguna de las causas de privacién de la condicién
de asilado previstas en los Convenios internacionales.

Articulo 19

Contra cualquier decisién definitiva del SEPRA, del Ministerio del In-
terior cabri recurso ante la Sala correspondiente de lo Contencioso Admi-
nistrativo. Su interposicién y procedimiento se ajustard a lo previsto en
las normas que regulan la proteccién jurisdiccional de los derechos funda-
mentales y libertades publicas.
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El representante en Espafia del Alto Comisionado de las Naciones Uni-
das para los Refugiados estara legitimado para interponer el precitado re-
curso por si o como coadyuvante del propio interesado en su caso.

La funcién jurisdiccional del \Tribunal se extendera al control de la
legalidad y conformidad del acto con el ordenamiento juridico, al control
de la exactitud de los hechos y presupuestos .que sirven de fundamento
a la resolucién que se recurre y a la veracidad y suficiencia de los mpotivos
de dicha resolucién. La sentencia no podra acordar la devolucién al Organo
administrativo de la competencia para dictar una nueva resolucién, sino
que entrard y resolvera definitivamente sobre la peticién del asilado.

TITULO III

Articulo 20

Se crea el Servicio de Proteccién de los Asilados (SEPRA), Organismo
Auténomo a quien se encomiendan las funciones estatales respecto a los
mismos en los términos de esta ley.

Articulo 21

El Presidente del SEPRA ostenta la representaciéon del Servicio y en nom-
bre actia dentro de las facultades que se le reconozcan en el Reglamento
de esta ley. Su nombramiento corresponde al Consejo de Ministros a pro-
puesta del Ministerio de Presidencia.

Articulo 22

El Consejo Rector es el Organo Superior del SEPRA que ejerce las fun-
ciones atribuidas al mismo en orden al reconocimiento de la condicién de
asilados, expulsién, acuerdos de expedicién de documentacién y los demas
que se especifican en esta ley.

Articulo 23

El Consejo Rector del SEPRA esta compuesto por su Presidente, que
es el del Organismo Auténomio y dos Vocales designados por cada uno de
los siguientes Ministerios: Ministerio de Asuntos Exteriores, Ministerio de
Justicia, Ministerio del Interior, Ministerio de Educacién, Ministerio de Uni-
versidades e Investigacién, Ministerio de Trabajo, Ministerio de Sanidad
y Seguridad Social.

Articulo 24

La ejecucién de las decisiones del Consejo del SEPRA correspondera,
bajo la vigilancia de éste, bien a los propios drganos internos del Orga-
nismo sujetos a la jerarquia del Presidente, bien cuando sea necesario a
los Departamentos competentes.
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El Ministerio del Interior expedird los documentos de viaje y de iden-
tidad en la forma y condiciones que determine el Consejo del SEPRA.
También el mismo realizara las medidas de vigilancia y seguridad oportuhas.

El reglamento de esta ley establecerd los demds Organos administrativos
y gestores del Organismoc Auténomo que esti adscrito al Ministerio de la-
Presidencia.

DISPOSICION ADICIONAL

La denegacidn del reconocimiento de la condicién de asilado politico
0 la falta de pronunciamiento expreso por el SEPRA, cualquiera que sea
su causa, no impide que los Organcs competentes en mpateria de extra-
dicion puedan entender de acuerdo con la legislacion correspondiente que
no procede la extradicién por tratarse de un delito de caracter politico
0, aunque se trata de un delito coman, fundarse en motivo de caracter
politico la peticién de extradicién.

Si antes de que la solicitud de extradiciéon llegue al Tribunal que ha
de conocer de la misma, el SEPRA hubiese reconocido la condicién de
asilado o se hubiese solicitado de dicho Organismo tal reconocimiento,
corresponde a éste ente proponer al Gobierno lo que estime oportuno en
cuanto a la autorizacién para proceder prevista en la legislacién de extra-
dicién.

Si el Gobierno hubiese concedido ya la autorizaciéon para proceder, el
‘Tribunal debera en todo caso oir el informe del SEPRA.

DISPOSICION TRANSITORIA

En tanto no sean promulgadas las normas regujadas del amparo judi-
cial, la referencia que a las mismas se contiene en el articulo 19 se enten-.
dera hecha a los articulos 6° a 10 de la Ley de 28 de diciembre de 1978.

(Boletin Oficial de las Cortes. Congreso de los Diputados, num. 79-1, 28 de
abril de 1980.) g

CIRCULARES Y CONSULTAS DE LA FISCALIA DEL T. S.

a) Circulares

CIRCULAR NUM. 1, DE 11 DE ENERO DE 1979,
SOBRE LA REDACCION DE LAS MEMORIAS ANUALES

I

El nuevo Texto Constitucional anuncia la remodelacién de las funciones
v medios operativos del Ministerio Fiscal a través de la Ley que habra de
regular su Estatuto Orgénico, segtin lo prevenido en el articulo 124, 3.

No obstante, teniendo en cuenta la natural demora que se producird en
la tramitacién de dicha Ley, légicamente paralela a la Organica del Poder

18
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Judicial, y el subsiguiente plazo para la redaccién del Reglamento, se en-
tiende aconsejable al comienzo del afio natural de 1979 una anticipacién de:
los criterios. que hayan de gobernar la redaccién de las Memorias de las.
Flscahas a que se dedica el Capitulo 2.° del Titulo III del Reglamento Or-
gamco de 25 de marzo de 1969.

Las actuales normas reglamentarias unifican con excesivo rigor precepti--
vo los planteamientos a que tienen que atemperarse los Fiscales en la for
mulacién de las Memorias, sin dejar lugar para que puedan expresar con
libertad sus puntos de vista sobre problemas de «lege data» o de «lege
ferendas, asi como para analizar los que se deduzcan de la practica forense.
tanto en su aspecto socio-criminal como doctrinal. Este rigorismo regla-
mentario motivé anteriores Circulares de esta Fiscalia con instrucciones de
mayor amplitud para la redaccién de la Memoria y con posibilidad incluso
de Capitulos adicionales.

Las recientes transformaciones que han tenido lugér en nuestra Patria
hacen mas patente la perjudicial rigidez de aquellas normas reglamentarias,
por lo que, haciendo uso de la autorizacién que me confieren los articulos
96, 1,y 99 del vigente Reglamento Organico, he considerado conveniente an-
ticipar, respecto a la Memoria del afio 1978, normas orientadoras mas fle-
xibles, que pudieran servir de base a las que en su dia recoja el Reglamento
gue complemente el nuevo Estatuto que la Constitucién prevé.

I

Dos son las ideas rectoras que deben presidir su redacciéon. De una
parte, el cardcter sucinto y breve, sencillamente expresivo de las cuestiones
que se traten y de las ensefianzas que se deduzcan del estudio y anAlisis.
comparativo de los datos estadisticos en todos sus aspectos. Y; de otra, la
peculiaridad que en el enfoque de los problemas debe ofrecer cada Fiscalia.
La unidad y dependencia jerirquica no deben alcanzar a perder la visién
doctrinal, practica y humana que cada Fiscal, como Jefe responsable, y
cada Fiscalia, como grupo de trabajo colaborador, tenga de la funcién de
nuestro Ministerio y la interpretacién de las viviendas producidas en el
ambito territorial de su actuacién, que deben ser manifestadas con absoluta
fidelidad.

la parte expositiva de la Memoria se dividira en apartados o capitulos
que deberan incluir, con la libre extensién que estime quien la suscriba en
raz6n de los aspectos especificos que a cada Fiscalia aconseje la experiencia.
del aifo, los temas preceptivos que a continuacion se determinan:

1° Evolucion de la criminalidad en el Territorio de la Fiscalia.

.'— Problematica criminal, con sus condicionantes, consecuencias y posi-
bles remedios.

. — Causas especificas de los mas alarmantes brotes criminosos y conduc-
tas antisociales.
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— Apreciacion de las medidas, tanto sustantivas como adjetivas, preventi-
vas y represivas, que el Ministerio Fiscal considera precisas para contener
la evolucién de la delincuencia.

— Consideraciones sobre el desarrollo de la delincuencia juvenil.

22 Administracion de Justicia.

— Funcionamiento de los Tribunales y Juzgados en materia civil y cri-
minal no solo en lo estrictamente estadistico, sino también recogiendo las
orientaciones doctrinales y practicas que presidan sus decisiones.

— Problemas de orden procesal y exposicién de las medidas que pudie-
ran adoptarse para la remocién de los obstaculos que se oponen a la mas
pronta y rapida administracién de la Justicia.

— Sucinta informacion sobre la actuacién del Tribunal de Menores, Pa-
tronato de Proteccién a la Mujer y Magistratura de Trabajo.

-
3° Ministerio Fiscal.

— Comentario general sobre las funciones del Ministerio Fiscal y su de-
sarrollo, tanto en su aspecto organico como en sus relaciones con Tribuna-
les, Juzgados y Autoridades.

— Indicacién de los asuntos graves o de mayor complejidad en que la
Fiscalia haya intervenido y probleméas de todas clases que se hayan plan-
teado.

— Inspecciones de sumarios, cum;plimiento de las Circulares impartidas
por esta Fiscalia y problemas o dificultades que hayan suscitado, posibles
dilaciones que se hayan- producido en el despacho de las causas y sus ra-
Zones.

— Comentario sobre las madas notorias disconformidades de las Senten-
cias con la peticion fiscal y sobre los recursos de casacién preparados.

4.° Aspectos penitenciarios.

~ Estudio sobre aumento o disminucién del numero de presos y pena-
dos (preventivos y condenados) que existan en los centros penitenciarios de
la provincia referido al 31 de diciembre del afio a que se refiere la Memoria
y en relacion con la misma fecha del afio anterior.

— Comentario sobre las vicisitudes en el cumplimiento de las condenas,
con expresion de todo la relativo a la aplicacién de la condena condicional,
indultos, redencién de penas por el trabajo, libertad condicional, etc.

— Informe general sobré las visitas realizadas a los establecimientos pe-
nitenciarios de la provincia, destacando el resultado de las entrevistas ce-
lebradas con los reclusos, tanto en orden a su situacién penitenciaria como
a sus problemas de caracter humano.
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III

Por lo que se refiere a la exposicién estadistica se estan preparando nue-
vos cuadros, buscando mgs facilidad de lectura y elocuencia préctica. El
tiempo no permitira aun utilizarlos en este afio por las distintas Fiscalias,
pero podran ensayarse en los restmenes generales de la Memoria que sc
eleve al Gobierno de S. M. en el préximo mes de septiembre.

Recomiendo atender muy cuidadosamente a la fidelidad de la estadistica;
la autenticidad de los datos en ella reflejados es imprescindible para la
eficacia de las deducciones derivadas de los mismos, que orienten la poli
tica de nuestro Instituto. Sin una estadistica fiable no puede hacerse una
buena planificaciéon de prop6sitos. Desea muy insistentemente esta Fiscalia
que la estadistica sea comentada en cada una de las Memorias, extrayendo
de ella sus consecuencias, sus ensefianzas y su filosofia.

v

Bien conoce esta Fiscalia General del Estado el rigor cientifico de los
trabajos monograficos, estudios de legislaciones extranjeras y propuestas
de reformas legislativas que vienen incluyéndose en las Memorias de los
sefiores Fiscales y que son una prueba mMs de la vocacion, excelente prepa-
racién juridica y experiencia profesional que caracteriza a los miembros
del Ministerio Fiscal.

Considero que tan importantes trabajos no encajan dentro de la nueva
estructura que trato de proyectar en las Memorias. Tan valiosa aportacitn
doctrinal, precisamente por su importancia, debe tener rango propio y
trascendencia y difusién adecuadas. Dichos trabajos deberan, por tanto,
ser remitidos como «separatas» de las Memorias y bajo el nombre de su
autor para, recogiendo los de mayor interés y calidad cientifica, publicar
al margen de la Memoria de esta Fiscalia General del Estado unos «Anales
del Ministerio Fiscal» que, no sélo dentro de Espaiia, sino ante los Tribu-
nales, Centros de Estudios y Universidades del extranjero, ensefien cudl es
el nivel doctrinal y el espiritu de trabajo de los Fiscales espafioles.

La Fiscalia de la Audiencia Nacional, por las especiales caracteristicas
de sus funciones y jurisdiccién, formulard la Memoria anual, adaptando a
su peculiar naturaleza las instrucciones contenidas en esta Circular.

El formato, mimero de ejemplares y fecha de la edicién de las Memorias
y cuadros estadisticos seran los actualmente en vigor.

CIRCULAR NUM. 2, DE 29 DE ENERO DE 1979,
SOBRE PROTECCION JURISDICCIONAL DE LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES DE LA PERSONA

El «Boletin Oficial del Estado» de 3 de enero corriente publica la Ley
€2/1978, de 26 de diciembre, sobre Proteccién Jurisdiccional de los Derechos
Fundamentales de la Persona, en la que se establecen los sistemas proce-
sales que garantizan su libre ejercicio.
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La importancia de esta disposicion, que introduce reformas en los orde-
namientos procesales penal y civil con el fin de agilizarlos y hacer mas
efectivas las garantias que se propugnan, aplica también innovaciones como
la intervencién del Ministerio Fiscal en el especial procedimiento contencio-
so-administrativo que estatuye y el encargo expreso que el namero dos de
la Disposicién Transitoria encomienda a esta Fiscalia para acomodar las
situaciones procesales en curso. Todo ello obliga a procurar la unidad de
Criterios de los sefiores Fiscales para la interpretaciéon y aplicacion de un
texto legal tan importante, dictando con el caracter de generales las si-
guientes instrucciones:

El objetivo de la Ley, que entrafia al mismo tiempo la fijacién de su
Aambito de aplicacién, se cenira en la proteccién del ejercicio no de todos
los derechos fundamentales de la persona, sino de los comprendidos en el
apartado dos de su articulo primero, sin perjuicio de los que puedan ser
incorporados posteriormente y en el plazo sefialado, con arreglo a lo que
establece la Disposiciéon Final. Estos derechos son ya inmediatamente los
que afectan a las siguientes libertades y tutelas consagradas en los articu-
los de la Constitucién que se sefalan:

— Expresioén, reunién y asociacién (arts. 20, 21 y 22).

— Secreto de la correspondencia (art. 18, 3).

— Libertad religiosa (art. 16).

— Libertad de residencia (art. 19).

— Inviolabilidad de domicilio (art. 18, 2).

— Detenciones ilegales (art. 17).

— Sanciones en materia de Orden Publico (art. 24, 1).

— Derecho al honor (injuria y calumnia del art. 18 de la Constitucién
y 4., 1 de la Ley).

Preciso es, no obstante, concretar en cuanto a la aplicacién de la norma,
que de la lectura del articulo 1°, 1, articulo 2.°, 1, articulo 6° 1 y articulo
11, 1" se deduce claramente que la finalidad de la Ley se dirige a la protec-
cién del ejercicio de aquellos derechos, pero no entra en su ambito la re-
gulacién de la forma en que dichos derechos hayan de ser ejercidos. Es
decir, que no se trata de una Ley que desarrolle el Titulo I de la Constitu-
cién, sino de la proteccién jurisdiccional de derechos otorgados en ella en
cuanto puedan ser violados.

Por otra parte, ha de advertirse que no todos los actos reprensibles que
lesionen dichos bienes juridicos son constitutivos de delito. Sin 4nimo de
dar una lista exhaustiva y excluyendo aquellas figuras delictivas complejas,
que aumentarian desmesuradamente esta ejemplificacién del dmbito de la
aplicacién de la Ley, podemos enumerar los delitos y faltas que, al atentar
contra dichos derechos fundanijentales, deberdn ser objeto de enjuiciamiento
a través de la normativa de esta Ley, asi:
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— La proteccién de la libertad de expresién se halla en .los articulos
165 bis a), 193, 194 y 566 del Cédigo Penal.

— La libertad- de reunién en los articulos 194 y 195,

— La libertad y secreto de la correspondencia en el articulo 192.

— La libertad religiosa en los articulos 205 y 207.
~ — La libertad de residencia en los articulos 189 y 190.

— La inviolabilidad del domicilio en los articulos 191 y 490.

— La proteccién juridica frente a las detenciones. ilegales en los articu-
los 178, 179, 181, 184 a 190 y 480 a 483.

~— Garantia frente a sanciones impuestas en materia de Orden Publice
en los articulos 178 a 180.

— Las coacciones, del articulo 496, cuando sean cometidas contra el
ejercicio de los derechos fundamentales citados.

— La calumnia e injuria, de los capitulos primero y segundo del Titulo
X del Libro 1I.

"~ De nuestra misién constitucional y del celo que es habitual en este.Mi-
nisterio Publico puede deducirse, sin necesidad de normativa expresa, que
serfa imposible precisar la interpretacién que, sin lesionar el principio ‘de
legalidad, debe aplicarse ante los supuestos escandalosos de desamparo
ciudadano.

El enjuiciamiento de estas mfraccxones lo acomoda la Ley a las normas
de competencia y procedimiento que exija su tipo: juicio de faltas ante el
Juez de Distrito, diligencias preparatorias ante el Juez de Imstruccién o
Sumario de Urgencia cuando por la pena a imponer determine la competen-
cia de uno u otra érgano, excepto en los casos del articulo 3°, en que siem-
pre, cualquiera que sea la pena a imponer, la tramitacién serd la del Titu-
o V del Libro IV de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, si bien con las
modificaciones que introduce el apartado 3 del articulo 2° de'la Ley que
comentamos por lo que afecta a los articulos de previo pronunciamiento
y a los plazos para instruccién y calificacién de la causa.

Es necesario precisar con relacién al articulo 3.° que su aplicacién, como
se deduce de su contexto, se refiere a aquellos delitos y faltas comprendidos
en el ambito de -aplicacién de la Ley que se cometa, a través de los medios
publicitarios que en él se enumeran, esto es, la imprenta, el grabado u otros
medios mecanicos de publicacién sonoros o fotogréficos, difundidos por
escrito, radio, televisién, cinematograficos u otros similares.

Merece especial atencién el articulo cuarto de la Ley, que establece de
terminadas reglas cuando los delitos a que se refiere el niimero anterior,
esto es, los cometidos por los medios de publicidad mecanica en él expre-
sados sean los de calumnia o injurias, previstos y penados en los capitulos
primero y segundo del Titulo X del Libro II del Cédigo Penallen los su-
puestos a que se refiere el articulo 463 del mismo texto.

Pudiera pensarse que entre los derechos fundamentales ‘de la persona
que se enumeran en el apartado dos del articulo primero de la Ley como
integrantes de su aplicacion no figura el derecho al honor. Ello seria erréneo
porque al estar los delitos de calumnia e injuria expresamente consignados
en el articulo uno de esta Ley, que los incluye entre los protegibles, es ri-
gurosa aplicacién su normativa y en tal sentido hay que considerar su
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Ambito de aplicacién en funcién de la ribrica del Titulo que expresamente
se menciona y que se refiere a los «delitos contra el honor».

La derogacién de los apartados B), C), D) y E) del apartado 2 del ar-
ticulo 64 de la Ley de Prensa, por la Disposicién Derogatoria, sin éludir al
‘A), parece que lo deja vigente, lo cual llevaria al secuestro autométlco db
-las .publicaciones a que alude el articulo 3.°. Sin embargo, tal presunc1on
se contrapone con el apartado dos de dicho articulo, segin, el cual los
Jueces al iniciar el procedimiento «podran» acordar, segiin los casos, el
_secuestro de la publicaciéon o la prohibicién de difundir o proyectar el me-
“dio a través del cual se produjo la actividad delictiva; esto es, establece el
secuestro como una’ facultad del Juez. La distincién”es importante, ya que
-al deferirse los-tramites de los delitos a que se refiere el citado articulo 3°
-1; al Titulo V del'Libro IV de la Ley de Enjuiciamiento- Crifninal Caeriamos
“en la exigencia imperativa del secuestro, que dispone el articulo 816. g

" Por otra parte, la derogacién del Real Decreto-Ley 24/1977, de 1 de, abril,
supone la desaparicién de la responsabilidad conjunta del director o editor
o empresa, en su caso, de las publicaciones con los autores de los hechos
delictivos, y también de la responsabilidad civil solidaria de la empresa
-propietaria del medio informativo que prevefan los articulos 6.° y 7.° de la
‘norma derogada, y ello con caracter retrdactivo recobrando plena aplica-
<ién el articulo 15 del Cédlgo Penal y, en su caso, la responsabilidad  civil
subsidiaria del articulo 22 del mismo.

Desea llamar la atencién esta Fiscalia sobre el contenido del arficulq
‘cinco de la Ley, que acentta «la indemnizacién por perjuicios materiales
'y morales» en funcién del «agravio producido» y de «la difusién del mismo».
.Atendiendo a este claro espiritu del leglslador los senores Fiscales presta-
ran especial interés a tan importante aspecto.

Respecto a la duracién de las causas, cuyo tlempo maximo se ﬁ_;a en
el articulo qumto, son dos las consideraciones a atender: es la primera la
-adecuacién de los términos de las que ya se encuentran en tramite confor-
me a lo dispuesto en la Disposicién Transitoria uno, debiéndose contar. los
‘plazos —pues otra cosa podria resultar hasta fisicamente imposible—a partir
de la vigencia de la Ley. La segunda atafie a la especial inspeccién que
‘exigirdn estas causas y pafa lo que debe aplicarse en grado extremo cuanto
'se apercibia en la Circular 8/1978, cuidando de impulsar desde el primer
momento la rapidez de todas las diligencias, de forma que se acompase
-6 sincronice la totalidad del proceso como una «cuenta atrds», en funcién
-del dia en que hayan de cumplirse los términos prefijados por la Ley.

Finalmente, como el procedimiento para los ‘delitos previstos en el ar-
‘ticulo tercero es practicamente el mismo, con las modificaciones consigna-
‘das que establecia el derogado Real Decreto Ley de 1 de abril de 1977, de-
‘beran ser tenidas en cuenta las instrucciones contenidas en la Consulta
mumero 2. de 1978.
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La garantia contencioso-administrativa, regulada en la Seccién Segunda.
de la Ley‘(arts. 6 a 10), protege los antes enumerados derechos fundamern-
tales de la persona contra los actos de la Administracién Publica, sujetos
a Derecho Administrativo, con arreglo a las disposiciones de la Ley de
aquella Jurisdiccién, acomodada a las normas especiales de procedimiento
que en la conientada Ley se desarrollan.

Novedad importante en este procedimiento es la intervencidon que se
atribuye al Ministerio Fiscal, que entrafia el problema de determinar el
caricter o calidad con que lo hace. ¢(Lo serd como parte principal e inde-
pendiente o como parte formal? ¢Ha de intervenir siempre .que llegue a su
conocimiento .una violacién o desconocimiento de los derechos fundamen-
tales de la persona por parte de la Administracién Publica o ha de esperar
a que el titular del mismo inicie el procedimiento?

La Ley nada dice. De la misién que la Constitucién atribuye al mestc-
rio Fiscal de promover la acciéon de la Justicia en defensa de la legalidad.
y de los derechos de los ciudadanos parece deducirse la conclusién de que
su intervencién es como parte principal, en paridad de posicién con la del
Abogado del Estado, asumiendo, en funcién del principio de legalidad, la.
impugnacién o la defensa del acto administrativo. :

Sin embargo, debemos detenernos en la mecanica de la Ley para ahondar
en la posicién procesal del Fiscal. Fundamento inicial y condicién basica.
es, obviamente, la existencia de un acto de la Administracién Publica su-
jeto al Derecho Administrativo a través del cual se ha lesionado un interés
juridico (Ley de la Jurisdiccidén contencioso-administrativa de 27 de diciem-
bre de 19536, arts. 1, 2 y 3). Queda asi formada la relacién procesal: admi-
nistrado contra Administracién (arts. 28 a 32) y, consecuentemente, surgen.
las partes principales: particular amparado por su «utillaje» procesal y
Administracién, defendida por el Abogado del Estado (arts. 33 a 35).

Montado ya el proceso y en cuanto se refiere al especial que protege
Jlos Derechos Fundamentales de la Persona, se introduce en él al Fiscal,
como defensor del principio de legalidad y representante del interés publico,
cuya actuacién tanto puede ser a favor del particular lesionado o de la
Administracién dentandada.

Asi, el Ministerio Fiscal, al que ni la Ley general ni esta especial atribu-
yen legitimacién inicial (Capitulo II del Titulo IT de la Ley de la Jurisdic--
cién), como tampoco al Abogado del Estado, salvo en casos de declara-
cién de lesividad (art. 56 de la Ley de Jurisdiccidn), es, sin embargo, parte
principal porque le es dado recibir e instruirse de la demanda y efectuar:
alegaciones (art. 8, 4), instruirse e informar. sobre la solicitud de suspension
del acto administrativo impugnado (art. 7, 3), recurrir en apelacién como-
parte personada (art. 9, 2) y participar en la audiencia especial para los
supuestos de reuniones prohibidas o modificadas (art. 7, 6).

Si en este proceso no hubiera otro interés publico en juego que el
personificado i:or la Administracién estaria justificada la sola presencia
del Abogado del Estado, pero la especial naturaleza y el caracter de orden.
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publico que tienen los Derechos Fundamentales de la Persona obligan o
dar al procedimiento donde se debaten un tratamiento especial. Al margen,
y por encima de los intereses de la Administracién Publica, estd la defensa
de la legalidad. Ya vino predicha esta preocupacién en la Exposicién de Mo-
tivos del Real Decreto Ley 20/1977, de 18 de marzo, sobre normas electo-
rales, anticipando la intervenciéon del Fiscal en el contencioso-electoral con
tales efectos, comjo establece luego en su articulo 73, 4: «La representacitn
publica v la defensa de la legalidad en el recurso contencioso-electoral co-
rrespondera al Ministerio Fiscal». )

Estimamos, pues, que el Fiscal, que es parte principal en todo lo demads,
no puede interponer recurso contencioso-administrativo contra los actos
de la Administracién que impliquen infraccién o desconocimiento de dichos
Derechos Fundamentales, salvo que actiie en representacion de menores,
incapacitados, ausentes o impedidos o en los demds casos que se deduzcan
de las atribuciones que prescribe el articulo 2° del - Estatuto de 1926.

En cuanto a las normas de tramitacién de este recurso, no tienen difr
cultad alguna de interpretacion, pudiendo destacarse entre las reglas espe-
ciales contenidas en esta Ley las siguientes:

— No ser necesario recurso de reposicién ni cualquier otro previo ad-
ministrativo (art. 7, 1).

~— La formacién de pieza separada cuando se solicite la suspension de
la efectividad del acto administrativo impugnado, con preceptivo traslado
para informe al Ministerio Fiscal (art. 7, 3).

— La suspension, en todo caso, de la resolucién administrativa, por la
sola interposicion del recurso, cuando se trate de sanciones pecuniarias
reguladas por la Ley de Orden Publico (art. 7, 8).

- Interposiciéon del recurso directamente ante la Audiencia cuando se
trate de suspension o propuesta de miodificacién de reuniones previstas en
la Ley reguladora del Derecho de Reunién, que, previa audiencia de las
partes, convocada dentro del plazo de cinco dias, serd resuelto por el
Tribunal, sin ulterior recurso (art. 7, 6).

—No suspensién del curso de los autos por la falta de envio del expe-
diente administrativo o de alegaciones por parte de la Administracién (ar-
ticulo 8, 3).

— Imposicién de Jas costas al recurrente o a la Administracion si fueren
rechazadas o aceptadas, respectivamente, todas sus pretensiones. En otro
caso, se seguiran las reglas comunes (art. 10, 3).

Por ultimo, se destaca lo establecido por el nimero 4 del articulo 10 en
cuanto a la actuacién para exigir la responsabilidad personal y directa por
desobediencia cuando la Administracién no remita el expediente adminis-
trativo dentro del plazo de cinco dias que fija el articulo 8, 2. Los Fiscales
deberian cuidar de la expedicién del oportuno testimonio y proceder cn
consecuencia.

III

La Seccién Tercera, articulos 11 a 15 de la Ley, regula la garantia civil
con la finalidad de atender en estaesfera jurisdiccional a la tutela de los
Derechos Fundamentales de la Persona, tanto en los supuestos de recla-
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maciones por lesién o desconocimiento de los mismos como en los de im-
pugnacién de las pretensiones relativas a dichos derechos. Queda asi como
una tutela complementaria o residual para aquellos casos que no encuentren
encaje en el marco de las garantias penal o contenc1oso-admm1stratwa pre-
viamente establecidas. :

En este proceso el Ministerio Fiscal es siempre- parte y aun se especifica
expresamente que esta legitimado activamente igual que las personas fisicas
0 juridicas que sean titulares ‘de un derecho subjetivo que les faculte’ para
obtener la declaracién judicial pretendida.

En cuanto al procedimiento articulado para la defensa de dichos dere-
chos en esta jurisdiccién, de tramitacién breve y sencilla, se acomoda a Ja
normativa de los incidentes de Ja -Ley- de Enjuiciamiento Civil y con las
modificaciones que la propia Ley establece, reproduccién de las contenidas
en el Real Decreto Ley de 13 de mayo dé 1977, que ahora se deroga:

Iv

Queda finalmente ocuparnos del encargo concreto que hace la Ley a esta
Fiscalia en la Disposicién Transitoria dos. Dada la colocacién del mandato
parece que excluyée las prescripcidnes"establecidas en el apartado numero
uno de la misma y ello se reconoce ademds légico, pues éstas tienden sen—
cillamente a la inmediata adecuac1on de los procedlmlentos en tramite que
-deberan acomodarse, cualqulera que fuere 5u estado, en tanto no haya re-
caido sentencia firme, a lo ordenado por la Ley. ' '

Este precepto se entiende en el sentido de acatar las nuevas prev1sxones
procesales dentro de cada orden penal, contencioso-administrativo y civil,
respectivamente, pero no permite,' por imposibilidad juridico procesal, el
‘paso de un procedimiento a otro de las clases antes citadas. Tal posibilidad
no debe ni siquiera plantearse en el plano tedrico por tratarse de ordenes
procesales destinadas a la proteccion de bienes juridicos de diferente natu-
raleza. Vale prevenir, en todo caso, que.en las circunstancias presentes
podrian surgir dudas sobre los procedimientos actuales existentes nacidbs
como consecuencia del Real Decreto 1048/1977, relativo a las asociaciones
sindicales. Conforme a esta norma el procedimiento que se viene siguien-
do es el civil de los incidentes. Al ser derogado resulta claro que en lo
sucesivo el cauce para las situaciones iguales o similares habrd de ser
el contencioso-administrativo, pero —repetimos—en’ lo sucesivo. La acomo-
dacién de los procesos actuales al contenc1oso-adm1mstratlvo previsto en la
nueva Ley no resultaria posible, puesto que se requerma la existencia de un
acto administrativo impugnable, cosa que no ha ocurrido en los procedi-
Tientos civiles en tramite, los cuales deberan continuar acomodindose en
el estado en que se encuentren al procedimiento civil establecido en la Sec-
cién Tercera de esta Ley.

La Disposicion Transitoria dos, en la que se deduce el encargo expreso
a esta Fiscalia, tiende, como claramente se expresa, a concentrar en la Ju-
risdiccién Ordinaria todos los procedimientos existentes ante organismos
distintos de ella, bien sean jurisdiccionales o administrativos, precepto que
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va dirigido expresamente a ellos, quienes, en su cumplimiento, deberan in-
hibirse y remitir todo lo actuado al orden procesal que .por los preceptos
de la Ley corresponda.

Aunque probablemente el numero de. casos afectados por esta Disposi-
cién Transitoria dos sera escaso, conviene para el adecuado control y para
obtener la seguridad de que la «vis» atractiva de la jurisdiccién ordinaria
se ha cumplido, que por todas las Fiscalias se informe a esta General del
Estado, en el plazo que estime razonablemente conveniente, sobre el ntme-
To de.procedimientos que han sido objeto de la citada inhibicién. Comple-
mentariamiente si tuviere conotimiento de algiin supuesto en el que la in-
‘hibicién debiera haberse producido y no haya tenido lugar, inste lo oportuno
para la inmediata efectmdad de lo mandado en esta Ley.

Dentro de la légxca intencién de la Disposicién Transitoria, debe enten-
derse la obllgacmn de los Jueces y Tribunales de llamar a] proceso al. Mi-
nisterio Fiscal en aquellos casos en los que por virtud de lo aqui dispuesto,
resulte parte activa, a fin de que pueda, en el estado en que se hallen los
aufos, actuar conforme .le v1er|e -mandado, ejerciendo cuantos. derechos se
desprendan de estos puevos procedlmlentos

CIRCULAR NUM. 3, DE 18 DE OCTUBRE DE 1979,
~ SOBRE SANCIONES DISCIPLINARIAS A PRESOS Y DETENIDOS
POR DESORDENES EN LA AUDIENCIA DE JUZGADOS.Y. TRIBUNALES

El comportamiento de los presos y. detenidos con ocasién.de su compa-
recencia ante los Jueces o Tribunales para la celebracién de juicios orales
0 para la practica de cualquiera otra clase de diligencias no solamente esta
sujeto a la policia o estrados, que ostenta la autoridad judicial que presida
€l acto, sino también, en su caso, a responsabilidad disciplinaria dentro del
orden penitenciario no obstante se encuentren accidentalmente fuera del
-establecimiento en que se hallen internados. : S

El vigente Reglamento de Instituciones Penitenciarias en su articulo 112
.define como faltas muy graves la conducta insolente o amenazadora, la des-
.obediencia, rebeldia o insubordinacién y cualquier otro acto de subversion
.0 desorden. . :

La interpretacién de que estas conductas son sancionables, conforme al
articulo 113 del Reglamento de Instituciones Penitenciarias, aunque tengan
lugar fuera del establecimiento correspondiente, resulta expresamente con
firmada por lo dispuesto en el apartado c) del parrafo uno del articulo 4
.de la Ley Organica 1/1979, de 26 de septiembre, General Penitenciaria, que
incluye entre los deberes de los internos el de «mantener una normal actitud
de respeto y consideracién con los funcionarios de Instituciones Penitencia-
rias y autoridades judiciales o de otro orden, tanto dentro de los Estable-
cimientos Penitenciarios como fuera de ellos, con ocasién de traslados, con-
ducciones o prdcticas de diligencias».

. En su consecuencia, .en el supuesto de que algiin preso o detenido, en
su comparecencia ante ‘Jueces o Tribunales, incurriera en cualquiera de las
conductas que constituyen falta muy grave conforme al articulo 112 del
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vigente Reglamento de Instituciones Penitenciarias, ¢l Fiscal interesara de
la autoridad judicial que presida el acto que, sin perjuicio, en su caso,
a Jas acciones penales a que hubiere lugar, ponga los hechos en conoci-
miento del Director del correspondiente establecimiento penitenciario a efec~
tos de la oportuna correccién disciplinaria.

CIRCULAR NUM. 4, DE 26 DE NOVIEMBRE DE 1979,
SOBRE INTERVENCION DEL MINISTERIO FISCAL EN LOS PROCEDI-
MIENTOS PENALES EN EVITACION DE PARALIZACIONES Y RETRASOS

Durante el afno 1978 impartié esta Fiscalia General las Circulares nume-
ros 4 y 6, esencialmente orientadas a la inspeccion y vigilancia de los su-
marios y diligencias preparatorias y a su impulso procesal a través de la.
presencia activa del Fiscal en todas aquellas ocasiones en que se advirtieran
en su tramitacién dilaciones injustiticadas.

Se recompndaba entonces, a tales efectos, una especial vigilancia de las
causas con preso, de cada una de las cuales deberia llevar personalmente
el Fiscal encargado de las diligencias o sumarios una ticha recordatorio
que permitiera en cada momento valorar la pertinencia y duracién de la
prisién preventiva y la remocién de cuantos obsticulos dificultaran su cor-
clusion, sefalamiento y vista en juicio oral. Concretamente se encarecia la
conveniencia de hacer uso de la facultad que atribuye el articulo 306 de la.
Ley de Enjuiciamiento Criminal cuando las circunstancias lo aconsejarau..

Recordaban aquellas Circulares la necesaria brevedad de las diligencias
previas, cuya tramitacién debe ajustarse a la finalidad para la que fueron
prevenidas por la Ley 3/1967, de 8 de abril, sin que se demoren mas de lo.
necesario ni se conviertan, por corruptela, en un nuevo procedimiento, des-
virtuando su naturaleza. Las diligencias previas son, por definicién de la
Ley (art. 789 de la de Enjuiciamiento Criminal), «las esenciales» y no deben
utilizarse para més de lo quec aquel precepto sefiala ni por mas tiempo-
del preciso para determinar el hecho, las personas que hayan participado.
en él y el procedimiento ulterior aplicable.

Nada decfamos de las diligencias indeterminadas porque la Circular de
la Inspecciéon de Tribunales, de 24 de octubre de 1977, y la numero 2, de.
1969, de esta Fiscalia ya delimitan su prudentisimo uso y en algunos casos
cn que se han excedido aquellas normas se ha promovido por los Fiscales,.
con muy buen criterio, el oportunc incidente de nulidad de actuaciones.

En el cumplimiento de las instrucciones al principio indicadas y de las
contenidas en las Circulares de esta Fiscalia de 24 de marzo de 1932, 27 de.
enero de 1953 y 29 de octubre de 1956 que alli se recordaban pusieron los
Fiscales el interés y celo que les caracteriza, pero guizi no todo lo intenso
ni todo lo continuado que dzbe mantenerse la acuciosa presencia del Fiscal
en la tramitacion de las causas.

Tenemos que ser realistas y sinceros: la lentitud de los procesos sigue-
constituyendo una tara, cada vez mas grave, con repercusién en el consi--
guiente deterioro de la Administracion de la Justicia. Las causas se de-
tienen o demoran con penosa frecuencia. Todo ello proviene fundamental--
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mente de la falta de un sistema de vigilancia sobre el cumplimiento de
despachos, exhortos o cualquier otro tramite exterior. Se acuerda la me-
dida por el Juzgado, se despacha el mandato y en su cumplimiento, devo-
lucién o recordatorio, requerimiento o apercibimiento se estanca el tramite.
El volumen de trabajo, la falta de medios materiales y de modernos meca-
nismos de control provocan aquel olvido y el proceso espera —digamos
durmiente— que un demoroso repaso de asuntos pendientes lo vuelva a
poner en movimiento.

Durante el transcurso del afio actual esta Fiscalia ha realizado muestreos
tan discretos como concretos sobre procesos de todo tipo, analizando sus
retrasos, siguiendo la tramitacién de exhortos, oficios y citaciones, com-
probando su tiempo e interesandose en sus obstaculos, y puede afirmar
.que, sobre todo en las grandes poblaciones, el problema esta en los siste-
mas y métodos aplicados a la practica de las diligencias, principalmente
las externas.

Basta que a la consulta, encuesta o peticion de informe sobre el estado
en que se encuentra la tramitaciéon de una causa o del tramite de que penda
su terminacién pueda responderse que «estd pendiente del exhorto tal:
0 «a falta de la declaracién de cual» para que las conciencias queden tran-
quilas, sin que se advierta que la fecha del exhorto es de hace seis meses
o que la declaracién del testigo sigue esperandose después de varias cita-
ciones desatendidas sin alegacién de causa justificada. La consecuencia de
estas comprobadas realidades no puede ser mds elocuente.

Insistimos en la necesidad de evitar la solicitud de revocacién del auto
de conclusién del sumario, salvo casos excepcionales comio los de aparicion
de un coparticipe, o de nuevas pruebas o de la omisién de alguna ya pe-
dida, pues no es coherente la revocacién con la postura del Ministerio Fis-
cal, que ha tenido obligacién, tiempo y ocasién a lo largo de las diligencias
o del sumario para estar activamente presentes en los autos y solicitar toda
clase de probanzas.

Asi, también deberan acelerarse los sefialamientos y celebracion de los
juicios orales, prestando especial atencién a la fase de instruccién y pro-
moviendo la conclusién, teniendo a la vista siempre lo prevenido en los
articulo 622, parrafo 2°, y 790, regla 1.2, de la Ley de Enjuiciamiento Cri-
minal.

Mencién muy especial merece el tramite de calificacién, para el que la
Ley rituaria sefiala el término de cinco dias en el procedimiento ordinario
(art. 649), de diez dias, urgencia (art. 797), y de tres dias en diligencias
preparatorias (art. 790, regla 3°) y a pesar de lo cual en muchos casos las
causas son retenidas durante meses por las acusaciones privadas o por
las defensas, sin que se les apremie o aperciba el procedente despacho y
devolucién. No habla de memoria esta Fiscalia, pues a principios de este
afio pidié a todas las de Espaia relacién de las diligencias preparatorias
y sumarios calificados por el Ministerio Publico pendientes de sefialamiento,
es decir, sin contar las ya sefialadas y en espera de la celebracion de juicio,
resultando la cifra abrumadora de mas de 32.000 procesos.

No se trata de cargar ineficazmente las tintas sobre los retrasos o demo-
1as en la tramitacién de los procedimientos, sino de exponer objetivamente
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y con honradez cudl es la situacién real y tratar, dentro de la cada vez
mas desaconsejable profusién de tipos de procesos penales, de intensificar
nuestra intervencién para terminar o paliar hasta donde sea posible este
estado de cosas.

A tal fin es indispensable la estrecha colaboracién con Jueces, Magis-
trados y Secretarios y el apoyo en los Colegios de Abogados y Procuradores
para crear, sobre todo .en los Juzgados- de las ‘grandes ciudades, un proce-
dimiento o mecanismo de control, aunque sea a base-de ‘las tradicionales:
carpetillas, fichas o agendas de hojas movibles, que permita -detectar las
diligencias paralizadoras del curso de la tramitacién y proceder en su con-
secuencia a la remocién de los entorpecimientos dilatorios. Vigilancia soli-
daria fundada en una responsable conciencia comtn que puede conseguir
mps por la fiabilidad de la Justicia que cuantas leyes pueda imaginar la
mas perfecta mente juridica.

El Fiscal, que tiene que ir al sumario y no esperar a que el sumario
venga a €l, debe examinar los autos con el pensamiento puesto en el des-
cubrimiento de la verdad y la acertada calificacién de los hechos enjuicia-
dos, pero a sus ojos no deben pasar inadvertidos esos reales, continuos
y dafiosos episodios donde se encuentra el incidente dilatorio, reclamando
en el acto, mediante el oportuno escrito, su mas pronta y eficaz rectifi-
cacion.

Me consta que esta labor exige una dedicacién acuciosa y arida, todavia
no suficientemente compensada, pero es nuestro deber y hay que cumplirlo,
conscientes de que hoy por hoy es una de las funciones prioritarias en la
misién que el Ministerio Publico tiene confiada, hasta el ‘extremo que los
sefiores Fiscales Jefes deberan encomendarla donde fuera preciso y posible,
como sola o principal actividad, a algin Abogado Fiscal, siempre bajo su
inmediata vigilancia y comprobacion,

El celo, la intuicién y la inteligente comprensién de los miembros de la
Carrera Fiscal son en ellos virtudes naturales acrecentadas por la experien-
cia. Confio plenamente que seran puestas a contribucién para el especifico
fin de las presentes instrucciones, a las que sera dado el debido y exacto
cumplimiento.

b) Consultas

CONSULTA NUM. 1, DE 12 DE ENERO DE 1979,
SOBRE ADECUACION DEL ORDENAMIENTO JURIDICO
A LAS NORMAS CONSTITUCIONALES

Contesto a la Consulta de V. E. de 21 de diciembre, recibida el 29, agra-
deciéndole su preocupacién por algunos de los muchos problemas de con-
cordancia, adecuacién y reforma de normas legales que se han de derivar
de la promulgac1én del nuevo texto constitucional,

Respecto de los que plantea en su comunicacién, no se le oculta a V. E.
que en tanto no se atribuya la competencia y se articule el procedimiento
judicial para la detencién y expulsién de extrajeros indeseables, asi como
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para la sancién de las infracciones de contrabando, materias regidas hoy
por el Decreto de Extranjeria, 522/1974, de 14 de febrero, y por la de Con-
trabando, 2166/1964, de 16 de julio, las normas de ambas disposiciones ha-
bran de mantener su plena vigencia, pues de otra forma se crearia un
vacio legal inadmisible en un Estado de Derecho.

- Los efzctos derogatorios de la Constitucién son terminantes y absolutos.
respecto de las leyes que especificamente menciona en sus disposiciones.
derogatorias y con tan rigurosa eficacia que alcanza también a las normas
que hubieren reglamentado, desarrollado, completado o de cualquier otra.
manera traigan causa de las leyes expresamente derogadas.

Pero la férmula general e indeterminada que contiene la cliusula 3 de.
tales disposiciones derogatorias y a las que V. E. se refiere en su expo--
sicién no puede entenderse que siempre y en todo caso confiera a las nor-
mas constitucionales efecto derogatorio inmediato sobre los ordenamientos-
legales que estén o parezca que estén, a juicio del intérprete, en oposicidn
con' los principios que la Constitucién establece.

Cuando el texto constitucional regula de modo completo una materia,.
sea en su parte dogmgtica o en la organica, claro es que su aplicacién y-
fuerza derogatoria son inmediatas. Pero no es asi cuando, como en los casos.
que V. E. consulta, la Constitucién sienta principios rectores cuya inser-
cién en ordenamientos tan complejos como el de extranjeria y el de contra--
bando a que V. E. se refiere, asi como en términos analogos aparecen el
del procedimiento de extradicion, tutela de menores, internamientos o aisla-
mientos sanitarios y tantos otros que se deducen de la consideracién del
texto constitucional que, por evidentes razones de seguridad juridica, re
guieren en cada caso un ulterior desarrollo legislativo, que habra que es--
perar y al que habrd de estarse.

Es sabido que esta tarea revisora se halla en avanzado estado de pre-
paraciéon por los Departamentos competentes para dictar o formular los.
proyectos de la copiosisima serie de disposiciones necesarias a fin de aco--
modar el ordenamiento juridico a los preceptos y principios constitucionales..

En las materias que son objeto de su consulta y en las demas de ca-
racter analogo habrid de esperarse a la tarea revisora y estar a sus resul-
tados.

CONSULTA NUM. 2, DE 1 DE JUNIO DE 1979,
SOBRE EJECUCION JUDICIAL DE LAS MULTAS GUBERNATIVAS

En la consulta formulada por V. E. en su escrito de 11 de los corrientes.
se plantean dos cuestiones: g) posibilidad legal de que una mg'sma infrac-
cién pueda ser objeto simultineamente de enjuiciamiento penal y de expe:-
diente gubernativo con la resultante de dos sanciones, una penal y otra
administrativa; b) procedimiento aplicable para la exaccién de multas gu-
bernativas impuestas por el sefior Gobernador Civil en uso de las facul-
tades que le atribuye el articulo 260 i) de la vigente Ley de Régimen Local.

Ambas cuestiones se plantean en torno a los hechos acontecidos el pasado-
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septiembre, en las dependencias del Gobierno Civil de esa capital, hechos
que no relata V. E., por lo cual no es posible analizarlos ni determinar su
trascendencia especifica.

Segtin informa V. E,, el Gobierno Civil impuso a la denunciada por tales
hechos una multa de 10.000 pesetas en uso de las facultades establecidas
en el precepto antes mencionado y también pasé el tanto de culpa a esa
Fiscalia, la cual formuld la correspondiente denuncia ante el Juzgado de
Guardia, incodndose por el Juzgado de Instruccion nam. 3 de esa capital
el sumario 483/1978, sin que V. E. consigne los hechos penales que dieron
lugar a la incoacién de ese procedimiento.

En cuanto a la existencia del proceso penal y del procedimiento guber-
.nativo, es claro que si tienen por objeto los mismos hechos son rigurosa-
.mente incompatibles, como tiene declarado una reiterada jurisprudencia y
como ha venido a sancionar legalmente el Real Decreto-Ley 6/1977, de 25
-de enero, que, aunque referido a las sanciones por actos contrarios al orden
publico, sienta una doctrina de aplicacién general. Tanto en su Exposicion
de Motivos como en la parte dispositiva sefiala que «no se impondrian con-
juntamente sanciones gubernativas y sanciones penales por unos mismos
hechos», concediendo preferencia para el enjuiciamiento a los Jueces y Tri-
bunales, sin perjuicio de que archivado o sobreseido el procedimiento o
.declarada, en cualquier caso la irresponsabilidad penal se comunique a la
autoridad gubernativa por si, no obstante, existiera infraccién administrativa
sancionable.

El punto esencial de esta cuestién reside en la identidad de los hechos,
no sélo en cuanto a su realidad objetiva, sino también en el aspecto sus-
tancial en que deban ser considerados. Cuando los hechos sean distintos,
.0 sea, diferente el aspecto en que se enjuicien, pena y sancién gubernativa
son compatibles, sin que se vulnere el principio «non bis in idemy y éste
parece ser el caso, pues la Consulta de V. E. aceptar implicitamente la
-compatibilidad entre el procedimiento penal y la sancién gubernativa im-
.puesta.

El otro punto de su Consulta y que constituye su tema central consiste
en la determinacién de cual sea el procedimiento aplicable —judicial o ad-
ministrativo— para la exaccién de la multa impuesta por el Gobierno Civil
-en ejercicio de las facultades que le atribuye el articulo 261 i) de la vigente
Ley de Régimen Local.

El sefior Gobernador Civil interesé del Juzgado que procediera a ia
-ejecucién de la multa. El Juez de Distrito competente rechazé el requeri-
miento, fundando su resolucién en las disposiciones de los nimeros 3 y 4
.del articulo 117 de la Constitucién.

No es en la aplicacion de los aludidos preceptos constitucionales donde
puede tener apoyo legal la denegacién del auxilio judicial y ello por dos
razones; una, porque las normas constitucionales contenidas en los nime-
-ros 3 y 4 del articulo 117 no suponen ninguna novedad ni alteran el «statu
.quo» legal, pues son transcripcién casi literal de los articulos 2 y 3 de la
vigente Ley Organica del Poder Judicial; otra, porque los principios esta-
‘blecidos en la Constitucién requieren, por regla general, el adecuado des-
.arrollo legislativo, como m#s ampliamente se expresé al evacuar consulta
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por esta Fiscalia con fecha 12 de enero préximo pasado, Consulta 1/1979,
que contiene los criterios a observar en este punto por el Ministerio Fiscal.

Lo que importa, pues, es determinar si con arreglo a la legalidad vigente
procede la ejecucién judicial por via de apremio de la multa gubernativa
a que se refiere la Consulta. En la Consulta num. 5/1976 (Memoria de 1977,
pag. 264) se analiza la situacién legal en aquel momento; pero esta situa-
cién legal ha sido modificada, como V. E. sefiala, por el Real Decreto 1.772’
1978, de 15 de julio, estableciendo que el apremio de las multas impuestas
por actos contrarios al orden publico tendra caricter administrativo y se
ajustard a las reglas que aquella disposicién establece.

Aunque ese Real Decreto se refiere solo a las sanciones por actos con
trarios al orden publico, es lo cierto que su aplicacién no ha de limitarse
a sélo las sanciones pecuniarias de la Ley de Orden Publico, sino que habra
de extenderse también a las.que se refiere el articulo 260 i) de la Ley de
Régimen Local y los articulos 22, 23 y 24 del Estatuto de Gobernadores
Civiles.

En lo que se refiere a la facultad sancionadora del articulo 260 i) de la
Ley de Régimen Local, viene subsumtida, e incluso sustituida, por las que
contiene el Estatuto de Gobernadores Civiles y, en todo caso, tienen tal
analogia entre si que no deben ser sujetas a reglas distintas de proce-
dimiento. Por esto el Decreto 1.704/1965, de 16 de junio, en su articulo tinico
establece la unidad de procedimiento para las sanciones de la Ley de Orden
Pablico del articulo 260 i) de la de Régimen Local y del articulo 24 del
Estatuto de Gobernadores Civiles. '

Por otra parte, y considerando aisladamente el articulo 260 i) de la Ley
de Régimen Local, el procedimiento de exaccién de las multas impuestas
a su amparo no podria ser otro que el de cardcter administrativo, como
con caricter general lo dispone para todo lo concerniente a las Haciendas
locales el articulo 737, 1, de la propia Ley.

En definitiva, habra de considerarse acertada, por los fundamentos ex-
presados anteriormente, la resolucién del Juzgado de Distrito al denegar
la ejecucién judicial de la multa de referencia, la cual habra de acomodarse
en su exaccién a las reglas del Real Decreto 1.772/1978, de 15 de julio, coin-
cidiendo, por tanto, el parecer de esta Fiscalia con el que V. E. expone en
su Consulta.

19 °
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Articulo 3. Actos ejecutivos: diferencia con los preparatorios impunes.

«Que la distincién entre actos preparatorios impunes y la tentativa puni-
bles la sitda el articulo 3.° de nuestro Cédigo Penal, en el hecho del caracter
ejecutivo de los actos, que hubiese realizado el agente, entendiendo por actos
ejecutivos aquellos objetivamente comprobados como representativos o ine-
quivocamente exteriorizadores de la puesta en practica de la voluntad crimi-
nal en cuanto que implican o suponen un comienzo de realizacién de la ac-
cién tipica y por ello, demostrativos de que el agente pasé de la mera idea-
cién o propésito criminal a la realizacién de actos externos perceptibles por
los sentidos que, constituyan la iniciacién del iter criminis que habria de
conducir a alcanzar el resultade». (Sentencia de 23 de octubre de 1980).

v

Articulo 3. Diferencia entre tentativa y frustracién.

La presente sentencia se remite a otra de 23 de abril de 1962, en la que
se estudian los distintos criterios doctrinales delimitativos de la tentativa y
frustracién y para rechazar el de caracter subjetivo «que fija la diferncia
en el proyecto ideado por el culpables, y acogerse al objetivo—naturaleza
de los actos ejecutados por el autor segin la experiencia comiin— cita como
tercer argumento: «que seria absurdo fundar el contenido del injusto en un
juicio erréneo del agente, pues la imagen y el proyecto del autor sobre el
hecho seria arbitrario y dificilmente controlable, como, en general, todos los
procesos internos, psicoldgicos o de intencionalidad. Por tanto, el juzgador
ha de atenerse a los actos apropiados para causar el resultado, conforme a
normas constantes de experiencia comun y sobre la aptitud, potencia o ido-
neidad de los actos para producir el resultado, de forma que la esencia ul-
tima de la diferencia del Cédigo estd en la totalidad de los actos y en el
curso ordinario de la causalidad». (Sentencia de 23 de octubre de 1980).
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Articulo §, circunstancia 4.°. Legitima defensa: posibilidad de apreciacién
en caso de rifia no aceptada y de rifia efecto de una agresién anterior.

«Que aunque es principio basico en nuestra Jurisprudencia que en casos
de rifia mutuamente aceptada, no hay legitima defensa ni completa ni in-
completa de los articulos 8-4* y 912, en relacién con el anterior, respectiva-
mente, porque los contendientes son a la vez agresores y agredidos y no puede
determinarse la condicién de cada uno, porque todos son atacantes..., sin
embargo este principio general admite ciertas excepciones, cuales son, entre
otras, la rifia no aceptada y la rifia efecto de una agresién anterior (Senten-
cias de 28 de mayo de 1969 y 17 de enero de 1972). Respecto de esta ultima
excepcién conviene recordar, a los efectos del recurso, que la rifia no opera
con aquel caricter cuando es consecuencia de una agresién ilegitima o ma-
nifestacién ostensible de la repulsa necesaria a la agresién... y que no excluye
el requisito de la agresién ilegitima, cuando la rifia es efecto de la agresién
y no causa de ella». (Sentencia de 2 de octubre de 1930).

Articulo 8, circunstancia 5., Imposibilidad de apreciar la legitima defensa
de un pariente en caso de rifia mutuamente aceptada.

«Ques es constante doctrina de esta Sala, que no es posible aceptar la
causa de justificacién de legitima defensa en los casos de rifia mutuamente
aceptada, ni aun como eximente incompleta, porque dicha situacién con-
vierte a los contendientes en reciprocos e ilegitimos agresores y atacantes y
por tanto, falta el elemento esencial de la respuesta a la agresién ilegitima...
Y que la situacién de rifia excluye la aplicacién de la exencién de defensa
de parientes porque se-obra en auxilio del autor de una accién ilicita». (Sen-
tencia de 22 de octubre de 1930).

Articulo 9, circunstancia 4.*. Preterintencionalidad.

«Por tanto debe concluirse que la tinica causa de las lesiones es la bofe-
tada del agresor, quien con ella manifiesta un animus laedendi, si bien es
claro que en la misma linea de su intencién produjo unos resultados que
desbordan aquélla, por lo que aprecié con acierto la Sala de instancia la
atenuante 4. del articulo 9° del Cédigo Penal, pues se dieron los requisitos
de la misma, una intencién de causar un mal, una relacién causal entre el
hecho base y el hecho consecuente, éste no querido expresamente por el
agente, produciéndose un notorio y claro exceso sobre el fin delictivo, pero
afectando a bienes homogéncos: al dafio fisico a la persona». (Sentencia de
2 de octubre de 1980).

Articulo 9, circunstancia 4.°. Preterintencionalidad: posibilidad de apreciar-
se en los delitos contra el patrimonio.

«Que, ciertamente, este Tribunal tiene declarado con reiteracién que rara
v excepcionalmente puede ser apreciada la atenuante de preterintencionalidad
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42 del articulo 9 del Cédigo Penal en los delitos contra la propiedad, dado
que, de ordinario, o, en la generalidad de los casos, la intencién del agente
cubre la totalidad del resultado y si hay disparidad entre lo obtenido y lo
querido es a la inversa al verse defraudado el agente por no haber alcanzado
todo el lucro que se proponia, pero igualmente tiene declarado este Tribunal,
que no hay obstaculo alguno para que la atenuante pueda ser apreciada en
relacién a los delitos de la naturaleza de los anteriormente mencionados
cuando del resultado de hechos probados aparezca que concurren las circuns-
tancias facticas integradoras de la circunstancia modificativa de la respon-
sabilidad criminal, como acontece en el caso de autos, ya que en la sentencia
recurrida se sienta como hschos probados, que el proceso recurrente, al
abrir la caja se asust6 al ver el fajo de billetes que contenia, pues crefa que
tenia mucha menor cantidad y que mucho menor era la cantidad apetecida,
por lo que, sin contar los billetes, procedié a esconder lo sustraido, cuya
totalidad devolvié al dia siguiente ante el requerimiento que le hizo el per-
judicado, pero ademds, la atenuante debe ser apreciada como muy cualifica-
da (...)». (Sentencia de 28 de octubre de 1980).

Articulo 9, circunstancia 9.°. Arrepentimiento espontdneo: no puede apre-
ciarse antes de haberse consumado el delito.

«Que, en los delitos de sustraccién o apoderamiento patrimoniales, el
que, €l agente o agentes, pudiéndose apoderar de mas por las razones que
fuere, sustraen cantidades o efectos determinados desdefiando otras sumas
u objetos valiosos, podra tener trascendencia a la hora de aplicar los ar-
ticulos 505, 515 6 528 del Cédigo Penal, e incluso podria influir en la aplica-
cién de la pena dentro de los limites de cada grado a que se refiere la regla
7.2 del articulo 61 del Cédigo Penal, pero de ningtin modo integra arrepenti-
miento espontaneo, puesto que se produce antes de la consumacién del
delito de que se trate». (Sentencia de 31 de octubre de 1980).

Articulo 10, circunstancia 15. Reincidencia: declaracién de imprescriptibi-
lidad.

Es sabido que por Ley 81/1978, de 28 de diciembre, se agregd, tanto para
la reiteracién como para la reincidencia, un ultimo parrafo por virtud del
cual se introduce la posibilidad de la prescripcién de ambas agravantes
siempre que se den los requisitos establecidos para cada caso. No obstante
ello, la presente sentencia, de forma un tanto confusa, manifiesta, con res-
pecto a las circunstancias 14 y 15 del articulo 10 del Cédigo Penal, que «segin
la legislacién actualmente vigente la reincidencia es imprescriptible y los
antecedentes penales precisan estar cancelados, siendo doctrina jurispruden-
cial, que sdlo el expediente cancelado instruido en legal forma, borra
los antecedentes; que la cancelaciéon aan obtenida, queda automéiticamente
sin efecto y sin necesidad de declaracién especial al cometerse el nuevo
delito, recobrando nueva eficacia la inscripcién cancelada, que era meramen-
te condicional (Sentencia de 4 de febrero de 1960, 13 de marzo de 1961 y 31
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de enero de 1969 entre otras). Por tanto fueron bien aplicados dichos pre-
ceptos por la sentencia recurrida, aunque los principios orientadores de la
doctrina actual y de la legislacién futura sean contrarios a los mismos». En
aplicacién de esta doctrina, el Tribural Supremo declara no haber lugar al
recurso de casacidn en el que se solicitaba la prescripcién de la reiteracién
y la reincidencia al tomarse como base unas sentencias dictadas en 1958 y
1963. Es cierto que en el relato de hechos probados nada se dice de si esta-
ban legalmente cancelados los antecedentes penales de los delitos por los
que fue condenado el procesado —presupuesto exigido, junto con otros, por
el Cédigo penal para la prescripcion de la reincidencia y reiteracién—, pero
tal cosa no obsta para hacer afirmaciones tan sorprendentes y tajantes como
que la reincidencia es imprescriptible en nuestra actual legislacién penal.
Curiosamente, cuatro dias después otra sentencia del Tribunal Supremo
—aunque de distinto ponente, y quién sabe si para enmendar a su colega—
declara, con mejor criterio, que la cancelacién de antecedentes penales no
recobra su vigencia «respecto de la agravante genérica del ntimero 15 del
articulo 10..., segin estatuye el articulo 1°. Tres, de la Ley 8171978, de 28 de
diciembre». (Sentencias de 25 de septiembre de 1980 y 29 de septiembre de
1980, respectivamente).

Articulo 12, Autoria en los delitos culposos.

«Son autores en la imprudencia, el que actiia con imprudencia temeraria,
y el que acttia por simple imprudencia con o sin infraccién de reglamentos,
por tanto son autores los creadores del riesgo, los que tienen el deber de
prever y evitar, los que omiten el empleo de diligencias vulgares, corrientes,
los que actian sin la diligencia debida en el desarrollo de su conducta, los
que crean las situaciones de peligro que es racionalmente previsible y evita-
ble con el empleo de aquella diligencia elemental de ordinario». (Sentencia
de 10 de octubre de 1980).

Articulo 12. Autoria y participacién: teoria subjetiva y teoria de los bienes
€scasos.

El criterio diferenciador entre autoria y complicidad «radica tanto en
los elementos psicoldgicos o subjetivos, como en los materiales u objetivos
y los normativos o reguladores de cuantas circunstancias influyan en los
juicios valorativos de unos y otros, habiéndose declarado: a) que el acuerdo
de voluntades —como elemento subjetivo—, puesto de manifiesto de forma
expresa o ticita, ha de servir para determinar la intensidad de la interven-
cién en la accién a través de un ’animus auctoris’ o un 'animus socii’, asi
como para concretar la existencia de la induccién; b) que la realizacién de
la conducta—como elemento objetivo—, ha de analizarse, no solamente en
relacién con la accién tipificada como delito, sino también como causa o
condicidn del resultado en atencién a la dificultad o escasez de los medios
para poderlo lograr». (Sentencia de 5 de noviembre de 1980).
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Articulo 12, nimero 1.°. Coautoria.

«Que la coautoria entrafia el concurso de varios sujetos que toman parte
en la ejecucién del hecho y da por supuesta una comun decisién o concierto
de voluntades, que como elemento originario y previo precede a aquél, siendo
de destacar que la jurisprudencia de esta Sala, en reiteradas resoluciones,
al enfrentarse con el arduo problema de la coautoria ha venido exigiendo la
concurrencia de varios requisitos, entre los que cabe destacar la unidad del
tipo penal violado, la intervencién en su ejecucién de dos o mas personas,
entre las que previamenie exista un pacto, acuerdo o consenso (pactum
scaeleris) y que cada uno de los concertados ejecute una actividad externa o
adopte una actitud manifestada que tienda a la consumacién del delito.
(Sentencia de 18 de octubre de 1980).

Articulo 14. Autoria a efectos punitivos: cardcter ficticio.

«Que al establecer el articulo 14 que ’se consideran autores’ esta poniendo
de manifiesto que no lo son en realidad y en toda su pureza los que enu-
mera, sino que con arreglo a un criterio de selectividad adoptado por la
Ley viene a catalogarles como tales a efectos meramente punitivos, debiendo
entenderse que en el numero 1.° del articulo 14 estin comprendidos todos
aquellos que, total o parcialmente, ejecutan actos tendentes a la consuma-
cion del delito, y la praxis y doctrina jurisprudencial han dado prueba evi-
dente de ellos». (Sentencia de 18 de octubre de 1980).

Articulo 14, nimero 1. Coauforia.

«(...) se reputan coautores de un hecho punible todos aquellos que con-
certados para su ejecucién hubieren realizados actos ejecutivos relevantes...».
(Sentencia de 30 de septiembre de 1980).

Articulo 41. Extensién de los efectos de la pena de inhabilitacién especial
para el ejercicio de la profesiéon u oficio.

«Que segun tiene declarado repetidamente este Supremo Tribunal, entre
otras, en sentencia de 24 de octubre de 1978, un estudio conjunto y detenido
de los articulos 23, 27, 36, 37 y 41 del Cédigo penal, en relacién con el parrafo
primero del 431 del propio texto legal, tanto en su letra como en su espirity,
y propésito que guié al legislador, pone de relieve, sin duda ninguna, que la
profesién u oficio de que ha de privarse al condenado durante el tiempo
que al efecto se sefiale en la sentencia, no pueden ser otros que aquellos
en cuyo ejercicio cometid el delito de que se trate, o los que guarden intima
relacién con él, y como en el fallo de la sentencia contradicha se priva a los
dos condenados, durante el tiempo de la condena a la inhabilitacién especial,
del derecho de ejercer la profesién de periodistas, o cualquier otra que guar-
de relacién con los medios de comunicacién social, es claro que con tal pro-
nunciamiento se ha dado a dicha pena una extensién que notoriamente des-
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borda los limites que le son propios».» En consecuencia, el Tribunal Supre-
mo en la segunda sentencia que dicta condena a uno de los procesados a la
pena de «inhabilitacién especial para el ejercicio de la profesién de director
de revistas impresas» y al otro a la pena de inhabilitacién especial para
dibujar historietas y 'comics’ en las mismas». (Sentencia de 13 de octubre
de 1980).

Articulo 39, pdrrafo segundo. ‘Inherencia: Estafa y astucia.

«Que habiéndose apreciado, como se hace en el presente Considerando,
que los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de estafa
no cabe apreciar como circunstancias genérica de agravacién la astucia
(7.» del articulo 10 del Cddigo Penal), por ser inherente a la estafa que supone
siempre medios engaifiosos y fraudulentos para ejecutarla». (Sentencia de 8 de
octubre de 1980).

Articulo 66. Eximentes incompletas en los delitos culposos.

En la presente sentencia se plantea el problema de si en los casos en
que se ha tenido en cuenta la anormalidad mental del procesado para deter-
minar la responsabilidad a titulo de culpa —el hecho fue calificado por el
Tribunal Supremo como de parricidio culposo—,a su vez se puede tener en
cuenta esa misma anormalidad para rebajar la pena, conforme a lo dispuesto
en el art. 66, al significar una enajenacién mental incompleta. La sentencia
recuerda que el parrafo tercero del art. 565 prescribe que en la aplicacién de
las penas en los delitos imprudentes los Tribunales procederan a su pru-
dente arbitrio, sin sujetarse a lo dispuesto en el articulo 61. «<Lo que quicra
decir que las demds reglas penolédgicas, entre ellas las del articulo 66 sefia-
ladas para el tratamiento de las eximentes incompletas subsisten y deben
aplicarse (...); doctrina que sélo debe ceder ante aquella otra més general,
segtin la cual la atenuacién, como la exencién incompleta, no puede ser
tenida en cuenta cuando tales circunstancias o elementos modificadores de
la responsabilidad integran de algin modo el tipo delictivo aplicado, tal
como se ha afirmado respecto de la embriaguez (Sentencia de 11 de junio de
1964 y otras) que no puede ser estimada como atenuante al ser determinante
del delito culposo; lo que también sucede cuando la anormalidad mental del
reo es decisiva para negar el dolo y asentar en ella culpa; tesis ésta que si
bien no ha sido atin declarada de manera explicita y terminante se deduce
de la doctrina general de esta Sala y aun de alguna aplicacién concreta
(tal la realizada por la Sentencia de 22 de enero de 1971), puesto que en el
caso se admiti6 la eximente incompleta de trastorno mental transitorio en
un delito de imprudencia temeraria, en tanto en cuanto tal estado de pertur-
bacién psiquica no influyé en la calificacién de la culpa ni sirvié para degra-
darla de su estadio mas grave, de lo que a sensu contra se deduce que tal
exencién incompleta no se hubiera aceptado si el estado de intensidad emo-
cional apreciado hubiera servido para fundar culpa de menor gravedad;
razones todas que llevan a la conclusién de que en el caso sub judice, siendo
la anormalidad mental de la procesada la que ha servido para fundar la
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imprudencia, con la consiguiente eliminacién del dolo, no puede ser tomado
en cuenta de nuevo para atenuar la responsabilidad». (Sentencia de 4 de julio
de 1980).

Articulo 69. Falsificacién de documentos: delito continuado.

En los hechos probados se dice que el procesado conducia un camién
con un cargamento de porcino y al mostrar a la Guardia Civil la documenta-
cién, entregd una guia de origen y sanidad, y otra interprovincial, en las
que habia modificado las fechas, convirtiendo'un 10 en 16, y un 1 en 13, a
fin de que tuviesen vigencia, pues ambas gujas estaban caducadas. El Tribu-
nal de instancia aprecio dos delitos de falsificacién de documentos oficiales
(articulo 302, nimero 5.°, en relacién con el 303). Contra este fallo se recurre
en casacion, y el Tribunal Supremo casa la sentencia, aceptando la tesis
mantenida por la representacion del procesado, segin la cual sélo hay un
delito al entender que «el caso de autos cae por entero dentro de la concep-
cion del delito continuado, pues las dos acciones del hoy recurrente estan
presididas y concebidas por un solo dolo unitario al cambiar las dos fechas
en las guias de origen y sanidad, y en la interprovincial, con el fin de que
ambas tuviesen vigencia (...)». (Sentencia de 24 de septiembre de 1980).

Articulo 69. Delito continuado: imposibilidad de |apreciar la doctrina en
los abusos deshonestos.

«Seguin ha costenido reiteradamente esta Sala, la doctrina del delito conti-
nuado no es aplicable al delito de abusos deshonestos con violencia que por
ser delito de resultado, cada accién ejecutada recobra su autonomia total
e integran infracciones diferentes, pese a que reunan los requisitos esenciales
del delito continuado (sentencias de 21 de enero de 1970 y 11 de diciembre
de 1971), porque aquella construccién cede cuando el ofendido o los ofendidos
son portadores de bienes personales entrafiablemente unidos al sujeto, cual
acontece con la honestidad, de tal forma que estos bienes de caricter perso-
nalisimo no se pueden englobar mediante el expediente de la conexién y la
continuidad delictiva que es inaceptable en los delitos contra la honestidad,
existiendo tantos delitos como ocasiones en que los actos impudicos se lle-
van a cabo».» (Sentencia de 16 de octubre de 1980).

Articulo 280. Concepto de marcas.

«El término legal 'marcas’ comprende todas las llamadas reales y, por
tanto, no sélo a las de procedencia, sino también a las de identidad que
sirven para identificar un objeto o producto singularizdndolo respecto a otro
cualquiera de idénticas caracteristicas y producido por el mismo fabricante
o comerciante, las particulares y las reveladoras de haberse ya usado el
objeto de que se trate». (Sentencia de 11 de noviembre de 1980).
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Articulo 302. Concepto de documento.

«Que el concepto de documento —trascendente receptaculo de valores idea-
les—, a efectos del Capitulo IV, del Titulo I1I, del Libro II del Cédigo Penal,
ha sido formulado, de diferente modo, aunque coincidente o complementario
en lo esencial, por las doctrinas extranjeras y espafiola, constituyendo tema
predilecto de ambas, las cuales le han definido como un «pensamiento obje-
tivizado», como «todo objeto que por su contenido de pensamiento, y no sélo
por su existencia, estd destinado a probar alguna realidad juridica» y como
«escritura fijada sobre un medio transmisible y debida a autor determinado,
que contenga manifestaciones y declaraciones de voluntad o atestacién de
verdad, aptas para fundar o impedir una pretensién juridica o para pro-
bar un hecho juridicamente relevante en una relacién procesal o juridica»;
habiéndosele conceptuado también como vox mortua, resaltando su caracter
constitutivo, dispositivo y testimonial, afiadiéndose que es una manifestacion
de voluntad, en forma escrita, capaz de probar hechos de trascendencia juri-
dica, o bien, escrito en el que se da cuerpo a un contenido de pensamiento
destinado a entrar en el trafico juridico. Finalmente, este Tribunal, en nume
rosas Sentencias de las que son ejemplo las de 5 de mayo de 1974, 28 de
febrero de 1975 y 19 de junio y 13 de octubre de 1976, han entendido por
documento a toda representacién grafica del pensamiento, reducida general-
mente a escrito y generada o extendida con finalidad primordial de precons-
titucién probatoria y vocada o con destino ulterior al trafico juridico». (Sex-
tencia de 17 de octubre de 1930).

Articulo 302, nimero 5.°. Diversas alteraciones en un documento publico.

«Que es doctrina de esta Sala declarada con reiteracidn, la falsedad do-
cumental hay que referirla, para los efectos de la represién, no a cada una
de las mutaciones de la verdad que se cometan en los diversos documentos
que integran un expediente, sino al conjunto de éste como unidad delictiva,
porque las diversas falacias cometidas dentro del mismo no representan mas
que fases de ejecucién de un solo proceso punible, suma de actividad aglutina-
das para el logro del resultado perseguido, que es el que tipifica la actividad
antijuridica». (Sentencia de 11 de octubre de 1980).

Articulo 303. Documento piblico.

«Es doctrina reiterada de esta Sala que la naturaleza de un documento
se determina por su finalidad, y el que es privado, si se presenta ante un
Juzgado o Tribunal para provocar una actuacién judicial, adquiere caracter
de.documento publico judicial a efectos punitivos». (Sentencia de 8 de oc-
tubre de 1980). .

Articulo 360. Prevaricacion de Procurador de los Tribunales.

«Que al hacer el procesado caso omiso de sus deberes de Procurador y
al recibir de su cliente la cantidad de 55000 pesetas para que prestara
fianza exigida en el embargo preventivo por él solicitado ante el Juzgador
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de 1. Instancia de Valls, y que se habia decretado de cuenta y riesgo de
su cliente, previa la prestacién de fianza en metélico de esa cantidad, lejos
de prestarla y darla destino para qué le habia sido remitida, incumplié esa
obligacién sin causa justificada y no presté la fianza, ni presenté la de-
manda de juicio ordinario declarativo..., negligencia inexcusable de un
profesional del Derecho..., ademas de la negligencia aparece también acre-
ditado el perjuicio a su cliente al paralizarse el proceso incoado y que que-
ria seguir en defensa de su patrimonio...». (Sentencia de 30 de octubre de
1980).

Articulo 430. Abusos deshonestos: relacién con la falta prevista en el
articulo 567-3.°.

«En los abusos deshonestos no existe correcta degradacién equivalente
a su tipicidad en falta, aungue por derivacién y analogia en ciertos su-
puestos se venga aplicando el articulo 567-3.°, cuyo precepto tiene la misma
naturaleza que el contenido del articulo 431 del que se diferencia por la
intensidad de la accién imptdica, extensién, impacto ocasionado, circuns-
tancias de lugar, tiempo y ocasién, y personalidad de los sujetos activo
y pasivo (Sentencia de 21 de enero de 1975), pero este ultimo precepto tiene
diversa tipicidad que la del articulo 430, y al degradarse a falta es la co-
munidad o colectividad la afectada y ofendida, mientras en los abusos
deshonestos la ofensa recae exclusivamente sobre persona individual». (Sen-
tencia de 18 de octubre de 1980).

Articulo 452 bis b), 1.°. Violacién del principio de legalidad: no sujecién
a la Ley de Bases.

En la presente Sentencia el Tribunal Supremo vuelve a ocuparse de un
tema que ya tuvo ocasién de tratar en la de 2 de julio de 1980 —véase
ADPCP, 1980, paginas 802 y siguientes—, y es el de qué sucede cuando en
los casos de legislacién delegada se supera el dmbito de lo establecido por
la Ley de Bases. Como es sabido, tal es lo que sucedi6é con la Ley de Bases
79-1961, de 23 de diciembre, en materia de delitos relativos a la prostitucién,
articulos 452 bis a) y siguientes. Y dice a este respecto €l Tribunal Supremo:
«Que aun cuando esta Sala no ignora la doctrina de la inaplicacién de las
ieyes, cuyo texto exceda de las autorizaciones concedidas al Gobierno para
su redaccién definitiva, en el presente caso contenidas en la correspondiente
Ley de Bases de 23 de diciembre de 1963 (sic) —correctamente 1961—, puesto
que ya la ha tenido en cuenta en la Sentencia de fecha 2 de julio Qdel
corriente aifo, tal doctrina no resulta aplicable en el presente caso, pues
aun teniendo en cuenta que, como se dice en el escrito de formalizacidén
del recurso, la precitada Ley de Bases no autorizaba a la comisiéon Redac-
tora para modificar el nimero 1.° del articulo 438 del C6digo penal de 1944
entonces vigente, suprimiendo el requisito de la habitualidad, como se veri-
ficd al redactar el articulo 452 bis b) del texto revisado de 1963 hoy en
aplicacién; es lo cierto gque aun manteniendo tal requisito el tipo descrito
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en el antiguo articulo 438 resultaria cumplide por la conducta del recu- '
rrente, al hallarse reconocido como probado en autos, que éste venia dedi-
candose hacia ya varios meses antes de ser descubierto a promover, pro-
teger y facilitar la prostitucién de las mujeres empleadas como camareras
en su establecimiento de las que recibia por ello determinadas cantidades
de dinero, por lo que dicho motivo no resulta atendible». (Sentencia de 27
de octubre de 1980).

Articulo 457. Injurias: bien juridico protegido. Animo de injuriar.

«El delito de injurias tan sobria y acertadamente definido en el ar-
ticulo 457 del Cdédigo Penal abarca tanto los ataques al honor subjetivo
o sentimiento de la propia estimacién como los que vulneran el honor obje-
tivo o reputacién afamada de las personas, no menos que los atentatorios
vy afrentosos al decoro de las mismas, triparticién del bien juridico penal-
mente protegido, explicitamente reflejado en la locucién tipificadora em-
pleada por el texto punitivo de expresién proferida en deshonra (contra el
honor), descrédito (contra el prestigio, reputacién o fama) o menosprecio
(contra la consideracién y estimacién) de otra persona, implicando las dos
ultimas modalidades un aspecto o matiz ofensivo de indudable vilipendio,
vejamen y humillacién para el sujeto pasivo por su marcada tendencia
a la degradacion y desdén de la opinién general y concepto publico en el
orden moral, social y profesional del ofendido, agraviado en su general
decoro, crédito y reputacidon alcanzada a través de una conducta digna,
honorable y continuada, constitutiva de un patrimonio espiritual que con-
fiere el derecho a que sea debidamente respetado o, en su caso, penalmente
reprochado, a quien maliciosamente lo lesiona y quebranta, siendo necesario
el animo de injuriar, como elemento subjetivo, cuya constataciéon para el
Juzgador penal resulta dificultada al efectuar su labor calificativa, por lo
que ordinariamente hay que recurrir para desentrafiar aquella intencidn
oculta e intentar el valor y alcance de las palabras o frases vertidas, al
significado que gramatical y socialmente se les atribuye, asi como a las
circunstancias de ocasién, tiempo, forma y lugar en que son proferidas,
cuyo conjunto de factores permiten calibrar en lo humanamente hacedero
si realmente se dio la agresién difamatoria y el alcance o ambito de la
gravedad intrinseca que contenga a efectos de encuadramiento y penaliza-
cién de esta circunstancial,-imprecisa y relativa figura delictiva». (Sentencia
de 3 de octubre de 1980).

Articulo 489 bis, parrafo tercero. Tentativa inidénea de omisiéon de so-
corro.

«...el conductor, sin cerciorarse de la situacién y estado de la victima
y, por tanto, sin conocimiento de su muerte, aunque si de haberle causado
graves lesiones por el fuerte impacto producido, siguié su marcha, ddndose
a la fuga sin detenerse..., por lo que debe reputarsele autor de tentativa
imposible por ausencia del sujeto pasivo, al haber muerto el ciclista en
el acto...». (Sentencia de 17 de septiembre de 1980).
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Articulo 490. Allanamiento de morada: local compartido.

«Que segin la ley y doctrina repetida de esta Sala, son elementos deter-
minantes del delito comprendido en el articulo 490 del Cédigo Penal, el que
un particular penetre en morada ajena, esto es, en todas o cualesquiera
de las dependencias de la casa unidas entre si en comunicacién interior
que estén destinadas al servicio constante y exclusivo de sus moradores,
y que lo haga contra la voluntad de su morador, de donde se deduce, con
claridad meridiana, que si el local objeto de penetracién lo comparte el
morador con quien lo invade, o la habitacién allanada forma una unidad
independiente no destinada a morar en ella y sin comunicacién interior con
la morada propiamente dicha, nunca podra decirse que se ha cometido el
delito». (Sentencia de 28 de octubre de 1930).

Articulo 501, nimero 5.°. Robo con violencia o intimidacién: armas si-
muladas.

«...cometieron lo que comiinmente se denomina atraco a mano armada
—poco importa que los revdlveres utilizados fueran reales o simulados si
los ofendidos creyeron que eran efectivamente auténticos—...». (Sentencia
de 6 de noviembre de 1980).

Articulo 504, circunstancias 2. y 3.>. Concepto de rompimiento y fractura.

«Los términos ‘fractura’, ‘rompimiento’ y ’violencia’ empleados sucesiva-
mente en los nimeros del texto legal comentado tienen idéntico significado
de fuerza fisica sobre las cosas, significando que concuerda con el gené
rico del articulo 500 del Cédigo Penal definitorio del delito de robo, care-
ciendo de trascendencia la importancia cuantitativa de la fuerza, ya que
lo trascendente es lo cualitativo, en el sentido de haber vencido el obstaculo
o signo inequivoco de proteccién a la propiedad puesto por el propietario,
circunstancia que indudablemente concurre en el supuesto de 'forzamiento’,
va que, en sentido gramatical, 'forzar’ significa hacer fuerza o violencia
sobre una cosa». (Sentencia de 8 de octubre de 1980).

Articulo 533. Estafa procesal.

Se dan todos los elementos de la estafa procesal cuando median los
siguientes requisitos: «...,el engafio, que condujo a los dos jueces que cono-
cieron de los interdictos de adquirir a dictar resoluciones injustas, viciadas
por dicho engafio; un perjuicio patrimonial causado a los verdaderos here:
deros testamentarios logrado por medios engafiosos y defraudatorios actua-
dos en el proceso, y la relaciéon de causalidad entre el engaiio y €l perjuicio
a través del proceso». (Sentencia de 8 de octubre de '1980).
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Articulo 546 bis a). Receptacién: declaracién de parcial autonomia.

«Que no puede concederse en términos absolutos el calificativo de autd-
nomo al delito de receptacién, porque cualquiera de los tipos de su formu-
lacién positiva presuponen un delito base o preexistente al que estd vincu-
lado, en el plano de la culpabilidad, por el necesario conocimiento de su
existencia, y el tipo definido en el articulo 546 bis a) del texto penal trasluce
también esa relacién de accesoriedad en el plano de la punibilidad, por
hallarse legalmente establecido que «en ningin caso podra imponerse pena
privativa de libertad que exceda a la sefialada al delito encubierto». (Sen-
tencia de 4 de octubre de 1980).

Articulo 344. Trifico de sustancias estupefacientes: Lanzamiento de un
paquete.

«Que el hecho de lanzar un paquete conteniendo droga conocida por
hachis en cantidad de 18 gramos desde el exterior al interior de las depen-
dencias de una Prisién y cuyo paquete se destinaba a alguno de los dete-
nidos en el mismo, supone la realizacién de un acto de trafico, pues el
hecho de que no llegue a su destinatario por intervencién de las fuerzas
de vigilancia no obsta a su consumacién». (Sentencia de 14 de octubre de
1980).

Articulo 565. Prohibicién de la compensacién de culpas, pero no de las
aportaciones causales. ’

«En toda concurrencia de conductas existe una compensacién de las apor-
taciones contributivas a la realizacién de la causalidad, pero nunca se tra-
tard de una compensacién de culpas, aunque tenga su repercusién ultima
en la culpabilidad, es decir, que en supuestos de concurrencia de conductas
en una relacién causal productora de un resultado lesivo, se compensaran
las aportaciones causales, pero nunca se tratarA de compensar culpa con
culpa, aforismo de viejo arraigo, pero repudiado siempre de la érbita puni-
tiva». (Sentencia de 13 de octubre de 1980).

Articulo 565. Posibilidad de apreciar la culpa existiendo un arranque ilicito.

La culpa, en cuanto «grado de culpabilidad es susceptible de apreciarse,
aunque el acto inicial de la conducta que se enjuicia sea ilicito; y aunque
hay que reconocer y declarar que esta Sala, tltimamente —Sentencias de
20 de junio de 1977, 15 de marzo de 1978 y 16 de abril de 1980— ha abando-
nado el criterio reiterado de considerar como uno de los elementos o requi-
sitos de la culpa el que la conducta productora del resultado antijuridico
sea licita, y acepta el mis dominante en la doctrina moderna, de admitir
su posibilidad en los actos iniciales de conductas ilicitas no sélo reglamen-
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tariamente..., sino también en los supuestos de que la ilicitud inicial esté
considerada como falta e incluso como delito..., igualmente se tiene que
afirmar, una vez mas, como se deduce de las sentencias acabadas de citar,
que, para la posibilidad de la imprudencia en el acto ilicito inicial, es pre-
ciso captarla en la no previsibilidad del evento o resultado, en relacién con
la exigencia del deber normativo que impone la actividad que se ejecuta.
y en la total ausencia de relacién causal entre accién ilicita inicial y resul-
tado, de tal modo que exista una desconexién plena entre el acto iniciado
dolosamente y la conducta causante de la lesién o dafio objeto del delito».
(Sentencia de 2 de octubre de 1980).

Articulo 565. Crimen culpae.

. «Que el criterio del Cédigo penal vigente, sobre el tratamiento de la
culpa, descansa en la apreciacién de un tnico crimen culpae, con la deter-
minacién de tres grados —temeraria, simple antirreglamentaria y meramente
simple— a efectos de punicién». (Sentencia de 18 de noviembre de 1980).






REVISTA DE LIBROS

‘BOIX REIG, Javier: «<El delito de usurpacién de estado ,civil». Universidad
de Valencia. Valencia, 1980. 51 pags.

Con esta monografia de Javier Boix sobre el delito de usurpacion de
-estado civil comienza su andadura la nueva serie MINOR de la coleccion
de estudios del Instituto de Criminologia y Departamento de Derecho Penal
-de la Universidad de Valencia. El Director del Instituto, Dr. Casabé Ruiz,
nos explica sus caracteristicas y razones. En esta serie «tendran cabida los
trabajos cientificos que, como las conferencias o las lecciones, no alcancen
la extensién normalmente atribuida al libro. Las crecientes dificultades que
.materialmente se oponen a la impresién de una obra amplia, obligan a
‘buscar un camino mas accesible a nuestras posibilidades».

En el epigrafe I, «Introduccién a los delitos contra el estado civil de las
personas», aborda el autor algunos temas referentes al conjunto de los
‘tipos contenidos en el Tit. XI, Lib. II del C. p. Es de destacar la opinién
de la irrelevancia de la distincién entre delitos contra el estado civil abso-
luto y contra el estado civil relativo. Sélo cabria distinguir segin el dmbito
del estado civil sobre el que inciden (estado civil matrimonial —Cap. II—,
.cuestiones de filiacion —art. 468—, y estado civil globalmente considerado
—art. 470—). Por otro lado, no existe «un bien juridico comudn a los hoy de-
nominados delitos contra el estado civil. Es preciso en consecuencia, remi
tirse para su analisis a cada uno de dichos delitos».

Tras breves comentarios a cuestiones de indole prejudicial y criminolo-
gica, Javier Boix pasa al examen del articulo 470. En lo concerniente al
‘bien juridico tutelado, el autor rechaza la tesis de que lo sea el estado civil
familiar, asi como el estado civil sin restriccién alguna. El estado civit
.en si mismo no adquiere relevancia. Y en cuanto consiste en la mani-
festacién juridica externa de la personalidad, existe un interés objetivo
en que la misma responda a la realidad. La funcién del Registro civil es
bsta: la de control por parte del Estado de la personalidad del individuo
v de su capacidad de obrar. Asi, el Estado tiene un interés en el control
de la seguridad"y certidumbre de la vida civil reflcjadas en el estado civil
personal. Ademas, los medios de prueba del estado civil son «insuficientes
y verdaderamente fragiles», y es que «el titulo de estado en unos casos no
tiene valor suficiente de prueba, y en otros es muy relativo». De todo ello
se concluye que «la facilidad con que los indicados medios de prueba pue-
den ser agredidos, y las importantes consecuencias para el trafico juridico
que de ello puedan derivarse, aconsejan que el Derecho penal le dispense
su proteccién» (pag. 31). Estas consideraciones han movido a los redacto-
res del Proyecto de ‘1980 a colocarlo entre los delitos contra la fe publica.

El objeto de la accién usurpar es el estado civil de persona distinta al

20
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sujeto activo. Persona real, no imaginaria (por cuanto en el tipo se emplea:
el verbo usurpar y no el fingir), viva o no.

Es un delito de simple actividad o de conducta. La usurpacién es uso.
No es necesario el ejercicio de ningin de;echo, patrimonial o de otro tipo..

El tipo no contiene elemento subjetivo del injusto alguno. Es, en sede de
culpabilidad, un delito esencialmente doloso.

. Es posible la tentativa. Se trata de un delito permanente porque la con-
ducta delictiva da lugar a una situacién . dafiosa que se prolonga en el
tiempo a causa de la perduracién de aquélla. Es esencialmente permanen-
te, categoria conceptual distinta a los delitos eventualmente permanentes.
y a los de estado.

" Al abordar la p'roblemé.tica concursal, se inclina por la existencia de un.
concurso ideal de delitos con las falsedades documentales, un concurso de:
normas, en relaciéon de consuncién, con el uso de nombre supuesto, y un.
concurso -de delitos con la estafa; concurso ideal o real segin la usurpa-
cién sea medio necesario o no para la ejecucién de la estafa.

Para concluir, se hace una breve alusién a la regulacién pretendida por
el Proyecto 1980. Asi, «incluir en un titulo relativo a los delitos contra la
fe publica el delito de usurpaciéon de estado civil, supone dotar a éste de
una significacion mdés acorde con su propia naturaleza», pero «... debiera
comportar una modificacién del tipo legal. No basta con una traslacion.
literal de un titulo a otro del Codigo penal».

JESUS PROSPER PALACIOS

COUSINO MAC IVER, Luis: «Derecho penal chileno». Parte general, tomo IIL.
Editorial Juridica de Chile. Santiago, 1979. 602 p4gs.

Por causas ajenas a mi voluntad no he podido conocer el tomo I de esta:
extraordinaria obra del maestro chileno Cousiio Mac Iver. Aunque de la
lectura del presente tomo II se puede deducir la adscripcién del maestro.
Cousifio al finalismo, no es posible, sin embargo, conocer con exactitud
la posicién mantenida sobre diversas cuestiones clave en la teoria juridica-
del delito, tales como el concepto de accién, la concepcién de la tipicidad,.
el dolo o la culpa, por citar los mas importantes. De ahi que la presente
resefia no puede reflejar las conclusiones a que ha llegado el maestro chi
leno en toda una vida dedicada al Derecho penal. Sin embargo, la gran
diosidad de este tomo II que ha caido en mis manos dedicado integra-
mente a la antijuricidad, explica mi incontinencia al querer recensionar la-
obra para conocimiento de los estudiosos espafioles. Es de esperar que
pronto aparezca publicado el tomo III, donde Cousifio nos anuncia tesis
audaces, como la de que «la culpabilidad en el hecho tipico no es un ele-
mento del concepto juridico-penal del delito, porque éste ya se encuentra
plenamente integrado y finiquitado con su antijuricidad» (prélogo).

El presente tomo II estd dividido en nueve capitulos de los que dedica
los tres primeros al concepto de antijuricidad y su condicién de predicado
de la tipicidad, y el resto a la exclusién de la antijuricidad (legitima de-
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fensa, estado de necesidad, ejercicio de deberes y derechos, consentimiento,
etcétera). La obra es un auténtico tratado (por mas que el autor renuncie
a tal denominacién en el prélogo) que incluye todas las cuestiones plan-
teadas tradicionalmente en torno a la antijuricidad con un tratamiento
exhaustivo, erudito y sumamente rico en aportaciones. En esta recensién
trato s6lo de reflejar aquello que a mi mas me ha llamado la atencién eon
el convencimiento de que no podré hacer patente ni siquiera en minima
parte, el extraordinario contenido de la obra.

El autor justifica en sus primeras paginas el uso de la expresién «anti-
juridicidad» en lugar de la de «antijuricidad» defendida por Jiménez de
Astia, apelando a diversos argumentos gramaticales y de uso. Nosotros no
seguimos al maestro chileno por la razén de que resulta ser mas comun
en nuestro pais la segunda denominacién.

Concebida la antijuricidad como «la afliccién tipica de un bien juridico
con infraccidn del. ordenamiento juridico» (pag. 54), el autor renuncia a la
distincién entre antijuricidad material y formal por carecer en la actualidad
de sentido desde el momento en que es undnime concebir la antijuricidad
como lesidn de bienes juridicos.

El profesor Cousifio, al igual que el resto de la doctrina penal, hace
referencia nuevamente a la unidad del injusto (pags. 52 y ss.). Esta pre-
tendida unidad del injusto es, a mi juicio, una de esas afirmaciones cuya
trascendencia ‘0 consecuencias no han sido todavia convenientemente estu-
diadas. Si bien es cierto que lo que es antijuridico en una rama del Derecho
(civil, por €j.) lo es también frente al Derecho penal, pueden no ser tan
ciertas las formulaciones que de ahi parecen derivarse. Por ejemplo, no
es tan cierto que lo penalmente justo (dafios producidos en estado de
necesidad) sea también justo en Derecho civil (resarcimiento del dafo), lo
cual puede dar al traste con la pretendida unidad del injusto. Es dificil,
desde la pretendida unidad del injusto, explicar que los efectos civiles sean
idénticos en un caso de datios producidos en estado de necesidad (hecho
justo, al menos penalmente), en un delito de dafios (hecho penalmente
injusto) y en unos dafios derivados de culpa extracontractual (hecho civil-
mente injusto). A pesar de que ni el Cdédigo penal ni el civil chilenos se
pronuncian sobre la responsabilidad civil en el estado de necesidad, el pro-
fesor Cousifio apela a la existencia de un enriquecimiento injusto para
llegar a Ja misma conclusién que adopta nuestro Derecho (pag. 349). En
todo caso, aungue el maestro chileno no entra en la cuestiéon de esta pro-
blematica, apunta una observacién sumamente interesante a estos efectos
cuando advierte que las causas de justificacién no implican el ejercicio
de un derecho, sino tan sélo «el ejercicio de una facultad involucrada en
una norma permisiva, como contrapartida de la norma prohibitiva» (pé-
gina 150). De este modo podriamos decir que lo que es justo en ¢l Derecho
penal por concurrir una causa de justificacién, no significa el ejercicio de
un derecho con todas las consecuencias que esto implicaria en el resto de
las ramas juridicas, sino simplemente la neutralizacién de una determinada
prohibicién.

Pese a su punto de partida finalista, el autor se muestra partidario de
la doble funcic';n de la norma como norma objetiva de valoracién v norma
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subjetiva de determinaciéon otorgando un prius légico a la primera funcion
(pags. 56-57) y criticando la conocida y discutida posicién de Jescheck tan
poco clara por lo que respecta a los destinatarios de las normas.

Intenta el profesor Cousinio quitar hierro a las acusaciones que pesan
sobre el concepto de injusto personal de Welzel que ni encierra una vuelta
al psicologismo (Derecho penal de voluntad) ni una confusién entre anti-
juricidad y culpabilidad (pags. 77-78). Cree Cousifio que, en la medida en
que se abandone la concepcién de la antijuricidad como relativa exclusiva-
mente a lo objetivo del hecho y la culpabilidad a 1o subjetivo, y se conciba
la antijuricidad como contrariedad al ordenamiento juridico (no como obje-
tividad impersonal de la accién) y la culpabilidad como exigibilidad de la
conducta ajustada al mismo orden (pags. 74-75), en esa medida el injusto
personal es la accién antijizridica como obra de una persona determinada,
no como manifestacién impersonal del autor (pag. 76). Y éste es el tnico
sentido que ha de darse al injusto personal de Welzel.

También trata de defender a Welzel negando que éste pretendiera dar
prevalencia al desvalor de accién frente al de resultado, sino que se limité
a poner de relieve que el desvalor de resultado puede faltar en el caso
concreto (pag. 80). Asi ocurrz en la tentativa inidénea (impune en Chile)
o en la imprudencia donde —como igualmente mantiene Cousifio— el re-
sultado «sélo cumple un rol de seleccién» (pag. 85). Aunque Cousifio trata
de restar importancia a esta distincién entre desvalor de accién y de resul-
tado, mantiene que sélo es posible tal distincién manteniendo una con-
cepcién de la antijuricidad en sentido personal (pag. 79).

Cuando el autor estudia las relaciones entre tipicidad y antijuricidad
destaca el tipo como ratio cognoscendi de ésta afirmando en frase feliz
que «el tipo es una hipétesis de conducta antijuridica» (pag. 99). Dedica
Cousifio un apartado a la exclusiéon de la tipicidad, aunque reconoce que
no es un procedimiento comuin. Asi, dedica distintos epigrafes a los casos
de ausencia de elementos normativos o de elementos subjetivos y a la
adecuacién social como l!imite del tipo cuando se trata de acciones tole-
radas por usos, por la insignificancia del valor de los bienes o por la
utilidad para la comunidad. Pero lo mas relevante, a mi juicio, en este capi-
tulo dedicado a las causas de atipicidad, estriba en lo que €l llama ade-
cuacién por imperativo legal, sosteniendo que hay mandatos cuyo cumpli-
miento excluye el tipo. La razén la hace descansar en cl hecho de que hay
deberes juridicos «cuyo acatamiento tiene tan elevada jerarquia como la
de absorver y anular la norma prohibitiva» (pag. 111). Pone como ejemplo
los supuestos en los que la ley exige, para que el hecho sea punible, que
se efecttie «ilegal y arbitrariamente». En estos casos, pues, el profesor
Cousifio se inclina por apreciar elementos normativos del tipo-en lugar
de aquellas caracteristicas del deber juridico o caracteristicas especiales
de la antijuricidad de que hablara Welzel.

Se manifiesta partidario de los elementos subjetivos de la justificacion
no como resultado de una interpretacion gramatical del texto legal, sino
de la propia teorfa de la accién injusta, llegando a sostener (pag. 436) que
el cumplimiento de un deber no puede ser invocado, por ej., en el caso
del testigo que declara con la intencién de injuriar o calumgliar. Por otro
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lado rechaza la teoria de los elementos negativos del tipo porque exigiria
concebir la antijuricidad como un elemento positivo del tipo con la conse-
cuencia de que las causas de justificacion se convierten en causas de
atipicidad (pag. 151). .

No podemos detenernos en la exposicion del exhaustivo estudio que el
autor realiza respecto de las distintas causas de justificacién, por lo que
trataré de exponer aquello que para mi ha resultado mas significativo. Me
ha llamado la atenciéon en la legitima defensa que el autor encuentre la
teoria del interés preponderante como la explicacién mas satisfactoria res-
pecto al fundamento de la eximente. Por otra parte, no cree necesario para
la ilegitimidad de la agresién que ésta sea tipica, ni dolosa o culposa siendo
indiferente que el agresor sea o no culpable. S6lo se exige que la agresion
sea antijuridica entendida comc contrariedad al ordenamiento juridico (pa
ginas 250-253).

En lo relativo al estado de necesidad, el profesor Cousifio sigue la teoria
de la diferenciacion (pags. 361-362). No desconoce que en Espafia moderna-
mente ha despegado de nuevo la teoria de la unidad en el sentido de con-
siderar en todo caso el estado de necesidad,,como causa de justificacién.
Después de estudiar el conocido trabajo de Gimbernat observa respecto de
tal tesis que «las consecuencias a que tendriamos que llegar serian desas-
trosas, puesto que todas las causales de exencién de responsabilidad ~—asi
las agrupa el Cédigo penal de Espax’ia, como el nuestro—, por ser exclu-
yentes de penalidad, pasariana a ser justificantes. No mejora la situacion
la cita, tomada de Rudolphi, de que «el hecho cometido en estado de nece-
sidad por conflicto entre bienes iguales supone una accién que, de modo
general, no estd amenazada con pena», puesto que, al igual, tampoco estin
amenazados con pena, de modo general, los locos y dementes, los menores
de edad, los que obran impulsados por un miedo insuperable, etc.» (pa-
gina 371). Esta critica particular de una de las posiciones de la teoria de
la unidad, ha de ser conectada con la preocupaciéon que Cousifio manifiesta
sobre el hecho de que «pueda admitirse como causal de justificacién (esto
es: hacer justo) una accién que hiere intereses legitimos de un tercero
inocente, que nada ha hecho para motivar una invasién de sus bienes juri-
dicos» (pag. 345).

Por lo que respecto a la obediencia debida nos advierte Cousifio que
ha desaparecido del Cédigo penal chileno porque se argumenté que dicha
eximente implicaria el reconocimiento en el subordinado de la obligacién
de examinar la legitimidad del mandato (pags. 449-450). En todo caso no
acertamos a comprender la trascendencia del argumento cuando se reco-
noce que en Derecho chileno, por lo general, la obediencia debida «permite
al inferior examinar la legalidad y licitud de la orden, la cual tan sélo-debe
cumplir cuando, después de representada al superior, es ratificada por este
altimo» (pag. 460). En cualquier caso, Cousifio no considera la obediencia
debida como causa de justificacion porque «lo imperativo de la norma
obligatoria no puede tener la virtud de transformar en justo lo que es
injusto, aunque si puede excusar al infractor en el juicio de reproche de
su culpabilidad» (pags. 457-458).

Uno de los muchos apartados interesantes de esta obra es el relativo
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al ejercicio de la profesién médico-quirirgica, dentro del capitulo relativo
al ejercicio de derechos y deberes. El profesor Cousifio se refiere a la acti-
vidad médica entendida como «el cumplimiento, por parte de quien ha
recibido el titulp de médico-cirujano, de su deber profesional, con la fina-
lidad, consciente y responsable, de curar o aliviar a una persona de la
enfermedad de que padece o de prevenirla o evitarla, dentro de las normas
de su ciencia o arte» (pag. 467). La actividad médica as{ entendida nunca
podra subsumirse en un tipo de accién doloso (de lesionar o matar), ya
que los tipos de accién dolosos «solamente pueden cumplirse mediante
una accién finalista encauzada hacia la meta descrita por la ley, lo que
no ocurre en la accién profesional de los médicos, la que nunca podri -ser
tipica» (pag. 467).

Para el autor chileno la atipicidad se desprende del cumplimiento de
dos condiciones: la finalidad de curar y el cumplimiento de la lex artis.
-Lo original de su posicién consiste en restar importancia- al éxito o fracaso
de la intervencién y al consentimiento del paciente.

En efecto, para el profesor Cousifio la tesis de la atipicidad es absoluta-
mente independiente del éxito o fracaso de la intervencién porque «el hecho
de evaluar la accién por el resultado producido es una aberracién juridica
insostenible» (pag. 480). Sin embargo, esta tesis deja de tener validez cuando
la accién médica es contraria al deber de cuidado en cuyo caso, segun
el profesor Cousifio, la relevancia penal del comportamiento depende de
la produccién de «un resultado tipico, o sea, el dafio a la salud o la muerte
del paciente» (pag. 477) (es decir, fracaso). Hay que reconocer, entonces,
que en la intervencién culposa cobra relevancia la distincién entre éxito
o fracaso incluso para quienes, como el maestro chileno, consideran que
el resultado tipico en los delitos culposos sdélo juega un factor selectivo
de los hechos punibles. ’

Por lo que respecta al consentimiento, se aparta el autor de quienes
entienden exigible el consentimiento-expreso o ticito del paciente o de sus
familiares, si aquél y éste pudieran darlo, advirtiendo que «si se acepta
que el ejercicio de la profesion médica consiste en curar, la verdad es que
ante la ausencia de tipicidad, el consentimiento no juega ningdin rol, pues
con €l o sin él siempre la solucidén juridica es la misma, aun -en los casos
de fracaso» (pag. 478). Este entendimiento ha de ser entendido, sin embargo,
en el contexto total, ya que el autor, a continuacién, sostiene que «el médico
no puede obrar en contra de la voluntad del paciente» (pag. 479). Con todo,
su posicidn respecto a la cuestién del consentimiento le lleva a conclusiones,
a mi juicio, discutibles. En efecto, parece sostener que la actividad médica
realizada contra la voluntad del! paciente sélo implicaria un atentado contra
la libertad si lo hace con la finalidad de curar (vid. pags. 479 y 489). Si
tenemos en cuenta que para el autor lo fundamental es la intencidn de
curar siendo indiferente e! éxito o fracaso de la intervencién, y que para él
<hablar de dolo eventual en una operaciéon arriesgada o en un trasplante
de cualquier género, es un dislate insostenible» (pag. 481), resulta que parece
mantener la tesis de que sélo cabria hablar de un delito contra la libertad
en el caso de que el médico intervenga a la fuerza a un paciente con re-
sultado letal, si obré con la firalidad de curar. Lo discutible de la cuestion
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aparece mas claramente si pensamos que la intervencién,"» con la finalidad
.de curar, hubiera proporcionado al médico un notable éxito profesional,
fama o comprobacién de una investigacién cientifica audaz. Otro- ejemplo
de lo discutible de los resultados a que conduce la tesis de Cousifio lo
.depara el hecho de que el autor, al tratar de la accién médica en casos de
huelga de hambre, admite la utilizacién de la fuerza (pag. 489), posicion
«que sélo seria sostenible si, como parece hacer el profesor chileno, enten-
diéramos al huelguista como un suicida, cosa no siempre posible.

La tesis de la atipicidad de la accién de curar (en contra de quienes
sostienen que se trata de un hecho amparado por una causa de ‘justificacion)
tiene el mérito, segin el autor, de hacer innecesaria la apertura del pro-
cedlmlento criminal. Sin embargo, este ahorro procesal es discutible desde
el momento en que esa misma accién, impulsada por la misma finalidad
de curar, cobra relevancia penal en caso de fracaso con incumplimiento del
deber de cuidado. .

Con estas paginas hemos querido dar una ligera informacién sobre el
rico contenido de esta importante obra. Como ultima observacién he de
‘informar sobre la enorme crudiciéon de la obra en la que el autor se en-
frenta con todas las posiciones que, sobre los temas relacionados con la
antijuricidad, han adoptado los autores antiguos y modernos de nuestro
.circulo cultural europeo y americano. Respecto de la literatura espaiiola hay
continuas referencias a los profesores Antén, Cerezo, Cérdoba, Cuello Calo,
Ferrer Sama, Gimbernat, Jiménez de Astia, Pacheco, Puig Pefa, Quintano,
‘Rodriguez Devesa, Rodriguez Mourullo, Rodriguez Muifioz, Del Rosal, Silvela,
Sudrez Montes y Viada. Es de lamentar que problemas de comercializacion
.de la literatura juridica latinoamericana obstaculicen la difusién de obras
.como la presente que, sin duda alguna, sigue los pasos de los grandes tra-
‘tados de Derecho penal que, en lengua castellana, se han editado a ambos
lados del océano. )

MIGUEL Bajo FERNANDEZ

‘GARCIA MARIN, J. M.: «El aborto criminal en la legislacién y la doctrina
(pasado y presente de una polémica)». Ed. EDERSA, Madrid, 1980. 244

paginas.

Esta monografia de Garcia Marin, que viene a dar una nueva dimensién

histérica a la debatida cuestién del aborto, esta dividida en dos grandes
partes: una referida al aborto criminal en los siglos xv1 al xviII, y la otra

:dedicada al aborto criminal en el periodo codificador.

El autor acaba la obra con un «Epilogo que puede ser Prdlogo», en el
que recoge, a mi juicio, el motivo que le movié a la realizacién de este
estudio cientifico. Parece ser su fundamental preocupacién demostrar que
] tema del aborto se ha colocado hoy en una dialéctica de posiciones
radicales (de un lado nuestro Cédigo penal vigente y la Iglesia; del otro
tado los partidarios del aborto libre) que no se corresponden con las posi-
«ciones mantenidas en anteriores momentos historicos.
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La Iglesia, a partir de la’ Apostolicae, de Pio IX, de 12 octubre 1891, aban-
dona la multisecular distincién entre feto animado e inanimado que daba
lugar a efectos sancionatorios muy distintos, castigando toda clase de aborto.
con la excomunién latae sententiae en el canon 2.350,1— del Codex iuris
canonici, de Benedicto XV, de 27 junio 1917. (En la misma linea la Casti
connubii, de Pio XI, de 31 diciembre 1932; Mater et Magistra, de Juan XXIII,,
de 15 mayo 1961; Pacem in terris, de 11 abril 1963; Humanae vitae, de 25.
julio 1968, y el propio Concilio Vaticano 1I). Aunque no puede negarse
que dentro del seno de la doctrina de la Iglesia se discute sobre la admision.
del aborto terapéutico e incluso de la distincién entre feto animado e inani-
mado en virtud del canon 747 que condiciona la obligacién de bautizar todo
feto abortivo al hecho de que viva («si ciertamente viven»), es lo cierto;
que «la postura oficial de la Iglesia se mantiene concorde con las mas
rigidas posiciones proteccionistas» (pag. 225).

Por su parte, la legislaciéon espafiola vigente (arts. 411 y ss. del Codigo.
penal) mantiene una postura igualmenie rigida ciertamente excepcional en
el Derecho comparado, cuya exposicién hace el autor de la mano de los.
penalistas G. Landrove Diaz y S. Huerta Tocildo, cuyos estudios son indis-
pensables, a mi juicio, para quien quiera conocer la situacién actual de
la cuestion.

Pero la parte central de la obra de Garcia Marin es el estudio histérico.
a través del cual el autor nos demuestra que ni la legislacién ni la doc-
trina de juristas, moralistas y tedlogos mantenian, en la época histérica
estudiada, posiciones tan radicales como las actuales, salvo sectores mino--
ritarios.

Por lo que respecta a la ley, todo el periodo estudiado por el autor se-
rige por la disposicién de Partidas, VII, 8,8, en cuya regulacién es de des-
tacar, sobre todo, la distincién que se hace entre aborto de un feto vivo
y aborto de un feto no vivo. En el primer caso se impone «pena de omi-
cida» (muerte) y en el otro destierro por cinco afios. Esta distinciéon entré-
vivo y no vivo equivale a la distincion doctrinal entre feto animado e inani--
mado, y tiene, pienso yo, equivalencias con los plazos de que habla toda.
doctrina moderna sobre el aborto.

Este texto legal viene de algin modo a reconocer la importancia de la:
distincién entre feto animado e inanimado, ya planteada por los clasicos:
griegos y latinos, y a confirmar la doctrina de la animacién retardada man-
tenida por buena parte de los tratadistas, en especial desde San Agustin-
(pags. 27-29). El lector echa de menos un estudio especifico de la teoria
de la animacién retardada, limitandose el autor (pag. 49, nota 35) a remi-
tirnos a la obra de Navarro Rubio, quien entiende que, teniendo su origen
en los planteamientos de Aristételes y ampliada por Santo Tomas, fue de-
aceptacién undnime entre teédlogos, filésofos, médicos y juristas practica-
mente hasta hoy, fijando el momento de la animacién en los cuarenta dias
para el varén y ochenta o noventa para la mujer. )

El mérito principal de la obra consiste en el minucioso estudio de la
doctrina histérica. Aunque con una sistematica de exposicién excesivamente
prolija que exige del lector un esfuerzo adicional, sobre todo para quienés
no estamos acostumbrados a esta clase de literatura histérica, el libro es.
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veflejo certero del enorme trabajo realizado por el autor, de su honestidad
en el método y del deseo de ser exhaustivo al enfrentarse con toda la pro-
blematica que plantea el tema de estudio. Asi, el lector podri encontrar la:
posicién doctrinal sobre problemas, como calificacién del hecho cuando hay
duda sobre la animacién o no del feto, las razones juridicas, teolégicas o
morales para negar el «omicidio» en caso de feto inanimado, licitud del
aborto cometido para recobrar la salud (pags. 104-105) o de la utilizacion.
de farmacos directamente encaminados a curar, pero indirectamente abor-
tivos (pag. 116), licitud del aborto honoris causa, del onanismo, de la este-
rilizacién, etc.

También tiene un enorme interés, incluso para los estudiosos del De-
recho positivo vigente actual, la exposicién de las posiciones doctrinales
sobre la responsabilidad de los participantes en el hecho: el causante o
procurante, el consejero o mandante, el cémplice, socio, ayudador o par-
ticipe; o los estudios sobre el «conato» y la intencionalidad.

De todo ello el autor concluye que «si existié intencionalidad y el feto
estaba ya vivo, la pena a aplicar serd la ordinaria, o lo que es lo mismo,”
la de muerte. Si atin no lo estaba y se dio la misma intencionalidad, €l
culpable sera desterrado por cinco afios en una isla. Tal pena correspon-
derd tanto a la madre que provoca su aborto como al tercero que procede
en virtud de un mandato dado por aquella o por un familiar o extrafo.
Cuando falta en absoluto la voluntad de matar, ha de entenderse que nu
existe responsabilidad alguna» (pags. 217-218). Respecto de la responsabili-
dad del padre causante, la Ley es poco clara, pero «la glosa de Gregorio
Lépez contribuye a esclarecer la cuestién, al estimar que la pena de des-
tierro sélo es aplicable al padre con independencia de si el feto estaba
animado o no, en el casc de que non dolo, sed causa disciplinae golpease
a su mujer» (pag. 218).

En resumen, nos enconiramos con un importante trabajo hecho con
honestidad y esfuerzo, muy oportuno en el momento presente en Espaiia
que contribuira, sin duda, a evitar un planteamiento radicalizado de Ia
cuestién del aborto conociendo mejor la historia de la discusién. Convienc
advertir que Garcia Marin no oculta sus simpatias por la solucién de las
indicaciones recogidas en el Anteproyecto de Cédigo penal de 1979 que luego
fue sustituida por una regulacién similar a la vigente en el Proyecto de
Cédigo penal de 1980, en la actualidad en el Parlamento.

MiGUeL Bajo FERNANDEZ

GARCIA VALDES, Carlos: «La pena capital. Estado actual de la cuestion».
Editorial Antalbe. 1979. Barcelona, 1979. 63 pags.

«Siempre he creido que existen temas cn los que el estudioso del Dere-
cho penal no puede ni debe ser neutral: temas como la tortura o la pena
de muerte; ante ellos el penalista tiene que comprometerse y sin ambigiieda-~
des defender o atacar sin descanso su mantenimiento contemporineo...»

«El presente trabajo se dedica hoy a aportar un grano de arena mias en
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la lucha constante que contra la pena capital tenemos emprendida, a dar
autoridad moral a la sociedad qus nos ha tocado vivir, para que pronto
_pueda ser realidad el grito carrariano de muerte a la pena de muerte...»

Estos dos parrafos, el primero y el ultimo de la obra que se recensiona,
bastan por si mismos para explicar cuales son las razones y los objetivos
‘que han determinado a Garcia Valdés a redactar las lineas de este trabajo.
Del que destacamos como rasgos mas positivos su estilo claro, sencillo, que
hace facil y amena la lectura y, junto a ello, en feliz sintesis, una amplia
'y variada documentaciéon sobre el tema.

En un primer apartado se dibuja una «Sucinta panoramica histérica de
‘la pena de muerte», distinguiendo dos grandes periodos en su evolucién:
‘hasta finales del siglo xviII ¥ a partir de entonces. Es el primero un peric-
doen el que la ejecucién se impregna de ejemplaridad, de publicidad; se
trata de que «el mal ha de salir a la luz, siendo, en consecuencia, la justi-
.cia cruelmente ostentosa». El verdugo juega un papel esencial en la di-
namica ejecutoria de la pena capital. «<Mas el verdugo, que tanto hace sufrir
a los demés, soporta a su vez una inevitable y amarga condena» (pag. 9). Se
desenvuelve socialmente aislado. El caracter hereditario del cargo da lugar
a lo que Toulat ha llamado la werdugogracia. Dos factores contribuyen al
transito hacia la segunda época: «el Iluminismo en el campo de las ideas
y la Revolucién de 1789 en el de los hechos» y el «nacimiento de la pena
privativa de libertad, el tiempo de las prisiones, como lo ha llamado Pierre
‘Deyono. : ‘

"Los métodos ejecutivoé mayoritariamente vigentes en el mundo son cin-
co: el fusilamiento, decapitacién, estrangulamiento, gas mortifero y electro-
cucidn.

En el segundo gran apartado de la obra se ofrece un amplio catdloge
de la situacién legal en el ambito del Derecho comparado. Resumiendo,
podemos decir que son nada menos que 163 paises los que Garcia Valdés
ha estudiado, aunque una deficiente impresién de la mitad superior de la
pagina 18 no permite al lector tomar noticia del estado de la cuestién en
los altimos 11 enumerados. De los 152 destantes, 111 mantienen la pena de
muerte, 18 son abolicionistas para delitos comunes (entre ellos se incluye
Espafia), 21 son totalmente abolicionistas, de los cuales Bélgica, Liechtens-
tein y Nicaragua lo son por costumbre, y Australia y Estados Unidos estan
divididos de unos estados a otros. Un examen mas detenido de la regula-
cién en 21 de Europa occidental conduce a afirmar que los mds adelantados
penolégicamente han abolido la pena de muerte. Por otro lado, se enlaza
Ja existencia de un régimen totalitario o autoritario a la existencia de ia
sancion capital.

Como muestra de la opinién doctrinal mayoritaria se transcriben las
conclusiones adoptadas en el coloquio internacional de Coimbra, septiembre
de 1976. En el mismo sentido, la recomendacién de la ONU adoptada en
Ginebra, agosto de 1968.

En el capitulo III se pasa revista original e interesantemente a los ar-
gumentos en pro y en contra de la pena de muerte. Por supuesto, se rebaten
los argumentos-a favor de su mantenimiento.
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En el cuarto y ultimo abartado se analiza el problema de la sancién sus-
titutoria de la maxima pena, que no es otra que la privaciéon de libertad de
larga duracion. Se rechaza la cadena perpetua y la sentencia absolutamentg
indeterminada. Es evidente que dicha pena no ha de aplicarse mas severa-
mente que al resto de los reclusos. Las deficiencias del sistema penitenciario
son palmarias: «si no queremos la pena de muerte y denunciamos la clasica
situacion de la carcel perpetua, ¢a donde llevaremos a los delincuentes?».
Las carceles de seguridad, prisiones abiertas, establecimientos terapéutico
sociales o psiquiatricos han de ser.la valida alternativa que racionalmente
«cabe adoptar.

JEsUs PROsPER PaLacios

GUNTHER KAISER: «Kriminologie. Ein Lehrbuch» (Tratado de Crimino-
logia), Heidelberg, Karlsruh® C. F. Miiller, 1980, 637 pdgs.

El afio 1978 aparecié la traduccidén castellana de la Criminologia. Intro-
.duccion a sus fundamentos cientificos, del profesor Giinther KaisEr. En
noviembre de 1980 aparece en Alemania su Kriminologie. Ein Lehrbuch. Sus
lineas maestras recuerdan el libro germinal que vio la luz en la Republica
Federal de Alemania el afio 1971 (4.* ed., 1979). Pero en casi todos los temas
importantes la obra que presentamos adquiere cuantitativa y cualitativa-
mente mayores y mas valiosos caracteres; no soélo en el fondo, también
en la sistematica. Las innovaciones aparecen en el contenido de cada apar-
tado mAas que pero también en las paredes maestras y que en la orienta-
«cién general del libro.

Nuestro ANUARIO ha informado ya repetidas veces acerca de la perso-
nalidad y la obra del profesor Kaiser, por lo cual nos limitamos aqui a
-una breve indicacién del contenido del libro.

El primer capitulo describe la figura de la Criminologia, su metodologia
y sus transformaciones, con amplias aportaciones sobre temas tan fecun-
-dantes como el del estado actual de la investigacién y praxis criminolégica
-en los paises socialistas, en Europa occidental, en Norteameérica y en Japon,
y la metodologia comparada. Tema este ultimo que se estudié detenida-
mente —bajo la direccién del mismo Kaiser— en el Simposio Internacional
-celebrado con motivo de la inauguracién del nuevo edificio. del Max-Planck-
Institut de Derecho penal (y Criminologia), de Friburgo de Brisgovia, en
.octubre de 1978, cuyas ‘ponencias y comunicaciones han sido publicadas en
:libro aparte: Die Vergleichung als Methode der Strafrechtswissenschaft und
der Kriminologie (La comparaciéon en cuanto método cientifico en Derecho
penal y en Criminologia), Berlin, 1980. Después de aparecido este libro, el
profesor Kaiser, en el homenaje a la profesora Anne-Eva Brauneck, Mo-
natsschrift fiir Kriminologie und Strafrechtsreform, 6 (1980), vuelve otra
vez sobre el mismo tema y desarrolla el punto concreto de la penologia
-comparada.

Conviene constatar y aplaudir las reflexiones dedicadas a la interdisci-
plinaridad y a las relaciones entre el Derecho penal y la Criminologia (pa-

o
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ginas 47 ss.); la sobriedad atinada con que, al tratar de las tendencias de.
la Criminologfa en un futuro préximo (pags. 108 ss.), se nos alerta del pe-
.ligro de politizaciéon excesiva entre los criminélogos.

Los puntos de partida y los conceptos fundamentales para los anilisis.
criminolégicos (es decir, el crimen, el delincuente, y los controles sociales)
son los titulos que se desarrollan en el segundo capitulo. Lectura detenida.
merecen las descripciones cientificas (objetivas y criticas) del conjunto de
las teorias contemporaneas acerca del crimen y de la sancién, sin olvidar
las opiniones tan citadas de Rusche y Kirchheimer acerca del crimen como-
una manifestacion de las clases bajas y de los controles sociales y, por el
contrario, como una mision de las capas superiores; también resultan ilus--
trativos los comentarios sobre la criminalidad y la mujer (pags. 152 s.).

Esta parte general concluye con el tercer capitulo que estudia los pro-
blemas criminolégicos y los puntos doctrinales: la victimologia y el de-
nunciante, el proceso selectivo en el procedimiento penal, la criminalidad
registrada vy, por fin, el campo oscuro de I# criminalidad. Los breves pero.
elocuentes datos y comentarios acerca de la criminalidad organizada en
Estados Unidos y Europa tienen aplicacién positiva para la politica cri-
minal del Estado espafiol y del Pais Vasco de ayer y de hoy (pags. 218 ss.).

Sigue la parte especial, con tres capitulos: Criminologia aplicada, Crimi--
nologfa juvenil y de grupos marginales, Criminologia de delitos singulares..

Bajo el epigrafe de la Criminologia aplicada se estudia, después de una
iluminadora introduccién los problemas de la culpabilidad penal y de la
medicién concreta de la sancion, la prognosis criminal, la penologia y ¢l
tratamiento, la Politica criminal en relacién con la Criminologia y el De-
recho penal.

Miuiltiples paginas llaman la atencién del lector espafiol por su interds.
y aplicabilidad a nuestro pais en los momentos presentes. Por ejemplo,.
las dedicadas a la peligrosidad social y la culpabilidad (257 ss.), la reinci-
dencia y la reiteracion (262 ss.), las sanciones pecuniarias (297 ss.), las pre-
venciones primaria, secundaria y terciaria (321 ss.). Este capitulo cuarto
aparece por primera vez en la obra del profesor friburgués.

Las investigaciones tan numerosas sobre la delincuencia juvenil y sobre.
los grupos marginados se encuentran inteligentemente resumidas, comen--
ladas y criticadas en las dos secciones del capitulo quinto. Ya desde sus
primeras publicaciones, Giinther Kaiser se ha preocupado por estas cues-
tiones como se constata al leer estas paginas tan atinadas,

Cuatro especies concretas de criminalidad —la violenta (con considera-
ciones cientificas sobre el terrorismo, pags. 393 s.), la sexual, la cconémica,.
vy la de trafico— se analizan en el capitulo sexto, con abundante informacién
de las circunstancias y de los problemas mas graves, y con especial énfasis.
acerca de la criminalidad econdémica en sus tan diversas facetas: delitos.
tradicionales contra ‘la propiedad, criminalidad de cuello blanco, delincuen-
cia econdémico-social...

Las ultimas paginas recogen una amplia y selecta bibliografia en los.
diversos idiomas (521-587), un indice de los treinta graficos que ilustran: los
temas mas importantes, la lista de los diecinueve cuadros estadisticos y,.
por fin, dos completos indices de autores y materias que facilitan la lectura.

L=
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y el estudio de este excelente tratado, del cual, entre sus multiples valores
positivos, destacamos sus inovaciones investigadoras, su dimensién inter-
nacional tanto en la literatura como en la problemadtica (pags. 99 ss., acerca
del Consejo de Europa); su orientacién empirica, su puesta al dia en las
diversas corrientes criminoldgicas, sus densos resimenes histéricos y su
objetividad al informar con seriedad de las tendencias mas opuestas.

Hubiera deseado, quizd, mas atencién y mas espacio a los conflictos
culturales (pags. 28, 368), pues creo que nuestra separacién del homo faber
y del homo sapiens, nuestra «esterilizacién» de las antiguas manifestaciones
del insconsciente, del arte, de los mitos, de los misterios y de los enigmas
no fomentan la catarsis ni la repersonalizacién, v quizd son una fuente de
.criminalidad. No en vano Karl Jaspers consideraba a los escritores tragicos
helénicos como pedagogos de su pueblo.

ANTONIO BERISTAIN

‘OCTAVIO DE TOLEDO, Emilio: «La prevaricacién del funcionario publico».
Publicaciones del Instituto de Criminologia de la Universidad Complu-
tense. Madrid, 1980, 487 pdgs.

Con prélogo del Dr. Horacio Oliva, Emilio Octavio de Toledo publica
en este libro su tesis doctoral del mismo titulo. Se trata de una obra densa,
rigurosa, reveladora de un profundo conocimiento del ordenamiento juri:
. dico-administrativo espafiol, requisito necesario para abordar con seriedad
Ta problematica que presenta la prevaricacion del funcionario publico del
articulo 358 C. p.

La Introduccién se dedica esencialmente a esbozar la sistematica utili-
zada en el orden de exposicién del trabajo. Para Octavio de Toledo, «sin
la previa aproximacién a los contenidos y alcances de los elementos reso:
lucion y asunto administrativo (Cap. I), no resulta posible averiguar el
terreno que pisa €l bien juridico protegido por la norma del art. 358 C. p.
'(Cap. II)».

En lo que respecta a la resolucién, se estudia su concepto en laL P. A,
en el D. 1408/1966, de 2 de junio de adaptacién de la L. P. A. a los Depar-
tamentos militares,'en la L. P. J.A. E.,,enlaL. E.E. A . yenla L. J. C E.;
obteniendo sus caracteristicas definitorias en cuanto a la forma, contenido,
efectos, denominacién y sujetos Ademds, algunas disposiciones generales
pueden ser resoluciones a los efectos del articulo 358. Son éstos los reglamen-
tos auténomos y no los reglamentos de ejecucién de una ley. Se extiende
el autor en un exhaustivo analisis de las diferentes clases de reglamentos
existentes en nuestro derecho positivo vigente.

El asunto administrativo «supone la exigencia del caracter administrativo
que debe tener la cuestién sobre la que se dicta resolucion y con ello, se
delimita el®ambito de la prevaricacién del articulo 358 (prevéricacién no
judicial) respecto del de las prevaricaciones de los articulos anteriores
(Prevaricaciones judiciales)» (pag. 131), y las consecuencias que de tal afir-
macién derivan.
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Al examen del bien juridico se dedican nada mas y nada menos que 202
paginas. Se estudia la rdbrica del Titulo VII en conexién con el tema, las
distintas corrientes doctrinales a través de la historia, la relacién Derecho
penal-Derecho disciplinario. Destacamos las siguientes conclusiones: a) «el
deber del cargo» nunca puede considerarse como bien juridico, sino muy
distintamente, «como concepto que existe en funcién de la proteccién de
un bien juridico (pag. 261); b) «el Derecho penal y el Derecho disciplinario
se diferencia en los concretos bienes juridicos que son objeto de los res-
pectivos ilicitos de que se componen; sin embargo, los bienes juridicos a
que se refieren las faltas disciplinarias de funcionarios se insertan, en una
relacién de medio a fin, en los que son objeto de referencia de los corres-
pondientes delitos de funcionarios, que, por tanto, suponen aquéllos y
algo mds» (pag. 295); c¢) «la previsién del delito de prevaricacién protege la
legalidad en el desempefio del servicio a la Sociedad que la Administracién
presta a través de sus funcionarios» (pag. 333).

Los elementos tipicos «injusta» y «manifiestamente injusta» «a sabien-
das» y enegligencia o ignorancia inexcusable» encuentran detenido trata-
miento en el capitulo III. A nuestro entender, cabe sefialar como mas im-
portantes estas conclusiones: a) la «injusticia» de la resolucién del parrafo
primero del articulo 358 no ha de ser «manifiesta», aunque las que lo sean
cntran en su tipicidad; b) el elemento «injusta» se explica con la teoria
objetiva, incluyendo la desviacién de poder y la no utilizacién de los me-
dios y métodos cientffico-juridicos que el funcionario debe emplear; ¢) «ma-
nifiestamente» no significa grave y su funcién es la de limitar el alcance
de las prevaricaciones culposas respecto a las dolosas; d) la «negligencia o
ignorancia inexcusable» se corresporde con la imprudencia temeraria, ex
cluyendo las otras formas de culpa; €) la expresién «a sabiendas» circuns-
cribe el tipo del parrafo primero a la comisién dolosa; f) para el conoci-
miento de en qué puede consistir la «injusticia» de la resolucién nos
remitimos a la conclusién decimosegunda de la pag. 390.

No es un delito de propia mano, es especial propio, de resultado, sin
especificar descripcién tipica de la actividad. Se trata en detalle la autoria
y participaciéon. Admite la tentativa y la frustracién y c1ertos supuestos de
tentativa inidénea y de comisién por omisién.

Para el autor, la inhabilitacién especial es un género de pena que acoge
tres penas independientes: para cargo publico, para derecho de sufragio
activo y pasivo y para profesién u oficio. La pena del articulo 358 es la
primera de ellas, y es temporal, no perpetua, en todos sus efectos.

Dos ultimos datos: el niimero de notas a pie de pagina es 1.638 y el de
titulos de que consta la bibliografia resefiada es 496.

JesUs PRGSPER PALacIos
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RODRIGUEZ DEVESA, José Maria: sDerecho Penal espaiiol». Parte Especial..
Madrid, 1980.

Aunque las obras ya clasicas, como la del profesor Rodriguez Devesa,.
no necesitan ser presentadas, constituye para mi una muy especial satis-
faccién dar cuenta de esta nueva edicién, porque ello significa testimoniar
la continuidad de un éxito en una tarea enormemente importante por la.
categoria de los principios que la informan, por la acertada seleccién de:
nuestra jurisprudencia y la aportacién de una bibliografia practicamente-
exhaustiva. Todo contribuye a hacer de esta obra de Derecho penal un au--
téntico Tratado cuyos destinatarios lo son los universitarios, en el mas.
amplio sentido de la expresién, 'y los profesionales del Derecho que, sin
duda, encontrardn en él un instrumento valiosisimo en su quehacer Jurldlco.

Dicho esto queremos hacer una especial referencia al Prélogo, en el qu(r
se trasluce la honda preocupacién del profesor Rodriguez Devesa frente-
a la actual ordenacion legislativa, al Proyecto de Cédigo penal y al estado,
en general, de la politica criminal en Espafia. En mi opinién, es la ilusion
por un ordenamiento més perfecto lo que le lleva a una posicién especial--
mente critica en relacién a la situacién penal en general y al Proyecto en
concreto, en orden al cual deja expresa constancia de que la censura no-
se extiende, en manera alguna, a los miembros de la Ponencia que inter-
vinieron en el Anteproyecto, a los que tiene por acreedores a la maxima.
estima y admiracién. En este sentido, si meditaramos despacio sobre ésta:
y otras posiciones, nos dariamos cuenta enseguida de que los signos de las
mismas sélo aparentemente son contradictorios. Los Ponentes del Proyecto,.
juristas de excepcional relieve, hicieron una obra de gran valor, en un tiempo-
récord, impuesto por las circunstancias; el Proyecto, ése es mi punto de vista,
ofrece una Exposicion de Motivos modélica y su contenido creo que es el
verdadero sentir de sus redactores, y un desarrollo normativo con ma--
yores o menores aciertos o incluso con desaciertos, aunque estas expre-
siones son siempre muy relativas, que debe, por supuesto, ser objeto de
estudio, de meditacién y de critica, en la que estoy seguro participan, en-
cierta forma y en algunas materias, los propios autorgs de la :Ponencia..
Tal vez lo mejor hubiera sido, como pensamos muchos, hacer de esa estu--
penda Ponencia un instrumento de trabajo sujeto a un proceso de revision
y mejoramiento, como se ha hecho en casos analogos, y bien préximos a
nosotros, en el extranjero, pero también hay que comprender que la pre--
sencia de unas apremiantes exigencias sociales hacia inevitable y urgente
¢l cambio de un texto que se va haciendo inservible, sobre todo en algunos
aspectos, especialmente desafortunados. '

La postura del profesor Rodriguez Devesa, que profesionalmente vive:
para su Catedra y para su obra, es comprensible y sobre todo es eficaz,.
porque Rodriguez Devesa cuando estudia en sus libros, y la obra que co-
mentamos es un ejemplo ilustrativo, el Derecho penal vigente no olvida
el Proyecto, y a continuacién de cada tema recoge en una acertada sintesis
la solucién que este udltimo propone y los problemas que puede plantear,
sin regatear el elogio cuando su contenido le parece justo. Pienso que todo-
el que lea con detenimiento este Derecho penal, Parte Especial, lo mismo-
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que la dltima edicién de su Parte General, de reciente aparicién, encontrara
en estas obras un estudio desapasionado, inteligente y lleno de sugerencias
del mayor interés, tanto desde el punto de vista del Derecho constituido
.como del Derecho constituyente.

Me atrevo, pues, a calificar de magnifico puente entre lo que fue y lo
«que serda el ordenamiento juridico-punitivo, estas nuevas ediciones del De-
recho penal del profesor Rodriguez Devesa, que con la honestidad universi-
taria que le caracteriza rastrea el complejo mundo del Derecho penal, cada
.dia, cada hora; para llevar a sus paginas esa actualidad e incluso ese por-
venir del que con un sentido cémodo, pudo perfectamente prescindir.

Aunque me he extendido en cstas consideraciones generales, he pensado
-que merecia la pena hacerlo, en un intento de descubrir la verdadera postura
-del profesor Rodriguez Devesa, que seguramente constituye la clave para des-
efitrafiar el verdadero sentido y significacién de la obra resefiada que e}*
autor de esta nota ha seguido, desde su primera edicién, con admiracién
'y muy profundo afecto.

Del contenido creo que es innecesario hablar. Se trata, para el que no
la conozca, de una obra completa de la Parte Especial de Derecho penal
-espaiiol, en el que no faltan atinadas y frecuentes referencias al Derecho
comparado, y por supuesto a la doctrina cientifica y jurisprudencial, todo
.ello, como ya hemos indicado, y utilizando una frase ritual, que aqui no
lo es, puesto absolutamente al dia y desarrollado con la claridad que séio
la ciencia y la experiencia concede a los maestros.

Después de una Introduccién sobre el objeto y sistema de la Parte Es-
pecial, divide la obra en cuatro partes: la primera dedicada a los delitos
contra las personas, donde incluye delitos contra la vida humana, salud
¢ integridad corporal, honestidad, honor, estado civil, libertad y seguridad
y propiedad; la segunda, delitos contra la sociedad, en la que se incor-
poran los delitos contra el Estado, seguridad exterior e interior del Estado,
-contra los sentimientos religiosos, fe publica, administracién de justicia,
delitos de riesgo en general, juegos ilicitos y delitos cometidos por .los
funcionarios publicos en el ejercicio de sus cargos. La parte tercera se re-
fiere a las faltas y la cuarta a la legislacién penal especial: Derecho de
sufragio, economia,' emigraciéon, energia nuclear, potencial militar, propie-
.dad industrial, riquezas naturales (caza, pajaros insectivoros y pesca), trans-
portes (ferrocarriles, marina mercante y navegacién aérea) y emisiones ra-
-dioeléctricas, .

Termina con un indice de articulos del Cddigo penal y otras disposi-
ciones y otro de materias por orden alfabético que facilitan sobremanera
-el manejo de esta obra de 1.342 paginas.

Ojala que en esta ocasién, tan importante, por los momentos especiales
que vivimos, la obra, ademas de cumplir los fines tradicionales que ya
hemos sefalado, sirva para permitir meditar al legislador sobre una serie
de cuestiones que Rodriguez Devesa plantea con indudable acierto e interés.

ENRIQUE Ruiz VapiLLo

Letrado del Ministerio de Justicia
Vocal de la Comision General de Codificacion
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SEVERIN-CARLOS VERSELE: «Le droit et la justice. Ecrits», Editions de
I'Université de Bruxelles. 1979. 1 vol., 427 pdgs. + 1 hoja.

En jhomenaje a su memoria, poco después de su muerte la Universidad
-de Bruselas ha editado esta seleccién de trabajos del que fue inolvidable
magistrado de Bruselas y dixfctor del Centro de Sociologia del Derecho
y de la Justicia de su Universidad; en verdad el mejor homenaje, que hara
smas accesibles v manejables algunos de sus valiosos trabajos, disemina-
dos por las principales revistas.especializadas de Europa y de América en
su mayor parte, y que seguimos con la atencién que merecen a lo largo
-de mas de un cuarto de siglo.

No era tarea facil la seleccion y para convercerse de ello bastara leer
la bibliografia de Versele que se publica al fin del libro. Se ha seguido cl
-orden cronolégico, escogiendo entre sus principales trabajos los que sefa-
lan una etapa caracteristica del pensamiento de quien, como bien se dice,
«era seguramente el belga mas conocido y reconocido en el extranjero en e!
-campo de la Sociologia del Derecho y de la Justicia.

Abre el libro el articulo publicado en enero de 1949 en la Revue 'de Droit
Pénal et de Criminologie, titulado «Le dossier de personalité», a cuyo fren-
te pone Versele una cita de su maestro De Greef: «Rien ne dit que la
justice ne sortira jamais de la prehistoire». Postula la formacién de una
pieza de personélidad en las actuaciones penales, para que el juez esté en
condiciones de conocer al hombre que juzga y de comprender el proceso
«del acto realizado. Criticando la situacién entonces imperante, termina for-
mulando un modelo de ficha o pieza de personalidad en el que se reflejen
los informes sobre los antecedentes humanos, del grupo familiar, profesio-
nal y social en relaciéon con los hechos, su observacién judicial e investiga-
cién por peritos, asistentes sociales, especialistas, etc. Ello va siendo hoy
realidad en algin pais y concretamente en Bélgica por la nueva ley de
‘Defensa Social de 1 de julio de 1964.

Le sigue la traduccién del articulo ESPIRITU DE LA DEFENSA SOCIAL,
‘publicado en la Revista del Ministerio de Justicia, Caracas, 1952. Trata «la>
‘inconsecuencias del régimen represivo actual», el procedimiento y la eje-
-cucién de medidas de defensa social, sus esperanzas y peligros.

Emocionan las breves paginas que dedicé Versele al profesor De Greef,
‘evocando su laboratorio en la prisién central de Lovaina y su figura, tal
cual tuvimos ocasién de conocerlos en 1949, en visita durante el Congreso
-de Lieja. Y su Introduccién a la Criminologia, escrita por este médico
psiquiatra, consagrado incondicionalmente a la investigacién de la verdad,
cual recordé el Padre Bruno en sus funerales.

De la reincidencia juridica a la criminolégica traté Versele en un articu-
lo publicado en 1961 (Revue Internationale de Police Crim.)).

A proposito de un improbable canto del cisne de la nueva Defensa So-
.cial fue el titulo de otro articulo, réplica fundada a otro del fiscal francés
Jacquinot «escrito de una manera que sera caritativo no calificar demasiado
‘exactamente» (Rev. Int. de Criminologie et de Police Technique, Geneve,
1962, pp. 117-127, num. 2).

21
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De la «probation» como una etapa en la socializaciéon de la politica crimi~
nal y concretamente en Bélgica, traté nuestro Autor en el siguiente articu-
lo, publicado en su dia en la Revue de I'Institut de Sociologie de I'Université
Libre de Bruxelles (1964, nim. 4, 713-753). Enriquecido, como todos los
suyos, con innumerables citas, incluso de trabajos parlamentarios o de-
grupos de expertos de organismos internacionales, entre los que, mereci
damente, formé en numerosas ocasiones.

En la misma revista (1966, mim. 4) se publicé el estudio psicosociolégico de
la magistratura belga de primera instancig‘ en la que formé el autor. Tras.
unas notas previas sobre la definicién y objetivos de la sociologia del de--
recho, expone el fin, campo e instrumentos de la investigacién, sus métodos.
y cuestionarios, anélisis de las respuestas y resultados de la investigacion
¥y su comprobacién, presentando unas perspectivas sobre sociedad, justicia y
magistratura. Nuestra época exige —concluye—que se de a la justicia la.
dimensién social que justifica sus poderes. La magistratura debe mejor
tomar consciencia de que el Derecho es una técnica de bienestar colectivo.
y de promocién social.

Interesantisimo también el siguiente articulo, PUBLIC PARTICIPATION
IN THE ADMINISTRATION OF CRIMINAL JUSTICE (International Review-
of Criminal Policy, nim. 27, 1969, pags. 9-17). Trata de su dimensién social:
y de las diversas formas de participacién del pueblo en la Administracién
de Justicia, tanto en Europa oriental como en occidente. Entiende que e¢l.
jurado «tiene innegables ventajas» y debe desde luego ser conservado para.
los delitos llamados de expresién o de opinion, entre otros. La movilizacién.
de la opini6n publica, la profunda formacién judicial y expansiéon de la
investigacién cientifica sobre el funcionamiento de la justicia criminal son.
perspectivas que aborda VERSELE.

No podia faltar en este libro la ponencia sobre LA INVESTIGACION
CIENTIFICA EN CRIMINOLOGIA, presentada por el Centro de Sociologia.
del Derecho y de la Justicia, que dirigié VErSELE al VI Congreso Interna-
cional de Criminologia, Madrid, 1970. Como en tal ocasién no podia faltar
en Madrid su autor, buen conocedor de nuestro idioma y de nuestra biblio--
grafia penal, que tantas veces dio a conocer en sus bibliografias o cité-
en innumerables articulos, de Concepcién Arenal o Dorado Montero a
Stampa, pasando por Cuello Calon, Jiménez de Asta y tantos otros. (Rev
de Droit Penal et de Criminologie, 1969, nov.).

Sugestivo el titulo de la crénica de VErseL al 1II Congreso del Sindicato.
de la Magistratura, celebrado en Paris en 1970: EL MAGISTRADO, GARAN--
TE DE LAS LIBERTADES, ¢ES LIBRE? (Journal des Tribunaux, Bruxelles,.
num. 4.725, 1971). Congreso de «magistrados idealistas..., ansiosos de Ia.
dignidad de sus funciones, mas también del cardcter social de su misién»
en «un sindicalismo que no reivindica aumentos de sueldo, sino una me--
jora de la condicién de los justiciables». PAginas densas, ricas en doctrina
y experiencia, que hay que leer y releer originales y completas méas que-
en resumen imposible, sobre formacién, reclutamiento y libertad del magis-
trado, crisis de medios y libertad del magistrado, la libertad de prensa y-
la magistratura.
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Citemos tan solo, sin poder detenernos por falta de espacio, las OBSER-
VACIONES DE SOCIOLOGIA JUDICIAL SOBRE LA EVOLUCION DE LA
PROTECCION DE LA JUVENTUD, su discurso al recibir la MEDALLA
BECCARIA 1972 de la Sociedad Alemana de Criminologia contra discrimi-
naciones y privilegios que consagra el «orden social», para poner término
a una justicia de ‘estigmatizacién tras «una justicia mas auténticamente
justan.

Sigue, en espaiiol, el trabajo presentado al I Curso Intérnacional de
Criminologia del Instituto Oscar Freire, de Sao Paulo, 1972; PATOLOGIA
SOCIAL, REALISMO CRIMINOLOGICO, JUSTICIA PENAL (Neuronio, 1973,
1-2). Y otro, IL NUMERO DORATO DELLA DELINQUENZA (Giustizia e
Constituzione, VII, nums. 456, 1978), trata de las numerosas actividades
socialmente nocivas, pero «inmunizadas por el poder politico o por el poder
econémico».

En «VERS UNE POLITIQUE CRIMINELLE SOCIALISEE» sostiene que
«nuestro sisterna de lucha contra la... delincuencia... no es realmente demo-
cratico... Debemos contar mis sobre lo social que sobre lo penal...; 1& jus
ticia penal no puede ejercerse sobre un fondo de injusticia social...; las
rosas de un socialismo humanista no florecen ni entre las cajas fuertes ni
en la boca de los carfones...».

Se cierra el libro con un extenso texto, en francés, sobre el tratamiento
rapido y equitativo de los asuntos penales, en el que VERSELE comenta los
trabajos de la reunién de expertos convocada por la ONU en Reno (Ne-
vada), mayo 1977, texto sometido como documento preparatorio a la quinta
sesién del Comité para la prevencién del crimen y la lucha contra la delin-
cuencia, en Viena, julio 1978. Con su experiencia de mas de un cuarto de
siglo, como fiscal, juez y magistrado, trata de la aplicacion durante la
instruccién criminal de los principios y convenciones de las Naciones Uni-
das destinados a defender la dignidad y las libertades intrinsecas del ser
humano. El Consejo Econémico y Social hizo suyas las recomendaciones
de aquel Comité, en la resolucién 2.075 (LXII) del 13 mayo 1977. Puede
verse el documento de las Naciones Unidas E/ CN. 5/536, sobre los derechos
del hombre en la Administracién de Justicia. Que sea esta nota invitacién
a la atenta lectura de tan util libro-homenaje al genial VERSELE.

PAsCuAL MENEU

STAMPA BRAUN, J. M v BACIGALUPO, E.: «La reforma del Derecho penal
econémico espaiiol», Instituto de Estudios Econémicos, Madrid, 1980.

Se divide la obra en cuatro capitulos, en los que se hace un analisis del
Titulo VIII del Libro II del Proyecto de Coédigo penal espaiiol, donde se
regulan los «delitos contra el orden socio-econémico».

En la primera parte, que se ocupa de la introduccién y presupuestos me-
todologicos, los autores exponen el método de estudio a seguir para un
Proyecto de Cédigo penal, que no es €l mismo que para el caso de interpretar
el Derecho positivo; aqui se busca la auténtica voluntad del legislador, mien-
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tras que un Proyecto de Ley, sobre todo cuando se estudian aspectos parcia-
les del mismo, hay que partir de los modelos ideales de comporiamientosque
se pretenden criminalizar y compararlos con los seleccionados por quienes
han elaborado el Proyecto.

Se pone de manifiesto que el legislador espaiiol sigue manteniendo defectos
tradicionales como es el de no ocuparse de la realidad social y criminolégica
de las conductas que pretende tipificar, recuriendo con frecuencia al Derecho
comparado, tomando en consideraciéon conductas de una sociedad con pecu-
liaridades que son notablemente diferentes a las nuestras. Se apunta la
falta de material factico sobre delitos econdomicos. El notable vacio de estu-
dios empiricos sobre la criminalidad en general y sobre la econémica en
particular, son un serio obstaculo para conseguir una regulacién penal correc-
ta. Por otra parte, en materia de Derecho comparado, se advierte que hay
que tener en cuenta los comportamientos desviados concretos de una socie-
dad concreta.

Se reconoce que en el Proyecto hay cosas utiles, sobre todo si se consi-
dera®omo un primer paso y no como algo definitivo. Se aconseja la conve-
niencia de una reforma escalonada, como se ha hecho en Alemania, modifi-
cando la Parte general y posteriormente hacer reformas parciales de la
Parte especial. También se pone de manifiesto en la obra la necesidad de una
reforma procesal paralela.

) El Capitulo II se ocupa del objeto de protecciéon en la legislacién proyec-
tada. Se indica que la técnica seguida por el Proyecto en el Libro II es equivo-
ca, y aunque parece que la clasificacion, de los delitos se hace en base al bien
juridico o al objeto de la accién, lo cierto es que con frecuencia se aprecia
un mero formalismo o exagerada abstraccién, mientras que en otras oca-
siones no hay mas que meras clasificaciones. En cuanto al Titulo VIII no
queda claro cudl sea el objeto que se ha perseguido al introducir la rabrica
del mismo, que es imprecisa a la vez que resulta desaconsejable la elasticidad
de su contenido. La misma justificacién que apunta el legislador para incor-
porar al Proyecto las diversas figuras de este Titulo contenidas en la legis-
lacién especial, son simplemente razones de conveniencia, segin se recoge en
la propia Exposicién de Motivos.

Con relacién al contenido del Proyecto y el bien juridico protegido, se
pone de manifiesto en la obra que a este Titulo se han traido delitos clésicos
contra la propiedad que podian haber quedado subsumidos en las estafas
y defraudaciones, simplemente con haber perfeccionado la técnica legislativa
de estas figuras.

Tras hacer un estudio de los problemas que plantea la letra de cambio
«vacia» y el cheque descubierto, llegan a la conclusién de que el Proyecto ha
partido de una concepcién del orden socio-econdmico que carece de limites
precisos, y teniendo en cuenta las diversas figuras que se tipifican bajo ese
epigrafe el bien juridico pierde 1oda capacidad explicativa, no quedando claro
su distincién conceptual con otros bienes, especialmente con el patrimonio.

Se trata en el Capitulo IIT el modelo constitucional de orden socio-econémi-
co y los limites de su proteccién penal. En el Proyecto no queda claro, se
dice, cual es el objeto de proteccién, pues la realidad es que de su contenido
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se deduce que ese objeto queda cntrado especialmente en e] patrimonio y no
en el orden socio-econémico. Es necesario acudir a la Constitucién para esta-
blecer cual sea el bien juridico que se ha de proteger penalmente, teniendo
en cuenta el orden socio-econémico que se configura en la misma. En base
al texto constitucional se puede establecer el limite exterior maximo del ob-
jeto de proteccién en materia socio-econémica, mas alld del cual no es posi-
ble aceptar Ia intervencién del Derecho penal.

A continuacién se hace un estudio de cada una de las figuras que se reco-
gen en e} Proyecto. Dentro de los delitos concursales e insolvencia se apunta
que se debia haber tenido mayor cautela con las figuras del concurso y la
quiebra; no se contempla el favorecimiento de unos acreedores en perjuicio
de los restantes, pese a ser tradicional su previsién en el sistema espafiol;
hay conductas posterioresoa la declaracién de quiebra o concurso que quedan
impunes, pese a perjudicar a los acreedores, como puede ser la destruccion
voluntaria de bienes del patrimonio del concursado.

Tampoco se considera aceptable el contenido del articulo 332, pues la
relacién de medio afin entre la «declaracion de suspensién de pagos» y el
«agravamienio de la insolvencia», deberia ser objetivamente posible, por
lo menos para que tenga sentido hacer depender el comportamiento punible
del «fin de agravar la situacién de insolvencia». Con respecto a la pena que
se impone en el articulo 333 por incumplimiento del convenio que haya
podido establecerse entre -deudor y acreedores no siempre estara justificado,
pues el incumplimiento por parte de aquél a veces no sera de la entidad sufi-
ciente como para que haya de intervenir el Derecho penal. En cuanto al
alzamiento de bienes, consideran los autores que es una figura que deberia
incluirse entre los delitos contra el patrimonio, a la vez que necesita de una
modernizacién.

En el epigrafe dedicado a la alteracién de precios y practicas restrictivas

de la competencia se subraya que en los supuestos de «protecciéon del precio
en subastas» el Proyecto va mas alla de lo que debe tenerse en cuenta en
una buena linea de politica criminal, no extendiendo la punibilidad hasta de-
terminados supuestos que carecen de contenido criminal, debiendo limitarse
s6lo a los casos en los que se ocasione un dafio patrimonial. En la «protec-
cién de los precios resultantes de la libre competencia» se refleja, en prin-
cipio, un deficiente criterio en la clasificacion, agrupandose de una parte «las
practicas restrictivas de la competencia», y de otra, los «delitos relativos a
la°regulacién de mercado». La clasificacién es, ademads, incompleta, pues no
se hace ni siquiera mencién a la violacién de prescripciones administrativas
(policia de mercado). En los articulos 346 y 349 hay un desdoblamiento en
dos tipos distintos, con pretendido objeto diferente, cuando la realidad es
que la relacién entre esos articulos es de género a especie. Por otra parte,
en el articulo 348 se recoge un supuesto delictivo de regulacién del mercado
que, en principio, se trata de un acto preparatorio o, eventualmente una
tentativa de estafa.
o El articulo 344 del Proyecto, dicen los autores que no tiene mas que dife:
rencias de matices con respecto al 540 del Codigo vigente, mientras que su
base politico-criminal no refleja el desarrollo actual de las relaciones eco-
némicas.
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Las figuras recogidas en la Seccién 3. del Capitulo 1I (practicas restric-
tivas de la competencia) adolecen de los mismos defectos que en su regula-
cién actual. Presentaran, ademés, serias dificultades en materia de prueba
para determinar la culpabilidad de los autores, lo que entorpecera.la labor
de los Tribunales y con frecuencia llevara a la inaplicabilidad de estos pre-
ceptos. o .

Como apoyo a las observaciones que se hacen en la obra al Proyecto, los
autores tienen en cuenta el Derecho comparado. Asi, por ejemplo, en relacion
con la materia de este ultimo epigrafe, se dice que el Proyecto, como el
Codigo actual, se mantienen los tiempos de la Revolucién francesa y no se
ajusta a los modelos de la Europa comunitaria, lo que supone. un paso
atras. . . ,

Concluye este epigrafe con unas conclusiones, eOn las que se pone de ma-
nifiesto la falta de congruencia en materia de politica criminal, pues el
contenido del Proyecto, tanto en la técnica legislativa como en las concep-
ciones econdmicas, no se ajustan a las necesidades ni a la realidad actual.

Dentro de los delitos contra la éHacienda ptblica (Cap. VII, Tit. VIII) se
hace un extenso estudio del delito fiscal, apuntandose que su regulacién es
muy similar al actual. No se debe pensar que el delito fiscal esta cerca de
la estafa o la defraudacién, sino que es un delito con entidad propia, situa-
c¢ién que ha de tener presente el legislador, ya que no se trata de sancionar
conductas engafiosas 0 de reprimir infidelidades. Posiblemente seria positivo
que el legislador se orientase hacia la proteccién de los supuestos recogidos
en los articulos 47 y siguientes de la Ley General Tributaria, fijandose en las
conductas fraudulentas que impiden determinar la base imponible por parte
de la entidad impositiva. Esto llevaria consigo sanciones mas benévolas para
el delito fiscal que para la estafa y las defraudaciones previstas entre los
delitos contra la propiedad.

No se considera acertada la tipificacién de la «obtencién fraudulenta de
subvencién publica» (art. 371). Resulta innecesario, pues al convertirse en
una estafa consumada es perfectamente subsumible en el articulo 255 del
Proyecto.

En los delitos de contrabando (arts. 377-381), el prithero de los articulos
se limita a establecer una condicién objetiva o especial de punibilidad, mien-
tras que los dos ultimos no hacen mais que imponer agravaciones.en base
a la forma de comisién y a las caracteristicas del autor. Las diversas conduc-
tas tipificadas en los articulos 378 y 379 no tienen en cuenta un aspecto
esencial que debe caracterizar el contrabando y que es la lesién fiscal. El
contrabando debe comprender solamente conductas referentes a la protec-
cién de una especie concreta de tributos.

El epigrafe que se ocupa de los llamados «delitos financieros» (Cap. VI del
Titulo VIII) no es correcto, pues las materias que se regulan en el Proyecto
se refieren especialmente a los denominados «delitos societarios», teniendo
estrecha vinculacién con las sociedades mercantiles de los articulos 364 a 369.
Los supuestos de simulacién valiéndose de una sociedad e insolvencia puni-
ble del articulo 363, se encuentran ya regocidos en otros preceptos del Pro-
yecto, aunque algunos debian ser objeto de una regulacién mas moderna, ya
que viene a ser una parcela del alzamiento de bienes (art. 330).
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Dentro del grupo de delitos en la constitucién y adminisiracién de socie-
«dades, el delito del articulo 366 del Proyecto presenta una falsa estruc-
tura tipica, sostienen los autores, que influye en una deficiente proteccién
-del bien juridico. La figura recogida en este articulo deberia tratarse entre los
.delitos concursales. Los articulcs 367 y 368 se ocupan de formas especiticas
.de defraudacién aplicadas a la administracion de sociedades. El primero
parece innecesario, pues el abuso de firma en blanco cabe perfectamente en
la defraudacién del nimero 3.° del articulo 257 del Proyecto; el segundo su-
puesto debia regular conductas genéricas y no limitarse al ambito societario,
resultando insuficiente la proteccién que presta a los accionistas o socios
_frente a los abusos de los administradores, no estando justificada la atenua-
-¢cién de la pena con relacion al resto de las defraudaciones.

En el articulo 364 se regulan los balances falsos, y aunque el precepto hay
-que considerarlo correcto desde el punto de vista de la politica criminal, sin
-embargo, su contenido puede llevar a que se frustren los fines que se ha
_propuesto el legislador. Por altimo, se comenta el articulo 365, que se ocupa
de los ilicitos bursatiles puniblés, en donde se mezclan con el delito bursatil
una serie de-conductas cuya analogia con aquél es dificil de explicar.

El Capitulo ultimo recoge una serie de conclusiones, que se deducen del
texto de la obra, v que se reducen de todo lo expuesto. No obstante, cabe
.afiadir la peticién que se hace al legislador para que proceda a una nueva
formulacién del Proyecto, por lo menos en estos delitos, haciendo una refor-
:ma escalonada, de otra parte se apunta que se ha de tener presente el modelo
-constitucional del orden socio-econémico, asi como una mayor consideracion
de la legislacién vigente en el Mercado Comun.

Finalmente se establece que el leglslador deberia dar respuesta a las si-
:guientes cuestiones:

¢Es preciso ampliar “la proteccnon penal del crédito mas alld de lo que
permite & delito clasico de estafa?, pregunta que va dirigida'a si debe pe-
nalizarse la solicitud fraudulenta de crédito y el abuso de tarjetas de crédito.

- ¢Debe introducirse un tipo penal especifico de administracién fraudulenta
que complemente los aspectos en que la apropiacién indebida se ha mostra-
do insuficiente en orden a la proteccién del patrimonio administrado por
“terceros?

¢Cual debe ser la regulacién actual de los delitos concursales? Hay que
dar una nueva redaccién al delito de alzamiento de bienes. Los delitos propia-
‘mente concursales tendran que considerarse desde dos puntos de vista, segin

se refieran a comportamientos Que llevan en si el peligro del .concurso o a

-conductas incorrectas en situaciones comerciales criticas. .

¢Cémo deberia concretarse la proteccién penal de la Hacienda piiblica?
En primer lugar ha de llevar a deslindar el delito fiscal de la estafa y de-
fraudacién; por otra parte, es necesario purificar las figuras tipicas del
-contrabando.

¢Qué ilicitos deberian ser punibles en el ambito de la defraudacién, admi-
‘nistracién y liquidacién de sociedades y de los negocios bursatiles? Ademais
de las hipotesis clasicas deben de tipificarse otras actuales, como el abuso
.de informacién del «insider» o los problemas que se plantean con la crimi-
-nalidad de computacién.
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¢Cudl es la proteccién penal que deberia brindarse a la Ley 110/63, para.
garantizar la libre competencia y los intereses de los consumidores? Es nece--
sario superar el sistema arcaico del Cédigo penal vigente, que se reitera en.
el Proyecto, dotando de un sistema penal eficaz la defensa de la competencia..

¢Deberia penalizarse el soborno comercial o los comportamientos engafio-
sos en licitaciones y concursos publicos de precios? De esta forma se refor--
zaria la lealtad comercial de los representantes y empleados de una empresa.
y se protegeria a éstos frente a actos desleales de terceros que les asesoran en
materia de importancia para la toma de decisiones. También se debe prote-
ger a la Administracién de las empresas privadas de la conducta de los con--
cursantes que, en ilicitaciones o concursos publicos de precios, desvirtian
la realidad de estos procedimientos.

Esta obra, que es el trabajo mas extenso de los que hasta ahora se han.
realizado sobre aspectos concretos del Proyecto de Codigo penal, pone de ma-
nifiesto el riesgo que se corre al elaborar un Proyecto de este tipo en un
tiempo récord. En caso de seguir éste adelante en el Parlamento, necesaria-
mente habra que tener presentes las observationes que sobre el Titulo de--
dicado a los «Delitos contra el orden socioeconémicos» hacen los profesores.
Stampa y Bacigalupo.

Da la impresién que el Gobierno prefirié atender a criterios de oportuni--
dad politica que a los técnicos y cientificos, que son los que deben preva--
lecer. Parece que era mas importante para el Gobierno disponer de un
Proyecto que de un Cédigo, lo que puede deducirse porque una vez publi--
cado en el «Boletin Oficial de las Cortes» (17-1-80), se encuentra pricticamente-
olvidado, pues ha transcurrido més de un afio y todavia no ha pasado a
informe de Ponencia. Hubiera sido preferible que todo el tiempo perdido se-
hubiera aprovechado para elabcrar un Proyecto mas meditado. Debié acep--
tarse la peticién de aquellas Universidades qué’ pidieron informar, asi como-
poder disponer a «priori» y no a «posteriori» de los trabajos que sobre aquél.
se vienen publicando. También debié pedirse informe a los practicos del.
Derecho y otros especialistas, sin olvidar los criminélogos, que juegan un
papel importante en el campo de la politica criminal.

A. SErraNG GOMEZ

SZABO, Teréz: «The Unification and Differentiation in Socialist Criminal:
Justice». Akedémiai Kiadé. Budapest, 1978.

Consta este volumen de tres partes, la primera de ellas recoge en dos-
capitulos un analisis histérico del proceso que ha seguido la justicia penal’
en Hungria, desde la influencia de la Administracién burguesa de primeros.
de siglo, el impacto fascista sobre la literatura legal de entonces y, ya por-
altimo, la influencia que ejercen las teorias estatistas sobre esa ley bur-.
guesa, lo que acarrea los primeros cambios del sistema judicial, que va
tendiendo hacia la unificacién de la Administracién de justicia. Este pro-
ceso se inicia hacia 1951 con la elaboracién del Cddigo de Procedimiento-
Criminal, proceso éste que va a dar lugar a las primeras contradicciones.
que esa unificacién lleva consigo.
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La segtinda parte ya entra mas de lleno en problemas de politica cri-
minal: diferenciacién de tribunales en materias penales, creacién de los,
tribunales sociales entre 1936 y 1962, a los que se les atribuye competencia
para temas de disciplina laboral, actos contra los bienes sociales, actos que
atenten a la coexistencia socialista, actos contra la propiedad personal
cometidos en el centro de trabajo y otro tipo de faltas de menor impor-
tancia; para todos estos casos se crea un procedimiento disciplinario que:
resulta mucho més rapido y, a la larga, econémico que el procedimiento.
criminal. Para la creacién de estos tribunales sociales hubo que superar
las divergencias de la doctrina, pues para algunos autores, el hecho de que.
de determinadas faltas conocieran tribunales sociales llevaba consigo la pér-
dida de la naturaleza legal de esa falta para transformase en una «falta
social». Los autores conirarios a esta teoria opinaban que por el hecho
de que fueran los tribunales scciales los gque conocieran de estas faltas no
por ello éstas perdian su naturaleza legal. Es éste uno de los puntos que,
por lo novedoso, tiene gran ‘interés.

Dentro del Capitulo IV de esta segunda parte, analiza uno de los pro-
blemas mas actuales de la politica criminal: la necesidad de descriminalizar
ciertas conductas, que se lleva a cabo saciandolas de los cédigos penales
y reguldndolas por reglamentos, obedeciendo asi a la necesidad de sim-
plificar el Cédigo penal, que estaria destinado a infracciones de mayor
envergadura, pero que posiblemente de esta forma se controlarian con
mucha mayor eficacia. Desde este punto de vista se puede hacer una critica
adelantada al Proyecto de Reforma del Cédigo penal espaiiol, que sigue ¢n
la ténica del anterior con amplio articulado relativo a las faltas. Hoy dia,.
destacados autores, entre ellos el espafiol Lépez-Rey, sostienen la teoria de
que para una mayor eficacia del Cédigo penal se ha de tender hacia la.
descriminalizacién de conductas que no impliquen grave perjuicio para la.
sociedad.

La autora, al finalizar el Capitulo IV, habla de los métodos posibles de-
regulacién estatutaria de estas faltas, métodos que traerian consigo una
mayor rapidez a los procesos penales, problema éste de la lentitud que:
sigue siendo acuciante en la administracién de justicia penal. Hay, sin em-
bargo, un problema en la descriminalizacién de determinadas conductas,.
que es el de los limites que se imponen a estas faltas; resuelve Szabo ia
cuestién distinguiendo las infracciones penales de menor importancia y las.
infracciones de moderado peso, distincién fundargental a la hora de sacar
_del Caddigo penal ciertas conductas.

La tercera parte se inicia tratando los problemas tedricos de la unifi-
cacién y diferenciacién en el proceso criminal; se trata de definir la natu-
raleza del proceso penal desde el punto de vista de la teoria de la totalidad
de los hechos y del procédimiento puro. Asimismo se dan los fundamentos.
mas actuales en que se basa el reparto de trabajos en el procedimiento-
criminal.

En el Capitulo VI se analiza el proceso de unificacién y diferenciacion

en cada uno de los paises socialistas: Unién Soviética, Bulgaria, Checos~
lovaquia, Republica Democritica de Alemania, Polonia y Rumania. Se es-
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tudia dicho proceso desde los primeros logros de fines de la década del 50
hasta la elaboracién de las leyes hoy vigentes.

Concluye el libro con un andlisis mas exhaustivo sobre la dlferenc1ac1on
en las funciones procedimentales en Hungria, que se inicia con el Decreto—l
Ley nim. 16 de 1958, para acabar dando la autora las perspectivas para
un desarrollo ulterior de este reparto de funciones.

Constituye una obra que, por aportar ideas a las que hoy dia se tiendc
dentro de la politica criminal, es de indudable interés para penalistas y
criminélogos.

ALBERTO PEREZ FERNANDEZ .

SZABO, Dénis: «Criminologia y politica en materia criminal» (Trad. F. Blanco),
Siglo XXI, México, 1980, 278 pp.

El presente libro constituye la edicion en castellano de uno de los

dltimos trabajos publicados por el fundador del Departamento .de -Cri-
minologia (hoy Escuela de Criminologia) y del Centro Internacional de
Criminologia Comparada de, Montreal: el actual Presidente de la So-
ciedad Internacional de Crlmmologla, profesor Dénis Szabo.
~ Se trata, como tuvimos ocasién de constatar en otra ocasiéon (1), de
una interesante obra que presenta fecundas reflexiones acerca de la
Crlmmologla y Politica criminal contemporaneas.
. Su principal virtud, reside no tanto.en la novedad de sus aflrmaclo-
nes (las posiciones de Szabo acerca de los temas de que se ocupa son
va conocidas, por haber sido anteriormente expuestas en trabajos publi-
cados ¥y ponencias de congresos y reumones internacionales), cuanto en
1a conseguida panorimica que ofrece de la problematica que interesa a
estas ciencias, en la actualidad. -

La primera parte del volumen esti dedicada a la exposicién del con-
flicto existente entre Criminologia tradicional (Criminologia del paso al
acto) y Criminologia de la reaccién social. Trasposicién al campo cri-
minolégico de las arduas controversias suscitadas en Sociologia -entre
defensores del modelo consensual y conflictual. El mantenimiento deesta
dicotomia, que en el momento actual presenta todos los rasgos caracte-
risticos de una permanente batalla campal, no es deseable, a juicio del
autor (que nc oculta susmsimpatias hacia la primera de las Criminologias
citadas). Y puede (y debe) ser superado si se abandonan los dogmas y
prejuicios que invaden a una y otra tendencia y se apuesta firmemente
por su colaboracién en temas concretos. Pues ambas tienen mucho que
aportar, desde sus respectivas posiciones, al estudio de la cuestién cri-
minal. A estos efectos, el campo de la Criminologia comparada, a la que
‘Szabo augura un brillante porvenir, parece especialmente apropiado.

Las relaciones entre Criminologia y Politica eriminal constituyen el
objeto de la segunda parte, En ella se exponen, entre otras cuestiones,

(1) Véase nuestra nota bibliografica a la edificién francesa, publicada
por Cuadernos de Politica Criminal, nim. 5, 1978, pp. 243 y s.
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las funciones del criminélogo ante el cambio social (funcién critica, crea-
dora y profética) y la necesidad de adopcion de un enfoque interdisci-
plinar para la Politica criminal. Destaca el capitulo dedicado a la for-
mulacién de las lineas béasicas de esta tltima ciencia, donde se estudian
el papel de la ley, las metas de la sancion, la funcién a desarrollar por
1a administracién de la justicia y el problema de la prevenciéon social
del crimen, tema al que dedica particular atencion. Es opinién del autor,
a este respecto, que se precisa construir un orden social que reduzca
sistemdticamente las ocasiones y motivaciones de las actuaciones crimi-
nales, lo que supone un auténtico esfuerzo de redefinicién y reinterpre-
tacién del bien comin y de los derechos y deberes que se derivan de la
exigencia de convivencia en cada grupo social ¥y momento histérico.

Un interesante capitulo acerca de la historia de la Criminologia en
«Quebec pone fin a la obra. Aportando una preciosa experiencia que
conviene conocer (en especial, en el Estado espafiol) en orden a la cons-
truccion y desarrollo adecuados de los estudios eriminolégicos en el
mundo de habla espafiola.

José L. de 1a CUESTA ARZAMENDI

;ZAFFARONI, Eu.ggnio Raiil, y CABALLERO, Ricardo Juan: «Derecho penal
militar_. Lineamiento de la parte general». Buenos Aires, Ed. Juridicas
Ariel, 1980. 683 pdgs.

Una cita sugerente de Ortega y Gasset, en «Espafa invertebrada», lauda-
‘toria de los buenos ejércitos como fuerza espiritual que evita muchos com-
bates, abre las paginas de este amplio volumen rico en valores juridicos
y metajuridicos de los profesores de Derecho penal de la Universidad Caté-
lica de La Plata y de la Universidad de El Salvador, de Buenos Aires:
Eugenio Raul Zaffaroni y Ricardo Juan Caballero. Aunque el titulo habla
de meros lineamientos de la parte general, en realidad el lector tiene en
sus manos una completa informacion cientifica, sistematica, de la dogmatica
en el campo juridico penal militar, elaborada sobre una amplia docu-
mentacién, como aparece en la selecta bibliografia que se indica al final
de la obra.

El libro consta de tres partes. La primera explica la «Teoria general del
"Derecho penal militar», su objeto, su naturaleza juridica como Derecho
penal especial y no autonémico, su método, y los rasgos de excepcionabili-
dad, asi como el Ambito personal espacial y temporal, con una amplia
nota sobre la evolucién histérica de la legislacion penal argentina. En esta
parte echamos de menos una exposicién de la legislacion comparada que
quizd mermaria —o daria mdis— fuerza a algunos de los argumentos em-
pleados en este libro en favor de la necesidad de! Derecho penal militar.

La segunda parte trata de la «Teoria del delito militar» con referencias
frecuentes a estudios anteriores del profesor Raul Zaffaroni. Expone la
funcién de la teoria del delito militar: conducta, tipicidad, delitos dolosos,
culposos, omisivos, la tipicidad conglobante, la antijuridicidad, la culpabi-
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lidad, la participacién, la tentativa, unidad y pluralidad de delitos... La.
teorfa finalista de la accién (inteligentemente actualizada), que supera las.
contradicciones de la teoria causalista, sirve de base para todo el sistema
dogmatico expuesto en estos capitulos.

Por fin, la «Teoria de la coercién penal militar» es el objeto de la.
tercera parte que en tres apartados desarrolla las condiciones de operati-
vidad de la sancion, las diversas clases de penas militares (privativas de
libertad, degradacion, accesorias...), y la determinacién de las .penas en los
casos concretos: reincidencia, prohibicién de la doble desvaloracién, correc--
cién de la cuantificacidn, unificacion y cémputo final. Las ultimas paginas.
transcriben el tratado tercero del Cédigo de Justicia Militar argentino, Ley
14.029, sancionada el 4 de julio de 1951 y promulgada el 16 de junio del
mismo afo. :

El libro ésta escrito con una metodologia y pedagogia de impar claridad,.
con frecuentes y aprovechables graficos, asi como con parrafos que sin-
tetizan Ia doctrina expuesta ampliamente con anterioridad. Se desarrollan.
seriamente todos los temas basicos de la parte general del Derecho penal,
y se indican atinadamente los puntos mas probleméticos con atinada visién
histérica y geografica. El Derecho’ comparado podria haberse desarrollado-
algo mas, aunque no faltan referencias a Espafia, Brasil, Alemania, etc., y
a normas internacionales como la Convencién Internacional de la Confe-
rencia de Ginebra de 1949. Algunas paginas merecen especial atencién, por
ejemplo, las referentes a Ia paz (pags. 44 s.), la peligrosidad (pags. 59 s.), la.
necesidad o no necesidad de la guerra, el versari in re illicita (pags. 312 s.),.
el crimen culpae de guerra (pags. 322 s.), la culpabilidad por conduccién.
de la vida como posible atenuante y no agravante (pags. 562 s.), etc. Las
ultimas paginas debian ofrecer al lector un indice analitico de materia que-
facilitaria la consulta de este libro.

Felicitamos a los autores por esta obra de seriedad y profundidad dog:
mdtica y juridica, ya que el Derecho penal militar, donde existe, tiene suma:
importancia, pues ciertamente significa y agota la ultima ratio.

ANTONIO BERISTAIN



NOTICIARIO

NECROLOGICA

MURIO EL PENALISTA SEBASTIAN SOLER

O

No resulta ficil para quien le conocié redactar la noticia de su
‘muerte, sin osar siquiera trazar una semblanza.

Penalista de, internacional prestigio, tanto en el Nuevo como en el
Viejo Continente, donde alguna vez lo encontramos al frente de la de-
legacién argentina a congresos penales, murié ya octogenario.

De origen espafiol, llegé a Argentina muy nifio y se establecid en
Cérdoba, donde cursé sus estudios, doctorandose en Derecho y Ciencias
;Socialoes en su Universidad el afio 1924.

Ejercié6 primero como profesor normal, llegando a ser director e ins-
pector general de escuelas nacionales.

Su docencia universitaria comenzé en 1926 como profesor suplente
de Derecho penal en la Universidad de Coérdoba. Luego fue titular de
la cdtedra en la Universidad de Buenos Aires.

Ocupé altos cargos en la Magistratura y fue también Procurador
General de la Nacién en 1955.

"Publicé numerosas obras sobre temas varios y especialmente proyec-
tos y reformas penales, peligrosidad predelictual, culpabilidad, interpre-
tacion de la ley, ete.

Alcanzé buena autoridad académica y numerosas ediciones su monu-
mental tratado de Derecho Penal, en cinco tomos.

Sus traducciones al castellano dieron a conocer, en América princi-
palmente, obras ya cldsicas, como el Esquema de Derecho Penal de Von
BELING, Estructura del concepto de culpabilidad, de Reinhardt FRANCK y
€l Programa de Derecho Criminal de CARRARA, cuyo séptimo volumen
termina la parte especial y la obra, traduccién esta dltima en colabora-
cién con los doctores Ernesto R. Gavier y Ricardo C. Nuifiez, que publicé
la Editorial Depalma, de Buenos Aires, en 1948, con un proélogo del
profesor Sebastian SOLER.

Terminaremos citando el autorizado juicio de JIMENEZ DE ASUA: “Sin
disputa los dos grandes Tratados de Derecho Penal argentino son los que
han escrito en este decenio GOMEZ y SOLER; el primero resume la ten-
dencia positivista que tanto imperio tuvo aqui; el segundo se inspira
en la dogmatica alemana, aplicada sabiamente a la Jey argentina”. (T'ra-
tado..., I, pag. 895, ediciéon 1950, Buenos Aires, Losada),

PASCUAL MENEU MONLEON
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