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LALUEZA, Carles, Razas, racismo y diversidad. La ciencia: un
arma contra el racismo, Bromera-Algar Editorial, Valen-

cia, 2002, 173 pp.

Confieso que la lectura del libro del profesor Carles Lalueza, Razas,
racismo y diversidad. La ciencia, un arma contra el racismo, «Premio Euro-
peo de Divulgacién Cientifica Estudi General 2001», instituido por la Uni-
versitat de Valencia y el Ayuntamiento de Alzira, no era una las lecturas que
tuviera entre mis preferencias, por dos motivos. El primero, por el excesivo
numero de libros que estdn en la lista que uno «tiene» que leer o quiere leer y
no puede. La segunda razon, es la prevencién, obviamente irracional de acer-
camiento a la Ciencia «mads cientifica», aunque tenga el cardcter de «divulga-
tiva», que a veces tenemos algunos, no todos, los que estamos al otro lado de
la Ciencia, «kmenos cientificas.

Romper este y otros prejuicios es uno de los motivos, también, de la
recension de este libro desde la Filosofia del Derecho. Con ello se trata de
acercar la Ciencia «mas dura» a las otras Ciencias («;seguro que menos
duras?»).

Tratar¢ de responder una serie de cuestiones utilizando los argumentos
del Iibro del prot. Lalueza: preguntas como ;Para qué sirve un libro sobre el
pensamiento cientifico racista, hoy? ;Es util? ;Qué &s el racismo y por qué
persiste el recurso a la nocion de raza? ;Qué tesis defiende el libro? O, ;qué
mas se le podria pedir al libro? Por iltimo, ;qué se puede hacer frente al
racismo?

La respuesta a la primera pregunta que uno puede hacerse cuando termi-
na de leer un libro para recomendar su lectura a otros amigos o a los estu-
diantes, es si te ha servido para aprender algo. Esta serfa una primera aproxi-
macion al conocimiento, a la informacién que proporciona el libro. Este es el
primer valor del libro de Lalueza. Con €l se entra en contacto con mucha
informacion sobre la Historia de la Ciencia racista, del racismo nazi, o del
racismo de los test de inteligencia. Sin que atosiguen la cantidad de datos,
autores y problemas que alli se plantean. Esto ademas incita a seguir otros
caminos de lectura hacia autores y temas conexos.

Este es uno de los fines del premio de divulgacién y de la coleccién, que
el libro consigue ampliamente. Ademds, tiene la virtud de mostrar los asun-
tos y autores mas conocidos, junto a otros que siéndolo menos tienen un
papel importante en esta historia del racismo cientifico.

¢ Como podriamos definir el libro? Este no es un libro sobre el racismo,
sobre la 1deologia que lo fomenta, sino sobre el pensamiento racial, sobre la
ciencia que sostiene las clasificaciones raciales, para demostrar que desde el
punto de vista biologico, cientifico, las razas no existen.

Esto nos lleva a preguntamos para qué sirve un libro sobre el pensamien-
to cientifico racista, hoy. ;Es 1til? En primer lugar, no sé6lo es itil sino que es
necesario porque como se han cansado de repetir las instituciones internacio-
nales, los pensadores.... y como se recuerda en el libro, el mayor antidoto
contra el racismo es la educacién. En segundo lugar, porque muestra el pen-
samiento racista desde una perspectiva distinta, la cientifica, que a veces ha
servido de apoyo a otras.

Pero, entrando en materia, ;qué es el racismo? Como sefiala en el libro
(pp. 9-10): «El racismo se define como la creencia, no sélo de que la huma-
nidad estd dividida en grupos o razas definidas bioldgicamente, sino de que
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algunos de estos grupos son superiores a otros de modo innato. El racismo
se hermana con otra doctrina llamada determinismo biologico que se basa
en la creencia de que las desigualdades de nuestra sociedad (entre razas,
entre sexos o sencillamente entre individuos de distintas clases sociales),
no son una construccion social, sino que tienen una base biologica inalte-
rable. »

El concepto de raza que utiliza se basa en la idea de que los seres huma-
nos se pueden clasificar en categorias, basandose en rasgos fisicos externos
como la altura, ¢l color del pelo, los 0jos, la pigmentacidn... Esta idea que
perdura hasta la actualidad presupone que los rasgos fisicos externos tienen
un significado trascendente, y por tanto, un papel muy importante en la his-
toria evolutiva de nuestra especie.

Pero, ;por qué persiste el recurso a la nocién de raza? Esta evidencia
cientifica: la raza como base bioldgica inalterable, nos lleva a la necesidad de
exponer, explicar y criticar los elementos cientificos que han asumido la idea
de raza como elemento explicativo de las diferencias humanas y le han pro-
porcionado una proyeccion social esencial, configurando las bases de una
concepcidn del mundo. Pero una cosa es la ciencia racial, es decir, dedicarse
a estudiar la humanidad y dividirla en razas. Que cientificamente parece ser
inatil y estd mal planteado. Y otra, ser racista, que ademas consiste en creer
que hay algunas razas superiores a otras. Y aunque son dos temas diferentes,
se encuentran conectados.

El racismo, o los «racismos» son conceptualizaciones que han proporcio-
nado/justificado la posicién de dominio de sus sustentadores, incluso con
importantes transformaciones, como la evolucién semantica de 1a nocién de
raza, que explica Lalueza en los tres primeros capitulos: Dos siglos de cien-
cia racial (cap.l); El establecimiento de la jerarquia racial (cap. 2 ); y Apo-
geo y decadencia de la craneometria (cap. 3).

Aqui resulta 1interesante el debate entre monogenismo, esto es «gue exis-
tia un unico origen para todas las razas» y el poligenismo, los que creian
que las razas tenian origenes diferentes (p. 37) El poligenismo, como
demuestra, «tuvo un gran éxito cientifico en los Estados Unidos por el hecho
de constituir una posible justificacién al esclavismo africano» y se aducia
«como prueba de la inferioridad de los africanos, que a lo largo de la histo-
ria, “siempre han sido sirvientes y esclavos”» (p. 38).

Los rasgos utilizados por los racidlogos eran «rasgos fenotipicos»: «EI
fenotipo es el conjunto de rasgos que configuran el aspecto externo de un
organismo y que son el producto de la informacion genética (o genotipo) y
de las modificaciones ambientales (que incluyen los relativos al entorno
ambiental y también los del ambiente celular e intrauterino).» (p. 47)! Como
dice en el hibro: «Los rasgos fisicos siempre causardn problemas si quere-
mos interpretarlos a la luz de la historia, la evolucion o la genealogia de los
individuos y de las poblaciones, pues las interacciones entre genes y ambien-
te son tan complejas que con frecuencia no sabemos desligarlas. Por eso, si
queremos conocer la historia de nuestra especie, lo mejor es recurrir a los
rasgos genotipicos relacionados con el andlisis directo de nuestro material

' «La proteina representa la quimica, la vida, la respiracion, el metabolismo y la conducta,
lo que los bidlogos Haman fenotipo. El ADN representa la informacién, la replicacién, la pro-
creacion, el sexo, lo que los bidlogos llaman genotipo.» M. RIDLEY, Genoma. La autobiografia
de una especie en 23 capitulos, Madrid, Santillana-Suma de Letras, 2001, p. 43.
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genético.» (p. 47) Y esto es lo que nos propone en los dos dltimos capitulos,
el 7yel&.

Los dos ejemplos del racismo aplicado se encuentran en los capitulos 4 y 5:
el que denomina Una politica de biologia aplicada: Alemania 1933-1945 y el
resurgimiento del racismo cientifico, con la utilizacién perversa de los test de
inteligencia.

Como dice: «El resurgimiento del racismo cientifico parece basarse en
dos fenomenos sociales: por una parte, la concepcion hereditaria de la inte-
ligencia, por otra, la idiosincrasia de un grupo particular de cientificos for-
mados en la psicologia evolutiva.» (p. 102) Frente a esta perspectiva: «La
psicologia moderna tiende a defender la existencia de al menos tres clases
de habilidades en el concepto de inteligencia: la analitica, la creativa y la
prdctica, que pueden llegar a ser excluyentes entre si.» (p. 103) Ademds, la
inteligencia cambia con la edad, de la misma forma que su heredabilidad:
«las influencias genéticas no se detienen en la concepcién y las influencias
ambientales no son inexorablemente acumulables. La heredabilidad no sig-
nifica inmutabilidad. ? El racismo biolégico es actual, persiste, y no sélo en
los discursos de politicos como Le Pen.

En el capitulo 5.° destacaria el analisis del libro The Bell Curve: Intelli-
gence and Class structure in American Life (1994) de Herrnstein y Murray,
que utiliza el test de inteligencia para establecer gradaciones sociales y
sexuales; y la critica de Lewontin: «los test de inteligencia no son més que
instrumentos disefiados para proporcionar un apoyo cientifico a los prejui-
c1os previos de las instituciones educativas, sefialando a los alumnos ya dis-
criminados por el sistema. Si se siguen utilizando, dice Lewontin, es porque
Interesa encontrar justificaciones biolégicas para legitimar las desigualdades
sociales.» (p. 104) Como diria Sddaba: «la inica manera verdaderamente
moral de aproximarnos a cualquier ser humano es desde la perspectiva del
respeto (Einstellung, fue la palabra que utilizé Kant). O lo que es lo mismo,
sea la que sea la media de la humanidad en cuanto a sus capacidades cogniti-
vas o volitivas, no hay mas remedio que encararnos con los demas conside-
randolos como a uno mismo. Y uno, si se estima a sf mismo, no es que se
considere un genio pero, no obstante, se contempla como un sujeto de dere-
chos; y, por tanto, como alguien con habilidades, posibilidades de aprender
y, €1l potencia, un perfecto ser humano.?

En el libro se defiende la tesis de que «La diversidad biolégica y cultural
es una de las caracteristicas fundamentales de nuestra especie. Sin embargo,
la globalizacién no contribuye a conservar esa diversidad, antes al contrario,
el efecto final del proceso de contacto entre poblaciones humanas ha supues-
to una pérdida constante de diversidad bioldgica y cultural a consecuencia de
la desaparicion de numerosos grupos aborigenes.» (p. 22) Podriamos decir
que esto €s un hecho. La cuestién es dénde se encuentran los limites de
garantia de esa diversidad para el Derecho y la Politica. ; Tiene que proteger-
se todo lo que sea cultural y biolégicamente diverso?

La diversidad y el pluralismo son valores que tienen que ser protegidos, y
no tan solo de la extincién, también del conflicto, la dominacién, el dafio...
La referencia a J.S. Mill (p. 23) pienso que es iluminadora: la falta de plura-

* M. RIDLEY, Genoma. La autobiografia de una especie en 23 capitulos. cit., pag. 159 vy ss.
> J. SADABA, La vida en nuestras manos. La eterna disyuntiva entre ciencia y ética,

Madnd, Ediciones B-Suma de Letras, 2001, p. 288.
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lidad y diversidad favorece el control, y por tanto, la falta de libertad. Ade-
mas Mill tambi€n decia que el pluralismo permitia conocer mejor la realidad
y la busqueda de la verdad desde diversas perspectivas.

Ademas, desde una perspectiva cientifica, 1o normal, si se puede utilizar
en este contexto la palabra, es la diversidad. Asi por ejemplo: «El gen de los
0j0s azules no es una versidn estropeada del gen de los ojos marrones, ni el
gen del pelo rojo es una version estropeada del gen del pelo castafio. Existen,
segun la jerga, diferentes alelos, versiones alternativas del mismo «pdarrafo»
gené€tico, todos igualmente adecuados, validos y legitimos. Todos ellos son
normales; no hay una Unica definicién de normalidad .

Entonces, ;coOmo entender la diversidad humana? Esto nos lo muestra en el
capitulo 6, La variacion humana como reflejo de la adaptacion ambiental.
Aqui aparece la nocién de clinas, anglicismo que podriamos definir como a
secuencla graduada de las diferencias: «A pesar de las limitaciones existentes
para interpretar los rasgos fenotipicos, el estudio de las clinas morfologicas
permite realizar una aproximacion no racial al estudio de la variacion huma-
na.» (p. 110) Por ejemplo, «El rasgo mds utilizado en las clasificaciones racia-
les ha sido la pigmentacion, sin duda por tratarse de un rasgo que ha llamado
poderosamente la atencion desde la antigiiedad.» (p. 112) «Aunque es dificil
investigar la variacion morfologica desde un punto de vista adaptativo, parece
probado que existe una relacion ambiental, bdsicamente climdtica, entre
muchos de los rasgos morfologicos de la variacion humana y el drea geogrdfi-
ca que ocupan esos grupos humanos.» (p.126) «Lo que es evidente es que la
variacion morfologica no estd restringida a poblaciones ni dreas geogrdficas
concretas, sino que cruza los limites de los grupos raciales descritos tradicio-
nalmente. Mds aun, los rasgos morfolégicos forman parte de patrones clinales
que pueden ser diferentes entre si, dependiendo del rasgo estudiado. Hemos de
concluir, por tanto, que poder clasificar a la humanidad a partir de patrones
de variacion morfoldgica es una esperanza vana. Los rasgos morfologicos no
sirven para caracterizar razas, sino clinas.» (p. 128).

En los dos ultimos capitulos, €l 7.°y el 8.°, El alma genética de la huma-
nidad y El proyecto de diversidad genética del Genoma Humano, demuestra
que, aunque cada individuo sea {inico, no hay genes particulares de una u
otra poblacion: «todos pertenecemos a la misma humanidad» (p. 164).

El cientificismo racial contrasta, a finales del siglo veinte, con el Proyec-
to Genoma Humano, esto es, el estudio de nuestra especie a nivel genético,
de forma que hay una contradiccion entre la importancia que se presuponia
de los rasgos fisicos externos y lo que los genes dicen de nosotros. Lo que
los genes dicen es que somos una especie muy uniforme a nivel genético, y
que no tiene sentido la suposicion de la ciencia racial de que habia una
estructura evolutiva profunda dentro de nuestra especie. Como dice: «Consi-
derando el bajo porcentaje de la variacion genética total que se corresponde
con diferencias entre grupos humanos, no tenemos, a priori, ninguna razon
para pensar que puedan existir diferencias significativas entre las poblacio-
nes para rasgos de importancia social como el comportamiento o la inteli-
gencia.» (p. 164)

Utilizando la 1imagen del libro de Zadie Smith: todos tenemos los dientes
blancos (Barcelona, Salamandra, 2001); la cita de Stringer en el libro: «Todos
somos africanos bajo la piel» (p. 138).

* M. RIDLEY, Genoma. La autobiografia de una especie en 23 capitulos, cit., p. 144.



Critica Bibliogrdfica 529

Aunque realmente el Genoma Humano, equilibrado y estable, no existe.
El que se descifre en este momento, «en esta generacién no es més que la
Instantédnea de un documento que cambia constantemente. No hay una edi-
cion definitiva.» Una parte importante de la funcién de los genes es que no
debe ser la misma en todo el mundo, ya que la variacién es inherente al geno-
ma humano. «El genoma trata de la tensidn entre las caracteristicas universa-
les de la raza humana y los rasgos particulares de los individuos. El genoma
es en clerto modo responsable tanto de lo que compartimos con otras perso-
nas como de lo que experimentamos en nosotros mismos de maneta especifi-
ca. (...) Todos tenemos genes que los acontecimientos externos activan y
desactivan de esta manera. Pero, por otra parte, todos somos inicos 5,

Como hemos visto: «El nuevo racismo cientifico es un racismo mds sutil,
que se apoya en la idea de que hay diferencias en genes que controlan habi-
lidades fundamentales, como la inteligencia o el talento, que son en definiti-
va las que nos hacen humanos.» (p. 106) Pero hasta aqui la descripcién de 1o
que llamariamos «racismo biolégico», aunque ahora adopte formas sutiles.
El racismo biolégico, como se ha dicho, sostiene el vinculo entre patrimonio
genético y clertas caracteristicas morales e intelectuales; que esa herencia
genética es propia de algunos grupos, razas o etnias; y que algunas razas son
superiores a otras °.

Al final triunfa la visién de que frente al racismo puede ser suficiente con
la denuncia cientifica. Se encuentra aqui un cierto «optimismo cientifico,
por senalar un punto critico en el propdsito del libro de Lalueza: destruir los
fundamentos «cientificos» del pensamiento racial. Pero esta pretensién cien-
tifica no nos libra de la plaga del racismo: y la prueba est4 en que hoy vuelve
bajo el discurso del diferencialismo cultural’, porque aquello que es lo peor
del racismo es la ideologia de justificacién de la discriminacién, de la subor-
dinacion, de la dominacién de otros individuos y grupos sociales. Por eso, el
antidoto no es suficiente. Es tan solo un instrumento del que se sirven los sis-
temas de dominacidn, y en ocasiones una «coartada» que esconde situacio-
nes de subordinacion econémica, politica,... y también ideoldgica.

El «racismo diferencial» es una estrategia para ocultar la pervivencia del
viejo mensaje racista. Es el racismo «sin raza» que insiste en la afirmacién
de la incompatibilidad de los grupos o comunidades caracterizados como

> M. RIDLEY, Genoma. La autobiografia de una especie en 23 capitulos, cit., pp. 294 y
266-269. Por ejemplo, podemos determinar la funcién que tienen unos genes segin dénde estén,
en un lugar de un cromosoma determinado, pero no podemos predecir qué aplicacion de la fun-
ci6n van a realizar. Asf, sabemos dénde estan los genes de resistencia a la enfermedad, pero no a
cual (malaria, colera...) ya que esto dependera de lo que ocurri6 en el pasado y lo que ocurrird en
el futuro.

°  Por ejemplo. C. LEVI-STRAUSS, «Raza e Historia», en Lecturas de antropologia social y
cultural: la cultura y las culturas, comp. H.M. Velasco, Madrid, UNED, 2000.

" Lo que sigue puede verse en Javier DE Lucas, Europa ;convivir con la diferencia? (Racis-
mo, nacionalismo y derechos de las minorias), Madrid, Tecnos, 1992: «Un test para la solidaridad
y la tolerancia: el reto del racismo», Sistema, 106, 1992, pp. 13-28:«Razismo e Xenofobia: le ris-
poste del diritto», Ragion Pratica, 2-1994, pp. 96-123; «El racismo como coartadas, en Derechos
de las minorias y de los grupos diferenciados, Madrid, Fundacién ONCE-Escuela Libre Edito-
rial, 1994; «El antirracismo facil», SOS RACISME, niimero 4/1995, pp.17-19; «LLa xenofobia y la
condicion del extranjero ante el Derecho», en (I.Bldzquez, ed), 10 palabras clave sobre racismo
y xenofobia, Pamplona, Verbo Divino, 1996, pp. 167-197; «El buen antirracista», Claves de
Razon Prdctica, nimero 76/1997, pp. 36-46; «Contra el racismo institucional», en VV.AA., Neo-
liberalismo vs. democracia, Madrid, ed. La Piqueta, 1998, pp. 328-353.
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«diferentes» por razén de su etnia, raza, religion, cultura... en comparacion a
nuestra 1dentidad. La identificacion de la diferencia y su defensa es la clave
para la discriminacion caracteristica del racismo. Se trata de un paso mas en
la retorica de la exclusion.

Por tanto, ;qué mas se le podria pedir al libro? El problema se encuentra
en que el racismo es una excusa para perpetuar una estrategia de domina-
ci6n. Pongo un ejemplo del libro. Lalueza nos cuenta como una incoherencia
la actitud abolicionista del «Padre» de la Revolucion americana, Thomas Jef-
ferson, que tuvo descendencia con una de sus esclavas. Sin embargo, el
«racismo» de Jefterson no va unido a justificaciones etnoculturales, como
podria parecer de una primera lectura de sus posiciones, sino que, Como otros
autores, une la idea de ciudadania a la de propiedad. O dicho de otra manera,
justifica la subordinacién econdmica, social y politica en relacién a la pose-
s10n o0 no de la propiedad. En un fragmento conocido de sus «Notas sobre

Virginia» (1781) diria:

«Probablemente se preguntard por qué no retener a los negros e incorpo-
rarles al Estado, ahorrdndonos suplir por importacion de colonos blancos
las vacantes que dejasen. Prejuicios profundamente arraigados entre los
blancos, diez mil recuerdos de los negros en cuanto a ofensas sufridas, nue-
vas provocaciones, las verdaderas diferencias hechas por la naturaleza y
otras muchas circunstancias nos dividirian en facciones y producirian con-
vulsiones que probablemente no habrian de cesar hasta el exterminio de una
u otra raza. A estas objeciones, que son politicas, podriamos afiadir otras
fisicas y morales. La primera referencia que nos llama la atencion es el
color. Ya sea que el color oscuro del negro resida en la membrana reticular
situada entre la dermis y la epidermis, o en la epidermis misna, o proceda
del color de la sangre, el color de la bilis, o de cualguier otra secrecion, la
diferencia estd adherida a la naturaleza y es tan real como si su fundamento
y su causa nos fuesen mejor conocidos. ;Carece de importancia esta dife-
rencia? ;Acaso no es el principio de una proporcién mayor o menor de
belleza en las dos razas? ;No son las delicadas combinaciones de rojo y
blanco, las expresiones de cualquier pasion por mayor o menor afluencia de
color, preferibles a esa eterna monotonia que reina en los semblantes, ese
inamovible velo de negrura que cubre las emociones de la otra raza? {...)

Ademds del color, la figura y el pelo hay otras distinciones que propor-
cionan una referencia de raza. Tienen menos pelo en el rostro y en el cuerpo.
Segregan menos por los rifiones y mds por las gldndulas de la piel, cosa que
les da un olor muy fuerte y desagradable. (....)Parecen necesitar menos
suerio. Tras un duro trabajo diurno, un negro serd inducido por los mds leves
pasatiempos a quedar despierto hasta medianoche o después, aun sabiendo
que deberd estar en pie a las primeras horas del alba. (...)Son mds ardientes
con sus mujeres, aunque el amor parece en ellos mds un dvido deseo. Y que
una mezcla tierna y delicada de sentimiento y sensacion. Sus aflicciones son
pasajeras. Los innumerables pesares que hacen dudoso si la vida nos fue
otorgada por el cielo en virtud de misericordia o en virtud de ira, les duelen
menos y se olvidan antes. En general, su existencia parece participar mds de
la sensacion que de la reflexion. A esto debe atribuirse su disposicion a dor-
mir cuando estdn separados de sus diversiones y sin trabajo inmediato. Un
animal cuyo cuerpo descansa y que no reflexiona debe sin duda hallarse dis-
puesto al sueiio. Compardndolos por sus facultades de memoria, razon e
imaginacion, me parece que en memoria son iguales a los blancos, en razén
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muy inferiores (creo deficil encontrar uno solo capaz de seguir y compren-
der las investigaciones de Euclides), y en imaginacién romos, sin gusto y
anomalos.» (T. JEFFERSON, «Notas sobre Virginia», Autobiografia y otros
escritos, Madnd, Tecnos, 1987, pp. 261-263).

Sin embargo, a pesar de estas reflexiones profundamente racistas de uno
de los padres de la historia de los derechos humanos, hay que decir que Jef-
ferson, como otros autores, como D’Holbach, montan la idea de la ciudada-
nia sobre las espaldas de la propiedad, como instrumento de subordinacién,
y no sobre determinaciones etnoculturales. La idea de ciudadano, y la exclu-
s16n de la ciudadania , histéricamente se apoya en las funciones y necesida-
des econOmicas®.

También resulta curioso como histéricamente la pretensién de exclusion
del extranjero, como no ciudadano, ha estado unida al entusiasmo por la
eugenesia, por la purificacién de la raza. Como se nos recuerda, 1a Ley de
restriccion de la inmigracion aprobada por los Estados Unidos en 1924, fue
una consecuencia directa de la campafia eugénesica de purificacién de la
estirpe anglosajona frente a los emigrantes del sur y el este de Europa. De
manera paralela los eugenistas presionaban para que los estados autorizasen
la esterilizacion forzosa de los discapacitados mentales. Incluso se realizaron
sesgadas pruebas de inteligencia a los inmigrantes y establecieron «cuotas
estrictas para los europeos del sur y el este por la razén de que eran mas esti-
pidos que los tipos nérdicos que habian dominado la poblacién americana
anterior a 1890. El propésito de la ley tenia poco que ver con la ciencia. Era
mas una expresion del prejuicio racial y del proteccionismo sindical, pero
encontro la excusa en la pseudociencia de las pruebas de inteligencia.» °.

;,Qué se puede hacer frente al racismo? La propuesta del libro es un cami-
no, una posibilidad, aunque insuficiente. La ciencia es una de las armas con-
tra el racismo, pero son necesarias otras, complementarias. En el 4ambito
nacional e internacional, tanto Estados como otras instituciones, prohiben las
practicas racistas en todos los 4mbitos. La discriminacién racial se persigue
en textos internacionales, constituciones, en €l 4mbito laboral, el penal... e
incluso el compromiso de los jueces y tribunales toma esa misma senda '°.

El argumento de la raza ha sido desarmado desde la Ciencia y 1a Razén,
como se sefiala en el dltimo capitulo del libro, a través del conocimiento del
Genoma Humano. Asi, por ejemplo, el articulo primero de la Declaracién
Universal sobre el Genoma Humano y los Derechos Humanos, adoptada por
la conferencia general de la UNESCO en 1997, proclama que «el genoma

° Por ejemplo, J. M. BERMUDO «Ciudadania e inmigracién», Scripta Nova. Revista Elec-
tronica de Geografia y Ciencias Sociales, nim. 94 (32), 1 de agosto de 2001.
http://www.ub.es/geocrit/sn-94-32.htm

?  Sobre esto puede verse M. RIDLEY, Genoma. La autobiografia de una especie en 23
capitulos, cit., pp. 147-150 y 519-521

‘> Aunque en ocasiones hay decisiones que puedan parecer dudosas. Por ejemplo, el caso
Williams Lecraft, STC 13/2001, de 29 de enero de 2001 (RA 490/97), gue es un supuesto de
identificacién de sospechosos en funcién de sus rasgos, como una prueba indiciaria. Desde la
perspectiva juridica se encuentra la consideracion de esta conducta, por parte de la policia, como
un supuesto de comportamiento discriminatorio por la condicién racial. Entiendo que nos
encontramos, mas bien, ante lo que podrian considerarse como indicios de una conducta racista
y la sospecha de la raza diferente como indicador de criminalidad. Estos argumentos no fueron
tomados en cuenta por la mayoria del tribunal. Véase, por el contrario, la posicién ejemplar del
voto particular de] Magistrado Gonzdlez Campos.
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humano es la base de la unidad fundamental de todos los miembros de la
familia humana y del reconocimiento de su dignidad intrinseca y su diversi-
dad.» Se podria decrr, el racismo esta oficialmente prohibido, la discrimina-
c10n perseguida... no obstante, la diversidad de nuestras sociedades no se
refleja en los ambitos intelectuales, politicos, econémicos... Nadie se procla-
ma racista o xendtobo, pero los extranjeros realizan los trabajos que nadie
quiere hacer, y tan solo los queremos para eso, para trabajar donde nosotros
no queremos trabajar. El racismo ha sobrevivido y sobrevive a la refutacion
cientifica de la nocion de raza e intenta legitimarse con el argumento de la
desigualdad de las culturas: la diferenciacién cultural.

Podemos tomar como ejemplo de esto la generalizacion de la violencia
«racial» més o menos explicita: la argumentacién xendéfoba de los votantes
de Le Pen en las elecciones francesas o el argumento del gobierno espafiol
que liga de forma acritica y sin fundamento inmigracion y delincuencia para
justificar la «situacion de inseguridad». Podriamos extendernos mas con la
referencia a la existencia de «depuraciones étnicas» y genocidios en muchos
lugares del mundo. Desde Palestina, el pueblo kurdo, Tibet... O el silencioso
e invisible «apartheid» social y urbano hacia los gitanos e inmigrantes. O
«explicito», como se ha denunciado recientemente, por poner un ejemplo,
con la segregacion como instrumento pedagdgico para los menores gitanos e
inmigrantes mas conflictivos de algunos colegios de Alicante por parte de la
Conselleria d’Educaci6 de la Generalitat Valenciana («El Pais», 19-5-2002).

El problema no es tanto un prejuicio, un sentimiento subjetivo, como
denunciar un sistema productor de exclusiones y generador de discrimina-
ciones basadas no s6lo en la raza, la procedencia, ... también en el sexo, la
edad... Por eso, el racismo no es s6lo un problema de discriminacién (de pre-
juicio y persecucion por la raza) sino una manifestacion del mas viejo pro-
blema: ;quién domina?

La solucion es compleja y, al menos, triple, como el problema: la educa-
ci6n y formacion en el pluralismo; la garantia de la igualdad en normas e ins-
tituciones (como igualdad compleja, teniendo en cuenta las diferencias); y la
participacion de los agentes sociales {ciudadania, ONGs...) para denunciar el
racismo como una practica cotidiana.

Para terminar mencionaré la cita conocida y utilizada en el libro (p. 22),
del discurso del judio Shylock en El Mercader de Venecia de W. Shakespea-
re: «S1 nos pinchais, ;no sangramos? Si nos hacéis cosquillas, ;no reimos?
S1 nos envenenais, ;no morimos?» Como nos recordaba Kelsen, aunque cual-
quiera lo puede decir: hay verdades que no podemos cansarnos de repetirlas.

José GARCIA ANON
(Universitat de Valéncia)



