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MELKEVIK, Bjarne, Réflexions sur la Philosophie du Drott, Qué-
bec-Paris-Montreal, Presses de I’Université Laval-L’Harmat-
tan, 2000, 214 pp.

Cuando se decide emprender el juicio critico de una obra cientifica,
entiendo que éste ha de ser llevado a partir de la identificacion del criterio
constructivo que su autor haya empleado para desarrollar el proposito a que
la destinara. Ese criterio trasluce en el previo examen de la compacta y refle-
xiva, o endeble y poco meditada, arquitectura de la obra. De qué modo, s1 no,
podr4 ofrecer el critico al lector, ese interlocutor desconocido, una guia y
orientacién en la obra que como edificacion de pensamiento se alza ante €l.
Conducir de otra manera la labor critica, lo que no es infrecuente, lleva a
pasear la obra recorriendo la que el critico no escribio. De ahi también el que
a menudo la critica acabe siendo un ejercicio de errabunda divagacion convi-
nada de irritacién y hasta de impaciencia en la demolicion, y no solo intelec-
tual sino incluso personal. Se equivoca, pues, quien identifica la funcion de
la critica con la instruccién de causa general a un texto o a un autor. El criti-
co puede, desde luego, mostrar sus preferencias, pero como referencias des-
prejuiciadas; lo contrario, le situaria en la impunidad, y ciertamente no €s
argumento critico la pura exhibicion del gusto o disgusto.

Del trabajo de Bjarne Melkevik, en la actualidad profesor de la Facultad
de Derecho de 1a Universidad de Laval (Québec), formado académicamente
en la de Paris II, donde asimismo elabord su tesis doctoral, dedicada a «Pasu-
kanis et la théorie narxiste du droit» (1987), conociamos una obra anterior:
Horizons de la philosophie du droit'. Su recordatorio ahora incumbe a la
presente; horizein era el verbo griego que denominaba el arte de dibujar. En
Réflexions sur la Philosophie du Droit, Melkevik insiste y persevera en su
lineamiento pero, como su titulo anuncia, con un caracter mas deliberativo.
No obstante, sobre algunos de aquellos primeros apuntes, entonces esboza-
dos a veces con trazos demasiado gruesos y de los que este critico discrepa
_asi, acerca de la esterilidad juridica? del utilitarismo o en relacion al porve-
nir sombrio y subversivo («subversion normative du droit» %), cuando no
disolvente, proyectado por las doctrinas postmodernas del Derecho ‘— parece
haberse aplicado un sfumatto, una cierta veladura, o al menos no estan ya tan
en primer plano. No significa ésto, seguramente, que s haya producido una
radical transformacién del estilo. Tampoco corresponde al critico censurar,
ni aun tutelar, la autonomia de esa decision. Réflexions presenta mas bien, s1
acaso, un cambio de técnica que asi sirve a que hoy la composicion, llevada
también con otro pulso, muestre mejor su contorno general, sin duda porque

| Bjarne MELKEVIK, Horizons de la philosophie du droif, Paris & Sainte-Foy,
I’ Harmattan & Presses de 1’Université Laval, 1998.

2 Horizons..., cit., p. 75. «La nature, un sujet de droit? Interrogation philosophi-
que et critique», y «Utilitarisme et droit. Jeremy Bentham et John Stuart Mill», passim.

3 Horizons..., cit., p. 175. «La nouvelle querelle des postmodernes et des
modernes dans le domaine juridique», y «Postmodernisme, droit et adieu a la raison.
Critique de la conception postmoderme du droit», passim.

4" Serfa initil negar, y hasta disimular, los riesgos inherentes a las derivas
sobreinterpretativas del deconstructivismo juridico. Entiendo, sin embargo, que en
esos excesos el verdadero peligro es la autofagia. En cuanto al nihilismo juridico los
posibles desacuerdos tedricos plantean mayor complejidad.
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ahora su rasgo definitorio se discierne antes a través del matiz que de la aris-
ta. El nflujo de esa técnica incide de manera decisiva, ademas, en el dngulo
del perfil y las proporciones del conjunto y cada uno de sus elementos. Lo
que debe verse destaca en su justa medida; el resto no se oculta ni borra, no
pierde su emplazamiento o su configuracién, pero tampoco impide que la
mirada circule; en suma, no representa un obsticulo.

Pues bien, en el resultado de mi observacién aprecio, en el doble sentido
del t€rmino, la reiteracién de temadticas y preocupaciones de 1deologia juridi-
ca. Asi, lo aprovechado de la atencién nuevamente prestada a Pasukanis®, o
en la oportunidad de repensar a Marx 6, ademds de por el afiadido de su inci-
s1va critica al hayekianismo iusfiloséfico”, en cuyo analisis Melkevik argu-
menta y objeta la postulacion epistemoldgica de 1a idea de orden espontineo,
la base metafisica de su ontologia y ética juridicas vedadas al acceso de un
debate de razén piblica e igualmente, y no con menor beligerancia, la depre-
ciacion de la democracia sustantiva y transformadora que el neoliberalismo
sOlo valoriza por su dimensién instrumental.

De ahi, si no se reparase suficientemente, seria facil no obstante errar la
filiacién de ideologia juridica de nuestro autor. Y es que el valor 1ideoldgico
al que su construccion iusfiloséfica va prendido reside, fundamentalmente,
en el ascendente de racionalidad comunicativa®. El derecho como Intersujeti-
vidad; intersujetividad comunicable, dialégica, simbolizada en la pragmatica
de la norma y en la universalizacion del consenso como su fuente de legiti-
macién validadora. Pero, atin con todo, no es lo principal haber anotado,
siquiera en resefia, el importantisimo endeudamiento que con tales bases te6-
rico-doctrinales mantiene el autor. Mucho mayor interés ha de suscitarnos el
estuerzo por concretar la praxis juridico-politica (y también moral) despren-
dible en el proyecto habermasiano de universalismo democratico como
defensa de la idea de «identidad colectiva» en las sociedades postnaciona-
les”. La traduccién que Melkevik nos ofrece en Reflexions apoya preliminar-
mente, en efecto, sobre la trama intersubjetiva y comunicacional de 1a identi-
dad publica, cuya gramadtica discursiva permite distinguir cuatro modalidades
de discurso correspondientes a cuatro clases de identidad: narrativa, interpre-

> Vid. «Pasukanis: une lecture marxiste de Maurice Hauriou», en Horizons...,
cit. pp. 235-241, y «Pasukanis, philosophie et droit», en Réflexions sur la Philosophie
du Droit, cit., pp. 170-173.

° «A propos de Marx et de sa conception du Droit: mtersubjectivité, matérialité
et normativité», en Réflexions..., pp. 152-162.

7 «L’épistemologie hayékienne et la question de Droit: analyse et critique», en
Réflexions..., cit., pp. 133-151.

®* «Le modéle communicationnel et le Droit», Horizons..., cit., Parte. I1I, pas-
sim: «Le modéle communicationnel en science juridique: Habermas et le droits,
«Iransformation du droit: le point de vue du modéle communicationnel», y «Haber-
mas et le Etat de droit. Le modéle communicationnel du droit et 1a reconstruction
réflexive de I’Etat de droit contemporain». Asimismo, «Modernité, droit et tolerance:
une reformulation communicationnelle», en Paul Dumouchel -Bjarne Melkevik, Tolé-
rance, pluralisme & historie, Montreal, L’ Harmattan, 1997, pp. 77-93. Sobre su no
opcion preferencial por los modelos contractualistas, «Avez-vos lu Rawls? y «Du
contrat a la communication: Habermas critique Rawls», en Philosophiques, XXIV, 1,
1997, respcc. pp. 3-7 y 59-70.

> Jiirgen HABERMAS, Identidades nacionales y postnacionales, trad. M. Jiménez
Redondo, Tecnos, Madrid, 1989. |
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tativa, argumentativa y reconstructiva '°. Se me hace que la primera de ellas,
aunque en lo primordial autorrepresentativa, admite también una semantica
mds amplia. Creo que el discurso narrativo y la identidad narrativa cuando
dan cuantan de un s7 mismo lo cuentan como de otro con el que el reconoci-
miento es posible. Ademads, el funcionamiento de la estructura narrativa
puede relacionarse con un modelo conversacional abierto donde el narrador
se retine durante la narracién con los narratarios, quienes luego acceden a la
cualidad de narradores. Por dltimo, en esta experiencia organizada a traves
del continuum de los distintos y sucesivos relatores y auditorios, pues siem-
pre un relato se cuenta para ser oido y vuelto a contar, la historia puede ser
conversada o bien, dentro de ciertos limites (consistencia y coherencia), reci-
clarse y hasta reinventarse, de donde el alcance de la identidad narrativa iria
m4s alld de una ininmutable autorrepresentacién. De otro lado, in focus a la
fundamentacién de la identidad juridica auténoma, no cabe duda que es el
modelo de razén narrativa el dotado de mayor capacidad explicativa y de
support justificatorio para adelantar discursivamente en el planteamiento de
la identidad interpretativa, argumental y reconstructiva primero del fenéme-
no conformacién juridico-consuetudinaria y luego del ulterior proceso de
institucionalizacién desembocante en el autogobierno juridico-legal (autono-
mia como autolegislacion).

No inadvierte sin embargo Melkevik que en el asunto a debatir sobre
identidades juridicas aut6ctonas '!, una vez establecidos sus presupuestos
epistemolégicos, anda comprometida e implicada como auténtica cuestion
de fondo el problema de un cambio de paradigma: el enunciable como supe-
racién posible de la génesis individualista de «]los derechos» y eventual emer-
gencia de la via «colectiva». En este punto su recurso a Kymlicka ™ es en
todo manifesto. A mi juicio, para poder asumir en toda su dimension el con-
cepto de «nuevos derechos», como al caso el derecho a una participacion
diferencial en el moderno Estado de Derecho concretado a partir de 1a diver-
sidad de espacios juridicos identitarios 13, sigue siendo decisiva una conexion

10 «Identité et loi, afirmation et autodétermination 2 la croisée des chemis: Les
Premiers Nations et Le Québec», Réflexions..., cit., pp. 37-60.

Il Entre nosotros, en general, no se ha concedido todavia toda la necesaria aten-
cién que el estudio de las estructuras narrativas de y en el Derecho merece. Se haya
pendiente, a excepcién de aislados estudios de etnologia y folclore juridicos, una
investigacién narratolégica de la costumbre como prefiguracién de identidad autole-
gislativa en las diversas comunidades y territorios histéricos del Estado espafiol.
Acerca de los «mitos de creacién» en los pueblos indigenas de Sudamérica, que
conozca, tampoco existen —al margen de exploraciones de Antropologia general—
especificos andlisis de alcance juridico. En Sociologia juridica continian practica-
mente inéditas las valoraciones narrativas en punto, por ejemplo, a la formacidn de
identidades «de frontera».

12 'Will KYMLICKA, Liberalism, Community and Culture, Oxford, Clarendon
Press, 1991; Contemporary Political Philosophy: An Introduction, Oxford, Claren-
don Press, 1990, «Liberalism, Individualism and Minority Rights», en Allan C. Hut-
chinson-Leslie J. M. Green (dir.), Law and the Community. The End of Individiualis,
Toronto, Carswell, 1989, pp. 181-204, e «Individual and Community Rights», en
Judith Barker (dir.), Groups Rights, Toronto, University of Toronto Press, 1994,
pp. 17-33. Entre nosotros, Nicolds Lépez Calera, ; Hay derechos colectivos?, Barce-
lona, Ariel, 2000.

3 «Question identitaire, le droit et la philosophie juridique libérale: réflexton sur
le fond du droit autochtone canadien» y «Cultures légales-coutumieres autochtones:
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con la 1dea de soberania popular semejante o similar a la expresada por
Habermas . En mi1 opinidn, sin menoscabo del esencial compromiso de leal-
tad democritica y respeto a la juridicidad institucional constitucionalista (id
est: la propuesta habermasiana de «patriotismo constitucional»), el camino
en la estabilizacion ese y de otros nuevos derechos sélo puede discurrir a tra-
ves de la apertura al espacio piblico, politico, en el que la cindadania auto-
determine su propio civismo, en abrirse al espacio civico de la soberania
natural. El «patriotismo constitucional» es a su base patriotismo ciudadano.

Ya para terminar, no deberan quedar sin mencién en la obra examinada
también otros contenidos de interés para lectores en nuestro pais. Su autor
persiste, con vivida reafirmacién, en el empefio por difundir y amplificar la
escucha sobre la funcién, tareas y ensefianza de la Filosofia del Derecho '. En
ese ardoroso teson hacen prueba igualmente la organizacién de grupos de tra-
bajo (Groupe Diké, Groupe d’étude sur le processus de transformation du
Drott, o el 67¢ Congres de I’ ACFAS, sobre La défi identitaire et la question de
droit. Université d’Ottawa, 1999), el disefio de colecciones editoriales y publi-
caciones periddicas (Coleccion Diké, Cahiers Diké), de coordinacién investi-
gadora (codirector de L’amour des lois. La crise de la loi moderne dans les
sociétés démocrdtiques, PUL & 1 Harmattan 1996, y Tolerance, pluralisme et
histoire, L' Harmattan, 1998; director de Transformation de la culture juridi-
que québécoise, PUL, 1998), y de contribucién a la reactivacion de la Société
Canadienne de Philosophie politique et Philosophie du droit. De esa labor y
empresas aprovecharemos sus lectores espafioles en el muy documentado
panorama que Melkevik ha sabido componer acerca de la cultura juridica en
Quebec y la ultima filosoffa del derecho canadiense de habla franc6fona 'S,
hoy ya mayoritariamente emancipada e independiente del inicial dominio ius-
naturalista (influencias de Lachance y Villey), e incardinada con decisién y
claridad hacia un 1uspositivismo germinal y renovador, donde nuestro autor es
por méritos propios uno de sus exponentes mas representativos.

José¢ CALVO GONZALEZ
Universidad de Malaga

La question de philosophie du droit», en Réflexions..., cit., respec. pp. 61-78 y 79-87.
Vid., asimismo, con anterioridad, Ghislain Otis-Bjarne MELKEVIK, «L.’universalisme
moderne a I’heure des identités: le défi singulier des peuples autochtones», en VV.AA .,
Les Droits Fondamentaux, Actes del 1¥° Journées scientifiques du Réseau Droits Fon-
damentaux de I’ AUPELF-UREF, Bruxelles, Bruylant, 1997, pp. 265-283.

* Vid. Jiirgen HABERMAS, «Derechos humanos y soberania popular: las concep-
ctones liberal y republicana» (1994), trad. de J. Gonzélez Amuchdstegui, en Dere-
chos y Libertades, 11, 3, 1994, pp. 215-230.

> «Qu’est-ce que la Philosophie du Droit», en Horizons..., cit., 13-36, y «Pour-
quoi €tudier la Philosophie du drot? Quelques reflexions sur I’enseignement de la
Philosophie du Droit», y «La solidarité, la philosophie et notre présent» en Réfle-
xions..., Cit., respc. pp. 7-16 y 17-33.

'*  «La philosophie du droit: développements récents» y «Penser le droit québe-
cois entre culture et positivisme: quelques considérations critiques», en Réflexions. ..,
cit., respec. pp. 177-192 y 193-208, aparecidos asimismo en Raymon Klibansky-Josia-
ne Boulad-Ayoub (dir.), La pensée philosophique d’expression francaise au Canada.
La rayonnement du Québec, Québec, Le Presses de 1’Université de Laval, 1998,
pp. 465-483, y Bjarne Melkevik (dir.), Transformations de la culture juridique québe-
coise, Saint-Nicolas (Québec), Les Presses de 1’Université de Laval, 1998, pp. 9-21.




