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MIRAUT MARTIN, Laura, La Teoria de la decision juridica de
Benjamin Nathan Cardozo, Madrid, Dykinson, 1999, 302 pp.

El libro de la profesora Laura Miraut Martin constituye una aproxima-
cién al pensamiento juridico de uno de los autores mas representativos de la
jurisprudencia sociolégica norteamericana. La eleccion del objeto de estudio
es ya un acierto indudable. Se aprecia en la teoria y la filosofia del derecho
espaiiola de nuestros dias una tendencia creciente a estudiar de manera por-
menorizada algunos de los mas sobresalientes desarrollos del pensamiento
jurfdico de las dltimas décadas en el mundo anglosajon, y en particular el
norteamericano. Pero curiosamente son muy escasos los estudios consisten-
tes relativos al periodo anterior a la consolidacién del realismo americano
como movimiento juridico relativamente homogéneo. La influencia indiscu-
tible que tuvo la jurisprudencia socioldgica en la gestacion de las doctrinas
realistas, anticipando algunos de sus presupuestos tedricos, € incluso en el
propio desarrollo del orden juridico en el nuevo mundo hacen especialmente
atractiva la presentacién de este estudio que viene a colmar una llamativa
laguna en el tratamiento contempordneo de la evolucion del pensamiento
juridico norteamericano.

Benjamin Nathan Cardozo no sélo es un importante tedrico del derecho,
uno de los representantes mas renombrados de la jurisprudencia sociologica
norteamericana. Es también un eminente juez que termind su vida activa
como magistrado del Tribunal Supremo de los Estados Unidos, cargo para el
que fue designado sustituyendo a otra figura emblemadtica del pensamiento
juridico, Oliver Wendell Holmes, en el afio 1932. Se entrecruzan asi en Ben-
jamin Cardozo dos facetas diferentes de su actuacién profesional que no
pueden ser deslindadas de manera tajante, inmiscuyéndose permanentemen-
te la una en la otra. El libro de la profesora Miraut tiene muy en cuenta esta
circunstancia que acarrea la necesidad de realizar antes de profundizar en el
analisis de los elementos mas relevantes del pensamiento juridico de Benja-
min Cardozo un breve apunte biografico del mismo. En €l destaca en particu-
lar la linea de continuidad que se da entre su trabajo en el Tribunal de Apela-
cion de Nueva York en los afios veinte y 1a formulacién definitiva de su teoria
de la decisién juridica. Es que, al margen de lo que significo la figura del
juez Cardozo en la adopcién de la nueva linea jurisprudencial del Tribunal
Supremo en los afios que siguieron a la gran depresidn, la misma cronologia
de la publicacién de las obras que contienen el nicleo de su teoria de la deci-
sién juridica (The Nature of the Judicial Process, de 1921, The Growth of the
Law, de 1924, The Paradoxes of Legal Science, de 1928, y en menor medida
Law and Literature and other Essays and Addresses, de 1931) deja bien claro
que fue en la aplicacién de las normas del common law donde encontro su
campo mas natural de expresion como juez y el fundamento decisivo para la
formulacién de su concepcion tedrica.

El libro analiza a continuacién, en un segundo capitulo, el problema de
los saberes juridicos, que en la teoria de Benjamin Cardozo resultan ante
todo entendidos como saberes encaminados a la determinacion de la deci-
sion judicial correcta. En este sentido sefiala a la teoria de la legislacion
(que muestra cémo se deben hacer las leyes) y a la ciencia del derecho (que
muestra cudles son las normas vigentes y como se debe en su caso reformu-
lar su sentido) como saberes subordinados con respecto al saber juridico
fundamental que seria la filosofia del derecho, al entender que la sentencia
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judicial es en altima instancia la manifestacién puntual de la filosofia de
juez, requiriéndose su conocimiento como el antidoto mas eficaz contra la
arbitrariedad juridica. La autora es, sin embargo, muy critica a la hora de
denunciar la relativa indeterminacién que en la obra de Benjamin Cardozo
tiene el concepto de filosofia del derecho. Asi indica que, a pesar de su
adhesi10n expresa a la definicion de filosofia del derecho de Roscoe Pound y
de la manifestacion de su preferencia por la filosofia del derecho de los
juristas frente a la filosofia del derecho de los filésofos, Cardozo no hace
mas que destacar como problemas fundamentales de 1a filosofia del derecho
(los problemas directamente conectados con la determinacion de la decision
juridica correcta) a la génesis, el crecimiento y la funcién del derecho en las
concepciones juridicas fundamentales, sin proponer en absoluto respuestas
definitivas a tales problemas. El capitulo relativo a los saberes juridicos se
completa con un apartado sobre el conocimiento de la forma de la decision
juridica en el que después de destacar el caracter inseparable que para Car-
dozo tiene la materia y la forma en la unidad que integra a la decision juridi-
ca, se analizan los imperativos formales inherentes a la sentencia judicial, a
las alegaciones de los abogados y a la opinién judicial disidente.

El tercer capitulo del libro atiende al concepto de derecho que propone
Benjamin Cardozo. En €l analiza el transito que en la teoria del juez nortea-
mericano se produce hacia una opcién amplia del derecho que, a diferencia
de lo que por entonces proponian ya algunos autores realistas, incluia tanto
al derecho oficial (las fuentes tradicionales del derecho) como al derecho
inoficial (los principios de orden del derecho) matizada siempre por la idea
de prediccidn, que actuaria asi como criterio definitivo de razén de lo juridi-
co (el derecho oficial y el inoficial valen sélo en tanto permitan predecir con
una clerta dosis de probabilidad el sentido de la actuacion futura de los tribu-
nales). La autora se muestra indulgente con el concepto de derecho que pro-
pone Cardozo. Asi, tras relativizar la importancia de las supuestas contradic-
ciones que pudieran detectarse en este punto de su teoria (que, en su opinién,
obedecen mas a la propia evolucién de su pensamiento y al propdsito dialéc-
tico que tienen muchas de sus afirmaciones) asume como inevitables las
limitaciones de la idea de probabilidad, entendiendo que la indeterminacion

—de su concepto no es mas que el fiel reflejo de la realidad del derecho como
entidad incierta y progresiva. Mayores problemas le plantea, desde la pers-
pectiva del destinatario del derecho, la compatibilidad entre la idea del dere-
cho como prediccién de la actuacién futura de los tribunales y la idea de la
aplicacion del derecho por parte del tribunal superior, dado que en tal caso
no hay ninguna actuacion futura de los tribunales que predecir, al agotarse
las 1nstancias judiciales en el comportamiento del propio destinatario del
derecho. La autora resuelve, sin embargo, la supuesta incompatibilidad acu-
diendo a la comparacion con la norma fundamental kelseniana, cuyo caricter
ficticio resultaba semejante al del tribunal presupuesto como superior al que
ocupa el veértice del sistema judicial. En este punto la autora deja constancia
expresa de que va mas alld de lo que llevé sus tesis Cardozo, proponiendo
una solucion propia a un problema (el de la consistencia interna del concepto
de derecho) que Cardozo ni siquiera se habia planteado.

En el capitulo cuarto se da cuenta del tratamiento que Cardozo da al pro-
blema de la seguridad juridica, excluyendo el juez norteamericano la posibi-
lidad de una seguridad juridica vinculada al respeto estricto a las fuentes tra-
dicionales del derecho, al entender que su seguimiento constituye en muchos
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casos un obstaculo insalvable (un centro de infeccion) para la realizacion de
una decisién juridica correctamente ajustada al cambio social. El libro des-
cribe el paso desde una primera posicion de la teoria de Cardozo en la que
éste asume una concepcidén material de la seguridad juridica (la seguridad
como correlato de la decision judicial correcta) hasta una concepcion formal
(seguridad juridica como posibilidad de saber a qu€ atenerse en relacion al
derecho) conforme a la cual la seguridad juridica no agotaria los fines del
derecho, entendiendo que éstos son también elementos a considerar en la
determinacion de la decisién judicial correcta. La autora subraya en todo
caso el caracter meramente adjetivo que tiene dicho transito en el conjunto
de su teoria de la decisién juridica, pues no hay diferencia de fondo entre la
propuesta de una seguridad juridica material y la idea de que el respeto a la
seguridad juridica formal resulta insuficiente como fundamento de la deci-
sién judicial, debiendo ser complementado con el respeto a la conveniencia y
a la justicia, esto es, a los valores inherentes al derecho.

El siguiente capitulo atiende a la descripcion del funcionamiento del pro-
ceso judicial. En él, tras una consideracion de la influencia que atribuye Car-
dozo a las fuerzas inconscientes en la determinacién del contenido de la sen-
tencia judicial, se adentra en el andlisis de los diferentes mé€todos que
propone para conseguir la decision juridica correcta. Son €stos: €l método
l6gico o filoséfico, el historico, el de la tradicion y el sociologico. La autora
reprocha a Benjamin Cardozo la utilizacién de la expresion método tilosofi-
co como sinénimo de método 16gico al entender que ello supone adoptar una
visidn restrictiva de la filosofia como 1a filosofia deductivista, esto es, 1a filo-
sofia que utiliza el procedimiento de la deduccion para alcanzar sus conclu-
siones (por eso el caricter titil pero insuficiente del llamado método t1losofi-
co), en contraste con la visién amplia de la filosofia que ofrece al atender, tal
como se describe en el capitulo segundo, a la filosofia del derecho como el
saber juridico fundamental. Una vez expuesta la funcion que a cada uno de
los métodos atribuye Benjamin Cardozo, se subraya la superioridad del
método de la sociologia porque al precisar cudl es el fin que ha de guiar al
aplicador del derecho al dictar la sentencia (la realizacion del bienestar
social) esta proporcionando el criterio para la determinacion de la decision
juridica, fijando asi cual es la operatividad que cada uno de los demas méto-
dos desarrolla en el caso en cuestidn. Se detiene también la autora en las
implicaciones consecuencialistas del concepto de bienestar social y en lo que
la atencion a éste supone de apertura a las ciencias sociales con miras a la
identificacion de las situaciones en las que puede entenderse a la sentencia
como reflejo fiel de su causa y subraya finalmente el significado que para el
ciudadano de a pie tiene la descripcién de los métodos del proceso judicial,
acercandole a una realidad hasta entonces misteriosa y oculta, al objeto de
que, una vez consciente de las dosis de indeterminacion que comporta la
combinacion de los distintos elementos, pueda controlar en la mayor medida
posible las desviaciones en que pueda incurrir el juez en el ejercicio de sus
funciones.

La idea de fin del derecho queda, de todos modos, simplemente esbozada
en The Nature of the Judicial Process, sugiriendo ciertamente que constituye
el criterio decisivo de la sentencia judicial. Pero va a ser en su obra The Para-
doxes of Legal Science donde Benjamin Cardozo va a llevar a su punto mas
extremo su analisis proponiendo un significado ltimo del fin del derecho,
andlisis complementario del de los métodos con el que, como senala la pro-
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fesora Miraut «cierra el circulo de su teoria». La autora describe asi, en un
capitulo independiente coOmo combina Cardozo la referencia al concepto de
libre desarrollo de la personalidad como 1dea clave para la determinacion del
sentido de la actuacion del juez (concepto absoluto de su existencia pero
relativo en cuanto a las condiciones de su realizacion, al variar en funcién de
las circunstancias del tiempo vy lugar e incluso de las caracteristicas persona-
les del sujeto) con el modelo moral elitista del hombre inteligente y virtuoso.
Le parece 1nobjetable a la autora la referencia a la idea del libre desarrollo de
la personalidad, pese a su caracter relativo, por resultar éste plenamente con-
gruente con la idea de crecimiento del derecho y con su instrumentalizacion
para la realizacién de los intereses mas altos del individuo. Pero ello no le
impide destacar que al asumir el modelo moral aludido, Cardozo incurre en
un planteamiento inevitablemente circular al no poder encontrar un criterio
ultimo que permita determinar qui€nes son las personas inteligentes y virtuo-
sas cuyo modelo moral ha de plasmar la sentencia judicial.

El libro se cierra con un capitulo dedicado a la teoria de la decision juri-
dica de Benjamin Cardozo como filosofia del derecho. En €l reivindica la
autora el sentido filoséfico juridico de la teoria de la decision juridica sobre
la base de la consideracidon que Cardozo hace de la sentencia judicial como
filosofia del derecho aplicada. Y, tras destacar a las doctrinas de Holmes, de
Pound, y de los tedricos europeos de la libre investigacion juridica como las
mas directamente influyentes en la acufiacion de la posicion del autor exami-
nado, concluye calificandola como una teoria que sintetiza armonicamente
elementos perfeccionistas y pragmatistas al sostener una concepcion instru-
mental del derecho determinada en tltima instancia por valores superiores
cuya concrecion nunca puede tener caracter definitivo, sino al contrario, pro-
gresivo y abierto a la propia evolucion social y a las circunstancias que en
cada caso marcan el rumbo de la sentencia judicial.

Constituye, en definitiva, el libro de la profesora Laura Miraut Martin
una expresion acabada de la teoria de la decision juridica de Benjamin Car-
dozo, rigurosa en sus planteamientos y en sus fundamentos tedricos y biblio-
graticos que, como bien dice el prologuista, presenta en nuestro ambito filo-
so6fico juridico a «un gran juez y tedrico del derecho norteamericano que
estuvo en el momento preciso donde y como debia de estar».
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