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PEREZ LUNO, Antonio Enrique, Lecciones de Filosofia del Dere-
cho. Presupuestos para una Filosofia de la experiencia juridica,
Sevilla, Mergablum, 1999 (2.7 ed.), 265 pp.

Segiin un clédsico esquema goethiano, en toda biografia intelectual cabe
distinguir tres etapas o momentos ideales: la primera corresponderia a los
«afios de aprendizaje» (Lehrjahre), en los que se forma el pensamiento y se
realizan los primeros estudios e investigaciones; la segunda fase estaria
representada por los «afios de peregrinacién» (Wanderjahre), consagrados a
enriquecer y perfilar la actitud personal del intelectual a traves del debate
doctrinal y la comunicacién de ideas; finalmente, el dltimo periodo seria el
de los «afios de magisterio» (Meisterjahre), en los que, por un lado, se con-
solidan tanto la trayectoria profesional como la obra personal del mtelectual,
y, por otra parte, se transmiten a otras personas (normalmente sus discipulos)
las experiencias mas depuradas de una larga carrera cientifica.

En sus Lecciones de Filosofia del Derecho, el profesor Antonio Enrique
Pérez Lufio nos presenta un completo trabajo en el que se compendian mas
de treinta afios de una rigurosa labor investigadora acompafiada de una con-
trastada experiencia docente. En €l encontramos ese modelo de profesor uni-
versitario evocado por José Ortega y Gasset en Mision de la Universidad
(1930) en el que se combina la vocacién cientifica con la capacidad de ense-
fiar y transmitir sus conocimientos a los demads. Fiel a esa imagen orteguiana
de la cultura y de la ciencia, Pérez Lufio nos presenta una concepcion de la
Filosofia del Derecho entendida como una reflexién sobre la experiencia
juridica. Esta apelacidn a la experiencia juridica supone, segun este autor, un
intento de «captar el Derecho en su entero desenvolvimiento, evitando los
riesgos de fragmentacién y/o reduccionismo de que adolecen determinadas
aproximaciones unilaterales al fenémeno juridico» (p. 14); en este sentido, el
principal cometido de la Filosofia de la experiencia juridica consistira en
contribuir a disefiar el marco racional, critico y global de los problemas refe-
rentes al conocimiento, la comprensién y la valoracién del Derecho. Este
planteamiento es afin a aquellos andlisis sobre el valor de la Filosotia, como
por ejemplo el de Bertrand Russell, que sostienen que la Filosofia no debe
ser estudiada por las respuestas correctas a las preguntas que plantea, puesto
que ninguna respuesta puede ser conocida como verdadera, sino mas bien
por el valor de los problemas mismos.

En consonancia con esa concepcién dindmica y omnicomprensiva de la
Filosofia del Derecho defendida por Pérez Lufio, el libro se estructura en
ocho capitulos: en el primero se parte de la consideracion de la Filosofia del
Derecho como una disciplina bifronte o «de encrucijada» en la que conflu-
yen dos tipos de conocimiento, el filoséfico y el juridico. Aclarar los térmi-
nos en los que se produce el cruce entre la reflexién filosofica con la expe-
riencia juridica serd el motivo central de este capitulo. Por otro lado, como el
propio autor indica, plantear la encrucijada iusfilosofica supone retomar vie-
jos debates culturales que en los Gltimos afios han vuelto a cobrar actualidad:
1) la crisis de la Filosofia y sus motivos (que en cierta medida estan relacio-
nados con sus propios limites); 2) la negacién que sufre la Filosofia cada vez
que traspasa las fronteras de la racionalidad y se confunde o es absorbida por
otros saberes limitrofes, religiosos o cientificos, que l1a han acompaifiado a lo
largo de su evolucién histérica (en este sentido, merecen una especial aten-
cién el estudio de la influencia que en algunos momentos de la historia han
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podido ejercer sobre la Filosofia el cientificismo y el irracionalismo); 3)
comprobar el sentido actual de la Filosofia, es decir, determinar si atin hoy
ésta sigue cumpliendo con su funcién de indagar racional, critica y valorati-
vamente en torno a la la realidad y la vida; 4) como consecuencia del plante-
amiento anterior, se hace necesario también precisar cudl es el sentido de la
Filosofia del Derecho en nuestros dias, y para ello se tendrd que sopesar cuél
ha sido la incidencia real que nuestra disciplina ha podido tener en sus tres
dimensiones clésicas (la cognoscitiva, la ontoldgica y la deontoldgica) sobre
las que se abundard maés en el capitulo cuarto.

Seguidamente los capitulos segundo y tercero se dedican al analisis con-
ceptual del Derecho, definido por Pérez Luiio como «la experiencia de la
accion humana en su plenaria relacién con la justicia» (p. 71), y de la nocién
de Filosofia del Derecho, acercdndonos para ello a su problematica, a su evo-
lucion histérica y a sus principales funciones como Filosofia de la experien-
cia juridica: basicamente, explicar racionalmente la realidad juridica, para lo
que resulta indispensable contar con el apoyo de las ciencias juridicas, y
«valorar y orientar en sentido critico las formas concretas de la experiencia
juridica hacia modos de convivencia cada vez mds libres y justos» (p. 98).

Los capitulos cuarto y quinto nos sitdan ante una doble vertiente de la
Filosofia del Derecho: por un lado como disciplina filoséfica, y, por otro,
como saber juridico. En el primer caso, se realiza —como ya hemos adelanta-
do mas arriba— un recorrido por los temas de la Filosofia del Derecho y sus
distintas dimensiones (fundamentalmente, las concepciones tridimensionales
del Derecho y de la Filosofia juridica), asi como una reflexién en torno al
conocer, al ser y al deber ser de la experiencia juridica (ontologia, deontolo-
gia y gnoseologia juridica). En relacién con esta Gltima dimensién hay que
puntualizar que Pérez Lufio es consciente de la existencia de muiltiples pers-
pectivas de enfoque que inciden en la teoria del conocimiento juridico, aun-
que, en aras de una mayor claridad expositiva, prefiere centrarse s6lo en tres
de esos enfoques, que quizé sean los mas relevantes: 1) las tesis que rechazan
la posibilidad de aplicar métodos 16gico-formales al Derecho y se decantan a
favor de la dimension argumentativa del razonamiento juridico; 2) las teorias
que, por el contrario, defienden la posibilidad de aplicar la 16gica formal al
Derecho y, por extension, reivindican el uso de la inteligencia artificial y de
los sistemas expertos en el mundo del Derecho; y 3) la Filosofia de 1a expe-
riencia juridica como posible alternativa mediadora entre los dos plantea-
mientos anteriores. En el segundo caso, la Filosofia de la experiencia juridica
aparece como una especie de crisol en el que se integran los saberes filosofi-
cos y cientificos en torno al Derecho. Como formas de la Ciencia juridica
que se proyectan en el fenomeno juridico, Pérez Luiio cree justificado tam-
bién realizar un estudio de las relaciones entre la Dogmadtica, la Compara-
ci0n juridica con la Filosofia del Derecho (entendida como Filosofia de la
experiencia juridica), la Historia y la Sociologia. Conviene advertir que en
este trabajo la Dogmatica aparece como un estudio sistemdtico de las fuentes
¢ instituciones juridicas, de las proposiciones aisladas y en conexién con las
restantes normas integradoras del ordenamiento juridico positivo; en lo que
concierne al Derecho comparado basta sefialar que, a juicio del autor, aunque
la Comparacién juridica parte de los mismos materiales empirico-normati-
vos de la Dogmatica, y utiliza, en principio, las construcciones que ésta le
proporciona para establecer las ulteriores comparaciones entre sistemas o
elementos de tales sistemas juridicos, es, precisamente, en esta actividad
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comparativa de elementos extrasistematicos donde descansa la peculiaridad
de la actitud juridico-comparativa respecto a la mera actitud dogmatica; por
otra parte, como es sabido, la Ciencia juridica no sdlo proyecta el aparato
conceptual de la Dogmatica en sentido sincrénico, sino que también favorece
la investigacién diacrénica de sus presupuestos; en este sentido, como el pro-
pio Pérez Lufio reconoce, dado que no puede soslayarse la dimension histori-
ca del Derecho cabria plantearse la hipétesis de si las tres dimensiones basi-
cas de la experiencia juridica (sociedad, norma y valor) podrian ser
completadas por una cuarta dimensién: la histérica, lo cual lleva al autor a
plantear la superacién de la estructura tridimensional del Derecho y a hablar
de una experiencia juridica tetradimensional; por tltimo, si partimos de la
base de que el Derecho es un fenémeno social, parece evidente que la Cien-
cia juridica necesita el complemento de la Sociologia juridica s1 es que no
desea caer en la abstraccion.

Los capitulos sexto y séptimo se centran en una de las clasicas dicotomi-
as iusfilosé6ficas: la dialéctica Derecho natural/Derecho positivo. Ante esta
dialéctica doctrinal Pérez Lufio se manifiesta a favor de una tesis rusnatura-
lista racional, critica y abierta a las exigencias de la historia (es decir, un 1us-
naturalismo que no sea ahistérica) que eluda los peligros del dogmatismo y
de la ideologizacién para, mediante la reflexion critica, perfilar cada vez con
mayor nitidez su estatuto teérico. Aunque esta vision critica y antidogmatica
del Derecho natural que se nos propone es consciente de algunos errores del
iusnaturalismo en el pasado han contribuido en buena medida a poner en tela
de juicio su propia funcién histérica, e incluso, a pesar de la existencia de
dos peligros que podrian llegar a comprometer el desarrollo de esa funcion,
es preciso no condenar al olvido la tradicién doctrinal iusnaturalista, sobre
todo si no deseamos incurrir en otro error de signo contrario, y que se tradu-
ce en la elaboracién de sistemas abstractos, dogmaético y completamente
acriticos. A este respecto, el autor estd convencido de que nos encontramos
ante una nueva etapa en la multisecular tradicién iusnaturalista. En su opi-
nién, el iusnaturalismo nos impone la necesidad de someter nuestros ideales
juridicos y politicos a la critica de la razén, aunque, por otra parte, «constifu-
ye la mayor regla de tolerancia, al permitir una practica compatibilizacion de
nuestra conducta con la de los demas hombres» (p. 236).

Finalmente, en el capitulo octavo, donde se atiende grosso modo al com-
promiso adquirido por el profesor universitario (y, por supuesto, por el 1116s0-
fo del Derecho) con la comunidad universitaria, Pérez Lufio realiza una serie
de consideraciones sobre el papel que les corresponde a las ensefianzas iusti-
loséficas en los planes de estudio de las Facultades de Derecho. En este punto
coincide con Norberto Bobbio al destacar el valor de la Filosofia del Derecho
como asignatura absolutamente clave para todo estudiante que desee atrontar
con solvencia las diversas disciplinas juridicas especializadas de la licenciatu-
ra. De especial interés resultan las reflexiones del autor a cerca del modelo de
Universidad que debe estar presente en cualquier proyecto de reforma de la
ensefianza universitaria, y de modo particular en las Facultades de Derecho,
de ahi que se postule la conveniencia de una formacion integral de los futuros
juristas en los que no sélo se prepare a éstos en sentido técnico y de cara al
ejercicio profesional, sino que también se fomente el desarrolio de su capaci-
dad de razonar criticamente y sin concesiones al dogmatismo. Pero el estudio
de Pérez Luiio no sélo se reduce a exponer una declaracion formal de inten-
ciones, sino que trata de indagar en las causas de la crisis de la ensefianza del
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Derecho e intenta aportar algunas soluciones. Como «profesor de fondo», es
decir, como profesional de la Universidad dispuesto a consagrar su vida a la
labor docente e investigadora, Pérez Lufio profundiza en las causas de la crisis
funcional y estructural que en la actualidad arrastran las Facultades de Dere-
cho. Ahora bien, dado que este problema obedece en realidad a motivos de
muy diversa etiologia, en el presente estudio sélo se alude a las que tienen
mayor trascendencia: 1) el aislacionismo en el que en algunas ocasiones ha
estado inmersa la Ciencia del Derecho y la consiguiente fractura que desvin-
culaba la teoria juridica de la practica social; 2) la falta de adaptacién de las
ensefianzas juridicas a los cambios econémicos, sociales y politicos; 3) como
corolario de las dos situaciones anteriores, la critica mas radical a los Planes
de estudio de las Facultades de Derecho consiste en denunciar el «total divor-
cio de sus ensefianzas respecto al funcionamiento real de la praxis juridica»
(p. 241). Al hilo de estas tres cuestiones, el autor sugiere las siguientes solu-
crones: a) en lo que atafie al aislacionismo en el que incurren algunos de estos
Planes, Pérez Lufio afirma que en la tarea de conectar el estudio del Derecho
con sus presupuestos €ticos y sus implicaciones politicas, la Filosofia juridica
puede y debe cumplir una funcién didéctica irremplazable; b) respecto a la
falta de adaptacion de las ensefianzas juridicas a los cambios econémicos,
sociales y/o politicos, se plantea la necesidad de urgir al jurista a realizar un
compromiso aiun mayor en la tarea de adecuar al Derecho dichos cambios, de
ahi la conveniencia de ampliar los instrumentos hermenéuticos tradicionales a
partir de unas categorfas metddicas que permitan concretar los valores, princi-
p1os, clausulas generales o conceptos standards propios de estas nuevas técni-
cas normativas de positivacion, para lo cual se tendra que contar obligatoria-
mente con las aportaciones de la Teoria y la Filosofia del Derecho; ¢) respecto
a la total separacion entre las ensefianzas juridicas y la praxis juridica, se pro-
pone la formacion de un jurista critico que actde racionalmente, esto es, que
sea consciente de la realidad social en la que vive, y que reflexione sobre su
propio papel, asi como sobre el que corresponde al Derecho.

En suma, cabria afirmar que las Lecciones de Filosofia del Derecho del
profesor Pérez Lufio constituyen una sugerente obra cientifica y una valiosa
aportacion teorica que pretende superar el tradicional dilema que ha sido
motivo de innumerables discrepancias doctrinales entre los iusfilésofos: con-
cebir la Filosofia del Derecho como una réplica general y abstracta de las
ciencias juridicas que no atienda a cuestiones tan esenciales como la Teoria
de la justicia y que se centre exclusivamente en el conocimiento y la explica-
c16n del Derecho positivo, o bien, entenderla como una versién juridica de la
racionalidad prictica que impulsara sobre todo su condicion fundamentadora
e orientadora de los problemas relacionados con la Teoria de la justicia, con-
virtiéndose entonces en una simple moralina voluntarista. La solucién a este
dilema pasa por encontrar un minimo consenso tedrico que combine la teori-
Zacion rigurosa con unas irrenunciables aspiraciones materiales que afectan,
como hemos dicho, a la justicia y a los valores. En definitiva, como el lector
podra constatar, estas Lecciones de Filosofia del Derecho representan sobre
todo una prueba fehaciente de la madurez intelectual alcanzada por quien,
después de toda una vida dedicada al estudio y a la Universidad, podrfa con-
siderarse —parafraseando de nuevo a Goethe— como un auténtico maestro.
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