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ZAPATERO, Virgilio (ed.), Horizontes de la Filosofia del Derecho.
Homenaje a Luis Garcia San Miguel, Universidad de Alcala,
Alcala de Henares, 2002, 2 vols., 1.519 pp.

Ha sido publicado en el afio 2002 el libro homenaje al profesor emerito de
la Universidad de Alcald don Luis Garcia San Miguel, Horizontes de la Filoso-
fia del Derecho. Bien dice el profesor Virgilio Zapatero en la presentacion que
la obra «es un buen espejo de lo que es hoy en Espana la Filosofia del Dere-
cho» !. En efecto, reunir las colaboraciones de setenta y dos protfesores de la
disciplina de distintas especialidades y tendencias pertenecientes a treinta y
siete universidades espaiiolas significa tanto como mostrar el panorama doctri-
nal presente. Por descontado, significa también que la figura del profesor Gar-
cia San Miguel es capaz de servir de referente comin de todas ¢llas, lo cual no
es poco mérito, sobre todo s1 tenemos en cuenta que las corrientes representa-
das son, en algunos casos, dificilmente conciliables entre si.

En todo caso, entiéndase o no como hipérbole, 1o que aparece en estos
dos tomos viene a ser el reflejo de 1o que se hace en la asignatura. Seria
inexacto decir que no se hace mas que lo que aqui puede leerse, pero si es
posible afirmar que el contenido de Horizontes de la Filosofia del Derecho
sirve para trazarnos una idea de qué es lo que se hace y donde, es decir, de
por donde discurren los intereses académicos en las universidades espafiolas,
al menos, en términos generales. Lo que el libro ofrece es, pues, una vision
panoramica, diriamos de estilo puntillista, de nuestra actividad académica.

1. EL HOMENAJEADO

El profesor Luis Garcia San Miguel, uno de los grandes de la Filosotia del
Derecho en nuestro pais, es de sobra conocido en el ambito filosético-juridico.
Pertenece a la generacion de los fildsofos del Derecho formados después de
nuestra guerra que propicioO la quiebra ideologica de la asignatura. El giro ne
era en absoluto sencillo: «En realidad —recuerda Garcia San Miguel— en la
asignatura no habia nadie que mantuviese posiciones abiertamente hetero-
doxas. No podias manifestarte con claridad hacia el exterior, porque si no eras
iusnaturalista “te marcaban”. Habia que “templar gaitas” y, de aiguna manera,
distrazar lo que pensabas; se trataba de meter una carga heterodoxa, desde
luego con ambigiiedades, en un fortin rigidamente ortodoxo» 2. Pero ese giro
se dio. Luis Garcia San Miguel fue un pionero de la heterodoxia -.

Definir la evolucién intelectual de una persona no es tarea tacil. Tampoco
en ¢l caso de Luis Garcia San Miguel. Pero dejemos que 1o haga €l mismo:

L ZAPATERO, V. (ed.), «Presentacidén», en Horizontes de la Filosofia del Dere-

cho. Homenaje a Luis Garcia San Miguel, Universidad de Alcalé, Alcala de Henares,
2002, vol. I, p. 16.

2 GARrcia SAN MIGUEL EN BARBADILLO, P., «<Entrevista con Luis Garcia San
Miguel», en Horizontes... cit., vol. 11, p. 784.

> Por ejemplo, al hablar de las Notas para la critica de la razon juridica recuer-
da que «fue probablemente el primero vy, st no, uno de los primeros escritos modernos

y progresistas [...] de nuestra asignaturas (GARCIA SAN MIGUEL, L., Hacia la justi-
cia, Tecnos, Madrid, 1993, p. 25).
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«He tenido —dice— una formacidn catdlica ortodoxa, para pasar a un liberalis-
mo mas 0 menos acentuado, mas tarde a una tendencia socialista no estatista
y, finalmente, una derivacién hacia posiciones méas moderadas, hacia un libe-
ralismo social o igualitario, no muy diferente de la socialdemocracia ...]
[Pero| he mantenido siempre una constante: la defensa de la libertad frenie al
franquismo y, luego, frente al radicalismo de 1zquierda» 4. «He salido —habia
dicho unos afios antes— del liberalismo y he vuelto a él tras haber pasado por
el socialismo [...], por un socialismo liberal» °. Habria que afiadir que se
adscribe ademas a una filosofia laica, empirista y utilitarista (igualitaria); a
una ética de la felicidad. _

La trayectoria de Luis Garcia San Miguel es compleja y rica. Estuvo
cerca del 1usnaturalismo liberal e influido por el marxismo y defendié un tipo
de socialismo autogestionario. Y se separé del socialismo y de la corriente
rupturista para defender la socialdemocracia y el reformismo. En Filosofia
moral propugna un no cognoscitivismo y la construccion de una moral cien-
tifica, descriptiva, de una ciencia de la felicidad (un planteamiento insélito
que «no tiene apenas seguidores en nuestra disciplina» ®). Y se adscribe
1gualmente a un utilitarismo (que, dicho sea de paso, tampoco tenia, ni tiene,
buena prensa) interpretado desde un punto de vista igualitario. Todas estas
1deas han quedado plasmadas en sus muchos trabajos publicados, de entre los
que podemos recordar las Notas para una critica de la razon juridica; La
sociedad autogestionada: una utopia democrdtica; Hacia la justicia; El pen-
samiento de Leopoldo Alas «Clarin»; Las clases sociales en la Espaiia
actual;, México: la revolucion detenida; De memoria: ensayos sobre la filo-
softa juridica espariola; La crisis de la izquierda; Teoria de la transicion: un
andlisis del modelo espariol, 1973-1978; o Los fundamentos del Derecho.
Penultimos apuntes, de reciente aparicidn.

Muchas cosas dichas en pocas lineas. Y una fundamental: ésta es la mues-
tra de la libertad de pensamiento. No es sorprendente que el camino haya sido
sinuoso y dificil en ocasiones. Porque es un trazado que se ha ido construyen-
do en y con la marcha; porque no se ha tratado nunca de llegar a una meta, de
obtener la respuesta definitiva a las preguntas o de contemplar €l mundo de las
1deas de Platdn, sino de andar sorteando 1os obstaculos, desbrozando el monte
y creando el sendero a medida que se avanza. Por eso no tiene sentido hablar
de llegada, porque €sta es un punto final y eso es precisamente 1o que no exis-
te. Lo dice Garcia San Miguel mejor de lo que pueda hacerlo yo: «Esto es 1o
que por el momento ha dado de si este largo camino tedrico, a veces confuso,
ambiguo y contradictorio que hemos recorrido. Ha habido de todo, idas y
vueltas, acaso extravios, pero la meta ha permanecido firme en un horizonte
dificilmente alcanzable: hacia la justicia. Y esa meta es tan noble, que me
parece después de todo que la experiencia del largo recorrido ha valido la
pena» ’. Son palabras escritas hace mas de diez afios que siguen valiendo hoy
como ayet. Sobre todo en lo que tienen de proyecto permanentemente inaca-
bado: esto es lo que hay, por el momento. No es una apelacién a la esperanza
vana de conseguir algin dia llegar 2 una meta definitiva; es la constatacion del
trabajo continuo, del movimiento, del cambio, en fin, de la vida activa.

GARCIA SAN MIGUEL EN BARBADILLO, P, op. cit., p. 794.
GARCIA SAN MIGUEL, L., Hacia la justicia, cit., p. 44.
Ibidem, p. 26.

Ibidem, p. 44.
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2. LOS HOMENAJEANTES

Decia al principio que participan en Horizontes... setenta y dos profesores
de treinta y siete universidades espafiolas . Sus trabajos han sido clasificados
en los siguientes apartados: Filosofia moral y politica; democracia y Estado de
Derecho; derechos humanos; Filosofia y teoria del Derecho, e historia del
pensamiento. Por descontado, no se trata de una clasificacion rigurosa de la
asignatura. Si asi fuera, tendriamos que pensar que el titulo del libro no es sino
una sinecdoque y que sélo pertenecen a la Filosofia del Derecho algunos de
los articulos (ni siquiera todos) incluidos en el apartado cuarto. Pero esto no es
asi: todo lo que se incluye en el libro de Horizontes... pertenece a la Filosofia
del Derecho. No se quiere decir con esto que pueda considerarse cerrado el
debate sobre el contenido de la disciplina. Dicho sea de paso, una ojeada al
primer nimero de Doxa puede darnos una idea de la disparidad de opiniones
sobre las materias que conforman la Filosofia del Derecho °. Por cierto que
tambi€n aqui se utiliza la expresion Filosofia del Derecho «en un sentido muy
amplio, de manera que [incluya a] [...] la Teoria General del Derecho, la 16gi-
ca juridica, la informatica juridica o la sociologia del Derecho» 1°. No es des-
cabellado ni inusual, pues, usar Filosofia del Derecho para incluir todos los
trabajos (y otros muchos mas) que conforman Horizontes.... En todo caso,
como con la division que se propone en la obra no se trata de responder de
manera precisa a la cuestion sobre el contenido de la disciplina, sino tan sélo
de resolver eficazmente un asunto organizativo, podemos dejar los debates
sobre €l particular al margen y asumir la coherente propuesta del editor.

Seria prolijo, y se sale del objetive de esta recension, hacer un resumen
amplio con comentarios adicionales de cada una de las aportaciones al libro.
Permitaseme, pues, citarlas sin més con algin breve, brevisimo, apunte sobre
su contenido.

En el primer apartado, dedicado a la Filosofia moral y politica, se inclu-
yen los articulos de diez profesores: C. Alarc6n Cabrera escribe sobre el
emotivismo €tico y axiologico y recoge las tesis de Dewey, Schlick, Carnap,
Stevenson, Ayer y A. Ross. N. Alvarez realiza un ensayo de estética juridica
y escribe sobre la relacion entre la belleza y el poder. J. Bailesteros trata de la
crisis ecoldgica y de la capacidad de la conciencia ecoldgica para superar el
narcisismo colectivo. J. J. Garcia Ferrer hace una critica de la Filosofia moral
de Kant recogiendo los argumentos expuestos por L. Garcfa San Miguel en
una conferencia reciente sobre la cuestion. N. Lopez Calera se pregunta qué

es lo que queda del marxismo juridico y recuerda lo dicho por J. Elster,
A. Schatt, N. Bobbio o U. Cerroni. R. Macid habla de las concepciones anti-

° Hay que afiadir a la lista de autores mencionada antes una rabula gratulatoria

firmada por cincuenta y siete personas y siete instituciones y dos aportaciones breves

que se unen a la presentacion del editor Virgilio Zapatero, la de Manuel Gala y la de

Antonio Alvar.
> Véase «Problemas abiertos en la Filosoffa del Derecho», Doxa, nidm. 1, 1984,
en el que cincuenta y dos filésofos del Derecho espaiioles y extranjeros escriben sobre
su trayectoria académica y sobre las areas a las que han dedicado sus investigaciones.
Un panorama como el que alli se muestra da buena cuenta de la vaguedad denotativa
de la disciplina de Filosofia del Derecho. Por supuesto, existen grandes zonas de cla-
ridad, pero las zonas de penumbra tampoco son escasas ni de poca importancia.

¥ «Presentacién», Doxa, nim. 1, 1984, p. 8.




5383 Arnuario de Filosofia del Derecho

téticas del Estado: de las de C. Schmitt, C. Marx, H. Kelsen y H. Heller.
J. Malem, de la corrupcién de los jueces, favorecida por las condiciones 1ns-
titucionales de monopolio y discrecionalidad en las que ejercen su funcion, y
Jesis Primitivo Rodriguez se pregunta por su funcion en una sociedad demo-
cratica y por las posibles mejoras que puedan introducirse. J. I. Martinez
Garcia escribe sobre los tiempos del Derecho y sobre el espiritu del tiempo
que encauza la labor juridica. Cierra esta parte 1. Sanchez Camara, quien
aborda en su trabajo lo que €l denomina «el paradigma €tico dominante», en
el que sitia, poco mas o menos, al profesor Garcia San Miguel.

Abre el segundo apartado de la obra, referido a la democracia y al Estado
de Derecho, ¢l trabajo de J. Ansuategui Roig sobre el Estado de Derecho, la
crisis de la ley vy el Estado constitucional. E. Beltran trata de la identidad de las
mujeres, la representacion democratica y la accion afirmativa. J. R. Capella se
pregunta en su sugerente apunte sobre la nocion de democracia qué es lo que
hay si no podemos llamarlo democracia v a qué podemos llamar entonces
democracia si lo que hay no lo es. Elias Diaz reflexiona sobre la cultura y la
ideologia proponiendo cambiar las palabras, la €tica y, en definitiva, la reali-
dad, enfrentandose al pensamiento Unico neoliberal con una visién critica y
renovadora. J. A. Estévez Araidjo continia en esta linea hablando de la globa-
lizacién y las transformaciones del Derecho. F. Galindo propone algunos
criterios basicos para la legitimacion democrética de la puesta en practica de
la regulacién sobre Internet, y J. Herrera Flores pone de manifiesto las lagu-
nas de la ideologia liberal refiriéndose a la Constitucién Europea. F. Lopez
Ruiz habla de la polisistemia y el policentrismo en relacidén con el Derecho
comunitario y el de los Estados miembros. M. L. Marin Castdn y A. de Prada
abordan cuestiones sobre la ciudadania europea y la cosmopolita. J. R. de
Paramo trata de los modos de justificar las decisiones colectivas. M. A. Rodi-
1la escribe sobre el contrato social, la democracia y la soberania popular y
examina las obras de Hobbes, de Locke y de Rousseau. M. C. Roldan Alva-
rez intenta delimitar los conceptos de resistencia activa y de revolucion, y R.
Soriano analiza 1a autonomia universitaria en el periodo provisional de las
universidades piblicas. Con el trabajo de V. Zapatero se cierra €l bloque
dedicado a la democracia y al Estado de Derecho. El autor repasa las teorias
y la doctrina del nacionalismo, empezando por la primera utilizacion del tér-
mino, hecha por Herder en 1774.

Los siguientes nueve trabajos conforman el bloque dedicado a los dere-
chos humanos. El primero de ellos es el de R. de Asfs, referido al fendmeno
migratorio en relaciéon con los derechos humanos. B. de Castro trata de los
derechos a los que afecta la biotecnologia: derechos de supervivencia, integri-
dad, libertad y ciudadania. J. Lima Torrado analiza la ambigiiedad conceptual
y terminoldgica de la globalizacion y su incidencia 1deolégica sobre el siste-
ma de 1os derechos humanos. M. Otero Parga reflexiona sobre los derechos
humanos en el siglo de oro espafiol, con el objeto de pertilar su concepto.
L. Prieto Sanchis trata sobre los limites de la tolerancia, que situa en la protec-
cion de los derechos de los demads. E. Puy de la antonimia y de la antinomia
derechos humanos—deberes humanos, recogiendo algunas propuestas de
declaraciones de deberes. J. M. Rodriguez Calero examina la jurisprudencia
constitucional italiana en relacidn con la determinacion de los derechos fun-
damentales derivados del articulo segundo de la constitucién. A. Ruiz Miguel
repasa el concepto de igualdad, que forma parte del niacleo del punto de vista
ético, y las diferentes concepciones que lo concretan y especifican. Finalmen-
te, M. Saavedra reflexiona sobre la libertad de palabra en la aldea global.
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El cuarto apartado estd dedicado a la Filosofia y 1la Teoria del Derecho. Lo
abre 1. Ara tratando de la estructura de las normas juridicas, que varia segin

se trate 0 no de normas de conducta. J. C. Baydn escribe sobre el contenido
minimo del positivismo juridico, donde examina la cuestién de la separacién
conceptual entre el Derecho y la moral y 1a de las fuentes sociales. N. Belloso
propone algunas formas alternativas para resolver los conflictos juridicos
tales como la negociacidn, la conciliacién, el arbitraje o la mediacién. J. Cal-
vo Gonzalez escribe sobre la organizacidon discursiva y los modelos narrati-
vos, en particular, el del juicio de hecho. J. Delgado Pinto realiza una exposi-
c10n de la evolucién de la Filosofia del Derecho espafiola entre 1960 y 1984,
R. Hernandez Marin examina algunas interpretaciones del articulo 4.1 CC.
referido a la aplicaciéon anal6gica de las normas. L. Hierro se refiere a la fuer-
za normativa de la costumbre contra legem, en particular a la costumbre
negativa o desuso. J. Igartia se pregunta si el binomio contexto de descubri-
miento—contexto de justificacion es una pareja desahuciada. V. Iturralde
analiza la cuestidn de la justificacién interna y la regla del modus ponens,
y A. LOopez Moreno examina las dimensiones del debate hermenéutico
haciendo una referencia expresa a las criticas que Gadamer recibié de pensa-
dores como Apel, Albert 0 Habermas. R. Martinez Tapia realiza un ensayo
sobre la aplicacion del Derecho centrado en el trabajo de Leibniz De casibus
perplexis. D. Medina escribe sobre la validez formal, empirica y axiolégica
del Derecho y sobre el valor del Derecho subjetivo. L. Miraut trata de la
seguridad juridica y de los niveles de prediccién en el Derecho refiriéndose a
las opiniones de Holmes, Cardozo y Frank sobre el particular. A. Montoro
Ballesteros escribe sobre el delito politico, en particular desde los supuestos
de la teoria fundamental del Derecho. J. J. Moreso analiza los problemas de
las normas condicionales, la derrotabilidad vy los conflictos entre normas,
y A. E. Pérez Lufio expone los presupuestos filoséficos de la Filosofia del
Derecho, una disciplina bifronte. G. Robles escribe sobre la doctrina pura del
Derecho, en particular sobre los conceptos de «Sein», «Sollen» y «Wollen»,
poniendo de manifiesto algunos defectos de la doctrina kelseniana. A. San-
chez de la Torre trata del modo en que cada concepto juridico establece la
licitud de las conductas y del modo en que la metodologia del Derecho abor-
da esta cuestion. E. Vidal, del sentido, el concepto, la estructura, las funcio-
nes y la justiticacion del Derecho en un mundo globalizado donde vemos
aumentar la pobreza y la desigualdad. Finalmente, C. de Villamor cierra este
apartado con su articulo sobre el hombre y el Derecho, en el que investiga los
problemas que afectan al hombre como sustrato existencial del Derecho.

El altimo apartado de la obra estd dedicado a la historia del pensamiento.
Escriben en €l diecisiete autores sobre los siguientes temas: J. Brufau lo hace
sobre los malos usos y la conculcacion de los derechos humanos en la Cata-
luna medieval. P. Casanovas sobre los manuscritos de Miquel Carreras Cos-
tajussa, filésofo del Derecho catalan. Eusebio Fernandez hace un repaso del
pensamiento de Joaquin Ruiz Jiménez, y J. J. Gil Cremades lo hace del de
Leopoldo Alas. F. J. Laporta se refiere en su articulo al reformismo social en
Espafia en los comienzos del siglo xx. L. Martinez Roldan escribe sobre el
antidogmatismo de Karl R. Popper. E. Mikunda-Franco sobre Gustav Rad-
bruch y Gerhard Oestreich, y J. L. Mirete sobre Maquiavelo y la recepcién de
su teoria del Estado en Espafia en los siglos Xvi y xvii. A. Ollero lo hace
sobre Comte y €l sociologismo juridico, sobre la sociologia del Derecho y la
sociologia para el Derecho. S. Pascual Lépez estudia la inviolabilidad de
domicilio en la revolucidn iusnaturalista de 1869. G. Peces-Barba realiza un
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estudio histérico sobre el paso del Estado absoluto al Estado liberal. A. Pela-
yo se refiere en su articulo a Michel Foucault y a la funcién critica y libera-
dora que cumplen los intelectuales en relacioén con el poder. M. C. Rovira
escribe de la Asturias del siglo viil, de como se mantiene el poder y la cultura
en este siglo que ve nacer un orden politico nuevo. S. Rus Rufino analiza la
funcion practica del romos en la Politica de Aristételes. J. Sauquillo estudia
la cuestion de la providencia y el poder pastoral en El principe cristiano de
Quevedo, y P. Serna dedica su articulo a la hermenéutica juridica y al relati-
vismo en relacidn con el pensamiento de Arthur Kaufmann. El dltimo de los
articulos es el de A. Truyol v Serra, recientemente desaparecido de entre
nosotros, quien escribe sobre los defensores de la libertad individual en la
Francia posrevolucionaria, en particular sobre Madame de Staél, B. Constant
y los «doctrinarios», Royer-Collard y Guizot.

Se cierra el libro con la aguda y simpdtica entrevista que P. Barbadillo
hace al homenajeado, a la que va me he referido.

3. LOS HORIZONTES DE LA FILOSOFIA DEL DERECHO

Mencionaba al principio del segundo apartado algunos de los contenidos
que pueden formar parte de nuestra disciplina. La discusion sobre esta cues-
tidn estd destinada, como todas las filosoéficas, a no tener fin, y no pretendo
en estas paginas sumarme al debate 1.

Pero recordemos las palabras de Pérez Lufio y reconozcamos el caracter
bifronte de la Filosofia del Derecho, fruto del ensamblaje del conocimiento
filoséfico y del juridico !4, resultado, en fin, de la mirada de la Filosofia sobre
¢l Derecho y de la apertura de €ste a aquélla. Y entendamosla 1gualmente,
primero de todo, como Filosofia, esto €s, como una rama del saber cuya fun-
c16n consiste en «la indagacidn racional y critica valorativa de la vida» 15
Obviemos, en consecuencia, la discusién sobre el caracter dependiente 0 no
de la Teoria del Derecho . Sea lo que sea de esto, hablemos de la Filosofia
del Derecho con un significado amplio, impreciso tal vez, pero que nos per-
mita agrupar todas aquellas reflexiones filosoficas sobre la realidad juridica.

11 De acuerdo con Garcia Amado, «la Filosofia del Derecho parece permanente-
mente abocada a una crisis de identidad y a la perpetua discusién sobre su razon de
ser v sus fronteras» (GARCIA AMADO, J. A., «La Filosofia del Derecho y sus temas.
Sobre la no necesidad de la “Teoria del Derecho” como sucedaneo», Persona y Dere-
cho, nim. 31, 1994, p. 109).

' PEREZ LUNO, A. E., «Presupuestos filoséficos de la filosofia del Derecho», en
Horizontes..., cit., vol. IL, p. 313.

5 PEREZ LUKoO, A. E., op. cit., p. 320.

14 Veéanse los articulos dedicados al «Estatuto de la teorfa del Derecho» en Perso-
na y Derecho, nuims. 31 de 1994 y 32 de 1995. Lo reconoce alli Carpintero: «El tema,
en conjunto, dista de estar claro: me parece que, ni siquiera hoy, los estudiosos se
ponen de acuerdo sobre queé es la «Teoria del Derecho», como un saber distinto al de la
tradicional “Filosofia del Derecho”» (CARPINTERO, F., «<Dos horas de Teoria del Dere-
cho», Persona y Derecho, num. 32, 1995, p. 11). En efecto, como allf se muestra, para
unos, la Teoria del Derecho conforma una disciplina separada de la Filosofia del Dere-
cho, mientras que, para otros, se trata de una parte mas de la Filosofia del Derecho de
la que dificilmente se puede separar para constituir una disciplina auténoma.
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Es decir, démosle el nombre de Filosofia del Derecho a todas las reflexiones
que dan forma a los articulos del libro de Horizontes... 1.

Que los horizontes de la Filosoffa del Derecho, en nuestro pais, se han
ensanchado, me parece obvio, al menos en un sentido. Ayer como hoy se
escribia, en términos generales, sobre teoria politica, sobre teoria moral o
sobre historia del pensamiento (bien es cierto que hay alguna materia nueva).
No se puede decir lo mismo del contenido de lo que se escribia y se escribe.
Aqui si creo que hemos asistido, y estamos asistiendo, a una ampliacién de
nuestros horizontes 6.

En su interesante articulo, el profesor Delgado Pinto aporta unas breves y
utiles notas sobre la evolucién de la Filosofia del Derecho en nuestro pas.
Han pasado mas de cuarenta afios desde la fecha que da comienzo al articulo.
De entonces a hoy no cabe duda de que las cosas se han modificado. Sobre
todo, gracias a esa generacién de filésofos del Derecho, formados después de
los afios cuarenta, que propulsé un cambio paulatino (lo que las circunstan-
cias permitian) pero sustancial en la disciplina desde los afios sesenta del
siglo pasado. Recuerda Delgado Pinto un panorama, digamos, peculiar: la
Filosofia del Derecho, dird, estaba dominada entonces por un pensamiento
1usnaturalista de corte tradicional «en gran medida premoderno, expuesto de
forma simplificada y bastante desconectado de las corrientes fordneas» 7.
Luis Garcia San Miguel lo dice claramente: «la asignatura estaba controlada
por los tradicionalistas. [...] La mayoria de los filésofos eran franquistas. En
Filosofia eran escoldsticos, tomistas» '8; «lo que estos iusnaturalistas preten-
dian, e imponian siempre que podian (y podian de firme), era consagrar el
1usnaturalismo catdlico-tradicionalista como la tinica opcidén posible y, desde
luego, como la dnica valida» 19,

Aunque es cierto que la dureza inicial del régimen fue suavizandose con
los afios “Y, no era f4cil abrirse paso en esta situacién. Sobre todo si se tenia la

'> Y aceptemos lo que afirmaba Lépez Calera: «El hecho cultural, social y aca-

démico es que hay «algo» que se llama “Filosofia del Derecho™, o tal vez que hay una
etiqueta cultural —«Filosofia del Derecho»— que se rellena con trabajos intelectuales
de la més diversa {ndole y contenido» (LorEZ CALERA, N. M.. «Filosofia del Dere-
cho: critica y utopia», Anales de la Cdtedra Francisco Sudrez, nam. 15 («La Filosofia
del Derecho en Espaiia»), 1975, p. 139).

' Almoguera decia al respecto en 1983 que, «a estas alturas, la aportacién de
temas verdaderamente nuevos, el descubrimiento de cuestiones totalmente inéditas,
resultara algo mas que infrecuente», y entendia que, en todo caso, se aportardn «nuevas
perspectivas para viejos problemas, o [se replanteardn] €stos en atencidén a rasgos o
elementos hasta ahora no considerados» (ALMOGUERA, J., Doxa, ntim. 1, 1984, p. 19).

7 DELGADO PINTO, J., «Breves notas sobre la evolucidn de la Filosofia del
Derecho espafiola entre 1960 y 1984», en Horizontes..., cit., vol. I, p. 104. No s1£n1-
fica esto, advierte Delgado Pinto, que todos los filésofos del Derecho fueran jusnatu-
ralistas, pero si que lo fue una gran mayoria y que, como rasgo general, ésa era la
tendencia que predominaba, o que dominaba sin mds, la asignatura. Como tampoco
significa que no se conociera en absoluto lo que se escribia fuera de nuestras fronte-
ras, pero si que existia un grado notable de distanciamiento del exterior.

® GARCIA SAN MIGUEL EN BARBADILLO, P., op. cit., p. 784.

' Garcia SAN MIGUEL, L., Hacia la justicia, cit., p. 15.

0" «La censura, estricta al principio —recuerda Garcfa San Miguel- fue luego
abriéndose, especialmente a partir de la Ley de Prensa de Fraga [...]. A partir de ese
momento ya pudo escribirse todo o casi todo, al menos en el orden tedricos (GARCIA
SAN MIGUEL, Hacia la justicia, cit., pp. 9-10).
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pretensién de acceder a la universidad como profesor. La autocensura, la
ambigiiedad en los planteamientos, la vaguedad en la exposicion de las ideas
propias eran recursos conocidos para conseguir el favor, o al menos no gran-
jearse la enemistad, del poder establecido. Pero la transformacién de la disci-
plina, con avances y retrocesos, se fue produciendo paulatinamente. El pro-
ceso trajo como consecuencia un pluralismo doctrinal anhelado por muchos
y manifestado, por ejemplo, en la relativa permeabilidad del acceso a las
catedras o en la multiplicacion de las asociaciones y de las publicaciones del
area: creacidén de nuevas revistas y aparicién de trabajos de diferente signo,
unos, enfrentados (mds o menos abiertamente) con el iusnaturalismo tradi-
cional y otros, pioneros de nuevos caminos ~'.

[a tarea emprendida puede verse concluida, de acuerdo con Delgado Pinto,
a mitad de los afios ochenta. El cambio producido ha permitido a partir de
entonces contar con un panorama doctrinal muy diferente: del pensamiento
inico al debate y al contraste de tendencias de variado cariz. Hace ahora veinte
afos se tenia la sensacién de estar asistiendo al resurgimiento de la disciplina.
De entonces a hoy esa vitalidad renovadora que se experimentaba ha seguido
dando fruto; y el didlogo filoséfico, basado en la confrontacion permanente-
mente abierta de opiniones, se ha enriquecido con nuevos participantes.

I.a obra, decfa al principio, ofrece una visién panoramica de la Filosofia
del Derecho espafiola actual. Lo que se contiene en los dos volumenes es,
basicamente, 1o que se hace hoy en este dmbito; o, s110 queremos decir de otro
modo, esta obra permite delinear los limites de nuestro campo de mvestiga-
cién; el horizonte, como se advierte desde el titulo, que divide lo que conoce-
mos de 1o que no conocemos, y, por qué no, que marca las direcciones a seguir
en nuestra exploraciéon. Como no podia ser de otra manera, ni el camino esta
trazado, ni llegaremos nunca a ningin destino; nuestro horizonte avanzara con
nosotros indicdndonos que, como decia Bobbio, «cuanto mas sabemos, tanto
menos sabemos» 22, pero también exhortdndonos a no contenfarnos con Vivir,
excusando el filosofar, dicho sea con la expresion de Ortega *~.

Y en eso estamos; se sigue haciendo Filosofia del Derecho (en €l sentido
m4s amplio que podamos dar a esta expresién); el profesor Garcia San
Miguel sigue haciéndola, y los demas también. Este libro es una buena mues-
tra de ello.

Ifiigo ALVAREZ GALVEZ
Universidad Europea de Madnd

21 Se tenia la sensacién entonces de estar asistiendo a un proceso fundamental

de cambio. Baste recordar las contribuciones de muchos filosofos del Derecho pre-
sentadas para el ndmero monografico de los Anales de la Cdtedra Francisco Sudrez
de 1975 dedicado a «La Filosofia del Derecho en Espafia» ya citado. Alli decian
Laporta, Hierro y Zapatero: «Preguntarse hoy, una vez mas, por ¢l sentido y la fun-
cién de la Filosofia del Derecho puede ser sintoma, aqui en Espafia, de que empieza a
haber algo realmente vivo y actual bajo su rétulo, pues en nuestros dias el dinamismo
de la filosofia se suele medir por la frecuencia y la profundidad con que, incesante-
mente, se replantea su propio sentido» (LAPORTA, F. J.; HIERRO, L., y ZAPATERO, V.,
«Algunas observaciones sobre la situacién de la Filosofia del Derecho en la actuali-
dad», Anales de la Cdtedra..., cit., p. 93).

22 Bossio, N., Che cosa fanno oggi i filosofi, Bompiani, Milan, 1982, p. 169.

23 ORTEGA Y GASSET, J., ;Qué es filosofia?, Espasa-Calpe, Madrid, 1982,
p. 81.



