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ciembre y el Proconsulade, titulo que sélo toma el emperador cuandc-
se halla fuera de Italia. Un dltimo capitulo estd dedicado al estudio de
los titulos honorificos, que clasifica en titulos religiosos (“Pontifex ma-~
ximus™), “Frater Arvalis”; titulos imperiales (“Imperator”), “Consul”,.
“Pater Patriae”; titulos calificativos: “Princeps”, “Dominus”, y los otros:
titulos romanos y griegos.

Tuts VAzoUuez pe PaRrcaA.

ArTURO CAMPION : Euskariona (séptima serie). Algo de Ilisto~
ria (volumen IV)~—DPamplona, Imp. y Lib. de J. Gar-
cla, 1923.
Don Arturo Campién ha publicado recientemente un nucvo vo-

lumen de Euskariana, séptimo de la serie, en que recoge estudios de
la mas variada indole, pero todos relacionados con la historia del paile-
vasco-navarro. La obra aparece impresa cn 1923; pero la censura direc-
torial que hemos padecido impidid su publicacién, siendo lanzada al mer—
cado en 1930, al caer la primera Dictadura.

De esta scrie nos intercsa especialmente el titulado Gacetille de
la historia de Nabarra. Segunda Crénica Negra (Bandolerismo; cri-
minalidad; guerras fronterisas, concejiles y de linajes), continuacién
en un todo del que publicd en la V seric de Eiskarional. Por esc-
los comentaremos juntos.

Don Arturo Campién ha ido extractando los lLbros de comptos,.
gue aunalmente presentaban el tesorero, merinos, bailes, prebostes,.
recaudadores y otros oficiales del reino. Estos ILbros de cowmptos,.
aun redactados en forma sumarisima, nos muestran —aparte el in-
terés lingiiistico que el sefior Campién anota— la criminalidad na--
varra con todo detalle, los robos de ganado, peleas fronterizas, luchas:
concejiles; nos enteramos, siquicra sea someramente, del procedi-
miento penal, policia criminal (sistema de esplas o barrunis, y cap—
tura de malhechores), procedimientos de ejecuciéon (horca, inmersién
en el agua, hoguera, despcfiamiento de montafias o de la torre del
castillo, descuartizamiento, etc.), y detalles de los mismos. Sabemos de-
algunos casos en que, muerto el delincuente durante su persecucidn.
su cabeza era expuesta para piiblico escarmiento, y otros en que des-
pués de muerto en el campo volvia a ser ahorcado en poblado,

1t Gacetilla de la historia de Nabarre. Crinica Negre, pags., 239-365. Adver--
tiré que los delitos cometidos por moros y judios los exhibié y comentd parcial-
mente en un libro anterior: Euskariana (Parie tercera). Algo de historia. Elemen~
to alienigena en la poblacién del Reino de Nabarra: Les judios y los moros. Bil--
Hao, 1890.
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Las penas impucstas a los delincuentes eran de dos clases: pecu-
apiarias y corporales. A veces las aplicaban de consuno., Calan bajo
la accidn penal —con el cardcter de delito pablico— ciertos actos su-
jetos hoy tuicamente a la jurisdiccién de la moral; por ejemplo, el
comercio carnal ilicito de hombre y mujer, denominado también “adul-
terio”, aunque los reos no fuesen casados. Los delitos incluidos en
estas cuentas son variadisimos, desde cl delito politico 2, fabricacioén
de moneda falsa y hechiceria, hasta el adulterio ® y aberraciones sexua-
Ies % ILas penas aplicadas eran muy desiguales: delitos leves solian
castigarse con penas graves, v el mismo delito, otras veces, solo atrala
sobre si una reprensién suave, Llama nuestra atencién,k asimismo,
un hecho: que las penas, a menudo, no eran las sefialadas en el Fue-
70 General. De aquella desigualdad y de esta inobservancia del Fuero
podemos deducir la influencia de las costumbres locales y el poder
-discrecional de los jueces; otras veces la desigualdad proviene de los
fueros particulares vigentes: Asi, por ejemplo, vemos que en Estella
juzgaban el alcalde, los jurados y los LX “conseleros, segunt es usa-
do e costumpnado”, (Afio 1337.)

Algunos autores suponen que ninguna causa criminal podia incoar-
se si no es a instancia de parte, salvo las que dimanaban de homici-
dio perseguido de oficio. Tsta afirmacién, con tanta genmeralidad expre-
sada, no es recibible. Vemos cb6mo los merinos, wmofu proprio o por
orden del Gobernador, procedian contra los crimenes y delitos del
bandolerismo. Ks presumible, por la razdén que luego diré, que de
igual manera procediesen en otros menos resonantes. Pero los documen-
tos que exhibe Campién no dan la prueba directa de ello. Mencionan la
exaccion de la multa, la aplicacién de la pena; pero el enjuiciamien-
to que les ha precedido no sale a luz. La razdn aludida es que la
justicia pertenecia al Rey, y, por tanto, los provechos de la Justicia;
al Tesoro Real le convenia que no quedasen impunes los delitos, que
eran fuentes de ingresos. Aun por los casos de “composicién”, que
eran lo méas frceuente en delitos entre particularcs, el Rey percibia
una parte de la cantidad debida.

En Navarra la competencia de los jueces reales se extendia a

2 Cierto joven de Aragdn que venia de Francia dijo “malos rumores” con-
tra el rey francés, y fué conducido desde Tudela a Tchas, donde le cortaron la
Jdengua por orden del Gobernador (afio 1304).

3 Garcla Navarro fué preso por un hombre de Bufiuel “porque lo fayllo de
wnoches escondido en su casa, e rendido al merino, e diciendole que era ladron, e
el dicho Garecfa Navarro diciendo que no, que era entrado porque amaba a su
mujer, e que cuidaba yacer con ella, e el dicho mirino en todo tiempo non pudo
saber que nunca fuesse ladron, e {ué azotalo en Boynnuel” (afto 1329).

4 Garcia de Rada, porque en la casa de Sancho Rodriguez de Valtierra, rob6
diez libras de sanchetes y confesé que tuvo comercio carnal con una burra (cog-

-aouerat quandam asinam), fué quemado (afio 1334).
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todos los delitos cuya calonia era o excedia de 6o sucldos. Las penas
pecuriarias no excluian las corporales, pero en ese caso eran la conse-
cuencia del embargo o de la confiscaciéon de bienes. De dichas penas,
ordinariamente se hacian tres partes: el Rey, Justicia (Merino, Al-
calde, Preboste, Juez...) y parte agraviada. Las cantidades impucstas
en delitos analogos, suelen variar por tres motivos: porque la cuan-
tia de los bicnes del dclincuente es inferior a la de la multa; porque
Ia multa ha sido convenida o tusada entre cl ofendido y el delincuente,
o entre éste v el Gobernador; porque el Gobernador redujo la multa
mediante una gracio o remisién. Bl Fucro General cstablecié junto a
las penas criminales otras puramente civiles, la desheredacién, por
cjemplo, y otras quc aun llevando el nombre de calonias son resarci-
mientos e indemmizaciones de daflos. Fstas calonias llevan asimismo
el nombre mais propio de enmiendas. T.as calonias a veces no se co-
braban de una sola vez, sino en varias anualidades o vencimientos,
v las partidas correspondientes las arrastraban los oficiales de una a
otra cuenta. Principio cardinal, no siempre observado, del derecho, fué
en Navarra que “ningun non debe ser iuzgado soviendo preso”; asi
lo expresa la jasaiie recogida en el lib. VI, tit. 9, cap. 7 del Fuero Ge-
neral, ¥y que también figura en. la “Compilacién privada de derecho
aragonés”, que publicé en este Anuarto el sefior Ramos Loscertales
(Euskariana, V scrie, pigs. 443 y sigts.).

Sobre ¢l bandolerismo y la “frontera de malhechores” (frase que
usan los documentos navarros) rccoge el maestro Campibn noti-
cias interesantisimas, cuyo valor contrasta atinadamente. Nuestra men-
te actual, dice, ha establecido asociacién de ideas entre vasco, pais
vasco, y honradez, suavidad de costumbres, respeto a la ley y disci-

&

plina social. T.as perspectivas histéricas, alge remotas, estdn ocupadas -

por imigenes bastante diferentes. La “frontera de malhechores” se
aplicaba a los confines de Navarra y Guiptzcoa, a lo largo de los
valles de Araquil y Burunda, y acaso de lLarratin y Araiz. “Irse a la
sierra era entonces algo parccido al irse ahora a las Américas. Los
revoltosos y vagabundos, los criminales huidos, los arruinados por
guerras, pestes, deudas y procesos, los malquistos con el orden social,
las victimas de las represiones politicas, en una palabra, los elementos
desasimilados e inasimilables de toda laya, encontraban en la sierra
¢l modo de ganarse la vida. La scparacién definitiva de Guiptizcoa
v Navarra abulté las condiciones propias del medio ambiente topo-
grafico, con el establecimiento de una frontera internacional. Las gue-

_rras entre los reyes de Navarra y Castilla se resolvian a menudo en

luchas atroces de los pueblos y valles fronterizos, y mas de una vez
puros malhechores perpetraron sus delitos a la sombra de una ban-

5 Tomo I, pag. 405, nGim. 35.
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dera nacional. Este nuevo virus de enemistades y discnsiones retards
el apaciguamiento que habrian logrado las “confrarias” y “herman-
dades” establecidas en los territorios colindantes para la represién del
bandolerismo, el cual, con el decurso del tiempo, de estado habitual
de las cosas, degenerd en explosiones episédicas, encendidas por las
guerras navarro-castellanas.” (Euskariana, V serie, pigs. 245 y sigs.)

El encargado de perseguir a los delincuentes y de ejecutar las
penas, solia ser el merino (salvo lo prescrito en los fueros particulares),
el cual, a la vez, era jefe de las milicias de la Merindad en lus
guerras de fronteras y el que acaudillaba las milicias concejiles. Con
el tiempo (hacia 1334 segtin observa Campién) la justicia sumari-
sima (causas de muerte por delitos de bandolerismo) va pasando de
la jurisdiccién del merino a la del Gobernador. Estas ejecuciones su-
marisimas realizadas sobre los “banidos”, “encartados”, ladrones pti~
blicos o “forbanidos”, iban acompafiadas de ciertas formalidades de
justicia, ya que al merino solia acompafiar un “justicia”, es decir, un
oficial que instruia las causas y acaso dictaria las sentencias. Las
sentencias del Amirat —cargo especial de justicia establecido en la
Merindad de Pamplona— debian ser aprobadas por ¢l Gobernador, y
cabia el recurso de apelaciones ante la Cort,

El tormento sabemos que se aplicaba en algunos casos; la men-
cién mas antigua en estas cuentas es de 1336, Yanguas dice (Dicc.
de antig., 111, 374-3) que no habia dato positivo de su uso en Navarra
hasta 1401. Conocido cs ¢l hecho de que ya en el siglo xvirr se habia
suprimido este procedimiecnto inquisitivo, lo que llamé la atencién al
ilustre reformador penitenciario Howard, cuando en abril de 1783,
visitd la prisién de Pamplona.

Tl libro que comeutamos sirve para darnos cuenta cabal de la
vida penal navarra en la Edad Media, que conociamos imperiecta~
mente a través de los fueros y otros documentos, pero a la vez plan-
tea muchos problemas. Asi, por ejemplo, vemos que enm I335 no se
cobré nada a Sancho fornero, por razdén de la muerte del infanzén
Rodrigo porque “ruano matando a fidalgo non debe homicidio segunt
fuero”. Lo que comenta Campidn en esta forma: “Que ¢l ruano no
pague homicidio cuando mata a infanzén, y que este privilegio se
funde en el fuero, es aseveracién muy curiosa. ;Qué fuero cra ése?
¢ Alude a una costumbre local? Varios de los fueros llamados de fran-
cos, es decir, de gente extranjera o advenediza, prohibian que entre
cllos morase infanzén: por ejemplo, el fuero de don Alfonso el Ba-
tallador al Burgo de San Saturnino de Pamplona, afio 1129: ef nul~
Ius homo non populet inter wos... neque ullo infansone. Esta prohi-
bicién jtraia aparcjada la comsccuencia de poder matar, sin incurrir
en penalidad pecuniaria, al infanzén que penetrase en territorio donde
le estaba prohibido morar? El fuero de que gozaba Olite, ciudad a
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que se refiere la cuenta que analizo, era el de Estella, donde no se es-
tablecid la interdiccién de domicilio contra los infanzones. Segtin el
Fuero General, recopilacién de fueros y costumbres en mucha mayor
parte, que no ordenacién de nueva planta, rige el principio siguiente:
Si un fidalgo matare o oiro non deve homicidio al Rey; wmas si ma-
lare a otro franco, o willano, o iudio, 0 moro, deve homicidio (lib. V.
tit. IV, cap. II). Es absolutamente imposible suponer que los ruanos
disfrutasen decl exorbitante privilegio de matar a los infanzones, se-
glin se colige del texto arriba transcripto.” (Euskariana, VII, seric,
pigina 24.)

El trabajo estd hecho sin grandes pretensiones, simple anotacién
de 1o que dicen los libros de Comptos, traducidos a veces, otras con ¢l
texto integro, cuando el autor lo cree de excepcional interés, pero
generalmente extractado y con pequefias anotaciones filologicas y ju-
ridicas. En su exposicién sigue el orden de los libros de Comptos,
o sea el cronologico y de Merindades, con bastante exactitud, pero
agrupando ¢l material disponible en los siguientes epigrafes:

VOIL. L

I. La frontera dec los malhechores; el bandolerismo de 1261 a 1332;
la “facienda” de Beotibar; la toma de Hernani.

II. Las guerras fronterizas, concejiles y de linajes, y el bandole-
rismo en las merindades de Tudcla y Sangiiesa y en la Cas-
tellania de San Juan.

1II. La penalidad en ¢l “Fuero General” de Nabarra.

IV. La criminalidad nabarra desde el afioc 1265 a 1332.

VOL. II [Afios 1333 a 1341.}

" 1. Bandolerismo y criminalidad.
II. Guerras fromterizas, concejiles v de linajes.
III. Recinado de dofla Juana II y su espeso don Felipe IIT el Noble.

Es lastima que por el caricter de notas dado a estos trabajos —re-
cogidas en fechas diversas y por motivos distintos: histéricos, filold-
gicos...— no vayan acompafiadas de indices omoméasticos y de mate-
rias, que facilitarian enormemente su manejo. No obstante, repetiré,
estas simples notas son la mejor fuente para conocer la vida penal
navarra en la rcalidad, no ya en sus fundamentos juridicos, y com

profundidad tal, cual no se podria estudiar en ningdn otro estado de
la Edad Media.

J M. L.
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