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I NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

1.4 NACIMIENTO
.11 INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 29 de junio de 2018 (23?)
I.1.1. Inscripcién de nacimiento

No es inscribible, por exigencias de los principios de veracidad biolégica y de concor-
dancia del registro con la realidad, un nacimiento ocurrido en Venezuela en 1957 con
filiacion espanola cuando hay datos suficientes para deducir que la pretendida filia-
cion del interesado no se ajusta a la realidad conforme a las normas espanolas.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra resoluciéon dictada por el
encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en Caracas (Venezuela).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 18 de agosto de 2014 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Caracas, el Sr. J.-G. L. R., mayor de edad y de nacio-
nalidad venezolana, solicit6 la inscripcion de su nacimiento en el registro civil espanol
por ser hijo de un ciudadano espanol. Consta en el expediente la siguiente documenta-
cion: formulario de declaracion de datos para la inscripcion; documento de identidad
venezolano; acta de nacimiento venezolana de J.-G., nacido el 23 de junio de 1957 e
inscrito el 10 de junio de 1959, hijo de E. R., con marginal de 9 de julio de 2004 de
reconocimiento paterno del inscrito por parte de G. L. P.; documento de reconocimien-
to ante la encargada del registro venezolano el 8 de julio de 2004 efectuado por G. L.
P., de nacionalidad espanola, quien declara que J.-G., nacido el 23 de junio de 1957 e
hijo de E. R. R. de L., es hijo suyo; pasaporte espanol, cédula venezolana de identidad
como ciudadano extranjero e inscripcion de nacimiento espanola de G. L. P., nacido en
P. (Tenerife) el 4 de agosto de 1932; acta venezolana de nacimiento de E.-R. R.; acta
venezolana de matrimonio celebrado el 20 de febrero de 1969 entre G. L. P.y E.-R. R,
donde consta que los contrayentes manifestaron su voluntad de legitimar mediante el
matrimonio a los hijos que tuvieron durante su unién concubinaria (figuran relaciona-
dos siete hijos entre los que no se encuentra el interesado en este expediente); decla-
racion del promotor de que él no fue reconocido en el acto de matrimonio de sus
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padres porque no disponia en ese momento de su partida de nacimiento y que, pasado
el tiempo, al trasladarse a Espana y no poder inscribir su nacionalidad espanola, se
realizd el reconocimiento en julio de 2004, y comparecencia ante el consulado de G. L.
P.y E.-R. R. en la que ambos declaran que no reconocieron como hijo comdn al promo-
tor en el momento del matrimonio por extravio de la partida de nacimiento y que no se
formalizé hasta 2004 porque el interesado vivia en otra ciudad y después se traslado
a Espana.

2. El encargado del registro consular dicté resoluciéon el 20 de noviembre de 2014
denegando la inscripcion solicitada por no resultar acreditada la filiacion del interesa-
do respecto de progenitor espanol, dado que, a la vista de las fechas de nacimiento, de
matrimonio de los progenitores y del reconocimiento, se citoé al promotor y a su madre
y en el curso de la entrevista mantenida, el propio interesado declardé abiertamente
que el Sr. L. P. no era su padre biolégico y que lo reconocié con el fin de obtener la
nacionalidad espanola.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que el ciudadano espanol es el Gnico
padre que ha conocido, por lo que considera su peticion ajustada a derecho.

4. La interposicion del recurso se traslad6 al érgano en funciones de ministerio fiscal,
que interes6 su desestimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espaiia en Caracas se ratifico en su decision y remiti6 el expediente a la Direccidn
General de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 11-2% de noviem-
bre de 2002; 2-22 de febrero de 2004; 30-2% de noviembre de 2005; 24-4? de enero
de 2006; 3-5% y 23-3? de octubre y 27-52 de diciembre de 2007; 21-10? de diciembre
de 2011, 10-142 de febrero y 23-40% de agosto de 2012; 30-6% de enero y 15-28? de
noviembre de 2013; 23-52 de abril y 4-272 de septiembre de 2014 y 4-1? de septiem-
bre de 2015 y 24-9? de enero de 2017.

II. EI promotor, nacido en 1957 y de nacionalidad venezolana, solicita su inscripcion de
nacimiento en el registro civil espanol por transcripcion de la practicada en Venezuela,
donde se ha hecho constar el reconocimiento paterno del inscrito (efectuado en 2004)
por parte de un ciudadano espafol que se casé con su madre en 1969. El encargado
del registro dictd resolucion denegando la inscripcion por no resultar acreditada la
filiacion espafola del solicitante, dado que él mismo ha reconocido que no es hijo
biol6gico del ciudadano espanol.

Ill. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que afecte a alglin ciudadano espanol (art. 15 LRC y 66
RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera de
plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extranjero
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“siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad confor-
me a la ley espanola” (art. 23, segundo parrafo, LRC) y siempre que el registro extran-
jero “sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a
los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por
la ley espafola” (art. 85, parrafo primero, RRC).

IV. Por otra parte, la regulacién de la filiacion en el Codigo Civil se inspira en el principio
de la veracidad biolégica, de modo que la declarada no podra ser inscrita cuando haya
en las actuaciones datos significativos y concluyentes de los que se deduzca que tal
filiacion no se ajusta a la realidad. Asi ocurre en este caso, dado que el propio interesa-
do ha reconocido que el ciudadano espanol -al parecer, ya fallecido- que se casé con
su madre anos después de que él naciera no era en realidad su padre biol6gico. Seglin
la legislacion espafiola, la via adecuada en estos casos para el acceso al registro es la
adopcion, de manera que, no habiendo seguido ese procedimiento, independiente-
mente de lo que se haya hecho constar en la certificacion extranjera, no cabe practicar
la inscripcion pretendida porque no afecta a espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Caracas (Venezuela)

.1.2 RECTIFICACION REGISTRAL DEL SEXO LEY 3/2007

Resolucion de 29 de junio de 2018 (41?)
1.1.2. Rectificacion registral del sexo

No acreditada la concurrencia de los requisitos exigidos por la Ley 3/2007, de 15 de
marzo, no prospera el expediente de rectificacion registral de la mencion relativa al
sexo de la persona.

En el expediente sobre rectificacion registral de la mencion relativa al sexo y cambio de
nombre remitido a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el
promotor contra auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Castellon de la
Plana (Castell6n).

HECHOS

1. El 15 de mayo de 2015 dona M. J. 0. P., que se identifica como abogada, presenta
en el Registro Civil de Castellon de la Plana solicitud de cambio de sexo y nombre de
don Juan-Vicente S. M., mayor de edad e interno en el Centro Penitenciario de C., y el
17 de junio de 2015 comparece el promotor que manifiesta que, diagnosticado de
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disforia de género y habiendo seguido durante dos anos tratamiento para acomodar
sus caracteristicas fisicas, interesa, al amparo de lo dispuesto en la Ley 3/2007, de 15
de marzo, la rectificacion en su inscripcion de nacimiento de la mencion registral del
sexo y la consignacion del nombre propio de “Mariana”. Acompana certificacion literal
de inscripcion de nacimiento, copia simple de DNI, certificado del Centro Penitenciario
C. sobre permanencia en prision desde el 7 de junio de 2012 e informe médico que da
cuenta de que ingreso el 1 de noviembre de 2013, que ya venia con tratamiento hor-
monal del centro de procedencia, que al dia siguiente realizaron una consulta con el
endocrino de la Unidad de Trastorno de Identidad de Género del Hospital P. de V. para
instaurar la terapia reglada que sigue actualmente y que a finales de junio de 2014 fue
visitado en el centro por el psiquiatra consultor, que refiere que se trata de una mujer
de 23 anos de sexo masculino con un trastorno de disforia de género.

2. La juez encargada acordé oficiar al centro penitenciario C. al objeto de que, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 4 de la Ley 3/2007, se remita informe de
médico o psicélogo clinico que acredite el diagnéstico de disforia de género y el trata-
miento, durante al menos dos anos, para acomodar las caracteristicas fisicas a las del
sexo reclamado, con el resultado de que el 10 de agosto de 2015 el Servicio Médico
del Establecimiento Penitenciario A. informa que fue diagnosticado en septiembre de
2013, que desde entonces esta en tratamiento y que en la actualidad se niega a reci-
bir una parte, a extraccion sanguinea y a ser visitado por el especialista.

3. El ministerio fiscal, a la vista de que en el anterior informe se hace constar que el
promotor no esta siguiendo actualmente el tratamiento pautado, dictaminé que conside-
ra que no procede acceder a lo interesado y el 13 de noviembre de 2015 la juez encar-
gada, razonando que no se cumplen los requisitos exigidos en la Ley 3/2007, dicté auto
acordando denegar la rectificacion de sexo y el cambio de nombre solicitados.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y, en fecha 15 de julio de 2016, al promo-
tor, nuevamente en C. |, este interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que el informe del médico adscrito al CP de C.
acredita que en V., esto es, antes del 1 de noviembre de 2013, seguia tratamiento
hormonal, que en el CP de V. se negb a la exploracion fisica por una mala adaptacion
al centro y al tratamiento por una reaccién adversa al medicamento pero que la sus-
pensién fue temporal y actualmente lo esta tomando.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, dando por reproducido su
informe anterior, interesé la desestimacion del recurso y la juez encargada informo
gue considera que debe confirmarse la resolucion impugnada por los mismos hechos
y fundamentos juridicos que obran en ella y seguidamente dispuso la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 4 de Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion
registral de la mencion relativa al sexo de las personas, 26, 93 y 94 de la Ley del
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Registro Civil (LRC) y 21, 294 y 307 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las reso-
luciones de 13-1% de marzo y 23-2% de mayo de 2008, 29-2? de mayo de 2013, 12-25°
de marzo de 2014, 23-51? de enero, 14-3% de mayo, 28-175% de agosto y 4-58% de
diciembre de 2015 y 10-49% de junio de 2016.

Il. Al amparo de lo dispuesto en la Ley 3/2007, el promotor solicita la rectificacion
registral de la mencién relativa al sexo de la personay el cambio de nombre propio que
conlleva -Juan-Vicente por Mariana-y la juez encargada, considerando que no se cum-
plen los requisitos legalmente exigidos, acuerda denegar lo interesado mediante auto
de 13 de noviembre de 2015 que constituye el objeto del presente recurso.

lIl. Para la rectificacion del sexo que consta en la inscripcion de nacimiento son nece-
sarios dos requisitos: que la persona mayor de edad haya sido diagnosticada de disfo-
ria de género, hecho que ha de acreditarse “mediante informe de médico o psicélogo
clinico, colegiado en Espaia o cuyos titulos hayan sido reconocidos u homologados en
Espana”, y que haya sido tratada médicamente durante al menos dos anos para aco-
modar sus caracteristicas fisicas a las del sexo reclamado (art. 4.1 de la Ley 3/2007),
circunstancia que ha de probarse con informe del médico colegiado bajo cuya direc-
cion se ha realizado el tratamiento o, en su defecto, de un médico forense especializa-
do que, en su condicion de funcionario publico de caracter técnico-facultativo, dé
constancia del tratamiento seguido, aunque no lo haya dirigido.

IV. En este caso ninguno de ambos documentos obra en el expediente y no pueden
considerarse validamente suplidos por los informes emitidos por los servicios médicos
de dos centros penitenciarios en los que sucesivamente ha estado el promotor que,
conocedores indirectos y circunstanciales de un trastorno de la identidad sexual que
no han diagnosticado y cuyo tratamiento no han pautado, tan solo pueden referir las
manifestaciones del interesado al respecto y los actos médicos que ellos han realizado
y, a mayor abundamiento, de ninguno de ambos resulta que se cumplieran mas de dos
anos de tratamiento en la fecha de presentacion del escrito inicial y del emitido en
segundo lugar consta la interrupcion del mismo, cuya reanudaciéon no puede tenerse
por acreditada por la sola manifestacion del recurrente. Asi pues, no constando en el
expediente ni informe psicoldgico del que resulte el diagnéstico de disforia de género
ni informe del médico colegiado bajo cuya direccion se realiza el tratamiento, queda
impedida por el momento la rectificacion registral instada, sin perjuicio de que, justifi-
cando la concurrencia de los requisitos exigidos, pueda incoarse un nuevo expediente
con el mismo objeto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Castellon
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.2  FILIACION
[.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 1 de junio de 2018 (23?)
1.2.1. Inscripcion de filiacion paterna

En ausencia de reconocimiento formal puede inscribirse la filiacion mediante el expe-
diente registral de los articulos 120.3° del Codigo Civil y 49 de la Ley del Registro Civil,
pero debe tramitarse probando la posesion de estado y notificandolo personal y obli-
gatoriamente a todos los posibles interesados y al ministerio fiscal, sin que haya opo-
sicion de ninguno de ellos, lo que en el presente caso no sucede.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion paterna no matrimonial remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto
dictado por la encargada del Registro Civil de Algeciras (Cadiz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 13 de abril de 2011 en el Registro Civil de
Torremolinos, Don T.-F. R. P.-G., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad,
solicitaba que se hiciera constar en su inscripcion de nacimiento su filiacion paterna
respecto del ciudadano britanico C. C. R., ya fallecido, alegando que este mantuvo una
relacion no matrimonial con su madre (también fallecida) desde los afios cincuenta
hasta su muerte en 1966. Aportaba la siguiente documentacion: volante de empadro-
namiento; DNI e inscripciéon de nacimiento del promotor, nacido en A. el 19 de junio de
1955, hijo de I. P. G. e inscrito inicialmente como T.-F. P. G., con marginal de cambio de
nombre y apellidos por los que actualmente ostenta mediante resolucion del encarga-
do del Registro Civil de Torremolinos de 18 de octubre de 2001; inscripcion de naci-
miento en Reino Unido el 13 de octubre de 1901 de C.-C. R.; inscripcion de defuncion
en Escocia el 29 de junio de 1966 de C.-C. R.; documento manuscrito redactado en
inglés y firmado por C.-C. R. e |. P. en 1961 en el que ambos declaran ser los progenito-
res de R. C. R. —nacido el 19 de diciembre de 1952, T. F. R. -13 de junio de 1955-y
M. J. R. -9 de enero de 1958-; documento manuscrito suscrito por C. C.R. y dirigido a la
policia de A. en 1963 solicitando pasaportes para J. y J. L. P. G.; carta personal (no
consta nombre de la destinataria) firmada por “Carlos”; documento escocés de adopcion
por el matrimonio R. (C. C. y B. R.) el 24 de abril de 1964 de P. L. R. (segln el promotor,
uno de sus hermanos mayores, inscrito inicialmente como J.-L. P. G. y nacido el 4 de
enero de 1949); inscripciones de defuncién escocesas de este Ultimo y de su hermano
D. G. R. (nacido el mismo dia y también adoptado por el padre del solicitante, segiin su
declaracion); tres cartas manuscritas personales redactadas en inglés; inscripcion esco-
cesa de defuncion de la madre del promotor el 10 de abril de 2005 y un documento
extraido de Internet acerca de los antecedentes y trayectoria de la familia R.

2. Ratificado el interesado y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del Registro Civil de Torremolinos dict6 auto el 18 de enero de 2012 denegando
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la solicitud por no considerar acreditados los hechos alegados. El interesado present6
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado que fue resuelto el
28 de noviembre de 2014 declarando la nulidad del auto recurrido por incompetencia
del Registro de Torremolinos y acordando retrotraer actuaciones al momento en que se
debi6 remitir el expediente alli instruido al Registro Civil de Algeciras, competente para
su resolucion.

3. Remitido el expediente a A. y notificado el ministerio fiscal, la encargada dicté auto
el 6 de noviembre de 2015 denegando igualmente la solicitud planteada por no consi-
derar suficientemente acreditada la paternidad pretendida a través de la documenta-
cion aportada.

4. Notificada la resolucion, el interesado presentd nuevamente recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado insistiendo en su peticién y en que
la documentacion aportada acredita suficientemente la paternidad pretendida.

5. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Algeciras ratific la decision adoptada y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 113 y 120 del Cédigo Civil (CC); 49 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 189 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, de
3-12 de diciembre de 1999; 15-12 de enero, 21-2% y 25 de febrero, 30 de septiembre y
14-5% de noviembre de 2002; 2-4? de febrero de 2005; 5-3% de enero de 2006; 17-3?
de octubre de 2007; 6-1° y 26-6% de noviembre de 2008; 2-3? de junio y 15-5% de
septiembre de 2010; 18-562 de julio de 2013; 22-14? de mayo y 26-59¢ de diciembre
de 2014 y 15-18? de enero de 2016.

1. Pretende el promotor que se inscriba su filiacion paterna no matrimonial respecto de
un ciudadano britanico ya fallecido alegando que este mantuvo una relacién con su
madre de la que nacieron tres hijos, dos de los cuales también han fallecido. La encar-
gada del registro denegb la pretensiéon por no considerar suficientemente acreditada
la filiacion pretendida con la documentacion aportada.

lll. En ausencia de reconocimiento formal de la paternidad no matrimonial puede ins-
cribirse esta en el registro civil por medio del expediente registral al que alude el arti-
culo 120.2° del Cédigo Civil y que regulan los articulos 49 de la Ley del Registro Civil y
189 de su reglamento. Para ello es imprescindible que haya un documento indubitado
del padre en el que expresamente reconozca su filiacion o que exista posesion conti-
nua del estado de hijo no matrimonial justificada por actos directos del mismo padre o
de su familia. Ademas, para que prospere el expediente es preciso notificarlo personal-
mente a todos los interesados y que no se oponga a la peticion ninguno de estos ni el
ministerio fiscal. En este caso, dejando a un lado que no es posible determinar
mediante un expediente registral la autenticidad del documento manuscrito en inglés
en el que supuestamente se reconoce la paternidad pretendida y que no se ha realiza-
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do investigacion alguna acerca de la posible existencia de otros interesados, concurre
como obstaculo principal la oposicion formulada por el ministerio fiscal, que no consi-
dera suficientemente acreditada la filiacion invocada y cuyo acuerdo es imprescindible
segln el articulo 49 LRC. En consecuencia, no es posible determinar la filiacion pater-
na por la via registral intentada, sin perjuicio de que, como también indica el ministerio
fiscal en su informe, el interesado pueda ejercer las acciones pertinentes en la via
judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 29 de junio de 2018 (21?)
1.2.1. Inscripcion de filiacion paterna

Es inscribible el reconocimiento paterno de una menor otorgado en forma y con todos
sus requisitos, sin que quepa negar la inscripcion por la sola sospecha de la encarga-
da de que el reconocimiento no se ajusta a la veracidad biolégica.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion paterna no matrimonial remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora, contra
auto dictado por la encargada del Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 6 de junio de 2016 en el Registro Civil de Zaragoza, D.?
T. G. C., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba la inscripcion
de la filiacion paterna de su hija A.-G. G. C. respecto del ciudadano ecuatoriano C.-F. A.
H., quien habia reconocido a la nacida y se encontraba en ese momento interno en un
centro penitenciario. Aportaba la siguiente documentacion: documento manuscrito
firmado por el Sr. A. H. en el que este reconoce ser el padre de A.-G. y manifiesta que
no la reconocié en el momento de su nacimiento porque tenia una orden de alejamien-
to; inscripcion de nacimiento de A.-G. G. C., nacida en Z. ..... de 2013, hijade T. G. C.,
de estado civil soltera; pasaporte y certificacién de nacimiento del ciudadano ecuato-
riano; DNI y libro de familia de la compareciente; certificados de empadronamiento;
atestado de denuncia policial presentada el 21 de abril de 2012 por la Sra. G. C.
contra el Sr. A. H. por maltrato fisico; justificante de registro de ejecutoria penal y sen-
tencia de 29 de abril de 2015 del Juzgado de lo Penal n° 7 de Zaragoza por la que se
condena a C.-F. A. H. a nueve meses de prision como autor de un delito de receptacion.

2. La encargada del registro acordd la practica de audiencia reservada a los interesa-
dos. La Sra. G. C. declar6 que la relacion con su pareja comenzé en agosto de 2009,
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que en el momento de la concepcion de su hija convivian en una habitacion alquilada,
aunque el Sr. A. H. tenia entonces una orden de alejamiento, razén por la cual no se
realizd el reconocimiento de la nina en el momento del nacimiento, que aquél es el
padre biolégico de la nacida y que ambos mantienen la relacion de pareja, aunque
haya sido interrumpida en alguna ocasion durante muy poco tiempo. El Sr. A. H., por su
parte, reiterd que es el padre biolégico de A.-G., que la relaciéon con la madre comenz6
en agosto de 2011, que en el momento de la concepcién vivian juntos en el domicilio
de la madre de él, que no pudo reconocer a su hija en el momento del nacimiento
porque tenia vigente una orden de alejamiento y que la pareja seguia junta en el
momento de la declaracion.

3. La encargada del registro dict6 auto el 19 de julio de 2016 denegando la inscripcion
de filiacion paterna por no considerar acreditado que el reconocimiento responda a la
realidad debido a ciertas contradicciones observadas en las respectivas declaracio-
nes. En concreto, seiala que, segln la declarante, la relacion de pareja comenzé en
2009y que en el momento de la concepcion vivian juntos en una habitacion alquilada,
mientras que él manifestdé que empezaron la relacién en 2011 y que al concebir a su
hija convivian en el domicilio de la madre de él. Ademas, la encargada considera lla-
mativo que hayan decidido efectuar el reconocimiento paterno tres anos después del
nacimiento y mientras el declarante se encuentra en prision y que la promotora justifi-
que la falta de reconocimiento inicial en la necesidad de ocultar el quebrantamiento
de la orden de alejamiento que asegura que se dictd y estaba vigente en aquel
momento pero cuya existencia no ha probado, habiendo aportado solamente una
denuncia ante la policia.

4. Notificada la resolucién, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo en que no se trata de un reconocimiento de
complacencia y que, aunque asi fuera, el Tribunal Supremo ha declarado que no cabe
negar la inscripcion en el registro por esa sola razén aunque el encargado disponga de
datos de los que se deduzca que el reconocimiento no se ajusta a la verdad biol6gica
(STS de 15 de julio de 2016). Ahade la recurrente que, independientemente de las
discrepancias acerca de la fecha de inicio de la relacion, lo cierto es que esa relacion
existe y existia en el momento de la presentacion de la denuncia en 2012 pero que,
debido a la orden de alejamiento que se dictd, no pudieron empadronarse entonces en
el mismo domicilio, si bien la relacién continuaba. Con el escrito de recurso se aportan
varias publicaciones de la recurrente en Facebook mientras estaba embarazada y
fotos del Sr. A. H. con la niha recién nacida en ..... de 2013. Finalmente, se indica que,
una vez archivada la causa por la que se dictd la orden de alejamiento, han decidido
inscribir la filiacion de la nacida respecto del ciudadano ecuatoriano porque es el
padre bioldgico.

5. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Zaragoza ratifico la decision adoptada y remitio el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 113, 120 y 124 del Cédigo Civil (CC); 27, 28 y 49 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 189 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones,
entre otras, 24-12 de enero y 28 de diciembre de 2002; 15-3? de enero y 12-2? de
noviembre de 2004; 24-1?% y 22 de noviembre de 2005; 9-2¢ de marzo de 2009; 16-1°
de diciembre de 2010; 20-70? de diciembre de 2013; 21-272 de abril de 2014; 27-97°
de marzo de 2015y 15-172 de enero de 2016.

1. Se pretende la inscripcion del reconocimiento paterno efectuado por un ciudadano
ecuatoriano de una hija no matrimonial nacida en Z. en 2013 de madre espanola que
fue inscrita en el registro solo con filiacién materna. El reconocimiento se efectud
mediante comparecencia de la madre ante el Registro Civil de Zaragoza el 6 de junio
de 2016 y un documento suscrito por el declarante (ratificado después por él mismo),
quien en aquel momento se encontraba en prision. La inscripciéon fue denegada,
basandose el auto recurrido en la escasa credibilidad que otorga la encargada a las
razones por las que aseguran los interesados que no habian realizado el reconoci-
miento en su momento y en las contradicciones observadas en las declaraciones de
ambos acerca de la fecha en la que habia comenzado su relacién y el domicilio en el
gue supuestamente convivian en el momento de la concepcion.

Ill. La filiacién paterna no matrimonial queda determinada legalmente por el reconoci-
miento efectuado ante el encargado del registro civil de quien afirme ser padre del
reconocido (art. 120.2° CCy 49 LRC) y, si este es menor de edad, el reconocimiento es
eficaz si presta consentimiento expreso la madre y representante legal del menor (art.
124.1 CC).

IV. Estas condiciones concurren en el reconocimiento discutido y aunque, aun asi, la
filiacion no seria inscribible si hay datos objetivos que permitan estimar que no se
ajusta a la realidad a la vista de que el principio de veracidad biologica es el inspirador
de la regulacion del Cédigo Civil en materia de filiacién, también es cierto que las sim-
ples dudas o sospechas de que el reconocimiento no responde a la verdad escapan a
la calificaciéon del encargado, que solo puede denegar la inscripcion cuando de las
manifestaciones solemnes de los interesados se deduce, sin lugar a dudas, la falta de
veracidad del reconocimiento, lo que no sucede en este caso. Asi, el motivo principal
en el que se basa la denegacion es la contradiccion plasmada en las declaraciones de
los interesados acerca de la fecha en la que iniciaron la relacion y el domicilio en el que
convivian en el momento de la concepcion. Sin embargo, ninguna de tales circunstan-
cias es concluyente para considerar descartada, sin lugar a dudas, la paternidad en
este caso, como tampoco lo es el hecho de que no se haya aportado justificacion
documental de la existencia de una orden de alejamiento que, seglin ambos declaran-
tes, fue presuntamente quebrantada. No constando, por otro lado, filiacién contradic-
toria, no existe obstaculo para proceder a inscribir el reconocimiento solicitado.

La subdireccion general propone, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que pro-
cede estimar el recurso y practicar la inscripcion marginal del reconocimiento de la
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filiacion paterna no matrimonial de la menor A.-G. G. C. respecto del ciudadano ecua-
toriano C.-F. A. H.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede
estimar el recurso y practicar la inscripcién marginal del reconocimiento de la filiacién
paterna no matrimonial de la menor A.-G. G. C. respecto del ciudadano ecuatoriano
C.-F. A. H..

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Zaragoza

1.3 ADOPCION
1.3.2 INSCRIPCION, ADOPCION INTERNACIONAL

Resolucion de 15 de junio de 2018 (1?)
1.3.2. Inscripcion de adopcion internacional

Es inscribible en el registro civil espanol la adopcién constituida en Etiopia sobre una
menor nacida en 2015 al haberse aportado la documentacion requerida de acuerdo
con lo previsto por el articulo 26 de la Ley de Adopcion Internacional.

En las actuaciones sobre inscripcion de adopcion internacional remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores, contra auto dictado
por la encargada del Registro Civil de Sant Feliu de Guixols (Girona).

HECHOS

1. Mediante comparecencia efectuada el 14 de agosto de 2017 en el Registro Civil de
Sant Feliu de Guixols (Girona), Don D. F. B.y D.2 S. V. L., de nacionalidad espanola y con
domicilio en la misma localidad, solicitaban la inscripcion de nacimiento de su hija N.,
adoptada por ambos en Etiopia el 25 de julio de 2017, y la practica, a continuacion, de
una nueva inscripcion en los términos previstos por el articulo 16.3 de la Ley del
Registro Civil. Aportaban la siguiente documentacion: sentencia de adopcion etiope en
amarico, traduccion al inglés jurada y legalizada de dicha sentencia, traduccién jurada
al espanol, certificado etiope bilinglie (amarico e inglés) de adopcion legalizado y
acompanado de traduccion jurada al espanol, declaracion de datos para la inscripcion,
certificado de idoneidad para la adopcion, certificado de empadronamiento familiar,
inscripcion de matrimonio e inscripciones de nacimiento de los promotores y de su hijo
S., nacido en 2011.
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2. La encargada del registro requirié la aportacion de certificacion original de naci-
miento de la adoptada, debidamente legalizada y traducida, o bien, de no ser posible
su aportacion, que se instara un expediente de inscripcién de nacimiento fuera de
plazo. En providencia posterior, también solicité la legalizaciéon de la sentencia de
adopcién en amarico.

3. El promotor present6 ante el registro el 22 de agosto de 2017 un escrito del Instituto
Catalan de Acogimiento y Adopcion, organismo competente en la materia para
Cataluna, segun el cual, en conversacion telefénica con la consul de Espaia en Etiopia,
esta habia manifestado que existe un problema con las legalizaciones de documentos
en amarico, dado que algunos funcionarios del Ministerio de Asuntos Exteriores etiope
se niegan a hacerlo y solo legalizan las traducciones al inglés argumentando que el
amarico solo se habla en Etiopia y que, por tanto, esos documentos no significan nada
para las autoridades extranjeras. La consul afadia que, ante esta situacion, las emba-
jadas han pedido explicaciones a las autoridades etiopes, quienes aseguraron que
seguian legalizando documentos en amarico, pero la realidad, segln la funcionaria
espanola, es bien distinta. Finalmente, el organismo senala que los documentos apor-
tados por los adoptantes en inglés y en espanol si estan legalizados y que se pone a
disposicién de la encargada del registro para aclarar cualquier aspecto que se consi-
dere conveniente en orden a conseguir la practica de la inscripcion en interés de la
menor, de acuerdo con las normas nacionales e internacionales. Al expediente se
incorpord también un certificado del embajador de Espana en Addis Abeba en el que
da cuenta de la imposibilidad de proceder a la legalizacion de documentos oficiales
etiopes que no estén previamente legalizados por las autoridades locales, quienes, a
su vez, desde hace tiempo no legalizan documentos en amarico alegando que ese
idioma solo se habla en Etiopia y Gnicamente legalizan las traducciones al inglés o al
francés. Asimismo, indica el embajador que tiene constancia de que varios registros
civiles espanoles han practicado la inscripcion de adopciones con el mismo tipo de
documentacion aportada a este expediente.

4. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicto
resolucion el 22 de septiembre de 2017 denegando la inscripcion por considerar
imprescindible, de acuerdo con el articulo 26.5 de la Ley de Adopcion Internacional, la
legalizacion de la sentencia en amarico y no solo la de su traduccion al inglés.

5. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que es imposible aportar la docu-
mentacion que solicita el registro, tal como han explicado tanto el Instituto Catalan de
Adopcién y Acogimiento como el propio embajador de Espana en Addis Abeba, quien,
por otra parte, también asegura que las traducciones que se legalizan en la embajada
(previamente legalizadas por las autoridades etiopes) son completamente oficiales y
dan fe del contenido de la resolucion en amarico. En consecuencia, consideran los
apelantes que no puede denegarse la inscripcion de su hija porque han seguido todos
los cauces legales y han aportado toda la documentacién necesaria, afiadiendo que el
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resto de progenitores que tramitaron con ellos la adopcién en Etiopia han podido ins-
cribir a sus hijos en los correspondientes registros.

6. La interposicion del recurso se trasladoé al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macion. La encargada del Registro Civil de Sant Feliu de Guixols remitié el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 del Cédigo Civil (CC); disposiciones adicional segunda y final
222 de la Ley 1/1996, de 15 de enero, Organica del Menor; 10, 23, 25, 26 y 27 de la
Ley 54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcioén Internacional; 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85, 86, 88 y 89 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Resolucion-Circular de 15 de julio de 2006 de la Direccion General de los Registros y
del Notariado (DGRN) sobre reconocimiento e inscripcion en el Registro Civil espafiol
de las adopciones internacionales; la consulta de 11 de julio de 2006 resuelta por la
DGRN sobre adopciones en Etiopia y las resoluciones 16-5° de diciembre de 2010 y
11-3? julio 2012.

1. Se pretende la inscripcion de la adopcién de una menor nacida en 2015 en Etiopia
aportando para ello, entre otros documentos, una sentencia y un certificado etiopes
de adopcion. La encargada del registro denegd la practica del asiento porque la sen-
tencia original, redactada en amarico, no esta legalizada, aunque si lo esta su traduc-
cion jurada al inglés y al espaiol. Los promotores alegan que es imposible obtener la
legalizacion exigida porque las autoridades etiopes no legalizan actualmente docu-
mentos en amarico, sino Gnicamente sus traducciones, extremo que corroboran tanto
la embajada espaiola en Addis Abeba como el Instituto Catalan de Acogimiento y
Adopcion.

lll. Tratdndose de una adopcidn constituida en el extranjero, la Ley Organica de
Proteccion Juridica del Menor, en su disposicion adicional segunda prevé que “Para la
inscripcion en el Registro espafiol de las adopciones constituidas en el extranjero, el
encargado del Registro apreciara la concurrencia de los requisitos del articulo 9.5 del
Cadigo Civil” y, segln este articulo “La adopcion internacional se regira por las normas
contenidas en la Ley de Adopcién Internacional. Igualmente, las adopciones constitui-
das por autoridades extranjeras surtiran efectos en Espafa con arreglo a las disposi-
ciones de la citada Ley de Adopcion Internacional”. Pues bien, el articulo 26 de la
mencionada ley, relativo a los requisitos para la validez en Espana de adopciones
constituidas por autoridades extranjeras en defecto de normas internacionales, en su
apartado 5°, dispone que “El documento en el que conste la adopcién constituida ante
autoridad extranjera debera reunir los requisitos formales de autenticidad consisten-
tes en la legalizacion o apostilla y en la traduccion a idioma oficial espanol. Se excep-
tlan los documentos eximidos de legalizacion o traduccion en virtud de otras normas
vigentes”. Esta exigencia coincide esencialmente con los requisitos de autenticidad
que la legislacion del Registro Civil impone a todo documento extranjero que haya de
servir de titulo formal para la inscripcion del hecho o acto que contenga en el registro
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civil espanol. En particular, el articulo 88 del Reglamento del Registro Civil exige la
legalizacion de tales documentos al establecer que “A salvo lo dispuesto en los
Tratados internacionales, requieren legalizacion los documentos expedidos por funcio-
nario extranjero y los expedidos en campana o en el curso de un viaje maritimo o
aéreo”. No obstante se eximen de tal tramite los documentos cuya autenticidad le
conste directamente al encargado del registro y los que le hayan llegado por via oficial
o por diligencia bastante (art. 89 RRC y resolucion de 28 de abril de 1994). Asi lo rati-
fico también la Resolucion-Circular de 15 de julio de 2006 de este centro directivo
sobre reconocimiento e inscripcion en el Registro Civil espaiol de las adopciones
internacionales (vid. apartado 11.2.7). La legalizacion debe realizarse por el consul
espanol del lugar en que se expidan los documentos o por el consul del pais extranjero
en Espana (cfr. articulo 90 RRC) y la ausencia de este requisito constituye un defecto
que impide la inscripcion registral (resolucion 22-12 de enero de 1998). Aqui, las auto-
ridades etiopes -y posteriormente el consulado espanol- han legalizado conveniente-
mente la traduccion al inglés de la sentencia redactada originalmente en amarico y
consta asimismo la traduccién jurada de dicho documento al espanol, pero es cierto
gue el documento original en amarico carece de dicha formalidad. Sin embargo, con-
curren en este caso algunas circunstancias especiales que deben ser tenidas en
cuenta.

IV. En primer lugar, el Gnico impedimento apreciado por la encargada para practicar la
inscripcion es una carencia formal de la sentencia original en amarico por la que se
ratifico la adopcion de acuerdo con la legislacion extranjera, sin que se haya cuestiona-
do el contenido de la adopcién ni su adecuacién a la misma figura regulada en el
derecho espanol (recuérdese que legalizacion es una formalidad destinada a compro-
bar la autenticidad de la firma puesta en un documento, la calidad en que ha actuado
el firmante del mismo y, en su caso, la identidad del sello que lleve el mismo documen-
to). Por otro lado, si estan legalizados tanto el certificado de adopcién bilinglie (amari-
co e inglés) en el que constan los datos esenciales para practicar la inscripcion como
la traduccién de la sentencia al inglés que, segln las autoridades etiopes, ha sido
efectuada por un traductor jurado. Ademas, es importante sefialar que la embajada de
Espana aprecié desde el primer momento, sin oponer ningln reparo, la regularidad y
legalidad del expediente de adopcién y ha reiterado en sucesivos informes la dificultad
de obtener de las autoridades etiopes la legalizacion de documentos expedidos en
amarico. En este sentido, en el Gltimo informe incorporado al expediente, ya en tramite
de recurso, la embajada comunica que, a instancia de la DGRN, ha intentado nueva-
mente obtener la legalizacion del documento en amarico, lo que no ha sido posible
debido a la situacién interna del pais. Cabe indicar, asimismo, que las adopciones en
Etiopia por parte de extranjeros estan actualmente paralizadas (tras una moratoria
declarada en 2017, quedaron prohibidas en enero de 2018 a través de una ley de
modificacion del Cédigo de Familia), lo que refuerza el caracter singular de este caso
en tanto que no se espera que se vaya a plantear un problema similar préximamente
en otras solicitudes de inscripcion procedentes del mismo pais. Y, finalmente, como
también advierte expresamente la Resolucién-Circular de 15 de julio de 2006, no debe
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olvidarse que los requisitos exigidos para que una adopcioén internacional pueda acce-
der al registro civil espanol deben aplicarse e interpretarse, siempre y en todo caso,
con arreglo al principio del interés superior de los menores, tal y como prescribe el
articulo 3.1 de la Convencion sobre los Derechos del Nifo hecha en Nueva York el 20
noviembre 1989 al senalar que “En todas las medidas concernientes a los ninos que
tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las
autoridades administrativas o los 6rganos legislativos, una consideracion primordial a
gue se atendera sera el interés superior del nifo”.

V. Por ultimo, se observa que no consta en el expediente la certificacion literal de
nacimiento de la menor que también fue requerida por la encargada del registro junto
con la legalizacion de la sentencia. No obstante, hay que recordar que la falta de ins-
cripcion en el registro extranjero no impide practicarla en el espafiol mediante titulo
suficiente (art. 88 RRC) y, en este sentido, del contenido de la sentencia, que declara
gue se trata de una nina abandonada, y del certificado de adopcién resultan todos los
datos esenciales para practicar la inscripcion en Espana.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y practicar la inscripcién de nacimiento en
el Registro Civil espanol de la menor adoptada en Etiopia.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Sant Feliu de Guixols (Girona)
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1.2 CAMBIO DE NOMBRE
I.2.1 CAMBIO DE NOMBRE, PRUEBA USO HABITUAL

Resolucion de 8 de junio de 2018 (17?)
11.2.1. Cambio de nombre por el usado habitualmente

No acreditado el uso habitual del nombre propuesto, no prospera el expediente de
cambio.

En el expediente sobre cambio de nombre por el usado habitualmente remitido a este
centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por la juez encargada del Registro Civil de Noia (A Coruna).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Noia en fecha 16 de diciembre
de 2015 dona M.-Asuncion R. R., nacida el 5 de junio de 1962 en R. (A Corufa) y
domiciliada en L. (A Coruna), solicita el cambio del nombre inscrito por “M.-Aris” expo-
niendo que se ve en la necesidad de reiterar la peticion para dar forma legal a una
realidad de facto, ya que “Aris” es el nombre que utiliza y por el que es conocida desde
siempre, y para salvar un posible equivoco en la identificacion se mantendria el primer
nombre y se cambiaria el segundo, nunca usado, y acompanando copia simple de DNI
y, en prueba del uso alegado, copia simple de boletin de calificaciones escolares de
una hija, de carné de biblioteca, de solicitud de tarjeta de establecimiento comercial y
de factura.

2. Ratificada la promotora en el escrito presentado, comparecieron como testigos su
conyuge y otras dos personas, manifestando estas Ultimas que, por razones de amis-
tad y vecindad, conocen desde hace mas de quince afios a la solicitante, que les fue
presentada como “Aris”, ahadiendo una de ellas que, hasta que se iniciaron los expe-
dientes en el registro civil, no sabia que se llamaba M.-Asuncién; el ministerio fiscal
interesd que se le dé traslado conjunto de los restantes expedientes de cambio de
nombre y se unié copia de uno iniciado el 15 de marzo de 2012 vy concluido con
resolucion 12-462 de diciembre de 2014, de este centro directivo, que confirma el auto
dictado por la encargada el 17 de abril de 2012 desestimando el cambio de nombre
propio por “Aris”, el utilizado habitualmente, y no autorizando, por economia procesal y
delegacion, el cambio por “M.-Aris”, pedido en el recurso.
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3. El ministerio fiscal inform6 que nada parece haber cambiado desde la reciente
resolucion de la direccion general y, por tanto, considera que no se cumplen los requi-
sitos previstos en la ley y el 12 de julio de 2016 la juez encargada, razonando que el
uso del nombre pretendido no esta suficientemente probado, dictdé auto disponiendo
desestimar la peticion de cambio de nombre por el utilizado habitualmente.

4. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que primero solici-
t6 el cambio por “Aris” y en un segundo momento por “Aris M.”, a fin de evitar una
confusion de género, y que sigue considerando que es necesario legalizar el nombre
por el que se la conoce de toda la vida.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, por los motivos expuestos
en su informe anterior, se opuso al recurso y la juez encargada dispuso la remision del
expediente a la Direcciéon General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y la resolucion de 21-122 de octubre de 2014.

1. Consta unida al expediente copia de uno anterior, asimismo promovido por la intere-
sada a fin de que se cambie el nombre inscrito por el usado habitualmente y concluido
con resolucién 12-46° de diciembre de 2014, de la direccion general, que confirma el
auto dictado por la encargada el 17 de abril de 2012 desestimando el cambio de
nombre por “Aris” y, por economia procesal y por delegacién, no autoriza el nombre
distinto, “M.-Aris”, instado en el recurso. Aqui la promotora vuelve a solicitar este
Gltimo y la juez encargada, razonando que el uso no esta suficientemente probado,
dispone desestimar la peticion de cambio de nombre por el utilizado habitualmente
mediante auto de 12 de julio de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. En el ambito del registro civil no rige el principio de autoridad de cosa juzgada, es
factible, por tanto, reiterar un expediente decidido por resoluciéon firme si la nueva
peticion se base en hechos, circunstancias o pruebas nuevos que no pudieron ser
tenidos en cuenta al tomar la primera decision y, aunque en esta ocasion la promotora
aporta alguna documental reciente de uso, en ella el nombre con el que la interesada
se identifica o es identificada figura hasta de tres formas distintas y, en consecuencia,
no acredita el uso habitual de “Aris”; y, no obstante manifestar que pretende el nombre
distinto “M. Aris” a fin de disipar posibles dudas respecto al sexo de la persona, en el
recurso modifica la peticién inicial y solicita “Aris M.” en un nuevo cambio de criterio
dificilmente compatible con la estabilidad que, en cuanto signos de identificacion y
diferenciacion de la persona, han de tener el nombre y los apellidos.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

425>



I Nombres y apellidos

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Noia (A Coruna)

[1.2.2 CAMBIO DE NOMBRE, JUSTA CAUSA

Resolucion de 22 de junio de 2018 (35?)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Rut” por “Ruth”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encarga-
da del Registro Civil de A Coruna.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de A Coruna en fecha 19 de abril de
2016 dona Rut V. R., nacida el 25 de febrero de 1985 en C. y domiciliada en dicha
poblacién, solicita el cambio de la grafia de su nombre en su inscripciéon de nacimiento
exponiendo que deberia aparecer en la forma “Ruth” y acompanando certificacion
literal de inscripcién de nacimiento, copia simple de DNI y, con el nombre solicitado,
certificado de empadronamiento en C. y copia simple de permiso de conduccion, de
tarjeta sanitaria y de otra documental administrativa y privada.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, el ministerio fiscal
informd que, acreditada la utilizacion de la grafia solicitada, procede autorizar el
cambio de nombre y el 25 de mayo de 2016 la juez encargada, no apreciando justa
causa en la interpretacion que de este requisito ha hecho de forma reiterada la direc-
cién general, dict6é auto disponiendo no acceder a lo interesado.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que en toda su
documentacion deberia tener el nombre real, que supone un inconveniente que no sea
asi'y que en su dia hubo un error que le gustaria corregir.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que reiter6 el contenido de su
dictamen anterior, y la juez encargada se reafirmé en los argumentos del auto dictado
y dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
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otras, de 9-4% de octubre de 1994, 14-1% de marzo de 1995, 10-2% de octubre de
1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y 30-2? de mayo de 1997; 27-3° de marzo, 8-4¢
de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-2%, 14-42 y 22-27 de octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1% de
abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 4% de noviembre y 10-1% de diciembre de 2004;
10-1% y 22 de junio, 18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de
julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-1% y 17-1? de octubre y 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de
febrero, 23-6% y 7 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3% de febrero y 6-4? de
abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 17-132 de marzo de 2011, 18- 8% de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-1152 de junio y 28-1272 de octubre de
2014; 3-467 de julio, 28-3 de agosto, 18-1? de septiembre, 6-35% de noviembre y
30-16? de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-172 de abril, 27-18% de mayo, 30-32% de
septiembre y 30-17 de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio de la grafia de su nombre en su inscripcion de naci-
miento, exponiendo que deberia aparecer en la forma “Ruth”, y la juez encargada, no
apreciando justa causa en la interpretacion que de este requisito ha hecho de forma
reiterada la direccién general, dispone no acceder a lo interesado mediante auto de
25 de mayo de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse
por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion ini-
cial debe ser rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Rut por “Ruth”.
Aun cuando de los documentos aportados al expediente, alguno de ellos cualificado,
se ha estimado justificado el uso habitual del nombre pretendido, la prueba es mayori-
tariamente antigua, en fase de apelacion no se amplia con documentos mas recientes
que acrediten que la utilizaciéon ha continuado durante los anos anteriores al de pre-
sentacion del escrito inicial y, aunque la recurrente aduce que le gustaria corregir el
error que hubo en el momento de la inscripcion, no procede entrar a examinar en esta
via tal alegacion dado que, sobre no acreditarse que la inscripcion contenga error, en
el recurso solo pueden ser dilucidadas las cuestiones directa e inmediatamente rela-
cionadas con la decision recurrida (art. 358, Il RRC). Cuanto antecede, unido a la
estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identifica-
cion y diferenciacion de las personas sustraidos a la autonomia de voluntad de los
particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos determinados por la ley,
impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts.
60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos
especificos exigidos por la normativa registral.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de A Coruna

Resolucion de 22 de junio de 2018 (36?)
I1.2.2. Cambio de nombre

Hay justa causa para cambiar el nombre inscrito por el usado habitualmente.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encarga-
da del Registro Civil de Colmenar Viejo (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Colmenar Viejo en fecha 17 de
marzo de 2016 dona Erica H. A., nacida el 30 de enero de1988 en Madrid y domicilia-
da en C. V., solicita la incoacién de expediente de cambio del nombre inscrito por
“Erika” exponiendo que este UGltimo es el usado habitualmente y por el que es conocida
en su entorno familiar, social y profesional y acompanando certificado de inscripcion
en el padrén de C. V., certificacion literal de inscripcion de nacimiento, copia simple de
DNl y copia simple de diversa documental en la que su nombre figura en la forma pre-
tendida.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, el ministerio fiscal,
considerando que, tal como tiene establecido la Direccion General de los Registros y
del Notariado, no concurre justa causa para una modificacion minima cuyo fin no es
una grafia mas correcta, se opuso al cambio de nombre interesado y el 27 de junio de
2016 la juez encargada dict6 auto disponiendo desestimar la peticion formulada.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que utiliza habi-
tualmente el nombre de “Erika” porque es con el que se siente mas identificada y que
el cambio es muy importante para ella, ya que los centros oficiales no admiten que se
persone con dicho nombre si no se modifica en el registro civil y se ha sentido muy mal
con el titulo de licenciada, que percibe como perteneciente a otra persona, pese al
esfuerzo que le ha supuesto obtenerlo, porque en él el nombre no esta escrito segin
su criterio.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, comprobado que la pro-
motora figura con el nombre de “Erika” en la tarjeta sanitaria, en el abono de transpor-
te, en el libro de calificaciones escolares y en la universidad y considerando que existe
la justa causa alegada por la interesada, se adhirié al recurso y la juez encargada
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informé que reitera lo dispuesto en el auto apelado, y en especial la doctrina de la
direccion general que considera que se trata de una modificacién minima e intrans-
cendente que no produce ningln perjuicio en la identificacion de la persona y seguida-
mente dispuso la remision del expediente a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209, 210,

217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 13 de diciembre de 1996, 24-1? de junio de 1997, 7-4? de julio y 2-5° de
diciembre de 2000, 28 de febrero y 26-1? de abril de 2003, 22-3% de abril, 26-22 de
octubre y 2-5% de noviembre de 2004; 5-42 de abril y 9-42 de diciembre de 2005, 7-42
y 10-2% de marzo, 13-5? de julio y 29-3? de noviembre de 2006; 8-6° de mayo y 7-6° de
diciembre de 2007, 8-42 de abril y 1-6% de julio de 2008, 19-2¢ de enero y 9-1° de
febrero de 2009, 15-7% de marzo de 2010, 25-72 de enero y 10-6? de junio de 2011,
17-59? de abril de 2012, 4-114? y 15-21?% de noviembre de 2013, 27-16° de enero,
30-8? de abril, 12-26% de mayo y 21-91?% de octubre de 2014; 6-38% de noviembre y
30-137% de diciembre de 2015 y 22-30? de julio y 2-28? de diciembre de 2016.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre, Erica, que consta en su inscripcion de
nacimiento por “Erika”, exponiendo que este es el usado habitualmente y por el que es
conocida en su entorno familiar, social y profesional, y la juez encargada, considerando
que, tal como tiene establecido la direccién general, no concurre justa causa cuando
la modificacion pretendida es minima, su fin no es una grafia mas correcta y no produ-
ce perjuicios en la identificacion de la persona, dispone denegar la peticion mediante
auto de 27 de junio de 2016 que constituye el objeto del presente recurso, interpuesto
por la interesada y al que se adhiere el ministerio fiscal.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse
por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion ini-
cial debe ser rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Erica por “Erika” y,
habida cuenta de que en el expediente queda acreditado que en varios documentos
administrativos la promotora figura identificada con el nombre que solicita, debe con-
cluirse que la modificacion atiende a la finalidad de lograr la concordancia del registro
y la realidad (art. 26 LRC) y, por tanto, ha de estimarse que concurre justa causa para
el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRCy 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que
resultan cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y autorizar el cambio del nombre inscrito,
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Erica, por “Erika”, no debiendo producir esta autorizacién efectos legales mientras no
se inscriba al margen del asiento de nacimiento de la interesada y siempre que asi se
solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion, tal como dispone
el articulo 218 RRC. El encargado que inscriba el cambio deberéa efectuar las comuni-
caciones previstas en el articulo 217 RRC.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Colmenar Viejo (Madrid)

[1.2.3 CAMBIO DE NOMBRE, PROHIBICIONES ART. 54 LRC

Resolucion de 22 de junio de 2018 (182)
11.2.3. Cambio de nombre

No es admisible el nombre “Petra Maria del Pilar” porque, integrado por mas de uno
compuesto o de dos simples, incurre en causa de prohibicion del articulo 54 de la Ley
del Registro Civil.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el juez encarga-
do del Registro Civil de Soria.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Covaleda (Soria) en fecha 8 de
junio de 2016 dona Petra de M. de M., nacida el 19 de febrero de 1938 en C. y domici-
liada en dicha poblacion, promueve expediente de cambio de nombre por el usado
habitualmente, “Petra Maria del Pilar”, exponiendo que por este Ultimo es conocida en
todos los actos de su vida y acompanando certificacion literal de inscripcion de naci-
miento, copia simple de DNI, dos escritos cuya destinataria es Petra Pilar, informe de
consulta médica de Maria Pilar y, con el nombre interesado, certificacion literal de
inscripcion de matrimonio y partida de bautismo,.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, comparecieron dos
testigos, que manifestaron que les constan de ciencia propia los hechos alegados por
la peticionaria y, elevado el expediente al Registro Civil de Soria, el ministerio fiscal
emitié informe favorable y el 9 de agosto de 2016 el juez encargado, razonando que,
de conformidad con el articulo 192 del Reglamento del Registro Civil, “no se podran
imponer mas de dos nombres simples o de uno compuesto...”, dictdé auto disponiendo
desestimar la solicitud.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, por circuns-
tancias que desconoce, no fue inscrita en su momento con el nombre completo y que
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ello le viene ocasionando problemas en tramites de caracter obligatorio que tiene que
realizar periédicamente.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se adhirié al recurso, y el
juez encargado informé que se desestimo la peticion en cumplimiento de la normativa
aplicable y seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210y 362 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras,
de 6-1% y 24-22 de febrero de 2003, 8-4? de junio, 20-2% de septiembre y 8-3% de octu-
bre de 2004, 16-22 de junio de 2005, 11-3% de mayo de 2007,19-8% de noviembre de
2008, 19-1% de enero y 6 de junio de 2009, 10-21? de diciembre de 2010, 12-5%y 18
de abril de 2011, 19-19? de abril, 5-41? de agosto y 11-109? de diciembre de 2013,
17-25% de marzo, 21-10? de abril y 29-26% de octubre de 2014, 9-49% de octubre de
2015y 16-39°? de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre inscrito, Petra, por “Petra Maria del
Pilar”, exponiendo que este Gltimo es el usado habitualmente y por el que es conocida
en todos los actos de su vida, y el juez encargado, razonando que, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 192 RRC, no pueden imponerse mas de dos nombres sim-
ples o de uno compuesto, dispone desestimar la pretension mediante auto de 9 de
agosto de 2016 que constituye el objeto del presente recurso, interpuesto por la inte-
resada y al que se adhiere el ministerio fiscal.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa y que no haya perjuicio de tercero (arts. 60 LRCy
206, llly 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas
gue regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha
de poder lograrse por la via indirecta de un expediente posterior un nombre que en
una inscripcion inicial ha de ser rechazado.

IV. Esta circunstancia es la que, en el presente caso, impide autorizar el cambio de
nombre solicitado ya que el propuesto, “Petra Maria del Pilar”, tropieza con la prohibi-
cion de los articulos 54 LRC y 192 RRC de consignar mas de un nombre compuesto o
mas de dos simples.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Soria
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1.3 ATRIBUCION DE APELLIDOS
1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 8 de junio de 2018 (18%)
I1.3.1. Nombre y apellidos del extranjero nacionalizado

En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada que adquiere
la nacionalidad espanola han de consignarse el nombre que consta en la certificacion
extranjera de nacimiento que sirve de titulo para el asiento, salvo que se pruebe el uso
de otro, y los apellidos fijados por la filiacion segun la ley espanola, que se sobreponen
a los usados de hecho (art. 213, regla 1 RRC): primero del padre y primero de los
personales de la madre (arts. 109 CCy 194 RRC).

En las actuaciones sobre atribucion de nombre y apellidos en inscripcién de nacimien-
to subsiguiente a la adquisicion de la nacionalidad espafnola remitidas a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra acuerdo califica-
dor del juez encargado del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Tras haberle sido concedida la nacionalidad espafola por residencia por resolucion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 14 de diciembre de 2015 el
ciudadano camerunés P. N. comparece el 7 de junio de 2016 ante el juez encargado
del Registro Civil de Barcelona a fin de suscribir el acta de adquisicion, solicitando en
dicho acto ser inscrito como N.-P. B. I., y en la misma fecha el juez encargado, en trami-
te de calificacién, acuerda acceder a lo interesado y que se practique la inscripcion de
nacimiento por transcripcion del certificado extranjero aportado.

2. Realizado el asiento el 5 de julio de 2016 con el nombre de N.-P. y los apellidos B. I.,
paterno y materno, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que P. N. son el nombre y el apellido que usa habi-
tualmente y con los que se le conoce e identifica en el entorno familiar, profesional y
social y que los apellidos de su hijo menor de edad son N. F. y solicitando que se recti-
fiquen el nombre y los apellidos inscritos en el sentido de que conste que el nombre es
P., el primer apellido N. y el segundo apellido B.-I., resultante de la unién de los que le
pertenecen legitimamente por las lineas paterna y materna.

3. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, por constar el promotor
en la inscripciéon de nacimiento camerunesa como P. N., hijo de P. B.y de L. I., interesé
la desestimacion del recurso y la confirmacion por sus propios fundamentos de la
resolucion apelada y el juez encargado informé en sentido negativo, haciendo notar
que el nombre y los apellidos fueron atribuidos con arreglo al acta de 7 de junio de
2016y la declaracion de la misma fecha firmadas por el interesado, que ningin docu-
mento determinaria la apreciacién de error alguno y, en todo caso, la conformidad
expresa excluiria el recurso, sin perjuicio de un nuevo procedimiento administrativo o
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judicial al efecto, y seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC); 2, 23, 53 y 55 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 137, 194, 213, 214 y 215 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Instrucciéon de 23 de mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del
Notariado sobre apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consigna-
cién en el registro civil espafiol; y las resoluciones, entre otras, de 25-42 de septiembre
de 2000; 22-12 de mayo, 25-3? de junio, 6-3? de septiembre y 18-42 de diciembre de
2002; 8-4% de enero de 2004, 14-1% de marzo de 2005; 2-1? de enero de 2007, 14-42
de julio de 2008, 19-72 de febrero, 8-6° de julio y 2-12? de septiembre de 2010; 2-11?
de marzo de 2011; 29-24? de octubre de 2012; 5-50% y 21-24?% de junio y 5-42? de
agosto de 2013; 10-5% de febrero, 20-100? de marzo y 28-34% de mayo de 2014; y
11-30? de diciembre de 2015.

II. En el acto de adquisicion de la nacionalidad por residencia el interesado solicita ser
inscrito como N.-P. B. . y el juez encargado dispone que se practique la inscripcion de
nacimiento, por transcripcion del certificado extranjero aportado, con el nombre de N.
P. y los apellidos B. I., paterno y materno, mediante acuerdo calificador de 7 de junio
de 2016 que constituye el objeto del presente recurso, en el que el promotor interesa
que se rectifiquen el nombre y los apellidos en el sentido de que conste que el nombre
es P., el primer apellido N. y el segundo B.-I.

IIl. En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada que adquie-
re la nacionalidad espanola han de consignarse el nombre que consta en la certifica-
cion extranjera de nacimiento que sirve de titulo para la inscripcion, salvo que se
pruebe el uso de otro, y los apellidos fijados por la filiacién segln la ley espanola, que
se sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 1* RRC), primero del padre y
primero de los personales de la madre (arts. 109 CCy 194 RRC).

IV. No puede aceptarse la pretension del interesado de que se consigne como primer
apellido “N.” porque de la inscripcion de nacimiento camerunesa resulta que es primer
nombre propio y, por la misma razén, no cabe suprimir ese primer nombre por conver-
sion en apellido ni por aplicacion de la excepcion contenida en el articulo 199 RRC,
que permite al extranjero que adquiere la nacionalidad espanola conservar los apelli-
dos que ostente en forma distinta de la legal, porque, como ha quedado dicho, del
certificado del registro civil del pais de nacimiento resulta que “N.” no es apellido sino
nombre.

V. La anterior conclusién no queda desvirtuada por el hecho de que el primer apellido
del hijo del recurrente haya sido “N.” mientras el padre ha sido camerunés porque,
habiendo adquirido la nacionalidad espanola y determinado este hecho que sus apelli-
dos sean en lo sucesivo “B. |.”, procede que en la inscripcion de nacimiento del menor
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se anote esta circunstancia, con indicacion del apellido que, en virtud de lo dispuesto
en el articulo 217 RRC, corresponde en adelante al inscrito.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona.

1.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucion de 15 de junio de 2018 (26?)
11.3.2. Atribucion de apellidos

Los apellidos de un espanol son los determinados por la filiacion segun la ley espario-
la, primero del padre y primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera,
en el orden elegido de modo que, decidida la anteposicion del apellido materno, no
cabe atribuir a la nacida como primer apellido el de casada de su madre, cuya ley
personal, distinta de la espanola, no ha de condicionar la aplicacion de lo dispuesto en
los articulos 109 del Cédigo Civil y 194 del Reglamento del Registro Civil.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcién de nacimiento remiti-
das a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora
contra calificacién de la juez encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. El 6 de agosto de 2015 don S. A. C. y la Sra. E. A. C.-K. comparecen en el Registro
Civil de Madrid a fin de solicitar la inscripcion dentro de plazo legal del nacimiento de
su hija S., acaecido el ..... de 2015 en el Hospital S. J. de M., segln se acredita con
parte facultativo del centro sanitario, manifestando en dicho acto su voluntad de ins-
cribir a la nacida con los apellidos K. A.. Acompafan cuestionario para la declaracion
de nacimiento, DNI del padre, pasaporte polaco y certificado de registro en Espana
como ciudadana de la Unién Europea de la madre y paginas del libro de familia en las
que figura el matrimonio.

2. Inscrita la menor, la madre interpone recurso en y ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que, en contra de lo manifestado por los padres, se
ha inscrito a la nacida con un apellido materno que no es el que ella ostenta a todos
los efectos legales y que, al estar permitido por la normativa polaca que los apellidos
de la menor sean “C.-K. A.”, de mantenerse la inscripcion en los términos en los que se
ha practicado, ostentaria apellidos diferentes en los dos paises de los que es nacional
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y aportando un documento de la Secciéon Consular de la Embajada de Polonia en
Espana en el que se informa de que los ciudadanos polacos llevan el apellido de su
padre, el de su madre o el compuesto por los dos anteriores, ya que el apellido puede
tener uno o dos elementos.

3. Por este centro directivo se dio traslado del recurso presentado al 6rgano cuya
decision se impugna, en fecha 4 de mayo de 2018 se levanté por el Registro diligencia
de constancia de que el oficio de la DGRN de 5 de noviembre de 2015 fue archivado
por error, notificada seguidamente la interposicion del recurso al ministerio fiscal, este
inform6 que el 27 de octubre de 2015 se inici6 por los progenitores expediente de
rectificacion de error, comprensivo del apellido de la menor, que concluyd el 25 de
enero de 2016 con auto denegatorio, por cuanto a la espanola de origen le es de apli-
cacion la ley espanola y, conforme al art. 194 RRC, su apellido materno es el primero
de los personales de la madre y no el adoptado por matrimonio y que es de estimar
que dicho auto, declarado firme al no ser recurrido, ya venia a resolver el objeto del
recurso que ahora se informa; y el juez encargado, por su parte, informé que la inicia-
cién por los padres de expediente de rectificacion de error en fecha muy préxima a la
de presentacion del recurso ante la DGRN fue probablemente la causa de que se con-
fundieran unas y otras actuaciones y se haya demorado la presentacion del informe
solicitado y, respecto a la cuestion de fondo, que procede la confirmacion de la califica-
cion apelada y deberia también tenerse en cuenta la resolucion recaida en el expe-
diente de rectificacion de error, que vino a confirmar la calificacion, y a continuacion
dispuso la remision a la Direccion General de los Registros y del Notariado de las
actuaciones que precedieron a la practica del asiento de nacimiento y de testimonio
de algunos de los documentos que obran en el expediente de rectificacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo civil (CC), 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC) y 137, 194 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 23 de mayo de 2007 y las reso-
luciones, entre otras, de 9-12 de octubre de 2000, 25-32 de enero de 2002, 17-22 de
marzo de 2004, 20-5 de octubre de 2006, 28-4® de noviembre de 2007, 6-4° de
marzo de 2008, 28-2? de noviembre de 2011, 6-22% y 9-20% de mayo de 2013; 27-3°
de enero, 9-153% y 31-68? de marzo, 21-22? de abril, 16-26% de septiembre y 26-39?
de diciembre de 2014;  29-122 de mayo y 23-472 de octubre de 2015, 29-139? de
agosto de 2016 y 24-452 de enero de 2017.

1. Los progenitores manifiestan su voluntad de inscribir a su hija, nacida el 2 de agosto
de 2015 de padre espanol y madre polaca, con el apellido materno como primero y el
paterno como segundo, y registrada la menor con los apellidos K. A., la madre recurre
la calificacion alegando que a todos los efectos legales su apellido es “C.-K.”.

IIl. El articulo 194 RRC, que dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas
lineas y a salvo la opcién prevista en el articulo 109 CC, el primer apellido de un espa-
nol es el primero del padre y el segundo el primero de los personales de la madre,
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“aunque sea extranjera”, es una norma de Derecho interno de aplicacion exclusiva a
personas de nacionalidad espanola y especificamente referida a la composicion de los
apellidos del hijo espanol de madre extranjera en supuestos en los que, como aqui
ocurre, el apellido de la madre se hubiese perdido o alterado por razon de matrimonio
conforme a su ley personal (cfr. art. 137.2% RRC) y, por tanto, no cabe, como pretenden
los padres, aplicar la legislacion polaca y hacer constar como primer apellido de una
nacida en Espana de padre espanol el apellido de casada de su madre polaca.

IV. Si bien, en principio, la menor a la que se refiere este expediente, al parecer de
doble nacionalidad espanola y polaca, podria ser identificada de forma distinta en los
dos paises de los que es nacional, para asegurar la adecuada identificacion de las
personas en quienes concurre esta circunstancia el derecho internacional privado y
los ordenamientos juridicos internos prevén la coordinacion de los registros civiles de
los diferentes Estados y la legislacion espafiola admite que este hecho, que afecta al
estado civil de un espaiol segln una ley extranjera, sea objeto de anotacion registral,
conforme al articulo 38.3 de la Ley del Registro Civil, a fin de poner en relacién el con-
tenido de los registros espanol y extranjero y disipar dudas en cuanto a la identidad del
inscrito.

V. De otro lado, el derecho de los interesados plurinacionales o de sus representantes
legales a elegir una de las leyes nacionales concurrentes puede ejercitarse a través del
expediente registral de cambio de apellidos regulado en los articulos 57 y siguientes
LRC, que se instruye por el registro civil del domicilio de los promotores y cuya resolu-
cién compete al Ministerio de Justicia y hoy, por delegacién (Orden JUS/696,/2015, de
16 de abril), a la Direccién General de los Registros y del Notariado. Asi se expone en
la instruccién de este centro directivo de 23 de mayo de 2007, que ha generado una
practica administrativa por la que, acreditada la atribucion legal en el pais de que se
trate de los apellidos en la forma deseada, se viene autorizando sin dificultad la modi-
ficacion de apellidos de binacionales de dos Estados miembros de la Unién Europea,
habiéndose resuelto a fecha de hoy numerosos expedientes de cambio que afectan a
menores promovidos por sus representantes legales.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid
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1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 1 de junio de 2018 (21°)
Il.4.1. Modificacion de apellidos regularizados ortograficamente al catalan

Intercalada la conjuncion “i” entre los apellidos de la nacida con vecindad civil catala-
na por solicitud expresa de los padres en el momento de la inscripcién, no cabe
modificar los apellidos regularizados a la lengua catalana por simple manifestacion de
voluntad, en contra de los propios actos, de los representantes legales de la menor.

En las actuaciones sobre regularizacion ortografica de apellidos en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto
por los promotores contra calificacién de la juez encargada del Registro Civil de
Barcelona.

HECHOS

1. El 26 de febrero de 2016 don E.P. V. y dona M. M. S., mayores de edad y domicilia-
dos en S. (Barcelona) comparecen en el registro civil de dicha poblacién al objeto de
solicitar que en la inscripcion de nacimiento de su hija O. P.i M., nacida el ..... de 2015

win

en B., se suprima la “i” entre apellidos.

2. Recibido testimonio del acta de comparecencia en el Registro Civil de Barcelona y
unida copia compulsada de los documentos que obran en el legajo de inscripcién de la
menor, la juez encargada, visto que entre ellos consta peticion expresa de inclusién de
la conjuncion suscrita por los padres y razonando que estos no pueden desdecirse de
esa declaracion de voluntad por simple manifestacion, dicté acuerdo calificador de
fecha 11 de mayo de 2016 denegando la peticion formulada.

3. Notificada la resolucion a los progenitores, estos presentaron en el registro escrito
dirigido a la encargada en el que exponen que en el momento de la inscripcion se les
pregunt6 si deseaban que se consignara la “i” sin explicarles pros y contras y que,
ahora que se han informado y saben que es parte integrante del segundo apellido y
como tal aparecera en el DNI, creen que tienen derecho a solicitar que se suprima y
por la juez encargada se tuvo por interpuesto en tiempo y forma recurso ante este
centro directivo.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al recurso e
interesod la confirmacion del acuerdo de calificacion atendiendo, a lo que en él se fun-
damenta, y el juez encargado se ratificd en los argumentos expuestos en la resolucién
apelada, pues en buen criterio no cabe efectuar una segunda declaracion para dejar
sin efecto la libremente efectuada con anterioridad, y seguidamente dispuso la remi-
sion de lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 14 del Codigo Civil (CC), 55 y 68 de la Ley del Registro Civil (LRC),
198 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 19 de la Ley catalana 1/1998, de 7 de
enero, de politica linglistica y 1 del Decreto catalan 208/1998, de 30 de julio, por el
que se regula la acreditacion de la correccion linglistica de los apellidos y nombres; la
Instruccién de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 11 de diciembre
de 1998y las resoluciones de 23-22 de octubre de 2007, 10-41? de enero de 2014 y
30-69? de marzo de 2015.

Il. Segun resulta claramente de las normas catalanas citadas, la regularizacion orto-
grafica de los apellidos catalanes comprende no solo su adecuacion a las actuales
reglas ortograficas de la lengua catalana sino también el derecho de las personas de
esa vecindad civil a que se intercale entre los dos apellidos la conjuncion “i” no como

elemento de separacion sino como parte integrante de los apellidos de los catalanes.

Ill. En este caso los progenitores, que en el momento de declarar el nacimiento de su
hija decidieron la inclusion de la copulativa entre los apellidos paterno y materno,
intentan dejar sin efecto su declaracion expresa en tal sentido y la juez encargada del
Registro Civil de Barcelona, razonando que no cabe desdecirse por simple manifesta-
cién de voluntad, deniega la peticién formulada mediante acuerdo calificador de 11 de
mayo de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

IV. El articulo 55 LRC no prevé la reversion de la regularizacion ortografica operada por
simple solicitud de signo contrario, el articulo 198, Il RRC determina que para la regulari-
zacion ortogréafica de apellidos rige el mismo régimen que para la inversion de apellidos
del mayor de edad y, por tanto, del mismo modo que a este no le es dado desdecirse de
la inversion de apellidos que permite dicho articulo, por identidad de razon y atendiendo
a la estabilidad y fijeza de los apellidos, cuya composicién, salvo excepciones legalmente
tasadas, esta sustraida de la autonomia de voluntad de los particulares, no es viable que
una mera declaracion de voluntad prive de eficacia a la regularizacién ortografica libre y
expresamente decidida por los progenitores sin perjuicio de que, si méas adelante concu-
rrieran los requisitos exigidos (cfr. art. 57 LRC y 205 RRC), senaladamente que los apelli-
dos en la forma propuesta constituyan una situacion de hecho no creada por el interesa-
do, puedan los representantes legales de la menor obtener el mismo resultado a través
de un expediente de cambio de apellidos, que se tramita e instruye en el registro civil del
domicilioy se resuelve por el ministro de Justicia y, por delegacion, (Orden JUS/696/2015,
de 16 de abril), por la direccién general.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el acuerdo calificador
apelado.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona.
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Resolucion de 22 de junio de 2018 (19?)
11.4.1. Inversion de apellidos

No puede hacer uso de la facultad de invertir los apellidos que concede al mayor de
edad el articulo 109 del Cédigo Civil quien siendo mayor de edad adquirié la
nacionalidad espanola y en ese momento determino el orden de los apellidos paterno
y materno.

En las actuaciones sobre inversion de apellidos remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por el juez
encargado del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria (Las Palmas).

HECHOS

1. EI 10 de marzo de 2016 don O. B. P., nacido el 11 de enero de 1992 en L. T.
(Senegal) y domiciliado en Las Palmas de Gran Canaria, comparece en el Registro Civil
de dicha poblacion al objeto de solicitar, al amparo de lo dispuesto en los articulos 109
del Codigo Civil y 198 del Reglamento del Registro Civil, la inversion de apellidos, de
modo que en lo sucesivo figuren P. como primero y B. como segundo, acompanando
copia simple de DNI, certificacion literal de inscripcion de nacimiento, practicada en el
Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria el 20 de diciembre de 2013 con marginal
de adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia en la misma fecha, y certifi-
cado de inscripcion en el padron de Las Palmas de Gran Canaria.

2. El 12 de abril de 2016 el juez encargado dictdé auto disponiendo no inscribir la
inversion de apellidos con el razonamiento juridico de que, no habiendo escogido el
interesado la aplicacion de la ley espanola en el momento de la adquisicion de la
nacionalidad, no es admisible que invierta sus apellidos por una simple declaracion de
voluntad, sin perjuicio de que su pretension pudiera ser acogida a través de un expe-
diente de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de Justicia.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando que, tal como consta en su inscripcion de
nacimiento, al prestar juramento de fidelidad al Rey y de obediencia a la Constitucion
y a las leyes espanolas, no alter6 el orden de sus apellidos sino que mantuvo como
primero el apellido paterno que siempre ostentd y, conforme a la ley espaiola -articu-
los 109 CC, 53 LRC y 194 RRC-, obtuvo como segundo el materno y aportando copia
simple de pasaporte senegalés y de NIE de O. B.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé la desestimacion
del recurso y la confirmacion de la resolucion apelada en base a sus propios funda-
mentos, y el juez encargado dispuso la remisién de lo actuado a la Direccion General
de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC), 27, 55y 57 de la Ley del Registro Civil
(LRC) y 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resolucio-
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nes, entre otras, de 18-3% de septiembre, 21-5% de octubre y 9-22 de noviembre de
1999, 6 de octubre de 2000, 23-2% de febrero de 2001, 7-1? de febrero de 2002, 3-22
de enero y 31-1% de octubre de 2003, 24-2? de septiembre de 2004, 30-4° de marzoy
5-5% de octubre de 2006, 25-5% de junio, 22-6 de octubre y 5-4% de diciembre de
2007; 7-22 de febrero y 27-1% de mayo de 2008, 5-25? de septiembre de 2012, 19-20?
de abril de 2013, 13-16 de marzo, 4-75% de septiembre y 19-108? de diciembre de
2014; 20-442 de febrero y 13-9% de marzo de 2015, 4-19% de noviembre de 2016 y
30-272 de junio de 2017.

IIl. El'interesado, nacido en Senegal en 1992, adquiere la nacionalidad espanola por
residencia en diciembre de 2013, en la inscripcion de nacimiento se consignan como
primer apellido el primero del padre y como segundo el Unico de la madre, ahora
intenta formalizar por simple declaracion la inversion de los apellidos inscritos y el juez
encargado dispone no inscribir la inversion, ya que en el momento de la adquisicion de
la nacionalidad no escogié la aplicacion de la ley espafiola, mediante auto de 12 de
abril de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El régimen de apellidos de los espanoles es el establecido en el articulo 194 RRC,
que determina que el primer apellido de un espanol es el primero del padre y el segun-
do el primero de los personales de la madre. El articulo 109 CC, por su parte, permite
que el hijo, una vez alcanzada la mayoria de edad, solicite la alteraciéon del orden de
los apellidos inscritos, facultad que no esta sometida a tramite o requisito alguno dis-
tinto de la mera declaraciéon de voluntad formalizada con las solemnidades exigidas
por la ley.

IV. Habida cuenta de que el interesado, mayor de edad en el momento en que adquirid
la nacionalidad espafola por residencia e inst6 la inscripcion de su nacimiento, eligié
mantener como primer apellido el paterno, Gnico que ostentaba conforme a su estatu-
to personal anterior, e incorporar como segundo el materno, no puede en un momento
posterior beneficiarse del derecho a invertir los apellidos que concede a todo espanol
mayor de edad el articulo 109 CC porque, determinados los que como espanol le
corresponden siendo mayor de edad y excluyendo la aplicacion de la ley espanola res-
pecto a la alteracion del orden, no puede por simple declaracion privar de eficacia a
esa eleccion: del mismo modo que al mayor de edad no le es dado desdecirse de la
inversion de apellidos del articulo 109 CC, por identidad de razén y atendiendo a la
estabilidad y fijeza de los apellidos, cuya composicion, salvo excepciones legalmente
tasadas, esta sustraida de la autonomia de voluntad de los particulares, no es viable
que esa sola voluntad prive de eficacia a la conservacion de apellidos libremente ele-
gida sin perjuicio de que, si concurrieran los requisitos exigidos, en este caso que los
apellidos en la forma propuesta constituyan una situacion de hecho no creada por el
interesado (arts. 57.1° LRC y 205.1° RRC), pueda el solicitante obtener el mismo resul-
tado a través del oportuno expediente de cambio de apellidos, que se tramita e instru-
ye en el registro civil del domicilio y se resuelve por el Sr. ministro de Justicia y, por
delegacion, (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), por la direcciéon general.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria.

1.5 COMPETENCIA
[1.5.1 COMPETENCIA EN CAMBIO DE NOMBRE PROPIO

Resolucion de 1 de junio de 2018 (20?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccién general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la juez encargada
del Registro Civil de Salamanca.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Salamanca en fecha 8 de junio
de 2016, Don Manuel Adolfo L. P. nacido el 24 de septiembre de 1957 en S. (Brasil) y
domiciliado en S. (Salamanca), solicita el cambio del nombre inscrito por Manuel,
exponiendo que este (ltimo es el que siempre ha venido usando y por el que es cono-
cido en su entorno familiar y social y acompanando certificacion literal de inscripciones
de nacimiento, de matrimonio y de nacimiento de dos hijos, certificacion de inscrip-
cion en el padrén de S., copia simple de DNI 'y, con el nombre pretendido, copia simple
de permiso de conduccion y de proyecto de ejecucion de vivienda y factura de teléfono
emitida el 4 de junio de 2016.

2. En el mismo dia, 8 de junio de 2016, el promotor ratificé el escrito presentado y
comparecieron dos testigos, que manifestaron que conocen a Manuel desde hace
unos cinco anos y que se enteraron de que tenia un segundo nombre el dia que les
pidié que realizaran la testifical.

3. El ministerio fiscal inform6 que no tiene inconveniente alguno en que se acceda a lo
solicitado y el 16 de junio de 2016 la juez encargada, considerando que la prueba
aportada, constituida solo por documentos privados, no llega a justificar la habituali-
dad en el uso del nombre pretendido, dicté auto disponiendo denegar la peticion.
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4. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante
la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el nombre de Adolfo
le trae a la memoria recuerdos muy negativos y lleva mas de 40 anos intentando que
no aparezca en su DNI, que entiende que el permiso de conduccién, expedido por el
Reino de Espana, deberia haber sido prueba suficiente para acreditar su voluntad de
cambio, que presentd dos testigos pero podrian haber sido 300, porque en su entorno
nadie sabe que tiene dos nombres, y que en un supuesto practicamente idéntico la
direccion general admitio el recurso de apelacion y autoriz6 la supresion del segundo.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se remitié a su
dictamen anterior, y la juez encargada informé que estima que debe mantenerse el
auto apelado por las razones en él expuestas y seguidamente dispuso la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Orden Ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4* de octubre de 1994,
14-1? de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4? de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-2% de julio de 2001; 8-2%, 14-4% y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3%y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1?% de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7% de julio, 3-3?, 8-1% y 17-1% de octubre, 11-5°, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5? de septiem-
bre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-17? de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74% de noviembre de 2013; 10-7¢ y 92 de febrero,
30-4% de abrily 21-17% de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de diciembre
de 2015, 1-452 de abril, 27-18% de mayo y 30-32? de septiembre de 2016 y 28-9% de
abril de 2017.

1. Solicita el promotor el cambio del nombre, Manuel Adolfo, que consta en su inscrip-
cion de nacimiento por Manuel, exponiendo que este Gltimo es el que siempre ha
venido usando y por el que es conocido en su entorno familiar y social, y la juez encar-
gada, considerando que la prueba aportada no llega a justificar la habitualidad de uso
invocada, dispone denegar la peticion mediante auto de 16 de junio de 2016 que
constituye el objeto del presente recurso.

IIl. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
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como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcioén inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado suficientemente el uso habitual del nombre propuesto,
la competencia para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al
Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: el promotor basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto que no resulta acredi-
tado de la testifical ofrecida, de personas que lo conocen hace tan solo cinco anos, ni
de la documental aportada, tres elementos de prueba y solo uno de ellos cualificado,
la resolucion de la direccion general que en apelacion aduce recaida en un supuesto
practicamente idéntico consta dictada en expediente en el que el uso esta justificado
Yy, aunque en el recurso introduce un nuevo argumento, que no desea que en el DNI
aparezca el segundo nombre, esa sola voluntad, sin la concurrencia de otros factores,
no puede prevalecer sobre la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos,
en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas. Todo ello impide
apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60
LRCy 206, llly 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especi-
ficos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Manuel Adolfo, por Manuel.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. Juez Encargado del Registro Civil de Salamanca

Resolucion de 8 de junio de 2018 (15?)
I1.5.1. Competencia. Cambio de nombre propio.

No puede autorizarlo el encargado del registro civil del domicilio si no se acredita
suficientemente la habitualidad en el uso del nombre solicitado pero lo concede la
DGRN por economia procesal y por delegacion.
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En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promoto-
res, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 30 de mayo de 2014 en el Registro Civil de Vitoria-
Gasteiz, Don J. 0. G. M.y D.2 N. S. D., con domicilio en la misma localidad, solicitaban
el cambio del nombre que consta en la inscripcién de nacimiento de su hijo menor de
edad, Joni 0. G. S., por Jon, alegando que es éste el que utiliza habitualmente. Constan
en el expediente los siguientes documentos: DNI de los promotores; volante de empa-
dronamiento; inscripcion de nacimiento del menor, nacido el ..... de 2006, practicada
en el Registro Civil de Vitoria el 11 de octubre de 2013 con marginal de adopcion del
inscrito por parte de los promotores en virtud de sentencia de 29 de agosto de 2013y
segunda marginal de cancelacion de la inscripcion por resolucion registral de 11 de
octubre de 2013; inscripcion de nacimiento del menor practicada en la misma fecha
con integracion de los datos de filiacion en virtud de resolucion registral por la que se
acordé cancelar la inscripcion anterior; libro de familia, cuestionarios de declaracion
de datos para las dos inscripciones practicadas, pasaporte colombiano e inscripcion
de nacimiento colombiana del menor.

2. Ratificados los promotores, previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la
encargada del registro dict6 auto el 18 de julio de 2014 denegando el cambio solicita-
do por no haberse acreditado la concurrencia de justa causa ni de los requisitos
necesarios para autorizarlo en virtud de alguno de los supuestos contenidos en el
articulo 209 del Reglamento del Registro Civil.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) alegando los solicitantes que adoptaron a su hijo en
Colombia en 2013 y que su adaptacion al pais de adopcion se esta realizando adecua-
damente pero que cuando alguien se dirige a él por el nombre de Joni, el menor
manifiesta que se llama Jon, por lo que consideran que seria positivo para su plena
integracion el cambio oficial del nombre. En prueba de uso del nombre solicitado
aportaban los siguientes documentos: recibos bancarios, documento de inscripcion en
el programa de refuerzo educativo de un centro de ensenanza, informes de calificacio-
nes y varios trabajos escolares.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacioén. La encargada
del Registro Civil de Vitoria se ratifico en su decisién y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

5. El 8 de junio de 2016, el menor comparecié ante el registro y manifesté que su
familia y amigos le llaman Jon y que lo mismo sucede en el colegio al que asiste.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
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otras, 25-4% de noviembre de 2005; 19-3? de noviembre de 2007; 2-4? de septiembre,
y 11-72 de noviembre de 2008; 27-42 de octubre de 2010; 17-59? de abril y 19-46° de
junio de 2012; 21-19% y 212 de junio de 2013; 18-31? de diciembre de 2015; 21-34°
de octubre y 11-45% de noviembre de 2016; 16-26 de junio y 20-15% de octubre de
2017.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC).

IIl. Cuando no se prueba la habitualidad en el uso del nombre solicitado, la competen-
cia excede de la atribuida al encargado del registro y corresponde al ambito general
del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) y hoy, por delegacion (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.
No obstante, la encargada en este caso denegb la pretension de cambio no solo por la
falta de acreditacion del uso invocado sino, especialmente, por entender que no con-
curria justa causa.

IV. Conviene pues examinar ahora si la pretension planteada pudiera ser acogida por la
mencionada via del cambio de nombre de la competencia de este centro, dado que se
ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente ante el registro civil del
domicilio (art 365 RRC). Razones de economia procesal aconsejan ese examen, ya
que seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 del RRC) exigir la reite-
racion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V. Desde esa perspectiva, cuando se inscribe en el registro civil espanol el nacimiento
de quien ha adquirido la nacionalidad espanola, como es el caso del menor extranjero
adoptado por espanoles, debe consignarse en el asiento el nombre que tuviera atribui-
do segln su anterior ley personal, a no ser que se pruebe que usa de hecho uno distin-
to (art. 213 RRC), pero conviene tener en cuenta en estos casos el interés del menory
examinar si un cambio del nombre original por otro propuesto por sus adoptantes
favorecera dicho interés. En este sentido, la DGRN ya ha manifestado en otras ocasio-
nes (vid. resoluciones 25-4% de noviembre de 2005 y 19-32 de noviembre de 2007)
que en supuestos de adopcion puede admitirse en interés del menor el cambio pro-
puesto siempre que el nombre elegido no incurra en ninguna de las limitaciones lega-
les (cfr. art. 54 LRC). Ademas, se ha venido considerando que la adopcién constituye
una justa causa para el cambio de nombre en cuanto puede contribuir a una mejor
integracion del hijo en su nueva familia. Cabe anadir también que el nombre actual del
menor, impuesto por sus progenitores biolégicos en Colombia, es una forma parcial-
mente castellanizada del inglés Johnny, diminutivo a su vez de John, cuyo equivalente
en euskera, entorno en el que se esta desarrollando la vida del interesado, es precisa-
mente el nombre ahora pretendido. Finalmente, el propio menor ha manifestado que
Jon es el nombre por el que se le conoce en su entorno familiar y social.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1° Estimar el recurso.

2° Autorizar, por delegacion del ministro de Justicia (ORDEN JUS/696/2015, de 16 de
abril) el cambio de nombre de Joni O. G. S. por Jon, no debiendo producir esta autoriza-
cion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y
siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion,
conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado
que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el art. 217
del mismo reglamento.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (19?)
I1.5.1. Cambio de nombre

No puede autorizarlo el encargado del registro civil del domicilio si no se acredita la
habitualidad en el uso del nombre solicitado y, por economia procesal, lo deniega
también la DGRN porque incurre en una de las limitaciones del art. 54 LRC al hacer
confusa la identificacion de la persona, ya que el nombre pretendido, “Mario de
Jesus”, tiene estructura de nombre y apellido (cfr. arts. 192 y 195 RRC).

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el interesado contra la resolucion del encargado
del Registro Civil de Granadilla de Abona (Tenerife).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 12 de abril de 2016 en el Registro Civil de Granadilla
de Abona (Tenerife), Don Mario S. R., mayor de edad y con domicilio en S. M. A., solici-
taba el cambio de su nombre actual por Mario de JesUs, invocando como causa que es
miembro de una congregacion religiosa y habia hecho una promesa durante una
enfermedad. Aportaba los siguientes documentos: DNI e inscripcién de nacimiento del
solicitante, una receta médica electrénica, certificado de nombramiento del interesa-
do como superior y director general dela C. F. S. M. de los HH. F.de C. B.en S. M. de A,,
comunicacion del nombramiento al designado, certificado de bautismo y certificado
de empadronamiento.

2. Ratificado el promotor, comparecieron dos testigos que declararon que en la actua-
lidad conocen al interesado por el nombre solicitado.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6é auto
el 13 de julio de 2016 denegando el cambio solicitado por no estar acreditado docu-
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mentalmente el uso habitual del nombre pretendido ni resultar aplicable ninguno de
los demas supuestos del articulo 209 del Reglamento del Registro Civil, debiendo tra-
mitarse el expediente ante el ministro de Justicia, que podra delegar en la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

4. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que no habia presentado pruebas
documentales porque en los documentos oficiales aparece el nombre que figura en su
DNI, pero que existen otros documentos en el ejercicio de su cargo como superior de la
congregacion religiosa a la que pertenece en los que, desde 2015, figura identificado
como Mario de Jesus, tal como en su dia testificaron dos personas. Con el escrito de
recurso adjuntaba varios documentos internos de la C. F. S. M., dos recibos de un
centro médico y dos facturas de farmacia (todos ellos fechados en 2015 y 2016).

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que, a la vista de
las pruebas aportadas, interes6 su estimacion. El encargado del Registro Civil de
Granadilla de Abona remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC); 192, 195 y 209 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 6-17 y 24-2? de
febrero de 2003, 8-4? de junio, 20-2? de septiembre y 8-3% de octubre de 2004; 16-2°
de junio de 2005; 11-3* de mayo de 2007;19-8% de noviembre de 2008; 19-1¢ de
enero y 6 de junio de 2009; 10-21? de diciembre de 2010; 18-1? de abril de 2011y
19-192 de abril de 2013.

II. EI promotor solicita el cambio de su nombre actual, Mario, por Mario de Jesus. El
encargado del registro denegb la pretension por no haberse acreditado el uso habitual
del nombre solicitado, de modo que, no siendo de aplicacion ninguno de los supuestos
del articulo 209 RRC, solo cabe que la peticion se tramite ante el Ministerio de Justicia.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las
normas que regulan su imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio,
no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre
propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. Cuando, como en este caso, no se ha justificado el uso habitual del nombre preten-
dido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encargado y
entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205 RRC) y
hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de
los Registros y del Notariado.
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V. Conviene pues en este punto examinar la cuestion desde este centro directivo por si
el cambio intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria
fase de instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro
civil del domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese
examen (art. 354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir
la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. Desde esta perspectiva, debe decirse que la legislacion del registro civil permite el
cambio del nombre propio inscrito siempre que exista justa causa en la pretension y
gue no haya perjuicio de tercero y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion. En este sentido, el articulo 54 LRC
establece determinados limites, siendo uno de ellos el que se refiere a la prohibicion
de atribucion de nombres que hagan confusa la identificacion de la persona. Esta cir-
cunstancia es la que obliga en este caso a denegar el cambio solicitado, pues el articu-
lo 192 RRC establece que cuando se impongan dos nombres simples, ambos se
unirdn mediante un guion, lo que excluye la utilizacién de particulas, y por otra parte,
el articulo 195 RRC prevé la posibilidad de anteponer la preposicion de al primer ape-
llido que sea usualmente nombre propio. Ambos preceptos, conjuntamente considera-
dos, llevan a concluir razonablemente que quien se identifique como Mario de Jesls
ostenta como nombre Mario y como primer apellido De JesUs, generando, en conse-
cuencia, dudas en el uso y haciendo que se resienta la funcion de identificaciéon propia
del nombre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.°) Desestimar el recurso.

2.°) Denegar el cambio de nombre solicitado.

Madrid, 29 de junio de 2018

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Granadilla de Abona (Tenerife)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (20?)
I1.5.1. Cambio de nombre

No puede autorizarlo el encargado si no se acredita la habitualidad en el uso del
nombre pretendido y, por economia procesal, lo deniega también la DGRN porque no
concurre justa causa.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra resolucion dictada por el encargado del Registro Civil de Aimansa (Albacete).
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 7 de marzo de 2016 en el Registro Civil de Aimansa
(Albacete), D.? Evangelina M. S., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad,
solicitaba el cambio de su nombre actual por Angeles, alegando que es éste el que
utiliza habitualmente y por el que es conocida. Aportaba la siguiente documentacion:
DNI, inscripcion de nacimiento y certificado de empadronamiento.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6 auto
el 11 de agosto de 2016 denegando el cambio propuesto por no haber aportado
prueba de uso del nombre pretendido y por falta de justa causa.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) alegando la recurrente que no presenté prueba de
uso porque en todos los documentos oficiales figura el nombre inscrito en el registro y
que otros posibles documentos, como las facturas de suministros, estan a nombre de
su esposo. Anade que le impusieron el nombre de Evangelina porque era el de su
abuela pero que nunca la han llamado asi e insiste en que desde siempre se la conoce
como Angeles.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion. El encargado
del Registro Civil de Almansa se ratifico en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 59 y 60 de la Ley
de Registro Civil; 16, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las
resoluciones, entre otras, 27-3% de marzo, 8-4* de mayo y 14-7% de septiembre de
2000; 17-22 de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42y 22-22
de octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3%y 42
de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1° y 22 de junio, 18-3% de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1? y 17-1? de octubre, 11-5%, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5° de septiem-
bre de 2008; 11-37? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74% de noviembre de 2013; 10-72 y 92 de febrero,
30-42 de abril y 21-17? de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de diciembre
de 2015, 1-45°2 de abril y 27-18% de mayo de 2016.

Il. Solicita la promotora el cambio del nombre inscrito, Evangelina, por Angeles, alegan-
do que es éste el que utiliza habitualmente y por el que es conocida. El encargado del
registro denegd la solicitud por falta de acreditacion de uso habitual del nombre pre-
tendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y

<49 »



I Nombres y apellidos

365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las
normas que regulan su imposicién (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio,
no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre
propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. Cuando, como en este caso, no esta justificado el uso habitual del nombre preten-
dido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encargado y
entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205 RRC) y
hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direcciéon General de
los Registros y del Notariado.

V. Conviene pues examinar la cuestion desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. Desde esta perspectiva, debe decirse que la vigente legislacion del registro civil
permite el cambio del nombre propio inscrito siempre que exista justa causa en la
pretensién, que no haya perjuicio de tercero y que el nombre solicitado no infrinja las
normas que regulan su imposicion. Ademas, debe tenerse en cuenta que, tanto el
nombre como los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las
personas, han de estar dotados de estabilidad para poder cumplir su funcién y, por
ello, sustraidos del juego de la voluntad de los particulares, de modo que las modifica-
ciones en esta materia son limitadas y deben resultar convenientemente justificadas.
En este caso, no resulta acreditada la justa causa en tanto que la promotora basa su
pretension en el uso habitual del nombre propuesto; sin embargo, no se ha aportado
ni una sola prueba documental que acredite, al menos, indicios razonables de que el
nombre pretendido sea, como la interesada alega en su solicitud, aquel por el que es
conocida socialmente. De hecho, se observa que el nombre con el que firma es
Angelina y no el que solicita a través de este expediente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1.°) Desestimar el recurso.

2.°) Denegar el cambio de nombre solicitado por economia procesal y por delegacion.
Madrid, 29 de junio de 2018

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Aimansa (Albacete)
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Resolucion de 29 de junio de 2018 (40?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si en el expediente no queda
acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por delega-
cion, la direccion general examina la pretensién y no la concede, por no concurrir la
justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por la juez encar-
gada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 24 de mayo de
2016 don J.-M. R. M. y dona M. P. C., mayores de edad y domiciliados en Madrid, solici-
tan la incoacién de expediente de cambio de nombre de su hija menor de edad
Elisabeth R. P.,, nacida en M. el ..... de 2015, por el usado habitualmente, “Elizabeth”,
exponiendo que por este Gltimo es conocida en su entorno familiar, social y escolar y
acompanando copia simple del DNI de ambos promotores, volante de inscripcion en el
padrén de M.y, de la menor, certificacion literal de inscripciéon de nacimiento y, en
prueba del uso alegado, fotografias de una prenda de vestir, de una medalla y de lapi-
ces de colores e invitacion de bautismo.

2. Ratificados los promotores en el contenido del escrito presentado y acordada la
incoacién del oportuno expediente, el ministerio fiscal, considerando que ha quedado
acreditado que el nombre propio que se pretende es el usado habitualmente, informé
que no se oponey el 16 de junio de 2016 la juez encargada, razonando que la prueba
documental aportada es la propiciada por los padres han, dicté auto disponiendo
desestimar la peticion formulada, por no concurrir el requisito de uso del nombre pre-
tendido.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a los promotores, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el
nombre elegido por ellos era “Elizabeth”, traduccion fiel al inglés de Isabel, que se
registré mal por un error de forma de la parte que inscribe al bebé y que, teniendo en
cuenta que este tiene un ano de vida y no posee discernimiento ni madurez personal,
I6gicamente han de ser sus padres quienes faciliten la prueba de uso.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se adhirié al recurso, y la
juez encargada informé que la estimacion de la apelacion introduciria inseguridad
juridica en el sistema de identificacién de las personas y seguidamente dispuso la
remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Orden Ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994;
14-1? de marzo de 1995; 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4? de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-2% de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2%, 14-42 y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7% de julio, 3-3?, 8-1% y 17-1% de octubre, 11-5°%, 17-1% y
20-12 de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6% y 7% de mayo y 16-5% de septiem-
bre de 2008, 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74% de noviembre de 2013, 10-72 y 92 de febrero,
30-42 de abril y 21-172 de octubre de 2014; 24-26° de abril, 19-1? de junio, 18-22 de
septiembre, 6-35% de noviembre y 30-162 de diciembre de 2015; y 1-45% y 22-17% de
abril, 27-18? de mayo y 30-32? de septiembre de 2016 y 8-9? de abril y 9-247 de junio
de 2017.

1. Solicitan los promotores el cambio del nombre de su hija Elisabeth por “Elizabeth”,
exponiendo que este Ultimo es el que la menor usa habitualmente y por el que es
conocida en su entorno familiar, social y escolar, y la juez encargada, razonando que la
prueba documental aportada ha sido propiciada por los padres, dispone desestimar la
peticion formulada, por no concurrir el requisito de uso por la interesada del nombre
pretendido, mediante auto de 16 de junio de 2016 que constituye el objeto del presen-
te recurso, interpuesto por los padres y al que se adhiere el ministerio fiscal.

lll. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretensiéon y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicién (arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como
es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un
nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, impedida la acreditacion del uso habitual por la corta edad de la
menor, la competencia para aprobar el expediente no pertenece al encargado sino al
Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacion (Orden
Ministerial JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccién General de los Registros y
del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
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y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: apenas un afo des-
pués de imponer a la nacida, de forma voluntaria y de comuin acuerdo, el nombre de
Elisabeth, los progenitores pretenden cambiarlo por “Elizabeth” fundamentando su
solicitud en un uso habitual que, pese a que se aporta algln elemento de prueba en el
que la menor es identificada con el nombre pretendido, a veces ni tan siquiera seguido
de los apellidos, no puede tenerse por acreditado, dada su edad; la alegacion formula-
da en el escrito de recurso de que el nombre que ahora solicitan es el inicialmente
elegido por ellos ha de estimarse poco consistente, habida cuenta de que la inscrip-
cion consta practicada por declaracion del padre y, no aducido ningln otro motivo, la
estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identifica-
cién y diferenciacion de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los
particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos determinados por la ley,
impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts.
60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos
especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Elisabeth, por “Elizabeth”.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil Unico de Madrid
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Il NACIONALIDAD

.1 ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
I.1.1 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SOLI

Resolucion de 22 de junio de 2018 (37?)
IIl.1.1. Declaracion sobre nacionalidad.

No es espanola iure soli la nacida en Espana de padres bolivianos y nacidos en Bolivia.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores, padres de la menor, contra el auto dictado por el encargado del
Registro Civil de Murcia.

HECHOS

1. Mediante solicitud formulada en el Registro Civil de Murcia el dia 24 de febrero de
2010, los ciudadanos bolivianos y nacidos en Bolivia, Don C.-E. L. T. y D* A. B. A., solici-
taban la declaracién de la nacionalidad espanola con valor de simple presuncion para
su hija N. L. B, nacida en M. el ..... de 2008, al amparo de lo establecido en el art®
17.1.c) del Codigo Civil.

Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacion literal espafola de nacimiento
de la menor; certificado expedido por el Consulado General de Bolivia en Murcia en el
que se indica que la menor no se encuentra inscrita en el registro de ciudadanos boli-
vianos de dicho Consulado; certificados expedidos por el Consulado General de Bolivia
en Murcia en los que se indica que los progenitores de la menor se encuentran inscri-
tos en el citado Consulado y certificado de empadronamiento colectivo, expedido por
el Ayuntamiento de Alcantarilla (Murcia).

2. Ratificados los promotores, efectuada la comparecencia de testigos y previo informe
desfavorable del ministerio fiscal, por auto de 1 de julio de 2011 dictado por el
encargado del Registro Civil de Murcia, se declara que no procede declarar con valor
de simple presuncién la nacionalidad espafnola de origen de la menor, ya que la
Constitucion de Bolivia establece en su articulo 141 que “son bolivianos y bolivianas
por nacimiento las personas nacidas en el extranjero de madre boliviana o padre
boliviano”.
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3. Notificada la resolucion, los promotores, interponen recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado solicitando se anule la resoluciéon impugnada
y se dicte otra por la que se acuerde la concesion a su hija de la nacionalidad espanola
de origen con valor de simple presuncion en base al art® 17.1.c) del Cédigo Civil, ale-
gando que el articulo 141 de la Constitucion boliviana vigente, no se encontraba en
vigor cuando su nacié su hija en marzo de 2008 y subsidiariamente, se le reconozca la
nacionalidad espafiola por residencia en base al articulo 22.2.a) del Cédigo Civil.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, emite informe favorable a su estimacion,
toda vez que la Constitucién Boliviana entré en vigor el 7 de febrero de 2009, vy el
nacimiento de la menor se produce el ..... de 2008, por lo que no se encontraba apro-
bada en dicha fecha. El encargado del Registro Civil de Murcia remiti6 el expediente a
la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5. Por diligencia para mejor proveer de la Direccién General de los Registros y del
Notariado se interes6 del Registro Civil de Murcia requiriera a los promotores a fin de
que aporten nueva documentacion actualizada, en particular, certificados actualiza-
dos del Consulado General de Bolivia en Espafa, en relacién con la inscripcion de la
menor y de sus padres, asi como certificado actualizado de empadronamiento.

Por providencia de 5 de junio de 2018, dictada por el encargado del Registro Civil de
Murcia, se remite informacion facilitada por el Consulado General de Bolivia en Murcia,
en la que se indica que existe registro de nacimiento en dicho oficina consular a
nombre de la menor, realizado el 28 de septiembre de 2016.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989; y las
resoluciones de 16-27 de octubre y 7-4? y 5% de noviembre de 2002; 28-4? de junio y
4-12 de julio de 2003; 28-3? de mayo y 23-1? de julio de 2004; 30-4? de noviembre y
7-22 de diciembre de 2005; 14-3? de febrero y 20-1? de junio de 2006; 17-42 de enero
de 2007, 10-5% de diciembre de 2007; 11-72 de junio y 10-6% y 72 de julio de 2008;
27-4? de Enero de 2009.

IIl. Plantea el recurso la cuestion de si tiene la nacionalidad espanola de origen una
nina nacida en Espana el 5 de marzo de 2008, hija de padres bolivianos y nacidos en
Bolivia. La peticién se funda en la atribucién iure soli de la nacionalidad espafiola
establecida a favor de los nacidos en Espana de padres extranjeros cuando la legisla-
cion de ninguno de ellos atribuye al nacido una nacionalidad (cfr. art. 17.1.c) CC). Por el
encargado del Registro Civil de Murcia se dict6 auto denegando la solicitud. Dicho auto
constituye el objeto del presente recurso.

lll. En el presente expediente, solicitada mediante diligencia para mejor proveer de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, documentacion actualizada a los
promotores, el encargado del Registro Civil de Murcia remite escrito del Consulado
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General de Bolivia en Murcia de fecha 30 de mayo de 2018, en el que informan que
existe registro de nacimiento en dicha oficina consular a nombre de la menor, realiza-
do en fecha 28 de septiembre de 2016.

IV. Tal como establece el art® 36 de la Constitucion Boliviana de 1967 y reformada en
1994, son bolivianos de origen “los nacidos en el extranjero de padre o madre bolivia-
nos por el solo hecho de avecindarse en el territorio nacional o de inscribirse en los
consulados”. Posteriormente, en fecha 7 de febrero de 2009 entré en vigor la nueva
Constitucion Boliviana el 7 de febrero de 2009 cuyo articulo 141 establece que “son
bolivianos y bolivianas por nacimiento las personas nacidas en el extranjero de madre
boliviana o padre boliviano”.

V. Si bien la menor, nacida el 5 de marzo de 2008 en Murcia, con anterioridad a la
reforma constitucional boliviana, hubiera tenido derecho a adquirir la nacionalidad
espafnola de origen en la fecha en que efectud su solicitud en el Registro Civil de
Murcia, hecho que se produce casi dos anos después de su nacimiento, el 24 de
febrero de 2010, en virtud del articulo 17.1.c) del Codigo Civil, dado que en aquel
momento no figuraba inscrita en el Consulado General de Bolivia en Espana, encon-
trandose, por tanto, en situaciéon de apatridia originaria que hubiera justificado la
declaracion de su nacionalidad espanola con valor de simple presuncion, en la actua-
lidad, y de acuerdo con la informacion que consta en el expediente, existe registro de
nacimiento de la menor efectuado en el Consulado General de Bolivia en Murcia con
fecha 28 de septiembre de 2016.

En el momento presente, la menor se encuentra inscrita en el registro de matricula del
Consulado General de Bolivia en Murcia, ostentando, por tanto, la nacionalidad bolivia-
na desde septiembre de 2016. Por tanto, en la actualidad, la interesada no se encuen-
tra en una situacion de apatridia que pudiera justificar la aplicacién del articulo 17.1.c)
del Cédigo Civil, no procediendo declarar que la nacida en Murcia el 5 de marzo de
2008 ostenta la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion.

VI. Finalmente, en relacion con la peticion subsidiaria formula por los promotores en el
escrito de recurso, de adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a favor
de su hija, en aplicacién del articulo 22.2.a) del Cédigo Civil, hay que senalar que los
solicitantes modifican en el recurso la causa petendi respecto de la inicial, pues su
solicitud se dirigia a la declaracién de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion, mientras que lo planteado de forma subsidiaria es la adquisicion de la
nacionalidad espanola por residencia. La resolucion de la cuestion basada en esta
Gltima posibilidad requiere un pronunciamiento previo del encargado del registro sobre
ese punto. Por tanto, dado que el acuerdo emitido se refiere Gnicamente a la posibili-
dad de adquisicion propuesta en la solicitud inicial de los promotores, el recurso inter-
puesto se entiende planteado contra dicho acuerdo y la resolucion por parte de este
centro debe encaminarse Unicamente a dilucidar si corresponde declarar la nacionali-
dad espanola de la menor con valor de simple presuncion.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Murcia.

1.2 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SANGUINIS

Resolucion de 29 de junio de 2018 (31?)
I11.1.2. Adquisicion de la nacionalidad espanola iure sanguinis

No corresponde la nacionalidad espanola iure sanguinis a la nacida en Bauru, Sao
Paulo (Brasil) en 1942, al no haber acreditado la nacionalidad espanola de su madre
en el momento de su nhacimiento.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacionalidad espanola de origen, remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora, contra
oficio dictado por el encargado del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo
(Brasil).

HECHOS

1. Con fecha 12 de marzo de 2015, D.? R.-M. R. G., nacida el 20 de septiembre de
1942 en B., S. P. (Brasil), present6 solicitud en el Registro Civil Consular de Espaia en
Sao Paulo, para que se hiciese constar en su inscripcion de nacimiento que ostentaba
la nacionalidad espafiola de origen, al amparo de lo dispuesto en el articulo 17 del
Codigo Civil, al haber nacido de madre espainola. Aportaba la siguiente documenta-
cion: copia del pasaporte espanol y certificado literal espanol de nacimiento de la
solicitante, con inscripcion marginal de opcién por la nacionalidad espanola no de
origen, en virtud de lo establecido en el art® 20.1.b) del Codigo Civil, en fecha 20 de
mayo de 2003; copia del certificado literal espanol de nacimiento de su madre, D?. E.
G. L., nacida el 7 de noviembre de 1910 en P. (Granada) y copia del Titulo primero,
Libro primero del Codigo Civil espafiol.

2. Con fecha 23 de marzo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo, informa a la interesada indicando que la resolucion de 13 de octubre de
2001 de la Direccion General de los Registros y del Notariado, establecié por primera
vez que deben considerarse espanoles de origen iure sanguinis a los hijos de madre
espanola nacidos después de la Constitucion de 1978, no importando que normas
posteriores hayan seguido otro criterio en orden a la atribuciéon de la nacionalidad
espafola por filiaciobn materna, al no estar dotadas de eficacia retroactiva.
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3. Frente al mencionado escrito, considerado como resolucion desestimatoria, la inte-
resada interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado,
alegando que la notificacion de la resolucion dictada por el registro civil consular es
manifiestamente defectuosa, al carecer de informaciones basicas, tal como si es defi-
nitiva, el recurso que procede, 6rgano ante el que hay que interponerlo y plazo de
interposicion y, en cuanto al fondo del asunto, el argumento utilizado para la desesti-
macién es manifiestamente contrario al principio de igualdad amparado en el articulo
14 de la Constitucion Espafola,

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio, emite informe desfavorable, indi-
cando que la interesada consider6 resolucion desestimatoria el escrito informativo de
dicho registro civil consular, interponiendo el correspondiente recurso, indicando que
no resulta procedente acceder a la peticion de la interesada, ya que queda acreditado
gue naci6 de padres extranjeros y no de padre o madre espafiol, como exige el articulo
17 del Codigo Civil, toda vez que su madre, originariamente espafiola, perdié dicha
nacionalidad al contraer matrimonio el 31 de diciembre de 1932 con ciudadano natu-
ral de Brasil, en aplicacion del entonces vigente articulo 22 del Cédigo Civil, por lo que
la promotora naci6 el 20 de septiembre de 1942 de madre extranjeray, por ese motivo,
adquirié el 20 de mayo de 2003 la nacionalidad espanola por opcion, al amparo de lo
dispuesto en el articulo 20.1.b) del Codigo Civil, no pudiendo ser inscrita como espano-
la de origen.

El encargado del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso,
junto con informe redactado en los mismos términos que el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo Civil (CC); 17 y 23 del Codigo Civil en su
redaccion por la Ley de 15 de julio de 1954; 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones de
2-3% de febrero, 14-1° de marzo y 2-2% de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de
2003; 7-1% de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3% de enero y 11-3% de octubre
de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8? de septiem-
bre y 25-92 de octubre de 2007.

1. La interesada, nacida el 20 de septiembre de 1942 en B., S. P. (Brasil) solicito se le
declare la nacionalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en el articulo 17
del Codigo Civil, alegando que su madre era originariamente espanola en el momento
de su nacimiento. El encargado del registro civil consular, informa a la solicitante de la
no procedencia de su peticion, por oficio de 23 de marzo de 2015. La interesada,
considerando que el oficio remitido por el registro civil consular es una resolucion
desestimatoria, interpone recurso frente al mismo, que es el objeto del presente expe-
diente.
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Ill. En primer lugar, procede determinar la procedencia de la interposicién de recurso
por la promotora frente al oficio dictado por el encargado del registro civil consular. El
articulo 355 RRC determina que “las resoluciones del encargado no admitiendo el
escrito inicial o poniendo término al expediente son recurribles ante la direccion gene-
ral durante quince dias habiles, a partir de la notificacion”. En este sentido, el oficio del
registro civil consular de fecha 23 de marzo de 2005 puso fin al procedimiento iniciado
por la interesada, impidiendo su continuacion, por lo que se considera procedente
conocer del recurso interpuesto frente al mismo, no quedando constancia en el expe-
diente de la fecha de notificacion a la promotora del citado oficio informativo.

IV. El art® 17.2° del Codigo Civil, de acuerdo con la redaccion originaria por Real Orden
de 24 de julio de 1889, vigente en la fecha de nacimiento de la interesada, establecia
que son espanoles “los hijos de padre o madre espanoles, aunque hayan nacido fuera
de Espana”.

Sin embargo, la progenitora de la recurrente, originariamente espanola, contrajo matri-
monio con ciudadano brasileno el 31 de diciembre de 1932, por lo que, en aplicacion
del articulo 22 del Cédigo Civil en su redaccion originaria, que disponia que “la mujer
casada sigue la condicién y nacionalidad de su marido”, perdié la nacionalidad espa-
nola, adquiriendo en ese momento la brasilena. Por tanto, cuando nace la interesada,
el 20 de septiembre de 1942, su madre no ostentaba la nacionalidad espanola, por lo
que la solicitante no es originariamente espanola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil de Sao Paulo (Brasil).

1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

l1.1.3.1 Adquisicién de nacionalidad de origen, anexo | Ley 52/2007

Resolucion de 1 de junio de 2018 (24°)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucién de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D?. J. S. V., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 1 de
noviembre de 1947 en B., L. V. (Cuba), hija de Don P. S. G., nacido el 14 de agosto de
1909 en B., L. V. (Cuba), de nacionalidad cubanay de D? L. V. L., nacida el 28 de marzo
de 1910 en B,, L. V. (Cuba), de nacionalidad cubana; documento de identidad cubano
y certificado local en extracto de nacimiento de la interesada; certificado local en
extracto de nacimiento del padre de la solicitante; certificacion de partida de bautismo
del abuelo paterno de la promotora, Don J. M. S., nacido el 25 de octubre de 1864 en
S. M. de G, L. P. de G. C. (Espafia); certificacion negativa de inscripcion del nacimiento
del abuelo paterno en el Registro Civil de Santa Maria de Guia, en el que se indica que
las inscripciones comenzaron a practicarse a partir del afio 1871, certificacion de ciu-
dadania cubana del abuelo paterno de fecha 30 de junio de 1922, en la que se hace
constar que residia en Cuba el 11 de abril de 1899 y que no se inscribié en el registro
de espanoles, justificando dicho extremo con certificacion de la Secretaria de Estado
de fecha 9 de junio de 1922 y certificado cubano en extracto de defuncion del padre
de la solicitante.

2. Con fecha 25 de febrero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que
estima que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere
su declaracion, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando ser nieta de abuelo originariamente espanol,
nacido S. M. de G, L. P. de G. C., acompanando certificado de adquisicion de la ciuda-
dania cubana por su abuelo de fecha 30 de junio de 1922, cuando su padre ya habia
nacido.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho. La encargada del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion junto
con informe, en el que indica que, en el caso de referencia, seglin consta en la carta
literal de ciudadania expedida el 30 de junio de 1922 a favor del abuelo espaiol de la
solicitante, se aprecia que éste residia en la Isla de Cuba antes de 1899, siendo esta
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aln colonia de Espafna y no se inscribi6 en el Registro General de Espanoles al entrar
en vigencia el Tratado de Paria de fecha 11 de abril de 1899. Consecuentemente, se
considera que renunci6 a la nacionalidad espanola y adopt6 la nacionalidad cubana,
segln se establecia en el articulo IX de dicho tratado, con lo cual su hijo, padre de la
solicitante, nacido en fecha 14 de agosto de 1909, nace de padre cubano, por lo que
no ha quedado establecido que en la interesada concurran los requisitos exigidos en el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especial-
mente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de
Su progenitor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4® de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y 28-52 de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1947, en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 16 de abril
de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del registro
civil se dictd auto de fecha 25 de febrero de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.
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A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en derecho).

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente de referencia, se aporta la carta de ciudadania cubana del abuelo
paterno de la promotora expedida el 30 de junio de 1922, en la que consta que éste
residia en la Isla de Cuba en el aio 1899, siendo ésta colonia de Espafia y no se inscri-
bid en el registro de espanoles, por lo que el abuelo paterno perdié la nacionalidad
espanola, adoptando la cubana, en virtud de lo establecido en el articulo IX del Tratado
de Paris de 1898, por el que se firm6 el Tratado de Paz entre los Estados Unidos de
América y el Reino de Espaiia, que establecia que “los slbditos espafioles, naturales
de la Peninsula, residentes en el territorio cuya soberania Espafia renuncia o cede por
el presente tratado, podran permanecer en el territorio o marcharse de él..... En el caso
de que permanezcan en el territorio, podran conservar su nacionalidad espafola
haciendo ante una oficina de registro, dentro de un ano después del cambio de ratifi-
caciones de este tratado, una declaracion de su propésito de conservar dicha naciona-
lidad; a falta de esta declaracioén, se considerara que han renunciado a dicha naciona-
lidad y adoptado la del territorio en el cual pueden residir”.

Por tanto, el padre de la solicitante, nacido en Cuba el 14 de agosto de 1909 con pos-
terioridad a la renuncia a la nacionalidad espanola por su progenitor, no es originaria-
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mente espanol, por lo que la interesada no acredita el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (25?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido
originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren solicitado la nacionali-
dad espariola de origen por la via del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en su redaccién
dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el acuerdo de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D2 Y. S. E., nacida el 29 de marzo de 1964 en S. de C., O. (Cuba), de nacionalidad
cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba)
a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documen-
tacion: hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que es hija de Don J. L. S. S,
nacido el 16 de noviembre de 1935 en S.de C., O. (Cuba), de nacionalidad cubana y
espanola, adquirida esta Gltima en virtud de la opcion establecida en el articulo 20.1.b)
del Codigo Civil, Ley 36/2002 en fecha 17 de septiembre de 2008 y de D?. M. J. de la
C. E. C., nacida el 14 de diciembre de 1935 en S. de C., O. (Cuba), de nacionalidad
cubana; carnet de identidad cubano y certificado cubano en extracto de nacimiento de
la solicitante; certificado literal espanol de nacimiento del padre de la interesada; cer-
tificado cubano de divorcio de los padres de la solicitante, por sentencia dictada por el
Tribunal de Santiago de Cuba, firme el 15 de octubre de 1976 y certificado cubano de
matrimonio de los abuelos paternos de la solicitante, formalizado en E. C., O. (Cuba) el
10 de abril de 1929, en el que se hace constar que el abuelo de la interesada es
natural de Almeria, Espana.
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2. Con fecha 17 de septiembre de 2014, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de
nacimiento solicitada por la interesada, estimando que la peticionaria no prueba sufi-
cientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no quedando establecido
que en la interesada concurran los requisitos exigidos la citada ley 52/2007, especial-
mente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de
su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucioén denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que no ha solicitado la nacionalidad espanola de
origen, teniendo en cuenta que no posee los requisitos exigidos en la Ley 52/2007,
sino la opcién por la nacionalidad espanola de su progenitor que es ciudadano espa-
nol. Acompana copia del certificado literal espanol de nacimiento de su padre y de su
abuelo paterno y copia del Anexo | de solicitud de la opcién a la nacionalidad espafiola
de origen, en virtud del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y la encargada del registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con infor-
me en el que indica que, el progenitor espafiol de la solicitante optd a la nacionalidad
espanola en virtud del articulo 20.1.b) del Codigo Civil en fecha 17 de septiembre de
2008, en cuyo certificado de nacimiento espanol consta que su progenitor ostentaba
la nacionalidad cubana al momento de su nacimiento, por lo que no ha quedado
establecido que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que
se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Gnico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4?%),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6°)24 de marzo
de 2010 (5%),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15 de noviembre de
2010 (5%),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de
2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de
2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?%) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012 (537)
6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16°) 14 de septiembre de 2012 (32?) y 30 de
enero 2013 (287).
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 29 de marzo de 1964 en S. de C., O. (Cuba), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionali-
dad espafola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso el padre de la interesada tiene la condicion de espanol por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcion reconocido por el articulo
20.1.b) del Codigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre,
conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos
cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espafiol y nacido en Espafia”, opcion
que fue documentada en acta suscrita el 17 de septiembre de 2008 e inscrita en el
Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) el 1 de octubre de 2008, fecha
en la que la recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil consular se dict6 auto el 17 de septiembre de 2014, denegando lo
solicitado.

Ill. La resolucion apelada basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en la promotora concurren los requisitos exigi-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor, posicion que el érgano en funciones de ministerio fiscal com-
parte en su informe.

IV. El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un dere-
cho de opcidn a la nacionalidad espanola a aquellas personas “cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio senalado en la propia disposicion, y conforme a lo solicitado por la interesa-
da en el anexo | presentado en el Registro Civil Consular de Espana en la Habana
(Cuba) el 29 de septiembre de 2011. Se exige, en este caso, que el progenitor de la
optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad
en su modalidad de originaria.

Hay que recordar que nuestro ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos
modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su adquisicion o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad origj-
naria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincion estaba asentada en la
consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobreve-
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nida, se adquiria de modo automatico sin intervencion alguna de la voluntad del inte-
resado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce ope legis desde
el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Codigo Civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o cate-
gorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y generadora
de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espafoles de origen no pueden ser
privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.2 de la Constitucién y 25 del Codigo
Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacion
de la nacionalidad espanola en los supuestos de adquisicion de la nacionalidad de
aquellos paises especialmente vinculados con Espaia, segln resulta de lo establecido
en el articulo 11.3 de la Constitucion Espafola y 24 del Cédigo Civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincién entre la nacionalidad origina-
ria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el
régimen legal vigente en Espaina sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
necesaria una expresa y formal declaracién de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicion sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Cédigo Civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espanola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.2'y 19.2
del Codigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion res-
pecto de un espanol o el nacimiento en Espana se producen después de los dieciocho
anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la
nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones previstas por la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta Ultima modalidad de
“nacionalidad espanola de origen” pero sobrevenida, a que hemos hecho referencia.
Asi resulta del apartado primero, y asi debe entenderse también para los nietos de
espanoles a que se refiere su apartado segundo al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espanola de
origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre
las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espa-
nol de origen y nacido en Espafa en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Cédigo Civil,
por la que accedid a la ciudadania espanola, el padre de la ahora recurrente. Como
senala la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apar-
tado | “el derecho de opcion regulado en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil da lugar a
la adquisicion de la nacionalidad derivativa, es decir, no confiere la cualidad de espa-
fol de origen, como si ocurre en los dos supuestos regulados en la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007".
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V. En el presente caso el progenitor de la optante ostenta la nacionalidad espanola con
caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio
de la opcidn prevista en el articulo 20.1.b) del Codigo Civil, por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007 y, por otra parte, la interesada era mayor de edad en la fecha
en que su padre optd por la nacionalidad espaiola no de origen, por lo que la promo-
tora no reldne los requisitos establecidos en el articulo 20.1.a) del Cédigo Civil para
optar a la nacionalidad espafola al no haber estado sujeta durante su minoria de edad
a la patria potestad de un espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (16?)
I11.1.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espariol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don L.-F. F. N., nacido el 28 de abril de 1993 en S. P. (Brasil), de nacionalidad brasi-
lena, presenta en fecha 6 de octubre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo escrito de solicitud (anexo 1), a fin de optar a la nacionalidad espanola en
virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar documenta-
cion probatoria de su pretension.

2. Con fecha 9 de marzo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud y aporte la
documentacién necesaria, concediéndole un plazo de treinta dias para aportar dichos
documentos. El interesado no atendié al requerimiento de documentacion dentro del
plazo establecido.
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3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil) dicta auto en fecha 19
de mayo de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionali-
dad espanola del interesado, toda vez que al no haber aportado ninguno de los docu-
mentos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si el mismo podia aco-
gerse a lo dispuesto en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes citada, solicitando
se revise su expediente y alegando que es hijo de progenitor espanol de origen. Aporté,
entre otros, la siguiente documentacion: copia de su certificado literal de nacimiento
brasileno y del certificado literal espanol de nacimiento de su padre, Don C. F. M.,
nacido el 27 de abril de 1963 en S. P., en el que consta inscripcion marginal de opcion
por la nacionalidad espanola de origen, en virtud de lo establecido en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, con efectos de 6 de sep-
tiembre de 2011.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emitié informe desfavorable
interesando la desestimacion del recurso, al no quedar acreditado que el interesado
se halle comprendido dentro del alcance de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al ser mayor de edad en la fecha en que su padre opté a la nacionalidad
espanola, toda vez que la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
de la Direccion General de los Registros y del Notariado establece que, los hijos meno-
res de edad no emancipados de las personas que opten a la nacionalidad espanola de
origen en virtud de cualquiera de los dos apartados de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, podran optar, a su vez, por la nacionalidad espafola no de origen,
de conformidad con el art® 20.1.a) del Cédigo Civil. En cambio, los hijos mayores de
edad de aquellas personas no pueden ejercer esta opcion, por no haber estado suje-
tas a la patria potestad de un espanol, ni tampoco pueden ejercer la opcidon del apar-
tado primero de la citada disposicion adicional.

El encargado del registro civil consular remitié el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados en el informe emitido por el érgano en funciones de
ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23
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de marzo (4%), 23 de marzo (5?), 23 de marzo (6?), 24 de marzo (5%), 28 de abril (5%),6
de octubre (10%), 15 de noviembre (5%),1 de diciembre de 2010; (4?); 7 de marzo, (4?),
9 de marzo (3?), 3 de octubre (17?), 25 de octubre (3?), 2 de diciembre de 2011;(4%).10
de febrero (42?%), 17 de febrero (30?), 22 de febrero, (53%) 6 de julio (5°); "6 de julio
(167%) 14 de septiembre de 2012 (32%); y 30 de enero 2013 (28?).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 28 de abril de 1993 en Sao Paulo (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcién ahora se pretende fue formalizada el 6 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto de fecha 19 de mayo de 2015 denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que al no haber aportado el interesado
ninguno de los documentos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si el
mismo podia acogerse a lo dispuesto en el apartado primero de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007. En via de recurso, el promotor aporta copia de su cer-
tificado brasileno de nacimiento y del certificado espanol de nacimiento de su progeni-
tor, con inscripcién en este Gltimo de opcién por la nacionalidad espanola de origen, en
virtud de la opcién establecida en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicién para acceder a la nacionalidad espafola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o madre originariamente espafol que ejercita la opciéon del apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n°® 1 del articulo 20 del Codigo
Civil. Asi lo declaré en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
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cuando el progenitor del recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejercicio
de la opcién de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta
de 6 de septiembre de 2011, inscrita con fecha 2 de septiembre de 2014, el ahora
optante, nacido el 28 de abril de 1993, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo
que no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via. Se plantea,
sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espaiol, puedan
acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado primero de la disposicion adicional
séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso el progenitor del recurrente ostenta la nacionalidad espanola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién previs-
ta en la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la
cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, —-de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion -,
0 es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento del
progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en
vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones ha
de atenderse a los precedentes histoéricos de la regulacion actual contenida en la reite-
rada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que la
inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su trami-
tacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
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como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calific de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria -articulo 17- y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a
22 -), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adop-
tados que ostentasen la nacionalidad espafola con tal caracter de origen desde su
adopcién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafola por residencia acogién-
dose al plazo abreviado de un afno previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del
Codigo Civil (versiéon dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Codigo Civil, en su redaccién de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como sefnald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de

471>



Il Nacionalidad

origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espainola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espafoles”, y no “que sean o hayan
sido espafoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espafola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisiciéon por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicién transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacion anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscitd graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Cédigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefnala el preambulo de la Ley 18/1990,
“gqueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propésito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera), han de ser analiza-
das conjuntamente, a fin de poder interpretarlas coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedic6 su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcién
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-con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en la disposicién transitoria
segunda, tiene aplicacién en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio;
nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espanola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al
cual le correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad
extranjera del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcidon por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la formula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccién por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracién decimotercera de la
transcrita instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
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transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espafiola, sin que por ello el hijo de la madre que conservé su nacionalidad deba ser
de peor condicion que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
predmbulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espafna”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria 3% de la Ley 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el
sistema de plazos preclusivos de la opcién establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana del optan-
te que habia suprimido esta Gltima (cfr. articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espafoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un afo en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).

XIl. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
férmula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XllI. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
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de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposicion de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
la directriz sexta de la instrucciéon de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion gene-
ral.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
foles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n°1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (17?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don M. H. S,, nacido el 2 de enero de 1971 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad bra-
silena, presenta solicitud (anexo 1) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29 de
septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposi-
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cién adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 4 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por el interesado. Transcurrido el plazo establecido, el
promotor no aporté ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 13 de octubre de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen del interesado, al
no quedar acreditado que se halle comprendido dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacion en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacién: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P. y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este dltimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que el interesado se encuen-
tre comprendido dentro del &mbito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
filiacién del promotor con abuelo espanol de origen. Asi, se constata que en el certifi-
cado literal de nacimiento brasileno del promotor se indica que es hijo de Don A. S. 'y
de D2 N. L. S. (de soltera, D?. N. C. L.) y nieto por linea materna de Don A. L.y de D2 N.
C. L.. En el certificado brasilenio de nacimiento de la progenitora del solicitante, se
indica que es hija de Don A. L.y de D?. N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certifi-
cado literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir
que corresponda al abuelo materno del solicitante, dadas las discrepancias puestas
de manifiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
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de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4% de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 2 de enero de 1971 en J., S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad
espaiola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 13 de octubre de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
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acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno del promotor, es hijo de Don
A.S.yde D2 N. L. S. (de soltera, D2 N. C. L.) y nieto por linea materna de Don A.L.yde
D% N. C. L.. En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora del solicitante,
se indica que es hija de Don A. L.y de D N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un
certificado literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite
establecer que corresponda al abuelo materno del interesado.

De este modo, la documentacién aportada no permite determinar que la progenitora
del solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estableci-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (182)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don G.-H. S., nacido el 12 de mayo de 1969 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29
de septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 4 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por el interesado. Transcurrido el plazo establecido, el
promotor no aportd ninguno de los documentos requeridos.
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3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen del interesado, al
no quedar acreditado que se halle comprendido dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacion en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacién: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P.y del
certificado negativo de naturalizacién en Brasil de este Ultimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que el interesado se encuen-
tre comprendido dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
filiacion del promotor con abuelo espanol de origen. Asi, se constata que en el certifi-
cado literal de nacimiento brasileno del promotor se indica que es hijo de Don A. S. 'y
de D? N. L. S. (de soltera, D®. N. C. L.) y nieto por linea materna de Don A.L.yde D N.
C. L.. En el certificado brasilenio de nacimiento de la progenitora del solicitante, se
indica que es hija de Don A. L.y de D?. N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certifi-
cado literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir
que corresponda al abuelo materno del solicitante, dadas las discrepancias puestas
de manifiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 12 de mayo de 1969 en J., S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad
espaiola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno del promotor, es hijo de Don
A.S.yde D% N. L. S. (de soltera, D?. N. C. L.) y nieto por linea materna de Don A. L.y de
D?2. N. C. L.. En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora del solicitante,
se indica que es hija de Don A. L.y de D N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un
certificado literal espanol de nacimiento a nombre de Don A.L. P., que no permite
establecer que corresponda al abuelo materno del interesado.
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De este modo, la documentacioén aportada no permite determinar que la progenitora
del solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estableci-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (19°)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D2 K.-C. L. S., nacida el 15 de diciembre de 1972 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 4 de
octubre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos proba-
torios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 11 de marzo
de 2015, a la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido,
la promotora no aport6 ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcidn a la nacionalidad espafnola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.
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4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucioén denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacién en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacién: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P.y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este Ultimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
filiacion de la promotora con abuelo espafiol de origen. Asi, se constata que en el cer-
tificado literal de nacimiento brasilefio de la solicitante se indica que es hija de Don A.
S.yde D% N. L. S. (de soltera, D2 N.C. L.) y nieta por linea materna de Don A. L.y de D?.
N. C. L.. En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se
indica que es hija de Don A. L.y de D?. N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certifi-
cado literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir
que corresponda al abuelo materno de la solicitante, dadas las discrepancias puestas
de manifiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resoluciéon, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 15 de diciembre de 1972 en J., S. P. (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionali-
dad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.
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La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 4 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instrucciéon de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno de la promotora, es hija de
Don A.S.yde D% N. L. S. (de soltera, D?. N.C. L.) y nieta por linea materna de Don A. L.
y de D2 N. C. L.. En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solici-
tante, se indica que es hija de Don A. L.y de D?. N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado
un certificado literal espanol de nacimiento a nombre de Don A.L. P., que no permite
establecer que corresponda al abuelo materno de la interesada.

De este modo, la documentacién aportada no permite determinar que la progenitora
de la solicitante sea originariamente espafola, no cumpliéndose los requisitos estable-
cidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.
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Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (20?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D% R. L. N., nacida el 17 de octubre de 1975 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo 1) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29
de septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 4 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la
promotora no aporté ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcidn a la nacionalidad espafola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentaciéon en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P.y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este dltimo.
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5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
filiacion de la promotora con abuelo espaiol de origen. Asi, se constata que en el cer-
tificado literal de nacimiento brasileno de la solicitante se indica que es hija de Don J.
A.N.yde D2 N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A.L.y de D% N.C. L..Enel
certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica que es
hija de Don A. L. y de D? N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado literal
espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir que corres-
ponda al abuelo materno de la solicitante, dadas las discrepancias puestas de mani-
fiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucién, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 17 de octubre de 1975 en J., S. P. (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionali-
dad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.
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IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno de la promotora, es hija de
Don J. A. N.y de D N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A. L.y de D N. C. L.
En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica
que es hija de Don A. L.y de D2 N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado
literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite establecer que
corresponda al abuelo materno de la interesada.

De este modo, la documentacion aportada no permite determinar que la progenitora
de la solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estable-
cidos en el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

<486 >



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (21?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D2 C. L. N., nacida el 5 de octubre de 1981 en S. P. (Brasil), de nacionalidad brasile-
na, presenta solicitud (anexo |) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29 de sep-
tiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos proba-
torios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 4 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la
promotora no aportd ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacion en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P. y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este ultimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
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filiacién de la promotora con abuelo espanol de origen. Asi, se constata que en el cer-
tificado literal de nacimiento brasileno de la solicitante se indica que es hija de Don J.
A.N.yde D% N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A.L.yde D® N.C. L..Enel
certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica que es
hija de Don A. L. y de D?. N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado literal
espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir que corres-
ponda al abuelo materno de la solicitante, dadas las discrepancias puestas de mani-
fiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 5 de octubre de 1981 en S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
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exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno de la promotora, es hija de
Don J. A. N. y de D N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A. L.y de D2 N.C. L.
En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica
que es hija de Don A. L.y de D? N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado
literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite establecer que
corresponda al abuelo materno de la interesada.

De este modo, la documentacién aportada no permite determinar que la progenitora
de la solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estable-
cidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (22?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
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interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. I. C. L., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007 disposi-
cién adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como docu-
mentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 en P., M. (Cuba)
el 12 de octubre de 1962, hija de J. C. C. H., nacido en M. G. (Matanzas) en 1927 y M.
L. L. F,, nacida en Cuba en 1930, certificado no literal de nacimiento cubano de la
promotora, sin legalizar, en el que no consta el lugar de nacimiento de los abuelos,
carné de identidad cubano de la promotora, certificado no literal de nacimiento cubano
del padre de la promotora, Sr. C. H., sin legalizar, hijo de J. S. C. R., nacido en T.
(Canarias) y de E. H. G., nacida en Cuba, inscripcion literal de nacimiento espanola del
abuelo paterno de la promotora, Sr. C. R., nacido en 1885 en T. (Santa Cruz de Tenerife),
consta que es hijo de J. C. R.y J. R. P., ambos nacidos en la misma localidad y certifica-
dos de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria, expedidos en el afo
2010, relativos a que el Sr. Castro Rocha formaliz6 su inscripcion en el Registro de
Extranjeros en Matanzas con n°® 201967, a los 32 anos de edad, es decir en 1917 y no
consta inscrito en el registro de ciudadania como naturalizado cubano.

Se han aportado al expediente por el registro civil consular, documentos de inmigra-
cion y extranjeria, expedidos en el ano 2008 a peticion de otros familiares de la promo-
toray en los que consta que el Sr. C. R., obtuvo Carta de Ciudadania cubana a los 39
afos, en 1924, de edad y en virtud de expediente de 1943, fechas ilégicas, y otro en el
que se hace constar que la misma persona aparece inscrita en el Registro de
Extranjeros en Matanzas en expediente 166237, a los 49 anos, es decir en 1934.

2. Con fecha 26 de enero de 2012 el encargado del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacién aporta-
da, que adolece de irregularidades, no ha quedado acreditado que en ella concurran
los requisitos exigidos en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la
acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que las contradicciones o errores involuntarios en la documentacion no son de su res-
ponsabilidad, anadiendo que es nieta del Sr. J. S. C. R. e hijo de J. C. C. H., que fallecid
en el ano 2011 sin llegar a obtener la ciudadania cubana. Aportando nuevos docu-
mentos de inmigracion y extranjeria, expedidos en el aho 2010, relativos a que el Sr. C.
R. obtuvo Carta de Ciudadania en 1943 a los 39 afos, dato incorrecto, y que estuvo
inscrito en el registro de extranjeros con n° de expediente ..... alos 49 anos, es decir en
1934.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que el auto
apelado resulta conforme a derecho. La encargada del registro civil consular emite su
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informe preceptivo acorde con la decision anteriormente adoptada ya que los formatos
de los documentos, y las firmas utilizadas en los documentos cubanos de inmigracion
y extranjeria no son los utilizados habitualmente por la funcionaria que los emite y
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion. Posteriormente este centro directivo requirié a la recurrente nueva docu-
mentacion, a través del registro civil consular, concretamente certificado literal de
nacimiento propio y de su progenitor, Sr. C. H., y nuevos certificados literales de las
autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria y, en su caso, literal de la inscripcion
de Carta de Ciudadania otorgada, al abuelo paterno de la promotora, Sr. C. R.. En el
mes de febrero de 2018 se aportan certificados no literales de nacimiento de la pro-
motora y de su padre, certificado no literal de defuncion de éste, certificado no literal
de matrimonio del mismo con la Sra. L. F. en 1952 y certificado no literal de matrimo-
nio de los abuelos paternos de la promotora, celebrado en 1912 y certificados de las
autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria, expedidos en el ano 2018, en los
que ahora se hace constar que el Sr. C. R. se inscribi6 en el Registro de Extranjeros en
Matanzas con n° ..... a los 19 anos de edad, es decir en 1904 y que no consta en el
registro de ciudadania.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993; de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005; 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1962, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 20 de
septiembre de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto el 26 de enero de 2012, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espaiol de origen, posicién que el ministerio
fiscal comparte en su informe.
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IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ya que aunque
es hijo de ciudadano nacido en Espana en 1885, Sr. C. R., de padres también nacidos
en Espana, lo que presupone su nacionalidad espanola, no ha quedado acreditado
que aquél mantuviera dicha nacionalidad en 1927 cuando naci6é su hijo, Sr. C. H.,
padre de la promotora del expediente, ya que ésta no ha aportado debidamente la
documentacion que para ello le fue requerida no habiendo despejado las dudas susci-
tadas por las contradicciones que se apreciaban en ella.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 15 de junio de 2018 (28?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1.D.2 F. L. N., nacida el 6 de junio de 1973 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad brasile-
na, presenta solicitud (anexo |) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29 de sep-
tiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos proba-
torios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 9 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la
promotora no aportd ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacion en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P. y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este ultimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
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filiacién de la promotora con abuelo espanol de origen. Asi, se constata que en el cer-
tificado literal de nacimiento brasileno de la solicitante se indica que es hija de Don J.
A. N.yde D.2 N. M.C. L. y nieta por linea materna de Don A. L. y de D* N. C. L.. En el
certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica que es
hija de Don A. L. y de D.2 N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado literal
espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir que corres-
ponda al abuelo materno de la solicitante, dadas las discrepancias puestas de mani-
fiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005; 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 6 de junio de 1973 en J., S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
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exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno de la promotora, es hija de
Don J. A. N.yde D.2 N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A.L.yde D.2N.C. L..
En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica
que es hija de Don A. L. y de D.? N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado
literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite establecer que
corresponda al abuelo materno de la interesada.

De este modo, la documentacién aportada no permite determinar que la progenitora
de la solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estable-
cidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (29?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
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interesado contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don J.-A. N. J., nacido el 19 de febrero de 1977 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29
de septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 4 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por el interesado. Transcurrido el plazo establecido, el
promotor no aportd ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen del interesado, al
no quedar acreditado que se halle comprendido dentro del &mbito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacion en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacién: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A. L. P.y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este dltimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que el interesado se encuen-
tre comprendido dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
filiacion del promotor con abuelo espanol de origen. Asi, se constata que en el certifi-
cado literal de nacimiento brasileno del solicitante se indica que es hijo de Don J. A. N.
y de D.2 N. M. C. L. y nieto por linea materna de Don A. L.y de D.2 N. C. L.. En el certifi-
cado brasileno de nacimiento de la progenitora del solicitante, se indica que es hija de
Don A. L.y de D.2N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado literal espanol de
nacimiento a nombre de Don A. L. P.,, que no permite concluir que corresponda al
abuelo materno del solicitante, dadas las discrepancias puestas de manifiesto.
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El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005; 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 19 de febrero de 1977 en J., S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
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debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espahol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno del promotor, es hijo de Don
J.A.N.yde D.2N. M. C. L. y nieto por linea materna de Don A. L.y de D.2? N. C. L.. En el
certificado brasileno de nacimiento de la progenitora del solicitante, se indica que es
hija de Don A. L.y de D.2 N. C. L. Sin embargo, se ha aportado un certificado literal
espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite establecer que corres-
ponda al abuelo materno del interesado.

De este modo, la documentacién aportada no permite determinar que la progenitora
del solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estableci-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (31?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1.D.2J. S. Z., nacida el 3 de diciembre de 1963 en Sao Paulo (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 26
de octubre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.
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2. Con fecha 30 de marzo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 27 de abril de 2015, a la
direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la interesada
no aporté ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 1 de junio de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcidn a la nacionalidad espanola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente. Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: copias de
su certificado literal de nacimiento brasileno; del certificado literal de nacimiento bra-
sileno de sus padres; de la certificacion negativa de inscripcion de su abuelo paterno,
Don J. S. A,, en el Registro Civil de Prado del Rey (Cadiz) y del certificado de desembar-
que en el puerto de S. (Brasil) de este ultimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probado que
tenga la condicién de hija de espanol de origen, ya que a pesar de la documentacion
brasilena existente, no consta en el expediente el certificado literal espanol de naci-
miento del abuelo paterno de la interesada, ni el certificado de no naturalizacion en
Brasil de este Ultimo, con los que se hubiera podido probar que el padre de la solicitan-
te nacié en Brasil de padre espaiol y, por tanto, tuvo la condicion de espaiol de origen
no inscrito.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005; 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
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de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 3 de diciembre de 1963 en S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 26 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 1 de junio de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espahol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado al expediente los certificados literales de naci-
miento de la interesada y de su padre, no constando el certificado literal espanol de
nacimiento del abuelo paterno de la solicitante, ni el certificado de no naturalizacion
en Brasil de este ultimo, que hubieran podido probar que el padre de la solicitante
naci6 en Brasil originariamente espafol.

De este modo, la documentaciéon aportada no permite determinar que el progenitor de
la solicitante sea originariamente espanol, no cumpliéndose los requisitos estableci-
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dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular el Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (332)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D.2 V. C. V., nacida el 18 de septiembre de 1976 en V. A. S. P. (Brasil), de nacionali-
dad brasilena, presenta solicitud (anexo |) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el
15 de diciembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los docu-
mentos probatorios necesarios.

2. Con fecha 5 de mayo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 13 de mayo de 2015, a la
direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la interesada
no aporté ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 24 de junio de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcidn a la nacionalidad espafola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
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do se revise su expediente. Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: copia de
su certificado literal de nacimiento brasilefno; copia del certificado literal de nacimiento
brasileno de su padre, Don S. A. V., donde consta que es hijo de Don S. V. S. y nieto por
linea paterna de Don S. V.y de D.? M. P. S. H.; copia del certificado de matrimonio bra-
sileno de los progenitores; copia de las certificaciones negativas de inscripcion de
nacimiento del abuelo paterno de la solicitante en el Registro Civil de Berja (Almeria);
copia del certificado negativo de bautismo del abuelo paterno en el archivo histérico
de la Parroquia de B. (Almeria); copia del certificado de desembarque en S. (Brasil) en
1930 del abuelo paterno; copia del certificado expedido por el Servicio de Registro de
Extranjeros de Brasil al abuelo paterno en fecha 1944, copia del certificado brasileno
de matrimonio del abuelo paterno; copia de varios documentos de identidad de extran-
jero brasilenos expedidos a nombre del abuelo paterno y certificado negativo de natu-
ralizacion en Brasil de éste y copia de los documentos de identidad expedidos en 1944
y 1945 aDon S.B.S.yD.? P. S. C. S., bisabuelos de la solicitante.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probado que
tenga la condicion de hija de espanol de origen, ya que a pesar de la maltiple docu-
mentacion brasilena existente, no consta en el expediente el certificado literal espanol
de nacimiento del abuelo paterno de la interesada, documento que junto con el certifi-
cado de no naturalizacién en Brasil de este UGltimo podria servir para probar que el
padre de la solicitante naci6 en Brasil de padre espanol y, por tanto, tuvo la condicion
de espanol de origen no inscrito.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil; articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccién de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4? de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 18 de septiembre de 1976 en V. A., S. P. (Brasil), en
virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado primero de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las
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personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafnol podran optar a la
nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 15 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 24 de junio de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado al expediente los certificados literales de naci-
miento de la interesada y de su padre, no constando el certificado literal espanol de
nacimiento del abuelo paterno de la solicitante, documento que, junto con el certifica-
do de no naturalizacién en Brasil de este Ultimo, hubiera podido probar que el padre
de la solicitante nacié en Brasil originariamente espafol.

De este modo, la documentacion aportada no permite determinar que el progenitor de
la solicitante sea originariamente espanol, no cumpliéndose los requisitos estableci-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.
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Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (34?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. A. L. C. L., ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007 disposi-
cién adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como docu-
mentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié en P., M. (Cuba)
el 11 de diciembre de 1955, hijo de J. C. C. H., nacido en M. G. (Matanzas) en 1927 y
M. L. L. F,, nacida en Cuba en 1930, certificado no literal de nacimiento cubano del
promotor, sin legalizar, en el que no consta el lugar de nacimiento de los abuelos,
carné de identidad cubano del promotor, certificado no literal de nacimiento cubano
del padre del promotor, Sr. C. H., sin legalizar, hijo de J. S. C. R., nacido en T. (Canarias)
y de E. H. G., nacida en Cuba, inscripcion literal de nacimiento espanola del abuelo
paterno del promotor, Sr. C. R., nacido en 1885 en T. (Santa Cruz de Tenerife), consta
que es hijo de J. C. R.y J. R. P,, ambos nacidos en la misma localidad y certificados de
las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria, expedidos en el aifo 2010, rela-
tivos a que el Sr. C. R. formalizé su inscripcion en el registro de extranjeros en M. con
n° ....., a los 32 anos de edad, es decir en 1917 y no consta inscrito en el Registro de
Ciudadania como naturalizado cubano.

Se han aportado al expediente por el registro civil consular, documentos de inmigra-
cién y extranjeria, expedidos en el afio 2008 a peticion de otros familiares del promotor
y en los que consta que el Sr. C. R., obtuvo Carta de Ciudadania cubana a los 39 afos,
en 1924, de edad y en virtud de expediente de 1943, fechas ilégicas, y otro en el que
se hace constar que la misma persona aparece inscrita en el Registro de Extranjeros
en Matanzas en expediente ....., a los 49 anos, es decir en 1934.

2. Con fecha 26 de enero de 2012 el encargado del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion aporta-
da, que adolecen de irregularidades, no ha quedado acreditado que en él concurran
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los requisitos exigidos en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la
acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que las contradicciones o errores involuntarios en la documentacion no son de su res-
ponsabilidad, anadiendo que es nieto del Sr. J. S. C. R. e hijo de J. C. C. H., que fallecid
en el ano 2011 sin llegar a obtener la ciudadania cubana. Aportando nuevos docu-
mentos de inmigracion y extranjeria, expedidos en el ano 2010, relativos a que el Sr. C.
R. obtuvo Carta de Ciudadania en 1943 a los 59 afos y que estuvo inscrito en el
registro de extranjeros con n° de expediente ..... a los 49 anos, es decir en 1934.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que el auto
apelado resulta conforme a derecho. La encargada del registro civil consular emite su
informe preceptivo acorde con la decision anteriormente adoptada ya que los formatos
de los documentos, y las firmas utilizadas en los documentos cubanos de inmigracién
y extranjeria no son los utilizados habitualmente por la funcionaria que los emite y
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion. Posteriormente este centro directivo requirié al recurrente nueva documen-
tacion, a través del registro civil consular, concretamente certificado literal de naci-
miento propio y de su progenitor, Sr. C. H., y nuevos certificados literales de las autori-
dades cubanas de inmigracion y extranjeria y, en su caso, literal de la inscripcion de
Carta de Ciudadania otorgada, al abuelo paterno del promotor, Sr. C. R.. En el mes de
marzo de 2018 se aportan certificados no literales de nacimiento del promotory de su
padre, certificado no literal de defuncion de éste, certificado no literal de matrimonio
del mismo con la Sra. L. F. en 1952 y certificado no literal de matrimonio de los abue-
los paternos del promotor, celebrado en 1912 y certificados de las autoridades cuba-
nas de inmigracién y extranjeria, expedidos en el ano 2018, en los que ahora se hace
constar que el Sr. C. R. se inscribi6é en el Registro de Extranjeros en Matanzas con
ne ... a los 19 anos de edad, es decir en 1904 y que no consta en el Registro de
Ciudadania.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5? de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1955, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
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vista por el apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formali-
zan su declaracion en el plazo de dos aios desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 8 de
octubre de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto el 26 de enero de 2012, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espafola de origen, posicion que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ya que aunque
es hijo de ciudadano nacido en Espana en 1885, Sr. C. R., de padres también nacidos
en Espana, lo que presupone su nacionalidad espanola, no ha quedado acreditado
que aquél mantuviera dicha nacionalidad en 1927 cuando nacié su hijo, Sr. C. H.,
padre del promotor del expediente, ya que éste no ha aportado debidamente la docu-
mentacion que para ello le fue requerida no habiendo despejado las dudas suscitadas
por las contradicciones que se apreciaban en ella.
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V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts.
27,29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 15 de junio de 2018 (357)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D.2 A. C. L. N., nacida el 28 de marzo de 1979 en J., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 29
de septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 18 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 4 de marzo de
2015, a la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la
promotora no aport6 ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de abril de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espanola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del

< 107 »



Il Nacionalidad

apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que no pudo aportar la documentacion en los
plazos establecidos dado que tuvo que obtener varios documentos originales en Brasil.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: copias de su certificado literal de
nacimiento brasileno; de los certificados literales de nacimiento y de matrimonio brasi-
lenos de sus padres; del certificado literal de nacimiento espanol de Don A.l L. P. y del
certificado negativo de naturalizacion en Brasil de este Gltimo.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probada la
filiacién de la promotora con abuelo espanol de origen. Asi, se constata que en el cer-
tificado literal de nacimiento brasileno de la solicitante se indica que es hija de Don J.
A. N.yde D.2 N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A. L.y de D.2 N. C. L.. En el
certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica que es
hija de Don A. L. y de D.2 N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado literal
espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite concluir que corres-
ponda al abuelo materno de la solicitante, dadas las discrepancias puestas de mani-
fiesto.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 28 de marzo de 1979 en J., S. P. (Brasil), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
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espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto de fecha 28 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, las discrepancias observadas en la documentacion aportada, no
permiten determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. Asi, de
acuerdo con el certificado literal de nacimiento brasileno de la promotora, es hija de
Don J. A. N.y de D.2 N. M. C. L. y nieta por linea materna de Don A. L.y de D.? N. C. L..
En el certificado brasileno de nacimiento de la progenitora de la solicitante, se indica
que es hija de Don A. L. y de D.? N. C. L.. Sin embargo, se ha aportado un certificado
literal espanol de nacimiento a nombre de Don A. L. P., que no permite establecer que
corresponda al abuelo materno de la interesada.

De este modo, la documentacion aportada no permite determinar que la progenitora
de la solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos estable-
cidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil).

Resolucion de 22 de junio de 2018 (16?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. M. A. T. G., nacido el 7 de mayo de 1958 en S. P. (Brasil), hijode D. T. G.y N. . T.,
nacidos en Brasil, presenta solicitud (anexo |) en el Consulado de Espana en Sao Paulo
el 14 de septiembre de 2011, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, adjuntando documento de identidad bra-
sileno pero sin aportar ninguno de los documentos probatorios necesarios.

2. Con fecha 29 de enero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado al interesado por correo certificado en fecha 12 de
febrero de 2015 y, transcurrido el plazo establecido, el promotor no presenté la docu-
mentacion solicitada.

3. Previo informe desfavorable del érgano en funciones de ministerio fiscal, con fecha
12 de abril de 2015, el encargado del registro civil consular, mediante auto, deniega lo
solicitado por el interesado, toda vez que al no haber aportado ninguno de los docu-
mentos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si podia acogerse a lo
dispuesto en el apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, en el que
no formula alegacion alguna y adjunta diversa documentacion, su certificado no literal
de nacimiento brasileno, en el que consta que sus padres son naturales de Brasil,
certificado no literal de nacimiento brasileno de su padre, Sr. T. G., nacido el 20 de
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junio de 1928 en S. P, hijo de J. T. H., natural de Espana y de A. G. R., natural de S. P,,
con marginal de matrimonio en 1955 con N. F., certificado no literal de nacimiento
brasileno de la madre del promotor, nacida el 12 de julio de 1927 en S. P., con margi-
nal de matrimonio con el Sr. T. G. y separacion judicial en 1991, certificado de partida
de bautismo espanola del abuelo paterno del promotor, Sr, T. H., nacido en F., isla de T.
(Santa Cruz de Tenerife) el 15 de marzo de 1895 y bautizado el dia 20 siguiente, hijo
de J.T. G.y C. H. F,, ambos naturales de la misma localidad, certificaciéon negativa del
Registro Civil de Fasnia, respecto a la inscripcion de nacimiento del Sr. T. H. entre el 15
de marzo de 1895y el 31 de diciembre de 1900, certificado no literal de defuncién en
Brasil del Sr. T. H. en 1973, hijo de J. T. G. y C. H., consta marginalmente que el inscrito
contrajo matrimonio en 1920 con la Sr. A. G. R. y certificado de las autoridades brasi-
lefas de nacionalidad y naturalizacion, relativo a que el precitado no consta en el
Registro de Naturalizaciones.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, si bien el interesado no llegd a presentar el expediente completo en el plazo
establecido, teniendo en cuenta los antecedentes y la documentacién que se encuen-
tra en el expediente, considera que el promotor aparentemente tiene la condicion de
hijo de espanol de origen, aunque para verificar fehacientemente este extremo debe-
rian examinarse los originales, en su caso debidamente legalizados, de los certificados
que han sido aportados en fotocopias.

El encargado del registro civil consular remitié el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado, junto con informe redactado en los mismos términos
expresados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

6. Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo que requiera al interesa-
do a fin de que aporte nueva documentacion, certificados literales de nacimiento
propio y de su progenitor, debidamente traducidos y legalizados, certificado literal de
matrimonio de los abuelos paternos del promotor y certificado de las autoridades bra-
silefas sobre la naturalizacién o no del Sr. J. T. H./J. T. H., debidamente traducido y
legalizado, asi como cualquier otro documento que acredite que el abuelo paterno del
promotor, ciudadano originariamente espafol mantenia su nacionalidad cuando naci6
su hijo y padre del promotor. La documentacién es aportada en abril de 2018.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2° de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2° de
febrero, 16-4* de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en S. P. (Brasil) el 7 de mayo de 1958 en virtud del ejerci-
cio de la opcion prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto de fecha 12 de abril de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que se encuentre comprendido dentro del ambito de aplicacion de la
citada norma, al no haber aportado ninguno de los documentos probatorios que le
fueron requeridos. Posteriormente, dicha documentacion fue aportada por el interesa-
do junto con su escrito de recurso y completada tras requerimiento de esta direccion
general.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

V. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, pero esto no ha sido ni
debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro civil
competente para ello. En este caso, la certificacion del progenitor presentada procede
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Brasil, en quien
basa su opcion a la nacionalidad, concretamente del padre del interesado.

Si bien el promotor no aporté la documentacion requerida por el encargado del registro
civil consular dentro del plazo conferido al efecto, motivo por el que ha de estimarse
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correcto el Auto recurrido que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los hechos acredi-
tados por el interesado; la misma fue aportada por el interesado atendiendo al reque-
rimiento efectuado, por lo que en virtud del criterio de economia procesal, procede
determinar si en el expediente se cumplen los requisitos establecidos en el apartado
1° de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI. En el presente expediente se ha aportado, entre otros, los certificados literales de
nacimiento brasilenos del interesado y de su progenitor, debidamente legalizados y
traducidos, el certificado negativo espanol de nacimiento de su abuelo paterno acom-
panado del certificado de partida de bautismo en Espana en el que consta su naci-
miento en F. (Santa Cruz de Tenerife) en 1895 hijo de ciudadanos naturales de la
misma localidad y el certificado, debidamente traducido y legalizado, de no naturaliza-
cion del mismo en Brasil. De este modo, el progenitor del interesado nace originaria-
mente espanol, por o que el promotor cumple los requisitos establecidos en el aparta-
do 1° de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionali-
dad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento del recurrente con la marginal de la nacionalidad espanola
por opcion correspondiente.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (17?)
I11.1.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren optado anteriormente por la nacionalidad espafola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo
(Brasil).

HECHOS

1. M. V. T. A,, nacido el 29 de octubre de 1985 en S. P. (Sao Paulo) y de nacionalidad
brasilena, presenta en fecha 15 de octubre de 2011 en el Registro Civil Consular de
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Espana en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcion a la nacionalidad espanola de origen
(anexo 1) en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, no aportando
ninguna documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 16 de marzo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 22 de abril
siguiente, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo el Sr. T. no habia aportado los documentos que
le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 1 de junio de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola formulada por el interesado, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacién del
apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacioén requerida.

4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que no pudo cumplir los requerimientos ya que se encontraba
temporalmente fuera de Brasil por estudios y no fue notificado por la persona que
recibié las notificaciones, por lo que tras reunir la documentacion la aporta con el
recurso. Adjuntaba la siguiente documentacion, certificado de nacimiento brasilefo
propio, sin traducir, y no actualizado, en el que consta que es hijo de N. A,, nacido en S.
P.y de R. G. T. A, nacida también en S. P.,, se hace constar que sus abuelos paternos
sonJ.l.A.y C. B. A.y los maternos, G. G. T. y M. R. G. T., inscripcion literal de nacimien-
to en el registro civil espanol de la madre del interesado, R. G. G., nacida en S. P. en
1961 e hija de G. G. T,, nacido en S. P. en 1915 y de nacionalidad brasilena y de M. R.
G. A., nacida en 1923 en G. A,, isla de T. (Santa Cruz de Tenerife) y de nacionalidad
espafola, casados en S. P. en 1943 y con marginal de opcién a la nacionalidad espa-
fola por el anexo 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha
20 de diciembre de 2011 y nota marginal de su filiacién en el registro civil local, R. G.
T., certificado de nacimiento brasilefio de la madre del interesado, inscripcion literal de
nacimiento espanola de la abuela materna del interesado, Sra. G. A., hija de P. G. G.,
natural de S. (Brasil) y de R. A. G., natural de G. A., tarjeta de identidad expedida en
1975 por Brasil a la abuela materna del interesado como extranjera, se hace constar
que llegd al pais en 1925, certificado de nacimiento del padre del interesado y certifi-
cado de matrimonio de los padres del interesado.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados el interesado no podria estar incluido en la aplicacion
del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que
consta que su progenitora era espafnola por la misma opcion desde el ano 20011, lo
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que imposibilita la opcion del interesado ya que este era mayor de edad en aquél
momento, segln estable la misma norma. El encargado del registro civil consular
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos términos formula-
dos por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; 15, 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005;
5-2% de enero, 10-4? de febrero, 20-52 de junio de 2006; y 21-22 de febrero, 16-4° de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y 7-1? de febrero de 2008;
y 28 de abril de 2.010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Brasil en 1985, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre.

En este caso la madre del interesado solicité su nacionalidad espafiola en virtud del
ejercicio del derecho de opcion reconocido por el apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la citada Ley 52/2007, opcién que fue documentada mediante
solicitud. suscrita el 20 de diciembre de 2011, fecha en la que el recurrente era ya
mayor de edad..

Ill. La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 15 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté acuerdo el 1 de junio de 2015 denegando lo solicitado. El
acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el interesado no reline los
requisitos necesarios para admitir su opcion de nacionalidad espafiola, ya que su pro-
genitora habia optado por la misma en base a la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 cuando él era mayor de edad, posicion que el ministerio fiscal comparte
en su informe.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de
la disposicion adicional, es o no posible realizar dos opciones consecutivas de las
previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcion por el hijo o hija de
que habla la norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espanola
de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma disposi-
cién para acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante).
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Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
0 madre originariamente espanol que ejercita la opcion del apartado 1 de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden
ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil. Asi lo
declar6 en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora del recurrente opta por la nacionalidad espanola en ejercicio de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada el 20 de diciembre de
2011, el ahora optante, nacido el 29 de octubre de 1985, habia alcanzado ya su
mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad espafiola de origen
por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del
abuelo espaiol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del apartado 2 de la
disposicién adicional séptima.

V. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso la progenitora del recurrente ostentaria la nacionalidad espafiola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto del recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, —-de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion-,
0 es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento del
progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en
vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones ha
de atenderse a los precedentes histoéricos de la regulacion actual contenida en la reite-
rada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que la
inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su trami-
tacion parlamentaria.
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VI. En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espainoles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Coédigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
gue habilitan para el gjercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espaia
de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afos adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calific de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria -articulo 17 - y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22-),
planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados
gue ostentasen la nacionalidad espafola con tal caracter de origen desde su adop-
cién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
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parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Coédigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como sefald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre 0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “... que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicién
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscito graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefnala el Preambulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al proposito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
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anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espainola por opcion
-con efectos de nacionalidad de origen-, contenida en la disposicion transitoria
segunda, tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio;
nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espanola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al
cual le correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad
extranjera del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccién
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la férmula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la instruccién de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
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espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser
de peor condicion que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
Preambulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

Xl. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espafna”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr. articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de Derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo civil).

Xll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espafol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
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nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcién a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicién adicional séptima).

XllI. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de
Motivos de dicha Ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espafoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2 de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos-, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion gene-
ral.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, por la via de la residencia con plazo abreviado a un ano, conforme al articulo 22
n°1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo por Ley 36/2002 incluy6 en
dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido
espanoles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado 2 de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007, como en el caso presente ya que no consta acreditada
que la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafola de la abuela materna del intere-
sado, Sra. G, A,, se hubiera producido como consecuencia del exilio ya que residia en
Brasil desde 1925, fecha de su llegada al pais, segin documentacion brasilena.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)
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Resolucion de 22 de junio de 2018 (23?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D% B. R. F. (R. D.), nacida el 13 de marzo de 1990 en S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 5 de
julio de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicién adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos probatorios
necesarios.

2. Con fecha 4 de noviembre de 2014, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, conce-
diéndole un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el
expediente. Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 13 de noviem-
bre de 2014, a la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo estableci-
do, la promotora no aport6 ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 28 de enero de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen de la interesada, al
no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegado que problemas familiares, no pudo aportar la
documentacion solicitada. Acompana la siguiente documentacion: copias de su certifi-
cado literal de nacimiento brasileno; del certificado literal de nacimiento brasileno de
sus padres, Don E. R. F. y D?. R. D. R.; del certificado literal espanol de nacimiento de
su abuela paterna, D2. J. F. M. y de la certificacion en extracto del acta de matrimonio
de los abuelos paternos, Don A. R. F. y D?. J. F. M., celebrado en Barcelona.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se encuen-
tre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado acreditado que
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tenga la condicién de hija de espaiol/a de origen, dado que no consta en el expedien-
te el certificado literal espanol de nacimiento del progenitor de la interesada, ni el
certificado de no naturalizacion en Brasil de ninguno de los abuelos espanoles, docu-
mentos que, junto con su certificado literal de nacimiento espanol, podrian probar que
el padre de la solicitante nacié en Brasil de padres espafioles y, por tanto, tuvo la con-
dicion de espafiol de origen.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 13 de marzo de 1990 en Sao Paulo (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionali-
dad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos ahos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 5 de julio
de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado del registro
civil consular se dict6 auto de fecha 28 de enero de 2015, denegando lo solicitado.

lIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion de la
citada ley.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.
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A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompafando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado certificados brasilenos de nacimiento de la inte-
resada y de su padre, asi como certificado literal espaiol de nacimiento de la abuela
paterna de la solicitante. Sin embargo, no consta en el expediente los certificados de
no naturalizacién en Brasil de los abuelos paternos, documentos que, junto con su
certificado literal de nacimiento espanol, hubieran podido probar que el padre de la
solicitante nacié en Brasil originariamente espanol.

De este modo, la documentacion aportada no permite determinar que el progenitor de
la solicitante sea originariamente espanol, no cumpliéndose los requisitos estableci-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (24?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don V. C. B., nacido el 28 de enero de 1960 en F., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo 1) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 19
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de octubre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 16 de marzo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 23 de abril de 2015, a la
direccion facilitada por el interesado. Transcurrido el plazo establecido, el promotor no
aporté ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 29 de mayo de 2015 por el que
deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen del interesado, al
no quedar acreditado que se halle comprendido dentro del ambito de aplicacion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y aportando Gnicamente copia de su certificado literal de
matrimonio brasileno.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe desfavorable
indicando que, al no constar en el expediente ninguno de los documentos requeridos,
no procede acceder a la peticion formulada en el recurso presentado por el interesado,
al no quedar acreditado que el mismo se halle comprendido dentro del alcance de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 28 de enero de 1960 en F., S. P. (Brasil), en virtud del
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ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 19 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 29 de mayo de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitor/a sea espanol/a de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente expediente, Ginicamente consta copia del certificado brasileio de matri-
monio del interesado, por lo que al no haber aportado la documentacion que le fue
requerida, no es posible determinar si reline los requisitos establecidos en el apartado
primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)
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Resolucion de 22 de junio de 2018 (25?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil Consular de Espaia en
Guatemala.

HECHOS

1. Don E.-E. V. P., nacido el 24 de mayo de 1952 en G. (Guatemala), de nacionalidad
guatemalteca, presenta con fecha 20 de diciembre de 2011 en el Registro Civil
Consular de Espana en Guatemala solicitud de opcion a la nacionalidad espanola de
origen en virtud de lo establecido en el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Aporta la siguiente documentacién: cédula de vecindad guatemalteca y certificado
local de nacimiento del interesado legalizado; certificado local de nacimiento del padre
del promotor, Don E. V. M., nacido el 6 de agosto de 1928 en Q. (Guatemala) legaliza-
do; certificado local de matrimonio de los padres del solicitante legalizado; certificado
de constancia de proceso de reposicion de partida de nacimiento de D? R. M. C.,
abuela paterna del solicitante y certificado de asiento de cédula de vecindad de la
misma legalizada; certificado de partida de bautismo del bisabuelo del interesado,
Don C. M. A, nacido el 27 de abril de 1859 en S. E. de V., Principado de Asturias
(Espafa) y copia del pasaporte espaiol de este Ultimo fechado el 18 de abril de 1929.

2. Por resolucion de fecha 19 de febrero de 2015, el encargado del registro civil consu-
lar deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion aportada no se
establece que concurran los requisitos previstos en la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, por no quedar probado que el solicitante sea hijo de espanol de
origen.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do le sea reconocida la nacionalidad espafiola de origen por opcién al reunir los requi-
sitos establecidos en la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, alegando que sus bisabue-
los nunca renunciaron a su nacionalidad espanola, por lo que su abuela paterna nacid
originariamente espanola, con independencia de que también adquiriera iure soli la
nacionalidad guatemalteca. Aporta copia de la siguiente documentacion: certificados
locales de nacimiento del interesado y de su padre; cédula de vecindad de su abuela
paterna; certificado de partida de bautismo espanola y pasaporte espanol del bis-
abuelo paterno del solicitante; asiento del libro de defunciones de la bisabuela paterna
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del interesado; certificados negativos de adquisicion de la nacionalidad guatemalteca
por los bisabuelos del promotor y copia de constancia de la Sociedad Espanola de
Beneficencia de occidente, en cuyo libro de actas se encuentra registrada la pertenen-
cia a la Junta Directiva y el fallecimiento del bisabuelo espanol.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe desfavorable y
la encargada del Registro Civil Consular de Espana en Guatemala remite el expediente
a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del encargado del registro civil consular, se requiera al interesado a fin de
que aporte certificados literales de nacimiento y de matrimonio de su abuela paterna,
ya que no se encuentran en el expediente, con el fin de disponer de todos los elemen-
tos de juicio suficientes para dictar la resolucion que en derecho proceda.

El interesado aporta: certificado negativo de inscripcion de nacimiento de la abuela
paterna del promotor, D?. R. M. C., expedido por el Registro Nacional de las Personas
del Municipio de Guatemala apostillado; certificado negativo de matrimonio de la
abuela paterna, expedido por el Registro Civil de las Personas de Guatemala apostilla-
do; certificado local de defuncién de la bisabuela del solicitante, D2 R. C. M., acaecido
en Guatemala el 9 de abril de 1902 apostillado y certificado local de defuncién del
bisabuelo espanol del solicitante, Don C. M. A., acaecido en Guatemala el 20 de marzo
de 1934.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2? de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2°
de febrero, 16-4® de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Guatemala en 1952, en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 20 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
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del registro civil consular se dict6 resolucion de fecha 19 de febrero de 2015, dene-
gando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado su filiacion respecto de espanol de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, no ha quedado acreditado que el padre del solicitante fuese origi-
nariamente espanol. Asi, se ha aportado certificado espanol de bautismo del bisabue-
lo paterno del interesado y certificado de no adquisicion de la nacionalidad guatemal-
teca por el mismo, por lo que su hija y abuela paterna del promotor habria nacido origi-
nariamente espanola. Sin embargo, no se ha aportado al expediente ni el certificado
local de nacimiento ni el de matrimonio de la abuela paterna del interesado, ni ninguna
otra documentacion que acreditase que la abuela del interesado mantuviera su nacio-
nalidad espanola en la fecha de nacimiento de su hijo y padre del solicitante que se
produjo el 6 de agosto de 1928.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la
nacionalidad espanola de origen del progenitor del solicitante, por lo que no se cum-
plen los requisitos establecidos en el apartado primero de la disposiciéon adicional
séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espafola de origen.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Guatemala

Resolucion de 29 de junio de 2018 (14%)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. J. A. G. N., ciudadano norteamericano de origen cubano, presenta escrito en el
Consulado de Espana en Miami, Florida (Estados Unidos de América), a fin de optar a
la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declarato-
ria de datos en la que hace constar que naci6 el 30 de enero de 1954 en La Habana
(Cuba), hijo de J. A. G. M., nacido en S. L. G., V. C. (Cuba) en 1927 y R. M. N. C., nacida
en La Habana en 1929, certificado no literal de nacimiento del promotor, en el que
consta que los abuelos paternos son J. y G. y los maternos J. y C., pasaporte norteame-
ricano del interesado, expedido en 2007 y permiso de conducir del estado de Florida,
certificado literal de nacimiento cubano de la madre del promotor, inscrita en 1965,
hija de J. N. S. y de C. C. G., ambos naturales de Espana, se hace constar que es nieta
por linea paterna de F. y C. y por linea materna de J. y J., todos naturales de Espana,
certificado literal de nacimiento espanol del abuelo materno del promotor, nacido en
N. (Asturias) el 14 de agosto de 1899, hijo de F. N. B.y C. S. A., ambos naturales de la
misma localidad, copia de carta de ciudadania cubana otorgada al abuelo del interesa-
do, Sr. N. S., el 19 de abril de 1948, aunque no consta fotografia del titular, certificado
de nacionalidad cubana de la madre del interesado, Sra. N. C., a los 17 anos de edad
y expedida el 22 de abril de 1947, certificado no literal de matrimonio de los padres
del interesado, celebrado en Cuba en mayo de 1953 y certificado no literal de naci-
miento cubano de la madre del interesado. La documentacion fue remitida al Registro
Civil Consular de La Habana competente, en su caso, para la inscripcion.
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2. Con fecha 25 de abril de 2014 la encargada del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por el interesado ya que la documentacion aportada,
en la que se aprecian ciertas irregularidades, que se han verificado no permite acredi-
tar que su madre, Sra. N. C. era espanola de origen.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que en la resolucion no se especifica la documentacion fraudulenta y él habia solicita-
do toda su documentacién cubana por los cauces gubernamentales, ahadiendo que
se ha aportado certificado de nacimiento de su abuelo y prueba de su nacionalidad en
el momento del nacimiento de la madre del interesado. Se adjuntan certificados litera-
les de nacimiento de su madre, uno expedido en 1953, no legalizado y otro expedido
en 2011, que no coinciden exactamente, certificado no literal de nacimiento de la
madre del interesado, certificado espanol en extracto del nacimiento del abuelo mater-
no, expedido en 1956, certificado no literal de matrimonio de los abuelos maternos
del interesado, expedido en 1942 y casados en Cuba en 1928, certificado literal de
dicho matrimonio, expedido en julio de 1948, copia de carta de ciudadania otorgada
por Cuba al abuelo materno del interesado, Sr. N. S. en abril de 1948, en este caso
contiene fotografia del titular, copia del recurso presentado por una hermana del inte-
resado, Sra. C. M. G. N., tras la denegacion de su opcién de nacionalidad formulada el
6 de febrero de 2011.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que en el expe-
diente examinado se han guardado en su tramitacion las prescripciones legales y, en
consecuencia, el auto es conforme a derecho. El encargado del registro civil consular
emite su informe preceptivo mostrando su conformidad con la decision en su dia
adoptada, anadiendo que del certificado local de nacimiento de la madre del interesa-
do aportado inicialmente contenia un sello de legalizacion del Ministerio de Relaciones
Exteriores de Cuba que no se utilizaba en ese momento, por lo que resultaba fraudu-
lento y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

5. Posteriormente este centro directivo requiere del promotor, a través del registro civil
consular, certificados literales de nacimiento cubanos del interesado y de su progeni-
tora y carta de ciudadania cubana otorgada al abuelo materno del promotor, debida-
mente legalizada. Asi mismo se solicitaba informacién al registro civil consular infor-
macion sobre la opcidén de nacionalidad solicitada por la hermana del interesado que
éste mencionaba en su recurso. El interesado aporta la documentacion requerida y el
registro civil consular remite copia de la inscripciéon de nacimiento de la Sra. C. M. G.
N., realizada en noviembre de 2014, tras la resolucion dictad el 10 de enero anterior
por la Direccién General de los Registros y del Notariado estimando el recurso presen-
tado por la interesada.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en L. H. (Cuba) en 1954 en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 24 de
agosto de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto el 25 de abril de 2014, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espafola de origen, posicién que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.
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En el presente caso, dicha certificacion no fue aportada durante la tramitaciéon del
expediente y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el registro civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar
de nacimiento, Cuba, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no pudo
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no
resulta dicha nacionalidad, ademas de apreciarse ciertas irregularidades en la legali-
zacion de los documentos de nacimiento locales, pero habiéndose aportado al tiempo
de proceder a resolver el recurso interpuesto nueva documentacion que no suscitan
dudas sobre su autenticidad, relativos a que el abuelo materno del promotor, ciudada-
no espanol de origen y nacido en Espana, obtuvo carta de ciudadania cubana en abril
de 1948, con posterioridad al nacimiento de su hija y madre del promotor en 1929,
conviene tomar en consideracion dichos datos y pese a que ha de estimarse correcto
el auto recurrido que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los hechos acreditados por
el interesado; no obstante constando ahora en el expediente otro documento que
debe tenerse en cuenta aplicando criterios de economia procesal con el fin de evitar la
reiteracion del expediente.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora del optante ostent6 la nacionalidad espafnola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento del recurrente con la marginal de la nacionalidad espafiola
por opcion correspondiente.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (16?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espariol, y que (el
padre o la madre) hubieren optado anteriormente por la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo
(Brasil).

HECHOS

1. F. M. V., nacido el 1 de noviembre de 1983 en M. G. (Brasil) y de nacionalidad brasi-
lena, presenta en fecha 18 de octubre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcién a la nacionalidad espafiola de origen (anexo I)
en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando ninguna
documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 12 de marzo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 23 de abril
siguiente, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo el Sr. M. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 29 de mayo de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola formulada por el interesado, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacién requerida.

4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado mostrando su disconformidad con el auto impugnado ya que si present6 los
documentos requeridos en plazo, afadiendo que su abuelo materno recuper6 la nacio-
nalidad espanola en el afio 2010 y su madre la obtuvo por opcion. Adjuntaba la
siguiente documentacion, hoja declaratoria de datos para la inscripcién, certificado
literal de nacimiento brasilefno propio, sin traducir, expedido en el ano 2015, en el que
consta que es hijo de E. C. V., nacido en S. P. y de F. R. M. V., se hace constar que sus
abuelos paternos son E. V. uA. N. D. V. y los abuelos maternos, N. A. R. M.y M. de L. da
S. M., certificado no literal de matrimonio de los padres del interesado, celebrado el 13
de mayo de 1983y en el que consta que ambos contrayentes son brasilenos, certifica-
do literal de nacimiento del padre del interesado, inscripcion literal de nacimiento
espanola del abuelo materno del interesado, inscrito como N. A. M. R., nacido en S. P.
en 1935 e hijo de C. M. G., nacido en M. (Granada) en 1894 y de nacionalidad espano-
la, con marginal de recuperacion de la nacionalidad espanola con fecha 22 de noviem-
bre de 2010, inscripcion literal de nacimiento en el registro civil espaiol de la madre
del interesado como F. R. M. D. S., nacida en S. P. en 1961 e hija de N. A. M. R. y de M.
L. D. S., ambos de nacionalidad brasilefia, con marginales de recuperacion de la nacio-
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nalidad espaiola del padre de la inscrita y de opcion de ésta a la nacionalidad espafio-
la con base en el apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
con fecha 3 de octubre de 2011 y certificado de las autoridades brasilenas relativo a
que no consta la naturalizacion del Sr. N. A. M. R./R. M..

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados el interesado no podria estar incluido en la aplicacion
del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que
consta que su progenitora era espafnola por la misma opcién desde el ano 2011, lo
que imposibilita la opcion del interesado ya que este era mayor de edad en aquél
momento, segln establece la misma norma. El encargado del registro civil consular
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos términos formula-
dos por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; 15, 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005;
5-2% de enero, 10-4? de febrero, 20-5? de junio de 2006; y 21-22 de febrero, 16-4° de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y 7-1? de febrero de 2008;
y 28 de abril de 2.010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Brasil en 1983, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre.

En este caso la madre del interesado solicité su nacionalidad espafola en virtud del
ejercicio del derecho de opcion reconocido por el apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la citada Ley 52/2007, opcién que fue documentada mediante
solicitud. suscrita el 3 de octubre de 2011, fecha en la que el recurrente era ya mayor
de edad..

Ill. La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 18 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 acuerdo el 29 de mayo de 2015 denegando lo solicitado. El
acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el interesado no relne los
requisitos necesarios para admitir su opcion de nacionalidad espafiola, ya que su pro-
genitora habia optado por la misma en base a la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 cuando él era mayor de edad, posicion que el ministerio fiscal comparte
en su informe.
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IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de
la disposicion adicional, es o no posible realizar dos opciones consecutivas de las
previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcién por el hijo o hija de
que habla la norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espanola
de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma disposi-
cion para acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o madre originariamente espanol que ejercita la opcion del apartado 1 de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden
ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil. Asi lo
declar6 en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora del recurrente opta por la nacionalidad espanola en ejercicio de
la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada el 3 de octubre de
2011, el ahora optante, nacido el 1 de noviembre de 1983, habia alcanzado ya su
mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad espafiola de origen
por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del
abuelo espaiol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del apartado 2 de la
disposicion adicional séptima.

V. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso la progenitora del recurrente ostentaria la nacionalidad espafiola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto del recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposiciéon adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, —de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion-,
0 es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento del
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progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en
vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones ha
de atenderse a los precedentes histoéricos de la regulacion actual contenida en la reite-
rada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que la
inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su trami-
tacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo civil, denominado “De los espaioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un aio (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calific de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria -articulo 17 -y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22 -),
planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que
ostentasen la nacionalidad espanola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
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Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espaina de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Codigo Civil, en su redaccién de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como senald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “... que originariamente hubieran sido espainoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscitd graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
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tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefnala el Preambulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al proposito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espafola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espainola por opcion
-con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en la disposicién transitoria
segunda, tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio;
nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espanola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al
cual le correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad
extranjera del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcidon por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la formula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccién por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
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2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacién de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurri6 en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser
de peor condicion que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacién del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
Preambulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de Derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
gue permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espafiola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).
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Xll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espafiol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XIIl. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la Exposiciéon de
Motivos de dicha Ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2 de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
-nietos-, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, por la via de la residencia con plazo abreviado a un ano, conforme al articulo 22
n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo por Ley 36/2002 incluy6 en
dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido
espanoles, aun cuando no resulte de aplicacién el apartado 2 de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007, como en el caso presente ya que no consta acreditada
que la pérdida o renuncia a la nacionalidad espanola del abuelo materno del interesa-
do, Sr. M. R, se hubiera producido como consecuencia del exilio ya que, salvo prueba
en contrario, residia en Brasil desde 1935, fecha de su nacimiento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)
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Resolucion de 29 de junio de 2018 (17°)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren optado anteriormente por la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo
(Brasil).

HECHOS

1. E. C. V. M., nacido el 18 de marzo de 1987 en M. G. (Brasil) y de nacionalidad brasi-
lena, presenta en fecha 18 de octubre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen (anexo |)
en virtud de la Ley 52/2007 disposiciéon adicional séptima, no aportando ninguna
documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 13 de marzo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la Instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 23 de abril
siguiente, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileio. Transcurrido el plazo el Sr. Vieira no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 29 de mayo de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola formulada por el interesado, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacién del
apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacion requerida.

4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado mostrando su disconformidad con el auto impugnado ya que si presenté los
documentos requeridos en plazo, anadiendo que su abuelo materno recupero la nacio-
nalidad espanola en el ano 2010 y su madre la obtuvo por opcion. Adjuntaba la
siguiente documentacion, hoja declaratoria de datos para la inscripcion, certificado
literal de nacimiento brasilefno propio, sin traducir, expedido en el ano 2015, en el que
consta que es hijo de E. C. V., nacido en S. P. y de F. R. M. V., se hace constar que sus
abuelos paternos son E. V. u A. N. D. V. y los abuelos maternos, N. A. R. M.y M. de L. da
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S. M., certificado no literal de matrimonio de los padres del interesado, celebrado el 13
de mayo de 1983y en el que consta que ambos contrayentes son brasilenos, certifica-
do literal de nacimiento del padre del interesado, inscripcion literal de nacimiento
espanola del abuelo materno del interesado, inscrito como N. A. M. R., nacido en S. P.
en 1935 e hijo de C. M. G., nacido en M. (Granada) en 1894 y de nacionalidad espano-
la, con marginal de recuperacion de la nacionalidad espanola con fecha 22 de noviem-
bre de 2010, inscripcion literal de nacimiento en el registro civil espaiol de la madre
del interesado como F. R. M. D. S., nacida en S. P. en 1961 e hija de N. A. M. R. y de M.
L. D. S., ambos de nacionalidad brasilefia, con marginales de recuperacién de la nacio-
nalidad espafola del padre de la inscrita y de opcién de ésta a la nacionalidad espano-
la con base en el apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
con fecha 3 de octubre de 2011 y certificado de las autoridades brasilenas relativo a
que no consta la naturalizacion del Sr. N. A. M. R./R. M..

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados el interesado no podria estar incluido en la aplicacion
del apartado 1° de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que
consta que su progenitora era espafola por la misma opcion desde el aho 2011, lo
que imposibilita la opcion del interesado ya que este era mayor de edad en aquél
momento, segln establece la misma norma. El encargado del registro civil consular
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos términos formula-
dos por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; 15, 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005;
5-22 de enero, 10-4? de febrero, 20-52 de junio de 2006; y 21-22 de febrero, 16-4°? de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007; y 7-1? de febrero de 2008;
y 28 de abril de 2.010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Brasil en 1987, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
vista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre.

En este caso la madre del interesado solicité su nacionalidad espanola en virtud del
ejercicio del derecho de opcién reconocido por el apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la citada Ley 52/2007, opcién que fue documentada mediante
solicitud. suscrita el 3 de octubre de 2011, fecha en la que el recurrente era ya mayor
de edad.
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IIl. La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 18 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dictdé acuerdo el 29 de mayo de 2015 denegando lo solicitado. El
acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el interesado no retine los
requisitos necesarios para admitir su opcion de nacionalidad espafiola, ya que su pro-
genitora habia optado por la misma en base a la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 cuando €l era mayor de edad, posicion que el ministerio fiscal comparte
en su informe.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de
la disposicion adicional, es o no posible realizar dos opciones consecutivas de las
previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcién por el hijo o hija de
que habla la norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espanola
de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma disposi-
cién para acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante).

Esta cuestion fue abordada por la instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
0 madre originariamente espanol que ejercita la opcion del apartado 1 de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden
ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil. Asi lo
declar6 en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora del recurrente opta por la nacionalidad espanola en ejercicio de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada el 3 de octubre de
2011, el ahora optante, nacido el 18 de marzo de 1987, habia alcanzado ya su mayo-
ria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por
esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo
espanol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado 2 de la disposi-
cion adicional séptima.

V. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso la progenitora del recurrente ostentaria la nacionalidad espafola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto del recurrente el requisito exigido por
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el apartado primero de la misma disposiciéon adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espanol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, —-de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion-,
0 es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento del
progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en
vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones ha
de atenderse a los precedentes histoéricos de la regulacion actual contenida en la reite-
rada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que la
inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su trami-
tacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaiioles y extranjeros”, por la
gue se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcién, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre 0 madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redacciéon de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcion legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condiciéon de espa-
ol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si
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bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calific de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria -articulo 17 - y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22 -),
planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que
ostentasen la nacionalidad espanola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafnola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Coédigo Civil, en su redacciéon de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como sefald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre 0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “... que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.
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IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicién
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscito graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este Centro Directivo.

Pues bien, este principio general, como sefnala el Preambulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propésito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion -
con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en la disposicion transitoria segun-
da, tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccion identifica del siguiente
modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en
Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también
nacidos en Espana... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espaio-
la, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le
correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranje-
ra del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el
sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.
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Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la férmula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacién de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser
de peor condicién que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
Preambulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcion, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).
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Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de Derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).

Xll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espafol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XIIl. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la Exposiciéon de
Motivos de dicha Ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2 de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
-nietos-, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, por la via de la residencia con plazo abreviado a un ano, conforme al articulo 22
n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo por Ley 36/2002 incluy6 en
dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido
espanoles, aun cuando no resulte de aplicacién el apartado 2 de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007, como en el caso presente ya que no consta acreditada
que la pérdida o renuncia a la nacionalidad espanola del abuelo materno del interesa-
do, Sr. M. R, se hubiera producido como consecuencia del exilio ya que, salvo prueba
en contrario, residia en Brasil desde 1935, fecha de su nacimiento.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (25?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D% A. L. B., nacida el 24 de julio de 1968 en P. V., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 2 de
septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 22 de enero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 5 de febrero de 2015, a la
direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la promotora
no aportd ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 9 de abril de 2015 por el que deniega
la solicitud de opcién a la nacionalidad espanola de origen de la interesada, al no
quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del apar-
tado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que no pudo presentar los documentos requeridos porque al desconocer la fecha y el
lugar de nacimiento de su abuelo espanol, no pudo obtener el certificado de nacimien-
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to de éste, solicitando anulacién de la resolucion recurrida y concesion de tres meses
adicionales para poder completar el expediente.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que la interesada sigue sin presentar ninguno de los documentos probatorios necesa-
rios, a pesar del tiempo transcurrido desde el inicio del procedimiento, en septiembre
de 2011, por lo que se ratifica en su informe inicial, en el sentido de que no procede
acceder a la peticion formulada por la promotora, al no quedar acreditado que se halle
comprendida dentro de los alcances de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4® de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 24 de julio de 1968 en P. V., S. P. (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionali-
dad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 2 de sep-
tiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 9 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcién
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion de la
citada ley.
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IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, la interesada no ha aportado al expediente ninguno de los docu-
mentos exigidos, por lo que no es posible determinar el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (26?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).
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HECHOS

1. D2 C.-A. G. E., nacida el 7 de septiembre de 1967 en S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo 1) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 13
de septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 30 de enero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 20 de febrero de 2015, a
la direccion facilitada por la interesada. Transcurrido el plazo establecido, la promotora
no aporté ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 9 de abril de 2015 por el que deniega
la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen de la interesada, al no
quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion del apar-
tado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber
aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
gue toda la informacién requerida consta en su expediente y que no pudo aportar la
documentacion dentro del plazo establecido, ya que tuvo que solicitar a Espana algu-
nos de dichos documentos.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe desfavorable
indicando que, al examinar la documentacion que figura en el expediente de la intere-
sada, se ha podido constatar que existe una discrepancia entre los datos que figuran
en el certificado literal de nacimiento brasileno de su progenitor y en el certificado de
bautismo de su abuelo paterno, lo que no permite acreditar que la solicitante sea hija
de espaiol de origen y, por tanto, encontrarse comprendida dentro del &mbito de apli-
cacion del apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo UGnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
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Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 7 de septiembre de 1967 en S. P. (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionali-
dad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 9 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de aplicacion de la
citada ley.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompafando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, la interesada ha aportado al expediente, entre otros, certificados
brasilefios de su nacimiento y de su padre, asi como certificado espafiol de bautismo
de su abuelo paterno. Sin embargo, se ha constatado la existencia de una discrepan-
cia en los datos que figuran en el certificado de nacimiento de su padre y en la partida
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de bautismo de su abuelo. Asi, en el certificado de nacimiento de su progenitor, se
indica que es hijo de Don J. G. y nieto por linea paterna de Don G. G.y de D2. J. G.y, en
el certificado de bautismo de su abuelo paterno, se indica que es hijo de Don G.G. Q.y
de D?. M. U. G.; lo que no permite determinar que el Sr. G. U. sea efectivamente el
padre de Don J. G., progenitor a su vez de la interesada.

Por tanto, la documentacién presentada no permite determinar que el padre de la
promotora sea originariamente espanol, por lo que se acredita el cumplimiento de los
requisitos exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (27?)
[11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don F.-M. C. J. F. C., nacido el 15 de junio de 1983 en S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta solicitud (anexo I) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 12
de septiembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos
probatorios necesarios.

2. Con fecha 30 de enero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 23 de febrero de 2015, a
la direccion facilitada por el interesado. Transcurrido el plazo establecido, el promotor
no aporté ninguno de los documentos requeridos.
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3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular, dicta auto con fecha 9 de abril de 2015 por el que deniega
la solicitud de opcién a la nacionalidad espanola de origen del interesado, al no quedar
acreditado que se halle comprendido dentro del ambito de aplicacion del apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber aportado
ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, sin aportar ninguna documentacion.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que el interesado sigue sin presentar ninguno de los documentos probatorios necesa-
rios, por lo que se ratifica en su informe inicial, en el sentido de que no procede acce-
der a la peticion formulada por el promotor, al no quedar acreditado que se halle com-
prendido dentro de los alcances de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 15 de junio de 1983 en S. P. (Brasil), en virtud del ejer-
cicio de la opcidn prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espaiola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 12 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 9 de abril de 2015, denegando lo
solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que se halle comprendido dentro del ambito de aplicacion de la
citada ley.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espahol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, el interesado no ha aportado al expediente ninguno de los docu-
mentos exigidos, por lo que no es posible determinar el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (28?)
[11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don C.-E. F. N., nacido el 27 de abril de 1991 en S. P. (Brasil), de nacionalidad brasi-
lena, presenta en fecha 6 de octubre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo escrito de solicitud (anexo 1), a fin de optar a la nacionalidad espanola en
virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar documenta-
cion probatoria de su pretension.

2. Con fecha 9 de marzo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud y aporte la
documentacion necesaria, concediéndole un plazo de treinta dias para aportar dichos
documentos. El interesado no atendié al requerimiento de documentacion dentro del
plazo establecido.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil) dicta auto en fecha 19
de mayo de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionali-
dad espanola del interesado, toda vez que al no haber aportado ninguno de los docu-
mentos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si el mismo podia aco-
gerse a lo dispuesto en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes citada, solicitando
se revise su expediente y alegando que es hijo de progenitor espanol de origen. Aporto,
entre otros, la siguiente documentacion: copia de su certificado literal de nacimiento
brasileno y del certificado literal espanol de nacimiento de su padre, Don C. F. M.,
nacido el 27 de abril de 1963 en S. P., en el que consta inscripcion marginal de opcién
por la nacionalidad espanola de origen, en virtud de lo establecido en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, con efectos de 6 de sep-
tiembre de 2011.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emitié informe desfavorable
interesando la desestimacion del recurso, al no quedar acreditado que el interesado
se halle comprendido dentro del alcance de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al ser mayor de edad en la fecha en que su padre opté a la nacionalidad
espanola, toda vez que la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado establece que, los hijos meno-
res de edad no emancipados de las personas que opten a la nacionalidad espanola de
origen en virtud de cualquiera de los dos apartados de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, podran optar, a su vez, por la nacionalidad espanola no de origen,
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de conformidad con el art® 20.1.a) del Cédigo Civil. En cambio, los hijos mayores de
edad de aquellas personas no pueden ejercer esta opcion, por no haber estado suje-
tas a la patria potestad de un espanol, ni tampoco pueden ejercer la opcion del apar-
tado primero de la citada disposicion adicional.

El encargado del registro civil consular remitié el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucién junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados en el informe emitido por el érgano en funciones de
ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil; articulo 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23-4°,
23-5°, 23-6° y 24-5% de marzo, 28-52 de abril, 6-10% de octubre, 15-52 de noviembre y
1-4? de diciembre de 2010, 7-4% y 9-3% de marzo, 3-17? y 25-3? de octubre y 2-4° de
diciembre de 2011, 10-42?, 17-30% y 22-53? de febrero, 6-5% y 6-16° de julio, 14-322
de septiembre de 2012 y 30-28? de enero 2013.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 27 de abril de 1991 en S. P. (Brasil), en virtud del ejer-
cicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 6 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto de fecha 19 de mayo de 2015 denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que al no haber aportado el interesado
ninguno de los documentos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si el
mismo podia acogerse a lo dispuesto en el apartado primero de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007. En via de recurso, el promotor aporta copia de su cer-
tificado brasileno de nacimiento y del certificado espanol de nacimiento de su progeni-
tor, con inscripcién en este Gltimo de opcién por la nacionalidad espanola de origen, en
virtud de la opcién establecida en la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
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dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espanola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o0 menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o0 madre originariamente espanol que ejercita la opciéon del apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo
Civil. Asi lo declaré en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando el progenitor del recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejercicio
de la opcidén de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta
de 6 de septiembre de 2011, inscrita con fecha 2 de septiembre de 2014, el ahora
optante, nacido el 27 de abril de 1991, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo
que no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via. Se plantea,
sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espaiol, puedan
acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado primero de la disposicion adicional
séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso el progenitor del recurrente ostenta la nacionalidad espanola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcion previs-
ta en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la
cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, - de forma que
sea suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la
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opcién-, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el naci-
miento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la
entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales
cuestiones ha de atenderse a los precedentes historicos de la regulacion actual conte-
nida en la reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y
finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resul-
tas de su tramitacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espainoles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
gue habilitan para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espaia
de padre 0 madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calific de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria -articulo 17 - y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22 -),
planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que
ostentasen la nacionalidad espafola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafola por residencia acogiéndose al
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plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestién, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Codigo Civil, en su redaccién de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un afo, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como sefald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre 0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
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suscito graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el predmbulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propésito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espainola por opcion
- con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en la disposicion transitoria
segunda, tiene aplicaciéon en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio;
nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espanola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al
cual le correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad
extranjera del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la férmula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
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la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicién transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser
de peor condicion que el hijo de madre que si perdid por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
preambulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcioén, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
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opcion, sino mediante la residencia legal de un ano en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).

XIl. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
férmula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcién a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicién adicional séptima).

XllI. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposicion de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion gene-
ral.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
foles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n°1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)
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Resolucion de 29 de junio de 2018 (29?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D.2 M.-E. P. S. presenta escrito en el Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba), a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el
apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de
datos en la que hace constar que naci6 el 25 de marzo de 1948 en C., M. (Cuba), hija
de Don G.-J. P. M., nacido el 17 de julio de 1901 en I. P, L. H. (Cuba) y de D®. A. S. S,,
nacida el 31 de octubre de 1923 en C. R., M.(Cuba); carnet de identidad cubano y
certificado local de nacimiento de la promotora; certificado cubano de matrimonio de
los progenitores de la solicitante; certificado cubano de defuncién de la madre de la
interesada; certificado de bautismo del abuelo materno de la promotora, expedido por
el Director del Archivo Histérico Diocesano del Obispado de Canarias, en el que se
hace constar que M.-J.-M. naci6 el 26 de marzo de 1897, sin constar filiacion de proge-
nitores ni apellidos; documento de inmigracion y extranjeria a nombre de Don M.-J.-M.
S., en el que se indica que no consta inscrito en el registro de extranjeros cubano y
certificacion literal de ciudadania cubana de Don M.-J.-M. S., de fecha 2 de noviembre
de 1937, en el que consta “de filiacién desconocida”.

2. La encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana dicta auto con
fecha 26 de septiembre de 2014, por el que se deniega la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento registral de la opcién de la nacionalidad espafola de origen de
la interesada, ya que estima que no se prueban suficientemente los hechos a los que
se refiere su declaracion, no quedando establecido que en la interesada concurran los
requisitos exigidos en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la filiacion
espanola de su progenitora.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente

Aporta la siguiente documentacion: carnet de identidad cubano y certificado local de
nacimiento de la interesada; certificado de bautismo del abuelo de la solicitante, expe-
dido por el Director del Archivo Histérico Diocesano del Obispado de Canarias; resolu-
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cion adoptada por el Cabildo de Gran Canaria, por el que se autoriza a Don J. M. P. S.
al acceso a la consulta de los datos histéricos que obran en el Archivo General Insular,
en el que consta en el libro denominado “Movimiento cuna de expédsitos de S. A.”
1892-1898, pagina 914 el movimiento correspondiente a “M. J. M. S.”; copia de la
pagina 914 del citado archivo general, en el que se hace constar que el expdsito M. J.
M. que entr6 a las 7 de la mafana del dia 27 de marzo de 1897, fue prohijado por M.
S. y su esposa M. L., vecinos de S. B.; certificados cubanos de matrimonio de los
padres y de los abuelos maternos de la solicitante; certificados cubanos de defuncién
de la madre y del abuelo materno de la solicitante; certificacion negativa de inscripcion
en el Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria del abuelo materno; documento de
inmigracion y extranjeria y certificacion literal de adquisicion de la ciudadania cubana
por el abuelo materno de la solicitante con fecha 2 de noviembre de 1937.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y que el auto que se recurre
resulta conforme a derecho. La encargada del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direcciéon General de los Registros y del Notariado para su resolucion junto
con informe, en el que indica que, en el presente caso, los datos de la filiacion paterna
de la madre de la solicitante, no corresponden con los datos de la filiacion acreditados
en la partida de bautismo aportada, dado que la madre figura en los documentos
locales como hija de Don M. J. M. S. 'y, sin embargo, dicho apellido “S.” no esta debida-
mente acreditado, y no corresponde con lo consignado en la citada partida de bautis-
mo, por lo que no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los requisitos
exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitora.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado
y, a la vista de la documentacion aportada por la interesada en via de recurso, se soli-
cita del registro civil consular requiera a la interesada a fin de que aporte certificado
literal de su nacimiento y de su progenitora, o bien en su caso, certificado de nacimien-
to en extracto acompanado de certificado sobre anotaciones marginales, debidamente
legalizados. La interesada acompaia la documentacion solicitada atendiendo a la
solicitud formulada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005,
5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007 vy, por ultimo, 7-1? de
febrero de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), como espanola de origen, a la nacida en C., M. (Cuba) el
25 de marzo de 1948 en virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan su declara-
cion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adi-
cional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
diciembre de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil consular se dicté auto el 26 de septiembre de 2014, denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcién
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la filiacién espanola de su progenitora, al no coincidir los datos de la
filiacion paterna de la madre de la solicitante con los datos de la filiacion acreditados
en la partida de bautismo espanola del abuelo de la promotora. Frente a dicho auto se
interpone recurso por la interesada, que es el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espahol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°® 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, pero esto no ha sido ni
debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro civil
competente para ello. En este caso, la certificacion de la progenitora presentada pro-
cede del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, en
quien basa su opcion a la nacionalidad, concretamente de la madre de la interesada.
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Asi, se ha aportado al expediente certificado local de nacimiento de la interesada,
acompanado de certificado de notas marginales, en el que se indica que es hija de D?.
A. S. S. y nieta por linea materna de M.-J.-M. y de S.. Asimismo, se ha aportado certifi-
cado local de nacimiento de la progenitora, acompanado de certificado de notas mar-
ginales, en el que se hace constar que es hija de Don M.-J.-M. S., natural de Canarias.

Consta en el expediente certificado de bautismo del abuelo materno de la recurrente,
expedido por el Director del Archivo Histérico Diocesano del Obispado de Canarias, en
el que se hace constar que con fecha 27 de marzo de 1897, en la ciudad de Las
Palmas, se bautizd a un nino expoésito en la C. S. M., que habia nacido en el dia de ayer,
es decir el 26 de marzo de 1897, al que se puso por nombre M.-J.-M..

Por otra parte, en via de recurso se ha aportado resolucion adoptada por el Cabildo de
Gran Canaria, por el que se autoriza al acceso a la consulta de los datos historicos que
obran en el Archivo General Insular, que constan en el libro denominado “Movimiento
cuna de expoésitos de S. A.” 1892-1898, en cuya pagina 914 figura el movimiento
correspondiente a “M. J. M. S.”, abuelo materno de la promotora, haciéndose constar
que el mismo entré a las 7 de la manana del dia 27 de marzo de 1897, siendo prohija-
do por M. S.y su esposa M. L., vecinos de S. B..

El abuelo materno de la solicitante, originariamente espafiol, adquiri6 la nacionalidad
cubana, renunciando a la espanola, el 2 de noviembre de 1937, de acuerdo con certi-
ficacion literal de ciudadania expedido por la registradora del Estado Civil de Matanzas
(Cuba) que se encuentra en el expediente, por tanto, con posterioridad al nacimiento
de su hija y madre de la interesada, que se produce el 31 de octubre de 1923, por lo
que la progenitora de la solicitante nace originariamente espanola.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
madre de la optante ostentaba la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto
el acuerdo apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se pro-
ceda a la inscripciéon de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad
espanola por opcion correspondiente.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 29 de junio de 2018 (30?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D.2 L. L. P. presenta escrito en el Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba), a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el
apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de
datos en la que hace constar que nacié el 27 de febrero de 1970 en C. (Cuba), hija de
Don E. L. B., nacido el 14 de abril de 1937 en F., L. V. (Cuba), quien recupera la nacio-
nalidad espanola con efectos de 5 de septiembre de 2008 y de D.? N. R. P. P,, nacida
el 2 de junio de 1946 en C., C. (Cuba); carnet de identidad cubano de la interesada;
certificado literal espanol de nacimiento de la solicitante de fecha 10 de enero de
2009, en el que se aprecia un error en cuanto al nombre de la abuela paterna y la
nacionalidad del abuelo paterno y certificado literal espanol de nacimiento del proge-
nitor de la interesada, con inscripcién marginal de recuperacién de la nacionalidad
espanola en fecha 5 de septiembre de 2008.

Con fecha 16 de marzo de 2010, se requiere a la solicitante por el registro civil consu-
lar para que aporte nuevo certificado de su nacimiento, literal y legalizado, subsanan-
do los errores contenidos en el aportado al expediente. Atendiendo a lo solicitado, la
interesada aporta certificado literal cubano de su nacimiento, si bien en el mismo no
consta nota marginal con las subsanaciones realizadas, por lo que se solicita su apor-
tacion por la promotora. La interesada aporta certificado local en extracto de naci-
miento en el que se hace constar que por resolucion 182 de 19 de marzo de 2012 se
subsanan el nombre de la abuela paternay el lugar de nacimiento del abuelo paterno.

2. La encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana dicta auto con
fecha 19 de febrero de 2015, por el que se deniega la solicitud de inscripcion de naci-
miento y el asiento registral de la opcidn de la nacionalidad espafola de origen de la
interesada, ya que estima que no se prueban suficientemente los hechos a los que se
refiere su declaracion, no quedando establecido que en la interesada concurran los
requisitos exigidos en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la filiacién
espanola de su progenitor.
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3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucioén denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que su abuelo es originariamente espanal,
nacido en Canarias; que su padre es ciudadano espanol y que su hermana es ciudada-
na espanola desde el 15 de abril de 2013, habiendo aportado la misma documenta-
cion que la recurrente.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y que el auto que se recurre
resulta conforme a derecho. La encargada del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion junto
con informe, en el que pone de manifiesto las incongruencias en los certificados de
nacimiento de la promotora aportados al expediente, lo que no permite determinar que
en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la
acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de su progenitor.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado
y, a la vista de la documentacion integrante del expediente, se solicita del registro civil
consular requiera a la promotora a fin de que aporte nuevo certificado literal de su
nacimiento, o en caso de que las autoridades cubanas no expidan certificados litera-
les, se aporte también un certificado de anotaciones marginales, ambos documentos
legalizados.

Atendiendo al requerimiento formulado, la interesada aporta certificado local de su
nacimiento de fecha 1 de marzo de 2018 legalizado y certificados de subsanacion de
errores del nombre de su abuelo paterno y naturalidad del mismo y del nombre de la
abuela paterna, ambos documentos legalizados.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005,
5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-1? de
febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), como espanola de origen, a la nacida en C. (Cuba) el 27
de febrero de 1970 en virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme
a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol
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podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el
plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 1 de
octubre de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil consular se dicté auto el 19 de febrero de 2015, denegando lo solici-
tado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
resultar acreditada la nacionalidad espanola de origen de su progenitor. Frente a dicho
auto se interpone recurso por la interesada, que es el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n° 7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, la interesada aporta certificacion literal espanola de nacimiento
de su padre, inscrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana, con inscrip-
cién marginal de recuperacion de la nacionalidad espafola con efectos de 5 de sep-
tiembre de 2008. Igualmente, atendiendo al requerimiento de documentacién formu-
lado en via de recurso, aporta nuevo certificado de su nacimiento con certificados de
subsanacién de errores, ambos documentos legalizados.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que el
padre de la optante es originariamente espanol, al constar en su certificado literal
espanol de nacimiento, inscripcion marginal de recuperacion de la nacionalidad espa-
nola, por lo que la interesada acredita el cumplimiento de los requisitos exigidos en el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto
el acuerdo apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se pro-
ceda a la inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad
espanola por opcién correspondiente.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 29 de junio de 2018 (432)
I11.1.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. A. M. G. N., ciudadana estadounidense de origen cubano, presenta escrito en el
Consulado de Espaia en Miami, Florida (Estados Unidos de América), a fin de optar a
la nacionalidad espaiola en virtud de la Ley 52/2007 disposicién adicional séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declarato-
ria de datos en la que hace constar que naci6 el 19 de junio de 1958 en L. H. (Cuba),
hija de J. A. G. M., nacido en S. L. G., V. C. (Cuba) en 1927 y R. M. N. C., nacida en L. H.
en 1929, certificado literal de nacimiento de la promotora, en el que consta que los
abuelos paternos son J. y G., naturales de Cuba y los maternos J. y C., naturales de
Espana, permiso de conducir del estado de F., certificado de ciudadania estadouni-
dense de la interesada desde 1970, certificado literal de nacimiento cubano de la
madre de la promotora, inscrita en 1965, hija de J. N. S. y de C. C. G., ambos naturales
de Espana, se hace constar que es nieta por linea paterna de F. y C. y por linea mater-
na de J.y J.,, todos naturales de Espana, certificado literal de nacimiento espanol del
abuelo materno de la promotora, nacido en N. (Asturias) el 14 de agosto de 1899, hijo
de F.N. B.y C. S. A,, ambos naturales de la misma localidad, copia de carta de ciuda-
dania cubana otorgada al abuelo de la interesada, Sr. N. S., el 19 de abril de 1948,
certificado no literal de matrimonio de los padres del interesado, celebrado en Cuba
en mayo de 1953 y certificado no literal de nacimiento cubano de la interesada. La
documentacién fue remitida al Registro Civil Consular de La Habana competente, en
su caso, para la inscripcion.
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2. Con fecha 25 de abril de 2014 la encargada del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por la interesada ya que la documentacion aportada,
en la que se aprecian ciertas irregularidades, que se han verificado no permite acredi-
tar que su madre, Sra. N. C. era espanola de origen.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que en la resolucion no se especifica la documentacion fraudulenta y ella habia solici-
tado toda su documentacion cubana por los cauces gubernamentales, anadiendo que
se ha aportado certificado de nacimiento de su abuelo y prueba de su nacionalidad en
el momento del nacimiento de la madre del interesado. Se adjuntan certificados litera-
les de nacimiento de su madre, uno expedido en 1962, no legalizado y otro expedido
en 2011, que no coinciden exactamente, certificado no literal de nacimiento de la
madre del interesado, certificado espanol en extracto del nacimiento del abuelo mater-
no, expedido en 1956, certificado no literal de matrimonio de los abuelos maternos
del interesado, expedido en 1942 y casados en Cuba en 1928, certificado literal de
dicho matrimonio, expedido en julio de 1948, copia de carta de ciudadania otorgada
por Cuba al abuelo materno del interesado, Sr. N. S. en abril de 1948, certificado de
nacionalidad cubana de la madre de la interesada, expedido en abril de 1947, copia
del recurso presentado por una hermana de la interesada, Sra. C. M. G. N., tras la
denegacion de su opcién de nacionalidad formulada el 6 de febrero de 2011.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que en el expe-
diente examinado se han guardado en su tramitacion las prescripciones legales y, en
consecuencia, el auto es conforme a derecho. El encargado del registro civil consular
emite su informe preceptivo mostrando su conformidad con la decision en su dia
adoptada, anadiendo que del certificado local de nacimiento de la interesada y de su
madre aportado inicialmente contenia un sello de legalizacion del Ministerio de
Relaciones Exteriores de Cuba que no se utilizaba en ese momento, por lo que resulta-
ba fraudulento y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5. Posteriormente este centro directivo requiere de la promotora, a través del registro
civil consular, certificados literales de nacimiento cubanos de la interesada y de su
progenitora y carta de ciudadania cubana otorgada al abuelo materno de la promotora,
debidamente legalizada. Asi mismo se solicitaba informacion al registro civil consular
informacion sobre la opcion de nacionalidad solicitada por la hermana de la interesa-
da que ésta mencionaba en su recurso. La interesada aporta la documentacion reque-
rida y el registro civil consular remite copia de la inscripcion de nacimiento de la Sra. C.
M. G. N., realizada en noviembre de 2014, tras la resolucién dictad el 10 de enero
anterior por la Direccion General de los Registros y del Notariado estimando el recurso
presentado por la interesada.

<« 174 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en L. H. (Cuba) en 1958 en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de abril
de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del registro
civil se dictd auto el 25 de abril de 2014, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espafola de origen, posicién que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.
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En el presente caso, dicha certificacién no fue aportada durante la tramitaciéon del
expediente y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el registro civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar
de nacimiento, Cuba, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no pudo
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no
resulta dicha nacionalidad, ademas de apreciarse ciertas irregularidades en la legali-
zacion de los documentos de nacimiento locales, pero habiéndose aportado al tiempo
de proceder a resolver el recurso interpuesto nueva documentacion que no suscitan
dudas sobre su autenticidad, relativos a que el abuelo materno de la promotora, ciuda-
dano espanol de origen y nacido en Espana, obtuvo carta de ciudadania cubana en
abril de 1948, con posterioridad al nacimiento de su hija y madre de la promotora en
1929, conviene tomar en consideracion dichos datos y pese a que ha de estimarse
correcto el auto recurrido que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los hechos acredi-
tados por el interesado; no obstante constando ahora en el expediente otro documento
gue debe tenerse en cuenta aplicando criterios de economia procesal con el fin de
evitar la reiteracion del expediente.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostenté la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del Registro Civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad espafiola
por opcion correspondiente.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (442)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
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interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don A. P. L., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 16 de
marzo de 1972 en G., L. H. (Cuba), hijo de Don A. P. Q., nacido el 29 de septiembre de
1944 en R., L. H. (Cuba) y de D?. A. L. V., nacida el 15 de agosto de 1951 en R., L. H.
(Cuba); documento de identidad cubano y certificado literal cubano de nacimiento del
interesado; certificado literal cubano de nacimiento del padre del solicitante, certifica-
do local en extracto de defuncién del progenitor; certificado local en extracto de matri-
monio de los padres del promotor; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo
paterno del solicitante, Don A. P. C., nacido el 26 de febrero de 1915 en V., Lugo
(Espafa), originariamente espafol; documentos de inmigracion y extranjeria del
abuelo paterno y carnet de socio del centro gallego del abuelo espanol, fechado el 30
de marzo de 1949.

Consta en el expediente certificado cubano de nacimiento de una tia del interesado,
hermana de su padre, en el que se indica que su padre (abuelo paterno del interesa-
do), nacié en R. (Cuba).

Requerido el interesado a fin de que complete la documentacion incorporada a su
expediente, aporta certificado cubano de nacimiento de su abuelo paterno, en el que
consta reinscripcion en el registro civil cubano en fecha 8 de noviembre de 1960.

2. Con fecha 15 de abril de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la
documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que los documentos apor-
tados por el solicitante presentan ciertas irregulares que no permiten acceder a lo
solicitado.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revision de su expediente y alegando que a una prima, también nieta de su
abuelo espanol, se le reconoci6 la ciudadania espanola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la encargada del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto
con informe, en el que indica que, segln los documentos incorporados al expediente
del solicitante, consta que su abuelo, natural de Espana, se naturaliz6 cubano antes
del 30 de marzo de 1949, seglin expresa el carnet de asociado expedido al abuelo por
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el Centro Gallego de La Habana, en el cual figura que el mismo es natural de R., L. H..
Por otra parte, quedé acreditado que en el ano 1953, cuando fue asentado el naci-
miento local de la tia paterna del interesado, su padre, abuelo del solicitante, figura
natural de R., L. H., por tanto se evidencia que el mismo reinscribié su nacimiento en
dicho registro civil. Requerido el interesado, aporta certificado local de nacimiento de
su abuelo paterno, donde se consigna como fecha de asiento el 8 de noviembre de
1960, lo que resulta incongruente con la fecha en que adquirié la nacionalidad cubana
(antes de 1949). Por todo lo anterior, las irregularidades presentes no permiten esta-
blecer que en el interesado concurran los requisitos exigidos en el apartado primero
de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se
refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular requiera al interesado a fin de que aporte carta de
ciudadania cubana de su abuelo paterno o certificado literal de las autoridades cuba-
nas relativo a la adquisicion de la ciudadania cubana por el abuelo espanol del solici-
tante. El interesado aporta certificacion negativa de inscripcion de ciudadania de su
abuelo paterno, expedida el 2 de abril de 2018 por la registradora del Registro del
Estado Civil de Regla; certificado negativo de inscripcion en el registro de extranjeros
cubano del abuelo paterno de fecha 12 de abril de 2018 y certificado negativo de ins-
cripcion en el Registro de Ciudadania cubana de fecha 11 de abril de 2018.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4? de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1972, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
vista por el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 17 de marzo
de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del regjstro civil
consular se dicté auto de fecha 15 de abril de 2015, denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
el mismo no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion,
toda vez que los documentos aportados por el interesado presentan ciertas irregulari-
dades que no permiten acceder a su solicitud.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado certificados locales de nacimiento del interesado
y de su padre, asi como certificado literal espanol de nacimiento del abuelo paterno
del solicitante. Sin embargo, la documentacién aportada por el solicitante en via de
recurso no aclara las irregularidades detectadas por el registro civil consular. Asi,
consta en el expediente certificado cubano de nacimiento de su abuelo paterno, con
fecha de asiento (reinscripcion) de 8 de noviembre de 1960, mientras que en el carnet
de socio del Centro Gallego de La Habana ya figura como nacido en R., L. H., en marzo
de 1949y en el certificado de nacimiento de una tia paterna del interesado, nacida en
septiembre de 1953, ya consta que su padre (abuelo paterno) es natural de R. (L. H.).
Lo anteriormente indicado entra en contradiccion con los certificados aportados en via
de recurso a requerimiento de este centro directivo, en los que se indica que el abuelo
paterno no consta inscrito en el registro de ciudadania cubana y se aporta un certifica-
do negativo de inscripcién de ciudadania cubana del mismo.

V. A la vista de los documentos presentados y en l0s que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- y dadas las irregularidades anteriormente indicadas en
la documentacion aportada por el solicitante, no se ha acreditado que el progenitor del
optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

I1.1.3.2 Adquisicion de nacionalidad de origen, anexo Il Ley 52/2007

Resolucion de 15 de junio de 2018 (30?)
111.1.3.2. Opcidn a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto dictado por el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Don M.-A. R. A, nacido el 19 de mayo de 1979 en S. B. C., S. P. (Brasil), de naciona-
lidad brasilena, presenta en fecha 27 de septiembre de 2011 en el Registro Civil
Consular de Espana en Sao Paulo escrito de solicitud (anexo 1l), a fin de optar a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
sin adjuntar documentacién probatoria de su pretension.

2. Con fecha 9 de febrero de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere al interesado a fin de que subsane su solicitud y aporte la
documentacion necesaria, concediéndole un plazo de treinta dias para aportar dichos
documentos. El interesado no atendié al requerimiento de documentacion dentro del
plazo establecido.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil) dicta auto en fecha 28
de abril de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud de opcion a la nacionalidad
espanola del interesado, toda vez que al no haber aportado ninguno de los documen-
tos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si el mismo podia acogerse a
lo dispuesto en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.
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4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes citada, solicitando
un plazo adicional para presentar los documentos requeridos. Aportd, entre otros, la
siguiente documentacion: copias de su certificado literal de nacimiento brasilefio; del
certificado literal de nacimiento y de matrimonio brasilenos de sus padres, Don M. A.
R.y D.2 I. A.; de la certificacion espanola de partida de bautismo del abuelo materno
del interesado, Don F. A. C. y copia del documento de identidad de extranjero, expedido
en Brasil a este (ltimo, con validez hasta el 12 de noviembre de 2005, en el que
consta su nacionalidad espafola y que llegb a Brasil el 27 de octubre de 1923.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emitié informe desfavorable
interesando la desestimacion del recurso, toda vez que no queda acreditado en el
expediente que el abuelo espanol del interesado hubiese perdido o tenido que renun-
ciar a la nacionalidad espanola, ya que de acuerdo con el documento de identidad de
extranjero del mismo aportado al expediente, hasta al menos el ano 2005 estuvo
documentado en Brasil como ciudadano espafiol y ademas, tampoco queda acredita-
do que tuviese la condicion de exiliado, ya que segln se desprende del citado docu-
mento, habria llegado a Brasil el 27 de octubre de 1923, es decir, antes del periodo de
exilio recogido en el punto V de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

El encargado del registro civil consular remiti6 el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados en el informe emitido por el érgano en funciones de
ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil; los articulos 20 del Codigo Civil; articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23 de
marzo, 24 de marzo, 28 de abril (5%), 15 de noviembre y 1 de diciembre de 2010; 7 de
marzo (4?), 9 de marzo, 3 de octubre (17?), 25 de octubre (3%) y 2 de diciembre de
2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 19 de mayo de 1979 en S. B. C., S. P. (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la
nacionalidad espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.
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La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dict6 auto el 28 de abril de 2015 denegando lo solicitado.

Ill. ElI auto apelado basa en esencia su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo materno hubiera perdido o tuviera
que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la documenta-
cion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud: “...2.1
Certificacion literal de nacimiento del solicitante; 2.3 a) Certificacion literal de naci-
miento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela espafio-
les- del solicitante; b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela espanol/a
del solicitante; ¢) La documentacién a que se refiere el apartado 3 -de dicha regla V-
sobre la condicién de exiliado del abuelo o abuela”.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieto de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil brasilefio del solicitante y de su madre, asi como certificado de
partida espanola de bautismo del abuelo materno del solicitante, nacido el 12 de
noviembre de 1918 en Granada.

V. Por otra parte, fin de acreditar la condicién de exiliado del abuelo, el anteriormente
referido apartado 3 de la Regla V de la instruccién de 4 de noviembre de 2008 estable-
ce como medios de prueba los siguientes: “a) Documentacion que acredite haber sido
beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion espanola a los exiliados.;
b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones Unidas y de
las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los refugiados
espanoles y a sus familias; c¢) Certificaciones o informes expedidos por partidos politi-
cos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o privadas,
debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de acogida de
los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido exilio sus
integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exiliados espano-
les, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacion de la memoria
personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La documentacion
numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el exilio; la de los apar-
tados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se presentan en unién de
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cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de viaje con sello de
entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro de Matricula del Consulado
espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten la residencia en el
pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio, inscripciones de nacimiento de
hijos, inscripciones de defuncién, entre otras. 4. Certificacion del registro civil local del
pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de dicho pais. 5.
Documentacién de la época del pais de acogida en la que conste el afio de la llegada
a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte; d) A los efectos
del ejercicio de los derechos de opcion reconocidos en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exiliado respecto de todos los
espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de
1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cualquiera de los
documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VI. En el presente expediente, a la vista de la cédula brasilefia de identidad de extran-
jero del abuelo materno del solicitante, con fecha de validez de 12 de noviembre de
2005, no queda acreditada la pérdida o renuncia de la nacionalidad espafiola del
abuelo, ni tampoco la condicion de exiliado del mismo, toda vez que en el citado
documento consta que la fecha de entrada en Brasil de éste se produce el 27 de
octubre de 1923, es decir, con anterioridad al 18 de julio de 1936, por lo que no
pueden entenderse cumplidos ninguno de los requisitos que el apartado segundo de
la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el ejercicio de
derecho de opcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (32?)
111.1.3.2. Opcidn a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto dictado por el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo (Brasil).
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HECHOS

1. D2 A. G. L., nacida el 3 de julio de 1982 en S. C. S., S. P. (Brasil), de nacionalidad
brasilena, presenta en fecha 28 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo escrito de solicitud (anexo Il), a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar
documentacion probatoria de su pretension.

2. Con fecha 9 de abril de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud y aporte la docu-
mentacion necesaria, concediéndole un plazo de treinta dias para aportar dichos
documentos. La interesada no atendié al requerimiento de documentacion dentro del
plazo establecido.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil) dicta auto en fecha 17
de junio de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionali-
dad espanola de la interesada, toda vez que al no haber aportado ninguno de los
documentos que le fueron requeridos, no se ha podido comprobar si la misma podia
acogerse a lo dispuesto en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes citada, solicitando
la revision de su expediente. Aportd, entre otros, la siguiente documentacion: copias
de su certificado literal de nacimiento brasilefo; de los certificados literales de naci-
miento brasilenos de sus padres, Don P. A. G. y D.? M. A. L.; del certificado literal de
nacimiento espanol de su abuelo materno, Don S. L. P., nacido en P. B, L. (Espana) el
6 de marzo de 1916; del certificado de matrimonio de sus abuelos maternos, en el que
consta que contrajeron matrimonio en Brasil el 4 de febrero de 1939 y del certificado
de no naturalizacién en Brasil del abuelo espanol.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emitié informe desfavorable
interesando la desestimacion del recurso, toda vez que no queda acreditado en el
expediente que el abuelo espanol de la interesada fuese exiliado y que hubiese perdi-
do o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del exilio, ya
que el certificado de no naturalizacion en Brasil del mismo, hace presuponer que el
abuelo espanol de la solicitante no perdié o tuvo que renunciar a la nacionalidad
espanola en ningln momento.

El encargado del registro civil consular remitié el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados en el informe emitido por el érgano en funciones de
ministerio fiscal.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23 de
marzo, 24 de marzo, 28 de abril (5%), 15 de noviembre y 1 de diciembre de 2010; 7 de
marzo (4%), 9 de marzo, 3 de octubre (17?), 25 de octubre (3?) y 2 de diciembre de
2011.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida el 3 de julio de 1982 en S. C. S., S. P. (Brasil), en virtud
del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la
nacionalidad espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que
renunciar a la nacionalidad espafnola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 28 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto el 17 de junio de 2015 denegando lo solicitado.

Ill. ElI auto apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposiciéon adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo fuese espanol y que hubiera per-
dido o tuviera que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su
exilio.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud:
“2.1 certificacion literal de nacimiento del solicitante; 2.3 a) certificacion literal de
nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante, b) certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante, ¢) la documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicidn de exiliado del abuelo o abuela”.
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En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil brasilefo de la solicitante y de su madre, asi como certificado
espanol de nacimiento del abuelo materno, en el que consta que nacié en P B., Ledn
(Espana) el 6 de marzo de 1916, originariamente espanol.

V. Por otra parte, fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo, el anteriormente
referido apartado 3 de la Regla V de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 estable-
ce como medios de prueba los siguientes: “a) Documentacién que acredite haber sido
beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion espaiola a los exiliados.;
b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones Unidas y de
las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los refugiados
espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes expedidos por partidos politi-
cos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o privadas,
debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de acogida de
los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido exilio sus
integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exiliados espano-
les, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacién de la memoria
personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La documentacion
numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el exilio.; la de los
apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se presentan en unién de
cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de viaje con sello de
entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro de Matricula del Consulado
espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten la residencia en el
pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio, inscripciones de nacimiento de
hijos, inscripciones de defuncién, entre otras. 4. Certificacion del registro civil local del
pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de dicho pais. 5.
Documentacién de la época del pais de acogida en la que conste el afio de la llegada
a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte.; d) A los efectos
del ejercicio de los derechos de opcion reconocidos en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, se presumira la condiciéon de exiliado respecto de todos los
espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de
1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cualquiera de los
documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VI. En el presente expediente no se ha acompanado ningln documento acreditativo
que permita apreciar la condicion de exiliado del abuelo materno y tampoco se acredi-
ta que el abuelo espanol perdiera o tuviera que renunciar a la nacionalidad espanola,
dado que consta copia de certificado negativo de naturalizacién en Brasil del mismo,
por lo que no pueden entenderse cumplidos ninguno de los requisitos que el apartado
segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el
ejercicio de derecho de opcion.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (21?)
I1.1.3.2. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion dictada por el encargado del Registro Civil Consular de
Espaina en Monterrey, Nuevo Ledn (México).

HECHOS

1. Don A. R. C., nacido el 14 de junio de 1985 en M., T. (México), de nacionalidad
mexicana, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en Monterrey,
Nuevo Lebn (México) a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta, entre otros, en apoyo de su solici-
tud como documentacién: modelo de solicitud anexo Il; pasaporte mexicano y certifica-
do local de nacimiento del interesado apostillado; certificado literal espanol de naci-
miento del padre del solicitante, Don L. S. R. G., nacido el 30 de marzo de 1953 en M.,
T. (México), con inscripcién marginal de opcidn a la nacionalidad espafola en virtud de
lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en fecha 23 de mayo de 2006;
acta mexicana de matrimonio de los padres del solicitante; certificado de partida de
bautismo de la abuela paterna del promotor, D?. E. G. B., nacida el 19 de enero de
1911 en R., S. (Espana); certificado de matrimonio de los abuelos paternos, formaliza-
do en R., Santander; solicitud de inscripcion del abuelo paterno, Don L. R. G., nacido el
9 de julio de 1902 en L. C., Santander, en el registro nacional de extranjeros de México
en fecha 15 de junio de 1932, en la que se indica que el mismo entré en México por V.
el dia 23 de diciembre de 1920y carta de naturalizacién mexicana del mismo de fecha
20 de enero de 1944.

2. Con fecha 10 de septiembre de 2013, el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Monterrey, Nuevo Ledn (México) dicta resolucion por la que se desestima la
solicitud de opcién a la nacionalidad espanola de origen formulada por el interesado
en virtud de lo establecido en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima
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de la Ley 52/2007, ya que no queda acreditada la condicién de exiliado de su abuelo,
dado que de acuerdo con la solicitud de inscripcion en el registro nacional de extranje-
ros en México de fecha 15 de junio de 1932 que se aporta al expediente, el Sr. R. G.
entrdé en México a través de V. en fecha 23 de diciembre de 1920, es decir, antes del
18 de julio de 1936.

3. Notificado el interesado, interpone recurso sin firmar ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes
citada solicitando se revise su expediente.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe desfavorable,
indicando que en el recurso de apelaciéon no consta la firma del interesado y, en rela-
cion con el fondo del asunto, que el abuelo paterno del solicitante entré a México por
el puerto de Veracruz el 23 de diciembre de 1920, por lo que no se acredité que el
mismo hubiera tenido en algiin momento la condicién de exiliado. El encargado del
registro civil consular, remite el expediente a la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado para su resolucion, junto con informe por el que se reitera en la resolucion
recurrida.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular que requiera al interesado a fin de que se ratifique
en lo expuesto en el escrito de recurso. Atendiendo a lo solicitado, el reclamante aporta
documento firmado por el mismo, en el que se ratifica en el recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010,24 de marzo de 2010,28 de abril de 2010 (5%), 15 de noviembre de 2010,1
de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011, 3 de octubre de
2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3?),2 de diciembre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espafna en Monterrey, Nuevo Leén (México) como espaiiol de origen al nacido el 14 de
junio de 1985 en M., T. (México), en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el
apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad espafola de origen “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 1 de
diciembre de 2009 en el modelo normalizado del anexo Il de la Instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en Monterrey, Nuevo Ledn (México) se dictd
resolucion el 10 de septiembre de 2013 denegando lo solicitado.

Ill. La resolucion apelada basa en esencia su denegacion en que el solicitante no
puede ejercer la opcidn del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de
la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado la condicion de exiliado de su abuelo
paterno.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la documenta-
cion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud : “...2.1
Certificacion literal de nacimiento del solicitante; ... 2.3 ... a) Certificacion literal de
nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; c¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de
dicha regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... ".

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieto de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil mexicano del solicitante, asi como certificado literal espanol de
nacimiento de su padre, en el que se indica la nacionalidad espanola del abuelo del
interesado, y en el que consta inscripcién marginal de opcién a la nacionalidad espa-
fola por el progenitor, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil,
asi como certificado literal espaiol de matrimonio de los abuelos paternos.

V. Por otra parte, a fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo, el anteriormente
referido apartado tres de la regla V de la instruccion de 4 de noviembre de 2008
establece como medios de prueba los siguientes: “a) Documentacion que acredite
haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion espafiola a
los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones
Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los
refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes expedidos por
partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o
privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de
acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido
exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exilia-
dos espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacion de
la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La
documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el
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exilio.; la de los apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se pre-
sentan en unién de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de
viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del registro de matri-
cula del consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten
la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio, inscripcio-
nes de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4. Certificacion del
registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de
dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la que conste el afo
de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte.; d)
A los efectos del ejercicio de los derechos de opcién reconocidos en la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exiliado respecto
de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936y el 31 de
diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cual-
quiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VI. En el presente expediente, se ha aportado solicitud formulada por el abuelo paterno
del solicitante, ante el registro nacional de extranjeros de México, fechada el 15 de
junio de 1932, en la que consta que el mismo entrdé en México a través del puerto de
Veracruz en fecha 23 de diciembre de 1920, es decir, con anterioridad al periodo
establecido para el exilio que comienza el 18 de julio de 1936.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Monterrey (México)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (22?)
111.1.3.2. Opcidn a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion dictada por el encargado del Registro Civil Consular de
Espana en Monterrey, Nuevo Ledn (México).

<190 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

HECHOS

1. D2 N. R.C., nacida el 24 de abril de 1987 en M., T. (México), de nacionalidad mexica-
na, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espaina en Monterrey, Nuevo Ledn
(México) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007 dispo-
sicion adicional séptima, y adjunta, entre otros, en apoyo de su solicitud como docu-
mentacién: modelo de solicitud anexo Il; pasaporte mexicano y certificado local de
nacimiento de la interesada apostillado; certificado literal espanol de nacimiento del
padre de la solicitante, Don L. S. R. G., nacido el 30 de marzo de 1953 en M., T.
(México), con inscripcion marginal de opcion a la nacionalidad espafola en virtud de lo
establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en fecha 23 de mayo de 2006; acta
mexicana de matrimonio de los padres del solicitante; certificado de partida de bautis-
mo de la abuela paterna de la promotora, D?. E. G. B., nacida el 19 de enero de 1911
en R, S. (Espana); certificado de matrimonio de los abuelos paternos, formalizado en
R., Santander; solicitud de inscripcion del abuelo paterno, Don L. R. G., nacido el 9 de
julio de 1902 en L. C., Santander, en el registro nacional de extranjeros de México en
fecha 15 de junio de 1932, en la que se indica que el mismo entré6 en México por
Veracruz el dia 23 de diciembre de 1920y carta de naturalizacion mexicana del mismo
de fecha 20 de enero de 1944,

2. Con fecha 11 de septiembre de 2013, el encargado del Registro Civil Consular de
Espaia en Monterrey, Nuevo Ledn (México) dicta resolucion por la que se desestima la
solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen formulada por la interesada
en virtud de lo establecido en el apartado segundo de la disposicién adicional séptima
de la Ley 52/2007, ya que no queda acreditada la condicién de exiliado de su abuelo,
dado que de acuerdo con la solicitud de inscripcion en el registro nacional de extranje-
ros en México de fecha 15 de junio de 1932 que se aporta al expediente, el Sr. R. G.
entr6 en México a través de V. en fecha 23 de diciembre de 1920, es decir, antes del
18 de julio de 1936.

3. Notificada la interesada, interpone recurso sin firmar ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes
citada solicitando se revise su expediente.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe desfavorable,
indicando que en el recurso de apelacion no consta la firma de la interesada y, en
relacion con el fondo del asunto, que el abuelo paterno de la solicitante entré a México
por el puerto de V. el 23 de diciembre de 1920, por lo que no se acredité que el mismo
hubiera tenido en algin momento la condicién de exiliado. El encargado del registro
civil consular, remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion, junto con informe por el que se reitera en la resolucion
recurrida.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular que requiera a la interesada a fin de que se ratifi-
que en lo expuesto en el escrito de recurso. Atendiendo a lo solicitado, la reclamante
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aporta documento firmado por la misma, en el que se ratifica en el recurso interpues-
to.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010,24 de marzo de 2010,28 de abril de 2010 (5%), 15 de noviembre de 2010,1
de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011, 3 de octubre de
2011 (17%),25 de octubre de 2011 (3?),2 de diciembre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espafna en Monterrey, Nuevo Ledn (México) como espaiola de origen a la nacida el 24
de abril de 1987 en M., T. (México), en virtud del ejercicio de la opcidon prevista por el
apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad espanola de origen “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 2 de
diciembre de 2009 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en Monterrey, Nuevo Ledn (México) se dictd
resolucion el 11 de septiembre de 2013 denegando lo solicitado.

Ill. La resolucion apelada basa en esencia su denegacion en que la solicitante no
puede ejercer la opcion del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado la condicién de exiliado de su abuelo
paterno.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la documen-
tacién que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion lite-
ral de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
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espanol/a del solicitante; c) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de
dicha regla V- sobre la condicién de exiliado del abuelo o abuela ... ”.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil mexicano de la solicitante, asi como certificado literal espanol
de nacimiento de su padre, en el que se indica la nacionalidad espanola del abuelo de
la interesada, y en el que consta inscripciéon marginal de opcion a la nacionalidad
espanola por el progenitor, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo
Civil, asi como certificado literal espanol de matrimonio de los abuelos paternos.

V. Por otra parte, a fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo, el anteriormente
referido apartado tres de la regla V de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
establece como medios de prueba los siguientes: “a) Documentacién que acredite
haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion espafiola a
los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones
Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los
refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes expedidos por
partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o
privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de
acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido
exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exilia-
dos espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacion de
la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La
documentacién numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el
exilio.; la de los apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se pre-
sentan en unién de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de
viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del registro de matri-
cula del consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten
la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcién de matrimonio, inscripcio-
nes de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4. Certificacion del
registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de
dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la que conste el ano
de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte.; d)
A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn reconocidos en la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicién de exiliado respecto
de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936y el 31 de
diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cual-
quiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VI. En el presente expediente, se ha aportado solicitud formulada por el abuelo paterno
de la solicitante, ante el registro nacional de extranjeros de México, fechada el 15 de
junio de 1932, en la que consta que el mismo entré en México a través del puerto de
Veracruz en fecha 23 de diciembre de 1920, es decir, con anterioridad al periodo
establecido para el exilio que comienza el 18 de julio de 1936.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Monterrey Nuevo Ledn (Méjico)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (15%)
I1.1.3.2. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. M. A. N. G., nacida el 30 de septiembre de 1962 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad
brasilena, presenta en fecha 27 de octubre de 2011 en el Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcion a la nacionalidad espanola de origen
(anexo Il) en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando
ninguna documentacién salvo su documento de identidad brasilefa.

2. Con fecha 12 de marzo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de
la interesada la aportacion de la documentacién que se recoge en un listado, anexo VI
de la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de
noviembre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud,
otorgandole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 27 de abril
siguiente, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasilefio. Transcurrido el plazo la Sra. N. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 1 de junio de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola formulada por la interesada, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacion del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacion requerida.
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4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que su solicitud se basa en su abuelo materno, nacido en Espana
y exiliado en Brasil, manifestando que era muy dificil presentar la documentacion en el
plazo que se habia facilitado y anadiendo que se persond en varias ocasiones en el
registro consular pero la documentacion que presentaba fue considerada insuficiente,
Adjuntaba la siguiente documentacion, hoja declaratoria de datos, certificado de naci-
miento brasileno propio, sin traducir, hija de M. N. G., nacidoen S. P. en 1930y de I. M.
A. N., nacida en S. P. en 1930 y casados en 1957, se hace constar que sus abuelos
paternos son S. N. G.y Z. C. G. y los maternos, J. M. A. y E. R., se hace constar que la
inscrita contrajo matrimonio en 1998, certificado de nacimiento brasileno, sin traducir,
del padre de la promotora, hijo de ciudadanos naturales de S. P., consta su fallecimien-
to en 1969, certificado de nacimiento brasileno, sin traducir, de la madre de la promo-
tora, Sra. M. A., nacida el 9 de octubre de 1930, hija de J. M. A. y de E. R., sus abuelos
paternos son R. M. A.y S. A. y los maternos, S. R.y E. M., certificado de matrimonio, sin
traducir, de los padres de la promotora, celebrado el 5 de enero de 1957 siendo
ambos de nacionalidad brasilena, inscripcion literal de nacimiento espanola del abuelo
materno de la promotora, inscrito como G. M. A. y nacido en V. (Valladolid) el 20 de
septiembre de 1889, de padres de la misma localidad y certificado negativo de natu-
ralizacion del abuelo de la promotora, con sus diferentes posibles filiaciones seguin la
documentacion, espanola o brasilefa, expedido por el Departamento de extranjeros
del Ministerio de Justicia de Brasil.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados la interesada no podria estar incluida en la aplicacion
del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no
consta la condicion de exiliado de su abuelo, que ya residia en el pais al menos en
1930 cuando nacié su hija y madre de la promotora, antes del periodo establecido en
la norma invocada y, seglin documento de naturalizacién aportado el abuelo de la
promotora no se naturaliz6 brasilefio, por tanto no se acredita que perdiera su nacio-
nalidad espanola. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto
con informe, redactado en los mismos términos formulados por el 6rgano en funciones
de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (5?),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4%), 9 de
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marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (177),25 de octubre de 2011 (3%),2 de diciem-
bre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) en 1962, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposiciéon adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 acuerdo el 1 de junio de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espafiola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion lite-
ral de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; c) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de
dicha regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... ”.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil de la solicitante, de su madre, documentos brasilenos y de su
abuelo materno, Sr. M. A., documento de nacimiento espanol, siendo en éste Gltimo en
el que basa su peticidn, consta su nacimiento en Espana en el ano 1889, hijo de ciu-
dadanos también nacidos en Espana y por tanto espanol de origen; por lo que esta
resolucion se limitara Gnicamente a analizar si concurren los otros dos requisitos a los
que el apartado 2 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona
el ejercicio del derecho de opcién por parte de aquellos: que el abuelo hubiera perdido
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o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola y que ello hubiere tenido lugar
como consecuencia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo de la solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espafnola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condicién de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espanola a los exiliados.; b) Documentacién de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c¢) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, publicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cién de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparaciéon moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacién numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del Registro Civil Consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el aio de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcién reconocidos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicién de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso - cft. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
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acreditada la condicion de la solicitante de nieta de espanol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a
ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente resenado, y la propia
documentacién constata que el abuelo materno de la promotora vivia en Brasil en
1930, fecha en que alli naci6 su hija y madre de la promotora, y ademas seglin docu-
mentacion aportada no consta que perdiera su nacionalidad espafola ya que no se
naturaliz6 brasilefio, por lo que no pueden entenderse cumplidos en su totalidad los
requisitos que la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el
ejercicio de su derecho de opcién.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

I1.2 CONSOLIDACION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
l.2.1  ADQUISICION DE NACIONALIDAD POR CONSOLIDACION

Resolucion de 1 de junio de 2018 (35?)
I11.2.1. Declaracién de la nacionalidad espanola

1. No es aplicable el articulo 18 del Cédigo Civil cuando no se acredita que el promotor
hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.

2. Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen del promotor
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
el promotor contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra).

HECHOS

1. Mediante solicitud formulada en el Registro Civil de Tudela el 6 de septiembre de
2017, Don M.-B. E. A. nacido el 22 de junio de 1964 en T. (Sahara Occidental), de
acuerdo con la documentacion incorporada al expediente, solicitando se promueva
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expediente gubernativo de declaracién de nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion.

Adjuntaba, entre otros, los siguientes documentos: certificado en extracto de naci-
miento del interesado, traducido y legalizado, expedido por el Reino de Marruecos, en
el que consta que es hijo de Don M. M. S. B. M. S. A. y de D.? K. B. S. H.; certificado de
concordancia de nombres del padre del solicitante, traducido y legalizado, expedido
por el Registro Civil de Marruecos; certificado de parentesco, traducido y legalizado,
expedido por el Reino de Marruecos; documento nacional de identidad bilinglie a
nombre de M.. S. S. U., que se encuentra manipulado en cuanto a su nimero; volante
de empadronamiento del promotor en el Ayuntamiento de T., con fecha de alta en el
padron de 6 de septiembre de 2017, que coincide con la fecha de presentacion de la
solicitud; permiso de residencia de larga duracion del interesado y pasaporte marroqui
del mismo, con fecha de validez hasta el 10 de mayo de 2022.

2. Ratificado el interesado, previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encar-
gado del Registro Civil de Tudela (Navarra) dicté auto el 18 de septiembre de 2017
denegando la nacionalidad espanola con valor de simple presuncién al promotor en
aplicacion del articulo 17 del Codigo Civil por falta de requisitos exigidos. En el razona-
miento juridico segundo de la sentencia se indica que “no se ha demostrado que el
solicitante sea la persona coincidente, y sus familiares, con la documentacion aporta-
da, por cuanto no consta documentacion alguna que acredite que sus progenitores
tuviesen la nacionalidad espanola, y no constando dichos datos en el libro de familia
no aportados, siendo elementos esenciales que no permiten tener la total seguridad
de dicha identidad”.

3. Notificada la resolucién por medio de edictos, el solicitante presenté recurso ante la
Direcciéon General de los Registros y del Notariado solicitando se dicte resolucién anu-
lando el auto impugnado y se apruebe la autorizacion de la inscripcion de nacimiento
en base a lo establecido en el art® 17 del Codigo Civil, por cuanto su progenitor osten-
taba la nacionalidad espafiola y el solicitante nacié en Espana, indicando que toda la
documentacion aportada ha sido emitida por organismos oficiales, por lo que no se
puede entender que la misma pueda ofrecer dudas de certeza

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste emite informe desfavorable en fecha
29 de noviembre de 2017 y el encargado del Registro Civil de Tudela remiti6 el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso, ratificandose en la resolucion adoptada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 18 y 26 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de
noviembre; el Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; la sentencia del Tribunal Supremo
de 28 de octubre de 1998; y las resoluciones, entre otras, de 21-1? de enero, 3-1%
4-42 de febrero, 2-42, 4-3?, 5y 14-3% de marzo, 15-3-° de abril, 28 de mayo, 1-4%y 27-3°
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de septiembre, 3-1% de octubre de 2005; 28-42 de febrero, 18 y 21-4? de marzo, 14-52
y 17-12 de julio, 1-12, 6-32, 7-22 y 9-1° de septiembre de 2006.

1. EI promotor, mediante solicitud formulada ante el Registro Civil de Tudela solicité la
declaracion de su nacionalidad espanola con valor de simple presuncion por haber
nacido en 1964 en el territorio del Sahara y cumplir los requisitos establecidos en el
articulo 17 Coédigo Civil. El encargado del Registro Civil de Tudela dict6 auto denegando
la peticion del interesado, siendo dicho auto el que constituye el objeto del presente
recurso.

IIl. Segln el articulo 18 del Codigo Civil la nacionalidad espafiola puede consolidarse si
se posee y utiliza durante diez aios, con buena fe y sobre la base de un titulo inscrito
en el registro civil que después es anulado. La via registral para comprobar esta conso-
lidaciéon es el expediente de declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC), que decide en primera instancia el
encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC).

IV. En principio, los nacidos en el territorio del Sahara cuando éste era posesion espa-
fiola no eran propiamente nacionales espanoles, sino sélo slbditos de Espaia que se
beneficiaban de la nacionalidad espanola, por mas que de algunas disposiciones
anteriores a la salida de Espana de ese territorio pudiera deducirse otra cosa. El prin-
cipio apuntado es el que se desprende necesariamente de la Ley de 19 de noviembre
de 1975, porque sélo asi cobra sentido que a los naturales del Sahara se les concedie-
ra en ciertas condiciones la oportunidad de optar a la nacionalidad espanola en el
plazo de un ano a contar desde la entrada en vigor del decreto 2258/76.

V. En efecto, hay que recordar que el origen de las dificultades juridicas relacionadas
con la situacion de ciertos naturales del Sahara en relacién con el reconocimiento de
su eventual nacionalidad espanola se encuentra en las confusiones creadas por la
legislacion interna promulgada para la antigua colonia del llamado Sahara espafiol en
el periodo histérico precedente a la «descolonizacién» llevada en su dia por Espania, y
ello al margen de la calificacién objetiva que mereciera el territorio del Sahara en
relacion con el territorio metropolitano, segin el Derecho Internacional. En concreto, y
por la trascendencia que por la via del ius soli tiene el nacimiento en Espana a los
efectos de atribuir en concurrencia con determinados requisitos la nacionalidad espa-
nola, se ha planteado la cuestion primordial de decidir si aquella antigua posesion
espanola entra o no en el concepto de “territorio nacional” o “territorio espanol”.

Para situar en perspectiva el tema hay que recordar algunos antecedentes. La cuestion
es compleja, ya que una de las cuestiones mas debatidas y oscuras de la teoria gene-
ral del Estado es precisamente la naturaleza de su territorio, hasta el punto de que no
es frecuente hallar en la doctrina cientifica una explicacion sobre la distincion entre
territorio metropolitano y territorio colonial. Sobre tal dificultad se anade la actitud
cambiante de la politica colonial como consecuencia de lo mutable también de las
relaciones internacionales, caracterizacion a la que no ha podido sustraerse la posi-
cién espafiola en Africa ecuatorial y occidental, y que se hace patente a través de una
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legislacion que sigue, como ha senalado el Tribunal Supremo, un itinerario zigzaguean-
te integrado por tres etapas fundamentales: a) en un primer momento dichos territo-
rios se consideraron simplemente colonias; b) vino luego la fase de provincializacion
durante la que se intenta su asimilacion a la metropoli; ¢) por Ultimo, se entra en la
fase de descolonizacion, que reviste la forma de independencia en Guinea Ecuatorial,
de cesion o retrocesion en Ifni y de autodeterminacion en el Sahara.

Pues bien, la etapa de la «provincializacion» se caracteriz6 por la idea de equiparar
aquel territorio del Sahara, no obstante sus peculiaridades, con una «provincia» espa-
nola, y, por ello, se llegd a considerarlo como una extension del territorio metropolitano,
equiparacion que ha dado pie a dudas sobre un posible corolario derivado del mismo,
consistente en el reconocimiento a la poblacion saharaui de su condicion de naciona-
les espanoles. En apoyo de tal tesis se citan, entre otras normas, la Ley de 19 abril
1961 que establecid «las bases sobre las que debe asentarse el ordenamiento juridico
de la Provincia del Sahara en sus regimenes municipal y provincial». Con esta norma se
pretendia hacer manifiesta la equiparacion de los «stati» entre «espafioles peninsula-
res» y «espanoles nativos». Es importante destacar que como manifestacién de esta
posicion Espafa negb inicialmente al Secretariado General de la ONU informacién
sobre «los territorios no autonomos» (1958 y 1959).

No obstante, el acatamiento de las exigencias que imponia el orden juridico publico
internacional y, especialmente, la doctrina sobre «descolonizacién» de la ONU (incorpo-
rada a la resolucion 1514 XV, Asamblea General de las Naciones Unidas adoptada el
14 de diciembre de 1960, conocida como Carta Magna de descolonizacion), conduje-
ron al reconocimiento por el Gobierno espanol del <hecho colonial» y, por tanto, a la
diferenciacion de «territorios», puesto, finalmente, de relieve, con rotunda claridad, por
la Ley de 19 noviembre 1975 de «descolonizacién» del Sahara cuyo preambulo expresa
«que el Estado Espanol ha venido ejerciendo, como potencia administradora, plenitud
de competencias sobre el territorio no autébnomo del Sahara, que durante algunos
ahos ha estado sometido en ciertos aspectos de su administracion a un régimen
peculiar con analogias al provincial y que nunca -recalcaba- ha formado parte del
territorio nacional».

VI. Es cierto que para un supuesto excepcional respecto de un natural del Sahara la
S.T.S. de 28 de octubre de 1998 decidié que el actor habia consolidado la nacionali-
dad espanola. En el caso presente, no se considera acreditado que los representantes
legales del interesado, por ser éste menor de edad cuando estuvo en vigor el Decreto
de 1976, estuviesen imposibilitado “de facto” para optar a la nacionalidad espanola,
por haber permanecido en los territorios ocupados. Aparte de ello concurren otras cir-
cunstancias que impiden por la via del articulo 18 del Codigo Civil también invocado
una posible consolidacion de la nacionalidad espanola, pues no esta probada la pose-
sion de la nacionalidad durante 10 anos, toda vez que toda vez que el promotor no ha
ostentado en ningdn momento documentacién espafiola.
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Por otra parte, tampoco se encuentra acreditado que el padre del interesado fuera
espanol al tiempo de su nacimiento, por lo que no resulta de aplicacién el art® 17 del
Cédigo Civil seglin redaccion por Ley de 15 de julio de 1954, aplicable al caso exami-
nado, ni tampoco se encuentra el promotor en el supuesto a que se refiere al art®
17.1.c) del Cédigo Civil, segln la redaccion actual, al no poder concluirse que haya
nacido en Espana.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 1 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra)

1.3  ADQUISICION DE NACIONALIDAD POR OPCION

I1.3.1 OPCION A LA NACIONALIDAD ESPANOLA POR PATRIA POTESTAD,
ART. 20-1A CC

Resolucion de 1 de junio de 2018 (16°)
111.3.1. Opcion a la nacionalidad espafola

No es posible por razén de patria potestad si el interesado, cuando el padre adquiere
la nacionalidad espaiola, ya era mayor de edad segun su estatuto personal.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espano-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, contra auto dictado por el magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 23 de noviembre de 2015, en el Registro Civil de Ponferrada (Le6n), se
levanta acta de opcioén a la nacionalidad espafola, por la cual Don H. T., nacido el 23
de abril de 1996 en L. (Pakistan), de nacionalidad pakistani, opta por la nacionalidad
espanola de su padre, Don T. H. N., nacido el 6 de agosto de 1954 en L. (Pakistan), de
nacionalidad espanola adquirida por residencia el 15 de octubre de 2015, al amparo
de lo establecido en el art® 20.1.a) del Codigo Civil, prometiendo fidelidad al Rey y
obediencia a la Constitucion y a las leyes espafnolas y renunciando a su nacionalidad
anterior.

Adjunta como documentacion: solicitud de inscripcion de nacimiento y opcion a la
nacionalidad espanola del interesado; certificado de mayoria de edad expedido por el
Consulado general de Pakistan en Espafia; hoja declaratoria de datos; certificado de
nacimiento del interesado, expedido por el Gobierno de Pakistan, traducido y legaliza-
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do, en el que consta que es hijo de T. H. y de N. S.; permiso de residencia de larga
duracion del promotor, pasaporte pakistaniy volante de empadronamiento del mismo,
expedido por el Ayuntamiento de B. (Ledn); documento nacional de identidad y certifi-
cado literal espanol de nacimiento del padre del interesado, en el que consta inscrip-
cién marginal de adquisicion de la nacionalidad espafola por residencia el 15 de
octubre de 2015 y certificado de matrimonio de los padres del solicitante, traducido y
legalizado, formalizado el 17 de agosto de 1980 en Pakistan y certificado de defuncién
de la madre del interesado traducido y legalizado.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para calificar
la procedencia de la opcidn a la nacionalidad efectuada por el interesado, con fecha
23 de febrero de 2016, el magistrado-juez encargado del citado registro dicta acuerdo
por el que deniega la inscripcion de nacimiento y la de la opcién efectuada por el pro-
motor, toda vez que no se cumple el requisito establecido en el art® 20.1.a) del Codigo
Civil, ya que en la fecha en la que su padre adquiere la nacionalidad espanola por
residencia, el optante tenia ya 19 afos y era, por tanto, mayor de edad, segln las
legislaciones espafiola y pakistani.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, alegando que cumple los requisitos establecidos en el
art® 20.1.a) del Codigo Civil para optar a la nacionalidad espafola, ya que la mayoria
de edad se alcanza en Pakistan a los veintilin afios, solicitando se revise la resolucion
recurrida. Aporta, entre otros, certificado expedido por el Consulado General de
Pakistan en Barcelona, en el que se indica que “menor significa, independientemente
de la Ley de la Mayoria, 1875 (IX de 1875), cualquier persona que no ha cumplido la
edad de veintitin anos de edad”.

4. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el magistrado-juez encargado del
Registro Civil Central remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicitdé informacion al Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperacion en relacion
con la normativa vigente en Pakistan en materia de adquisicion de la mayoria de edad
por los ciudadanos pakistanies.

Atendiendo a lo solicitado, la secretaria de la Embajada de Espana en Islamabad
informa que segln la secciéon 32 del Acta de mayoria de Edad de 1875, un pakistani
llega a la mayoria de edad a los 18 afos, salvo que un menor o su propiedad haya sido
puesta bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la persona llegaria a la
mayoria de edad a los 21 afnos, supuesto este Ultimo que solamente ocurre en los
casos de menores huérfanos de ambos padres que deben ser puestos bajo la custodia
de un juez o la “guardianship” de un familiar y si el juzgado lo estima conveniente.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo Civil (CC); 17 y 23 del Codigo Civil en su
redaccion por la Ley de 15 de julio de 1954; 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones de
2-3% de febrero, 14-17 de marzo y 2-22 de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de
2003; 7-1% de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3% de enero y 11-3% de octubre
de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8? de septiem-
bre y 25-92 de octubre de 2007.

II. El interesado, nacido el 23 de abril de 1996 en L. (Pakistan), ha intentado optar a la
nacionalidad espafola por razén de patria potestad, alegando la nacionalidad espano-
la de su padre adquirida por residencia en fecha 15 de octubre de 2015.

De acuerdo con informe de fecha 21 de febrero de 2018, de la Embajada de Espana
en Islamabad, se informa que, segln la seccion 32 del Acta de Mayoria de Edad de
1875, un pakistani llega a la mayoria de edad a los 18 afos, salvo que un menor o su
propiedad haya sido puesto bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la per-
sona llegaria a la mayoria de edad a los 21 anos, hecho este Ultimo que se produce en
los casos de huérfanos de ambos padres, no encontrandose el interesado en dicho
supuesto.

De este modo, y dado que segln su estatuto personal el promotor nacido el 23 de abril
de 1996 accedid a la mayoria de edad al cumplimiento de los 18 anos, circunstancia
que se produce el 23 de abril de 2014, ya era mayor de edad en la fecha en que su
padre adquiere la nacionalidad espanola por residencia, 15 de octubre de 2015, y hay
que concluir que no ha estado nunca sujeto a la patria potestad de un espanol y no es
posible la opcion a la nacionalidad espanola por esta via.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 1 de junio de 2018 (17?)
111.3.1. Opcion a la nacionalidad espafola.

No es posible por razén de patria potestad si el interesado, cuando el padre adquiere
la nacionalidad espanola, ya era mayor de edad segun su estatuto personal.

En las actuaciones sobre inscripciéon de nacimiento y opcién a la nacionalidad espafo-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, contra auto dictado por el magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

1. Con fecha 23 de noviembre de 2015, en el Registro Civil de Ponferrada (Ledn), se
levanta acta de opcioén a la nacionalidad espafola, por la cual Don U. T., nacido el 1 de
diciembre de 1994 en L. (Pakistan), de nacionalidad pakistani, opta por la nacionali-
dad espanola de su padre, Don T. H. N., nacido el 6 de agosto de 1954 en L. (Pakistan),
de nacionalidad espanola adquirida por residencia el 15 de octubre de 2015, al
amparo de lo establecido en el art® 20.1.a) del Codigo Civil, prometiendo fidelidad al
Rey y obediencia a la Constitucion y a las leyes espanolas y renunciando a su naciona-
lidad anterior.

Adjunta como documentacion: solicitud de inscripcién de nacimiento y opcién a la
nacionalidad espanola del interesado; certificado de mayoria de edad expedido por el
Consulado general de Pakistan en Espana; hoja declaratoria de datos; certificado de
nacimiento del interesado, expedido por el Gobierno de Pakistan, traducido y legaliza-
do, en el que consta que es hijo de T. H. y de N. S.; permiso de residencia de larga
duracion del promotor, pasaporte pakistaniy volante de empadronamiento del mismo,
expedido por el Ayuntamiento de B. (Ledn); documento nacional de identidad y certifi-
cado literal espanol de nacimiento del padre del interesado, en el que consta inscrip-
cion marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia el 15 de
octubre de 2015 y certificado de matrimonio de los padres del solicitante, traducido y
legalizado, formalizado el 17 de agosto de 1980 en Pakistan y certificado de defuncién
de la madre del interesado traducido y legalizado.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para calificar
la procedencia de la opcion a la nacionalidad efectuada por el interesado, con fecha
23 de febrero de 2016, el magistrado-juez encargado del citado registro dicta acuerdo
por el que deniega la inscripcion de nacimiento y la de la opcién efectuada por el pro-
motor, toda vez que no se cumple el requisito establecido en el art® 20.1.a) del Codigo
Civil, ya que en la fecha en la que su padre adquiere la nacionalidad espanola por
residencia, el optante tenia ya 20 afos y era, por tanto, mayor de edad, segln las
legislaciones espariola y pakistani.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, alegando que cumple los requisitos establecidos en el
art® 20.1.a) del Codigo Civil para optar a la nacionalidad espafiola, ya que la mayoria
de edad se alcanza en Pakistan a los veintilin afios, solicitando se revise la resolucion
recurrida. Aporta, entre otros, certificado expedido por el Consulado General de
Pakistan en Barcelona, en el que se indica que “menor significa, independientemente
de la Ley de la Mayoria, 1875 (IX de 1875), cualquier persona que no ha cumplido la
edad de veintitin anos de edad”.

4. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el magistrado-juez encargado del
Registro Civil Central remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucién del recurso.

<205 >



Il Nacionalidad

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicitdé informacion al Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperacion en relacion
con la normativa vigente en Pakistan en materia de adquisicion de la mayoria de edad
por los ciudadanos pakistanies.

Atendiendo a lo solicitado, la secretaria de la Embajada de Espana en Islamabad
informa que segln la seccién 32 del Acta de mayoria de Edad de 1875, un pakistani
llega a la mayoria de edad a los 18 ainos, salvo que un menor o su propiedad haya sido
puesta bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la persona llegaria a la
mayoria de edad a los 21 anos, supuesto este Ultimo que solamente ocurre en los
casos de menores huérfanos de ambos padres que deben ser puestos bajo la custodia
de un juez o la “guardianship” de un familiar y si el juzgado lo estima conveniente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo Civil (CC); 17 y 23 del Codigo Civil en su
redaccion por la Ley de 15 de julio de 1954; 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones de
2-3% de febrero, 14-1* de marzo y 2-22 de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de
2003; 7-12 de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3? de enero y 11-3% de octubre
de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8? de septiem-
bre y 25-92 de octubre de 2007.

II. El interesado, nacido el 1 de diciembre de 1994 en L. (Pakistan), ha intentado optar
a la nacionalidad espafola por razén de patria potestad, alegando la nacionalidad
espanola de su padre adquirida por residencia en fecha 15 de octubre de 2015.

De acuerdo con informe de fecha 21 de febrero de 2018, de la Embajada de Espana
en Islamabad, se informa que, segln la seccion 3% del Acta de Mayoria de Edad de
1875, un pakistani llega a la mayoria de edad a los 18 afos, salvo que un menor o su
propiedad haya sido puesto bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la per-
sona llegaria a la mayoria de edad a los 21 afos, hecho este Gltimo que se produce en
los casos de huérfanos de ambos padres, no encontrandose el interesado en dicho
supuesto.

De este modo, y dado que segln su estatuto personal el promotor nacido el 1 de
diciembre de 1994 accedi6 a la mayoria de edad al cumplimiento de los 18 anos, cir-
cunstancia que se produce el 1 de diciembre de 2012, ya era mayor de edad en la
fecha en que su padre adquiere la nacionalidad espanola por residencia, 15 de octu-
bre de 2015, y hay que concluir que no ha estado nunca sujeto a la patria potestad de
un espanol y no es posible la opcidn a la nacionalidad espafola por esta via.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.
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Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 1 de junio de 2018 (18%)
[11.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafola

No es posible por razén de patria potestad si el interesado, cuando el padre adquiere
la nacionalidad espafiola, ya era mayor de edad segun su estatuto personal.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espafo-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, contra auto dictado por el magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 20 de enero de 2016, en el registro civil de Arganda del Rey (Madrid), se
levanta acta de opcion a la nacionalidad espanola, por la cual Don A. Q., nacido el 4 de
abril de 1996 en G. (Pakistan), de nacionalidad pakistani, opta por la nacionalidad
espanola de su padre, Don A. Q. N., nacido el 1 de marzo de 1970 en G. (Pakistan), de
nacionalidad espanola adquirida por residencia el 16 de abril de 2015, al amparo de
lo establecido en el art® 20.1.a) del Coédigo Civil, prometiendo fidelidad al Rey y obe-
diencia a la Constitucion y a las leyes espanolas y renunciando a su nacionalidad
anterior.

Adjunta como documentacion: solicitud de inscripciéon de nacimiento y opcién a la
nacionalidad espanola del interesado; hoja declaratoria de datos; certificado de naci-
miento del interesado, expedido por el Gobierno de Pakistan, traducido y legalizado, en
el que consta que es hijo de A.Q. y R. B.; permiso de residencia de larga duracion del
promotor; documento nacional de identidad y certificado literal espanol de nacimiento
del padre del interesado, en el que consta inscripcion marginal de adquisicion de la
nacionalidad espanola por residencia el 16 de abril de 2015 y permiso de residencia
de larga duracién de la madre del promotor.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para calificar
la procedencia de la opcion a la nacionalidad efectuada por el interesado, con fecha
19 de mayo de 2016, el magistrado-juez encargado del citado registro dicta acuerdo
por el que deniega la inscripcién de nacimiento y la de la opcién efectuada por el pro-
motor, toda vez que no se cumple el requisito establecido en el art® 20.1.a) del Codigo
Civil, ya que en la fecha en la que su padre adquiere la nacionalidad espanola por
residencia, el optante tenia ya 19 anos y era, por tanto, mayor de edad, segln las
legislaciones espanola y pakistani.

3. El interesado interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado, alegando, entre otras, que cumple los requisitos establecidos en el art°®
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20.1.a) del Cédigo Civil para optar a la nacionalidad espanola, ya que la mayoria de
edad se alcanza en Pakistan a los veintiln anos, solicitando se revise la resolucién
recurrida. Aporta, entre otros, certificado expedido por la Embajada de Pakistan en
Madrid, en el que se indica que “menor significa cualquier persona que no ha cumpli-
do la edad de veintitn anos de edad”.

4. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el magistrado-juez encargado del
Registro Civil Central remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicitd informacion al Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperacion en relacion
con la normativa vigente en Pakistan en materia de adquisicion de la mayoria de edad
por los ciudadanos pakistanies.

Atendiendo a lo solicitado, la secretaria de la Embajada de Espana en Islamabad
informa que segln la seccion 32 del Acta de mayoria de Edad de 1875, un pakistani
llega a la mayoria de edad a los 18 anos, salvo que un menor o su propiedad haya sido
puesta bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la persona llegaria a la
mayoria de edad a los 21 afos, supuesto este Ultimo que solamente ocurre en los
casos de menores huérfanos de ambos padres que deben ser puestos bajo la custodia
de un juez o la “guardianship” de un familiar y si el juzgado lo estima conveniente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo Civil (CC); 17 y 23 del Codigo Civil en su
redaccion por la Ley de 15 de julio de 1954; 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones de
2-3% de febrero, 14-1° de marzo y 2-2% de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de
2003; 7-1% de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3% de enero y 11-3% de octubre
de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8? de septiem-
bre y 25-92 de octubre de 2007.

II. El interesado, nacido el 4 de abril de 1996 en G. (Pakistan), ha intentado optar a la
nacionalidad espanola por razén de patria potestad, alegando la nacionalidad espano-
la de su padre adquirida por residencia en fecha 16 de abril de 2015.

De acuerdo con informe de fecha 21 de febrero de 2018, de la Embajada de Espana
en Islamabad, se informa que, segln la seccion 32 del Acta de Mayoria de Edad de
1875, un pakistani llega a la mayoria de edad a los 18 afos, salvo que un menor o su
propiedad haya sido puesto bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la per-
sona llegaria a la mayoria de edad a los 21 anos, hecho este Ultimo que se produce en
los casos de huérfanos de ambos padres, no encontrandose el interesado en dicho
supuesto.

De este modo, y dado que segln su estatuto personal el promotor nacido el 4 de abril
de 1996 accedi6 a la mayoria de edad al cumplimiento de los 18 ainos, circunstancia
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que se produce el 4 de abril de 2014, ya era mayor de edad en la fecha en que su
padre adquiere la nacionalidad espanola por residencia, 16 de abril de 2015, y hay
que concluir que no ha estado nunca sujeto a la patria potestad de un espanol y no es
posible la opcidn a la nacionalidad espafola por esta via.

Ill. La peticion se basa en el articulo 20.1.a) CC, segln el cual pueden optar a la
nacionalidad espafola aquellas personas que estén o hayan estado bajo la patria
potestad de un espanol. En este caso, tal y como se expone en el fundamento anterior,
no existe el presupuesto basico del derecho de opcion por lo que es irrelevante la ale-
gacion de que la solicitud formulada por el interesado, lo haya sido dentro del plazo
establecido en el articulo 20.2.c, que se extiende hasta que el interesado cumpla 20
anos o dos anos después de su emancipacion si ésta no hubiera llegado con el cumpli-
miento de los 18 afos, pues no concurre la condicion basica que le da derecho a optar
por la nacionalidad espanola, es decir, haber estado sometido a la patria potestad de
un espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 1 de junio de 2018 (19?)
I1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No es posible por razén de patria potestad si el interesado, cuando el padre adquiere
la nacionalidad espanola, ya era mayor de edad segun su estatuto personal.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espano-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, contra auto dictado por el magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 20 de enero de 2016, en el Registro Civil de Arganda del Rey (Madrid), se
levanta acta de opcion a la nacionalidad espanola, por la cual Doha M. S., nacida el 10
de junio de 1995 en G. (Pakistan), de nacionalidad pakistani, opta por la nacionalidad
espanola de su padre, Don. A. Q. N., nacido el 1 de marzo de 1970 en G. (Pakistan), de
nacionalidad espanola adquirida por residencia el 16 de abril de 2015, al amparo de
lo establecido en el art® 20.1.a) del Codigo Civil, prometiendo fidelidad al Rey y obe-
diencia a la Constitucion y a las leyes espafolas y renunciando a su nacionalidad
anterior.
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Adjunta como documentacion: Hoja declaratoria de datos; certificado de nacimiento
de la interesada, expedido por el Gobierno de Pakistan, traducido y legalizado, en el
que consta que es hijo de Don A. Q. y Dona R. B.; permiso de residencia de larga
duracion de la promotora; documento nacional de identidad y certificado literal espa-
fol de nacimiento del padre de la interesada, en el que consta inscripcion marginal de
adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia el 16 de abril de 2015 y permi-
so de residencia de larga duracion de la madre del promotor.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para calificar
la procedencia de la opcién a la nacionalidad efectuada por el interesado, con fecha
23 de mayo de 2016, el magistrado-juez encargado del citado registro dicta acuerdo
por el que deniega la inscripcion de nacimiento y la de la opcién efectuada por la pro-
motora, toda vez que no se cumple el requisito establecido en el art® 20.1.a) del
Cadigo Civil, ya que en la fecha en la que su padre adquiere la nacionalidad espafiola
por residencia, la optante tenia ya 19 anos y era, por tanto, mayor de edad, segln las
legislaciones espafiola y pakistani.

3. La interesada interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado, alegando, entre otras, que cumple los requisitos establecidos en el art®
20.1.a) del Codigo Civil para optar a la nacionalidad espanola, ya que la mayoria de
edad se alcanza en Pakistan a los veintiln afnos, solicitando se revise la resolucion
recurrida. Aporta, entre otros, certificado expedido por la Embajada de Pakistan en
Madrid, en el que se indica que “menor significa cualquier persona que no ha cumpli-
do la edad de veintiln afos de edad”.

4. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el magistrado-juez encargado del
Registro Civil Central remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicitdé informacion al Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperacién en relacion
con la normativa vigente en Pakistan en materia de adquisicion de la mayoria de edad
por los ciudadanos pakistanies.

Atendiendo a lo solicitado, la secretaria de la Embajada de Espana en Islamabad
informa que segln la seccion 32 del Acta de mayoria de Edad de 1875, un pakistani
llega a la mayoria de edad a los 18 afios, salvo que un menor o su propiedad haya sido
puesta bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la persona llegaria a la
mayoria de edad a los 21 afos, supuesto este Gltimo que solamente ocurre en los
casos de menores huérfanos de ambos padres que deben ser puestos bajo la custodia
de un juez o la guardianship de un familiar y si el juzgado lo estima conveniente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Codigo civil (CC); 17 y 23 del Codigo Civil en su
redaccion por la Ley de 15 de julio de 1954; 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones de
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2-3% de febrero, 14-1° de marzo y 2-2% de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de
2003; 7-1% de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3% de enero y 11-3% de octubre
de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8? de septiem-
bre y 25-92 de octubre de 2007.

1. La interesada, nacida el 10 de junio de 1995 en G. (Pakistan), ha intentado optar a
la nacionalidad espanola por razén de patria potestad, alegando la nacionalidad espa-
nola de su padre adquirida por residencia en fecha 16 de abril de 2015.

De acuerdo con informe de fecha 21 de febrero de 2018, de la Embajada de Espana
en Islamabad, se informa que, segln la seccion 32 del Acta de Mayoria de Edad de
1875, un pakistani llega a la mayoria de edad a los 18 afos, salvo que un menor o su
propiedad haya sido puesto bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la per-
sona llegaria a la mayoria de edad a los 21 afnos, hecho este Ultimo que se produce en
los casos de huérfanos de ambos padres, no encontrandose el interesado en dicho
supuesto.

De este modo, y dado que segln su estatuto personal la promotora nacido el 10 de
junio de 1995 accedi6 a la mayoria de edad al cumplimiento de los 18 afios, circuns-
tancia que se produce el 10 de junio de 2013, ya era mayor de edad en la fecha en que
su padre adquiere la nacionalidad espanola por residencia, 16 de abril de 2015, y hay
gue concluir que no ha estado nunca sujeta a la patria potestad de un espanol y no es
posible la opcion a la nacionalidad espafola por esta via.

lll. La peticiéon se basa en el articulo 20.1.a) CC, segln el cual pueden optar a la
nacionalidad espanola aquellas personas que estén o hayan estado bajo la patria
potestad de un espanol. En este caso, tal y como se expone en el fundamento anterior,
no existe el presupuesto basico del derecho de opcion por lo que es irrelevante la ale-
gacion de que la solicitud formulada por la interesada, lo haya sido dentro del plazo
establecido en el articulo 20.2.CC, que se extiende hasta que el interesado cumpla 20
anos o dos anos después de su emancipacion si ésta no hubiera llegado con el cumpli-
miento de los 18 aios, pues no concurre la condicion basica que le da derecho a optar
por la nacionalidad espanola, es decir, haber estado sometida a la patria potestad de
un espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. Juez Encargado del Registro Civil Central
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Resolucion de 1 de junio de 2018 (36?)
[11.3.1. Opcidn a la nacionalidad espanola. Art. 20.1a) CC

1.°) El encargado del registro debe levantar acta y documentar las declaraciones de
voluntad relativas a la nacionalidad (arts. 226 y 227 RRC) siempre que de la declara-
cion resulte la concurrencia de los requisitos exigidos para la opcion, si bien solo
podra practicarse la inscripcion si se justifica previamente la realidad de las condicio-
nes necesarias para la adquisicion de la nacionalidad.

2.°) Para la declaracion de opcion, en principio, rigen las reglas generales, de manera
que se presentara en el registro del domicilio del optante (art. 20.2b CC) y la compe-
tencia para calificar definitivamente si procede el ejercicio de la opcion y, en su caso,
practicar la inscripcion de nacimientos ocurridos en el extranjero corresponde al
registro consular correspondiente, si bien, cuando el promotor esté domiciliado en
Espana, es posible practicar antes la inscripcion en el Registro Civil Central (cfr. art. 68
RRC).

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espaio-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el ministe-
rio fiscal del Registro Civil de Palma de Mallorca, contra la resolucion dictada por el
encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en Dakar (Senegal).

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 20 de marzo de 2015 en el Registro Civil de Palma de
Mallorca Don A.-A. C. N., de nacionalidad espanola, declard que asistia a sus hijos E. y
M. C. S. para que pudiera levantarse en el consulado de Espana en Dakar (Senegal) el
acta de opcion de ambos menores a la nacionalidad espanola basada en la patria
potestad de un espafiol (articulo 20.1a del Codigo Civil). Consta en el expediente la
siguiente documentacion: DNI e inscripcion de nacimiento en el Registro Civil de Palma
de Mallorca del compareciente, nacido en Gambia el 10 de febrero de 1970, con mar-
ginal de adquisicion de la nacionalidad espafola por residencia practicada el 27 de
junio de 2013; autorizacion de la Sra. I. S., de nacionalidad gambiana, para que sus
hijos S., M., E. y M. opten a la nacionalidad espanola y vivan con su padre; certificado,
traducido y legalizado, del nacimiento en Gambia el 20 de diciembre de 1998 de E.,
hijo de A. A. C.yde I. S., cuyo registro se realizé el 13 de octubre de 2014, y certificado,
traducido y legalizado, del nacimiento en Gambia el 1 de diciembre de 2000 de M.,
hija de A. A. C.y de I. S., cuyo registro se realiz6 el 20 de octubre de 2014.

2. Remitido exhorto el 5 de mayo de 2015 al Registro Civil del Consulado General de
Espana en Dakar para que se realizara alli el acta de opcidn a la nacionalidad espafo-
la de ambos menores y se devolviera a continuacion el expediente al registro de proce-
dencia, el encargado del registro consular dicté resolucion el 11 de enero de 2016
denegando la practica de la diligencia requerida alegando que existen dudas sobre la
veracidad de la relacion paterno-filial, que se habia solicitado al Ministerio de Justicia
una copia de la solicitud de nacionalidad por residencia del padre de los menores,
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toda vez que el expediente remitido desde Palma no la contenia, y que de alli resultd
que el solicitante habia dejado en blanco el apartado destinado a hacer constar la
existencia de hijos, por lo que el encargado concluye que es sospechoso que el Sr. C.
N. declare ahora tener cuatro hijos, de dos de los cuales se solicita al registro consular
el acta de opcidn, habiendo sido inscritos ya los otros dos en el Registro Civil de Palma.
Anade que el concepto de “familia” en Gambia presenta notables diferencias con lo
que se entiende por tal en Espafia, de manera que en el pais africano es habitual
acoger en el seno familiar como si fueran propios a hijos de parientes o de vecinos
cuyos progenitores han fallecido o emigrado y que las certificaciones de nacimiento
gambianas no ofrecen suficientes garantias sobre la veracidad de su contenido y
legalidad. Finalmente, indica el encargado que, si la falta de declaracién en el formula-
rio de solicitud de nacionalidad por residencia del Sr. C. N. en cuanto a la existencia de
sus hijos se hubiera debido a un error u omision involuntaria, lo que procede es inter-
poner un recurso contencioso-administrativo para que en via judicial se realice una
prueba biolégica que determine la veracidad de la paternidad declarada.

3. Desde el Registro Civil de Palma de Mallorca se remitié exhorto el 22 de diciembre
de 2016 requiriendo la subsanacion de la resolucion anterior en el sentido de hacer
constar los recursos que contra ella cabe imponer y el plazo de interposicion con el fin
de poder practicar la correcta notificacion al Sr. C. N.

4. En fecha no especificada, se remitio al registro consular un informe del ministerio
fiscal del Registro Civil de Palma emitido el 9 de enero de 2017 en el que se expone la
obligacion de realizar el tramite inicialmente requerido siempre que, como ocurre en
este caso, en el procedimiento estén implicados registros distintos -el que ha de ins-
cribir y el del domicilio de los interesados- y se advierte de que la posibilidad de
rechazar la extension del acta solo esta prevista para casos extremos en los que sea
evidente la ilegalidad o nulidad de la declaracién, pero que la duda, mas o menos
fundamentada, no es suficiente para negarse a levantar el acta de opcién. Asimismo,
se reiteraba la solicitud de expediciéon en el consulado de los pasaportes correspon-
dientes a los otros dos hijos del promotor cuyas opciones habian sido ya tramitadas
cuando eran menores de catorce anos y cuyas inscripciones constan practicadas en el
registro civil espanol.

5. Con fecha de 10 de marzo de 2017, el ministerio fiscal del Registro Civil de Palma de
Mallorca interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
contra la resoluciéon de 11 de enero de 2016 reiterando el contenido del informe
anterior y alegando que no haber consignado en la solicitud de nacionalidad del padre
la existencia de hijos no constituye por si solo un hecho que determine la nulidad de la
opcién, mucho menos cuando constan en las actuaciones las actas de nacimiento de
los menores legalizadas por el mismo consulado que ahora se niega a levantar el acta
requerida. Ahade que la omisién en el formulario de nacionalidad por residencia cons-
tituiria, en su caso, una irregularidad que afect6 a un expediente distinto y cuya valora-
cion no procede en el tramite de la opcidn de los hijos, que la apreciacion de la posible
existencia de fraude documental en las certificaciones de nacimiento requiere la ade-
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cuada declaracion y justificacion y que con la presentacion del recurso no se trata de
prejuzgar el resultado de la calificacion definitiva de los hechos que corresponde reali-
zar al registro competente para inscribir, sino Gnicamente de establecer que el registro
consular esta obligado legalmente a levantar el acta de opcién instada por los repre-
sentantes legales de las menores.

6. La interposicion del recurso se trasladé a los interesados, que alegaron que el padre
no habia hecho constar la existencia de hijos en su solicitud de nacionalidad por resi-
dencia porque desconocia la trascendencia de manifestar ese hecho en un procedi-
miento que solo se referia a él, al tiempo que insistian en que las certificaciones de
nacimiento locales de sus hijos son auténticas. Por otro lado, el érgano en funciones
de ministerio fiscal del registro consular en Dakar interesé la desestimacion del recur-
so interpuesto por el ministerio fiscal de Palma. El encargado del registro consular en
Dakar ratifico el rechazo a levantar acta de la opcion interesada anadiendo que dicho
registro no es el 6rgano competente para denegar el ejercicio de la opcién a la nacio-
nalidad y notificar la interposicion del recurso a los interesados, dado que el expedien-
te se inici6 en el Registro Civil de Palma de Mallorca. A continuacién, se remiti6 el
expediente a la Direcciéon General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

7. Con fecha de 24 de marzo de 2017, la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Dakar remitié un informe dirigido a este centro en el que comu-
nica que a lo largo de los anos 2015, 2016 y 2017 ha recibido del Registro Civil de
Palma de Mallorca un nimero anormalmente elevado, en relacion con las peticiones
procedentes de otros registros, de solicitudes de auxilio registral en el marco de expe-
dientes de inscripcion de nacimiento y adquisicién de nacionalidad espanola por
opcion de menores en los que, a juicio de la encargada, se observan elementos comu-
nes indicativos de una mala praxis del mencionado registro. Concretamente, se alude
a la falta de rigor en la aplicacion del plazo para determinar la competencia en la tra-
mitacion de expedientes de opcidon que se derivan de otros de nacionalidad por resi-
dencia, a la existencia de anomalias en los documentos extranjeros que apuntan a un
posible fraude documental y a los numerosos casos de progenitores que, una vez
obtenida su nacionalidad por residencia, solicitan la opcién a la nacionalidad de sus
supuestos hijos en diferentes momentos a lo largo de varios anos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 23 y 330 del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 23 y 64 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 226 a 229 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Instruccion de 28 de febrero de 2006 de la Direccién General de los Registros y del
Notariado (DGRN) sobre competencia de los registros civiles municipales en materia
de adquisicion de nacionalidad espafola y adopciones internacionales; las consultas
sobre tramitacion de expedientes de nacionalidad contestadas por la DGRN de 12 de
julio de 2004, 12 de julio de 2010 y 6 de febrero de 2015 y las resoluciones, entre
otras, 5-2° de octubre de 2005; 17-4° de enero y 30-5? de junio de 2006; 18-2°? de julio
de 2007; 16-7? de mayo, 6-22 de junio, 16-5% y 72 de julio, 14-3? de octubre y 13-1% de
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noviembre de 2008; 28-4? de eneroy 8-1% y 42 de abril de 2009; 5-6° de mayoy 19-17°
de noviembre de 2010; 8-9? de febrero, 30-2% de marzo y 21-20? de septiembre de
2011; 22-4?% de junio, 30-4? de agosto y 19-59? de diciembre de 2012; 13-28? de
diciembre de 2013; 10-19%, 262 y 65% de enero, 21-4? de abril y 28-10% de noviembre
de 2014; 28-113? de agosto y 11-21? de septiembre de 2015; 24-8? de junio de 2016
y 217 de febrero de 2017.

1. Se ha instado la inscripcién de nacimiento en el registro civil espanol, previa opcién
a la nacionalidad espanola por razén de patria potestad, de dos hijos, menores de
edad pero mayores de catorce anos, de un ciudadano de origen gambiano que adqui-
ri6 la nacionalidad espanola por residencia en 2013. El expediente se inici6 a instancia
del progenitor en el Registro Civil de Palma de Mallorca y desde alli se remitié exhorto
al registro civil consular de Dakar para que se levantara acta de la declaracion de
opcion de los dos menores interesados, residentes en el extranjero. El encargado del
registro consular, sin embargo, devolvié las actuaciones a Mallorca y rechazé la practi-
ca de la diligencia interesada argumentando que existen dudas acerca de la veracidad
de la relacion paterno-filial, si bien puntualizaba que no ha denegado la declaracion de
nacionalidad porque entiende que la competencia para ello corresponde al registro en
el que se inici6 el expediente. Contra la decision del encargado de Dakar presenté
recurso el ministerio fiscal de Palma de Mallorca alegando que es obligacion legal del
registro exhortado levantar acta de la opcion planteada, independientemente de cual
sea el resultado de la calificacion definitiva que debe realizar el registro competente
para la inscripcion.

IIl. En primer lugar, es preciso aclarar la cuestion relativa a la competencia registral en
este tipo de expedientes. El apartado 4 del articulo 16 LRC, que permite la inscripcion
a los extranjeros nacionalizados espanoles en el registro civil municipal correspondien-
te al domicilio en el que se haya instruido el expediente aunque su lugar de nacimiento
sea un pais extranjero, no es aplicable, en principio, a los supuestos de nacionalidad
por opcién (directriz cuarta, apartado segundo, de la Instruccion de 28 de febrero de
2016 mencionada en el fundamento I). En estos casos rigen las reglas generales, de
manera que los nacimientos ocurridos en el extranjero deberan ser inscritos en el
registro consular correspondiente, que remitird un duplicado al Registro Civil Central
(art. 12 LRC), si bien cuando el promotor esté domiciliado en Espaia, es posible prac-
ticar antes la inscripcion en el Registro Civil Central (cfr. art. 68 RRC). No obstante, en
aras del principio de eficacia, tal como también sefala la instruccién antes aludida, si
se entienden incluidas en la competencia de los registros municipales aquellas opcio-
nes de menores nacidos en el extranjero que traen causa directa de expedientes de
nacionalidad resueltos favorablemente. Ello se justifica porque en la solicitud de nacio-
nalidad por residencia el interesado debe hacer mencién de la identidad, lugar y fecha
de nacimiento de los hijos sometidos a patria potestad, aportando las certificaciones
que, en su caso, acrediten tal relacion de parentesco (cfr. arts. 220 y 221 RRC) y
porque la concesion de la nacionalidad espanola por residencia abre directamente la
posibilidad de que el ciudadano, hasta ese momento extranjero, formule la opcién a la
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nacionalidad espanola en nombre de sus hijos menores de 14 anos o incapacitados o
asista a los mayores de 14 anos sujetos a su patria potestad. Ahora bien, esta amplia-
cion de la competencia a favor del registro civil municipal que haya tramitado el previo
expediente registral de adquisicion de la nacionalidad espafnola por residencia Unica-
mente debe mantenerse mientras subsista la propia competencia de dicho registro, es
decir, hasta la inscripcion definitiva del nacimiento y de la adquisicion de la nacionali-
dad espanola del extranjero naturalizado. De manera que la competencia del registro
municipal en cuanto a la inscripcion de las opciones por razén de patria potestad se
condiciona a que las declaraciones de opcion en favor de los hijos se formulen durante
el periodo que media entre la notificacion de la concesion de la nacionalidad espanola
y la comparecencia del interesado en el registro para formalizar la adquisicién, que
debe producirse dentro de los 180 dias siguientes a la referida notificacion (cfr. arts.
23 CCy 224 RRC). Pues bien, en este caso el progenitor comparecioé ante el registro el
12 de junio de 2013, practicandose su inscripcion de nacimiento y adquisicion de la
nacionalidad el 27 de junio siguiente, mientras que la primera noticia que se tiene de
la solicitud de opcion de sus hijos menores de edad se produjo mucho después, el 20
de marzo de 2015, por lo que la competencia para calificar definitivamente si procede
el ejercicio de tal opcion y, en su caso, practicar las inscripciones no corresponde al
Registro Civil de Palma de Mallorca sino al registro consular.

IV. El articulo 20.1a) del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la
nacionalidad espafola “las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria
potestad de un espanol”. Cuando se trata de menores de edad pero mayores de cator-
ce anos, la declaracién de opcion se formulara (art. 20.2b CC) por el propio interesado
asistido por su representante legal. Por otra parte, segln el articulo 64 LRC, “A falta de
disposicién especial, es funcionario competente para recibir las declaraciones de
conservacion o modificacion de nacionalidad o vecindad, el mismo que determinan las
reglas sobre opcién de nacionalidad. Cuando dicho funcionario no sea el encargado
del mismo registro donde conste inscrito el nacimiento, levantara acta con las circuns-
tancias exigidas para la inscripcion y la remitira al registro competente para la practica
de la inscripcion marginal correspondiente”. Este precepto esta desarrollado por los
articulos 226 a 229 RRC, de los que resulta que la declaracién de opcion a la naciona-
lidad espafola y la renuncia, en su caso, y el juramento o promesa exigidos, seran for-
muladas ante el encargado del registro del domicilio. En este caso, se da la circunstan-
cia de que uno de los progenitores, el ciudadano espanol, que debe asistir a sus hijos
para el ejercicio de la opcion y que es quien ha iniciado las actuaciones, esta domicilia-
do en Palma de Mallorca, mientras que la madre y los propios interesados cuya inscrip-
cion se pretende residen en el extranjero (no consta si en Senegal o en Gambia). Pues
bien, aunque la ley no especifique quién es el “funcionario competente para recibir las
declaraciones”, la interpretacion que resulta de la evolucion histérica de la regulacion
de la competencia en el ambito del registro civil es que la recepcion y documentacion
de las declaraciones de voluntad sigue vinculada al domicilio de los particulares para
facilitar los tramites, aunque se permite que aquellos, por los motivos que sean, renun-
cien a ese beneficio y puedan dirigirse directamente al registro competente para la
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inscripcion. De manera que, tanto el encargado del registro civil del domicilio de uno
de los progenitores como el encargado del registro civil consular estan obligados a
recibir la declaracion de opcién y documentarla en los términos que establecen los
articulos 226 y siguientes RRC.

V. Sin embargo, las modificaciones de nacionalidad basadas en una declaracion de
voluntad han de inscribirse al margen del asiento de nacimiento del interesado confor-
me al articulo 46 LRC. Por ello, cuando la declaracion de opcion se presenta ante otro
registro civil -normalmente el del domicilio, sea este un registro municipal o consular-,
lo procedente es que el encargado de este Ultimo levante acta por duplicado y remita
uno de sus ejemplares al registro competente para practicar la inscripcion marginal,
procedimiento que se desprende de lo dispuesto en los articulos 64 LRC y 229 RRC.
En tales casos, como ha declarado en reiteradas ocasiones este centro directivo,
existe una primera calificacion provisional a cargo de quien recibe la declaracion, pero
la calificacion primordial corresponde, como es obvio, al encargado que ha de inscribir.
Aunque esta doctrina ha sido matizada en el sentido de que el primer encargado esta
facultado para rechazar de plano la pretension del declarante (cfr. art. 355 RRC) y no
extender el acta, también se ha indicado que esta es una posibilidad extrema, circuns-
crita a los casos en que sea evidente la ilegalidad o nulidad de la declaracién (cfr. art.
6.3 CC), y no debe ampliarse a cualesquiera supuestos mas o menos dudosos porque
esa actuacion implicaria sustraer el ejercicio personal de la funcion calificadora al
encargado competente (vid. resoluciones de 24 de septiembre de 1991, 8-3 de octu-
bre de 1998 y 12-22 de septiembre de 2001). En el ejercicio de esta funcion calificado-
ra es requisito indispensable, como senala el articulo 226 RRC, que se verifique pre-
viamente la concurrencia en el caso de los requisitos legales para la adquisicion,
modificacion o conservacion de la nacionalidad espafiola y, para llevar a cabo tal veri-
ficacion, el encargado podra recabar del interesado las correspondientes justificacio-
nes y documentacion. Es aconsejable, por tanto, actuar con cierto grado de flexibilidad
en los procedimientos con objeto de garantizar el mayor acierto posible en la funcién
de calificacion del encargado del registro que ha de decidir sobre la practica de la ins-
cripcion correspondiente, permitiendo la tramitacion de expedientes que se dirijan a
despejar dudas sobre la concurrencia de los requisitos legales en los supuestos de
adquisicion, conservacion y recuperacion de la nacionalidad espanola.

VI. En definitiva, centrando la cuestion en el caso concreto que aqui se plantea, de
todo lo anterior se desprende que ambos registros (el de Palma por ser el lugar de
residencia de uno de los progenitores que deben asistir a sus hijos y el consular por
corresponder al domicilio de los menores interesados) estan obligados en todo caso a
recibir y documentar las declaraciones de opcién, no pudiendo negarse a ello el consu-
lar ante la mera sospecha de que las certificaciones de nacimiento aportadas no
ofrecian suficientes garantias de autenticidad, lo que, en su caso, debera ser objeto de
investigacion y calificacion posterior. Lo cierto es que esa sospecha, hasta el momen-
to, no se ha justificado ni documentado convenientemente pues, entre otras cosas, ni
siquiera consta la comparecencia ante el encargado -que se ha negado a efectuarla-
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de los propios optantes ni se ha investigado suficientemente si el progenitor declaré en
alglin momento posterior a la solicitud de nacionalidad por residencia pero anterior a
la practica de su propia inscripcion la existencia de hijos, como tampoco se ha indaga-
do acerca de las razones por las que se inscribié a los menores en Gambia varios anos
después de su nacimiento y cual fue el procedimiento seguido para ello. Cosa distinta
es que, a la vista de las declaraciones efectuadas y de la investigacion que proceda,
resulte una calificacion negativa que impida la inscripcién, actuaciones ambas que en
este caso corresponde realizar al registro consular, tal como se desprende del conteni-
do del fundamento IIl.

La subdireccion general propone, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que pro-
cede:

1. Estimar parcialmente el recurso acordando la recepciéon y documentacion de las
declaraciones de opcién en el registro consular.

2. Realizar la calificacion definitiva posterior por parte del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Dakar donde, en su caso, deberan practicarse las inscripciones
de nacimiento pretendidas.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso.

Madrid, 1 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en Dakar (Senegal)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (37°)
111.3.1. Opcidén a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espanola por residencia en 2013, por no resultar acreditada la filiacién
paterna y porque la certificacion dominicana acompanada no da fe de dicha filiacion
por falta de garantias.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espaio-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, presunto progenitor, contra acuerdo dictado por el magistrado-juez encargado del
Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 11 de junio de 2014 se levanta acta de declaracion de opcion a la nacio-
nalidad espanola en el Registro Civil de Palma de Mallorca, llles Balears, mediante la
cual Don F.-J. S. S., nacido el 15 de enero de 1971 en B., Republica Dominicana, de
nacionalidad espanola adquirida por residencia, opta por la nacionalidad espanola en
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nombre de su hijo menor de 14 anos, 0. S. P., nacido el 21 de agosto de 2001 en N. de
B. (Repulblica Dominicana) al amparo de lo establecido en el articulo 20.2.a) del Codigo
Civil. Se acompana en el mismo acto poder original de la madre del menor Y.-L. P. L.,
que no se opone a que su hijo obtenga la nacionalidad espanola.

Adjunta como documentacion: hoja declaratoria de datos; DNI espafiol y certificado
literal espanol de nacimiento del presunto padre, inscrito en el Registro Civil de Palma
de Mallorca, con inscripcién marginal de adquisicién de la nacionalidad espanola por
residencia en fecha 2 de agosto de 2013; poder otorgado por la madre al padre para la
realizacion de los tramites necesarios para la obtencién de la nacionalidad espanola de
su hijo, legalizado; certificado de empadronamiento expedido por el Ayuntamiento de
Palma de Mallorca; certificado dominicano de nacimiento, legalizado, del menor O. S.
P., nacido el ..... de 2001 en N. B. (Republica Dominicana), hijode F. J.S.y de Y. L. P. L.

2. El ministerio fiscal emite informe favorable a la concesion de la autorizacion de
opcioén a la nacionalidad espanola por los promotores, presuntos padres del menor, y
el magistrado encargado del registro civil de Palma de Mallorca mediante auto de 11
de julio de 2014, autoriza a Don F.-J. S. S. apoderado por la madre D.? Y.-L. P. L. para
poder optar a la nacionalidad espanola en representacion de su hijo O. S. P. de 12
anos de edad, levantandose acta de declaracion de opcion en la misma fecha.

3. Recibidas las actuaciones en el Registro Civil Central, con fecha 12 de noviembre de
2014, se dicta providencia interesando del registro civil de procedencia, y otra poste-
rior de fecha 26 de marzo de 2015 a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para que se remita testimonio del escrito de solicitud y posterior ratificacion
del expediente de nacionalidad del presunto padre del interesado, en especial de
cualquier documentacion que haga referencia a la existencia o no de hijos menores en
el momento de la solicitud. Recibida la documentacién solicitada, se constata que en
la solicitud de nacionalidad espanola por residencia de fecha 18 de julio de 2012, el
presunto padre indicé que su estado civil era casado con D.? F. S. de nacionalidad
holandesa y que no tenia dos hijos menores de edad.

4. Por acuerdo de fecha 17 de julio de 2015, el magistrado-juez encargado del Registro
Civil Central deniega la inscripcién de nacimiento y la opcion a la nacionalidad espano-
la del interesado, toda vez que en el expediente de nacionalidad por residencia del
presunto padre, éste no menciond en modo alguno al optante, ya que a la fecha de la
declaracion efectuada por el padre, era menor de edad, denegandose la inscripcion de
nacimiento y opcion, pues el art 23 de la Ley de Registro Civil establece que el naci-
miento podra transcribirse siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito
y de su legalidad conforme a la ley espafiola, sin perjuicio de que acreditada su filiacion
bioldgica con padre espafol surta los efectos que corresponda.

5. Notificada la resolucion, Don R. M. A. G. en nombre y representacion del presunto
progenitor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado,
solicitando le sea concedida la inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad
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espanola a su hijo, aportando prueba bioldgica realizada el 13 de mayo de 2016, de la
que resultaria probado que la optante a la nacionalidad espanola es su hijo.

6. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del mismo
por informe de 18 de enero de 2017 y el encargado del registro Civil Central remiti6 el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil (CC); 15y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC);
66, 68, 85, 226y 227 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 24-22, 24-3? de abril de 2003; 2-1? de septiembre de 2004; 24-2? de octubre
de 2005; 26-22 de junio de 2006; 29-22 de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6%
de julio y 14-2% de octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algiin ciudadano espanol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
conforme a la ley espanola” (art. 23, I, LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias anédlogas a las exigidas para la inscripcion por la ley
espanola “ (art. 85, |, RRC).

Ill. En este caso Don F.-J. S. S. tras adquirir la nacionalidad espanola por residencia el
2 de agosto de 2013, solicita la inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad
espanola del interesado, nacido el ..... de 2001 en N. B. (Republica Dominicana), al
que su presunto padre no menciond en modo alguno en su expediente de nacionalidad
por residencia, como venia obligado, ya que a la fecha de la declaracion efectuada,
éste era menor de edad. Asi, el presunto progenitor en su solicitud de nacionalidad por
residencia, declaré que no tenia hijos menores de edad sujetos a su patria potestad,
no citando en ningdn momento al interesado y, por tanto, no aportando los datos
requeridos de conformidad con el art® 220 del RRC, en el que se establece que, en la
solicitud de concesion de la nacionalidad espanola por residencia se indicara especial-
mente: “... 2°. Su estado civil; menciones de identidad y lugar y fecha de nacimiento
del cényuge y de los hijos sujetos a la patria potestad”. Por otra parte, en relacién con
las pruebas bioldgicas aportadas en via de recurso, se indica que las mismas deberan
solicitarse y valorarse en via judicial.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, como se ha dicho, por no haber
mencionado el presunto padre del interesado la existencia de éste en el expediente de
nacionalidad por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho
inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, LRC). Por lo mismo no
puede considerarse acreditado por ahora que el optante a la nacionalidad espanola
haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. magistrado-juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 29 de junio de 2018 (32?)
I1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No es posible la opcién si el interesado no acredita su situacion conforme a los
supuestos contemplados por los apartados a) y b) del articulo 20.1 del Cédigo Civil.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espaio-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Puerto del Rosario (Las
Palmas).

HECHOS

1. Con fecha 2 de mayo de 2014, Don H. L., nacido el 7 de julio de 1993 en S. I.
(Marruecos), presenta en el Registro Civil de Puerto del Rosario, solicitud de opcion a
la nacionalidad espanola, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Codigo
Civil.

Aporta la siguiente documentacion: documento de identidad de extranjeros-régimen
comunitario, pasaporte marroqui, certificado en extracto de acta de nacimiento expe-
dida por el Reino de Marruecos, en el que se indica que es hijo de L. hijo de M. y de
M’B. hija de 0. y volante de empadronamiento expedido por el Ayuntamiento de P.,
Fuerteventura; documento de identidad bilingle, pasaporte espanol expedido el 10 de
julio de 1980y certificado literal espanol de nacimiento de Don C.-M. M. L., nacido el 1
de enero de 1944 en |. (Sadhara Occidental), con inscripcion marginal de declaracion
de la nacionalidad espafiola de origen con valor de simple presuncién por resolucién
registral de 29 de septiembre de 2011, dictada por el encargado del Registro Civil de
Puerto del Rosario.

2. Ratificado el interesado, el ministerio fiscal emite informe desfavorable, oponiéndo-
se a la concesion de la nacionalidad espanola por opcion al interesado, ya que no se
acreditan los requisitos previstos en el articulo 20 del Codigo Civil, ni se ha aportado la
documentacion necesaria relativa a los padres del solicitante, constando en el escrito
de solicitud la nacionalidad espanola con valor de simple presuncién de su abuelo, no
habiéndose aportado ni los certificados de nacimiento ni los documentos nacionales
de identidad de los progenitores del solicitante, que pudieran acreditar la nacionalidad
de los mismos.
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3. Con fecha 26 de abril de 20186, el encargado del Registro Civil de Puerto del Rosario
dicta auto por el que se deniega la solicitud de nacionalidad espafnola por opcion del
interesado, al no reunir los requisitos establecidos en el articulo 20.1.a) y 2.b) del
Codigo Civil.

4. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, manifestando su disconformidad con la resolucién
recurrida, indicando que no se ha tenido en cuenta su grado de discapacidad del 71%,
por lo que el hecho de que fuera mayor de edad en la fecha de la solicitud no impedia
formular la solicitud de opcion. Aporta copia de resolucion definitiva de reconocimiento
de grado de discapacidad y certificado de grado de discapacidad, dictados por la
Consejeria de Cultura, Deporte, Politicas Sociales y Vivienda del Gobierno de Canarias
de fecha 23 de noviembre de 2011 y dictamen técnico-facultativo de fecha 3 de octu-
bre de 2014.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil de
Puerto del Rosario remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Codigo Civil; 96 de la Ley del Registro Civil; 335 y 338 del
Reglamento del Registro Civil; la Ley 40/1975, de 19 de noviembre; el Decreto
2258/1976, de 10 de agosto; la sentencia del Tribunal Supremo de 28 de octubre de
1998, y las resoluciones, entre otras, de 9-1° de septiembre, 20-2% y 42 y 22-52 de
diciembre de 2006; 12-3% y 4* de enero, 10 de febrero, 5-22 de marzo, 21 de abiril,
21-6% de mayo, 11-1? de junio y 20-2? de diciembre de 2007; 3-17, 28-1% y 29-3? de
enero, 22-5% y 29-62 de febrero, 3-2? y 4% de marzo y 25-3? y 4% de noviembre de 2008
y 29-42 de enero de 2009.

II. El interesado, nacido el 7 de julio de 1993 en S. I. (Marruecos) solicit6 la opcion a la
nacionalidad espafiola y su inscripcion de nacimiento en virtud de lo establecido en el
articulo 20.1.b) alegando que su padre fue declarado espafol de origen con valor de
simple presuncion por resoluciéon de fecha 26 de agosto de 2013. El encargado del
Registro Civil de Puerto del Rosario denegb la inscripcion de nacimiento del interesado
por no cumplir los requisitos establecidos en el articulo 20.1.a) y 2.b) del Cédigo Civil.
Frente a dicha resolucion se interpone recurso por el interesado.

Ill. En el presente expediente, no queda acreditado que el interesado sea hijo de Don
C.-M. M. L., nacido el 1 de enero de 1944 en |. (Sdhara Occidental), de nacionalidad
espanola de origen con valor de simple presuncion, en virtud de resolucion registral de
29 de septiembre de 2011. En este sentido, se ha aportado al expediente un extracto
de acta de nacimiento del solicitante, en el que indica que es hijo de L. hijo de M.y de
M’B. hija de 0., no especificandose ni lugar ni fecha de nacimiento de los progenitores,
por lo que no resulta posible determinar que el promotor sea hijo de ciudadano de
nacionalidad espanola.
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IV. El articulo 20.1.a) del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la
nacionalidad espafola “las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria
potestad de un espanol”. En este caso, no ha resultado posible determinar la filiacion
del interesado respecto de progenitor de nacionalidad espanola y, por tanto, el requisi-
to de estar sujeto a la patria potestad de un espanol.

Por otro lado, el articulo 20.1.b) del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar
a la nacionalidad espanola “aquellas (personas) cuyo padre o madre hubiera sido ori-
ginariamente espanol y nacido en Espana”. De este modo, y por idéntico motivo, no
puede determinarse la nacionalidad espanola del progenitor del interesado ni su lugar
de nacimiento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Puerto del Rosario (Las Palmas).

I1.5 CONSERVACION, PERDIDA Y RENUNCIA A LA NACIONALIDAD

I.5.1 CONSERVACION, PERDIDA Y RENUNCIA
A LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 22 de junio de 2018 (26?)
II1.5.1. Pérdida de la nacionalidad espanola

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola cuando el interesado
alcanzé la mayoria de edad después de la entrada en vigor de la Ley 36/2002, de 8 de
octubre, y no formulé la declaracion de conservarla en los tres anos siguientes a
haberla alcanzado.

En las actuaciones sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto del encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Con fecha 17 de marzo de 2015, el 6rgano en funciones de ministerio fiscal del
Consulado General de Espaiia en Sao Paulo, promueve expediente para la declaracion
de pérdida de la nacionalidad espanola de Don D. G. L., nacido el 9 de abril de 1988
en S., S. P. (Brasil), hijo de Don D. G. G., nacido el 20 de marzo de 1956 en C., S. P., de
nacionalidad espanola y de D2 D. L. M., nacida el 14 de enero de 1960 en Santos, Sao
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Paulo, de nacionalidad brasilefa, toda vez que el interesado no presté en plazo la
declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola exigida por el articulo 24.3
del Codigo Civil y, en consecuencia, perdié la nacionalidad espanola el dia en el que se
cumplieron tres anos desde su mayoria de edad.

Por providencia de 17 de marzo de 2015 dictada por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Sao Paulo, se declara que procede instruir expediente de pér-
dida de la nacionalidad espafola al interesado en aplicacion de lo establecido en el
articulo 24.3 del Cédigo Civil.

2. Notificado el interesado del inicio del expediente de pérdida de la nacionalidad
espanola, formuld alegaciones dentro del plazo establecido, indicando que desconocia
la obligacion de manifestar expresamente su voluntad de querer conservar la naciona-
lidad espanola que tenia atribuida desde su nacimiento.

3. Con fecha 9 de abril de 2015, el canciller en funciones de ministerio fiscal, emite
informe en el que indica que examinada la documentacion integrante del expediente y
teniendo presentes las alegaciones formuladas por el interesado, resulta comprobado
que éste incurrié en causa de pérdida de la nacionalidad espafola de acuerdo con lo
establecido en el articulo 24.3 del Cadigo Civil, por lo que procede practicar la inscrip-
cién marginal declarativa de la pérdida en dicho registro civil consular.

4. Con fecha 9 de abril de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Sao Paulo dicta auto por el que se declara la pérdida de la nacionalidad espanola del
interesado en virtud de lo establecido en el articulo 24.3 del Cédigo Civil, toda vez que
éste no formulé declaracion de conservacion de la nacionalidad espafiola en el plazo
legalmente establecido, resolviendo que por anotacion marginal se inscriba dicha
pérdida en el acta de nacimiento del promotor obrante en el tomo 241, pagina 407 de
la seccion primera del citado registro civil consular.

5. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, solicitando se revise su expediente, oponiéndose a la pérdida de su
nacionalidad espanola, alegando desconocimiento de las leyes espanolas y que no fue
informado del requisito de declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola
por el Consulado.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones de la recurrente en fecha 28 de octubre de 2015y el
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos que el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicion adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 8-3% de enero de 2009;
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12-51% de septiembre de 2013, 15-56% de noviembre de 2013; 20-122 de mayo de
2014, 5-1% de diciembre de 2014.

Il. Se pretende por el interesado, nacido el 9 de abril de 1988 en Santos, Sao Paulo
(Brasil), que se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espafiola
en virtud de lo establecido en el art® 24.3 del Codigo Civil, alegando desconocimiento
de la legislacion espanfiola. El encargado del registro civil consular emitié auto en fecha
9 de abril de 2015 por el que se resolvié se inscribiera al margen de la inscripcion de
nacimiento del promotor, la pérdida de la nacionalidad espanola. Este auto constituye
el objeto del presente recurso.

Il. Dispone el articulo 24.3 CC que “Los que habiendo nacido y residiendo en el extran-
jero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre espanoles,
también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan les atribuyan
la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espanola si no
declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el plazo de
tres anos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

IV. Examinados los datos del interesado resulta que éste nacid y reside en el extranjero
(Brasil) y su padre, de nacionalidad espafola, también nacié en el extranjero (Brasil) y
alcanzé la mayoria de edad el 9 de abril de 2006, o sea, después de que entrase en
vigor el precepto transcrito (cfr. disposicion adicional segunda de la Ley 36/2002) por
lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste establecida vy,
finalmente, se inscribe en el registro civil espanol el 14 de julio de 2005, por declara-
cion de su padre, cuando todavia era menor de edad, por lo que la pérdida de la
nacionalidad espanola se habria producido en la fecha en que el interesado cumplié
veintiln anos, toda vez que con posterioridad a haber alcanzado la mayoria de edad,
ha dejado transcurrir tres anos sin formular declaracion de conservacion de la nacio-
nalidad espanola, concurriendo todas las circunstancias que establece el articulo 24.3
del Codigo Civil como condicionantes de la pérdida de la nacionalidad espafiola.

Por otra parte, en relacion con el desconocimiento de la legislacion espafola alegada
por el interesado en su escrito de recurso, se indica que tal como se establece en el
articulo 6 del Cédigo Civil “la ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)
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Resolucion de 22 de junio de 2018 (27?)
II1.5.1. Pérdida de la nacionalidad espanola

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espafola cuando el interesado
alcanzé la mayoria de edad después de la entrada en vigor de la Ley 36/2002, de 8 de
octubre, y no formulé la declaracion de conservarla en los tres anos siguientes a
haberla alcanzado.

En las actuaciones sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitidas a este Centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto del encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Con fecha 17 de marzo de 2015, el érgano en funciones de ministerio fiscal del
Consulado General de Espaina en Sao Paulo, promueve expediente para la declaracion
de pérdida de la nacionalidad espanola de Don G. G. L., nacido el 21 de noviembre de
1992 en S., S. P. (Brasil), hijo de Don D. G. G., nacido el 20 de marzo de 1956 en C., S.
P., de nacionalidad espanola y de D? D. L. M., nacida el 14 de enero de 1960 en S., S.
P., de nacionalidad brasileia, toda vez que el interesado no presto6 en plazo la declara-
cion de conservacion de la nacionalidad espaiola exigida por el articulo 24.3 del
Cadigo Civil y, en consecuencia, perdié la nacionalidad espanola el dia en el que se
cumplieron tres anos desde su mayoria de edad.

Por providencia de 17 de marzo de 2015 dictada por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Sao Paulo, se declara que procede instruir expediente de pér-
dida de la nacionalidad espanola al interesado en aplicacion de lo establecido en el
articulo 24.3 del Cédigo Civil.

2. Notificado el interesado del inicio del expediente de pérdida de la nacionalidad
espanola, formuld alegaciones dentro del plazo establecido, indicando que desconocia
la obligacion de manifestar expresamente su voluntad de querer conservar la naciona-
lidad espanola que tenia atribuida desde su nacimiento.

3. Con fecha 9 de abril de 2015, el canciller en funciones de ministerio fiscal, emite
informe en el que indica que examinada la documentacion integrante del expediente y
teniendo presentes las alegaciones formuladas por el interesado, resulta comprobado
que éste incurrié en causa de pérdida de la nacionalidad espafola de acuerdo con lo
establecido en el articulo 24.3 del Cédigo Civil, por lo que procede practicar la inscrip-
cién marginal declarativa de la pérdida en dicho registro civil consular.

4. Con fecha 9 de abril de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Sao Paulo dicta auto por el que se declara la pérdida de la nacionalidad espanola del
interesado en virtud de lo establecido en el articulo 24.3 del Codigo Civil, toda vez que
éste no formuld declaracién de conservacion de la nacionalidad espafola en el plazo
legalmente establecido, resolviendo que por anotacién marginal se inscriba dicha
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pérdida en el acta de nacimiento del promotor obrante en el tomo 241, pagina 409 de
la seccién primera del citado registro civil consular.

5. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, solicitando se revise su expediente, oponiéndose a la pérdida de su
nacionalidad espanola, alegando desconocimiento de las leyes espanolas y que no fue
informado del requisito de declaracion de conservacion de la nacionalidad espafiola
por el Consulado.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones de la recurrente en fecha 28 de octubre de 2015y el
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos que el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicién adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 8-3? de enero de 2009;
12-512 de septiembre de 2013, 15-56° de noviembre de 2013; 20-12% de mayo de
2014, 5-1? de diciembre de 2014.

Il. Se pretende por el interesado, nacido el 21 de noviembre de 1992 en S., S. P.
(Brasil), que se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espanola
en virtud de lo establecido en el art® 24.3 del Codigo Civil, alegando desconocimiento
de la legislacion espanola. El encargado del registro civil consular emitié auto en fecha
9 de abril de 2015 por el que se resolvié se inscribiera al margen de la inscripcién de
nacimiento del promotor, la pérdida de la nacionalidad espafola. Este auto constituye
el objeto del presente recurso.

Il. Dispone el articulo 24.3 CC que “Los que habiendo nacido y residiendo en el extran-
jero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre espanoles,
también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan les atribuyan
la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espanola si no
declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el plazo de
tres anos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

IV. Examinados los datos del interesado resulta que ésta nacié y reside en el extranjero
(Brasil) y su padre, de nacionalidad espafola, también nacié en el extranjero (Brasil) y
alcanzd la mayoria de edad el 21 de noviembre de 2010, o sea, después de que
entrase en vigor el precepto transcrito (cfr. disposicién adicional segunda de la Ley
36/2002) por lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste
estableciday, finalmente, se inscribe en el registro civil espanol el 14 de julio de 2005,
por declaracion de su padre, cuando todavia era menor de edad, por lo que la pérdida
de la nacionalidad espafnola se habria producido en la fecha en que el interesado
cumplio veintitin anos, toda vez que con posterioridad a haber alcanzado la mayoria de
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edad, ha dejado transcurrir tres anos sin formular declaracién de conservacion de la
nacionalidad espanola, concurriendo todas las circunstancias que establece el articulo
24.3 del Codigo Civil como condicionantes de la pérdida de la nacionalidad espanola.

Por otra parte, en relacién con el desconocimiento de la legislacion espafiola alegada
por el interesado en su escrito de recurso, se indica que tal como se establece en el
articulo 6 del Cédigo Civil “la ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (28?)
I11.5.1. Pérdida de la nacionalidad espafola

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola por resultar acreditado
que la interesada se encuentra en el supuesto establecidos por el articulo 25.1 del
Cadigo Civil.

En las actuaciones sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitidas a este centro

en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra acuerdo del
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. D.2 T. H. H., nacida el 27 de marzo de 1950 en O. (Dinamarca), de origen danés,
contrae matrimonio con ciudadano espanol el 8 de mayo de 1971, adquiriendo la
nacionalidad espafola en virtud de lo establecido en el art® 21 del Cédigo Civil, de
acuerdo con la redaccion establecida por Ley de 15 de julio de 1954. En el acta de
matrimonio espanol de la interesada, consta inscripcién marginal de separacion por
sentencia de 2 de febrero de 1989 dictada por el Juzgado de Primera Instancia n° 3 de
Palma de Mallorca, y posterior inscripcion de sentencia firme de divorcio de fecha 26
de marzo de 1990 dictada por dicho juzgado.

2. La interesada recupera la nacionalidad espanola que ostentd por matrimonio por
acta de 29 de mayo de 1987, dictada por el encargado del Registro Civil de Palma de
Mallorca, prestando juramento en forma legal y renunciando a su anterior nacionali-
dad danesa, tal como consta en inscripcion marginal en el certificado espanol de
nacimiento de la solicitante, inscrito en el Registro Civil Central.

3. Con fecha 27 de noviembre de 2013, la interesada solicita ante el Registro Civil
Central la renuncia expresa a su nacionalidad espanola, alegando que desde 1998
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residié en Dinamarca y que en septiembre de 2012 consiguidé una pension danesa,
habiéndose trasladado a residir en Espana desde octubre de 2013, indicando que
dado que Dinamarca no concede doble nacionalidad con ningun otro estado, el mante-
nimiento de la espanola podria producir la pérdida de la pensiéon danesa.

Aporté como documentacion: acta espanola de matrimonio, inscrito en el Registro Civil
Consular de Espana en Copenhague (Dinamarca); certificado literal espanol de naci-
miento de la solicitante, inscrito en el Registro Civil Central, con inscripcién marginal
de recuperacion de la nacionalidad espanola por acta de 29 de mayo de 1987 y certi-
ficado expedido el 10 de diciembre de 2015 por la Jefatura Superior de Policia de
Baleares, en el que se indica que la interesada es titular de documento nacional de
identidad espanol desde 18 de noviembre de 1987.

4. Por acuerdo de fecha 10 de marzo de 2016 dictado por el magistrado-juez encarga-
do del Registro Civil Central, se deniega la inscripcion de renuncia a la nacionalidad
espanola solicitada por la promotora, toda vez que no se dan las causas objetivas
establecidas en el articulo 24.2 del Codigo Civil para que dicha renuncia pueda ser
admitida al tener la interesada tiene su domicilio en Espana.

5. Notificada la resolucion, la interesada interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitando se revoque la resolucién impugnada y se
declare la pérdida de su nacionalidad espafiola en virtud de lo establecido en el articu-
lo 25.1 del Cédigo Civil, alegando que desde 1998 hasta 2013 residié en Dinamarca
como ciudadana danesa. Acompana la siguiente documentacion: certificado expedido
por el Registro Civil de Dinamarca en fecha 4 de septiembre de 2012, en el que consta,
la residencia en Dinamarca desde 8 de diciembre de 1998 en distintos municipios y
certificado expedido por el Ayuntamiento de Palma de Mallorca, en el que consta en
situacion de alta en el padron municipal de dicho municipio el 21 de enero de 1997,
como nuevo empadronamiento procedente de Dinamarca y posterior alta en otro domi-
cilio desde el 24 de enero de 2014.

6. Notificado el recurso, el 6rgano en funciones de ministerio fiscal formula informe
desestimatorio, interesando la confirmacion de la resolucion recurrida al no darse las
causas objetivas para que la renuncia a la nacionalidad espanola pueda ser admitida,
de acuerdo con el art® 24.2 del Codigo Civil y el magistrado-juez encargado del Registro
Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

7. Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil Central a fin de que requiera a la promotora para que
aporte copia del pasaporte danés y del certificado de registro de ciudadanos de la
Union Europea que mencionaba en su recurso. Atendiendo al requerimiento formula-
do, la interesada aporta copia de pasaporte danés con fecha de expedicion de 7 de
enero de 2009 y validez hasta el 7 de febrero de 2019; copia de la tarjeta de certifica-
do de registro de ciudadano de la Union Europea, en la que consta que la interesada
es residente comunitario en Espana desde 28 de noviembre de 2013.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 24 y 25 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la disposi-
cién adicional segunda de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 14
de enero de 1981; 21 de marzo, 22 de septiembre y 1 de diciembre de 1989; 12-22 de
septiembre, 4-1? de diciembre de 2000; y 8-62 de noviembre de 2006.

1. Se pretende por la interesada, nacida el 27 de marzo de 1950 en O. (Dinamarca), de
origen danés, quien recuperd por acta de 29 de mayo de 1987 la nacionalidad espafo-
la que ostenté por matrimonio con ciudadano espanol formalizado en mayo de 1971,
la renuncia a la nacionalidad espanola. El magistrado-juez encargado del Registro Civil
Central dicta acuerdo por el que se desestima la inscripcion de la renuncia a la nacio-
nalidad espanola de la promotora, al no cumplirse los requisitos establecidos en el
articulo 24.2 del Cédigo Civil, en particular, el hecho de que la interesada no reside
habitualmente en el extranjero. Frente a dicha resolucion se interpone recurso por la
promotora, que es el objeto del presente expediente.

lll. La resolucion recurrida desestima la renuncia a la nacionalidad espanola de la
interesada en base al no cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo
24.2 del Codigo Civil, dado que la misma no reside en el extranjero sino en Espana,
hecho que la propia recurrente hace constar.

Sin embargo, dado que la solicitante en el escrito de recurso alega que la pérdida de la
nacionalidad espafola se habria producido con anterioridad, al haber residido desde
1998 en Dinamarca utilizando la nacionalidad danesa a la que renunci6 al adquirir la
espanola, procede determinar si la solicitante ha incurrido en la causa de pérdida
establecida en el articulo 25.1 del Codigo Civil, que dispone que los espanoles que no
lo sean de origen perderan la nacionalidad “cuando durante un periodo de tres afos
utilicen exclusivamente la nacionalidad a la que hubieran declarado renunciar al
adquirir la nacionalidad espanola”.

En el presente supuesto la interesada no es originariamente espanola sino danesa,
habiendo adquirido la espanola por matrimonio con ciudadano espanol en 1971, y
consta en la inscripcion de recuperacion de la nacionalidad espanola su renuncia a la
anterior nacionalidad danesa. Por otra parte, se ha aportado al expediente copia del
pasaporte danés de la solicitante con fecha de expedicion de 7 de enero de 2009,
vigente hasta el 7 de febrero de 2019, asi como del certificado de registro de ciudada-
no de la Unién Europea, en el que consta que la interesada es residente comunitaria
en Espana desde el 28 de noviembre de 2013, lo que demostraria que la interesada
ha utilizado durante mas de tres anos exclusivamente la nacionalidad danesa a la que
declar6 renunciar en el acta de recuperacion de 28 de mayo de 1987.

De lo anteriormente indicado, se desprende que la promotora se encontraria incluida
en el supuesto de pérdida contemplado en el articulo 25.1 del Cédigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y revocar la resolucion apela-
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da, procediendo la inscripcion de la pérdida de la nacionalidad espanola de la intere-
sada en virtud de lo establecido en el articulo 25.1 del Cédigo Civil.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 29 de junio de 2018 (33?)
[11.5.1. Conservacion de la nacionalidad espanola

No procede la declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola por aplicacion
del articulo 24.1 del Cédigo Civil.

En las actuaciones sobre conservacion de la nacionalidad espafiola, remitidas a este
centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
el acuerdo dictado por el magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 8 de mayo de 2015, se levanta acta de conservacion de la nacionalidad
espanola en el Registro Civil Consular de Espana en Miami, Florida (Estados Unidos de
Ameérica), por la que Don A.-J. D. S., mayor de edad, nacido el 17 de mayo de 1973 en
L. H. (Cuba), y de nacionalidad espanola y estadounidense, obtenida en el caso de la
espanola por residencia con efectos de 25 de marzo de 2004, solicita conservar la
nacionalidad espafiola en virtud de lo establecido en el art® 24.1 del Cédigo Civil, ale-
gando que no habiendo transcurrido tres afios desde la adquisicién de la nacionalidad
estadounidense, es su voluntad conservar la nacionalidad espanola.

Aporta como documentacién; pasaporte espanol; certificado literal espafiol de naci-
miento inscrito en el Registro Civil Central, con anotacion marginal de obtencién de la
nacionalidad espanola por residencia; certificado de adquisicion de la nacionalidad
estadounidense en fecha 25 de abril de 2015 y documento de identidad expedido por
el Estado de Florida (EEUU).

2. Remitida toda la documentacién al Registro Civil Central, el magistrado-juez encar-
gado del citado registro dicta acuerdo el 1 de febrero de 2016 por el que deniega la
solicitud en base a que el articulo 24.1 del Codigo Civil es aplicable Gnicamente a los
espanoles de origen, circunstancia ésta de la que no goza el interesado pues ha obte-
nido la nacionalidad espanola de forma derivada, en concreto mediante el transcurso
del plazo de residencia en Espana legalmente establecido.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, alegando que no fue debidamente informado por el registro civil con-
sular de la pérdida de la nacionalidad espanola al adquirir la estadounidense.

4. Notificado el ministerio fiscal interesa la desestimacion del recurso y, el magistrado-
juez encargado del Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de
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los Registros y del Notariado para su resolucion informando de que a su juicio procede
la confirmacion de la misma.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 24 del Cédigo Civil (CC); 2, 15, 16, 23, 46y 97 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 226 a 231 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y
las resoluciones 27-4? y 52 de marzo de 2002; 13-5% de marzo de 2007; 4-5% y 6° de
febrero de 2009.

Il. Se pretende por el interesado, nacido el 17 de mayo de 1973 en La Habana (Cuba)
y nacionalizado espanol por residencia, que se haga constar marginalmente en su
inscripcion de nacimiento la declaracion de conservacion de la nacionalidad espafola,
habiendo adquirido la nacionalidad estadounidense con fecha 25 de abril de 2015.
Para ello comparece ante el encargado del Registro Civil Consular de Espana en Miami,
Florida (EEUU), declarando su voluntad de conservar la nacionalidad espanola a los
efectos previstos en el articulo 24.1 del Codigo Civil. Asi consta en el acta extendida el
8 de mayo de 2015, la cual fue remitida al Registro Civil Central donde se hallaba ins-
crito el nacimiento del interesado. Por el magistrado-juez encargado de dicho registro
se emitio auto sefalando que no procedia practicar la citada declaracion de conserva-
cién de la nacionalidad espanola, porque el articulo 24.1 del Cédigo Civil es aplicable
Unicamente a los espanoles de origen, circunstancia ésta de la que no goza el intere-
sado, por constar que adquirié la nacionalidad por residencia. Dicho auto desestimato-
rio constituye el objeto del presente recurso.

Ill. Entre las modificaciones que introdujo en la regulacion de la nacionalidad en el
Codigo Civil la Ley 36/2002, de 8 de octubre, deben a los efectos de resoluciéon de
este recurso, destacarse los relativos a la materia de pérdida (cfr. art. 24 y 25 CC). Asi,
si se sigue perdiendo la nacionalidad espanola por los emancipados que residiendo
habitualmente en el extranjero, adquieren voluntariamente otra nacionalidad o utilizan
exclusivamente la nacionalidad extranjera que tuvieran atribuida antes de la emanci-
pacion, produciéndose la pérdida una vez que transcurren tres anos a contar respecti-
vamente desde la adquisicion de la nacionalidad extranjera o desde la emancipacion,
se introduce, no obstante, la novedad de que los interesados pueden evitar la pérdida
si dentro del plazo establecido declaran su voluntad de conservar la nacionalidad
espanola ante el encargado del registro civil, lo que supone rehabilitar en cierta
medida la conservacion de la nacionalidad espafiola para los emigrantes que habia
introducido la Ley 51/1982, de 13 de julio y que, como habia hecho notar la doctrina,
habia quedado suprimida, sin explicacion clara para ello, por la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre.

IV. Pues bien, en la tradicion histérica espafnola, nuestro ordenamiento juridico ha
venido distinguiendo dos tipos distintos de nacionalidad espanola, la nacionalidad
originaria y la nacionalidad derivativa. Tal distincion estaba asentada en la considera-
cion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobrevenida, se
adquiria de modo automatico sin intervencién alguna de la voluntad del interesado en
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el proceso o iter juridico de su atribucion, atribucién que tenia lugar ope legis desde el
mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido adquiere
personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de nuestro
Cédigo Civil, y sin perjuicio de la retroaccion de los efectos favorables al momento de la
concepcion que resulta del articulo 29 del Cédigo Civil (vid. resolucion 26-1° de diciem-
bre de 2002).

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o cate-
gorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y generadora
de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espanoles de origen, ademas de
poder ser tutores del Rey (vid. art. 60 n° 1 de la Constitucion), no pueden ser privados
de la nacionalidad espanola (arts. 11 n° 2 de la Constitucion y 25 del Cédigo Civil),
disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacion de la
nacionalidad espafola, segln resulta de lo establecido en el articulo 11 n° 3 de la
Constitucion Espafola y 24 del Cédigo Civil.

Pero en todo caso es evidente que la conservacién de la nacionalidad presupone
necesariamente, por un lado, la previa tenencia de la nacionalidad espanola, lo que
queda demostrado por la documentacion obrante en el expediente, pero también es
necesario que se cumplan los requisitos establecidos en el articulo 24 del Codigo Civil,
que si bien no lo senala expresamente, cabria entender aplicable a nacionales origina-
rios, ya que el articulo 25 del CC si que aclara expresamente que se refiere a los
espanoles que no sean de origen.

En este sentido, se estima que el hecho de que el interesado no sea espanol de origen,
constituye uno de los supuestos regulados en los articulos 24 y 25 del Cédigo Civil,
que establecen los limites en los que se desarrolla la diferencia de status constitucio-
nal establecida entre espanoles de origen y espanoles no originarios. Asi, cabe concluir
que la facultad de conservacion de la nacionalidad espanola regulada en el apartado
1° del articulo 24 del CC sélo esta prevista para los nacionales espaioles de origen y
no para aquellas personas que han adquirido la nacionalidad espanola no de origen,
como ocurre en el caso del interesado, ya que de la certificacion literal de nacimiento
aportada se observa que adquirié la nacionalidad por residencia, sin necesidad de
renuncia a su nacionalidad anterior. En conclusion, se estima que el interesado no
puede acogerse a la facultad de conservacion de la nacionalidad espafola regulada
en el articulo 24.1 del Cédigo Civil, por estar prevista para espanoles de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.

<233 >



Il Nacionalidad

1.6 RECUPERACION DE LA NACIONALIDAD
I.6.1 RECUPERACION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 1 de junio de 2018 (26?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento de la nacida en Cuba en 1962 por recuperacion
de la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 20 de marzo de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la
que D?. B. M. T,, nacida el 29 de junio de 1962 en S. L. G., L. V. (Cuba), declara ser hija
de Don J. A. G. M. M. G., nacido el 17 de junio de 1929 en S. L. G., L. V. (Cuba), origina-
riamente espanol, quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del naci-
miento de la solicitante, que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no
renunciando a su anterior nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art®
26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; documento de iden-
tidad cubano y certificado local de nacimiento de la solicitante; certificado cubano de
nacimiento de su padre; certificado local espanol de nacimiento del abuelo paterno de
la interesada, nacido en L. C., Asturias (Espana) y certificado cubano de defuncion del
padre la promotora.

2. Con fecha 26 de marzo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacion de la nacionalidad espafola de la
interesada, toda vez que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que la solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que present6é un
modelo de solicitud anexo Il por su abuelo, siendo nieta de abuelo espanol, conside-
rando que se ha producido un error en la calificacién de su expediente. Aporta certifi-
cados cubanos de nacimiento y de defuncién de su padre y certificado espanol de
nacimiento de su abuelo paterno, que ya se encontraban en su expediente y certificado

<234 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

cubano de matrimonio de los abuelos paternos de la interesada; no aportando justifi-
cacion de la presentacion del modelo de solicitud anexo Il al que alude en su recurso.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recur-
so, éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que la solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cddigo Civil vigente para su recuperacion y que, por otra parte, el padre de
la solicitante, natural de S. L. G., L. V. (Cuba), nacido el 17 de junio de 1929 es hijo de
emigrante espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las Resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4% y 27-2% y 3% de enero, 4-1? de febrero,
1-1% 18-3% y 5% de marzo, 4-3?, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1® de mayo, 17-1% de
junio de 2003; 21-1? de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de
2006.

Il. La interesada, nacida en Cuba en 1962, solicit6 mediante acta firmada el 20 de
marzo de 2015 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana,
la recuperacion de la nacionalidad espafola por ser hija de padre espaiol nacido en
Cuba. Por el registro civil consular se dict6 auto el 26 de marzo de 2015 denegando la
solicitud en base a que la promotora no habia ostentado nunca la nacionalidad espa-
nola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por la interesada, solici-
ta se revise su expediente alegando que no solicit6 recuperar la nacionalidad espanola
sino optar por la nacionalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en el
apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, no aportan-
do documentacion justificativa de la presentacion del modelo de solicitud anexo Il.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que la promotora no ha ostentado nunca la
nacionalidad espanola, dado que no se ha acreditado en el expediente que el padre de
la solicitante, nacido el 17 de junio de 1929 en S. L.G., L. V. (Cuba), ostentara la
nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de su hija.

De este modo, no se encuentra acreditado que la interesada hubiese ostentado en
algln momento la nacionalidad espanola, condicién indispensable para haberla perdi-
do y premisa establecida en el art® 26 del Codigo Civil para su recuperacion.
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V. Por otra parte, en relacion con la alegacion efectuada por la interesada en su escrito
de recurso, en el que indica que no formuld solicitud de recuperacién sino de opcion
por la nacionalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se indica que no
gueda acreditado en el expediente la alegacion formulada por la promotora en su
escrito de recurso, no habiéndose aportado justificacion de la presentacion del modelo
de solicitud anexo Il y que, por otra parte, tal como se establece en la directriz primera
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccién General de los Registros
y del Notariado, el plazo de presentacion de las solicitudes de opcidn a la nacionalidad
espanola, en virtud de lo establecido en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, sera de dos anos desde la entrada en vigor de la citada disposicion, sin
perjuicio de la posibilidad de prérroga de dicho plazo por un ano mas, mediante
Acuerdo del Consejo de Ministros. Efectivamente se produjo dicha prérroga, siendo la
fecha de caducidad de este derecho de opcion el 27 de diciembre de 2011. Por tanto,
la interesada formulé su solicitud de nacionalidad espanola el dia 20 de marzo de
2015, fuera del plazo legalmente establecido, cuando dicho derecho de opcién ya se
encontraba caducado, por lo que no es posible entrar a conocer acerca de dicha peti-
cion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (27°)
I1.6.1. Inscripcidn de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1950 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcién de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 23 de febrero de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espaiola, por la
que Don A.A.S., nacido el 13 de junio de 1950 en C. L. F., F., C. (Cuba), declara ser hijo
de Don V. N. A. A, nacido el 8 de octubre de 1916 en C., O. (Cuba), originariamente
espanol, quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento del
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solicitante, que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a
su anterior nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Cédigo
Civil.

Aportaba la siguiente documentacién: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano y certificado local de nacimiento del interesado; certificado cubano de naci-
miento de su padre, en el que consta que su progenitor es de origen espanol; certifica-
do literal espanol de nacimiento del abuelo paterno del solicitante, Don F. R. A. G,,
nacido el 30 de mayo de 1882 en 0., Asturias (Espana) y certificado cubano de defun-
cion del padre del interesado.

2. Con fecha 26 de febrero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscrip-
cién de nacimiento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espafiola
del interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que formula su peti-
cion en base a que su abuelo paterno ostentaba la ciudadania espanola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cédigo Civil vigente para su recuperacion y que el padre del solicitante es
natural de C., O. (Cuba), nacido el 8 de octubre de 1916, hijo de emigrante espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2% y 32 de enero, 4-1° de febrero, 1-1°?,
18-3%y 5% de marzo, 4-3?%, 15-1% y 22 y 19-2% de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-17 de abril de 2004; 24-17 de mayo de 2005; y 9-2% de febrero de 2006.

IIl. El interesado, nacido en Cuba en 1950, solicitd mediante acta firmada el 23 de
febrero de 2015 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana,
la recuperacién de la nacionalidad espanola por ser hijo de padre espanol nacido en
Cuba. Por el registro civil consular se dict6é auto el 26 de febrero de 2015 denegando
la solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad
espanola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado,
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solicita se revise su expediente, alegando la nacionalidad espanola de su abuelo,
motivo en el que basa su peticion.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente no se ha acreditado que el promotor hubiese ostentado
en algiin momento la nacionalidad espanola, dado que, si bien su abuelo paterno
nacié en Espaia, siendo originariamente espafiol, no queda acreditado en el expe-
diente que mantuviera su nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de su
hijo y padre del promotor, hecho que se produce el 8 de octubre de 1916.

De este modo, no se encuentra justificado que el interesado hubiese ostentado en
algiin momento la nacionalidad espanola, condicion indispensable para haberla perdi-
doy premisa exigida para su recuperacion, en virtud de lo establecido en el art® 26 del
Codigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (28?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1950 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcién de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 24 de septiembre de 2014, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espaiola, por la
que Don L.-F. P. V., nacido el 5 de junio de 1950 en L. H. (Cuba), declara ser hijo de D?.
A. V. R., nacida el 15 de septiembre de 1925 en L. H., originariamente espanola, quien
ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento del solicitante, que es
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su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior naciona-
lidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano del promotor; certificado cubano de nacimiento del interesado; certificado
cubano literal y en extracto de nacimiento de la madre del solicitante; certificado literal
espanol de nacimiento del abuelo materno del promotor, Don G. V. T., nacido el 25 de
noviembre de 1895 en F., Zamora (Espana), originariamente espanol; documentos de
inmigracion y extranjeria del abuelo y certificado cubano de matrimonio de los abuelos
maternos del solicitante.

2. Con fecha 12 de enero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espanola del
interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revisién de su expediente, alegando que solicité la nacio-
nalidad espanola en base a que su abuelo materno era ciudadano espanol nacionali-
zado en Cuba, habiendo aportado la documentacion justificativa que consta en el
expediente; indica que no ha declarado recuperar la nacionalidad espanola, dado que
ni su madre ni él mismo nunca la tuvieron y que su intencién era adquirir la nacionali-
dad espanola en base a la “Ley 36" por ser nieto de dos ciudadanos espanoles, indi-
cando que a sus dos hermanas se les ha otorgado la nacionalidad espanola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Codigo Civil vigente para su recuperacion y que la madre del interesado es
natural de La Habana (Cuba), nacida el 15 de septiembre de 1925 e hija de emigrante
espanol. Adicionalmente indica que las hermanas del interesado presentaron solicitud
de opcion a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007 dentro del plazo
establecido, y sus nacimientos se encuentran inscritos en dicho registro civil consular,
una vez quedaron establecidos los requisitos exigidos en la citada ley.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-22 y 32 de enero, 4-1? de febrero, 1-1?,
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18-3%y 5% de marzo, 4-3?%, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-17 de abril de 2004; 24-17 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

Il. El interesado, nacida en Cuba en 1950, solicit6 mediante acta firmada el 24 de
septiembre de 2014 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, la recuperacion de la nacionalidad espaiola por ser hijo de madre originaria-
mente espanola nacida en Cuba. Por el registro civil consular se dict6é auto el 12 de
enero de 2015 denegando la solicitud en base a que el promotor no habia ostentado
nunca la nacionalidad espafola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto
recurso por el interesado, solicita se revise su expediente en base a la nacionalidad
espanola de su abuelo materno, alegando que no pretendia solicitar la recuperacion
de la nacionalidad espanola, ya que en la fecha de su nacimiento, su madre no la
ostentaba y que a sus dos hermanas se les ha otorgado la nacionalidad espanola.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espana. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que el promotor no ha ostentado nunca la
nacionalidad espanola, toda vez que no se encuentra acreditado en el expediente que
su progenitora, nacida en Cuba en 15 de septiembre de 1925, ostentara la nacionali-
dad espanola en el momento del nacimiento de su hijo e interesado en el expediente,
hecho que se produce el 5 de junio de 1950.

Por tanto, de acuerdo con la documentacion que consta en el expediente, no se
encuentra probado que el interesado ostentara la nacionalidad espanola desde su
nacimiento, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida en el arti-
culo 26 del Cédigo Civil para acceder a la recuperacion.

Por otra parte, en relacién con las alegaciones del promotor en su escrito de recurso,
en el que indica que solicitd la nacionalidad espanola en base a que su abuelo mater-
no era originariamente espanol y que a sus dos hermanas se les ha reconocido la
nacionalidad espafola, se indica que las mismas solicitaron la opcién a la nacionali-
dad espanola en virtud de lo establecido en el apartado primero de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007 dentro de los plazos establecidos, encontrandose
inscritos sus nacimientos en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana, una
vez quedaron establecidos los requisitos exigidos en la citada ley.

En el caso que nos ocupa, la solicitud de nacionalidad espanola se formula por el
interesado en fecha 24 de septiembre de 2014, es decir, fuera del plazo establecido
para optar a la nacionalidad espanola de origen en virtud de la Ley 52/2007, derecho
que caducoé el 27 de diciembre de 2011, tal como establece la directriz primera de la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, de la Direccion General de los Registros y del
Notariado, en la que se indica que sera necesario que las solicitudes de opcién a la
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nacionalidad espanola de origen, en virtud de lo establecido en la disposicién adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007, se formalicen en el plazo de dos anos desde la entrada
en vigor de la citada disposicién, sin perjuicio de la posibilidad de prérroga de dicho
plazo por un ano mas, mediante Acuerdo del Consejo de Ministros. Efectivamente se
produjo dicha prérroga, siendo la fecha de caducidad de este derecho de opcion el 27
de diciembre de 2011.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (29?)
I11.6.1. Inscripcidn de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento de la nacida en Cuba en 1962 por recuperacion
de la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcién de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 14 de febrero de 2014, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espaiola, por la
que D?. C. I. G. R., nacida el 28 de mayo de 1962 en C., L. H. (Cuba), declara ser hija de
Don E. G. S., nacido el 14 de abril de 1942 en L. H. (Cuba), originariamente espanol,
quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento de la solicitan-
te, que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su ante-
rior nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano de la promotora; certificado cubano de nacimiento de la interesada y certifica-
do literal espanol de nacimiento de su progenitor, inscrito en el Registro Civil Consular
de Espana en La Habana, con inscripciéon marginal de opcion por la nacionalidad
espanola no de origen, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo
Civil, Ley 36/2002, con efectos de 18 de abril de 2007.

2. Con fecha 20 de marzo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperaciéon de la nacionalidad espanola de la
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interesada, toda vez que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que la solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Cédigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando la revisién de su expediente, alegando que no pretendia
recuperar la nacionalidad espanola que nunca la tuvo, sino acogerse a la nacionalidad
espanola al ser descendiente directa de abuelo originariamente espanol

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que la solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cédigo Civil vigente para su recuperacion, senalando que el padre de la
interesada es natural de La Habana (Cuba), nacido el 14 de abril de 1942 y opt6 a la
nacionalidad espanola en fecha 18 de abril de 2007.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2%y 32 de enero, 4-1° de febrero, 1-1°,
18-3% y 52 de marzo, 4-3%, 15-1% y 2% y 19-2% de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-12 de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

IIl. La interesada, nacida en Cuba en 1962, solicito mediante acta firmada el 14 de
febrero de 2014 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana,
la recuperacion de la nacionalidad espanola por ser hija de padre espanol nacido en
Cuba. Por el registro civil consular se dict6 auto el 20 de marzo de 2015 denegando la
solicitud en base a que la promotora no habia ostentado nunca la nacionalidad espa-
fola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por la interesada, solici-
ta se revise su expediente en base a la nacionalidad espanola de su abuelo paterno.

lIl. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espanola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente no se encuentra acreditado que el padre de la interesada
ostentara la nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de su hija, y que la
hubiese transmitido a ésta, por lo que no se encuentra acreditado que la promotora
hubiese ostentado en alglin momento la nacionalidad espanola, condicion indispensa-
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ble para haberla perdido, premisa exigida para su recuperacion, en virtud de lo esta-
blecido en el art® 26 del Codigo Civil.

V. Por otra parte, en relaciéon con las alegaciones efectuadas por la interesada en su
escrito de recurso, en el que indica que formuld solicitud en base a la nacionalidad
espanola de su abuelo, se indica que tal como se establece en la directriz primera de
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, el plazo de presentacion de las solicitudes de opcién a la nacionalidad
espanola, en virtud de lo establecido en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, sera de dos anos desde la entrada en vigor de la citada disposicion, sin
perjuicio de la posibilidad de prérroga de dicho plazo por un ano mas, mediante
Acuerdo del Consejo de Ministros. Efectivamente se produjo dicha prérroga, siendo la
fecha de caducidad de este derecho de opcion el 27 de diciembre de 2011. Por tanto,
la interesada formul6 su solicitud en fecha 14 de febrero de 2014, fuera del plazo
legalmente establecido, cuando dicho derecho de opcién ya se encontraba caducado,
por lo que no es posible entrar a conocer acerca de dicha peticion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (30?)
I1.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1962 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacién de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 10 de noviembre de 2014, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la
que Don M. A.S. L., nacido el 18 de marzo de 1962 en |. de P. (Cuba), declara ser hijo
de D2 S. L. V., nacida el 13 de julio de 1942 en M., L. H. (Cuba), quien ostentaba su
nacionalidad espanola al momento del nacimiento del solicitante, que es su voluntad
recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior nacionalidad cubana,
al amparo de lo establecido en el art® 26 del Cédigo Civil.
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Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano del promotor; certificado cubano de nacimiento del interesado; certificado
cubano de nacimiento de su progenitora; certificado literal espanol de nacimiento del
abuelo materno del solicitante, Don B. L. L., nacido el 23 de marzo de 1903 en V.,
Asturias (Espana), originariamente espafiol y certificado de inscripcion en el registro
de extranjeros del abuelo espanol.

2. Con fecha 14 de noviembre de 2014, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscrip-
cién de nacimiento y el asiento marginal de recuperacion de la nacionalidad espafola
del interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espafola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que tanto su madre
como su abuelo materno ostentan la nacionalidad espanola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Codigo Civil vigente para su recuperacion, indicando que la madre del soli-
citante es natural de Marianao, La Habana, nacida el 13 de julio de 1942, hija de
emigrante espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2%y 3% de enero, 4-1° de febrero, 1-1?,
18-3%y 52 de marzo, 4-3%, 15-1% y 2% y 19-2% de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-12 de abril de 2004; 24-1?2 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

IIl. El interesado, nacido en Cuba en 1962, solicito mediante acta firmada el 10 de
noviembre de 2014 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, la recuperacion de la nacionalidad espafola por ser hijo de madre espafiola
nacida en Cuba. Por el registro civil consular se dicté auto el 14 de noviembre de 2014
denegando la solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacio-
nalidad espanola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el
interesado, solicita se revise su expediente alegando que su tanto su madre como su
abuelo materno ostentan la nacionalidad espanola.
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Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espanola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espana. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que el promotor no ha ostentado nunca la
nacionalidad espafiola. Asi, la madre del interesado optd por la nacionalidad espafiola
no de origen en virtud de la disposicién transitoria primera de la Ley 29/1995 en fecha
10 de noviembre de 1997, fecha en la que el interesado ya era mayor de edad, siendo
inscrito su nacimiento en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana. Por tanto,
en el momento del nacimiento del promotor, que se produce el 18 de marzo de 1962,
su madre ostentaba la nacionalidad cubana, por lo que el interesado no adquiri6 al
nacer la nacionalidad espanola.

De este modo, no se encuentra justificado que el promotor hubiese ostentado en
algln momento la nacionalidad espafola, condicion indispensable para su recupera-
cién, en virtud de lo establecido en el art® 26 del Cédigo Civil.

Por otro lado, tampoco resulta posible la opcion a la nacionalidad espafiola de su pro-
genitora establecida en el articulo 20.1.a) del Codigo Civil, ya que el interesado no ha
estado sujeto a la patria potestad de un espanol durante su minoria de edad, toda vez
que era mayor de edad en la fecha en la que su madre adquiere la nacionalidad
espanola y, tampoco resulta aplicable la opcion establecida en el art® 20.1.b) del
Cédigo Civil, ya que su progenitora no es originariamente espafola ni nacida en
Espanfa; ni resulta posible el ejercicio de la opcién a la nacionalidad espanola en virtud
de lo establecido en la Ley 52/2007, ya que la fecha de caducidad de este derecho se
produjo el 27 de diciembre de 2011 y la solicitud formulada por el interesado, con fecha
10 de noviembre de 2014, se encontraba fuera del plazo legalmente establecido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (31°)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento de la nacida en Cuba en 1964 por recuperacion
de la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
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entablado por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 10 de noviembre de 2014, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espafiola, por la
que D2 I. M. F. G., nacida el 20 de septiembre de 1964 en S. V., L. H. (Cuba), declara
ser hija de D?. C. J. G. M., nacida el 26 de septiembre de 1928 en R. V., S. C. (Cuba),
originariamente espanola, quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del
nacimiento de la solicitante, que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no
renunciando a su anterior nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art®
26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano de la promotora; certificado cubano de nacimiento de la interesada; certifica-
dos cubanos de nacimiento y defuncién de su madre y certificado negativo de inscrip-
cién en el registro de extranjeros del Ministerio del Interior cubano del abuelo materno
de la solicitante, Don J. A. G. M., natural de P., Espana.

2. Con fecha 19 de febrero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscrip-
cion de nacimiento y el asiento marginal de recuperacion de la nacionalidad espafiola
de la interesada, toda vez que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a
los que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que la solicitante
haya ostentado la nacionalidad espafiola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que formula su soli-
citud en base a la nacionalidad espanola de su abuelo materno y no por su madre y
que varios primos hermanos por linea materna han recuperado la nacionalidad espa-
nola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que la solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cadigo Civil vigente, sefialando adicionalmente que la madre de la solici-
tante es natural de R. V., S. C. (Cuba), nacida el 26 de septiembre de 1928, hija de
emigrante espanol y que los primos hermanos de la solicitante, a los cuales hace
referencia la recurrente en su escrito de apelacion, todos optaron a la nacionalidad
espanola de origen en virtud de la Ley 52/2007, dentro del plazo establecido.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las Resoluciones, entre otras, de 4-2?2, 21-4% y 27-2% y 32 de enero, 4-1? de febrero,
1-17, 18-3% y 52 de marzo, 4-3?, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1° de
junio de 2003; 21-1? de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-2% de febrero de
2006.

IIl. La interesada, nacida en Cuba en 1964, solicit6 mediante acta firmada el 10 de
noviembre de 2014 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, la recuperacién de la nacionalidad espafiola por ser hija de madre espafiola
nacida en Cuba. Por el registro civil consular se dict6é auto el 19 de febrero de 2015
denegando la solicitud en base a que la promotora no habia ostentado nunca la nacio-
nalidad espanola, por lo que no cabia su recuperacién. Interpuesto recurso por la
interesada, solicita se revise su expediente en base a la nacionalidad espanola de su
abuelo materno.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que la promotora no ha ostentado nunca la
nacionalidad espafiola, no habiéndose acreditado en el expediente que la madre de la
solicitante ostentara la nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de su
hija e interesada en el expediente, hecho que se produce el 20 de septiembre de
1964. De este modo, no se encuentra acreditado que la interesada hubiese ostentado
en algdn momento la nacionalidad espanola, condicion indispensable para su recupe-
racion, en virtud de lo establecido en el art®° 26 del Cédigo Civil.

Por otro lado, en relacion con las alegaciones formuladas por la promotora en su
escrito de recurso, en relacion a la nacionalidad espafiola de varios primos hermanos
de la solicitante, se indica que éstos optaron por la nacionalidad espafiola en virtud de
lo establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dentro del plazo
legalmente establecido. Sin embargo, en el presente caso, la solicitud de nacionalidad
espanola se formula por la promotora en fecha 10 de noviembre de 2014, es decir,
fuera del plazo establecido para optar a la nacionalidad espanola de origen en virtud
de la Ley 52/2007, derecho que caducé el 27 de diciembre de 2011, tal como estable-
ce la directriz primera de la instruccion de 4 de noviembre de 2008, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en la que se indica que sera necesario que
las solicitudes de opcién a la nacionalidad espanola de origen, en virtud de lo estable-
cido en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se formalicen en el plazo
de dos afos desde la entrada en vigor de la citada disposicion, sin perjuicio de la
posibilidad de prérroga de dicho plazo por un aio mas, mediante Acuerdo del Consejo
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de Ministros. Efectivamente se produjo dicha prérroga, siendo la fecha de caducidad
de este derecho de opcion el 27 de diciembre de 2011.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (32?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir la recuperacion de la nacionalidad espanola de la nacida en
Cuba en 1947, toda vez que la solicitante ostenta la nacionalidad espanola y no ha
incurrido en pérdida de la misma.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 17 de enero de 2012, en el Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba), se levanto6 acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la cual D.2 R.
M. M. R, nacida el 21 de junio de 1947 en F. A., T., C., C. (Cuba), de nacionalidad
cubana y espaiola, adquirida esta Gltima en virtud de la opcion establecida en el art®
20.1.b) del Cédigo Civil, Ley 36/2002, en fecha 2 de marzo de 2007, declara ser hija
de D.? F. R. R., originariamente espanola, quien ostentaba su nacionalidad de origen al
momento del nacimiento de la interesada, siendo su voluntad recuperar su nacionali-
dad espanola de origen, prestando juramento o promesa de fidelidad a S.M. El Rey y
de obediencia a la Constitucion y a las leyes espanolas, no renunciando a su anterior
nacionalidad.

Adjuntaba la siguiente documentacion: carnet de identidad cubano y certificado literal
espanol de nacimiento de la interesada; certificado local de nacimiento de la solicitan-
te, subsanado en el que consta que su padre es natural de La Palma, Canarias, Espana
y su nombre es H. P. F,; certificado literal espanol de nacimiento del padre de la solici-
tante y documentos de inmigracion y extranjeria del mismo; certificado cubano de sol-
teria de la madre de la promotora; certificado local de nacimiento cubano (reinscrip-
cion en fecha 11 de noviembre de 1976) de la madre de la interesada y certificado
literal espanol de nacimiento de la madre de la interesada, nacida el 9 de octubre de
1911 en E. P, Santa Cruz de Tenerife.
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Constan en el expediente dos certificados de inmigracion y extranjeria de la madre de
la solicitante que resultan contradictorios en cuanto al estado civil de la misma. Asi, en
el expedido en fecha 22 de mayo de 2008, se hace constar que su estado civil es
casada y en el de fecha 28 de enero de 2011, se indica que es soltera.

2. La encargada del registro civil consular dicta auto con fecha 5 de mayo de 2014, por
el que se desestima la solicitud de inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la
recuperacion de la nacionalidad espanola de la interesada, estimando que la peticio-
naria no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion. En el
considerando segundo del citado auto se indica que “no ha quedado establecido que
la solicitante haya ostentado nunca la nacionalidad espanola”, lo que constituye un
error formal, ya que se omite el hecho de que la solicitante ostenta la nacionalidad
espanola en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, con efectos
de 2 de marzo de 2007, no habiendo incurrido en pérdida de la misma.

3. Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, solicitando se revise su expediente y se inscriba al margen
de su inscripcion de nacimiento, la recuperacién de la nacionalidad espanola en lugar
de la opcion.

Aporta, entre otros: certificado cubano de notas marginales a su inscripciéon de naci-
miento, en el que consta nota de subsanacion indicando que por resolucién del regis-
trador del Registro del Estado Civil de Santa Clara, se modificd el nombre del padre de
la inscrita y su lugar de nacimiento; certificado notarial de vigencia de la Ley nimero
51 del Registro del Estado Civil Cubano, en relacién con la subsanacién de errores
materiales en el asiento de nacimiento; certificados espanol y cubano de nacimiento
de la madre de la solicitante y certificado cubano de solteria de la misma; certificado
literal espanol de nacimiento del abuelo paterno de la solicitante, Don P. M. R., nacido
el 2 de diciembre de 1880 en E. P., Santa Cruz de Tenerife y certificado de inscripcion
en el registro de extranjeros cubano del mismo fechado en mayo de 1953; documen-
tos de inmigracion y extranjeria del abuelo paterno; certificado literal espanol de naci-
miento del abuelo materno de la solicitante. Don J. R. S., nacido el 27 de abril de 1884
en E. P, Santa Cruz de Tenerife y documentos de inmigracion y extranjeria del mismo.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste informa que el auto que se recurre resulta conforme a derecho y se ratifica en
todos los extremos en el informe emitido en su dia y previo al auto que se recurre. El
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe en el que indica que, en
el caso de referencia, la solicitante opt6 a la nacionalidad espanola en virtud del arti-
culo 20.1.b) del Cédigo Civil en fecha 2 de marzo de 2007, por ser hija de madre origi-
nariamente espanola, nacida en E. P., Santa Cruz de Tenerife (Espana) el 9 de octubre
de 1911 y que la subsanacion realizada en el certificado de nacimiento local de la
interesada, en cuanto al nombre y lugar de nacimiento de su progenitor, fueron autori-
zados por resolucion del registro civil local, cuando la legislacién civil cubana en estos
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casos requiere que se efectle por via judicial, al ser considerados errores materiales
que afectan a la identidad. Por otra parte, se aprecian contradicciones en el estado
civil de la madre de la solicitante, en especial en los documentos de inmigracion y
extranjeria aportados por la solicitante y por su hermano, quien igualmente opt6 a la
nacionalidad espafiola en virtud del articulo 20.1.b) CC, apreciando que los documen-
tos aportados presentan ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad docu-
mental y no permiten al encargado de dicho registro civil consular determinar que en la
solicitante concurran los requisitos exigidos en el articulo 26 del Codigo Civil vigente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Cédigo Civil (CC); 2, 15, 16,
23y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil (RRC), y las resoluciones, entre otras, de 4-2?, 21-4% y 27-2% y 32 de enero, 4-1? de
febrero, 1-1?, 18-3% y 52 de marzo, 4-3?, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1* de mayo,
17-12 de junio de 2003; 21-1? de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de
febrero de 2006.

Il. La interesada, nacido en Cuba en 1947, de nacionalidad espanola adquirida en
virtud de la opcién establecida en el articulo 20.1.b) CC, solicité el 17 de enero de
2012 la recuperacién de la nacionalidad espanola por ser hija de madre originaria-
mente espanola. Por el registro civil consular se dict6 auto el 5 de mayo de 2014 des-
estimando la solicitud formulada, toda vez que la solicitante, no prueba suficientemen-
te los hechos a los que se refiere su declaracion.

II. El registro civil constituye la prueba de los hechos inscritos. En el presente caso, la
interesada opt6 a la nacionalidad espafiola no de origen en fecha 2 de marzo de 2007,
en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) CC, por ser hija de madre originaria-
mente espanola nacida en E. P., Santa Cruz de Tenerife, el dia 9 de octubre de 1911,
encontrandose inscrita en el registro civil consular de Espaia en La Habana (Cuba), no
habiendo incurrido en causa de pérdida de la nacionalidad espanola.

El articulo 26 del Cédigo Civil establece que, quien haya perdido la nacionalidad espa-
fola, podra recuperarla, siendo residente legal en Espana, no siendo de aplicacién
este requisito a emigrantes o hijos de emigrantes.

La interesada ostenta la nacionalidad espanola y no ha incurrido en causa de pérdida
de la misma, por lo que no cabe la presentacion de solicitud de recuperacion de una
nacionalidad que no ha perdido.

Por otra parte, la documentacién aportada por la solicitante presenta ciertas irregula-
ridades, tal como informa el encargado del registro civil consular. Asi, en cuanto a la
subsanacion, en el certificado local de nacimiento de la promotora, del nombre y lugar
de nacimiento de su padre, modificacién que fue autorizada por el encargado del
registro civil local, cuando la legislacién cubana en estos casos requiere que se efec-
tUe por via judicial. En este sentido, en la vigencia notarial de ley, aportada por la inte-
resada en via de recurso, se hace constar que el art® 155 del Reglamento de la Ley 51
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del Registro del Estado Civil de la Republica de Cuba, considera errores materiales en
cuanto al asiento del nacimiento “los errores u omisiones referidos al lugar del naci-
miento y “la omisién de uno de los nombres de los padres y abuelos”, indicandose en
el art® 156 de dicho texto legal, que el registrador podra subsanar los errores y omisio-
nes que no alteren sustancialmente el hecho o acto registrado, siempre que no estén
relacionados con el articulo anterior.

Por otra parte, se aprecian contradicciones en cuanto al estado civil de la madre de la
solicitante en los certificados de inmigracion y extranjeria de la progenitora que cons-
tan en el expediente. Asi, en el expedido en fecha 22 de mayo de 2008, se hace cons-
tar que su estado civil es casada, y en el de fecha 28 de enero de 2011, se indica que
es soltera.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (33?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento de la nacida en Cuba en 1968 por recuperacion
de la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 10 de noviembre de 2014, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espafola, por la
que D.2 M. M. I., nacida el 14 de junio de 1968 en L. H. (Cuba), declara ser hija de Don
R. M. R., nacido el 26 de junio de 1936 en R., L. H. (Cuba), originariamente espanol,
quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento de la solicitan-
te, que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su ante-
rior nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano de la promotora; certificado cubano en extracto de nacimiento de la interesa-
da; certificados en extracto de nacimiento y de defuncion del padre de la interesada y
certificado locales en extracto de defuncion de la abuela paterna de la solicitante.
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2. Con fecha 14 de noviembre de 2014, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscrip-
cion de nacimiento y el asiento marginal de recuperacion de la nacionalidad espanola
de la interesada, toda vez que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a
los que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que la solicitante
haya ostentado la nacionalidad espafiola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que a su hermana se
la ha reconocido la ciudadania espanola, aportando la siguiente documentacion: certi-
ficado local de nacimiento de la promotora; certificados locales de defuncion del padre
y de los abuelos paternos de la solicitante; certificado literal espanol de nacimiento de
la abuela paterna, D.? A. R. S., nacida en P,, Islas Baleares en julio de 1900; certificado
local de matrimonio de los abuelos paternos de la interesada; certificado de solteria
de la promotora; documentos de inmigracion y extranjeria de la abuela paterna y certi-
ficados cubano y espanol de nacimiento de la hermana de la solicitante, constando en
este Ultimo inscripcién marginal de opcién por la nacionalidad espanola de origen, en
virtud de lo establecido en la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, en
fecha 4 de octubre de 2010.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que la solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cadigo Civil vigente para su recuperacion y que, por otra parte, el padre de
la solicitante, natural de Regla, La Habana, nacido el 26 de junio de 1936 es hijo de
emigrante espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2% y 3% de enero, 4-1° de febrero, 1-12,
18-3% y 52 de marzo, 4-3%, 15-1% y 2% y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-12 de junio de
2003; 21-12 de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

IIl. La interesada, nacida en Cuba en 1968, solicitdo mediante acta firmada el 10 de
noviembre de 2014 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, la recuperacion de la nacionalidad espafola por ser hija de padre espafol
nacido en Cuba. Por el registro civil consular se dicté auto el 14 de noviembre de 2014
denegando la solicitud en base a que la promotora no habia ostentado nunca la nacio-
nalidad espanola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por la
interesada, solicita se revise su expediente alegando la nacionalidad espanola de su
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hermana, adquirida en virtud de la opcién establecida en la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que la promotora no ha ostentado nunca la
nacionalidad espanola, dado que no se encuentra acreditado en el expediente que su
progenitor ostentara la nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de la
interesada, hecho que se produce el 14 de junio de 1968.

De este modo, no se encuentra acreditado que la interesada hubiese ostentado en
algliin momento la nacionalidad espanola, condicion indispensable para haberla perdi-
do y premisa establecida en el art® 26 del Codigo Civil para su recuperacion.

V. Por otra parte, en relacion con la alegacion efectuada por la interesada en su escrito
de recurso, se indica que la opcién a la nacionalidad espafola de origen de su herma-
na fue reconocida en virtud de lo establecido en la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, habiendo formulado la solicitud dentro de los plazos legalmente estable-
cidos. Asi, la directriz primera de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, recoge que el plazo de presentacion
de las solicitudes de opcién a la nacionalidad espanola, en virtud de lo establecido en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, sera de dos anos desde la entrada
en vigor de la citada disposicion, sin perjuicio de la posibilidad de prérroga de dicho
plazo por un ano mas, mediante Acuerdo del Consejo de Ministros. Efectivamente se
produjo dicha prérroga, siendo la fecha de caducidad de este derecho de opcion el 27
de diciembre de 2011. Por tanto, la interesada formulé su solicitud en fecha 10 de
noviembre de 2014, fuera del plazo legalmente establecido, cuando dicho derecho de
opcioén ya se encontraba caducado, por lo que no es posible entrar a conocer acerca
de dicha peticion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)
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Resolucion de 1 de junio de 2018 (34?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1966 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 4 de mayo de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la que Don L.
A. H., nacido el 16 de septiembre de 1966 en F. G., C. de la S, L. V. (Cuba), declara ser
hijo de Don R. A. S., nacido el 13 de abril de 1920 en F. G., C. de la S., S. C. (Cuba),
quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento del solicitante,
que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior
nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano del promotor; certificado cubano de nacimiento del interesado; certificado
cubano de nacimiento de su progenitor; certificado cubano de matrimonio de los
padres del solicitante y certificado cubano de defuncién del progenitor.

2. Con fecha 8 de mayo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espanola del
interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que no se tuvo en
cuenta su filiacion con abuelo espafiol, pese a haber entregado toda la documentacién
establecida, acompanando certificados literales de nacimiento y de bautismo espano-
les del abuelo paterno del solicitante, Don C. A. A., nacido el 20 de marzo de 1879 en
S. C. L. L., Tenerife, asi como certificado expedido por la Direcciéon de Inmigracion y
Extranjeria del Ministerio del Interior cubano, en el que se indica que no consta en el
registro de ciudadania que el abuelo espanol del promotor hubiese obtenido la ciuda-
dania cubana por naturalizacién.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
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expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Codigo Civil vigente para su recuperacion y que el padre del solicitante, es
natural de F. G., C. S., L. V. (Cuba), nacido el 13 de abril de 1920, hijo de emigrante
espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-22 y 32 de enero, 4-1° de febrero, 1-1°2,
18-3%y 52 de marzo, 4-3?%, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-12 de abril de 2004; 24-17 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

II. El interesado, nacido en Cuba en 1966, solicité mediante acta firmada el 4 de mayo
de 2015 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
recuperacion de la nacionalidad espafola por ser hijo de padre espafol nacida en
Cuba. Por el registro civil consular se dictdé auto el 8 de mayo de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espano-
la, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita
se revise su expediente alegando su condiciéon de nieto de abuelo originariamente
espanol.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que el promotor no ha ostentado nunca la
nacionalidad espanola, dado que no ha quedado acreditado que en el momento de su
nacimiento, acaecido el 16 de septiembre de 1966, su progenitor tuviera la nacionali-
dad espanola.

De este modo, no se encuentra justificado que el promotor hubiese ostentado en
algiin momento la nacionalidad espanola, condicion indispensable para haberla perdi-
do y premisa exigida para su recuperacion, en virtud de lo establecido en el art® 26 del
Cadigo Civil.

Por otra parte, en relacién con las alegaciones del promotor en su escrito de recurso,
se indica que la directriz primera de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, establece que sera necesario que
las solicitudes de opcion a la nacionalidad espanola de origen, en virtud de lo estable-
cido en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se formalicen en el plazo
de dos anos desde la entrada en vigor de la citada disposicion, sin perjuicio de la
posibilidad de prorroga de dicho plazo por un aino mas, mediante Acuerdo del Consejo
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de Ministros. Efectivamente se produjo dicha prérroga, siendo la fecha de caducidad
de este derecho de opcion el 27 de diciembre de 2011. Por tanto, el interesado formu-
16 su solicitud en fecha 4 de mayo de 2015, fuera del plazo legalmente establecido,
cuando dicho derecho de opcién ya se encontraba caducado, por lo que no es posible
entrar a conocer acerca de dicha peticion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (30?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento de la nacida en Cuba en 1957 por recuperacion
de la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 4 de mayo de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la que D®.
L.-G. C. M. 0., nacida el 6 de julio de 1957 en C., V. (Cuba), declara ser hija de D?. J.-F.
M. O. S., nacida el 10 de abril de 1935 en C., V. C. (Cuba), originariamente espanola,
quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento de la solicitan-
te, que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su ante-
rior nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano de la promotora; certificado cubano de nacimiento de la interesada; certifica-
do literal espanol de nacimiento de su madre, con inscripcion marginal de opcioén por
la nacionalidad espafola no de origen, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b)
del Cédigo Civil con efectos de 6 de abril de 2005 y posterior inscripcion de recupera-
cion de la nacionalidad espanola de origen con efectos de 11 de julio de 2012 y certi-
ficado cubano de matrimonio de los padres de la solicitante.

2. Con fecha 8 de mayo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperaciéon de la nacionalidad espanola de la
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interesada, toda vez que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que la solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Cédigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente. Aporta la siguiente documen-
tacion: copias de los certificados literales espanoles de nacimiento de su progenitora y
de sus abuelos maternos, Don C.-A. M. 0. 0.y D M. M. S. 0. y copia del certificado de
inscripcion en el registro de extranjeros cubano de su abuelo materno.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, en el que indica que la solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cédigo Civil vigente para su recuperacion, senalando adicionalmente que la
madre de la solicitante, natural de C., V. C. (Cuba), nacida el 10 de abril de 1935,
recuperd la nacionalidad espanola el 11 de julio de 2012 por ser originariamente
espanola, hija de emigrante espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2% y 3% de enero, 4-1? de febrero, 1-1?,
18-3%y 52 de marzo, 4-3?%, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-12 de abril de 2004; 24-1? de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

II. La interesada, nacida en Cuba en 1957, solicité mediante acta firmada el 4 de mayo
de 2015 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
recuperacion de la nacionalidad espafola por ser hija de madre espanola nacida en
Cuba. Por el registro civil consular se dictdé auto el 8 de mayo de 2015 denegando la
solicitud en base a que la promotora no habia ostentado nunca la nacionalidad espa-
nola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por la interesada, solici-
ta se revise su expediente en base a la nacionalidad espanola de su abuelo materno.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espaiola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que la promotora no ha ostentado nunca la
nacionalidad espanola, no habiéndose acreditado en el expediente que la madre de la
solicitante, quien recupera la nacionalidad espanola el 11 de julio de 2012, ostentara
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la nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de su hija e interesada en el
expediente, hecho que se produce el 6 de julio de 1957. De este modo, no se encuen-
tra acreditado que la interesada hubiese ostentado en algin momento la nacionalidad
espanola, condicion indispensable para haberla perdido y premisa exigida para su
recuperacion, en virtud de lo establecido en el art® 26 del Cédigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 22 de junio de 2018 (31?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1958 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 4 de mayo de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espaiola, por la que Don
J.-L. C. M. 0., nacido el 13 de julio de 1958 en C., V. (Cuba), declara ser hijo de D?. J.-F.
M. O. S., nacida el 10 de abril de 1935 en C., V. C. (Cuba), originariamente espanola,
quien ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento del solicitante,
que es su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior
nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano del promotor; certificado cubano de nacimiento del interesado; certificado
literal espainol de nacimiento de su madre, con inscripcién marginal de opcién por la
nacionalidad espanola no de origen, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b)
del Cédigo Civil con efectos de 6 de abril de 2005 y posterior inscripcion de recupera-
cion de la nacionalidad espanola de origen con efectos de 11 de julio de 2012 y certi-
ficado cubano de matrimonio de los padres del solicitante.

2. Con fecha 8 de mayo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espanola del
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interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Cédigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente. Aporta la siguiente documen-
tacion: copias de los certificados literales espanoles de nacimiento de su progenitora y
de sus abuelos maternos, Don C.-A. M. 0. 0.y D M. M. S. 0. y copia del certificado de
inscripcion en el registro de extranjeros cubano de su abuelo materno.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cédigo Civil vigente para su recuperacion, senalando adicionalmente que la
madre del solicitante, natural de C., V. C. (Cuba), nacida el 10 de abril de 1935, recu-
pero la nacionalidad espanola el 11 de julio de 2012 por ser originariamente espanola,
hija de emigrante espanol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las Resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4% y 27-2% y 3% de enero, 4-1? de febrero,
1-1?, 18-3% y 52 de marzo, 4-3?, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de
junio de 2003; 21-1? de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de
2006.

II. El interesado, nacido en Cuba en 1958, solicité mediante acta firmada el 4 de mayo
de 2015 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
recuperacion de la nacionalidad espafiola por ser hijo de madre espanola nacida en
Cuba. Por el registro civil consular se dictdé auto el 8 de mayo de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espano-
la, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita
se revise su expediente en base a la nacionalidad espanola de su abuelo materno.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espafa. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que el promotor no ha ostentado nunca la
nacionalidad espafola, no habiéndose acreditado en el expediente que la madre de la
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solicitante, quien recupera la nacionalidad espanola el 11 de julio de 2012, ostentara
la nacionalidad espanola en el momento del nacimiento de su hijo e interesado en el
expediente, hecho que se produce el 13 de julio de 1958. De este modo, no se encuen-
tra acreditado que el interesado hubiese ostentado en algin momento la nacionalidad
espanola, condicion indispensable para haberla perdido y premisa exigida para su
recuperacion, en virtud de lo establecido en el art® 26 del Cédigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 22 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 29 de junio de 2018 (34?)
I1.6.1. Inscripcidn de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1941 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcién de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 27 de abril de 2009, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espaiola, por la
que Don J.-F. B. V., nacido el 25 de febrero de 1941 en L. H. (Cuba), declara ser hijo de
Don J. B. C., originariamente espanol, quien ostentaba su nacionalidad espanola al
momento del nacimiento del solicitante, que es su voluntad recuperar la nacionalidad
espanola no renunciando a su anterior nacionalidad cubana, al amparo de lo estable-
cido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba, entre otros, la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet
de identidad cubano y certificado literal de nacimiento del interesado, en el que consta
que es hijo de Don J. B. S. y nieto por linea paterna de R., con nota al pie de la inscrip-
cion en la que se indica que por sentencia 1070/2008, se subsana el segundo apellido
del padre del inscrito que pasa a ser “C.” y los nombres de los abuelos paternos que
son “F.” y “J.”; inscripcion de nacimiento en el registro civil espanol del solicitante, sin
prejuzgar la nacionalidad espanola del mismo; certificado literal espanol de nacimien-
to y extracto de partida de bautismo de Don J. B. C. y documentos de inmigracion y
extranjeria correspondiente a Don J. B..
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2. Recibida la documentacién anteriormente citada, el registro civil consular requiere
al interesado a fin de que aporte la sentencia de subsanacion del segundo apellido de
su padre y del nombre de los abuelos paternos. El interesado aporta sentencia
1070/2008 del Tribunal Municipal Popular de Boyeros, por la que no ha lugar a la
subsanacion solicitada por el promotor en cuanto a su filiacion con Don J. B. C., hijo de
F.y J., asi como carta de la hija del promotor expresando la falsedad documental pro-
ducida; certificado de nacimiento local del solicitante, hijo de J. B. y nieto por via
paterna de R.; partida de bautismo de Don J. B., nacido el 6 de julio de 1884 en C.,
Orense, hijo natural de R. B. y certificacién negativa de partida de nacimiento de éste;
documentos de inmigracién y extranjeria de Don J. B.; certificado de matrimonio de los
padres del solicitante, Don J. B. y D.2 M. A. V.; certificado de defuncién de Don J. B.y
acta de protocolizacion de partida de bautismo del progenitor.

3. Con fecha 3 de marzo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperaciéon de la nacionalidad espafola del
interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando no haber sido res-
ponsable de los documentos falseados incorporados a su expediente, ya que siempre
fueron entregados y recogidos por su hermana.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicién del recurso,
éste emite informe desfavorable indicando que el interesado accedi6 a dicho registro
civil en virtud de “titulo manifiestamente ilegal”, acreditando una filiacion paterna
falsa, cuando lo correcto es que el mismo es hijo de Don J. B. S, nieto de R. B. S., irre-
gularidades que no permiten determinar que en el solicitante concurran los requisitos
exigidos en el articulo 26 CC vigente, especialmente en lo que se refiere a la acredita-
cién de su nacionalidad espaiola de origen. El encargado del registro civil consular
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2% y 3% de enero, 4-1° de febrero, 1-12,
18-3% y 5% de marzo, 4-3?%, 15-1% y 22 y 19-2% de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-1? de abril de 2004; 24-1? de mayo de 2005; y 9-2% de febrero de 2006.

II. El interesado, nacido en Cuba en 1941, solicité mediante acta firmada el 27 de abril
de 2009 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
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recuperacion de la nacionalidad espanola por ser hijo de padre espaiol nacida en
Cuba. Por el registro civil consular se dict6 auto el 3 de marzo de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espano-
la, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita
se revise su expediente alegando no haber sido responsable de los documentos fal-
seados que constan en su expediente.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espana. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente, el interesado declaré en acta de recuperacion levantada
el 27 de abril de 2009 en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana y firmada
por el promotor, ser hijo de Don J. B. C., originariamente espanol, habiendo aportado
un certificado literal cubano de nacimiento, en el que constaba una anotacién por la
gue se subsanaba la filiacion paterna del solicitante, en relacion con el segundo apelli-
do de su progenitor y el nombre de su abuela paterna, en virtud de sentencia
1070/2008. Requerido el promotor a fin de que aportase la citada sentencia, se
constata que el fallo de la misma establece que no hay lugar a las subsanaciones
solicitadas, por lo que el promotor incurrié en falsedad en el acta de recuperacion,
siendo igualmente falso el certificado local de nacimiento aportado.

Por otra parte, tanto la hija del promotor como éste en su escrito de recurso, advierten
de las falsedades incurridas en la filiacion paterna del solicitante, alegando no haber
sido responsables de los documentos falseados incorporados al expediente, ya que
siempre fueron entregados y recogidos por la hermana del promotor. Sin embargo, se
constata que el acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, en la que el promo-
tor incurre en falsedad en cuanto a su filiacion paterna se encuentra firmada por éste,
por lo que no cabe considerar la alegacién de desconocimiento de los documentos
aportados.

De este modo, las irregularidades en la documentacioén aportada, no permiten deter-
minar que el promotor hubiese ostentado en alglin momento la nacionalidad espanola,
condicion indispensable para haberla perdido y premisa exigida para su recuperacion,
en virtud de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 29 de junio de 2018 (35?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1989 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 6 de mayo de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la que Don Y.
H. P., nacido el 10 de octubre de 1989 en C., V. C. (Cuba), declara ser hijo de Don J.-R.
H. G., nacido el 11 de marzo de 1955 en C., V. C. (Cuba), quien ostentaba su naciona-
lidad espanola al momento del nacimiento del solicitante, que es su voluntad recupe-
rar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior nacionalidad cubana, al
amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano del promotor; certificado cubano de nacimiento del interesado; certificado
cubano de nacimiento de su progenitor; certificado de sentencia de divorcio del padre
del solicitante y certificado local de defuncién del abuelo paterno del promotor, Don S.
H. D., en el que consta que nacié en Espana.

2. Con fecha 8 de mayo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espanola del
interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revisién de su expediente, alegando ser nieto de abuelo
espanol. Aporta certificado literal espanol de nacimiento de su abuelo paterno, nacido
el 9 de julio de 1912 en M., Las Palmas de Gran Canaria.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicién del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cédigo Civil vigente.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17 y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre
otras, de 4-22, 21-4?2, 27-2% y 3% de enero, 4-1? de febrero, 1-1?, 18-3% y 5% de marzo,
4-32 15-17y 2% y 19-22 de abril, 10-1? de mayo, 17-1? de junio de 2003; 21-1? de abiril
de 2004; 24-1% de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

II. El interesado, nacido en Cuba en 1989, solicité mediante acta firmada el 6 de mayo
de 2015 ante el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
recuperacion de la nacionalidad espafnola por ser hijo de padre espafol nacida en
Cuba. Por el registro civil consular se dicté auto el 8 de mayo de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espano-
la, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita
se revise su expediente alegando que su abuelo es originariamente espanol.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente, si bien el interesado es nieto de abuelo espanol, no
resulta acreditado que, en la fecha de su nacimiento, acaecido en octubre de 1989, su
padre ostentara la nacionalidad espanola. De este modo, no se encuentra justificado
que el promotor hubiese ostentado en algin momento la nacionalidad espanola, con-
dicion indispensable para haberla perdido y premisa exigida para su recuperacion, en
virtud de lo establecido en el art® 26 del Cédigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 29 de junio de 2018 (362)
I1.6.1. Inscripcién de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espafola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1945 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacién de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

<264 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

HECHOS

1. Con fecha 13 de febrero de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espafola, por la
que Don A. P. G., nacido el 3 de mayo de 1945 en G. de M., L. H. (Cuba), declara ser
hijo de Don E. P. P,, nacido el 30 de noviembre de 1895 en L. L. (Tenerife), quien
ostentaba su nacionalidad espanola al momento del nacimiento del solicitante, que es
su voluntad recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior naciona-
lidad cubana, al amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano y certificado cubano en extracto de nacimiento del solicitante; certificado lite-
ral espanol de nacimiento del padre del interesado, nacido el 30 de noviembre de
1895 en L. L., Tenerife, en el que consta que su progenitor es natural de G. (Italia);
certificado expedido por la Direccion de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio del
Interior cubano, en el que se indica que el padre del solicitante no consta inscrito en el
registro de ciudadania; certificado negativo de constancia de entrada en Cuba del
progenitor, expedido por la Directora General del Archivo Nacional de la Republica de
Cuba; certificado literal de matrimonio de los padres del solicitante y certificado literal
de defuncion del padre del solicitante.

2. Con fecha 1 de julio de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espanola del
interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
haya ostentado la nacionalidad espafola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Gltima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente y aportando certificado literal
cubano de su nacimiento.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y la encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, en el que indica que, teniendo en cuenta que el padre del solicitan-
te, nacido en L. L., Tenerife, el 30 de noviembre de 1895, es hijo de ciudadano natural
de G. (Italia), no resulta acreditada la nacionalidad espanola de origen del progenitor
del interesado. Por todo ello, no ha quedado establecido que el solicitante haya osten-
tado nunca la nacionalidad espanola, condicion indispensable para haberla perdido,
premisa exigida en el articulo 26 del Codigo Civil para su recuperacion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, 18 y 19 en su redaccion originaria y 26 del Cédigo Civil; 2, 15,
16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil, y las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-42, 27-2% y 32 de enero, 4-1? de febre-
ro, 1-1?, 18-3% y 52 de marzo, 4-3?, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1? de mayo, 17-1? de
junio de 2003; 21-1? de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-2% de febrero de
2006.

Il. El interesado, nacido en Cuba en 1945, solicitdé mediante acta firmada el 13 de
febrero de 2015 ante el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana,
la recuperacion de la nacionalidad espafola por ser hijo de padre espanol nacido en
Cuba. Por el registro civil consular se dict6 auto el 1 de julio de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espano-
la, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita
se revise su expediente alegando que su padre es originariamente espanol.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espana. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente, si bien el padre del interesado nace en L. L., Tenerife el
30 de noviembre de 1895, no resulta acreditada su condicion de espariol de origen en
aplicacién de lo establecido en los articulos 17,18 y 19 del Cadigo Civil en su redaccién
originaria, vigente en la fecha de nacimiento del progenitor, dado que consta en su
certificacion literal de nacimiento que es hijo de ciudadano natural de G. (Italia).

De este modo, no se encuentra justificado que el promotor hubiese ostentado en
algiin momento la nacionalidad espanola, condicion indispensable para haberla perdi-
doy premisa exigida para su recuperacion, en virtud de lo establecido en el art® 26 del
Codigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 29 de junio de 2018 (39?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1935 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 27 de abril de 2009, en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espafola, por la
que Don J. B. V., nacido el 18 de agosto de 1935 en M., L. H. (Cuba), declara ser hijo de
Don J. B. C., originariamente espanol, quien ostentaba su nacionalidad espanola al
momento del nacimiento del solicitante, que es su voluntad recuperar la nacionalidad
espanola no renunciando a su anterior nacionalidad cubana, al amparo de lo estable-
cido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba, entre otros, la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet
de identidad cubano y certificado literal de nacimiento del interesado, en el que consta
que es hijo de Don J. B. S. y nieto por linea paterna de R., con nota al pie de la inscrip-
cién en la que se indica que por sentencia 1070/2008, se subsana el segundo apellido
del padre del inscrito que pasa a ser “C.” y los nombres de los abuelos paternos que
son “F.” y “).”; certificado literal espanol de nacimiento y extracto de partida de bautis-
mo de Don J. B. C. y documentos de inmigracion y extranjeria correspondiente a Don J.
B.

2. Recibida la documentacién anteriormente citada, el registro civil consular requiere
al interesado a fin de que aporte la sentencia de subsanacion del segundo apellido de
su padre y del nombre de los abuelos paternos. El interesado aporta sentencia
1070/2008 del Tribunal Municipal Popular de Boyeros, por la que no ha lugar a la
subsanacion solicitada por el promotor en cuanto a su filiaciéon con Don J. B. C., hijo de
F.y J.; certificado de nacimiento local del solicitante, hijo de J. B. y nieto por via paterna
de R.; partida de bautismo de Don J. B., nacido el 6 de julio de 1884 en C., Orense, hijo
natural de R. B. y certificacion negativa de partida de nacimiento de éste; documentos
de inmigracion y extranjeria de Don J. B.; certificado de matrimonio de los padres del
solicitante, Don J. B. y D.2 M. A. V. y certificado de defuncién de Don J. B..

3. Con fecha 3 de marzo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacion de la nacionalidad espanola del
interesado, toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los
que se refiere su declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante
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haya ostentado la nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensa-
ble para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil
para acceder a la recuperacion.

4. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revisién de los nuevos documentos incorporados a su
expediente, alegando que su padre siempre mantuvo un equivoco en relacién con su
segundo apellido, no habiendo sido participe de acto alguno de ilegalidad o falsedad
documental.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicién del recurso,
éste emite informe desfavorable indicando que el interesado accedié a dicho registro
civil en virtud de “titulo manifiestamente ilegal”, acreditando una filiacion paterna
falsa, cuando lo correcto es que el mismo es hijo de Don J. B. S, nieto de R. B. S., irre-
gularidades que no permiten determinar que en el solicitante concurran los requisitos
exigidos en el articulo 26 CC vigente, especialmente en lo que se refiere a la acredita-
cién de su nacionalidad espanola de origen. El encargado del registro civil consular
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-2%y 32 de enero, 4-1° de febrero, 1-1°,
18-3% y 52 de marzo, 4-3%, 15-1% y 2% y 19-2% de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-12 de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

II. El interesado, nacido en Cuba en 1935, solicitd mediante acta firmada el 27 de abril
de 2009 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
recuperacion de la nacionalidad espanola por ser hijo de padre espanol nacido en
Cuba. Por el registro civil consular se dicté auto el 3 de marzo de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espano-
la, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita
se revise su expediente, en particular, los nuevos documentos incorporados al mismo,
alegando no haber sido responsable de los documentos falseados que constan en su
expediente.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espaiola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente, el interesado declaré en acta de recuperacion levantada
el 27 de abril de 2009 en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana y firmada
por el promotor, ser hijo de Don J. B. C., originariamente espanol, habiendo aportado
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un certificado literal cubano de nacimiento, en el que constaba una anotacién por la
gue se subsanaba la filiacion paterna del solicitante, en relacion con el segundo apelli-
do de su progenitor y el nombre de su abuela paterna, en virtud de sentencia
1070/2008. Requerido el promotor a fin de que aportase la citada sentencia, se
constata que el fallo de la misma establece que no hay lugar a las subsanaciones
solicitadas, por lo que el promotor incurrié en falsedad en el acta de recuperacion,
siendo igualmente falso el certificado local de nacimiento aportado.

Por otra parte, el promotor en su escrito de recurso advierte de las falsedades incurri-
das en la filiacion paterna del solicitante, alegando no haber sido responsables de los
documentos falseados incorporados al expediente y que siempre existié incertidumbre
respecto del segundo apellido de su progenitor. Sin embargo, se constata que el acta
de recuperacion de la nacionalidad espanola, en la que el promotor incurre en false-
dad en cuanto a su filiaciéon paterna se encuentra firmada por éste, por lo que no cabe
considerar la alegaciéon de desconocimiento de los documentos aportados.

De este modo, las irregularidades en la documentacion aportada, no permiten deter-
minar que el promotor hubiese ostentado en alglin momento la nacionalidad espanola,
condicion indispensable para haberla perdido y premisa exigida para su recuperacion,
en virtud de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 29 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

11.8 COMPETENCIA EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD
I1.8.2 COMPETENCIA TERRITORIAL EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD

Resolucion de 8 de junio de 2018 (19?)
111.8.2. Competencia territorial del registro civil del domicilio
en expediente de nacionalidad por residencia

El encargado puede y debe declararse incompetente para la actuacion registral insta-
da cuando llegue a la conviccion de la inexactitud del padrén municipal respecto de la
persona que promueve el expediente registral ante el registro civil, cuya competencia
depende del domicilio del promotor al que se refiere la inexactitud.

En las actuaciones sobre declaracion de incompetencia territorial del registro en un
expediente de nacionalidad por residencia remitidas a este centro en tramite de recur-

<269 »



Il Nacionalidad

so por virtud del entablado por el interesado contra auto de la encargada del Registro
Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado en el Registro Civil de Vitoria-Gasteiz el 12 de
diciembre de 2014, el Sr. W. A., mayor de edad y de nacionalidad pakistani, solicitaba
la concesidn de la nacionalidad espafola por residencia. Aportaba los siguientes docu-
mentos: tarjeta de residencia en Espana, pasaporte paquistani, volante de empadro-
namiento en Vitoria con fecha de alta de 10 de diciembre de 2015, certificados de
nacimiento y de ausencia de antecedentes penales en su pais de origen, dos informes
de vida laboral, dos contratos de trabajo temporales (uno en S. B. L. del 5 de diciembre
de 2014 al 4 de marzo de 2015 y otro en V. del 25 de junio al 9 de julio de 2015),
resolucion sobre reconocimiento de alta en la Seguridad Social, ndminas de mayo y
junio de una empresa radicada en V. G., documento de retenciones de IRPF y declara-
cion de IRPF de 2014.

2. En comparecencia para ratificar su solicitud el 30 de junio de 2015, el interesado
declard que su esposa e hijo residian en Pakistan, que él vivia en V. en una habitacion
alquilada en una casa compartida y que estaba trabajando en la misma ciudad en una
empresa de pinturas con un contrato de seis meses.

3. Al expediente se incorporé una némina devengada en Vitoria correspondiente al 25
de junio de 2015, un contrato temporal en C. del 17 de septiembre de 2015 al 16 de
marzo de 2016 y la némina de septiembre correspondiente a dicho contrato.

4. Previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dict6 auto el
5 de noviembre de 2015 acordando el archivo de las actuaciones porque, a la vista de
la documentacién aportada, existian muchas dudas sobre cual era el domicilio efectivo
del promotor, dado que el empadronamiento se habia realizado solo dos dias antes de
la presentacion de la solicitud y constaban varios documentos (contratos temporales,
néminas y declaracion de IRPF) que acreditaban su presencia en Catalufa, por lo que
no era posible declarar la competencia del Registro Civil de Vitoria para tramitar la
solicitud.

5. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que anteriormente estuvo viviendo en
B. pero que el certificado de empadronamiento prueba su residencia en V., que el auto
recurrido se basa en meras suposiciones, que el trabajo en otra provincia en el
momento de la solicitud era temporal, que el 25 de junio de 2015 empez6 a trabajar
con una empresa de V. tal como justificé con el contrato y el alta en la Seguridad Social
y que la resolucion recurrida no aclara cual seria la supuesta ventaja que se obtendria
intentando acreditar un domicilio ficticio para tramitar la solicitud de nacionalidad en
V. en lugar de hacerlo en B.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz se ratificé en su decision
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y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 40 del Cédigo Civil (CC); 50 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC);
64 de la Ley del Registro Civil (LRC); 220 a 224 y 365 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, 11-4% de enero de 2007, 16-6% de junioy 10-1%y
8? de julio de 2008, 19-72 de junio y 31-1? de julio de 2009, 2-18?% 23-2% y 30-5% de
septiembre de 2010, 23-10?, 117 y 122 de marzo de 2011, 28-11? de junio de 2012,
17-33?%, 342 y 352 de marzo de 2014; 24-402 de abril de 2015; 14-21? de octubre,
2-12?2 y 23-1? de diciembre de 2016; 24-12? de febrero, 26-29? de mayo y 22-23? de
diciembre de 2017.

II. El interesado presentod su solicitud de concesion de nacionalidad espanola por resi-
dencia en el Registro Civil de Vitoria en diciembre de 2014. La encargada del registro
dicté auto declarando su incompetencia territorial por no considerar acreditada la
residencia habitual del interesado en su demarcacion, dado que se habia empadrona-
do en Vitoria solo dos dias antes de la presentacion de la solicitud y de la documenta-
cion aportada al expediente se desprendia una vinculacién laboral continuada con
Cataluna. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. La cuestion que se plantea pues es la posible divergencia entre el domicilio real del
interesado y el que declaré en su solicitud, toda vez que dicha circunstancia es la que
determina la competencia territorial del registro en la tramitacion de los expedientes
de nacionalidad por residencia. Siendo esto asi, deben disiparse las dudas posibles
sobre su veracidad mediante la practica de las diligencias de investigacion y compro-
bacion que fuesen necesarias.

IV. Hay que recordar, en relacion con el concepto de domicilio y el valor probatorio de
los certificados de empadronamiento, que el articulo 16 de la Ley de Bases de Régimen
Local, redactado por Ley 4/1996, de 10 de enero, dispone en su nimero 1 que “El
padrén municipal es un registro administrativo donde constan los vecinos de un muni-
cipio. Sus datos constituyen prueba de la residencia en el municipio y del domicilio
habitual en el mismo”. Ademas, se prevé que las certificaciones que de dichos datos
se expidan tendran caracter de documento publico y fehaciente. Ahora bien, tal carac-
ter se declara y reconoce legalmente para “todos los efectos administrativos”, pero
sélo para ellos. Por tanto, la certificacion del padron municipal no esta contemplada ni
como prueba exclusiva del domicilio, ni como prueba privilegiada del mismo fuera del
ambito administrativo. Por su parte, el concepto de domicilio a efectos civiles, que es
el que se ha de entender invocado por la legislacion del registro civil, en general, y por
el articulo 365 del Reglamento del Registro Civil, en particular, se encuentra definido
en el articulo 40 del Codigo Civil, conforme al cual “el domicilio de las personas natu-
rales es el de su residencia habitual”, esto es, el lugar en el que la persona vive con
cierta permanencia y que se presume para el futuro. La prueba de la residencia habi-
tual constitutiva del domicilio en el ambito civil es libre, salvo que alguna norma espe-
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cial exija una modalidad de prueba determinada o exima de pruebas complementarias
acreditando el domicilio por ciertos medios. Esto es lo que sucede en el ambito del
registro civil en dos casos concretos: a) el articulo 336.3, que dispone que “el domicilio
de los apatridas se acreditara por certificacion municipal o informacion testifical”; b) el
articulo 68 parrafo tercero del Reglamento del Registro Civil, que establece, a los
efectos de aplicar la prevision del articulo 16, parrafo segundo, de la Ley del Registro
Civil, que el domicilio del progenitor o progenitores legalmente conocidos se justificara
“por exhibicion de los documentos nacionales de identidad oportunos o, en su defecto,
por certificacion del padrén municipal”.

V. En consecuencia, ni la prueba de la certificacion del padrén municipal es exclusiva
ni viene exigida fuera de los singulares casos citados por la legislacion del Registro
Civil, por lo que revive la regla general en el ambito civil de que la residencia habitual
puede acreditarse a través de cualquier otro medio admitido en derecho, correspon-
diendo al encargado del registro civil y, en su caso, a los tribunales la valoracion libre
de los datos que hayan sido aportados: tener en el lugar establecimiento mercantil,
tener casa abierta, actas notariales, censo electoral y, en sentido contrario, carecer de
casa abierta, informes policiales adversos, ausencia de visados o permisos de residen-
cia -no de mera estancia- respecto de los extranjeros, etc. (vid. sentencias del Tribunal
Supremo de 29 de diciembre de 1948y 23 de junio de 1952, entre otras). Téngase en
cuenta que el domicilio como lugar de ejercicio de los derechos y cumplimiento de las
obligaciones (art. 40 CC) puede fijarse arbitrariamente por los interesados dando lugar
a supuestos de fraude de ley, especialmente facilitado por el hecho de que la inscrip-
cion en el padron municipal tiene lugar por simple declaracion del interesado sin veri-
ficacion fehaciente por parte de la Administracion de la realidad de tal declaracion (cfr.
art. 15 de la Ley de Bases de Régimen Local).

VI. Por ello, como se ha dicho, el juez encargado debe, en caso de duda, investigar la
veracidad del domicilio y comprobar si en este concurren las notas de estabilidad y
permanencia que lo cualifican como residencia habitual a la vista de la fecha del
empadronamiento. Ello supone la practica de las diligencias que sean necesarias para
comprobar la realidad del domicilio del interesado que consta en el certificado de su
empadronamiento y que, segun el resultado, bien declare su falta de competencia
para conocer y resolver el expediente si llega a la conviccion de la inexactitud del con-
tenido del padron municipal, bien, en caso afirmativo, continte la tramitacion del
expediente con la practica de las diligencias que procedan. En este caso la encargada
no considerd necesaria la practica de otras diligencias porque estimé que de las decla-
raciones y de la documentacion laboral aportada por el propio interesado se despren-
dia que, a pesar de figurar empadronado en V. desde diciembre de 2014, mantenia
una relaciéon laboral continuada, si bien a través de contratos temporales, con
Cataluna, por lo que no era posible declarar la competencia territorial de su registro
para la tramitacion de la solicitud. Ciertamente, a partir de los documentos incorpora-
dos en el expediente existen muchas dudas sobre cual era el domicilio real del solici-
tante en el momento de la presentacion de la solicitud. Asi, una vez empadronado,
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también actualizé inmediatamente su direccion en otras instancias oficiales, tal como
se comprueba a través de la tarjeta de residencia y del informe de vida laboral; sin
embargo, la Unica vinculacion laboral con V. a partir de ese momento es un contrato de
quince dias (no de seis meses, como aseguro el interesado en su comparecencia ante
el registro), correspondiendo todos los demas documentos a prestaciones laborales
en Cataluna. No es infrecuente que una persona que tenga su residencia efectiva en
un municipio se desplace a otras localidades para trabajar temporalmente, pero en
este caso el promotor no aclara en fase de recurso las dudas que se plantean en rela-
cién con su domicilio ni ha probado de ninguna otra forma (por ejemplo, mediante
recibos de suministros o tasas, inscripcion en alguna actividad en el municipio o cual-
quier otro justificante distinto del certificado de empadronamiento) un vinculo suficien-
te que permita considerar como domicilio efectivo la ciudad de Vitoria. Por ello, a falta
de otras pruebas, no es posible tener por acreditada la residencia efectiva en dicha
ciudad.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (24?)
111.8.2. Competencia territorial del registro civil del domicilio
en expediente de nacionalidad por residencia

El encargado puede y debe declararse incompetente para la actuacion registral insta-
da cuando llegue a la conviccion de la inexactitud del padrén municipal respecto de la
persona que promueve el expediente registral ante el registro civil, cuya competencia
depende del domicilio del promotor al que se refiere la inexactitud.

En las actuaciones sobre declaracion de incompetencia territorial del registro en un
expediente de nacionalidad por residencia remitidas a este centro en tramite de recur-
so por virtud del entablado por el interesado contra auto de la encargada del Registro
Civil de Vitoria-Gasteiz.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado en el Registro Civil de Vitoria-Gasteiz el 19 de enero
de 2015, el Sr. M. A., mayor de edad y de nacionalidad marroqui, solicitaba la conce-
sion de la nacionalidad espafiola por residencia. Aportaba los siguientes documentos:
tarjeta de residencia en Espafa, pasaporte marroqui, volante de empadronamiento en
V. con fecha de alta de 24 de noviembre de 2014, certificados de nacimiento y de
ausencia de antecedentes penales en su pais de origen, contrato de trabajo en L.
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(Huelva) desde el 13 de octubre de 2014 hasta fin de campana, nominas de octubre,
noviembre y diciembre de 2014, informe de vida laboral y declaracion de IRPF de
2014.

2. En comparecencia para ratificar su solicitud el 29 de julio de 2015, el interesado
declar6 que reside en V. desde 2004, que esta casado con una ciudadana marroqui'y
tiene un hijo menor de edad, que vive en un piso de alquiler compartido, que su Gltimo
trabajo fue en L. (Huelva) el 27 de mayo de 2015, que antes del 24 de noviembre de
2014 estaba empadronado en L. y que en el momento de la declaracion no estaba
trabajando y percibia un subsidio por desempleo.

3. Previo informe en el mismo sentido del ministerio fiscal, la encargada del registro
dict6 auto el 29 de octubre de 2015 acordando el archivo de las actuaciones porque,
a la vista de la documentacion aportada, existian muchas dudas sobre cual era el
domicilio efectivo del promotor, dado que habia estado residiendo de forma intermiten-
te en V. y en H., donde habia trabajado en los Ultimos tiempos y habia presentado su
Gltima declaracion de IRPF.

4. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que tiene su residencia en Vitoria
desde que llegd a Espaina en 2004 con una autorizacion de residencia y trabajo y que
los cortos periodos que ha permanecido en H. han sido por motivos laborales para
trabajar temporalmente en actividades agricolas. Con el escrito de recurso aportaba
abundante documentacion acreditativa de su residencia en V. entre 2004 y 2010:
concesion y renovaciones de permiso de residencia y trabajo, ndminas, documento de
liquidacién y finiquito, certificado de empresa, notificacion de fin de contrato, solicitud
de prestacion por desempleo, comunicacion de cambio de domicilio en la misma
ciudad de Vitoria e informes médicos.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz se ratifico en su decision
y remitié el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 40 del Cédigo Civil (CC); 50 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC);
64 de la Ley del Registro Civil (LRC); 220 a 224 y 365 del Reglamento del Registro Civil
(RRC) y las resoluciones, entre otras, 11-4° de enero de 2007, 16-6° de junioy 10-1%y
8? de julio de 2008, 19-72 de junio y 31-12 de julio de 2009, 2-18°?, 23-2? y 30-5% de
septiembre de 2010, 23-10%, 117 y 122 de marzo de 2011, 28-112 de junio de 2012,
17-33%, 342 y 35% de marzo de 2014; 24-40% de abril de 2015; 14-21? de octubre,
2-12% y 23-1? de diciembre de 2016; 24-122 de febrero, 26-29% de mayo y 22-23% de
diciembre de 2017.

II. El interesado presentd su solicitud de concesion de nacionalidad espanola por resi-
dencia en el Registro Civil de Vitoria en enero de 2015. La encargada del registro dicto
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auto declarando su incompetencia territorial por no considerar acreditada la residen-
cia habitual del solicitante en su demarcacioén, dado que se habia empadronado en V.
dos meses antes de la presentacion de la solicitud y de la documentacion aportada al
expediente se desprendia que trabajaba y residia intermitentemente en H.. Este auto
constituye el objeto del presente recurso.

Ill. La cuestién que se plantea pues es la posible divergencia entre el domicilio real del
interesado y el que declaré en su solicitud, toda vez que dicha circunstancia es la que
determina la competencia territorial del registro en la tramitacion de los expedientes
de nacionalidad por residencia. Siendo esto asi, deben disiparse las dudas posibles
sobre su veracidad mediante la practica de las diligencias de investigacion y compro-
bacion que fuesen necesarias.

IV. Hay que recordar, en relacion con el concepto de domicilio y el valor probatorio de
los certificados de empadronamiento, que el articulo 16 de la Ley de Bases de Régimen
Local, redactado por Ley 4/1996, de 10 de enero, dispone en su nimero 1 que “El
padrén municipal es un registro administrativo donde constan los vecinos de un muni-
cipio. Sus datos constituyen prueba de la residencia en el municipio y del domicilio
habitual en el mismo”. Ademas, se prevé que las certificaciones que de dichos datos
se expidan tendran caracter de documento publico y fehaciente. Ahora bien, tal carac-
ter se declara y reconoce legalmente para “todos los efectos administrativos”, pero
s6lo para ellos. Por tanto, la certificacion del padréon municipal no esta contemplada ni
como prueba exclusiva del domicilio, ni como prueba privilegiada del mismo fuera del
ambito administrativo. Por su parte, el concepto de domicilio a efectos civiles, que es
el que se ha de entender invocado por la legislacién del Registro Civil, en general, y por
el articulo 365 del Reglamento del Registro Civil, en particular, se encuentra definido
en el articulo 40 del Cédigo Civil, conforme al cual “el domicilio de las personas natu-
rales es el de su residencia habitual”, esto es, el lugar en el que la persona vive con
cierta permanencia y que se presume para el futuro. La prueba de la residencia habi-
tual constitutiva del domicilio en el ambito civil es libre, salvo que alguna norma espe-
cial exija una modalidad de prueba determinada o exima de pruebas complementarias
acreditando el domicilio por ciertos medios. Esto es lo que sucede en el ambito del
registro civil en dos casos concretos: a) el articulo 336.3, que dispone que “el domicilio
de los apatridas se acreditara por certificacion municipal o informacion testifical”; b) el
articulo 68 parrafo tercero del Reglamento del Registro Civil, que establece, a los
efectos de aplicar la prevision del articulo 16, parrafo segundo, de la Ley del Registro
Civil, que el domicilio del progenitor o progenitores legalmente conocidos se justificara
“por exhibicién de los documentos nacionales de identidad oportunos o, en su defecto,
por certificacion del padrén municipal”.

V. En consecuencia, ni la prueba de la certificacion del padrén municipal es exclusiva
ni viene exigida fuera de los singulares casos citados por la legislacion del registro civil,
por lo que revive la regla general en el ambito civil de que la residencia habitual puede
acreditarse a través de cualquier otro medio admitido en derecho, correspondiendo al
encargado del registro civil y, en su caso, a los tribunales la valoracién libre de los
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datos que hayan sido aportados: tener en el lugar establecimiento mercantil, tener
casa abierta, actas notariales, censo electoral y, en sentido contrario, carecer de casa
abierta, informes policiales adversos, ausencia de visados o permisos de residencia -
no de mera estancia- respecto de los extranjeros, etc. (vid. sentencias del Tribunal
Supremo de 29 de diciembre de 1948y 23 de junio de 1952, entre otras). Téngase en
cuenta que el domicilio como lugar de ejercicio de los derechos y cumplimiento de las
obligaciones (art. 40 CC) puede fijarse arbitrariamente por los interesados dando lugar
a supuestos de fraude de ley, especialmente facilitado por el hecho de que la inscrip-
cién en el padrén municipal tiene lugar por simple declaracién del interesado sin veri-
ficacion fehaciente por parte de la Administracion de la realidad de tal declaracion (cfr.
art. 15 de la Ley de Bases de Régimen Local).

VI. Por ello, como se ha dicho, el juez encargado debe, en caso de duda, investigar la
veracidad del domicilio y comprobar si en este concurren las notas de estabilidad y
permanencia que lo cualifican como residencia habitual a la vista de la fecha del
empadronamiento. Ello supone la practica de las diligencias que sean necesarias para
comprobar la realidad del domicilio del interesado que consta en el certificado de su
empadronamiento y que, segln el resultado, bien declare su falta de competencia
para conocer y resolver el expediente si llega a la conviccion de la inexactitud del con-
tenido del padrén municipal, bien, en caso afirmativo, continle la tramitacion del
expediente con la practica de las diligencias que procedan. En este caso, la encargada
no consider6 necesaria la practica de otras diligencias porque estim6 que de las decla-
raciones y de la documentacién aportada por el propio interesado se desprendia que,
aunque figuraba empadronado en V. desde noviembre de 2014, mantenia una relacién
laboral, si bien a través de contratos temporales, con la provincia de H., por lo que no
era posible declarar la competencia territorial de su registro para la tramitacion de la
solicitud. Ciertamente, a partir de los documentos incorporados al expediente no cabe
duda de la vinculacién del interesado con la ciudad de Vitoria entre 2004 y 2010, pero
no ocurre lo mismo a la hora de determinar el domicilio real en el momento de la pre-
sentacion de la solicitud de nacionalidad, pues el Gnico documento aportado en
prueba de la residencia efectiva alli es el certificado de empadronamiento con fecha
de alta de dos meses antes. A partir de ese momento, no consta entre la documenta-
cién aportada ninguna otra prueba (por ejemplo, recibos de suministros o tasas, ins-
cripcion en alguna actividad en el municipio o cualquier otro justificante distinto del
certificado de empadronamiento) de un vinculo suficiente con la localidad en la que
asegura residir. No es infrecuente que una persona que tenga su residencia efectiva
en un municipio se desplace a otras localidades, incluso muy alejadas entre si, para
trabajar temporalmente, pero en esta ocasion el promotor no aclara en fase de recurso
las dudas que se plantean en relacién con su domicilio en V. desde que present6 la
solicitud de nacionalidad por residencia. Por ello, a falta de otras pruebas, no es posi-
ble tener por acreditada en este momento la residencia efectiva en dicha ciudad.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.
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Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Vitoria (Gasteiz)

1.9 OTRAS CUESTIONES EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD
11.9.3 CADUCIDAD DE LA CONCESION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 8 de junio de 2018 (20?)
111.9.3. Caducidad de la concesién de la nacionalidad espanola

1°) Cuando no conste el paradero del interesado, la notificacion se realizara por anun-
cio general mediante edictos (cfr. art. 349 RRC).

2°) Dictada la resolucion de concesion de la nacionalidad espaiola por residencia, el
plazo, de caducidad, para cumplir los requisitos del articulo 23 del Cédigo Civil es de
ciento ochenta dias contados desde la notificacion de dicha resolucion (art. 21.4 CC).

En las actuaciones sobre caducidad de la concesion de nacionalidad por residencia
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra resolucion del encargado del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Tras la solicitud presentada en el Registro Civil de Barcelona por la Sra. F. P.-G. R., de
nacionalidad brasilefia, y una vez realizados los tramites pertinentes, la Direccién
General de los Registros y del Notariado (DGRN) dicté resoluciéon de concesion a la
interesada de la nacionalidad espanola por residencia el 22 de diciembre de 2012.

2. Intentada infructuosamente la notificacion mediante correo certificado y no cons-
tando en el registro otro domicilio de la interesada, la resolucién se notificé finalmente
mediante la publicacion de un edicto que permanecié expuesto entre el 13y el 28 de
marzo de 2017.

3. Transcurridos mas de ciento ochenta dias desde la notificacion por edicto sin que la
promotora hubiese comparecido, el ministerio fiscal insto la declaracién de caducidad
del expediente, que fue finalmente acordada por el encargado del registro mediante
auto de 9 de octubre de 2017 por aplicacion de lo establecido en el articulo 224 del
Reglamento del Registro Civil.

4. Notificada la resolucién, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que, una vez concedida la nacionali-
dad, esper6 a ser citada para comparecer ante el registro pero que no recibié comuni-
cacién alguna y que, por circunstancias excepcionales, tuvo que ausentarse de su
domicilio. Ahadia que considerd normal la demora teniendo en cuenta los retrasos que
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se producen en la tramitacion de estos procedimientos, hasta que, finalmente, se le
comunicé que se habia declarado la caducidad del procedimiento.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacioén por considerar correctamente realizada la notificacién y no haber com-
parecido la promotora dentro del plazo legal. El encargado del Registro Civil de
Barcelona emitio informe desfavorable y remitié el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 21 y 23 del Cédigo Civil (CC); 224 y 349 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 27-3% de marzo, 9-4? de junio y
17-2% de diciembre de 2008; 9-42 de junio de 2009; 25-3? de junio de 2010; 11-3% de
abril de 2011; 13-11? de enero, 9-18? de julio y 4-105? de septiembre de 2014; 25-212
de septiembre, 2-20% de octubre y 4-61% de diciembre de 2015; 16-33% y 23-2% de
diciembre de 2016 y 1-9? de diciembre de 2017.

II. Solicita la recurrente que se deje sin efecto la declaracion de caducidad de la conce-
sion de la nacionalidad espanola por residencia acordada por el encargado del registro
y basada en la incomparecencia de la interesada una vez transcurridos mas de ciento
ochenta dias desde que se notifico la resolucion de concesion. La recurrente alega que
no recibié comunicacion alguna por parte del registro para comparecer y completar los
tramites de adquisicion.

IIl. Dispone el apartado 4 del articulo 21 CC que “Las concesiones por carta de natura-
leza o por residencia caducan a los ciento ochenta dias siguientes a su notificacion, si
en este plazo no comparece el interesado ante funcionario competente para cumplir
los requisitos del articulo 23” y en el mismo sentido se pronuncia el articulo 224 RRC.
Consta en las actuaciones el intento realizado por el registro para notificar la conce-
sion de la nacionalidad personalmente en enero de 2017 mediante correo certificado
que fue finalmente devuelto por la oficina al no haber sido localizada la interesada en
el Unico domicilio por ella proporcionado. También hay una providencia anterior de la
encargada, fechada el 18 de diciembre de 2013, de la que se deduce que ya se habia
intentado realizar la notificacion, igualmente de modo infructuoso, mediante el servi-
cio de Correos poco después de ser emitida la resolucién de concesion, si bien no ha
quedado constancia en las actuaciones de dicho intento, por lo que el expediente se
archivo provisionalmente hasta que, no habiendo tenido noticias de la interesada, se
reactivd en 2017 en la forma indicada. Asi pues, ante la imposibilidad de comunica-
cion directa, se efectud la notificacion mediante edicto publicado en el tablon de
anuncios (cfr. art. 349 RRC) del registro. Hay que recordar que es obligacion de los
interesados comunicar al registro o al 6rgano competente para resolver su expediente
los cambios de domicilio, lo que no consta que se hiciera en este caso. Por otra parte,
de las alegaciones del recurso se desprende que la promotora conocia la existencia de
la resolucion de concesion, presumiblemente a través de la pagina web del Ministerio
de Justicia, servicio complementario de informacién al ciudadano que en ningln caso,
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como expresamente advierte la aplicacion, tiene el caracter de una notificacion formal.
Por ello no se entiende que, sabiendo de la existencia de la resolucién de concesion
emitida en diciembre de 2012, no se pusiera en contacto con el registro para conti-
nuar los tramites hasta octubre de 2017. En definitiva, transcurrido el plazo de ciento
ochenta dias senalado legalmente sin que la promotora se presentara en el registro o
facilitara un nuevo domicilio a efectos de notificacion, la concesion de la nacionalidad
espanola por residencia debe tenerse por caducada en virtud de lo dispuesto en el
224 RRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede, de acuerdo con lo anteriormente expuesto,
desestimar el recurso y confirmar la caducidad declarada.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona

Resolucion de 15 de junio de 2018 (23?)
111.9.3. Caducidad de la concesion de la nacionalidad espafiola

Procede dejar sin efecto la resolucion de caducidad de la concesién prevista en el art.
21.4 CC porque la interesada realizo, dentro del plazo legal, los tramites para el cum-
plimiento de los requisitos del articulo 23 CC en el registro de su actual domicilio, si
bien este no lo comunico al registro en el que se habia tramitado el expediente.

En las actuaciones sobre declaraciéon de caducidad de una concesion de nacionalidad
por residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado
por la interesada contra auto de la encargada del Registro Civil de Las Palmas de Gran
Canaria.

HECHOS

1. Tras la solicitud presentada en el Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria por
la Sra. A. Z., de nacionalidad china, y una vez realizados los tramites oportunos, la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), con fecha de 4 de enero de
2013, dict6 resolucion de concesion a la interesada de la nacionalidad espafiola por
residencia.

2. La resolucion fue notificada a la promotora, segln indican tanto el registro como la
propia interesada, el 10 de marzo de 2017 y el 12 de septiembre siguiente la encarga-
da del registro dict6 auto declarando la caducidad de la concesion de nacionalidad por
residencia al haber transcurrido el plazo sehalado en el articulo 224 del Reglamento
del Registro Civil sin que la promotora hubiera comparecido ante el registro para com-
pletar los tramites pertinentes.
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3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccidon General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que inici6 el expediente en el Registro
Civil de Las Palmas de Gran Canaria en 2011, pero que ese mismo ano notificé su
cambio de domicilio a C. V. motivado por el traslado de su marido, quien es miembro
de la Armada Espanola. Ahadia que intent6 en repetidas ocasiones que se trasladara
su expediente al registro de su nueva residencia pero que nunca obtuvo respuesta y
gue tampoco le fue posible contactar con el registro de Las Palmas por teléfono, razén
por la cual, cuando el 10 de marzo de 2017 recibié la notificaciéon de la concesion,
acudi6 al Registro Civil de Collado Villalba para que le indicaran qué debia hacer y alli
le dieron cita para prestar juramento o promesa, cosa que efectud el 5 de abril de
2017. Por otra parte, una vez realizado el tramite anterior, el Registro Civil de Collado
Villalba remitio las actuaciones al Registro Civil Central para proceder a la inscripcion,
pero sin notificarlo al Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria, por lo que en el
Central no disponen de su expediente completo. Con el escrito de recurso adjuntaba la
siguiente documentacion: volante histérico de empadronamiento en C. V., documento
de recepcion de expediente para la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil
Central, copia de traduccion de acta de nacimiento de la interesada, hoja de declara-
cion de datos para la inscripcion en Espaia, tarjeta de residencia, acta de juramento
para adquirir la nacionalidad espanola realizado el 5 de abril de 2017 ante el encarga-
do del Registro Civil de Collado Villalba, requerimiento a la interesada por parte del
Registro Civil Central para que aportara acta de nacimiento y volante de empadrona-
miento y escrito de la interesada dirigido al Registro Civil Central solicitando copia de
los documentos relativos a su expediente para poder adjuntarlos al recurso.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal del Registro Civil de
Las Palmas de Gran Canaria, que, a la vista de la documentacion disponible, interesé
su estimacion. La encargada del registro emiti6é informe asimismo favorable porque la
interesada habia prestado juramento y renuncia a su anterior nacionalidad dentro de
plazo, remitiendo el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 21 del Codigo Civil (CC); 224 y 349 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 9-22 de enero y 27-6% de noviembre de
2007; 20-26? de mayo de 2016; 24-11? de enero, 24-13? de febrero y 1-19? de sep-
tiembre de 2017.

1. Solicita la recurrente la reanudacién de las actuaciones derivadas de la concesion
de la nacionalidad espanola por residencia que se declararon caducadas por no haber
comparecido ante el registro en el plazo de los ciento ochenta dias que senalan los
articulos 21.4 CCy 224 RRC. La interesada alega que, una vez notificada la concesion
y ante la imposibilidad de contactar telefonicamente con el Registro Civil de Las
Palmas de Gran Canaria en el que se habia tramitado su expediente, acudi6 al registro
de su domicilio en Collado Villalba, donde fue citada para completar los tramites de la
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adquisicién y, una vez realizados dentro del plazo legal, el mismo registro remitié las
actuaciones al Registro Civil Central para que se practicara la inscripcion.

lIl. Dispone el apartado 4 del articulo 21 CC que “Las concesiones por carta de natura-
leza o por residencia caducan a los ciento ochenta dias siguientes a su notificacion, si
en este plazo no comparece el interesado ante funcionario competente para cumplir
los requisitos del articulo 23”. En el mismo sentido se pronuncia el articulo 224 RRC.
De la documentacion que remitida a este centro se desprende que la promotora, que
habia iniciado el expediente en L. P. G. C. y traslad6 después su residencia a C. V. -
cambio que comunic6 en su momento-, una vez notificada la resoluciéon de concesion
de la nacionalidad, se present6 en el registro de su domicilio, ante cuyo encargado se
realiz6 el tramite de jura o promesa del articulo 23 CC dentro del plazo legal. A conti-
nuacion, el mismo registro remitié las actuaciones al Central para que se practicara alli
la inscripcion de nacimiento pero, al parecer, sin comunicar ninguna de tales actuacio-
nes al registro donde se habia tramitado el expediente que, no teniendo noticia de ello,
declaré la caducidad. Resulta pues acreditado que la solicitante cumplié los requisitos
para la adquisicién dentro del plazo legal y actud segun las indicaciones recibidas del
registro de su domicilio, si bien este omiti6 comunicarlo al de Las Palmas de Gran
Canaria en el que se habia tramitado el expediente. Asi lo han entendido también tanto
el ministerio fiscal como la encargada del registro que declar6 la caducidad, cuyos
informes posteriores a la presentacion del recurso son favorables a su estimacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.°) Estimar el recurso y revocar la resolucion apelada.

2.°) Remitir la documentacion pertinente al Registro Civil Central para que se practique
la inscripcion de nacimiento y la marginal de nacionalidad espafola.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria
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IV.1 INSCRIPCION DE MATRIMONIO RELIGIOSO
IV.1.1 INSCRIPCION DE MATRIMONIO RELIGIOSO CELEBRADO EN ESPANA

Resolucion de 15 de junio de 2018 (10?)
IV.1.1. Inscripcién de matrimonio canénico celebrado en Espana.

No procede su inscripcion por falta de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio candnico remitidas a este centro
en trdmite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto del
encargado del Registro Civil de Logrono (La Rioja).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? C. C. C. nacida en Espana y de
nacionalidad espanola y Don M. A. A. nacido en Marruecos y de nacionalidad marro-
qui, solicitaban la inscripcion de su matrimonio canénico celebrado en la parroquia de
S. F. J. en Logrono el 17 de julio de 2017. Se acompanaba la siguiente documentacion:
certificacion eclesiastica de matrimonio.

2. El ministerio fiscal no se opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro
civil mediante auto de fecha 26 de septiembre de 2017 no autoriza la inscripcion del
matrimonio, habida cuenta de que con fecha 1 de junio de 2017 se dicté auto dene-
gando la autorizacion para contraer matrimonio civil a los contrayentes por falta de
consentimiento matrimonial.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion de su matrimonio.

4. Notificado el ministerio fiscal, el encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5. Mediante resolucién de la Direccion General de los Registros y del Notariado de
fecha 16 de marzo de 2018, se retrotraen las actuaciones al Registro Civil de Logrono
a fin de que se celebren las entrevistas en audiencia reservada con los interesados ya
gue no se habian celebrado y son imprescindibles para resolver el expediente.

6. El Registro Civil de Logrono remite las audiencias a la Direccién General de los
Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 49, 63y 65 del Cédigo Civil; 15, 16, 69y 70 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68, 81, 85 y 256 del Reglamento del Registro Civil; y VI de los Acuerdos
vigentes sobre asuntos juridicos entre el Estado espanol y la Santa Sede; resolucién 22
de 19 de noviembre de 2004; resolucion1? de 17 de julio y resoluciéon 22 de 29 de
septiembre de 2009.

II. Los interesados contrajeron matrimonio canénico el 17 de julio de 2017 presentan-
do el certificado matrimonial en el Registro Civil de Logrono a fin de que se inscribiera
el matrimonio. El encargado del registro civil deniega la inscripcion del matrimonio ya
que los interesados habian instado expediente solicitando autorizacion para contraer
matrimonio civil que les fue denegado por el encargado del Registro Civil de Logrono,
previa celebracion de las entrevistas, mediante auto de fecha 1 de junio de 2017.
Inmediatamente después contraen matrimonio catélico y pretenden su inscripcion.

Ill. Establece el articulo 49 del Codigo Civil que “Cualquier espaiol podra contraer
matrimonio dentro o fuera de Espana:... 2° En la forma religiosa legalmente prevista”.
Entre estas formas religiosas legalmente previstas esta la del matrimonio candnico,
regulado en Espaia por los Acuerdos Juridicos entre el estado espaiol y la Santa Sede
de 3 de enero de 1979, cuyo articulo VI dispone que “El Estado reconoce los efectos
civiles al matrimonio celebrado segln las normas del Derecho Canénico. Los efectos
civiles del matrimonio candnico se producen desde su celebracion. Para el pleno reco-
nocimiento de los mismos sera necesaria la inscripcion en el registro civil, que se
practicara con la simple presentacion de la certificacion eclesiastica de la existencia
del matrimonio”. A estos efectos el protocolo final de los citados acuerdos prevé que
“Inmediatamente de celebrado el matrimonio candnico, el sacerdote ante el cual se
celebrd entregara a los esposos la certificacion eclesiastica con los datos exigidos
para su inscripcion en el registro civil”.

IV. En coherencia con lo anterior el articulo 63 del Codigo Civil, adaptado al menciona-
do Acuerdo entre el Estado espanol y la Santa Sede mediante reforma introducida por
la Ley 30/1981, de 7 de julio, dispone que “la inscripcion del matrimonio celebrado en
Espana en forma religiosa se practicara con la simple presentacion de la certificacion
de la Iglesia o confesién respectiva, que habra de expresar las circunstancias exigidas
por la legislacion del registro civil”. Asi se recordé en la Circular de esta Direccién
General de los Registros y del Notariado de 15 de febrero de 1980, sobre inscripcion
en el registro civil de los matrimonios candnicos, insistiendo en que el “Unico titulo
para practicar la inscripcion es la simple certificacion eclesiastica de la existencia del
matrimonio, bien la presenten directamente los interesados, bien sea remitida por el
parroco al registro competente”.

V. No obstante, si bien es cierto que la misma circular establece que “El encargado del
registro civil practicara la inscripcién mediante transcripcion de los datos oportunos de
la certificacion eclesiastica, sin que pueda denegar el asiento a pretexto de que pudie-
ra haber algln error u omisién en las circunstancias exigidas y a salvo lo que dispone
el articulo 252 del Reglamento del Registro Civil”, igualmente lo es que en su apartado
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4° insta a los encargados a recabar la colaboracién de los parrocos de sus respectivos
territorios, a fin de que las certificaciones eclesiasticas contengan las circunstancias
para la inscripcion, “especialmente los datos registrales de los asientos de los naci-
mientos de los esposos”, extremo que ya resultaba de gran importancia en la fecha de
aquella circular y que hoy la tiene aln mayor, a la vista del fraude documental en
materia de estado civil que, como fendmeno creciente, se viene observando en diver-
S0S paises europeos.

VI. Por otra parte, el articulo 63 del Codigo Civil, tras prever que la inscripcion del
matrimonio celebrado en Espaina en forma religiosa se practicara con la simple pre-
sentacion de la certificacion de la Iglesia o confesion respectiva, dispone en su parrafo
segundo que “Se denegara la practica del asiento cuando de los documentos presen-
tados o de los asientos del registro conste que el matrimonio no relne los requisitos
que para su validez se exigen en este titulo.” Es cierto que este precepto no ha de ser
literalmente interpretado en el supuesto de matrimonios candnicos celebrados en el
extranjero que, conforme al articulo 73 de la Ley del Registro Civil, requieren para su
inscripcion en el registro civil espaiol la tramitacion de un expediente previo, como
medio para que el encargado del registro compruebe, antes de practicar el asiento, si
concurren los requisitos legales para su celebracion. Pero este criterio no procede
aplicarlo cuando se trata de matrimonios religiosos celebrados en Espana, para cuya
inscripcion basta como se ha visto, con la simple presentacion de la certificacion de la
Iglesia o confesion respectiva (cfr. art. 63 CC).

VII. En el presente caso, ambos desconocen casi todo de la vida del otro, asi el intere-
sado desconoce los nombres de varios de los hijo de ella, si ella trabaj6 o no, el intere-
sado dice que lleva en Espaina cinco afos y ella dice que tres aios, declara él que
viven en la calle B. 36 y comparten piso con un marroqui llamado H., sin embargo ella
dice que viven en la calle B. 26 con una pareja de la que desconoce el nombre, ella
declara que él tiene algln titulo pero no recuerda cual de cocinero o peluquero y él
dice que ella tiene titulos de limpieza, la interesada desconoce el nombre de la herma-
na de él ya que dice que se llama Y. cuando es N., discrepan en los regalos que se han
hecho ya que ella dice que él le ha regalado colonia, pasadores y zapatos y ella a él
una cadena y colonia, sin embargo €l dice que él le ha regalado ropa y ella a él nada.
El interesado primero dice que vive en V. y luego dice que en L. El interesado descono-
ce donde vive ella en Z.. Discrepan en gustos, aficiones, etc. Ella dice que haran una
boda reducida con testigos y algin amigo mas de él sin embargo él declara que a la
boda intentaran que venga sus familiares, cunados, hermanos, sobrinos, y de ella
desconoce quién vendra.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Logrono (La Rioja)

<284 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

IV.2 EXPEDIENTE PREVIO PARA LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CIVIL

IV.2.1 AUTORIZACION DE MATRIMONIO

Resolucion de 1 de junio de 2018 (3?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1.Mediante escrito presentado en el registro civil, D.2 M. B. N. N. nacida en Senegal y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2014 y Don N. D. nacido
en Senegal y de nacionalidad senegalesa, solicitaban autorizacion para contraer matri-
monio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
certificado de solteria y volante de empadronamiento del interesado y certificado de
nacimiento, declaracion jurada de solteria y volante de empadronamiento de la intere-
sada.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el con-
vencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicién legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 10 de
noviembre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
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Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3? de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-4?, 13-1° y 20-37% de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-17 , 22-2% 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 47 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-17y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
gue existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espafola, de origen senegalés y un ciudadano senegalés y
de las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines
propios de esta institucién. Discrepan en cuando se conocieron ya que él dice que fue
en el ano 2014 en casa de ella mientras que ella dice que fue hace tres o cuatro anos
en un bar. El interesado dice que decidieron casarse en 2015 mientras que ella dice
que lo decidieron al mes o dos de vivir juntos. El interesado dice que viven juntos hace
dos anos mientras que ella dice que viven juntos desde hace un ano y ocho meses.
Ella desconoce la fecha de nacimiento de él ya que dice que naci6 en enero de 1987
cuando fue el cuatro de marzo de 1987, tampoco sabe el nimero de hermanos del
interesado ya que dice que tiene cuatro o cincoy uno de ellos fallecié mientras que él
dice que tenia siete hermanos y uno de ellos fallecio, por su parte el interesado desco-
noce el nimero y nombre de los hermanos de ella, por su parte el interesado tampoco
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sabe la fecha de nacimiento de ella ya que dice que nacié en 1966 cuando fue en
1965. Ella dice que conoce a un hermano de él personalmente, sin embargo él dice
que ella conoce a sus padres por teléfono pero no conoce a sus hermanos. Discrepan
en lo relativo a los horarios que tienen para levantarse ya que él dice que se levanta a
las ocho si no va a trabajar y a las siete si trabaja, y ella se levanta sobre las seis, sin
embargo ella indica que se levanta entre las nueve y diez de la manana y él mas tarde.
El interesado dice que antes de vivir juntos él vivié en la calle S. de Z. y ella en la calle
R. P. de Z. en una casa donde estaba de interna, sin embargo ella dice que antes de
vivir juntos vivié con su hermana y él con unas primas en las F. y en V.. El interesado
dice que vive con ellos un conocido al que le han alquilado una habitacion, sin embar-
go ella dice que es un primo de él. Discrepan en gustos, aficiones, costumbres perso-
nales como por ejemplo el interesado dice que le gustan los animalesy ella dice que a
él no le gustan los animales, él dice que fuma Marlboro a veces y ella dice que él no
fuma, él dice que la llama a ella por el nombre pero ella dice que le dice “mi amor o
carino”, el interesado dice que le gusta como deporte la lucha, sin embargo ella dice
que es el futbol, el interesado dice que a ella le gusta salir a tomar algo y no escucha
mdsica, sin embargo ella dice que le gusta ver novelas, trabajar y escucha musica
senegalesa, el interesado dice que ella no usa gafas ni lentillas y no sabe si le gustan
los animales, sin embargo ella dice que usa gafas para leer y que no le gustan los ani-
males. Por otro lado la interesada es 22 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Zaragoza.

Resolucion de 1 de junio de 2018 (5?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Guia de Isora.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.2 Y. C. P. M. nacida en Venezuela y
de nacionalidad espanola y Don M. D. S. nacido en Brasil y de nacionalidad guineana,
solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
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marginal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y certificado de
nacimiento, certificado de no casamiento y volante de empadronamiento del interesa-
do.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 20 de octubre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto y solicita la con-
firmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-4%, 13-1 y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1?, 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6® y 30-4® de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4% y 62 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
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Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola y un ciudadano guineano y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Segun el informe de la policia el interesado no nacié en Brasil sino en Guinea Bissau,
se encuentra en situacion irregular en Espana. Declaran que se conocieron en 2005
(ella estaba casada) y le pidid matrimonio hace cuatro meses, no han convivido, sin
embargo si responden a la pregunta de quién hace la compra. Ella declara que no
practica deportes pero él dice que ella practica natacion, dice que no tiene enferme-
dad grave pero le han operado del pecho, sin embargo él dice que ella tiene problemas
de espalda y no le han operado de nada. Por otro lado ella dice que él practica sende-
rismo y como aficiones tiene las artes marciales y nadar, sin embargo él dice que
practica karate, y como aficiones tiene caminar y la playa. Ella declara que tiene como
estudios FP2 de técnico especialista en informatica de empresas y él bachillerato, sin
embargo él indica que ella tiene como estudios administrativo y él estudios universita-
rios no completados. El interesado tiene antecedentes penales de trafico de drogas,
quebrantamiento y delitos contra la seguridad vial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Guia de Isora (Tenerife)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (6?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Ibeas de Juarros.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don E. P. C. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y Don A. R. S. nacido en Brasil y de nacionalidad brasilena,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado espanol y certifica-
do de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento
del interesado brasileno.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 27 de noviembre de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizaciéon para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto entendiendo la
resolucion recurrida conforme a derecho. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1?, 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4® de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).
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lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
gue existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y un ciudadano brasileno y de las audiencias reserva-
das se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado espanol contrajo matrimonio con una ciudadana colombiana en el ano
1996, se separo legalmente en el afo 2000 y en el ano 2008 obtuvo el divorcio. El
contrayente espanol declara que se conocen desde hace nueve aios pero la relacion
comenz6 hace cinco afios, sin embargo el contrayente brasilefio dice que se conocen
desde hace cinco afnos. El contrayente espafiol desconoce los nimeros de teléfono, y
el brasilefo desconoce el nimero de teléfono de su pareja, tampoco sabe la direccion
donde conviven se limita a decir que viven en S. C. J., desconoce los nombres de los
hermanos del contrayente espafol, y éste desconoce los nombres de los padres del
brasileno declarando que estan fallecidos. El contrayente espanol dice que decidieron
contraer matrimonio las navidades pasadas cuando él se lo propuso y dijo que si, sin
embargo el brasileno dice que lo decidieron hablandolo en casa. No presentan prue-
bas de su relacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Ibeas de Juarros (Burgos)
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Resolucion de 1 de junio de 2018 (8?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacidén para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Malaga.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.# M. J. P. B. nacida en Espana y de
nacionalidad espanola y Don C. T. E. nacido en Nigeria y de nacionalidad nigeriana,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y certificado de
nacimiento y volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 16 de octubre de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto mostrando con-
formidad con el auto recurrido. El encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
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de enero, 2-1? , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y 30-4° de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola y un ciudadano nigeriano y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El ciudadano nigeriano contrajo matrimonio con una ciudadana espanola en el ano
2009 y se divorcié de la misma en el ano 2016. El interesado declara que decidieron
contraer matrimonio el ano pasado en invierno mientras que ella dice que hace dos
meses y algo. El interesado declara que ella vive con V. que es su hermana, sin embar-
go la interesada dice que vive con V. que es pariente de ella por parte de madre pero
no sabe que parentesco tiene en realidad. Ninguno de los dos sabe el nivel de estudios
del otro. El interesado dice que la bebida favorita de ambos es la cerveza, sin embargo
ella indica que su bebida favorita es la coca cola y la de él cerveza, nestea y zumos. El
interesado dice que ella tiene dos tatuajes uno en la cadera y otro en la mano, sin
embargo ella dice que tiene tres tatuajes uno en la cadera, otro en el pie y otro en la
espalda. Por otro lado el interesado es 22 anos mayor que la interesada. No aportan
pruebas fehacientes de su relacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.
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Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Malaga

Resolucion de 1 de junio de 2018 (11?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Guadix.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don F. G. D., nacido en Espanay de
nacionalidad espanola y D.? N. P. nacido en Rusia y de nacionalidad rusa, solicitaban
autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documenta-
cién: certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empa-
dronamiento del interesado y permiso de residencia, certificacién nacimiento, certifi-
cado de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 12 de abril de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto, interesando la
confirmacién del auto apelado. El encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
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Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3? de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-42, 13-1° y 20-37% de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-17 , 22-2% 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 47 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-17y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstéaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
gue existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana rusa y de las audiencias reservadas
se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matri-
monio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion. El
interesado dice que se conocieron hace siete u ocho anos en F. hablando por el pueblo,
sin embargo ella indica que se conocieron hace seis anos en G. de fiesta. El interesado
manifiesta que mantienen relacion afectiva desde hace un ano y pico, sin embargo
ella dice que desde hace dos anos. El interesado dice que decidieron contraer matri-
monio hace un aino o mas sin embargo ella dice que lo decidieron hace un mes. Ella
dice que mantienen relacion por teléfono, aunque ella desconoce el nimero de teléfo-
no de él, sin embargo él dice que por teléfono y en persona. Ella desconoce los ingre-
sos de él, tampoco sabe su nombre dice que se llama “M.”. El interesado desconoce el
nombre de dos de las tres hermanas de la interesada y ella dice que él tiene siete
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hermanos cuando son seis y desconoce los nombres, tampoco sabe como se llaman
sus padres. No presentan pruebas de su relacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Guadix (Granada)

Resolucion de 1 de junio de 2018 (12?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Peralta.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don S. L. B., nacido en Marruecos y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2016 solicitaba autoriza-
cién para contraer matrimonio civil por poder con D.2 F. Z. A. K., nacida y domiciliada en
Marruecos y de nacionalidad marroqui. Se acompanaba la siguiente documentacion:
certificado de nacimiento, fe de vida y estado y volante de empadronamiento del inte-
resado y pasaporte, extracto de acta de nacimiento y certificado de solteria de la inte-
resada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 7 de diciembre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando la
confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 47 de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-22, 5% y 6 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1?, 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4® de mayo,
11-3%y 428, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propdésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo seguin las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol, de origen marroqui y una ciudadana marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. Los interesados son familia, la interesada dice que la relacion
comenz6 en el aio 2016, cree que era verano, sin embargo él dice que comenzd hace
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cinco anos cuando se vieron en una boda y ahi comenzé la relacién. Ella indica que él
ha viajado a Marruecos dos veces en agosto de 2015 y en agosto de 2016, pero luego
rectifica y dice que fue a verla en enero de 2016 y en agosto de 2017. No coinciden en
los regalos que se han hecho entre si. El interesado declara que ella no trabaja y por
tanto no tiene ingresos, sin embargo ella dice que trabaja de secretaria en una escuela
de idiomas y ofiméatica e imparte cursos de formaciéon para comerciales y tiene un
suelto de 1.500 dirhams. Ella dice que el interesado trabaja como mecéanico en una
empresa, de la que ignora el nombre, y gana 1.265 euros, sin embargo él dice que es
soldador en la empresa “S. A.” y gana 1.185 euros. La interesada desconoce la direc-
cién del interesado, no sabe si paga o no hipoteca, desconoce su nimero de teléfono
aunque declaran comunicarse por esta via, dice que unas veces duerme en un lado de
la cama y otras en otro, sin embargo el interesado dice que ella duerme en el lado
derecho, declara que la aficion del interesado es conducir motos, sin embargo él no
menciona este hecho. El interesado declara que han decidido casarse por este siste-
ma para obtener los papeles mas rapido para la interesada, por eso se quieren casar
por el juzgado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Peralta (Navarra)

Resolucion de 8 de junio de 2018 (1?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Santanyi (llles Balears).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don L. M. B. M. nacido en Colombia
y de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2013y D.? S. Z., nacida
en Marruecos y de nacionalidad marroqui solicitaban autorizacién para contraer matri-
monio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
volante de empadronamiento del interesado y tarjeta de régimen comunitario, partida
de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio de la
interesada.
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2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 19 de octubre de 2016 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto. El encargado del
registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3* de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-28, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007; 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el Encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).
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IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol, de origen colombiano y una ciudadana marroqui y
de las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines
propios de esta institucion. La interesada contrajo matrimonio coranico con un ciuda-
dano espanol en el afno 2005 y se divorcio del mismo en el ano 2012. El interesado
desconoce la fecha de nacimiento de ella, dice que ella tiene hijos y los conoce pero
ella dice que no tiene hijos, declara que viven juntos con un tio y una tia pero ella dice
que viven solos. Ella dice que el padre de él vive en Colombia y la madre en V. sin
embargo él dice que sus padres viven en M. (Granada), el interesado dice que conoce
a ambos pero ella dice que sélo conoce a la madre. El interesado dice que ella conoce
a todos sus hermanos pero ella dice que conoce a todos menos a R.. El interesado dice
que se conocen desde hace cuatro anos y ella dice que hace tres anos y medio. En
general las respuestas son escuetas. No aportan pruebas de su relacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Santanyi (llles Balears)

Resolucion de 8 de junio de 2018 (2?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Balaguer (Lleida)

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.2 Y. N. T. P. nacida en Colombia y
de nacionalidad espafola, obtenida por opcién en el aiio 2013 y Don M. S. nacido en
Gambia y de nacionalidad gambiana, solicitaban autorizaciéon para contraer matrimo-
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nio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento de la interesada y
certificacion de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empadro-
namiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 3 de agosto de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizaciéon para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto por ser la resolu-
cion recurrida ajustada a derecho. El encargado del registro civil remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-22, 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1?, 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4® de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007; 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
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monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccidén de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espafola, de origen colombiano y un ciudadano marroqui'y
de las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines
propios de esta institucion. No tienen idioma comdn, la entrevista del interesado se
hizo mediante traductor, en este sentido uno de los motivos que la resolucion arriba
citada del Consejo de la Union Europea senala como factor que permite presumir la
existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de que los contrayentes no
tengan idioma comun y eso es, precisamente, lo que sucede en este caso. Ninguno de
los dos sabe la fecha de nacimiento del otro. El interesado desconoce el nimero y
nombres de los hermanos de ella, desconoce en qué trabaja ella, se limita a decir que
trabaja en L., no sabe el salario que tiene, etc. Ella tampoco sabe el nimero y los
nombres de los hermanos de él. Discrepan en el nombre de algin amigo de ambos,
ella dice que no leen sin embargo el interesado dice que leen libros y revistas. Ella dice
que fueron de viaje a L. en coche particular y él dice que en tren. Ella dice que no
tienen pensado el lugar donde irdn de viaje de novios pero él dice que iran a Gambia y
después a Colombia. Ella dice que no celebraron las navidades porque €l no las cele-
bra, sin embargo él dice que las celebraron en L. con mucha gente comiendo y bebien-
do. El interesado dice que han hablado de tener hijos y ella dice que no. Ella dice que
no se han hecho regalos pero él declara haberse regalado un reloj y una flor. El intere-
sado dice que la Gltima comida que hicieron juntos fue hace una semana y comieron
arroz y ensalada, sin embargo ella declara que fue hace un mes y comieron arroz y
pescado. Por otro lado el interesado es 20 anos mayor que ella.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Balaguer (Lleida)
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Resolucion de 8 de junio de 2018 (4?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacidén para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Carballo (A Coruna).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don J. O. G. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y D.? G. O. nacida en Nigeria y de nacionalidad nigeriana, solici-
taban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompafnaba la siguiente docu-
mentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcién margi-
nal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y certificado de naci-
miento y volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El
ministerio fiscal se opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil
mediante auto de fecha 21 de julio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se ratifica en su anterior informe. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3? de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-4?, 13-1° y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4° y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-17 , 22-2% 27-3% y 28-47 de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y 30-4% de mayo,
11-3%y 47 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-17y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.
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1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobradamente
conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siempre nece-
sario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana nigeriana y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado contrajo matrimonio con una ciudadana de Mali en el ano 1991 y se
divorcio de la misma en el ano 2011. Los interesados declaran que viven juntos los
fines de semana en casa de él en la calle F., segln el informe policial los vecinos del
interesado informe que el interesado vive solo aunque su hijo S. O. C., estd empadro-
nado en la vivienda pero vive en Suiza, (los interesados declararon en la audiencia que
no tenian hijos), no declaran conocer a la interesada, aunque los agentes fueron varias
veces en el fin de semana con resultado negativo. El interesado desconoce como y
cuando lleg6 la interesada a Espana, desconoce los nombres de los hermanos de ella
declarando que son muy dificiles asi como el del padre, ella tampoco sabe los nombres
de los hermanos de él aunque declara que los conoce personalmente a todos; a la
pregunta de cuales son las mejores amigas de ella responde que son nigerianas y con
nombres muy dificiles de pronunciar cuando la realidad es que se llaman G. (testigo
del expediente) y E.. Por otro lado el interesado es 35 anos mayor que ella.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Carballo (A Coruna).
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Resolucion de 8 de junio de 2018 (5?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacidén para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Tarifa (Cadiz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don J. C. P. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y D.? A. A. nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui,
solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y pasaporte, copia
literal de acta de nacimiento, certificado solteria y volante de empadronamiento de la
interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal no se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 20 de octubre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
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octubre, 14-2%, 5% y 6% de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007; 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre una ciudadano espafol y una ciudadana marroqui y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado contrajo matrimonio con una ciudadana brasilena en el ano 2008 y se
divorci6é de la misma en el ano 2012. Aunque ambos coinciden en declarar que se
conocieron en el ano 2010, ella indica que fue en Tanger en la boda de su hermana sin
embargo él dice que fue en el cumpleanos de un amigo de R. en Marruecos. La intere-
sada desconoce los nombres y las edades de los dos hijos del interesado, desconoce
el nimero y los nombres de sus hermanos ya que dice que tiene cinco hermanos y
cinco hermanas cuando son tres hermanas y siete hermanos, tampoco sabe los nom-
bres de sus padres, dice que él ha trabajado de albanil y pescador desconociendo el
salario, sin embargo él dice que ha sido albafil y tiene una ayuda de 426 euros, desco-
noce sus gustos y aficiones ya que dice que le gusta nadar y ver television cuando él
afirma que le gusta la pesca submarina y cazar. El interesado desconoce el nimero y
los nombres de los hermanos de ella ya que dice que tiene un hermano y cinco herma-
nas cuando son un hermano y cuatro hermanas, desconoce sus ingresos (no trabaja),
sus gustos y aficiones, los viajes que ha realizado ella ya que dice que hace un ano

<306 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

vino de Marruecos a Espana sin embargo ella dice que ha ido a M. y C.. El interesado
desconoce que a ella le ha caducado el visado y esta irregularmente en Espana. Por
otro lado el interesado es 30 anos mayor que la interesada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Tarifa (Cadiz).

Resolucion de 8 de junio de 2018 (8?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Valls.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? S. A. E. K. nacida en Espana y de
nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2013 y Don A. B. O. nacido
en Marruecos y de nacionalidad marroqui, solicitaban autorizacién para contraer
matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de naci-
miento, certificado de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y
pasaporte, copia literal de acta de nacimiento, certificado solteria y volante de empa-
dronamiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 20 de septiembre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa se estime el recurso. El encargado del
registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 47 de
junio, 10-4?2, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-22, 5% y 6 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1?, 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4® de mayo,
11-3%y 428, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propdésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo seguin las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola, de origen marroqui y un ciudadano marroquiy de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. El interesado dice que se conocen desde hace cuatro anos mien-
tras que ella dice que desde el 2013. El interesado no entiende algunas de las pregun-
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tas, desconoce el tiempo que estuvo ella casada y cuando se divorcid, dice que tiene
cuatro hermanos cuando son cinco, por su parte ella dice que él tiene nueve hermanos
mientras que €l dice que tiene cinco. El interesado desconoce el horario de trabajo de
ellay como se desplaza, ya que dice que va de siete a 14 6 15 horas y va en autobds,
sin embargo ella dice que va una semana de manana y otra de tarde y se desplaza en
tren y autobus. El interesado dice que conviven desde el ano 2014 mientras que ella
dice que hace dos anos, el interesado dice que cuando comenzaron la convivencia
llevaban cuatro anos de novios, mientras que ella dice que llevaban tres. El interesado
dice que siempre ponen lavadora, pero ella dice que no tienen dia concreto, ella dice
que no tienen compaiia de teléfono y él dice que es movistar, el interesado dice que
han desayunado café y formatge, mientras que ella dice que no han desayunado
porque estan en ayuno, el interesado dice que suelen ir a cafeterias mientras que ella
dice que a la playa, dice el interesado que la UGltima vez que tuvieron libre fueron a B. y
ella dice que a pasear por la playa, el interesado dice que si han ido de vacaciones y
ella dice que no, el interesado dice que se han regalado mutuamente perfumes, pero
ella dice que ella a €l un movil y él a ella un perfume; discrepan en gustos, aficiones
costumbres personales, donde vivirdn cuando se casen ( él dice que en V. y ella dice
que en B. porque es alli donde trabaja). El interesado dice que tienen pensado con-
traer matrimonio en diciembre y ella dice que en septiembre u octubre. Las pruebas
aportadas no son concluyentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Valls (Tarragona)

Resolucion de 8 de junio de 2018 (13?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Gijon.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? L. |. R. M., nacida en Espana y
de nacionalidad espanola solicitaba autorizacién para contraer matrimonio civil por
poder con Don S. Y. nacido y domiciliado en Siria y de nacionalidad siria. Se acompana-
ba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio
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con inscripcién marginal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y
certificado de nacimiento y certificado de residencia del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 17 de mayo de 2016 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto, emitiendo un
informe desfavorable. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccidn
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3? de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-4?, 13-1 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? |, 22-2% 27-3% y 28-47 de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 67 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
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que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil por poder, entre una ciudadana espanola y un ciudadano sirio y de las audiencias
reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta insti-
tucion. Los interesados a dia de hoy no se conocen personalmente y no tienen idioma
comun, necesitando el interesado un traductor para realizar la entrevista, en este
sentido no de los motivos que la resolucion arriba citada del Consejo de la Unién
Europea senala como factor que permite presumir la existencia de un matrimonio de
complacencia es el hecho de que los contrayentes no se hayan encontrado antes del
matrimonio y no tengan idioma comun y eso es, precisamente, lo que sucede en este
caso. El interesado no da el nombre exacto de una de los hermanos de ella, ya que
dice que es V. cuando es B.. Ella dice que s6lo conoce a un amigo el interesado por
Facebook y que no tiene mas amigos porque murieron en la guerra, sin embargo él
indica que tiene dos amigos y que ella los conoce a los dos por Facebook. El interesado
indica que trabaja en la compafia S. y tiene un horario de 8 a 4, sin embargo ella dice
que el horario de él es 16 horas a 9 horas de la manana y los viernes entra a las 10
horas y sale a las 10 horas del dia siguiente. El interesado dice que decidieron contraer
matrimonio en junio de 2015y ella dice que hace 18 meses ( la entrevista se realizd
en febrero de 2016). Por otro lado la interesada es 27 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 8 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Gijon (Asturias)
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Resolucion de 8 de junio de 2018 (14?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se autoriza porque no hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de con-
sentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacidén para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Xirivella.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? K. S. G. G., nacida en Colombia y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2007 y Don J. E. R. R,,
nacido en Colombia y de nacionalidad colombiana, solicitaban autorizacion para con-
traer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de
nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento de la
interesada y certificado de nacimiento, certificado de solteria y volante de empadrona-
miento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el con-
vencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicién legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 4 de
enero de 2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando la
confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento civil; 238, 245, 246 y 247 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 16-1? de octubre, 3-1% de noviembre, 21-2% y 3% y 28-22 de
diciembre de 2006; 6-3% y 14-3? de febrero, 30-4? de abril, 10-2%, 28-5% de mayo, 9-42
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de julioy 28-6? de septiembre, 1-3? de octubre, 1817 de diciembre de 2007;y 31-32 de
enero de 2008.

1. Dentro de la tramitacion del expediente previo a la celebracion del matrimonio civil
es tramite esencial la audiencia personal, reservada y por separado de cada contra-
yente, que debe efectuar el instructor, asistido por el secretario, para cerciorarse de la
inexistencia de impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la
celebracion (cfr. art. 246 RRC e instruccién de 9 de enero de 1995, regla 3?)

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero-en cuanto que por él puede en ocasio-
nes descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la apariencia del
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resulten para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73.1° CC)

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V.- En el caso actual se trata de autorizar un matrimonio entre una ciudadana espano-
la, de origen colombiano y un ciudadano colombiano y los hechos comprobados por
medio de esas declaraciones complementarias oportunas no son lo suficientemente
clarificadores para deducir de ellos, sin sombra de duda, la existencia de la simulacion.
Las audiencias reservadas practicadas han revelado que el conocimiento respecto de
sus circunstancias personales y familiares alcanza un grado que puede considerarse
suficiente. Por otra parte con el recurso los interesados presentan pruebas médicas
del embarazo de la interesada estando previsto el nacimiento de su primer hijo en
comun. El hecho de que el interesado esté en una situacion irregular no es determi-
nante para presumir un matrimonio de conveniencia.

VI. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi, como
derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado
mas que cuando exista una certeza racional absoluta del obstaculo legal que vicie de
nulidad al matrimonio pretendido, ha de ser preferible, aun en caso de duda, no poner
trabas a la celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expresd en un supuesto
similar la resolucion de 9-22 de octubre de 1993, “ante la opcién de autorizar un
matrimonio que eventualmente sea declarado nulo o de coartar el ius connubii, este
centro directivo ha de elegir la primera alternativa”. “Siempre quedara a salvo la posi-
bilidad de que el ministerio fiscal inste judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. art.
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74 CC) en un juicio declarativo ordinario en el que con toda amplitud podran enjuiciar-
se las circunstancias del caso concreto”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y autorizar la celebracion del
matrimonio.

Madrid, 8 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Xirivella (Valencia)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (2?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Jativa.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? C. F. S. nacida en Espana y de
nacionalidad espanola y Don M. R. G. nacido en Senegal y de nacionalidad senegalesa,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de solteria y volante de empa-
dronamiento del interesado y certificado de nacimiento y volante de empadronamiento
de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal no se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 1 de julio de 2017 no autoriza la celebraciéon del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se adhiere al recurso interpuesto. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
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humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-22 de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4° de
junio, 10-4%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-22, 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-2% 27-3? y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-6 y 30-42 de mayo,
11-3%y 428, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propdsito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola y un ciudadano senegalés y de las audiencias
reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta insti-
tucion. Las audiencias son muy escuetas y con preguntas muy generales sin ahondar
en la relacion aun asi existen contradicciones por ejemplo la interesada dice que se
conocieron en 2013 y él dice que hace dos afnos aproximadamente, pero en una
segunda entrevista declaran que se conocieron hace dos anos y medio (entrevista
realizada en 2016). Ella desconoce la fecha exacta de nacimiento del interesado, el
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nombre de su padre, nimero y nombres de sus hermanos, dice que él habla ademas
de su idioma el espanol, mientras que él die que habla francés y espanol, dice que es
auténoma y trabaja en comercio, sin embargo él dice que es empresaria y trabaja en
una libreria, en la segunda entrevista ella dice que tiene una papeleria en J. y fue alli
donde lo conocié porque fue a comprar un libro. Discrepan en gustos, aficiones, cos-
tumbres personales, etc. Por otro lado el interesado esta irregularmente en Espania,
ademas estuvo unido con otra ciudadana espafola C. E. P. A. en A. donde consta una
sancién administrativa con multa de 3.000 euros.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Xativa (Valencia)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (4?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Moya.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don A. J. C. R., nacido en Espana y
de nacionalidad espanola y D.? A. I. C. R. nacida en Cuba y de nacionalidad cubana,
solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, fe de vida y estado y volante de empadro-
namiento del interesado y certificacion nacimiento, certificado de divorcio y volante de
empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 9 de enero de 2018 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.
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4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion del auto apelado. El encargado del registro civil remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién, con un
informe desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1?, 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4® de mayo,
11-3%y 42, 12-3% de septiembre, 29-4% y 6° de noviembre, 14-1% y 4° y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobradamente
conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siempre nece-
sario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana cubana y de las audiencias reserva-
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das se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado dice que se conocieron hace siete meses por internet y decidieron con-
traer matrimonio hace cuatro meses, ella declara que se conocieron en junio de 2017
e iniciaron la relacion sentimental hace cuatro meses, dice que decidieron contraer
matrimonio hace un mes. El interesado desconoce el nombre y los apellidos de ella(
tan sélo dice que se llama A.), su fecha y lugar de nacimiento, los nombres de sus
padres, dice que ella tiene una ninay tres hermanos pero no dice nombres, desconoce
su nimero de teléfono, sus gustos y aficiones, etc; por su parte ella invierte los nom-
bres del interesado ( dice que se llama J. A. cuando es A. J.), desconoce el nimero y los
nombres de sus hijos y hermanos, desconoce sus gustos y aficiones, etc.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Moya (Las Palmas)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (5?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de El Prat de Llobregat.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don C. E. V. B., nacido en Chile y de
nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2013 y D.? C.-A.-E. M. M.
nacida en Chile y de nacionalidad chilena, solicitaban autorizaciéon para contraer matri-
monio civil. Se acompafaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
certificado de matrimonio con inscripcién marginal de divorcio y volante de empadro-
namiento del interesado y pasaporte, certificaciéon nacimiento, declaracién jurada de
estado civil y volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el con-
vencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 12 de
septiembre de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.
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3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, el encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3? de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1?2 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 52 de
octubre, 14-2%, 5% y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-2% 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y 30-4° de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).
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V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol, de origen chileno y una ciudadana chilena y de las
audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de
esta institucion. Discrepan en como y cuando se conocieron ya que él dice que fue en
el aio 2013 y en ese mismo afio iniciaron su relacién sentimental, sin embargo ella
dice que se conocieron en junio- julio de 2012 e iniciaron la relacién sentimental en
octubre de 2012. El interesado declara que han mantenido una relacién continuada
de forma fisica, sin embargo ella declara que desde el ano 2014 hasta febrero de
2017 estuvo en Chile, siendo la comunicacién por medio de llamadas y videos.
Desconocen las fechas de nacimiento del otro y sus edades, el interesado dice que a
la boda iran amigos, pero ella dice que no ira nadie. El interesado desconoce el nimero
y los nombres de los hermanos de ella, y ella no da el nombre exacto de uno de los
hermanos de él (dice |. cuando él dice M.), el interesado no contesta a las preguntas
sobre apodos familiares, regalos que se han hecho, etc, cuando ella a las mismas
preguntas contesta con detalle, desconoce el interesado el nimero de teléfono de ella,
no coinciden en el lugar de la cama donde duerme cada uno, etc. No presentan prue-
bas de su relacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de El Prat de Llobregat (Barcelona)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (112)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Santa Cruz de la Palma (Tenerife).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don L. |. P. B., nacido en Espanay de
nacionalidad espanola, solicitaba autorizacion para contraer matrimonio civil por
poder con D.? Y. W. R., nacida y residente en Cuba y de nacionalidad cubana. Se
acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento y volante de
empadronamiento del interesado, certificacion nacimiento, certificado de solteria,
poder para contraer matrimonio y volante de empadronamiento de la interesada.
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2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El
ministerio fiscal se opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil
mediante auto de fecha 11 de enero de 2018 no autoriza la celebracion del matrimo-
nio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion del auto apelado, emitiendo un informe desfavorable. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion, con un informe desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3* de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-28, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007; y 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).
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IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil por poder, entre un ciudadano espanol y una ciudadana cubana y de las audien-
cias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe dedu-
cir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta
institucion. Los interesados se conocieron en 2004 en Cuba a través de una amiga de
ella, a finales de 2004 el interesado volvié a viajar a la isla con la intencion de contraer
matrimonio llevando ya la documentacion preparada, sin embargo en 2005 perdieron
el contacto y lo retomaron en 2016, el interesado no ha vuelto a la isla desde el ano
2004 y ahora solicitan casarse por poder. El interesado desconoce los nombres de los
hermanos de ella, discrepan en gustos y aficiones, ella desconoce los apellidos de los
padres de él. En el recurso el interesado dice que la conocié en 2002, lo que contrasta
con lo declarado en las entrevistas (2004), dice que realizé cuatro viajes mas, en con-
traste con lo declarado en la entrevista que (dice que dos viajes en 2004). Ella dice
que las comunicaciones empezaron siendo diarias y luego dos veces en semana, sin
embargo él en el recurso dice que las comunicaciones son diarias por internet y teléfo-
no, ella desconoce el teléfono de él. Las pruebas aportadas no son concluyentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Santa Cruz de la Palma (Tenerife)

Resolucion de 15 de junio de 2018 (122?)
IV.2.1 Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Melilla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don A. F. L., nacido en Espana y de
nacionalidad espafiola y D.? H. K. nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui,
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solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y partida literal de
nacimiento, certificado de solteria y certificacion de residencia de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 23 de noviembre de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizaciéon para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la confirmacion del auto apelado por ser
conforme a derecho. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-22, 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007; y 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
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monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccidén de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobradamente
conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siempre nece-
sario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana marroqui y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado contrajo matrimonio con una ciudadana marroqui en el aino 2013 y se
divorcié de la misma en el afno 2015. No tienen idioma comdun, ella necesitd un intér-
prete para la celebracion de la audiencia, en este sentido uno de los motivos que la
resolucion arriba citada del Consejo de la Union Europea senala como factor que per-
mite presumir la existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de que los
contrayentes no tengan idioma comun y eso es, precisamente, lo que sucede en este
caso. La interesada desconocen el nombre y los apellidos del interesado (dice que se
llama A. L. cuando es sélo A.), desconoce su lugar y fecha de nacimiento, declara que
sus exesposas se llaman A. y N., desconoce los nombres de sus dos hijos. Ella dice que
piensan vivir en la peninsula pero él dice que viviran en Melilla; el interesado descono-
ce el nimero y los nombres de los hermanos de ella, las edades de sus padres. Se
conocieron en casa de una amiga de ella en F. pero él desconoce la direccion y ella
desconoce la fecha en que se conocieron, ella dice que cuando empezaron a salir él
tomé café y ella zumo y él dice que ambos tomaron zumo. El interesado declara que no
han hecho pedida de mano porque no le parece oportuno, sin embargo ella dice que si
han hecho pedida de mano en casa de sus padres aunque no se acuerda del dia;
tampoco coinciden en lo que hicieron el domingo 20 de agosto de 2017 ya que ella
dice que no se vieron pero hablaron por teléfono y se contaron lo que hicieron, sin
embargo él dice que ni se vieron ni hablaron por teléfono ni supieron lo que hicieron el
uno y el otro. Discrepan en gustos, aficiones, costumbres personales como por ejem-
plo la operadora del teléfono que él dice que ambos tienen O. mientras que ella dice
que la operadora de él no lo sabe y la suya es Y.. No aportan pruebas de su relacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Melilla
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Resolucion de 15 de junio de 2018 (142)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacidén para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Melilla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don L. M. A., nacido en Espafia y de
nacionalidad espanola y D.2 N. Z. nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui,
solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y copia literal de
partida de nacimiento, fe de solteria y certificacion de residencia de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal no se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 16 de noviembre de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se reitera en su anterior informe. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
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de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-52 de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007; y 24-42 de abril y 19-2% de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especial-
mente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean
en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana marroqui y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Tienen una hija en com(n nacida en junio de 2017 y a pesar de vivir juntos existe
bastantes discrepancias en las respuestas dadas. La interesada se equivoca o desco-
noce el ano de nacimiento de él (dice que 1961 cuando es 1971), desconoce el salario
del interesado. La interesada dice que aparte de sus hermanos tiene hermanastro que
vive independiente llamado Y., sin embargo él dice que ella tenia un hermano pero
murié, por otro lado ella declara que él tiene un hermano que vive en G. y tenia otro
que murid, sin embargo el interesado no menciona este aspecto. Declara ella que han
hablado sobre la posibilidad de tener mas hijos y ninguno de los dos quiere tener mas,
sin embargo él dice que él no quiere tener mas hijos pero ella si quiere tener otro. En
lo relativo a lo que hicieron el domingo 23 de julio de 2017, ella dice que se levantaron
a las 10 horas aunque ella se habia levantado a las 7 para dar de desayunar a su hija
pero se volvid a la cama, sin embargo €l dice que ambos se levantaron a las 9 horas y
no sabe si ella le dio el pecho a su hija antes, ella dice que tomaron café, zumo de
naranja y un pafuelo con miel y el interesado galletas y café con leche, sin embargo él
dice que ella tomo té, zumo de naranja y panuelo con miel y él café con leche y pafiue-

<4326 >



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

lo con miel, ella dice que almorzaron a las 15 horas y él dice que entre las 15y 16
horas, ella declara que merendaron un yogur con frutas los dos y luego cenaron a las
22 horas una sopa de verduras y no bebieron nada se fueron dormir a las 23 horas, sin
embargo él declara que se echaron la siesta, cenaron a las 22 horas y cenaron sopa
de verduras y algo de frutas y ella un yogur, sobre las 23 o0 23.30 horas se fueron a
dormir. Ambos coinciden en que se conocieron en el lugar de trabajo pero él dice que
él se dirigi6 a ella para pedirle que se vieran fuera del trabajo y luego se dieron los
teléfonos, no se acuerda cuando salié con su novia como pareja, pero fueron a un
restaurante del que no recuerda el nombre y ella no comié sino que bebidé Coca-Cola, y
él no recuerda que comié pero bebié Coca-Cola, sin embargo ella dice que fue una
empleada la que le dio el teléfono de él a ella para que fuera ella la que le llamara con
motivo de la muerte de su madre, y asi empezaron a hablar, no recuerda cuando fue
que salieron por primera vez como pareja pero fueron a un restaurante del que no
sabe el nombre y los dos comieron pescado y ambos bebieron zumo. El interesado
dice que tiene como operadora telefénica V. y O., sin embargo ella dice que ambos
tienen M.. El interesado dice que se han hecho como regalos un alianza y ropa, sin
embargo ella dice que zapatillas y una tarta el dia de los enamorados. Ella dice que no
tiene mejor amiga, sin embargo él dice que la mejor amiga de ella es H.. Ella dice que
le gusta cantar y a él cazar, sin embargo él dice que ninguno tiene aficiones. Por otro
lado el interesado es 23 anos mayor que ella.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar la
resolucion apelada.

Madrid, 15 de junio de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Melilla.

Resolucion de 15 de junio de 2018 (152)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Alimendralejo (Badajoz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.# N. E. R. T., nacida en Marruecos
y de nacionalidad espanola, obtenida por opcién en el ano 2006 y Don A. I. E. K. nacido
en Marruecos y de nacionalidad marroqui, solicitaban autorizacién para contraer
matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de naci-
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miento, certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y volante de
empadronamiento de la interesada y copia integral de acta de nacimiento, certificado
de matrimonio con inscripciéon marginal de divorcio y volante de empadronamiento del
interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal
alguna. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 13 de febrero de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizaciéon para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacién del auto apelado. El encargado del registro civil remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de di