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I. NACIMIENTO, FILIACION, ADOPCION

l.1.- Nacimiento

I.1.1- Inscripcién de nacimiento fuera de plazo

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (1?)

[.1.1-Inscripcién fuera de plazo de nacimiento.

No procede porque no ha quedado acreditado el cumplimiento de los requisitos necesarios
para la inscripcion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del interpuesto por el promotor contra acuerdo de la Juez
Encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- El 27 de abril de 2009 el Sr. E. de nacionalidad cubana, nacido en C (Cuba) el 4 de
agosto de 1969, presenté en el Registro Civil Central impreso de declaracién de datos para la
inscripcién fuera de plazo en el Registro Civil espafiol del nacimiento de su padre V. nacido en
C (Cuba) el 21 de septiembre de 1928 y fallecido en la misma poblacién el 29 de septiembre
de 1985. Acompanaba, como documentacién acreditativa de su pretension, certificacion de
nacimiento espafiola de su abuelo paterno, certificacién literal de nacimiento y certificacion
de defuncién cubanas de su padre y certificado propio de inscripcion en el padron de M.

2.- El 10 de agosto de 2009 la Juez Encargada del Registro Civil Central, apreciando, a
la vista de la documentacién presentada, que Don V. perdid la nacionalidad espanola vy,
habiendo fallecido, no cabe levantar acta de recuperacion, dicté acuerdo disponiendo
denegar la practica de la inscripcion de nacimiento y nacionalidad espafola solicitada.

3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que pretende dicha inscripcion
fuera de plazo como requisito previo a su propia solicitud de nacionalidad espafiola por el
supuesto primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

4.- De la interposicién del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que intereso la
confirmacion de la resolucion apelada, y el Juez Encargado del Registro Civil Central informo
que, no desvirtuados a su juicio los razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la
resolucion apelada, entiende que debe confirmarse y dispuso la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos los articulos 15, 16, 24, 95 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 66, 68, 311 a
316y 346 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de Octubre de 1980; la
Circular de 29 de octubre de 1980 de la Direccién General de los Registros y del Notariado
(DGRN) sobre el expediente de inscripcion fuera de plazo de nacimiento, la Instruccién de 7
de octubre de 1988, y las Resoluciones de 12 de junio de 1991, 30 de abril y 24 de junio de
1999, 15-12 de junio de 2005 y 11-42 de marzo y 9-52 de junio de 2008.
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Il.- Pretende el promotor que se inscriba fuera de plazo el nacimiento de su difunto padre,
acaecido en Cuba en 1928, fundamentando su peticién en la nacionalidad espafiola de origen
que, transmitida por su padre -abuelo del interesado- nacido en Espafia de padres espafoles
en 1892, le corresponde.

[ll.- La obligacién, que podria alcanzar incluso al Ministerio Fiscal, de promover la inscripcion
omitida e incoar, en su caso, el oportuno expediente (arts. 24 y 97 LRC) debe entenderse
I6gicamente referida a aquellos supuestos en los que persiste el interés publico primordial
de lograr la concordancia entre el Registro y la realidad (cfr. Art. 26 LRC), interés superior
que subsanaria eventuales defectos en la legitimacién de los promotores (cfr. Art. 348 RRC).

IV.- Por el contrario, cuando la inscripciéon de nacimiento solicitada es de una persona ya
fallecida la cuestion tiene exclusivamente interés privado y por ello es forzoso acreditar,
presentando al menos un principio de prueba, un interés legitimo en la incoacién del
expediente (cfr. arts. 97 LRC. y 346 RRC) que, en este caso, no se acredita suficientemente
porque, si bien el recurrente alega que la inscripcion del nacimiento de su padre es requisito
previo a la opcién por la nacionalidad espafiola de origen que él mismo se propone ejercitar,
no aporta al expediente documentacion registral que justifique la filiacién invocada.

V.- Sobre la cuestion de fondo, dado que en el Registro han de constar los hechos inscribibles
que afectan a los espafioles (cfr. Art. 15 LRC), para la aprobacion del expediente habria
tenido que acreditarse que el abuelo, nacido en A. en 1892, era espafol al nacer su hijoy, en
consecuencia, le transmitié jure sanguinis la nacionalidad espafiola y, de la documentacion
aportada, resulta que el padre del promotor nacié en Cuba en 1928, hijo de padre “natural
de Espafa” cuya nacionalidad espafiola al tiempo del nacimiento no consta. Todo ello sin
perjuicio de que al interesado, en su condicién de nieto de espafiol, le baste con un afio de
residencia para adquirir la nacionalidad espafiola por este concepto (cfr. Art. 22.2-f) CC).

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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lll. NACIONALIDAD

lll.1.- Adquisicién originaria de la nacionalidad espafiola

111.1.2.- Adquisicion nacionalidad de origen iure sanguinis

Resoluciéon de 01 de marzo de 2013 (6?)

I11.1.2.- Declaracion sobre nacionalidad espafiola de origen

No es posible porque no se ha acreditado que el padre del interesado ostentase la nacionalidad
espafiola al tiempo del nacimiento del promotor.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
promotor, contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Consular de Buenos Aires.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil Consular de Buenos Aires el 26 de enero
de 2009, Don A. nacido el 28 de marzo de 1958 en Argentina, solicitaba el reconocimiento
de la nacionalidad espafiola por haber nacido de padre espafiol. Adjuntaba, entre otros, los
siguientes documentos: certificacion literal de nacimiento del interesado en el Registro Civil
argentino; certificacion literal de nacimiento de su padre, Don S. de Registro Civil espafiol;
certificado de situacion militar del interesado; inscripcion de matrimonio de sus padres en el
Registro Civil argentino, celebrado el 3 de octubre de 1951, en el que su padre consta como
nacional argentino; certificado del Registro Nacional de Electores de Argentina, en el que
se informa que no existe constancia de la fecha en la que se otorgé al padre del interesado
la ciudadania argentina por opcion; certificado de defuncién de su padre; documento de
identidad argentino del interesado; pasaporte espafiol de su padre con fecha de expedicién
27 de julio de 1933 y validez hasta el 27 de julio de 1934.

2.- ElI 17 de junio de 2009, el Consulado General de Espana en Buenos Aires requiere al
interesado para que aporte certificado expedido por el Consulado General de la Republica
Francesa en Buenos Aires, donde se indique si su padre ostenté la nacionalidad francesa,
habida cuenta que fue hijo de madre francesa, abuelos maternos franceses y abuelo paterno
francés, a lo que el Sr. E. contesta verbal y personalmente que no le es posible conseguir la
documentacion solicitada, no contando con otras pruebas que aportar.

3.- El Encargado del Registro Civil Consular dicté auto el 16 de noviembre de 2009 denegando
la solicitud de declaracion de nacionalidad con valor de simple presuncion, por no resultar
acreditado, segun los documentos aportados, que en el solicitante concurran los requisitos
exigidos por el articulo 17 del Codigo civil, especialmente en lo que se refiere a que su padre
fuera originariamente espafiol en el momento de su nacimiento.

4.- Notificada la resolucién, el promotor interpuso recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que su padre cumplia con lo establecido en el articulo 18
del Caodigo civil, al tener la posesion y utilizacion de la nacionalidad espafiola por mas de diez
afos, aportando como prueba de nuevo la certificacion literal de nacimiento de su padre y el
pasaporte del mismo, expedido el 27 de julio de 1933 en el que consta que nacié en S- S (G)
el 2 de abril de 1918.
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5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informa que
procede la desestimacion del recurso por no constar que el padre del interesado ostentara
la nacionalidad espafiola de acuerdo con la redaccién originaria de los articulos 17, 18 y 19
del Cédigo civil; no queda suficientemente demostrada la apatrida originaria de su padre; ni
le seria de aplicacién al mismo la consolidacion explicitada en el articulo 18 del Cédigo civil.
El Encargado del Registro Civil Consular emiti6 informe desfavorable, al no haberse probado
fehacientemente los hechos a los que se refiere la declaracion del interesado y remitio el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado, para la resolucion del
recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 17, 18 y 19 en la redaccion original (Real Orden de 24 de julio de
1889), 17 y 18 (redacciéon conforme a la Ley 18/1990, de 17 de diciembre) del Cdédigo civil
(CC); 64, 66 y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 226, 227, 228, 229, 335y 338 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las Resoluciones, entre otras, de 1 de junio de 2001;
5-42 de febrero de 2002; 8-22 de julio de 2003; 28-52 de febrero y 24-22 de marzo de 2006; y
17-12 de enero de 2007.

Il.- El promotor, mediante escrito presentado en el Registro Civil Consular de Buenos Aires
solicitd la declaracién de su nacionalidad espafiola por haber nacido en 1958 de padre nacido
en Espafa en el afio 1918, y éste a su vez de madre francesa, abuelos maternos franceses
y abuelo paterno francés. El Encargado del Registro civil consular dicté auto denegando
la peticion del interesado, considerando que no podia estimarse su pretension en base al
articulo 17 del Caodigo civil, por no haberse probado de manera fehaciente los hechos a los
que se refiere su declaracion.

[ll.- En primer lugar, hay que sefialar que la solicitud del interesado, inicialmente, se dirigia a
la declaracién de la nacionalidad espafola por ser la nacionalidad de su padre la espafiola,
al haber nacido en Espafa en el afio 1918, mientras que en el recurso se anade que su
padre nacié en Espafa de madre francesa y padre, en un principio desconocido, y que
posteriormente fue reconocido por padre de nacionalidad argentina, y que al no otorgarle, en
el momento de su nacimiento la legislacién francesa la nacionalidad, su padre cumpliria con
lo establecido por el articulo 18 del Cédigo civil.

V.- El interesado solicita, pues, la declaracion de la nacionalidad espafiola basada en
que su padre ostentaba esta nacionalidad. A la vista de la documentacion que obra en el
expediente esta peticion no puede estimarse, ya que no queda acreditado que el padre
del interesado ostentara la nacionalidad espafola de acuerdo a los articulos 17, 18 y 19
del Cadigo civil en su redaccion originaria, que son de aplicacién en el presente caso,
atendiendo a la fecha de nacimiento del padre del interesado. Por otra parte, cabe confirmar
el razonamiento hecho por el Ministerio Fiscal en su informe, en el sentido de que tampoco
queda demostrada la apatrida originaria de dicho padre, dado que, aunque la legislacién
francesa vigente en 1918 no adjudicara dicha nacionalidad a los hijos de madre francesa,
no se ha presentado constancia de que éste fuera el caso para los hijos naturales ni se ha
aportado, por parte del interesado, documento donde se indique si su padre ostenté o no
en algun momento la nacionalidad francesa. Tampoco seria de aplicacion el articulo 18 del
Cadigo civil aludido por el Sr. E. en su escrito de recurso, dado que su redaccién proviene
de la reforma operada por la Ley 18/1990, de 17 de diciembre, y por tanto, no seria aplicable
a su padre, segun la documentacion aportada, la certificacion literal de nacimiento de su
padre, titulo valido, aunque no da fe de la nacionalidad espafiola del inscrito, y fotocopia del
pasaporte espafol de su padre expedido el 27 de julio de 1933 y con validez hasta el 27 de
julio de 1934. Todo ello se considera base suficiente para entender que el interesado no ha
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probado fehacientemente que su padre ostentase la nacionalidad espafiola en el momento
de su nacimiento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.

111.1.3.- Adquisicion nacionalidad de origen por Ley 52/2007 de memoria historica

111.1.3.1.- Adquisicion nacionalidad espafiola de origen- anexo | Ley 52/2007

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (9?)

[11.1.3.1- Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espariol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.-Dofia |. presenta escrito en el Consulado de Espana en La Habana a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucién de fecha 11 de noviembre
de 2010, acuerda que como en la optante concurren los requisitos que establece la Ley
52/07, se asiente registralmente la nacionalidad espafiola a la interesada. Dicho asiento se
inscribe en la marginal de la inscripcion de nacimiento de la interesada con fecha 25 de
marzo de 2011. Notificado el Ministerio Fiscal, éste estima que se procede a la cancelacién
solicitada.

3.- El Encargado del Registro Civil Consular mediante auto de fecha 23 de abril de 2012,
procede a la cancelacion de la inscripcidén de nacimiento de la interesada, la cual se hace
efectiva el 24 de abril de 2012.

4.- Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién de cancelacion de nacionalidad.

5.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cddigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4® de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafiola de origen a la nacida en Cuba, el 10 de mayo de 1967, en virtud del ejercicio de
la opcidn prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafnol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su
declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente disposicion
adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de octubre
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se
dicté auto el 11 de noviembre de 2010 accediendo a lo solicitado, por lo que se procede a
la inscripcion de nacimiento de la interesada con la marginal de opcién a la nacionalidad
espafola. Sin embargo posteriormente y mediante nuevo auto de fecha 23 de abril de 2012,
el Encargado del Registro Civil Consular acuerda la cancelacion total de su inscripcion de
nacimiento que indebidamente se registré espafiol, siendo incorrecto.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafiol de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no so6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°®7, 2 y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso se presenta una certificacion del Registro Civil Consular de La Habana
de la inscripcion de nacimiento del padre de la interesada extendida en el mismo dia y como
consecuencia de la inscripcidon marginal de la recuperacion de la nacionalidad del mismo
el 17 de septiembre de 2002. Ahora bien con posterioridad y segun resulta de la propia
certificacion se ha practicado con fecha 27 de julio de 2010 la cancelacion de la expresada
inscripcion marginal de recuperacion de la nacionalidad, en virtud de expediente gubernativo

www.mjusticia.es/bmj



BOLETIN DEL MINISTERIO DE JUSTICIA.
RESOLUCIONES DE LA DIRECCION GENERAL DE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO (REGISTRO CIVIL).

por causa de haber sido extendida la misma por titulo manifiestamente ilegal de conformidad
con los arts. 95.2 LRC y 297.3 LRC, todo ello segun se relaciona con el citado asiento.

V.- 'Y por todo ello y a la vista de los documentos presentados y del contenido del Registro,
en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso cfr.
Arts.27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no resulta acreditado que
el padre de la optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se
cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
Séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (10?)

[11.1.3.1-Opcién a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.- Don E. presenta escrito en el Consulado de Espafia en La Habana (Cuba) a fin de optar a
la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 20 de septiembre de
2011 deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
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articulo unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicién final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de
2011 (328), 2 de diciembre de 2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (3072) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (327)
y 30 de enero 2013 (282)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafiol de origen al nacido en C (Cuba) el 5 de marzo de 1964, en virtud del ejercicio de
la opcidn prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su
declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente disposicion
adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 9 de septiembre
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
auto el 20 de septiembre de 2011, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicién que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).
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V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resoluciéon de este recurso — cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor
del optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno
de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicién de espafiol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacidn resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-1l R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espafiola del
abuelo del optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de
la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en
el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la pretension de
la recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (112)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de la
Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007 los mayores de edad que sean hijos de padre
o0 madre que no hubiere sido originariamente espariol, y que (el padre o la madre) hubieren
adquirido la nacionalidad espafiola de origen por la via de dicha Disposicién adicional séptima
de la Ley 52/2007, y con anterioridad a esta, la nacionalidad espafiola no de origen al amparo
del articulo 20. n°1.b) del Cédigo Civil en su redaccion original.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Santiago de Chile.

HECHOS

1.- Dofia M. presenta escrito en el Consulado de Espafa en Santiago de Chile a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucion de fecha 15 de mayo de
2012 deniega lo solicitado por la interesada segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.
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3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.-Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicidn final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de
2011 (38), 2 de diciembre de 2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (3072) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (322)
y 30 de enero 2013 (28?).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafola de origen a la nacida en Chile, en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el
apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre.

En este caso el padre de la interesada, si bien con anterioridad habia adquirido la nacionalidad
espafnola no de origen al amparo del articulo 20 n°1, b) del Cddigo civil, acredita tener la
condicién de espafiol de origen por haberla adquirido posteriormente en virtud del ejercicio
del derecho de opcién reconocido por el apartado primero de la Disposicion adicional séptima
de la citada Ley 52/2007, opcién que fue documentada en acta suscrita el 5 de marzo de
2009 e inscrita en el Registro Civil Consular de Espafia en Santiago de Chile el 2 de julio de
2009, fecha en la que la recurrente era ya mayor de edad.

[ll.- La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 6 de junio
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
resoluciéon el 15 de mayo de 2012, denegando lo solicitado. La resolucién apelada basa su
denegaciéon en que la solicitante no tiene derecho a optar a la nacionalidad espafola de
origen como hija de padre que también se ha acogido a dicha Ley al estar explicitamente
excluido de ello en la citada Instruccion, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de la
Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos opciones consecutivas de las previstas
por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcién por el hijo o hija de que habla la
norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden,
a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para acceder a la
nacionalidad espafiola (segundo optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipétesis distintas en funcién de que los hijos del primer optante sean
mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre o madre originariamente
espafiol que ejercita la opcion del apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley
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52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcion de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cddigo civil. Asi lo declard en su directriz sexta la citada
Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcion del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo civil no esta disponible para el
caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso cuando el
progenitor de la recurrente adquiere la nacionalidad espafiola por el ejercicio de la opcion de
la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta de 5 de marzo de 2009
inscrita con fecha 2 de julio de 2009, la ahora optante, nacida el 30 de julio de 1984, habia
alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad espafiola
de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos
del abuelo espafiol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del apartado 1 de la
Disposicién Adicional Séptima.

V.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que hubiera ostentado dicha nacionalidad
originariamente.

En el presente caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad espafola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcion prevista
en la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la cuestion
de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por el apartado
primero de la misma Disposicion Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese
sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito lo cumple
solo el hijo de padre o madre espariol de origen “desde su nacimiento” (del padre o madre),
o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre espafiol de origen, aunque el
titulo de su adquisicion no fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el progenitor haya sido
espafiol en cualquier momento, - de forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad
en el momento en que se ejercita la opcion -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien
al menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcién). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual
contenida en la reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y
finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de
su tramitacion parlamentaria.

VI.- En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma del
Titulo Primero del Cadigo civil, denominado “De los espafioles y extranjeros”, por la que se
da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad
espafiola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan para
el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”.

El articulo 18 del Cdédigo civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma introducida
en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién como via para la
adquisicion de nacionalidad espafiola al caso de “los extranjeros que, en supuestos distintos
de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de
un espaniol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espafa de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles” pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos
que permiten reducir el tiempo necesario para la adquisicion de la nacionalidad espafiola por
residencia a un afio (cfr. numero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente
recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra
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legislacion un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal,
de nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior
al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cddigo el cual, tras establecer que
“El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por este hecho
la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera espanol”’, anade un
segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes era espafiol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcidn, la condicion de espaiiol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condiciéon de espariol de
origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si bien ello sélo
se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes era
espaniol.

VII.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenidamente
(que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino entre la atribucién
originaria — articulo 17 — y las adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba
la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion, podian, a su vez,
adquirir la nacionalidad espafiola por residencia acogiéndose al plazo abreviado de un ano
previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Cédigo civil (versiéon dada por Ley 51/1982)
a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido
espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la importancia
de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi,
el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera de
Espafia de padre que sea o haya sido espafol” (cfr. articulo 22, parrafo 3°, letra b). Tras el
proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del siguiente modo: “El nacido fuera
de Espafna de padre o madre que originariamente hubieran sido espafoles”. Se vuelve con
ello a la redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n° 2 del Cédigo
civil, en su redacciéon de 1954 (si bien ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo
privilegiado de un afio, y no de opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba,
en la redaccioén definitiva, como sefalé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espafiol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesién de
la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espafiol
de origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Unicamente al padre o madre que
hubiera sido espafiol o espafiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al padre
0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen desde la adopcion”. La
misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza la expresion “
que originariamente hubieran sido espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafoles de
origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afios de
residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de nacionalidad espafiola de
origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restrictiva.

VIIl.- La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el derecho
de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la regulacion de
la opcion se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio, el caso de quien
esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espafol”. Se explica esto ya que una
vez suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola voluntad de los
interesados es el camino indicado, si se formula en ciertos plazos para que consigan la
nacionalidad espaniola los hijos de quienes la hayan adquirido sobrevenidamente.

IX.- En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facultad
de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol (y nacido
en Espafna)”’, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion
Transitoria 32.
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Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, comunmente
sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicién entre la
regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres Disposiciones
Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se parte del principio general
de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n° 3 del Cddigo civil), que como regla general
habia aplicado ya la doctrina de este Centro Directivo.

Pues bien, este principio general, como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda
matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con anterioridad ... los
emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la nacionalidad espafiola, pueden
recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26, pero esas dos disposiciones
transitorias avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de emigrantes
que, al nacer, ya no eran espafioles”.

Elalcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 3%) han de ser analizados conjuntamente,
a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la Instruccién de este Centro Directivo
de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo
ambas Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la adquisiciéon de
la nacionalidad espafiola por opcién - con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en
la disposicion transitoria segunda, tiene aplicaciéon en diversos supuestos, que la Instruccién
identifica del siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de
julio; nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espafola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le
correspondiera seguir, segun la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera del
padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el sentido de
que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a antes de la entrada en vigor de
la Constitucién). Por su parte, segun la misma Instruccion, la disposicion transitoria tercera
beneficia “a personas que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espafiola. Entonces, si el padre o la madre originariamente espanol
hubiere nacido en Espafa, pueden optar por la nacionalidad espanola”. En consonancia
con ello, la declaracién decimotercera de la Instruccidon afirmaba que “La opcién por la
nacionalidad espafola de la disposicion transitoria tercera requiere que el interesado no
fuera espafiol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la nacionalidad espanola
originaria su progenitor nacido en Espafia”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacién de la Ley 51/1982 existia ya un supuesto
de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola de origen (categoria a la que la
Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de padre o
madre espafioles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la formula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley de 15 de julio
de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido esparfiol”, conduce a
la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la transcrita Instruccion.
Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta de la
Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008, conforme a la cual los
hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la nacionalidad espafiola en virtud de la
Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 no pueden ejercer la opcién del apartado 1
de esta Disposicion.

X.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor del
hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafiola por la via de la Disposicion Transitoria
3?2 de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad espafiola que ostentaba
originariamente constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
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paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma), ello no supone
que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a pesar del tenor literal de la
Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante de una verdadera conditio iuris o
requisito sustantivo de aplicacion de la citada Disposicion Transitoria 32. En efecto, una cosa
es que si la madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste
no pudiera optar por la via de la Disposicién Transitoria 22 (mas beneficiosa), y otra distinta
entender que habiendo concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha
via, y haciendo transito el supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta ultima imponga la
pérdida como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espafiola no transmitié su nacionalidad
originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién espafiola, sin que por
ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicion que el hijo
de madre que si perdid por seguir la nacionalidad del marido (aclaracién que es también
extensible a la interpretacion del apartado primero de la Disposicidon Adicional Séptima de
la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del Predmbulo de la Ley 18/1990 al sefialar que la
transitoria 32 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran
espanoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI.- Nuevamente se modifica el Cédigo civil en materia de nacionalidad a través de la Ley
36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las personas
“cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espafol y nacido en Espaia”, respecto
del que arbitra un derecho de opcidn, similar al de la Disposicién Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de plazos preclusivos
de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la
necesidad de residencia en Espafia del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo
20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de Derecho de esta
Resolucién se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley 36/2002,
durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios
de laopcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido originariamente
espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada que permitia a tales nietos obtener la
nacionalidad espariola pero no a través de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un
afo en Espana (cfr. articulo 22 n° 2, f del Cédigo civil).

XIl.- La redaccion incorporada a la Disposiciéon Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tampoco
incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la férmula tradicional
de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”), aunque si en
el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda condicionado en este caso a un
régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o abuela hubiere sido espafiol, ya
que tal derecho sélo se reconoce a “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar
a la nacionalidad espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no
fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a
las “personas que sean descendientes en primer o segundo grado de un espafiol o espafiola
de origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo
de la Disposiciéon Adicional Séptima).

XIlll.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios de
interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero de la Disposicion
Adicional Séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espafiol en
virtud de haber optado a la nacionalidad espafiola de origen conforme a esta misma Disposicion.
Asi resulta también de la Exposicién de Motivos de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la
posibilidad de adquisicion de la nacionalidad espafola a los descendientes hasta el primer
grado de quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir, a través del
apartado 2 de la misma Disposicién Adicional Séptima, a otros descendientes mas alla del primer
grado — nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espafiola por exilio a consecuencia de la
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Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la directriz sexta
de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta Direccion General.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espafiola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espafia de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espanoles,
aun cuando no resulte de aplicacion el apartado 2 de la Disposicion Adicional 72 de la Ley
52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un afio, conforme al articulo 22
n°1, f) del Codigo civil, que tras la reforma llevada a cabo por Ley 36/2002 incluyé en dicho
precepto a los nietos de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espafoles.

XIV.- En cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la condicion de
espanol del abuelo de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el ejercicio de la
opcién por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual
debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo Il de la Instruccién de
4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. Art. 358-11 R.R.C.). Por
otro lado, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la nacionalidad espafola del abuelo de
la optante, asi como tampoco la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio,
en la forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion, por
lo que tampoco puede prosperar la pretension de la recurrente por esta via.

XVI.- Finalmente, por lo que se refiere a la ultima de las alegaciones formuladas en el escrito
de recurso sobre el reconocimiento del derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a
favor de otros descendientes de su abuelo, no corresponde en via de éste recurso valorar
la procedencia o improcedencia del mismo, a la vista de las circunstancias de hecho
concurrentes respecto a los mismos y los preceptos juridicos en base a los cuales se les
haya podido reconocer tal derecho de opcién, si no Unicamente valorar el reconocimiento o
no de este derecho a favor del recurrente en atencion a las circunstancias de hecho que en
él concurren y a los preceptos juridicos por él invocados.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar la resolucién apelada.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Santiago de Chile.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (12?)

[11.1.3.1-Opcién a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el apartado primero de la
Disposiciéon adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente
espafiol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espafiola no
de origen por la via del articulo 20.n°1.b) del Cédigo civil en su redaccién dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Dakar (Senegal).

HECHOS

1.- Don J. presenta escrito en el Consulado de Espaia en Dakar (Senegal) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
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especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 15 de mayo de 2012
deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicién final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de
2011 (328), 2 de diciembre de 2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (3072) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (327)
y 30 de enero 2013 (282)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafiol de origen al nacido en K (Senegal) el 11 de junio de 1958, en virtud del ejercicio de
la opcidn prevista por el apartado 1 de la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su
declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion
adicional”.

En este caso la madre del interesado tiene la condicidon de espafiola por haberla adquirido
en virtud del ejercicio del derecho de opcion reconocido por el articulo 20 n°1, b) del Cédigo
civil, en su redacciéon dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen
derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafol y nacido en Espafa”, opciéon que fue documentada en acta suscrita
el 29 de enero de 2007 e inscrita en el Registro Civil de Las Palmas el 1 de marzo de 2007,
fecha en la que el recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de octubre de
2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
auto el 15 de mayo de 2012, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no
ha acreditado que su madre fuese espafiola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal
comparte en su informe.
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IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no so6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos modalidades
de nacionalidad espafola en cuanto a los titulos de su adquisicion o atribucién y, parcialmente,
en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa
o no de origen. Tal distinciéon estaba asentada en la consideracién de que la nacionalidad
originaria, a diferencia de la derivativa o sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin
intervencion alguna de la voluntad del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucién,
atribucion que tenia lugar ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser
mas precisos, desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 30 de nuestro Codigo civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o categorias
de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y generadora de ciertos
efectos juridicos diferenciados. Asi los espafioles de origen no pueden ser privados de la
nacionalidad espafiola (arts. 11 n® 2 de la Constitucion y 25 del Cédigo civil), disponiendo, por
otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacién de la nacionalidad espafiola en
los supuestos de adquisicion de la nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados
con Espafia, segun resulta de lo establecido en el articulo 11 n°® 3 de la Constitucion espafiola
y 24 del Cadigo civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre la nacionalidad originaria y la
no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el régimen legal
vigente en Espafia sobre la nacionalidad contempla supuestos en los que la nacionalidad
espanfola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo necesaria una expresa y
formal declaracién de voluntad del interesado para adquirirla, asi como el cumplimiento de
una serie de requisitos materiales y formales para que la adquisicidn sea valida, en particular
los establecidos en el articulo 23 del Cadigo civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espafola no opera en estos casos (aunque se trate
de casos de espafoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del nacimiento. Asi
sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17 n° 2 'y 19 n° 2 del Cadigo civil,
esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion respecto de un espafiol o el
nacimiento en Espafa se producen después de los dieciocho afios y en el de los adoptados
extranjeros mayores de dieciocho afios. Igualmente la nacionalidad espafiola a que da lugar
el ejercicio de las opciones previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
responde a esta ultima modalidad de “nacionalidad espafiola de origen” pero sobrevenida, a
que hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también para
los nietos de espafioles a que se refiere su apartado 2 al prever que “este derecho también
se reconocerd” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espafiola de origen”.
Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre las citadas
opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espafiol de origen y
nacido en Espafia en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Cdédigo civil, por la que accedié a
la ciudadania espaiola la madre del ahora recurrente. Como sefala la Instruccion de este
Centro Directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de opcién regulado
en el articulo 20 n°1.b) del Cadigo civil da lugar a la adquisicion de la nacionalidad derivativa,
es decir, no confiere la cualidad de espafiol de origen, como si ocurre en los dos supuestos
regulados en la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007”.
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V.- En el presente expediente, la progenitora del optante ostenta la nacionalidad espanola
con caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio
de la opcidn prevista en el articulo 20.n°1.b) del Cdadigo civil, por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacioén realizada en el escrito de recurso, y confirmada
con el modelo normalizado del Anexo Il sin diligencia de autenticacién que se acompana
al recurso, relativa a la condiciéon de espafola de la abuela del solicitante, basta decir que,
al no haberse solicitado el ejercicio de la opcidén inicialmente por el apartado segundo de
la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual debié formalizarse a través del
modelo normalizado incorporado al Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la
alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. Art. 358-11 R.R.C.). Por otro lado, aun cuando la
certificacion literal de nacimiento de la abuela, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada
para la acreditacion de la nacionalidad espafiola de la abuela del optante., no consta ni se ha
acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio,
en la forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion,
por lo que tampoco puede prosperar la pretension del recurrente por esta via.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion de la resolucion apelada.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Dakar.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (132?)

[11.1.3.1-Opcién a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de la
Disposicion Adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente
espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad
espanola no de origen por la via de la disposicion transitoria primera de la Ley 29/1995.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en Lima

HECHOS

1.-Don C. presenta escrito en el Consulado de Espafia en Miami a fin de optar a la nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta especialmente
en apoyo de su solicitud la documentacion que obra en el expediente de la referencia. .

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 30 de julio de 2010
deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra el auto denegatorio de su solicitud antes citada.
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4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre, el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Codigo civil; 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil; 66,
68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y
las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005; 5-22 de enero, 10-42 de febrero,
20-52 de junio de 2006; y 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007; y 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafol de origen al nacido en L (Peru) el 05 de septiembre de 1951, en virtud del ejercicio
de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre 0 madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su
declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente disposicion
adicional”.

En este caso el padre del interesado tiene la condicion de espafol por haber optado con
fecha 27 de diciembre de 1996 a la nacionalidad espafola al amparo de la Disposicion
Transitoria primera de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre, conforme a la cual “Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol y nacido en Espafia podran optar
por la nacionalidad espafiola, si formalizan su declaracion antes del dia 7 de enero de 1997”.
Dicha opcion fue inscrita en el Registro Civil Consular de Espafia en Lima el 03 de abril de
1997, fecha en la que el recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de mayo de
2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicto
auto el 30 de julio de 2010, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcién del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que su padre
no fue espafiol de origen,, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe .

IV.- El apartado 1 de la Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria .

Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos modalidades
de nacionalidad espafola en cuanto a los titulos de su adquisicion o atribucién y, parcialmente,
en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa
0 no de origen. Tal distincién estaba asentada en la consideracion de que la nacionalidad
originaria, a diferencia de la derivativa o sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin
intervencion alguna de la voluntad del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucién,
atribucion que tenia lugar ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser
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mas precisos, desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 30 de nuestro Codigo civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o categorias
de nacionalidad, en funcion de su respectivo titulo de adquisiciéon y generadora de ciertos
efectos juridicos diferenciados. Asi los espafioles de origen no pueden ser privados de la
nacionalidad espafiola (arts. 11 n° 2 de la Constitucién y 25 del Codigo civil), disponiendo, por
otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacién de la nacionalidad espafiola en
los supuestos de adquisicion de la nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados
con Espafia, segun resulta de lo establecido en el articulo 11 n° 3 de la Constitucion espafiola
y 24 del Cadigo civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre la nacionalidad originaria y la
no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el régimen legal
vigente en Espana sobre la nacionalidad contempla supuestos en los que la nacionalidad
espafola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo necesaria una expresa y
formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla, asi como el cumplimiento de
una serie de requisitos materiales y formales para que la adquisicion sea valida, en particular
los establecidos en el articulo 23 del Cédigo civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espafiola no opera en estos casos (aunque se trate
de casos de espanioles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del nacimiento. Asi
sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17 n° 2 y 19 n° 2 del Cdédigo civil,
esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion respecto de un espafiol o el
nacimiento en Espafa se producen después de los dieciocho afios y en el de los adoptados
extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la nacionalidad espafiola a que da lugar
el ejercicio de las opciones previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
responde a esta Ultima modalidad de “nacionalidad espafiola de origen” pero sobrevenida, a
que hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también para
los nietos de espafoles a que se refiere su apartado 2 al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espafola de origen”.
Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre las citadas
opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espaiol de origen y
nacido en Espafa en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Cdédigo civil. Como sefiala la
Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho
de opcidn regulado en el articulo 20.1.b) del Cdédigo civil da lugar a la adquisiciéon de la
nacionalidad derivativa, es decir, no confiere la cualidad de espafiol de origen, como si ocurre
en los dos supuestos regulados en la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007”. La
consideracion hecha respecto de la opcidn prevista en el articulo 20.1.b) del Cédigo civil, es
extensible también a la opcién de la Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995, de 2
de noviembre, de la que trae causa la del articulo 20.1.b) del Cédigo civil, en su redaccion
dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, pues se refiere a un supuesto idéntico y contiene
un régimen también idéntico, excepcion hecha del plazo de duracién de la misma 'y por la que
accedio a la ciudadania espafola el padre del ahora recurrente.

V.- En el presente caso el progenitor del optante ostenta la nacionalidad espafiola con
caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio de
la opcidn prevista en la Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995, por lo que no se
cumple uno de los requisitos esenciales a que el apartado primero de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007 subordina el éxito del ejercicio de la opcién prevista en la misma.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicién de espafola de la abuela del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado
el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
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Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-II R.R.C.). Por otro lado, aun cuando la certificacién literal de nacimiento de la
abuela, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad
espafola de la abuela del optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida
o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos
previstos en el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la
pretension del recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Lima.

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (14?)

[11.1.3.1-Opcién a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de la
Disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente
espafiol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad
espariola no de origen por la via del articulo 20.n°1.b) del Codigo civil en su redaccion dada
por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana

HECHOS

1.- Dona T. presenta escrito en el Consulado General de Espafia en La Habana a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud la documentacién que obra en el expediente
de la referencia.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 19 de febrero de
2010 deniega lo solicitado por la interesada segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre, el articulo unico de la
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Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cédigo civil; 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil; 66,
68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y
las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005; 5-22 de enero, 10-42 de febrero,
20-52 de junio de 2006; y 21-22 de febrero, 16-4® de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007; y 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como espafiola
de origen a la nacida en C (Cuba) el 29 de abril de 1966 en virtud del ejercicio de la opcion prevista
por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espariol
podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos
afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso el padre de la interesada tiene la condicién de espafol por haberla adquirido
en virtud del ejercicio del derecho de opcidn reconocido por el articulo 20 n°1, b) del Codigo
civil, en su redaccién dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen
derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espanol y nacido en Espafa”, opciéon que fue documentada en acta suscrita
el 26 de mayo de 2008 e inscrita en el Registro Civil Consular de Espaiia en La Habana el 18
de mayo de 2009, fecha en la que la recurrente era ya mayor de edad .

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 03 de febrero de
2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
auto el 19 de febrero de 2010, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que su padre
no fue espafiol de origen, posicion que comparte el Ministerio Fiscal en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria .

Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos modalidades
de nacionalidad espafiola en cuanto a los titulos de su adquisicion o atribucion y, parcialmente,
en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa
0 no de origen. Tal distincion estaba asentada en la consideracion de que la nacionalidad
originaria, a diferencia de la derivativa o sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin
intervencién alguna de la voluntad del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion,
la que se produce ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos,
desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 30 de nuestro Cdédigo civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o categorias de
nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicién y generadora de ciertos efectos
juridicos diferenciados. Asi los espafioles de origen no pueden ser privados de la nacionalidad
espafiola (articulos 11.n° 2 de la Constitucién y 25 del Cédigo civil), disponiendo, por otra parte, de
un régimen distinto privilegiado de conservacion de la nacionalidad espafiola en los supuestos de
adquisicion de la nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados con Espafia, seguin
resulta de lo establecido en el articulo 11.n° 3 de la Constitucién espafiola y 24 del Cédigo civil.
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Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre la nacionalidad originaria y la
no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el régimen legal
vigente en Espana sobre la nacionalidad contempla supuestos en los que la nacionalidad
espafola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo necesaria una expresa y
formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla, asi como el cumplimiento de
una serie de requisitos materiales y formales para que la adquisicion sea valida, en particular
los establecidos en el articulo 23 del Cédigo civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espafiola no opera en estos casos (aunque se trate
de casos de esparioles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del nacimiento. Asi
sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.n° 2 y 19.n° 2 del Cadigo civil,
esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion respecto de un espafiol o el
nacimiento en Espafa se producen después de los dieciocho afios y en el de los adoptados
extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la nacionalidad espafiola a que da lugar
el ejercicio de las opciones previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
responde a esta uUltima modalidad de “nacionalidad espafiola de origen” pero sobrevenida, a
que hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también para
los nietos de espafoles a que se refiere su apartado 2 al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espafola de origen”.
Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre las citadas
opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espaiol de origen y
nacido en Espana en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Cdédigo civil, por la que accedié a
la ciudadania espafola el padre de la ahora recurrente. Como sefiala la Instruccion de este
Centro Directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de opcién regulado
en el articulo 20.n°1.b) del Cdédigo civil da lugar a la adquisicion de la nacionalidad derivativa,
es decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si ocurre en los dos supuestos
regulados en la Disposicidn adicional séptima de la Ley 52/2007”.

V.- En el presente caso el progenitor de la optante ostenta la nacionalidad espafiola con caracter
derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio de la opcién
prevista en el articulo 20.n°1.b) del Cédigo civil, por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiola de la abuela de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado
el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-II R.R.C.). Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento de la
abuela, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad
espafiola de la abuela de la optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida
o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos
previstos en el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la
pretension de la recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar la resolucioén recurrida.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (15?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Montevideo.

HECHOS

1.- Don R. presenta escrito en el Registro Civil Consular de Montevideo a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 17 de abril de 2012
deniega lo solicitado por el interesado en base al apartado | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008, de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/07.

3.-Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el auto denegatorio, alegando que su madre es espafiola de origen y
que sus abuelos han nacido en Espana aportando certificado de nacimiento de su abuelo.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de Montevideo
como espaniol de origen al nacido en Uruguay el 21 de febrero de 1987, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su declaracién en el
plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 16 de noviembre
del afio 2011. Por el Encargado del Registro Civil Consular se dicté auto el 17 de abril de
2012, denegando lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre
0 madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el
plazo perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor de la
optante no solo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la madre
del optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno
de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espafiola del
abuelo del optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de
la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en
el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la pretension del
recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Montevideo.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (16?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Montevideo.

HECHOS

1.- Dona C. presenta escrito en el Registro Civil Consular de Montevideo a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 30 de abril de 2012
deniega lo solicitado por la interesada en base al apartado | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008, de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/07.

3.-Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el auto denegatorio, alegando que su madre es espafiola de origen y
que sus abuelos han nacido en Espana aportando certificado de nacimiento de su abuelo.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Montevideo como espafiola de origen a la nacida en Uruguay el 10 de octubre de 1985, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espanola de
origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 15 de noviembre
del afio 2011. Por el Encargado del Registro Civil Consular se dicté auto el 30 de abril de
2012, denegando lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre
0 madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el
plazo perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor de la
optante no solo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espanoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que necesaria
y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley
del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la madre de la optante
ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espafiola del abuelo
de la optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la
misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el
apartado V de la citada Instruccién, por lo que tampoco puede prosperar la pretension de la
recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Montevideo.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (172)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en México.

HECHOS

1.-Don L. presentaescrito en el Consulado de Espafia en México a fin de optar ala nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta especialmente
en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento propio, en la
que aparece en la marginal la opcion a la nacionalidad espafola mediante la Ley 52/2007
realizada el 14 de mayo de 2010 e inscrita el 17 de noviembre de 2010, en el Consulado de
Espafia en México y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucién de fecha 13 de mayo de
2011 deniega lo solicitado por el interesado ya que estudiada la documentacion presentada
se constata en el certificado del padre del interesado Don A. que nacié en Espafa, hijo
de padres extranjeros ambos de nacionalidad mexicana, lo que le excluye la aplicacion del
apartado 1 de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007. Acuerda por tanto que se cancele
la inscripcion de nacimiento del interesado.

3.- Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que
su abuela paterna era espanola y nunca adquirié la nacionalidad mexicana, al casarse con
un mexicano de padres espafnoles.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como espaiiol
de origen al nacido en México el 25 de agosto de 1983, en virtud del ejercicio de la opcién prevista
por el apartado 1 de la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espariol
podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de
dos afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

31
www.mjusticia.es/bmj



BOLETIN DEL MINISTERIO DE JUSTICIA.
RESOLUCIONES DE LA DIRECCION GENERAL DE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO (REGISTRO CIVIL).

El interesado habia optado por la nacionalidad espanola, en virtud de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007, el 14 de mayo de 2010 e inscrita en el Consulado de Espaina en
México el 17 de noviembre de 2010. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 13
de mayo de 2011 denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que por parte del Fiscal se promovié expediente
solicitando la subsanacién de una irregularidad en la inscripcion de nacimiento del interesado;
se constata que en la certificacion de nacimiento del padre del interesado Don A. que naci6
en Espafia hijo de padres extranjeros ambos de nacionalidad mexicana, lo que excluye la
aplicacion del apartado 1 de la Disposicidon Adicional 72 de la Ley 52/2007, por lo que se
acuerda que se cancele la inscripcion de nacimiento del interesado.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanfando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso se presenta una certificacion del Registro Civil Consular de México de la
inscripcién de nacimiento del padre del interesado en la que en la marginal se constata que
el mismo habia optado por la nacionalidad espafnola en acta autorizada ante el Encargado
del Registro Civil Consular de Espafia en México con fecha 8 de junio de 2004 e inscrita el 17
de noviembre de 2006. Posteriormente el promotor del expediente opta por la nacionalidad
espafiola en virtud de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007 en fecha 14 de mayo
de 2010 e inscrita el 17 de noviembre de 2010. El Fiscal insta la cancelacién marginal de dicha
inscripcién de nacimiento al comprobarse que en la certificacién de nacimiento del padre del
interesado, que nacié en Espafia de padres extranjeros por lo que se acuerda por parte del
Encargado de Registro Civil Consular cancelar la inscripcion de nacimiento del interesado.

V.- Y por todo ello y a la vista de los documentos presentados y del contenido del Registro,
en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso-cfr.
Arts.27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no resulta acreditado que
el padre de la optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se
cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
Séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacién realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafola de abuela del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
[l de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-II R.R.C.). Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento de la
abuela bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad
espafola de la abuela del optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida
o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos
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previstos en el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la
pretension del recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, procede
desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en México.

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (18?)

[11.1.3.1-Opcién a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de la
Disposicién adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente
espafol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad
espafiola no de origen por la via del articulo 20.n°1.b) del Cédigo civil en su redaccion dada
por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Don J. presenta escrito en el Registro Civil Central a fin de optar a la nacionalidad espariola
en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo
de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento propio y certificado de
nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Central, mediante acuerdo de fecha 7 de marzo de 2012
deniega lo solicitado por el interesado, ya que la madre del interesado ostenta la nacionalidad
espaniola pero no es espafiola de origen, tal y como se deduce de su inscripcién de nacimiento,
en la que existe una nota de opcidén a la nacionalidad espafiola en virtud del articulo 20.1 b
del Cadigo Civil.

3.- Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud, aporta como prueba el
certificado de nacimiento de su abuela espafola.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre, el articulo unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cédigo civil; 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil; 66,

33
www.mjusticia.es/bmj



BOLETIN DEL MINISTERIO DE JUSTICIA.
RESOLUCIONES DE LA DIRECCION GENERAL DE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO (REGISTRO CIVIL).

68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y
las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005; 5-22 de enero, 10-42 de febrero,
20-52 de junio de 2006; y 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007; y 7-12 de febrero de 2008.

I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como espaiiol
de origen al nacido en Argentina el 25 de mayo de 1969, en virtud del ejercicio de la opcion
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme ala cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan su declaracién en el
plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso la madre del interesado tiene la condicidon de espafiola por haberla adquirido
en virtud del ejercicio del derecho de opcidn reconocido por el articulo 20 n°1, b) del Codigo
civil, en su redaccién dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen
derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafiol y nacido en Espafia”, opcién realizada el 18 de noviembre de 2008 e
inscrita en el Registro Civil Consular de Espara en Cérdoba (Argentina ) el 26 de noviembre
de 2008 fecha en la que la recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 4 de marzo de
2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
acuerdo el 7 de marzo de 2012, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no
ha acreditado que su madre fuese espafiola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal
comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante no sélo
tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos modalidades
de nacionalidad espafiola en cuanto a los titulos de su adquisicion o atribucion y, parcialmente,
en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa
0 no de origen. Tal distincion estaba asentada en la consideracion de que la nacionalidad
originaria, a diferencia de la derivativa o sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin
intervencién alguna de la voluntad del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion,
atribucién que tenia lugar ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser
mas precisos, desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 30 de nuestro Codigo civil.

Esta distincién hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o categorias de
nacionalidad, en funcion de su respectivo titulo de adquisicion y generadora de ciertos efectos
juridicos diferenciados. Asi los espafioles de origen no pueden ser privados de la nacionalidad
espanfola (arts. 11 n° 2 de la Constitucion y 25 del Cédigo civil), disponiendo, por otra parte, de un
régimen distinto privilegiado de conservacion de la nacionalidad espafiola en los supuestos de
adquisicion de la nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados con Espafia, seguin
resulta de lo establecido en el articulo 11 n°® 3 de la Constitucion espafola y 24 del Cédigo civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distinciéon entre la nacionalidad originaria y la
no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el régimen legal
vigente en Espana sobre la nacionalidad contempla supuestos en los que la nacionalidad
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espafola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo necesaria una expresa y
formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla, asi como el cumplimiento de
una serie de requisitos materiales y formales para que la adquisicion sea valida, en particular
los establecidos en el articulo 23 del Cdadigo civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espafiola no opera en estos casos (aunque se trate
de casos de esparioles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del nacimiento. Asi
sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17 n°® 2 y 19 n° 2 del Cdédigo civil,
esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion respecto de un espafiol o el
nacimiento en Espafa se producen después de los dieciocho afios y en el de los adoptados
extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la nacionalidad espafiola a que da lugar
el ejercicio de las opciones previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
responde a esta Ultima modalidad de “nacionalidad espafiola de origen” pero sobrevenida, a
que hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también para
los nietos de espafioles a que se refiere su apartado 2 al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espafola de origen”.
Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre las citadas
opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espaiol de origen y
nacido en Espafa en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Cdédigo civil, por la que accedié a
la ciudadania espafiola la madre de la ahora recurrente. Como sefiala la Instruccién de este
Centro Directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de opcién regulado
en el articulo 20 n°1.b) del Codigo civil da lugar a la adquisicion de la nacionalidad derivativa,
es decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si ocurre en los dos supuestos
regulados en la Disposicidn adicional séptima de la Ley 52/2007”.

V.- En el presente expediente, la madre del optante ostenta la nacionalidad espafiola con caracter
derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio de la opcion prevista
en el articulo 20.n°1.b) del Cddigo civil, por lo que no se cumple uno de los requisitos esenciales
del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicién de espafola de la abuela del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado
el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-II R.R.C.). Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento de la
abuela bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad
espafiola de la abuela de la optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida
o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos
previstos en el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la
pretension del recurrente por esta via.

Las alegaciones del promotora en el recurso a proposito de la posibilidad de acceder a la
nacionalidad por residencia no tienen, en fin, cabida en el presente expediente, toda vez
que para ello se requiere un procedimiento distinto que se tramita a través del registro civil
del domicilio del solicitante y cuya resoluciéon es competencia de este centro, por lo que
si la interesada considera que se encuentra en condiciones de acceder a la nacionalidad
espafiola por esta via debera instar un expediente al efecto.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (20?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.

HECHOS

1.- Dofa V. presenta escrito en el Registro Civil Consular de Buenos Aires a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio, certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 23 de abril de 2012
deniega lo solicitado por el interesado ya que no ha quedado acreditado que su madre
ostentase la nacionalidad espafola el dia de nacimiento del mismo.

3.-Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el auto denegatorio, en el que alega que su abuelo materno era
espafol, adjuntando certificado de nacimiento de éste.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de Buenos
Aires como espafiola de origen a la nacida en Argentina el 3 de noviembre de 1960, en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de octubre del
afo 2011. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 23 de abril de 2012, denegando
lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre
0 madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el
plazo perentorio sefalado en la propia Disposicidn. Se exige, pues, que la progenitora de la
optante no solo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la madre
de la optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espafiola del abuelo
de la optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la
misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el
apartado V de la citada Instruccién, por lo que tampoco puede prosperar la pretension de la
recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (212)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.

HECHOS

1.- Dofa S. presenta escrito en el Registro Civil Consular de Buenos Aires a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio, certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 23 de abril de 2012
deniega lo solicitado por el interesado ya que no ha quedado acreditado que su madre
ostentase la nacionalidad espafola el dia de nacimiento del mismo.

3.-Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el auto denegatorio, en el que alega que su abuelo materno era
espafol, adjuntando certificado de nacimiento de éste.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de Buenos
Aires como espafiola de origen a la nacido en Argentina el 9 de febrero de 1956, en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de octubre del
afo 2011. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 23 de abril de 2012, denegando
lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre
0 madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el
plazo perentorio sefalado en la propia Disposicidn. Se exige, pues, que la progenitora de la
optante no solo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la madre
de la optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espafiola del abuelo
de la optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la
misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el
apartado V de la citada Instruccién, por lo que tampoco puede prosperar la pretension de la
recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (22?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.

HECHOS

1.- Don J. presenta escrito en el Registro Civil Consular de Buenos Aires a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio, certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 23 de abril de 2012
deniega lo solicitado por el interesado ya que no ha quedado acreditado que su madre
ostentase la nacionalidad espafola el dia de nacimiento del mismo.

3.-Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el auto denegatorio, en el que alega que su abuelo materno era
espafol, adjuntando certificado de nacimiento de éste.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de Buenos
Aires como espariol de origen al nacido en Argentina el 2 de septiembre de 1977, en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de octubre del
afo 2011. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 23 de abril de 2012, denegando
lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicidn. Se exige, pues, que la progenitora del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espanoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que necesaria
y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del
Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la madre del optante ostente
la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espafiola del
abuelo del optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de
la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en
el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la pretension del
recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (23?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.

HECHOS

1.- DofAa E. presenta escrito en el Registro Civil Consular de Buenos Aires a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio, certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 23 de abril de 2012
deniega lo solicitado por la interesada ya que no ha quedado acreditado que el padre de la
interesada ostentase la nacionalidad espafiola el dia de nacimiento de la misma.

3.-Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el auto denegatorio.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de Buenos
Aires como espafola de origen a la nacida en Argentina el 1 de mayo de 1934, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de octubre del
afo 2011. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 23 de abril de 2012, denegando
lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafiol de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre
0 madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el
plazo perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor de la
optante no solo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que necesaria
y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del
Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el padre de la optante ostente
la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (24?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Bogota (Colombia).
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HECHOS

1.- Don L. presenta escrito en el Consulado de Espana en Bogota (Colombia) a fin de optar a
la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacién: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante acuerdo de fecha 2 de mayo de
2012 deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicién final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de
2011 (328), 2 de diciembre de 2011 (4%).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (307) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (327)
y 30 de enero 2013 (2823)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafiol de origen al nacido en S- F de B (Colombia) el 25 de octubre de 1961, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
acuerdo el 2 de mayo de 2012, denegando lo solicitado.

lll.- El acuerdo apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicién que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
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perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccién
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espariol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentaciéon y tramitacién de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacién de dicha certificacién, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso — cfr. Arts. 27, 29
de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del
optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007. Muy por el contrario, ha quedado acreditado que su padre ostenta la nacionalidad
espafiola adquirida por residencia, segun acta suscrita ante el encargado del Registro Civil
de Madrid, el dia 22 de mayo de 2003.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacién realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafioles de los abuelos del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado
el ejercicio de la opcidn por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
[l de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-11 R.R.C.). Por otro lado, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la
nacionalidad espafiola de los abuelos del optante, asi como tampoco la pérdida o renuncia
de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos
en el apartado V de la citada Instruccion. Sin embargo, si consta a lo largo del expediente
numerosa documentacion y manifestaciones del recurrente que evidencian que sus abuelos
se trasladaron a vivir a Colombia a principios del siglo XX, con muchos afios de antelacion
a que se produjera el exilio previsto en la Ley 52/2007, desde el 18 de julio de 1936 al 31
de diciembre de 1955, por lo que tampoco puede prosperar la pretension del recurrente por
esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Bogota.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (25?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Miami (EEUU).

HECHOS

1.- Don E. presenta escrito en el Consulado de Espafa en Miami (EEUU) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de nacimiento
propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 16 de agosto de
2012 deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la Disposiciones
transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los
articulos 20 del Caédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66,
68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las
Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (42),23 de marzo de 2010 (5?),23 de marzo
2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5?),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10%) 15 de
noviembre de 2010 (5%),1 de diciembre de 2010 (42),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de
2011(3?%), 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (42).10
de febrero 2012 (422) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012 (53?) 6 de julio 2012 (5°) 6
de julio 2012 (162) 14 de septiembre de 2012 (322) y 30 de enero 2013 (28?%)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como espaiiol
de origen al nacido en C (Cuba) el 28 de abril de1949, en virtud del ejercicio de la opcion prevista
por el apartado 1 de la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espariol
podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de
dos afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de diciembre
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
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al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicto
auto el 16 de agosto de 2012, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicidén que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanfando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente
la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la condicion
de espafiol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el ejercicio de la
opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual
debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo Il de la Instruccion
de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. Art. 358-11 R.R.C.).

Por otro lado, aun cuando la certificacién literal de nacimiento de la abuela, bajo ciertas
condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditaciéon de la nacionalidad espafola de la
abuela del optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de
la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en
el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la pretension de
la recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Miami.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (26?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en San José de Costa Rica.

HECHOS

1.- Don J. presenta escrito en el Consulado de Espafia en San José de Costa Rica a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 30 de septiembre de
2011 deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo uUnico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicidn final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (42),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (62)24 de marzo de 2010 (5?%),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de
2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (42).10 de febrero 2012 (422) 17 de febrero 2012 (30?%) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (162) 14 de septiembre de 2012 (329)
y 30 de enero 2013 (282)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafol de origen al nacido en San José de Costa Rica el 21 de agosto de 1988, en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.
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La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 26 de noviembre
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicto
auto el 30 de septiembre de 2011, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicién que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccién
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafiando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafola de forma originaria toda vez que el abuelo del solicitante nacié en
Espafia en 1918 de padre portugués nacido en L (Portugal), y de madre espafiola que perdio
esta nacionalidad por matrimonio con ciudadano portugués, conforme a lo previsto en el Art.
22 del Cadigo Civil en su redaccién originaria, por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- En cuanto a la alegacién realizada en el escrito de recurso relativa a la condicion de
espanol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el ejercicio de la
opcién por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual
debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l de la Instruccion
de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. Art. 358-11 R.R.C.).
Por otro lado, no se ha acreditado la nacionalidad espanola del abuelo del optante, dado
que la circunstancia de que, sin titulo inscrito en el Registro Civil, la misma haya podido ser
considerada espanola por la Administracién, por haber estado en posesion de pasaporte y
certificado de matricula de espafoles en Antofagasta, pudiendo en consecuencia ser un error
de la Administracion que podra surtir otros efectos, pero no basta para probar legalmente su
nacionalidad espafiola puesto que en el ambito del Registro Civil por afectar a materias de
Derecho Privado se aplican supletoriamente las leyes procesales (cfr. arts. 16 y 349 R.R.C.)y
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para la prueba de los hechos inscritos lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley del Registro Civil
(cfr. por todas, Resoluciéon de 6 de noviembre de 2002 -12). Finalmente, no consta ni se ha
acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio,
en la forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion,
por lo que tampoco puede prosperar la pretension del recurrente por esta via.

VII.- Por lo que se refiere a la ultima de las alegaciones formuladas en el escrito de recurso
sobre el reconocimiento del derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a favor de otros
descendientes de su abuelo, no corresponde en via de éste recurso valorar la procedencia
o improcedencia del mismo, a la vista de las circunstancias de hecho concurrentes respecto
a los mismos y los preceptos juridicos en base a los cuales se les haya podido reconocer
tal derecho de opcion, si no unicamente valorar el reconocimiento o no de este derecho a
favor del recurrente en atencién a las circunstancias de hecho que en él concurren y a los
preceptos juridicos por él invocados.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José de Costa Rica.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (272)

[11.1.3.1-Opcién a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en San José de Costa Rica.

HECHOS

1.- Don R. presenta escrito en el Consulado de Espafia en San José de Costa Rica a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 30 de septiembre de
2011 deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la Disposiciones
transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los
articulos 20 del Caédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66,
68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las
Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (4%),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo
2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10%) 15 de
noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4%),7 de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de
2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4%).10
de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30%) 22 de febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6
de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (32%) y 30 de enero 2013 (28?)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafiol de origen al nacido en San José de Costa Rica el 8 de abril de 1982, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 26 de noviembre
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicto
auto el 30 de septiembre de 2011, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicién que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante no solo
tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instrucciéon de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
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el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafola de forma originaria toda vez que el abuelo del solicitante nacié en
Espafia en 1918 de padre portugués nacido en L (Portugal), y de madre espafiola que perdio
esta nacionalidad por matrimonio con ciudadano portugués, conforme a lo previsto en el Art.
22 del Cadigo Civil en su redaccién originaria, por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- En cuanto a la alegacién realizada en el escrito de recurso relativa a la condicion de
espafol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el ejercicio de la
opcion por el apartado segundo de la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual
debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo Il de la Instruccion
de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. Art. 358-11 R.R.C.).
Por otro lado, no se ha acreditado la nacionalidad espanola del abuelo del optante, dado
que la circunstancia de que, sin titulo inscrito en el Registro Civil, la misma haya podido ser
considerada espanola por la Administracion, por haber estado en posesion de pasaporte y
certificado de matricula de espanoles en Antofagasta, pudiendo en consecuencia ser un error
de la Administracién que podra surtir otros efectos, pero no basta para probar legalmente su
nacionalidad espafiola puesto que en el ambito del Registro Civil por afectar a materias de
Derecho Privado se aplican supletoriamente las leyes procesales (cfr. arts. 16 y 349 R.R.C.)y
para la prueba de los hechos inscritos lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley del Registro Civil
(cfr. por todas, Resolucion de 6 de noviembre de 2002 -12). Finalmente, no consta ni se ha
acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio,
en la forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion,
por lo que tampoco puede prosperar la pretension del recurrente por esta via.

VII.- Por lo que se refiere a la ultima de las alegaciones formuladas en el escrito de recurso
sobre el reconocimiento del derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a favor de otros
descendientes de su abuelo, no corresponde en via de éste recurso valorar la procedencia
o improcedencia del mismo, a la vista de las circunstancias de hecho concurrentes respecto
a los mismos y los preceptos juridicos en base a los cuales se les haya podido reconocer
tal derecho de opcion, si no unicamente valorar el reconocimiento o no de este derecho a
favor del recurrente en atencion a las circunstancias de hecho que en él concurren y a los
preceptos juridicos por él invocados.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José de Costa Rica.

Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (38?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espanol.

Enlos expediente sobre opcidn ala nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007 remitidos
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Caracas (Venezuela).
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HECHOS

1.- Don D. Dofia E. Don R. Dona A. Don F. Don J. Dofia S. Don A. Dona C. Don P. Dofia N.
Dofia N. Don C y Dona R. presentan escritos en el Consulado de Espaina en Caracas a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, y
adjuntan especialmente en apoyo de sus solicitudes como documentacion: certificado literal
de nacimiento propio y certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 28 de marzo de 2012
deniega lo solicitado por los interesados segun lo establecido en su Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificados los interesados, interponen recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de sus solicitudes antes citadas.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Procede la acumulaciéon de los presentes recursos en base al articulo 73 de la Ley
30/1992 de 26 de Noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun

Il.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo uUnico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (42),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (62)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de
2011 (33), 2 de diciembre de 2011 (4?).10 de febrero 2012 (422) 17 de febrero 2012 (302) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (162) 14 de septiembre de 2012 (327)
y 30 de enero 2013 (282)

[l.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafoles de origen a los nacidos en Venezuela el 26 de septiembre de 1940, 28 de
noviembre de 1943, 11 de noviembre de 1944,10 de junio de 1946, 19 de julio de1947, 19
de julio de 1947, 12 de septiembre de 1948, 21 de octubre de 1950, 1 de febrero de 1953,
22 de enero de 1954, 29 de julio de 1956, 29 de julio de 1956, 19 de septiembre de 1958 y
19 de septiembre de 1958, en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el apartado 1 de
la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual
“1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la
nacionalidad espafola de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde
la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

Las solicitudes de opcion cuya inscripcion ahora se pretenden fueron formalizadas el 23 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre
de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil
se dictaron autos el 28 de marzo de 2012, denegando lo solicitado.
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[ll.-El auto apelado (cuyo contenido es el mismo para los catorce hermanos solicitantes) basa
su denegacion en que los interesados no puede ejercer la opcion del apartado primero de la
Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no han acreditado que su madre
fuese espafiola de origen, ni acogerse al apartado segundo de la misma Disposicién al no
haber acreditado que su abuelo fuera un exiliado que perdioé la nacionalidad espafola como
consecuencia de su exilio, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de prueba
exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de
los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento
para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea
Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n° 7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que necesaria
y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del
Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora de los optantes
ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo de los solicitantes, basta decir que, al no haberse solicitado
el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-11 R.R.C.). Por otro lado, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la
nacionalidad espafiola del abuelo de los optantes, asi como tampoco la pérdida o renuncia
de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos
en el apartado V de la citada Instruccioén, por lo que tampoco puede prosperar la pretension
de los recurrentes por esta via.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Caracas.
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Resolucién de 01 de marzo de 2013 (39?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Caracas (Venezuela).

HECHOS

1.- Don J. presenta escrito en el Consulado de Espafa en Caracas (Venezuela) a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 26 de marzo de
2012 deniega lo solicitado por el interesado segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafol de origen al nacido en C.(Venezuela) el 22 de diciembre de 1993, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 23 de diciembre
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
auto el 26 de marzo de 2012, denegando lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicién que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espanoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor
del optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno
de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo del solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la nacionalidad espanola del
abuelo del optante, asi como tampoco la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia
del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada
Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la pretension del recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Caracas.
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Resolucién de 01 de marzo de 2013 (40?)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere
sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007 remitido
a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Caracas (Venezuela).

HECHOS

1.- Dofia R. presenta escrito en el Consulado de Espana en Caracas (Venezuela) a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio y certificado de nacimiento de su padre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 26 de marzo de
2012 deniega lo solicitado por la interesada segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la
Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidn transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2
de noviembre; los articulos 20 del Cdédigo civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008,
y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero
y 20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de
noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafola de origen a la nacida en C. el 17 de marzo de 1989, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su
declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la presente disposicion
adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 23 de diciembre
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
auto el 26 de marzo de 2012, denegando lo solicitado.
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[ll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion del
apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que no ha
acreditado que su padre fuese espafol de origen, posicién que el Ministerio Fiscal comparte
en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a aportar
por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafiol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracién
del Registro Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se
encuentra la nacionalidad, que afecten a los espanoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil
competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la nacionalidad originaria
del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en
el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor
de la optante ostente la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiol del abuelo de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo |l
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr.
Art. 358-Il R.R.C.).

Por otro lado, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la nacionalidad espanola del
abuelo de la optante, asi como tampoco la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia
del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada
Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la pretension de la recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la desestimacion
del recurso y la confirmacion del el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Caracas.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (412)

[11.1.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que sean hijos de
padre o madre que no hubiere sido originariamente espafol, y que (el padre o la madre)
hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espafiola de origen por la via de dicha
Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires (Argentina).

HECHOS

1.- Dofa L. presenta escrito en el Consulado de Espafia en Buenos Aires (Argentina) a fin de
optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio y certificado de nacimiento de su madre.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucién de fecha 17 de junio de
2010 deniega lo solicitado por la interesada segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de
la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicidn final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de 23 de marzo de 2010 (42),23
de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (62)24 de marzo de 2010 (5?),28 de abril de 2010
(5?),6 de octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de 2010 (4?),7
de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de
2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (42).10 de febrero 2012 (422) 17 de febrero 2012 (30?%) 22
de febrero 2012 (532) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (162) 14 de septiembre de 2012 (329)
y 30 de enero 2013 (282)

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafola de origen a la nacida en B- A, en virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el
apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre.

En este caso la madre de la interesada tiene la condicion de espafiola por haberla adquirido
en virtud del ejercicio del derecho de opcién reconocido por el apartado primero de la
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Disposicién adicional séptima de la citada Ley 52/2007, opcién que fue documentada en acta
suscrita e inscrita en el Registro Civil Consular de Esparia en Buenos Aires el 4 de febrero de
2010, fecha en la que la recurrente era ya mayor de edad.

[ll.- La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada mediante
instancia el 11 de enero de 2011, ajustando su contenido a lo exigido por la Instrucciéon de 4
de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del
Registro Civil se dictoé acuerdo el 17 de junio de 2012, denegando lo solicitado. El acuerdo
apelado basa su denegacién en que la solicitante no tiene derecho a optar a la nacionalidad
espafiola de origen como hija de madre que también se ha acogido a dicha Ley al estar
explicitamente excluido de ello en la citada Instruccion, posicién que el Ministerio Fiscal
comparte en su informe.

IV.- La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de la
Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos opciones consecutivas de las previstas
por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcién por el hijo o hija de que habla la
norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden,
a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para acceder a la
nacionalidad espanola (segundo optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipétesis distintas en funcién de que los hijos del primer optante sean
mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre o madre originariamente
espafol que ejercita la opcion del apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley
52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcion de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo civil. Asi lo declard en su directriz sexta la citada
Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcion del articulo 20 n® 1 a) del Cadigo civil no esta disponible para el
caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso cuando la
progenitora de la recurrente adquiere la nacionalidad espafiola por el ejercicio de la opcién
de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta de 4 de febrero de
2010 inscrita con la misma fecha, cuando la ahora optante, nacida el 11 de enero de 1979,
habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad
espafola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos ultimos,
nietos del abuelo espariol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del apartado 1 de
la Disposicion Adicional Séptima.

V.- El apartado 1 de la Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante
no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que hubiera ostentado dicha nacionalidad
originariamente.

En el presente caso la progenitora de la recurrente ostenta la nacionalidad espafiola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcion prevista
en la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la cuestion
de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por el apartado
primero de la misma Disposicion Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese
sido originariamente espafiol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito lo cumple
solo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su nacimiento” (del padre o madre),
o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre esparfiol de origen, aunque el
titulo de su adquisicién no fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestién de si basta que el progenitor haya sido
espafiol en cualquier momento, - de forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad
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en el momento en que se ejercita la opcion -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien
al menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual
contenida en la reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y
finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de
su tramitacion parlamentaria.

VI.- En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma del
Titulo Primero del Cadigo civil, denominado “De los espafoles y extranjeros”, por la que se
da nueva redaccion al articulo 18 del Cédigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad
espafiola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan para
el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espafa de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafoles”.

El articulo 18 del Cédigo civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma introducida
en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién como via para la
adquisicion de nacionalidad espafiola al caso de “los extranjeros que, en supuestos distintos
de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de
un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espaina de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles” pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos
que permiten reducir el tiempo necesario para la adquisicion de la nacionalidad espafiola por
residencia a un afio (cfr. numero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucién del presente
recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra
legislacion un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal,
de nacionalidad espafola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior
al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cddigo el cual, tras establecer que
“El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por este hecho
la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera espanol”’, anade un
segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes era espafiol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcidn, la condicion de espaiiol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condiciéon de espafiol de
origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si bien ello sélo
se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes era
espaniol.

VIIl.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenidamente
(que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino entre la atribucion
originaria — articulo 17 — y las adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba
la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion, podian, a su vez,
adquirir la nacionalidad espafiola por residencia acogiéndose al plazo abreviado de un afo
previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Cédigo civil (version dada por Ley 51/1982)
a favor de “el nacido fuera de Espafia de padre o madre que originariamente hubieran sido
espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la importancia
de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi,
el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera de
Espafia de padre que sea o haya sido espafol” (cfr. articulo 22, parrafo 3°, letra b). Tras el
proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del siguiente modo: “El nacido fuera
de Espafna de padre o madre que originariamente hubieran sido espafnoles”. Se vuelve con
ello a la redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n® 2 del Cédigo
civil, en su redacciéon de 1954 (si bien ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo
privilegiado de un afio, y no de opcidn). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba,
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en la redaccién definitiva, como sefalé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espanol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de
la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espafol
de origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia unicamente al padre o madre que
hubiera sido espafiol o espafiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al padre
0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen desde la adopcion”. La
misma doctrina citada, basada en la redaccién del precepto (que utiliza la expresion “
que originariamente hubieran sido espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafoles de
origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afios de
residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de nacionalidad espafiola de
origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restrictiva.

VIII.- La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el derecho
de opcién. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la regulacion de
la opcion se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio, el caso de quien
esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espafol”. Se explica esto ya que una
vez suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola voluntad de los
interesados es el camino indicado, si se formula en ciertos plazos para que consigan la
nacionalidad espafola los hijos de quienes la hayan adquirido sobrevenidamente.

IX.- En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facultad
de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafol (y nacido
en Espafna)”’, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion
Transitoria 32.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, comunmente
sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicién entre la
regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretaciéon que, en parte, quedaron paliados con las tres Disposiciones
Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se parte del principio general
de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°® 3 del Cddigo civil), que como regla general
habia aplicado ya la doctrina de este Centro Directivo.

Pues bien, este principio general, como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda
matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espafiola para situaciones producidas con anterioridad los
emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la nacionalidad espafiola, pueden
recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26, pero esas dos disposiciones
transitorias avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de emigrantes
que, al nacer, ya no eran espafoles”.

Elalcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 3%) han de ser analizados conjuntamente,
a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la Instruccién de este Centro Directivo
de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo
ambas Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la adquisicién de
la nacionalidad espafiola por opcidn - con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en
la disposicion transitoria segunda, tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién
identifica del siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de
julio; nacidos en Espafia, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espafola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le
correspondiera seguir, segun la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera del
padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el sentido de
que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a antes de la entrada en vigor de
la Constitucion). Por su parte, segun la misma Instruccion, la disposicién transitoria tercera
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beneficia “a personas que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espafiola. Entonces, si el padre o la madre originariamente espafol
hubiere nacido en Espafa, pueden optar por la nacionalidad espanola”. En consonancia
con ello, la declaracidon decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcion por la
nacionalidad espafnola de la disposicion transitoria tercera requiere que el interesado no
fuera espafiol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la nacionalidad espanola
originaria su progenitor nacido en Espania”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacién de la Ley 51/1982 existia ya un supuesto
de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola de origen (categoria a la que la
Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de padre o
madre espafioles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la féormula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccién por la Ley de 15 de julio
de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido espafol”’, conduce a
la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la transcrita Instruccion.
Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta de la
Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008, conforme a la cual los
hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la nacionalidad espafiola en virtud de la
Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 no pueden ejercer la opcién del apartado 1
de esta Disposicion.

X.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor del
hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafiola por la via de la Disposicion Transitoria
3% de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad espafiola que ostentaba
originariamente constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma), ello no supone
que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a pesar del tenor literal de la
Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante de una verdadera conditio iuris o
requisito sustantivo de aplicacion de la citada Disposicion Transitoria 3%. En efecto, una cosa
es que si la madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste
no pudiera optar por la via de la Disposicién Transitoria 22 (mas beneficiosa), y otra distinta
entender que habiendo concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha
via, y haciendo transito el supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta ultima imponga la
pérdida como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espafiola no transmitié su nacionalidad
originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién espafiola, sin que por
ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicion que el hijo
de madre que si perdidé por seguir la nacionalidad del marido (aclaracién que es también
extensible a la interpretacion del apartado primero de la Disposicién Adicional Séptima de
la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del Preambulo de la Ley 18/1990 al sefialar que la
transitoria 32 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran
espanoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI.- Nuevamente se modifica el Cédigo civil en materia de nacionalidad a través de la Ley
36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las personas
“cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en Espafa”, respecto
del que arbitra un derecho de opcidn, similar al de la Disposicién Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de plazos preclusivos
de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la
necesidad de residencia en Espafia del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo
20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de Derecho de esta
Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley 36/2002,
durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios
de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido originariamente
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espafoles”, frente a la férmula finalmente aprobada que permitia a tales nietos obtener la
nacionalidad espariola pero no a través de la opcion, sino mediante la residencia legal de un
afo en Espana (cfr. articulo 22 n° 2, f del Cddigo civil).

XIl.- La redaccion incorporada a la Disposiciéon Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tampoco
incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la férmula tradicional
de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”), aunque si en
el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda condicionado en este caso a un
régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o abuela hubiere sido espafiol, ya
que tal derecho sélo se reconoce a “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar
a la nacionalidad espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no
fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a
las “personas que sean descendientes en primer o segundo grado de un espafiol o espafiola
de origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo
de la Disposicion Adicional Séptima).

XIIl.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero de la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre
espafol en virtud de haber optado a la nhacionalidad espafiola de origen conforme a esta misma
Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de Motivos de dicha Ley, segun la cual ésta
“amplia la posibilidad de adquisicion de la nacionalidad espanola a los descendientes hasta
el primer grado de quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a otros descendientes
mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espariola por exilio
a consecuencia de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial
recogida en la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta Direccidn
General.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espafiola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espafia de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espafoles,
aun cuando no resulte de aplicacion el apartado 2 de la Disposicion Adicional 72 de la Ley
52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un afio, conforme al articulo 22
n°1, f) del Codigo civil, que tras la reforma llevada a cabo por Ley 36/2002 incluyé en dicho
precepto a los nietos de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido esparioles.

XIV.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espafiola de la abuela de la solicitante, basta decir que, al no haberse solicitado
el ejercicio de la opcidn por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al Anexo
[l de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora extemporanea
(cfr. Art. 358-II R.R.C.). Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de nacimiento de la
abuela, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la acreditacién de la nacionalidad
espafola de la abuela de la optante, no consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida
o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos
previstos en el apartado V de la citada Instruccion, por lo que tampoco puede prosperar la
pretension de la recurrente por esta via.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar el acuerdo apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires.
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111.1.3.2.- Adquisicién nacionalidad espariola de origen-anexo Il ley 52/2007

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (19?)

[11.1.3.2-Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el apartado segundo de
la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo de nacionalidad
espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad esparnola como consecuencia
del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por lainteresada
contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en la Habana.

HECHOS

1.- Dona L. presenta escrito en el Consulado de Espana en La Habana a fin de optar
a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificado literal de
nacimiento propio, certificado de nacimiento de su madre. y certificado de nacimiento de
su abuelo.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucion de fecha 15 de octubre de
2009 deniega lo solicitado por la interesada segun lo establecido en su Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
Su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo unico de
la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley 29/1995,de
2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de Registro
Civil, los articulos 20 del Cdédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras de de 23 de marzo de 2010,24 de
marzo de 2010,28 de abril de 2010 (5%), 15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7
de marzo de 2011 (42), 9 de marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de
2011 (3?),2 de diciembre de 2011.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafola de origen a la nacida en H (Cuba) en 1967, en virtud del ejercicio de la opcion
prevista por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad espafiola de origen
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“los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espafola como
consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de abril de
2009 en el modelo normalizado del Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd
auto el 15 de octubre de 2009, denegando lo solicitado.

[ll.- El auto apelado. basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede ejercer
la opcion del apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado
que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que renunciar a la nacionalidad
espanola como consecuencia de su exilio., posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado segundo de la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas personas
que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espafiola
como consecuencia del exilio.

Afin de facilitar la acreditacion de estos extremos, laregla V de la Instruccion de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas
de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la documentacién que ha
de aportar en este caso el interesado acompafiando a su solicitud : “2.1 Certificaciéon
literal de su nacimiento ; y 2.3 a) Certificacion literal de nacimiento del padre o madre -el
que corresponda a la linea del abuelo o abuela espafioles- del solicitante; b) Certificado
literal de nacimiento del abuelo o abuela espafiol/a del solicitante; c) La documentacién a
que se refiere el apartado 3 —de dicho regla V- sobre la condicién de exiliado del abuelo
o abuela”.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicién de nieta
de abuelo espaiol se han aportado las correspondientes certificaciones de nacimiento del
registro civil extranjero de la solicitante y la de su madre, asi como la de su abuelo expedida
por el registro civil municipal espafiol, resultando de esta ultima su nacimiento en Espafna en
el afo 1895 de padres naturales de Espafa.. Por lo que no cuestionandose en el recurso la
condicién de nieta de abuelo espanol, inicamente corresponde analizar si concurren los dos
requisitos a los que el apartado 2 de la Disposicién Adicional 7 de la Ley 52/2007 condiciona
el ejercicio del derecho de opcién por parte de aquellos : que el abuelo hubiera perdido
o tenido que renunciar a la nacionalidad espafola y que ello hubiere tenido lugar como
consecuencia del exilio.

V.- Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo de la solicitante hubiere
perdido o tenido que renunciar ala nacionalidad esparola ha de tenerse en cuenta que el mismo
se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido voluntariamente otra nacionalidad
que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su nacionalidad espafiola sino también
cuando dicha perdida derivase del asentimiento voluntario a la nacionalidad extranjera o la
utilizacion exclusiva de otra nacionalidad. Pero en todo caso, se haya producido la pérdida
o renuncia a la nacionalidad espafiola por parte de el abuelo por cualquiera de aquellas
circunstancias sera necesario acreditar que la misma se ha producido como consecuencia
del exilio al que se refiere el citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/ 2007 .

VI1.- Afin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo, el anteriormente referido apartado
3 de la Regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que acredite haber
sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion espafiola a los exiliados.;
b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones Unidas y de
las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los refugiados
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espafnoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes expedidos por partidos politicos,
sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o privadas, debidamente
reconocidas por las autoridades espafolas o del Estado de acogida de los exiliados, que
estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido exilio sus integrantes, o por haber
destacado en la defensa y proteccion de los exiliados espafioles, o por trabajar actualmente
en la reparacién moral y la recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas
de la Guerra Civil y la Dictadura. La documentacién numerada en el apartado a) prueba
directamente y por si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituirdn
prueba del exilio si se presentan en unién de cualquiera de los siguientes documentos:
1. Pasaporte o titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion
del Registro de Matricula del Consulado espafiol. 3. Certificaciones del Registro Civil
Consular que acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripciéon de
matrimonio, inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras.
4. Certificacién del Registro Civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido
la nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
que conste el afio de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn reconocidos en la
Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exiliado
respecto de todos los espafioles que salieron de Espafia entre el 18 de julio de 1936 y
el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espafiol podra acreditarse mediante
cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VIl.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. Arts. 27,
29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda acreditada
la condicidn de la solicitante de nieta de espafiol; y que el abuelo, hubiera podido perder
su nacionalidad espafola por haber adquirido la nacionalidad cubana con anterioridad al
nacimiento de la hija, madre de la solicitante ocurrido en Cuba el 21 de octubre de 1944, ,
si pudiera entenderse acreditada dicha adquisicion ,aun cuando no resulta del expediente
la correspondiente certificacion del Registro Civil acreditativa de este extremo, por la
documentacion oficial aportada — carta de ciudadania cubana a favor del abuelo expedida
el 25 de agosto de 1944 -, sin embargo no resulta acreditada la condicién de exiliado del
abuelo con anterioridad a la perdida de la nacionalidad espafiola, dado que ni se han
presentado los documentos acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente
resefiado ni la misma puede presumirse por no haber resultado acreditada la salida de
Espafa - y no Unicamente la residencia fuera de Espafia- entre el 18 de julio de 1936 y el
31 de diciembre de 1955, resultando ademas del expediente acreditado por certificacion
del Departamento de Inmigracion la entrada en Cuba del abuelo el 5 de octubre de
1924, por lo que no pueden entenderse cumplidos en su totalidad los requisitos que la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el ejercicio del derecho
de opcion.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar la resolucién apelada.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.
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lll.3.- Adquisicién nacionalidad espaiola por Opcién

[11.3.1.- Opcidn a la nacionalidad espafola por patria potestad-art 20-1a cc

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (4?)

[11.3.1-Opcidn a la nacionalidad espafiola por patria potestad.

No es posible optar a la nacionalidad por razén de patria potestad si la interesada era mayor
de edad segun su estatuto personal cuando el padre adquirié por residencia la nacionalidad
espafiola.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opciéon a la nacionalidad espafiola
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora, contra
auto dictado por la Encargada del Registro Civil de Avilés (Asturias).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Avilés el 4 de febrero de 2010, la
ciudadana ucraniana, Dofia K. nacida el 6 de noviembre de 1990 en Ucrania, solicitaba la
adquisicion de la nacionalidad espafola por opcién por ser hija de espafol y haber estado
sometida a la patria potestad de éste. Adjuntaba la siguiente documentacion: propia, hoja
declaratoria; fotocopia de pasaporte y NIE; certificado de nacimiento expedido por el Registro
Civil Consular de la Embajada de Espafia en Kiev (Ucrania); y volante de empadronamiento;
en relacion con su padre, Don Y. fotocopia del DNI y certificado literal de nacimiento, en el
que consta que adquirié por residencia la nacionalidad espafiola mediante Resolucion de
24 de noviembre de 2009, cumpliendo los requisitos del articulo 23 del Codigo Civil el 1 de
febrero de 2010.

2.- Una vez suscrita el acta de opcion a la nacionalidad, la Encargada del Registro Civil dictd
auto el 22 de febrero de 2010 denegando la solicitud de inscripcidon de nacimiento y el asiento
registral de opcién a la nacionalidad espariola, por considerar que la interesada no llego a
estar durante su minoria de edad bajo la patria potestad de un espafiol, toda vez que en la
fecha en que su padre adquirié la nacionalidad espafiola, la interesada tenia ya 19 afos.

3.- Notificada la resolucion, la solicitante presentd recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que cumple el requisito establecido en el articulo 20.2 del
Cadigo civil, al solicitar la nacionalidad por opcién antes de cumplir los 20 afos y reconociendo
que ya habia cumplido los 19 afios cuando su padre adquirié la nacionalidad espafiola.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesa la desestimacién del mismo, por no
cumplir la solicitante el presupuesto necesario de acuerdo con el articulo 20.1 del Cédigo
civil. La Encargada del Registro Civil remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 20 y 22 del Cédigo civil (CC); 15, 16, 23 y 46 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 226 a 229 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones de
22 de octubre y 3-62 de noviembre de 2001; 2-3? de febrero, 14-12 de marzo, 23-22 de julio y
2-22 de diciembre de 2002; 13-32 de febrero de 2003; 7-12 de julio y 13-12 de septiembre de
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2004; 20-3? de enero y 13-12 de junio de 2005; 2-28, 4-22 y 17-32 de julio, 20-22 de noviembre
de 2006; 16-5% de marzo, 16-62 de mayo, 21-9? de junio, 8-52 21-22 y 28-52 de noviembre de
2007; 21-22 de enero, 11-42 de Marzo, 10-22 de mayo, 6-62 de junio, 2-42 de julio y 22-42 de
Octubre de 2008; 3-42 y 25-10? de Febrero, 4-62 y 11-42 de marzo y 8-22 de abril de 2009.

Il.- La interesada, nacida en Ucrania el 6 de noviembre de 1990, ha intentado su inscripcion
de nacimiento en el Registro Civil de Avilés previa opcion a la nacionalidad espafola por
razon de patria potestad, alegando la nacionalidad espafiola de su padre que éste adquirid
por residencia mediante Resolucion de esta Direccidn General de 24 de noviembre de 2009,
cumpliendo los requisitos establecidos por el articulo 23 CC con fecha 1 de febrero de 2010.

lll.- En efecto, cuando el padre da cumplimiento a los citados requisitos y adquiere validez la
nacionalidad espafiola, la hija, que habia cumplido 18 afios, concretamente el 6 de noviembre
de 2008 ya era mayor de edad segun su estatuto personal, por tanto hay que concluir que no
ha estado nunca sujeta a la patria potestad de un espafiol y no es posible la opcién a dicha
nacionalidad por este concepto.

IV.- No obstante, ha de quedar a salvo, si asi se solicita, la posibilidad de inscribir el nacimiento
de la recurrente en el Registro Civil espafiol por afectar el hecho al estado civil de su padre
espafiol, pero teniendo en cuenta que en tal caso habria de hacerse constar expresamente
en el asiento que no esta acreditada, conforme a ley, la nacionalidad espafiola de la inscrita
(cfr. Art. 66, in fine, R.R.C.).

Por otro lado, cabe asimismo la posibilidad de que la interesada solicite el acceso a la
nacionalidad espafola por residencia.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Aviles.

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (57)

[11.3.1.- Opcidn a la nacionalidad espafola por patria potestad.

No es posible la opcion a la nacionalidad por razén de patria potestad alegando que el
presunto padre adquirié la nacionalidad espafiola por residencia en 2006, por no resultar
acreditada la filiacion paterna y porque la certificacion acompafiada, por falta de garantias,
no da fe de dicha filiacion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opciéon a la nacionalidad espafola
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra
auto dictado por el Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil Central el 24 de abril de 2008, el ciudadano
gambiano, Don M. nacido en Gambia el 12 de marzo de 1990, solicitaba la adquisiciéon de
la nacionalidad espanola por opcién por haber estado sujeto a la patria potestad de Don K.
de nacionalidad espafiola. Adjuntaba la siguiente documentacion: fotocopias del pasaporte
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de la Republica de Gambia, visado y NIE; consentimiento materno de Dona F. para adquirir
la nacionalidad espafola; certificado de antecedentes policiales emitido por la Policia de
Gambia; certificado de nacimiento y de empadronamiento; en relacion Don K. fotocopia
del DNI y certificacién literal de nacimiento, en la que consta que adquirié la nacionalidad
espanola por residencia el 29 de septiembre de 2006.

2.- Con fecha 10 de diciembre de 2008, el Registro Civil Central solicita al Registro Civil de
Gerona que se le cite al Sr. K. para que manifieste el nimero de hijos que tiene y su estado
civil. En dicha comparecencia, el Sr. K. declara que el promotor no era hijo suyo, sino de
su hermano Don B. que fallecié en Gambia, y que habia criado al interesado como un hijo,
aunque nunca lo adopté.

3.- El Encargado del Registro Civil Central dict6 auto el 11 de diciembre de 2009 denegando
la solicitud de inscripciéon de nacimiento y el asiento registral de opcién a la nacionalidad
espanola al considerar que no habia quedado suficientemente acreditada la relacion de
filiacion.

4.- Notificada la resolucion, el solicitante presentoé recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que su madre se casé con el hermano de su padre
después del fallecimiento del mismo, pasando el Sr. K. a ostentar la custodia y responsabilidad
de los hijos como padre de acogida.

5.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, éste interesa la confirmacion del acuerdo
recurrido, por estimarlo conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil Central se ratificd
en la decisién adoptada y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 20, 23 y 330 del Cdédigo civil (CC); 15, 16, 23 y 46 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 226 a 229 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
Resoluciones, entre otras, de 7-12 de julio y 13-12 de septiembre de 2004; 20-32 de enero
13-12 de junio de 2005; 3-52 de mayo, 23-62 de junio, 17-32 de julio y 20-22 de noviembre
de 2006; 23-22 de mayo, 7-4% de noviembre de 2007; 21-12% de mayo, 16-72 de julio, 14-32
de octubre y 13-12 de noviembre de 2008; 27-72 de Enero de 2009, 11-3% de Marzo y 8-12
de Abril de 2009; 18-92 de Junio, 8-22 de Septiembre y 5-22 de Octubre de 2010 ; 9-12 de
Febrero y 27-32 de Mayo de 2011.

Il.- Se pretende por el interesado, nacido en Gambia, el 12 de marzo de 1990, la inscripcién de
su nacimiento previa opcion a la nacionalidad espafola alegando la nacionalidad espafola de
su padre que fue adquirida por residencia en el afo 2006. Su peticidon esta basada en el articulo
20.1-a) CC, segun el cual pueden optar por la nacionalidad espafiola aquellas personas que
estén o hayan estado bajo la patria potestad de un espanol. El Juez Encargado del Registro Civil
Central dict6 acuerdo el 11 de diciembre de 2009 denegando lo solicitado por entender que no
estaba acreditada la filiacion paterna. Dicho acuerdo constituye el objeto del presente recurso.

[ll.- Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro Civil
espafiol es necesario que afecte a algun ciudadano espanol (cfr. arts. 15 L.R.C. y 66 R.R.C),
pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando
se presente certificacion del asiento extendido en un Registro extranjero, “siempre que no
haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola” (Art.
23, I, L.R.C.) y siempre que el Registro extranjero “sea regular y auténtico, de modo que el
asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a
las exigidas para la inscripcién por la ley espafiola” (Art. 85, I, R.R.C.).
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IV.- Antes de que pudiese ser estimada la solicitud de inscripcion de nacimiento del ahora
recurrente habria sido necesario que hubiese prosperado la opcion ejercitada basada en el
articulo 20.1-a) CC, lo que le habria atribuido la condicién de espafol, pero en este caso
surge un problema previo al ejercicio de la opcién, detectado ya por el Registro Civil Central,
cual es, que no resulta suficientemente acreditada la filiacion paterna del interesado. En
efecto, a pesar de constar en certificado de nacimiento del interesado como padre del mismo
K. sin que aparezcan mas menciones de identidad, como su segundo apellido o su nimero
de identificacion; en la comparecencia ante el Registro Civil de Gerona, el Sr. S. manifesto
que el promotor no era hijo suyo, sino de su hermano Don D. que fallecié en Gambia, y que
habia criado al interesado como un hijo, aunque reconoce que nunca lo adopté.

V.- En esta situacidon no puede prosperar el expediente ya que, como se ha dicho, las
manifestaciones del Sr. K. indican que ni es padre bioldgico ni adopté al promotor, lo que
genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la
ley espafiola (Art. 23, 1, L.R.C.). Por lo mismo no puede considerarse acreditado por ahora
que el optante a la nacionalidad espafola haya estado sujeto a la patria potestad de un
espafol (cfr. Art. 20 CC.).

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

1ll.8.- Competencia en exp nacionalidad

111.8.1.- Competencia exp. de nacionalidad por residencia

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (42?)

[11.8.1-Competencia del registro civil del domicilio en expediente de nacionalidad por
residencia.

El encargado puede y debe declararse incompetente para la actuacion registral instada
cuando llegue a la conviccion de la inexactitud del padrén municipal respecto de la persona
que promueve el expediente registral ante el Registro Civil, cuya competencia depende del
domicilio del promotor al que se refiere la inexactitud. No obstante, a la vista de las pruebas
presentadas, cabe declarar acreditada la residencia habitual en el municipio que consta en el
expediente y, en consecuencia, la competencia del encargado para su tramitacion.

En las actuaciones sobre declaracion de incompetencia territorial del registro en un expediente
de nacionalidad por residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada contra auto del encargado del Registro Civil de Talavera de la
Reina (Toledo).

HECHOS

1.-Mediante escrito presentado el 15 de octubre de 2010 en el Registro Civil de Talavera de
la Reina, la Sra. V. mayor de edad y de nacionalidad ucraniana, solicitaba la concesién de
la nacionalidad espafiola por residencia. Adjuntaba los siguientes documentos: declaracién
de alta en el censo de empresarios, profesionales y retenedores donde consta su domicilio
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fiscal en M, certificado de empadronamiento familiar en T , pasaporte ucraniano, libro de
familia, DNI del marido de la promotora y del hijo menor de edad de ambos, certificado
de nacimiento, inscripcion de matrimonio celebrado en Espana, inscripcion de nacimiento
del marido con marginal de nacionalidad por residencia adquirida en 1996 e inscripcion de
nacimiento del hijo nacido en Espana.

2.- Ratificada la promotora, desde el registro se solicitdé informe policial acerca del domicilio
efectivo de la interesada. La Direccion General de la Policia comunicé que, personados
funcionarios de la comisaria de Talavera de la Reina en el inmueble donde la solicitante
declaré tener su domicilio, fueron consultados algunos vecinos que manifestaron no tener
conocimiento de que la Sra. H. residiera en ese lugar.

3.- El encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina dicté auto el 24 de noviembre
de 2010 declarando su incompetencia territorial por considerar que, segun se desprende
de la documentacion contenida en el expediente, la interesada no tiene su domicilio
efectivoen T.

4.- Notificada la resolucion, la promotora presento recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado reiterando que su domicilio habitual es el que sefial6 en su solicitud,
sito en T, si bien tiene un negocio de hosteleria en M, adonde se desplaza con frecuencia. En
prueba de sus alegaciones proponia la realizacion de prueba testifical al titular de la vivienda
donde reside con su familia y aportaba un boletin de evaluacion del colegio de T. donde esta
matriculado su hijo y un informe médico, también referido al menor y fechado en abril de
2010, de un centro sanitario de la misma localidad.

5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. El encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina remitio el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 40 del Codigo Civil (CC); 50 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 63
de la Ley del Registro Civil (LRC); 220 a 224 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC).

.- La interesada present6 en el Registro Civil de Talavera de la Reina la solicitud de concesion
de nacionalidad espafiola por residencia. El encargado del registro, tras solicitar y obtener
un informe policial acerca de la residencia efectiva de la solicitante, dicté auto declarando la
incompetencia territorial del registro por no considerar acreditado el domicilio de la promotora
en su demarcacion. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll.- La cuestién que se plantea en el presente recurso es la posible divergencia entre
el domicilio real de la interesada y el que declaré en su solicitud, toda vez que dicha
circunstancia es la que determina la competencia territorial del Registro Civil en la
tramitacion de los expedientes de nacionalidad por residencia. Siendo esto asi, deben
disiparse las dudas posibles sobre su veracidad mediante la practica de las diligencias de
investigacion y comprobacion que fuesen necesarias y, en ese sentido, el encargado del
Registro Civil de Talavera de la Reina solicito informe a la policia local acerca de la realidad
del domicilio declarado por la interesada.

IV.- Hay que recordar, en relacién con el concepto de domicilio y el valor probatorio de
los certificados de empadronamiento, que el articulo 16 de la Ley de Bases de Régimen
Local, redactado por Ley 4/1996, de 10 de enero, dispone en su numero 1 que “El padrén
municipal es un registro administrativo donde constan los vecinos de un municipio. Sus
datos constituyen prueba de la residencia en el municipio y del domicilio habitual en el
mismo”. Ademas se prevé que las certificaciones que de dichos datos se expidan tendran
caracter de documento publico y fehaciente. Ahora bien, tal caracter se declara y reconoce
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legalmente para “todos los efectos administrativos”, pero sélo para ellos. Por tanto, la
certificacion del padrén municipal no esta contemplada ni como prueba exclusiva del
domicilio, ni como prueba privilegiada del mismo fuera del ambito administrativo. Por su
parte, el concepto de domicilio a efectos civiles, que es el que se ha de entender invocado
por la legislacién del Registro Civil, en general, y por el articulo 365 del Reglamento
del Registro Civil, en particular, se encuentra definido en el articulo 40 del Cdédigo civil,
conforme al cual “el domicilio de las personas naturales es el de su residencia habitual”,
esto es, el lugar en el que la persona vive con cierta permanencia y que se presume para
el futuro. La prueba de la residencia habitual constitutiva del domicilio en el ambito civil
es libre, salvo que alguna norma especial exija una modalidad de prueba determinada o
exima de pruebas complementarias acreditando el domicilio por ciertos medios. Esto es
lo que sucede en el ambito del Registro Civil en dos casos concretos: a) el articulo 336.3,
que dispone que “el domicilio de los apatridas se acreditara por certificacion municipal o
informacion testifical”; b) el articulo 68 parrafo tercero del Reglamento del Registro Civil,
que establece, a los efectos de aplicar la prevision del articulo 16, parrafo segundo, de la
Ley del Registro Civil, que el domicilio del progenitor o progenitores legalmente conocidos
se justificara “por exhibicién de los documentos nacionales de identidad oportunos o, en su
defecto, por certificacion del padrén municipal”.

V.- En consecuencia, ni la prueba de la certificacion del padrén municipal es exclusiva ni
viene exigida fuera de los singulares casos citados por la legislacion del Registro Civil,
por lo que revive la regla general en el ambito civil de que la residencia habitual puede
acreditarse a través de cualquier otro medio admitido en derecho, correspondiendo al
encargado del Registro Civil y, en su caso, a los tribunales la valoracién libre de los
datos que hayan sido aportados: tener en el lugar establecimiento mercantil, tener casa
abierta, actas notariales, censo electoral y, en sentido contrario, carecer de casa abierta,
informes policiales adversos, ausencia de visados o permisos de residencia -no de mera
estancia- respecto de los extranjeros, etc. (vid. sentencias del Tribunal Supremo de 29 de
diciembre de 1948 y 23 de junio de 1952, entre otras). Téngase en cuenta que el domicilio
como lugar de ejercicio de los derechos y cumplimiento de las obligaciones (Art. 40 CC.)
puede fijarse arbitrariamente por los interesados dando lugar a supuestos de fraude de
ley, especialmente facilitado por el hecho de que la inscripcidén en el padréon municipal
tiene lugar por simple declaracion del interesado sin verificacion fehaciente por parte
de la Administracion de la realidad de tal declaracion (cfr. Art. 15 de la Ley de Bases de
Régimen Local).

V.- Por ello, como se ha dicho, el juez encargado debe, en caso de duda, investigar
la veracidad del domicilio y comprobar si en éste concurren las notas de estabilidad
y permanencia que lo cualifican como residencia habitual a la vista de la fecha del
empadronamiento. Ello supone la préactica de las diligencias que sean necesarias para
comprobar la realidad del domicilio del interesado que consta en el certificado de su
empadronamiento y, segun el resultado, bien declare su falta de competencia para
conocer y resolver el expediente si llega a la conviccion de la inexactitud del contenido
del padrén municipal, bien, en caso afirmativo, continle la tramitacion del expediente con
la practica de las diligencias que procedan. En el presente caso esas diligencias han sido
requeridas y practicadas, constando en el expediente un informe de la policia local segun
el cual fueron consultados varios vecinos del inmueble en el que la interesada manifiesta
estar domiciliada que declararon no tener conocimiento de que residiera en ese lugar.
No se comparte, sin embargo, la conclusién alcanzada por el encargado en tanto que,
examinado el contenido literal del informe junto con el resto de las pruebas aportadas,
lo cierto es que no cabe atribuirle a aquél caracter de prueba concluyente. Asi, el boletin
escolar de un colegio de T. en el que esta matriculado el hijo de la solicitante (de cuatro
afios de edad en el momento de la solicitud) y el informe médico de un hospital de la
misma localidad, referido también al menor, junto con el certificado de empadronamiento
en el que figura el alta de los tres miembros de la unidad familiar en dicho municipio desde
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el 6 de noviembre de 2009, permiten deducir razonablemente que la residencia habitual
de la interesada se encuentra en T . Por otra parte, el domicilio fiscal de la promotora
como titular de un negocio, e incluso el domicilio a efectos de notificaciones, no tiene por
qué coincidir con su domicilio civil, de modo que no se aprecian razones que impidan
considerar que la recurrente tiene su residencia habitual en T y, en consecuencia, que el
registro civil competente para iniciar los tramites de nacionalidad por residencia en este
caso es el de esa misma localidad.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, estimar el
recurso y dejar sin efecto el auto recurrido.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina.
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IV. MATRIMONIO

IV.2.- Expediente previo para la celebracion del matrimonio civil

IV.2.1.- Autorizacion del matrimonio. Falta de capacidad. Recursos

Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (30?)

IV.2.1-Autorizacion de matrimonio.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consentimiento
matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encargado
del Registro Civil de Mollerusa.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil, Don M. nacido en Espana y de
nacionalidad espafiola y Dofia M. nacida en Brasil y de nacionalidad brasilefa, iniciaban
expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompafiaba la
siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y pasaporte, certificado
de nacimiento, certificado negativo de matrimonio y volante de empadronamiento de la
interesada.

2.- Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tiene el pleno
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibiciéon legal alguna.
Se publica Edicto. Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El Ministerio Fiscal
informa desfavorablemente. El encargado del Registro Civil mediante auto de fecha 29 de
junio de 2010 no autoriza la celebracion del matrimonio proyectado.

3.- Notificados los interesados éstos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar autorizacién para contraer matrimonio.

4.-Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto y
la confirmacion de la resolucion recurrida en todos sus términos. El encargado ordena la
remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso, con un informe desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra
los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45,
73 y 74 del Cédigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de 9 de enero de 1995; la Instruccién de 31
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de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-22 de diciembre de 2005; 31-32 de
mayo, 27-32 y 42 de junio, 10-42, 13-12 y 20-3? de julio, 1-42, 7-3? y 9-22 de septiembre, 9-12,
3% y 52 de octubre, 14-22, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-12, 32
y 42 de enero, 2-12 | 22-22, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-5% de abiril, 28-62 y 30-42 de mayo,
11-3% y 42, 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

Il.- En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescindible
la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar
el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del impedimento de
ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. Art. 246 R.R.C.).

lll.- La importancia de este tramite ha aumentado en los ultimos tiempos, especialmente
en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por €l puede en ocasiones
descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean en realidad
ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matrimonial para
obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a través de este
tramite o de otros medios, el Encargado llega a la conviccion de que existe simulacién, no
debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr.
arts. 45y 73-1° CC.).

IV.- Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobradamente
conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siempre necesario
acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos hechos
demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio humano, la
ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. Art. 386 L.E.C.).

V.- En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil en
Espafia entre un ciudadano espafiol y una ciudadana brasilefa y de las audiencias reservadas
se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio
que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion. Discrepan en cémo
se conocieron pues ella dice que se conocieron en T. por medio de una amiga, él dice que se
conocieron en un bar en M. Difieren sobre el tiempo que hace que viven juntos pues ella dice
que tres afios y él dice que dos afos. La interesada desconoce la fecha exacta de nacimiento
del interesado; desconocen los nombres de los padres del otro. El interesado sabe que ella
tiene dos hijas pero desconoce los nombres y las edades, por otro lado ella dice que él
tiene un hijo pero desconoce el nombre cuando el manifiesta tener seis hijos de mujeres
diferentes. Existen discordancias sobre gustos, aficiones, costumbres personales como por
ejemplo a que hora del dia se duchan, peliculas favoritas y programas de television favoritos,
qué pelicula fue la ultima que vieron juntos, enfermedades de cada uno, en este sentido el
interesado dice que él no ha tenido enfermedades y no le han intervenido quirirgicamente
de nada pero que ella ha estado en coma y le han operado de la cabeza, sin embargo ella
declara que a él le han operado varias veces de la rodilla y ella sigue un tratamiento con
un neurdlogo sobre episodios epilépticos. Desconocen los estudios que tiene cada uno, la
interesada desconoce exactamente lo que cobra de pension el interesado. Discrepan sobre
los nombres de los amigos que tienen en comun, regalos que se han hecho, idiomas en los
que se entienden, etc. No presentan prueba alguna de su relacion.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Mollerusa.
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IV.4.- Recurso interpuesto fuera de plazo

IV.4.1.- Inscripcion matrimonio celebrado en el extranjero por espafiol/extranjero
naturalizado

IV.4.1.1.- Se deniega inscripcién por ausencia de consentimiento matrimonial

Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (2?)

IV.4.1.1-Matrimonio celebrado en el extranjero

Se deniega la inscripcidon porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por el interesado contra auto del Encargado del Registro
Civil Consular de Londres.

HECHOS

1.- EI 11 de mayo de 2010, Don E. nacido en Las P el 15 de julio de 1949 y segun pasaporte
espafiol aportado y sus propias manifestaciones, de nacionalidad espafiola, presento
en el Registro Civil Consular impreso de declaracién de datos para la transcripcion de su
matrimonio civil, celebrado el 17 de abril de 2010 en Gran Bretafia. segun la ley local, con
Dofia A. nacida el 8 de enero de 1983 en Filipinas y de nacionalidad filipina. Aportaba como
documentacion acreditativa de su pretension: copia certificada de partida de matrimonio;
sobre el promotor, certificacion literal de nacimiento, inscripcion de matrimonio anterior, en
la que consta disolucién del mismo por sentencia de divorcio de fecha 5 de marzo de 2010 y
fotocopia de pasaporte espafiol con fecha de caducidad 15 de abril de 2012; en relacién con
la interesada, certificacion de nacimiento y fotocopia de pasaporte.

2.- Con fecha 1 de febrero de 2011 se realizan las entrevistas en audiencia reservada a los
interesados.

3.- El 2 de noviembre de 2010 el Encargado del Registro Civil Consular dicté auto acordando
denegar la inscripcion del matrimonio, por estimar que las inconsistencias apreciadas durante
el tramite de audiencia prueban la existencia de un consentimiento matrimonial simulado.

4.- Notificada la resolucion a los promotores, el Sr. Ramirez interpuso recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando de nuevo la inscripcion de su
matrimonio civil; aportando como prueba documentacion diversa.

5.- Notificado el recurso al Ministerio Fiscal, interesa la desestimacion del mismo, y el
Encargado del Registro Civil Consular dispuso la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

6.- Posteriormente, el 30 de marzo de 2011, el Consulado General de Espafia en Londres
envia un oficio a esta Direccidon General de los Registros y del Notariado en el que manifiesta
que, segun averiguaciones realizadas, Don E. no ostenta la nacionalidad espafola, ya que
de acuerdo con la documentacién remitida con el oficio, certificado de naturalizacion y su
pasaporte britanico vigente hasta mayo de 2020, el interesado adquirié la nacionalidad
britanica en el afio 1987, perdiendo la nacionalidad espafiola segun la legislacion aplicable
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en el momento de su naturalizacién, por residir en el Reino Unido tres afos antes de la
adquisicion de la nacionalidad britanica y no justificar ante el Consulado que la naturalizacion
se produjera por razén de emigracion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73 y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256,
257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31
de enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-3% y
52 de junio, 3-12, 21-12 y 52, 25-22 de julio, 1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre
de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo y 1-42
de junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007;
29-72 de abril, 27-12 de junio, 16-12y 17-32 de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre
de 2008; y 19-62 y 82 de enero y 25-82 de febrero de 2009.

Il.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho por
falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC). Para evitar, en la
medida de lo posible, la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccién General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero
de 1995 y, mas recientemente, la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos
extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en ella por medio de un
matrimonio simulado con ciudadanos espanioles.

[ll.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 RRC), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC y 245 y 247 RRC), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio
(cfr. Art. 65 CC) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por “certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° RRC), requiere que por medio
de la calificacién de ese documento y “de las declaraciones complementarias oportunas”
se llegue a la conviccion de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad
conforme a la ley espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo
criterio que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
Registro extranjero, establecen los articulos 23, I, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV.- Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcidon de matrimonios simulados,
por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por la
doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por
las declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las
que sea razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. Art. 386 LEC) que el
matrimonio es nulo por simulacion.
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V.- En este caso concreto se pretende inscribir un matrimonio celebrado en G- B. el 17 de abril
de 2010, entre un ciudadano, en principio, de nacionalidad espafola y una nacional filipina, y
del tramite de audiencia resultan determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que
el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. Se observan
discrepancias en las contestaciones dadas por los interesados, asi la Sra. A. desconoce los
ingresos mensuales que tiene su cényuge, pese a que ambos manifiestan que viven juntos;
no coinciden en las contestaciones relativas a si el Sr. R. fuma, él dice que no, mientras que
ella indica que lo hace a veces; las aficiones del interesado; los gustos culinarios de ambos;
en relacion con si se conocian fisicamente antes de la celebracion del matrimonio, ella afirma
que si y él responde negativamente; cuando iniciaron su relacion sentimental, él dice que fue
en noviembre de 2009, mientras que ella sefala que fue en enero de 2010; la duracion de
los viajes que realiz6 el Sr. R. para ver a su conyuge, él contesta que en cada viaje estuvo
cuatro semanas, sin embargo, ella indica que duraron tan solo dos semanas cada uno; donde
decidieron contraer matrimonio, él dice que por Internet y ella indica que fue en un hotel; si han
convivido antes de casarse, ella dice que si y él lo niega; o que dia contrajeron matrimonio,
él contesta el 18 de abril de 2010 y la Sra. A. dice que fue el 17 de abril de 2010, fecha
que consta en la copia certificada de partida de matrimonio que obra en el expediente. Por
otra parte, y aunque no sea determinante, existe una diferencia de edad entre los promotores
de 34 anos. Todo ello se considera base suficiente para entender que no existe voluntad de
contraer matrimonio con los fines propios de la institucion matrimonial. Por ultimo, debiendo
afadirse al respecto de la nacionalidad del interesado, que segun la informacién del Consulado
de Londres, la adquisicion de la nacionalidad britanica por el interesado en el afio 1987 y la
consecuente pérdida de la nacionalidad espafiola, de acuerdo con la legislacion aplicable en
el momento de su naturalizacion, supondria que el matrimonio objeto de la solicitud de los
interesados no tendria acceso al Registro Civil espanol, puesto que no afectaria a un espafiol,
sino a dos extranjeros, de nacionalidades britanica y filipina, respectivamente.

VI.- De estos hechos es razonable deducir que el matrimonio es nulo por simulaciéon. Asi lo
ha estimado el Encargado del Registro Civil Consular que, por su inmediacién a los hechos,
es quien mejor ha podido apreciarlos y formar su conviccion sobre ellos. Esta conclusion,
obtenida en momentos cronolégicamente mas préximos a la celebracion del matrimonio,
no quedaria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. Art. 354
RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la
denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso interpuesto y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Londres.

Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (312)

IV.4.1.1-Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega la inscripcidon porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el interesado, contra auto del Juez Encargado del
Registro Civil Central.
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HECHOS

1.- Dofia E. nacida en La Republica Dominicana y de nacionalidad espafiola, obtenida por
residencia en el afio 2002, presenté en el Registro Civil, impreso de declaracion de datos
para la inscripcion del matrimonio que habia celebrado el dia 2 de agosto de 2006 en La
Republica Dominicana, segun la ley local, con Don J. nacido en La Republica Dominicana y
de nacionalidad dominicana. Aportaba como documentacién acreditativa de su pretension:
acta inextensa de matrimonio local, certificado de nacimiento y acta inextensa de divorcio de
la interesada y acta inextensa de nacimiento del interesado.

2.- Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con los
interesados. El Juez Encargado del Registro Civil Central, mediante acuerdo de fecha 27 de
agosto de 2010 deniega la inscripcion del matrimonio.

4.- Notificados los interesados, éstos interpusieron recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio

5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesa la
confirmacion de la resolucion recurrida. El Encargado del Registro Civil remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos
y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de
diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la Unién
Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia
de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion;
3,6,7,44,45, 49, 56, 65, 73 y 74 del Cdédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54,
85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las instrucciones de
9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-42
de diciembre de 2005; 23-32 y 52 de junio, 3-12, 21-12 y 52, 25-22 de julio, 1-4% y 5-42 de
septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 y 26-52 de enero, 28-52 de febrero, 31
de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 52 y 62y 11-12 de septiembre;
30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-12 de junio, 16-12
y 17-32 de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre de 2008; 19-62 y 82 de enero y
25-82 de febrero de 2009.

[l.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho por
falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). Para evitar en la
medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dictd en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafa o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

[ll.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espariol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 R.R.C.), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, CC.y 245y 247 R.R.C.), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
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celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio
(cfr. Art. 65 CC.) y esta comprobacién, si el matrimonio consta por “certificacion expedida
por autoridad o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° R.R.C.), requiere que
por medio de la calificacion de ese documento y “de las declaraciones complementarias
oportunas” se llegue a la conviccién de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de
su legalidad conforme a la ley espafola”. Asi lo senala el articulo 256 del Reglamento,
siguiendo el mismo criterio que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud
de certificacion de un Registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de
su Reglamento.

IV.- Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios simulados,
por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por la
doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcion cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por
las declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las
que sea razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. Art. 386 L.E.C.) que el
matrimonio es nulo por simulacion.

V.- En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en La Republica
Dominicana entre una ciudadana espafiola de origen dominicano y un ciudadano
dominicano y del trdmite de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan
determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no
ha perseguido los fines propios de esta institucion. La interesada desconoce la fecha de
nacimiento y la edad del interesado, por su parte el interesado desconoce cuando adquirié
ella la nacionalidad espafola, desconoce también su direccion en Espana. Discrepan en
el numero de viajes que ella ha realizado a su pais pues ésta dice que dos veces y él dice
que una vez. Existen discordancias en el numero y nombres de los hijos de cada uno,
asi la interesada dice que él tiene dos hijos ( da nombres completamente diferentes a los
reales) cuando él declara tener cuatro, por su parte el promotor dice que ella tiene tres
hijos desconociendo nombres y apellidos cuando ella declara tener cuatro. La interesada
declara que él tiene tres hermanos y él dice que tiene cuatro. Difieren en la frecuencia de
las comunicaciones entre ellos porque ella dice que hablan cada quince dias y él dice que
hablan cuatro o cinco veces por semana.

VI.- De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria entender
que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro
Civil Central quien por su inmediacion a los hechos son los que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccidon respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en
momentos cronoldégicamente mas préoximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria
desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro
Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. Art. 354 R.R.C.),
si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante
la denegacion adoptada en la calificacién efectuada por la via del articulo 256 del
Reglamento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (32?)

IV.4.1.1-Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del encargado del Registro
Civil Consular en Bogota.

HECHOS

1.- Don H. nacido en Colombia y de nacionalidad espafola, obtenida por residencia en el afo
2006, presento en el Consulado espanol en Bogota, impreso de declaraciéon de datos para la
inscripciéon del matrimonio celebrado en Colombia el 12 de diciembre de 2008 con Dofia M.
nacida en Colombia y de nacionalidad colombiana. Adjuntan como documentacion: acta de
matrimonio local, certificado de nacimiento y divorcio notarial del interesado y certificado de
nacimiento de la interesada.

2.- Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada con los
interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcién de matrimonio. Con fecha 25
de septiembre de 2009 el Encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la
inscripciéon del matrimonio.

3.- Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio.

4.-De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal. El Encargado del Registro
Civil Consular ordena la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73 y 74 del Caodigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256,
257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de
31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-32y
52 de junio, 3-12, 21-12 y 52, 25-22 de julio, 1-4% y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre
de 2006; 29-22 y 26-52 de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de
mayo, 1-42 de junio, 10-42, 5% y 62 y 11-12 de septiembre; 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de
diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-12 de junio, 16-12 y 17-32 de julio, 30-22 de septiembre
y 28-22 de noviembre de 2008; 19-62 y 82 de enero y 25-82 de febrero de 2009.

.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho por
falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). Para evitar en la
medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dictd en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
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obtengan la entrada en Espafa o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

[ll.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 R.R.C.), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC. y 245y 247 R.R.C.), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya celebrado
en la forma extranjera permitida por la /ex loci. El Encargado debe comprobar si concurren
los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. Art. 65
CC.) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad
o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° R.R.C.), requiere que por medio de la
calificacion de ese documento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue
a la conviccién de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la
ley espaiola”. Asi lo sefala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que,
para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro
extranjero, establecen los articulos 23, I, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV.- Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios simulados,
por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por la
doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por
las declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las
que sea razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. Art. 386 L.E.C.) que el
matrimonio es nulo por simulacion.

V.- En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Colombia entre
un ciudadano espafiol, de origen colombiano y una ciudadana colombiana y del tramite de
audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos
de los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios
de esta institucion. Discrepan en como se conocieron ya que el interesado declara que se
conocieron porque es muy amigo de sus padres, ella dice que fue por medio de un amigo.
Existen discordancias sobre el nimero de viajes que el interesado ha realizado a Colombia
ya que ella dice que ha ido dos veces: en diciembre de 2008 y en octubre de 2009, y que en
cada viaje se quedd de dos a tres meses, sin embargo él dice que ha ido una vez en octubre
de 2009 y que se quedo 24 dias. El interesado dice que a la boda fueron un hermano de
él y la familia de ella, pero ella declara que de la familia de él no fue nadie. El interesado
desconoce el nombre de los padres de ella, declarando que como estan fallecidos no sabe
los nombres, esto se contradice con la afirmacion anterior de que la conocié porque era
muy amigo de sus padres. Discrepan en gustos, aficiones, costumbres personales como por
ejemplo lo que desayuna cada uno, paises que han visitado, edades de los padres, apodos
que tienen cada uno, etc. No presentan pruebas fehacientes de su relacion.

Por otro lado el interesado presenta un divorcio notarial de fecha 13 de noviembre de 2008,
sin presentar un certificado de su anterior matrimonio, celebrado en el afio 2007, no es una
sentencia de divorcio propiamente dicha. Cuando contrajo primer matrimonio y se divorcio el
interesado ya habia obtenido la nacionalidad espafiola (por residencia en el afio 2006) por lo
que en este caso el interesado tenia que haber inscrito su anterior matrimonio en el Registro
espafol y posteriormente su divorcio, o en todo caso aun presentando una sentencia de
divorcio necesitaria el exequatur para validar dicho divorcio. Asi que siendo un divorcio
notarial no queda claro que no hubiera un impedimento de ligamen cuando se casoé con la
promotora del expediente.
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VI.- De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria entender que
el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Consular,
quien por su inmediacion a los hechos es el que mas facilmente pueden apreciarlos y formar
su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos cronolégicamente
mas proximos a la celebracion del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente
posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por
razones de economia procesal (cfr. Art. 354 R.R.C.), si es que se estima que, ademas de
la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la calificaciéon
efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Bogota.

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (33?)

IV.4.1.1- Matrimonio celebrado en el extranjero

Se deniega su inscripcién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encargado del Registro
Civil Consular en La Habana.

HECHOS

1.- Dofia A. nacida en Cuba y de nacionalidad espariola, obtenida por opcién en el afio 2009,
presenté en el Consulado espanol en La Habana impreso de declaracién de datos para la
inscripcién del matrimonio, celebrado en Cuba el 11 de mayo de 2007, con Don A. nacido en
Cuba y de nacionalidad cubana. Adjuntan como documentacion: hoja declaratoria de datos,
certificacion de matrimonio local, certificado de nacimiento y certificacién de divorcio de la
interesada y certificado de nacimiento y certificado de matrimonio con inscripcion de divorcio
del interesado.

2.- Ratificados los interesados, se celebra el preceptivo tramite de audiencia reservada
con los mismos. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion de matrimonio. Con fecha 16
de septiembre de 2010 el encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la
inscripciéon del matrimonio, al no existir consentimiento real por parte de los conyuges.

3.- Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que se ratifica en todos
los extremos del informe emitido previo en su dia y previo al acuerdo que se recurre. El
encargado del Registro Civil Consular confirma la resolucion apelada y ordena la remision
del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73 y 74 del Codigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256,
257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de
31 de enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 2-22 de diciembre de 2004; 19-12y
20-22 y 32 de abril, 19-3?, 20-12 y 32, 26-2% de mayo, 8-42, 20-32 de junio, 7-12 de julio y 29-42
de diciembre de 2005; 27-42 de enero, 22-12 y 24-32 de febrero, 28-42 de marzo y 6-22 de
abril de 2006.

Il.- Se trata en el presente caso de un matrimonio contraido en Cuba el 11 de mayo de 2007
entre dos ciudadanos de dicho pais de los cuales uno, la interesada adquiere después la
nacionalidad espafola, por opcion en el afio 2009.

lll.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho
por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). Para evitar en
la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcién en el
Registro Civil, esta Direccién General dictd en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espanoles.

IV.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebraciéon del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 R.R.C.), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC. y 245y 247 R.R.C.), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya celebrado
en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si concurren
los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. Art. 65
CC.) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad
o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° R.R.C.), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue
a la conviccién de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la
ley espaiola”. Asi lo sefala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que,
para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro
extranjero, establecen los articulos 23, I, de la Ley y 85 de su Reglamento.

V.- La importancia de este tramite ha aumentado en los ultimos tiempos en cuanto que por
él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no
desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe inscribir un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento
matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). No obstante, las dificultades practicas de la prueba
de la simulacion son sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas
de ésta, es casi siempre necesario acudir ala prueba de presunciones, es decir, deducir de
un hecho o de unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las
reglas del criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. Art. 386
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L.E.C.), a cuya finalidad presenta gran importancia practica la cuidadosa realizacién de las
audiencias reservadas antes mencionadas.

V1.- Ahora bien, respecto de los supuestos de matrimonio celebrados en el extranjero por dos
ciudadanos de nacionalidad extranjera, y para el caso de que subsistiendo tal matrimonio
uno, al menos, de los cényuges haya adquirido después la nacionalidad espafiola, caso en
el que el Registro Civil espafiol pasa a ser competente sobrevenidamente para su inscripcion
(cfr. Art. 15 L.R.C.), la doctrina oficial de este Centro Directivo viene sosteniendo que en tales
casos resulta improcedente que se intenten aplicar las normas espafnolas sobre ausencia de
consentimiento matrimonial, ya que no hay puntos de conexién que justifiquen tal aplicacion,
dado que la capacidad de los contrayentes, a la fecha de la celebracion del matrimonio que
es el momento en que ha de ser valorada, se rige por su anterior ley personal (cfr. Art. 9 n°1
CC.), lo que justifica su inscripcion registral. Sin embargo, siendo cierto lo anterior, también lo
es que dicha doctrina requiere, y asi se hace constar reiteradamente en las Resoluciones de
esta Direccion General en la materia, que no existan dudas de que el enlace ha cumplido los
requisitos de fondo y forma exigidos por la ley extranjera aplicable, requisitos que en principio
habran sido apreciados favorablemente por parte de las érganos registrales competentes
extranjeros que primero autorizaron y después inscribieron el matrimonio.

VII.- Lo anterior no debe, sin embargo, llevar a la conclusién de que la ley extranjera que
integre el estatuto personal de los contrayentes se haya de aplicar siempre y en todo caso,
sino que en ejecucion de la regla de excepcién del orden publico internacional espafiol,
debera dejar de aplicarse la norma foranea cuando deba concluirse que tal aplicacién pararia
en la vulneracion de principios esenciales, basicos e irrenunciables de nuestro Ordenamiento
juridico. Y a este propdsito no es vano recordar la doctrina de este Centro Directivo en el
sentido de que el consentimiento matrimonial real y libre es cuestion que por su caracter
esencial en nuestro Derecho (cfr. Art. 45 CC.) y en el Derecho Internacional Convencional
y, en particular, el Convenio relativo al consentimiento para el matrimonio, hecho en N-Y el
10 de diciembre de 1962 (BOE del 29 de mayo de 1969), cuyo articulo primero exige para
la validez del matrimonio el pleno y libre consentimiento de ambos contrayentes, debe ser
considerada de orden publico.

Es por ello que no cabe inscribir un matrimonio por las autoridades del foro, cuando hay un
grado de certeza suficiente de que ha sido utilizado como instrumento con el que conseguir
fines impropios del mismo, en este caso, de caracter migratorio, puesto que no ha existido un
consentimiento real de los contrayentes, lo que debe conducir a su rechazo como supuesto de
simulacion, aun cuando los interesados estén sujetos por su estatuto personal a legislaciones
que admitan en sede matrimonial una suerte de consentimiento abstracto, descausalizado
0 desconectado de toda relacion con la finalidad institucional del matrimonio (cfr. Art. 12 n°
3 CC), facilitando con ello que esta institucion sea utilizada como instrumento de un fraude
de ley a las normas rectoras de la nacionalidad o la extranjeria o a otras de diversa indole.
Pero con ser esto ultimo importante, no es lo determinante para excepcionar la aplicacion
de la ley extranjera, sino el hecho de que un consentimiento simulado supone una voluntad
matrimonial inexistente, en la medida en que la voluntad declarada no se corresponde con
la interna, produciéndose en tales casos una discordancia consciente cuyo efecto es la
nulidad absoluta, ipso iure e insubsanable del matrimonio celebrado (cfr. Art. 74 CC.), y ello
cualquiera sea la causa simulationis, o propoésito practico pretendido in casu, que actia como
agente de una ilicitud civil incompatible con la proteccion juridica que de la que es propia del
ius nubendi se desprende en favor de la verdadera voluntad matrimonial.

VIII.- En el caso actual, de matrimonio entre dos ciudadanos cubanos, celebrado en Cuba,
del tramite de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados
hechos objetivos de los que cabe deducir que, efectivamente, el matrimonio celebrado no
ha perseguido los fines propios de esta institucion. Existen contradicciones en lo referente
a las operaciones quirurgicas de la interesada asi él declara que esta operada de los ojos y
que tienen que volverla a operar en junio, la interesada declara que esta operada de los ojos
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y que tienen que volverla a operar en octubre, pero que ademas ella hace referencia a otra
operacion ginecoldgica, que él no menciona.

Discrepan en la posibilidad de tener hijos porque él dice que le gustaria tener un hijo con la
interesada aunque de ese tema no han hablado, ella manifiesta que a ella le gustaria tener
una hija pero que ya no es posible, el interesado desconoce este hecho y declara que a éste
no le gustaria tener mas hijos porque ya tiene una hija. El interesado declara que le regala
flores a la interesada preferentemente rosas cuando ella manifiesta que su marido le regala
girasoles porque son sus flores preferidas. Existen discordancias acerca de las vacaciones
de ella porque ésta dice que solo puede disfrutarlas en agosto y él dice que las toma entre
julio y agosto. El interesado manifiesta desconocer el motivo por el que la interesada quiere
inscribir el matrimonio, sin embargo ella dice que quiere inscribir el matrimonio para viajar
a Espafia ya que tiene un hermano en M. al que le ha pedido que le busque un trabajo. Por
otro lado y aunque no es determinante la interesada es 16 afios mayor que el interesado. No
presentan prueba alguna de su relacion.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:
desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 1 de marzo de 2013
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.

Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (34?)

IV.4.1.1-Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encargado del Registro
Civil Consular en La Habana.

HECHOS

1.- Don Y. nacido en Cuba y de nacionalidad cubana, presenté en el Consulado espafiol en
La Habana impreso de declaracién de datos para la inscripcién del matrimonio, celebrado en
Cuba el 10 de diciembre de 2008, con Dona A. nacida en Cuba y de nacionalidad espafiola,
obtenida por opcion en 2003. Adjuntan como documentacién: hoja declaratoria de datos,
certificacion literal de matrimonio local, certificado de nacimiento y fe de vida y estado de la
interesada y certificado literal de nacimiento y certificado de solteria del interesado.

2.- Ratificados los interesados, se celebra el preceptivo tramite de audiencia reservada con
los mismos. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion de matrimonio. Con fecha 26 de
agosto de 2010 el encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la inscripcion
del matrimonio, al no existir consentimiento real por parte de los cényuges.

3.- Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio, aportando fotografias.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que se ratifica en todos
los extremos del informe emitido previo en su dia y previo al acuerdo que se recurre. El
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encargado del Registro Civil Consular confirma la resolucion apelada y ordena la remision
del expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73 y 74 del Codigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-32 y 5% de
junio, 3-18, 21-12y 52, 25-22 de julio, 1-4? y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006;
29-22 de enero, 28-52 de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo y 1-42 de junio,
10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007; 29-72 de
abril, 27-12 de junio, 16-12 y 17-32 de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre de 2008;
y 19-62 y 82 de enero y 25-8? de febrero de 2009; y las de 26-22 de octubre de 2001, 13-42 de
octubre de 2003, 16-12 de julio de 2007 y 18-42 de enero de 2008, referidas al desistimiento.

Il.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho por
falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). Para evitar en la
medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccién General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafa o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

[ll.- No cabe el desistimiento formulado porque lo impide el principio de concordancia entre
el Registro y la realidad juridica extrarregistral (cfr. arts. 15 y 26 LRC), principio superior
sustraido a la voluntad de los contrayentes. Refuerza la anterior conclusion el caracter
obligatorio con que se impone en nuestra legislacion el deber de promover la inscripcion en el
Registro Civil a aquellos a quienes se refiere el hecho inscribible, esto es, a los contrayentes
en el caso del matrimonio (cfr. Arts. 24 y 71 LRC). Por lo demas, no ha de olvidarse que,
conforme a los articulos 61 del Codigo Civil y 70 de la Ley del Registro Civil, los efectos
civiles del matrimonio se producen desde su celebracion.

IV.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 R.R.C.), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC. y 245y 247 R.R.C.), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya celebrado
en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si concurren
los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. Art. 65
CC.) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad
o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° R.R.C.), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue
a la conviccién de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la
ley espaiola”. Asi lo sefala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que,
para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro
extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su Reglamento.
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V.- Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios simulados,
por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por la
doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por
las declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las
que sea razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. Art. 386 L.E.C.) que el
matrimonio es nulo por simulacion.

VI.- En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Cuba entre una
ciudadana espafola de origen cubano y un ciudadano cubano, y del tramite de audiencia
reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta
institucion. Discrepan en como se conocieron pues él dice que fue en el afio 2005 a través
de fotografias, que su hermano que vive en Espafa le proporciond, ella declara que se
conocieron en S. C (Cuba) a través del hermano de él. El interesado tiene una hija que nacio
el...... de 2008, dos meses antes de contraer matrimonio con la promotora, dice que ésta
no sabia que habia tenido una hija y que se enterd en un viaje que hizo ella en junio de
2010. Al respecto ella declara que él tiene una hija de dos afios desconociendo su fecha de
nacimiento, dice que ambos estuvieron separados por este motivo, no pudiendo precisar si
su marido tuvo esta hija antes o después que se casaran. Ella declara que se casaron por
poder y que por eso no se hicieron fotos de la boda, sin embargo con el recurso si presentan
fotos de la boda pero con una fecha posterior. Declaran que se han comunicado por teléfono
pero no lo pueden acreditar, también dice que él interesado no tiene correo electrénico por lo
que no hay comunicacion con él. No aportan prueba alguna de su relacion.

VII.- De estos hechos, es una deduccién razonable y en modo alguna arbitraria entender que
el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Consular,
quien por su inmediacion a los hechos es el que mas facilmente pueden apreciarlos y formar
su conviccion respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en momentos cronolégicamente
mas proximos a la celebracion del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente
posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por
razones de economia procesal (cfr. Art. 354 R.R.C.), si es que se estima que, ademas de
la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la calificacién
efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.

Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (35?)

IV.4.1.1-Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del Encargado del Registro
Civil Consular en Santo Domingo.
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HECHOS

1.- Don M. nacido en Suiza y de nacionalidad espanola, present6 en el Consulado espanol
en Santo Domingo, impreso de declaracién de datos para la inscripcion de su matrimonio
celebrado en La Republica Dominicana el 29 de diciembre de 2009 con Dofa N. nacida en La
Republica Dominicana y de nacionalidad dominicana. Adjuntan como documentacion: acta
inextensa de matrimonio local, certificado de nacimiento y fe de vida y estado del interesado
y acta inextensa de nacimiento y declaracion jurada de solteria de la interesada.

2.- Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada con los
interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion de matrimonio. Con fecha 25 de
octubre de 2010 el Encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la inscripcion
del matrimonio

3.- Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio.

4.- De la interposicién del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, emitiendo un informe
desfavorable. El encargado del Registro Civil Consular ordena la remision del expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, con un informe
desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966 de derechos civiles y politicos; la Resoluciéon del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73 y 74 del Caodigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256,
257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de
31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-32 y
52 de junio, 3-12, 21-12 y 52, 25-22 de julio, 1-4? y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre
de 2006; 29-22 y 26-52 de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-1? de
mayo, 1-42 de junio, 10-43, 5% y 62 y 11-12 de septiembre; 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de
diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-12 de junio, 16-12 y 17-32 de julio, 30-22 de septiembre
y 28-22 de noviembre de 2008; 19-62 y 82 de enero y 25-82 de febrero de 2009.

.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho por
falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). Para evitar en la
medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dictd en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

[ll.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 R.R.C.), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, CC.y 245y 247 R.R.C.), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
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concurren los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio
(cfr. Art. 65 CC.) y esta comprobacidn, si el matrimonio consta por “certificacion expedida
por autoridad o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° R.R.C.), requiere que
por medio de la calificacion de ese documento y “de las declaraciones complementarias
oportunas” se llegue a la conviccién de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de
su legalidad conforme a la ley espafola”. Asi lo sefala el articulo 256 del Reglamento,
siguiendo el mismo criterio que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud
de certificacion de un Registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de
su Reglamento.

IV.- Esta extensidn de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios simulados,
por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por la
doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por
las declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las
que sea razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. Art. 386 L.E.C.) que el
matrimonio es nulo por simulacion.

V.- En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en La Republica
Dominicana entre una ciudadana dominicana y un ciudadano espafiol y del tramite de
audiencia reservada practicada a los interesados, resultan determinados hechos objetivos
de los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de
esta institucion. No se conocian personalmente antes del matrimonio, contrajeron matrimonio
el 29 de diciembre de 2009 y el interesado llegé ese mismo mes permaneciendo en la isla
19 dias, no constando que haya vuelto, en este sentido uno de los motivos que la resolucion
arriba citada del Consejo de la Union Europea sefiala como factor que permite presumir la
existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de que los contrayentes no se
hayan encontrado antes del matrimonio y eso es, precisamente, lo que sucede en este caso.
Discrepan en gustos y aficiones por ejemplo el interesado dice que le gusta leer y cocinar y
ella dice que a él le gusta la musica pop; declara la interesada que a él no le han operado de
nada vy él declara que le han intervenido de apendicitis y amigdalitis. La interesada manifiesta
que una amiga de su madre vive en Espana y él dice que es una tia de la interesada. Ella no se
sabe los numeros de teléfono exactos del interesado. A la pregunta de si esta absolutamente
seguro del matrimonio el interesado dice que si pero ella no contesta. No presentan ninguna
prueba de su relacion.

VI.- De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguna arbitraria entender que
el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Consular,
quien por su inmediacion a los hechos es el que mas facilmente pueden apreciarlos y formar
su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos cronolégicamente
mas préximos a la celebracion del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente
posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por
razones de economia procesal (cfr. Art. 354 R.R.C.), si es que se estima que, ademas de
la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la calificacién
efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (36?)

IV.4.1.1-Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del encargado del Registro
Civil Consular en Bogota.

HECHOS

1.- Don E. nacido en Colombia y de nacionalidad colombiana, presentd en el Consulado
espafol en Bogota, impreso de declaracion de datos para la inscripcion del matrimonio
celebrado en Colombia el 5 de mayo de 2010 con Dofa E. nacida en Colombia vy
de nacionalidad espafiola, obtenida por residencia en el afno 2007. Adjuntan como
documentacién: acta de matrimonio local, certificado de nacimiento, certificado de
matrimonio con inscripcion de divorcio de la interesada y certificado de nacimiento y acta
de declaracion de estado civil del interesado.

2.- Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada con los
interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcidon de matrimonio. Con fecha 19 de
octubre de 2010 el Encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la inscripcion
del matrimonio.

3.- Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio.

4.-De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal. El Encargado del Registro
Civil Consular ordena la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5.- Mediante escrito de fecha 12 de diciembre de 2011, la interesada desiste del recurso
interpuesto. Mediante oficio de fecha 19 de diciembre de 2011, la Direccion General
de los Registros y del Notariado, comunica a la interesada que no puede admitirse el
desistimiento del recurso por evidentes razones del principio de concordancia del Registro
con la realidad juridica extrarregistral, segun disponen los articulos 15y 26 de la Ley del
Registro Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos
y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de
diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la Unién
Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia
de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucién;
3,6,7,44,45, 49, 56, 65, 73 y 74 del Cédigo civil; 23 'y 73 de la Ley del Registro Civil; 54,
85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las instrucciones de
9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-42
de diciembre de 2005; 23-3? y 5 de junio, 3-1?, 21-12 y 52 25-22 de julio, 1-4% y 5-42 de
septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 y 26-52 de enero, 28-52 de febrero, 31
de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 5% y 62 y 11-12 de septiembre;
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30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-12 de junio, 16-12
y 17-32 de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre de 2008; 19-62 y 82 de enero y
25-82 de febrero de 2009.

.- El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho por
falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° CC.). Para evitar en la
medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dictd en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espanoles.

[ll.- Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y
por separado, de cada contrayente (cfr. Art. 246 R.R.C.), como medio para apreciar cualquier
obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC.y 245y 247 R.R.C.), entre ellos,
la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcidn alguna- para la celebracion del matrimonio
(cfr. Art. 65 CC.) y esta comprobacién, si el matrimonio consta por “certificacion expedida
por autoridad o funcionario del pais de celebracion” (Art. 256-3° R.R.C.), requiere que
por medio de la calificacion de ese documento y “de las declaraciones complementarias
oportunas” se llegue a la conviccién de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de
su legalidad conforme a la ley espafola”. Asi lo senala el articulo 256 del Reglamento,
siguiendo el mismo criterio que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud
de certificacién de un Registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de
su Reglamento.

IV.- Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios simulados,
por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por la
doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por
las declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las
que sea razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. Art. 386 L.E.C.) que el
matrimonio es nulo por simulacion.

V.- En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Colombia entre
una ciudadana espafola, de origen colombiano y un ciudadano colombiano y del tramite
de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos
objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines
propios de esta institucion. El interesado desconoce el lugar exacto de nacimiento de
ella. Discrepan en el nUmero de viajes que ha realizado la interesada a Colombia. Existen
discordancias en gustos, aficiones, costumbres personales como por ejemplo comidas
y bebidas favoritas, lo que ultimo que hacen antes de acostarse, musica predilecta,
programas de television y actores favoritos, fobias que tiene cada uno, etc. Difieren acerca
de los padrinos de la boda pues él dice que al ser una boda civil no tuvieron padrinos
mientras que ella dice que fueron por su parte un hermano y una prima y por parte de él
sus padres. El interesado declara que el piso donde vive ella es de su propiedad mientras
que ella dice que es alquilado. Por otro lado y aunque no es determinante la interesada
es 19 afilos mayor que el interesado.

VI.- De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguna arbitraria entender que
el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Consular,
quien por su inmediacion a los hechos es el que mas facilmente pueden apreciarlos y formar
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su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos cronolégicamente
mas proximos a la celebracion del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente
posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por
razones de economia procesal (cfr. Art. 354 R.R.C.), si es que se estima que, ademas de
la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la calificaciéon
efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Bogota.

IV.4.1.2.- Se inscribe-no puede deducirse ausencia de consentimiento matrimonial

Resolucion de 20 de Marzo de 2013 (1?)

IV.4.1.2- Matrimonio celebrado en el extranjero.

Seinscribe porque no hay datos objetivos bastantes para deducirla ausencia de consentimiento
matrimonial.

En el expediente sobre inscripcién de matrimonio remitido a este Centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el interesado contra auto dictado por la Encargada del Registro
Civil Consular de Bogota (Colombia).

HECHOS

1.- EI 17 de agosto de 2011 Don F. de nacionalidad espafiola, nacido en G-A (L) el 29 de agosto
de 1954, presenté en el Consulado General de Espana en Bogota impreso de declaracién de
datos para la transcripcion de matrimonio civil celebrado el dia 1 de junio de 2011 en S de C,
V del C (Colombia), segun la ley local, con la Sra. D. de nacionalidad colombiana, nacida en
El C, V del C (Colombia) el 25 de agosto de 1985. Aportaba como documentacion acreditativa
de su pretension: certificado de matrimonio local; de la interesada, registro de nacimiento,
pasaporte colombiano y certificado de movimientos migratorios; y, propia, certificacion literal
de nacimiento, fe de vida y estado, testimonio de sentencia de divorcio, pasaporte y certificado
de movimientos migratorios expedido por las autoridades colombianas.

2.- El 15 de noviembre de 2011 se celebraron las entrevistas en audiencia reservada.

3.- El Ministerio Fiscal informé que considera que procede un acuerdo denegatorio y el
26 de diciembre de 2011 la Encargada del Registro Civil Consular de Bogota, vistas las
contradicciones entre las declaraciones de uno y otro y el mutuo desconocimiento de datos
personales y familiares que claramente se deduce de ellas, dicté auto acordando denegar la
solicitud de inscripcion del matrimonio.

4.- Notificada la resolucién a ambos, el promotor interpuso recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado alegando que el auto denegatorio se basa Unicamente en las
entrevistas privadas, en las que pueden interferir los nervios ante una situacién excepcional
para ellos, que se manifestd que la relacion de noviazgo se inicié en 2009 y que en 2010
decidieron convivir y que desde que ella regresé a Colombia por la enfermedad de su hijo
él le ha enviado dinero para que pudiera sufragar los gastos de alquiler y de manutencion; y
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aportando, como prueba documental, copia simple de su pasaporte con sellos de entradas y
salidas de Colombia y de comprobantes de transacciones econémicas.

5.- De la interposiciéon del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal y la Encargada del
Registro Civil Consular, estimando que no han cambiado las circunstancias y los hechos que
motivaron la decision recurrida, la ratificoé y dispuso la remision del expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del Convenio
de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y de las
libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre de
1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 65, 73,
74 del Cdodigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 23 y 73 de la ley del Registro Civil;
54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones del
9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006 y las Resoluciones entre otras, 31-12 y 52 de
mayo, 23-22 de junio, 25-12 de julio, 5-2% de septiembre, 30-22 de octubre, 11 de noviembre
y 28-52 de diciembre de 2006; 29-3? y 42 de enero, 28-12 y 22 de febrero, 25-72 de abril, 31-
22 de mayo, 1-22 y 32 de junio, 11-22, 52 y 62 de septiembre, 26-52 de noviembre y 28-52 de
diciembre de 2007; 11-12y 31-12 y 42 de enero de 2008, 6-12 de marzo y 15-3? de diciembre
de 2009 y 2-12 de febrero y 7-42 de noviembre de 2011 y 14-142 de septiembre de 2012.

II.- No sd6lo en el expediente previo para el matrimonio civil sino también cuando se intenta
inscribir en el Registro Civil espafiol un matrimonio ya celebrado en el extranjero mediante la
certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de celebracion (Art. 256-3° RRC),
es deber del Encargado cerciorarse de la inexistencia de impedimentos u otros obstaculos
que provoquen la nulidad del matrimonio a través fundamentalmente del tramite de la
audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente (Art. 246 RRC). Para
evitar la inscripcion de los llamados matrimonios de complacencia, en los que el verdadero
proposito de las partes no es ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de las
ventajas de la apariencia matrimonial para facilitar la situacion del extranjero en relacion con
los requisitos de entrada y permanencia en Espafia, el Encargado debe calificar, a través
de las declaraciones complementarias oportunas que integran el titulo inscribible (cfr. Art.
256 RRC), si ha habido verdadero consentimiento matrimonial en la celebracion o si, por el
contrario, se trata de un matrimonio simulado, nulo por la ausencia de dicho consentimiento
matrimonial.

lll.- Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son sobradamente
conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siempre necesario
acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos hechos
demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio humano, la
ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. Art. 386 LEC).

IV.- En este caso concreto, en el que se solicita la inscripcion de matrimonio civil celebrado en
Colombia el dia 1 de junio de 2011 entre un nacional espanol y una ciudadana colombiana, los
hechos comprobados por medio de las declaraciones complementarias oportunas no son lo
suficientemente clarificadores como para deducir de ellos, sin sombra de duda, la existencia
de simulacion. La audiencia reservada practicada no pone de manifiesto contradicciones
sustanciales ni desconocimiento por cada uno de los datos personales y familiares del otro
por los que se les ha preguntado y la documental aportada con el escrito de recurso da
constancia de que tras la celebracion del matrimonio él viaja asiduamente a Colombia.
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V.- Si se tiene en cuenta la presuncién general de buena fe y que el ius nubendi, como
derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado mas
que cuando exista una certeza racional absoluta del obstaculo legal que vicie de nulidad
al matrimonio pretendido, ha de ser preferible, aun en caso de duda, no poner trabas a la
celebracion o a la inscripcidn del enlace. Como expreso en un supuesto similar la Resolucion
de 9-22 de Octubre de 1993, “ante la opcién de autorizar (aqui inscribir) un matrimonio que
eventualmente sea declarado nulo o de coartar el ius connubii, este Centro Directivo ha de
elegir la primera alternativa”.

“Siempre quedara a salvo la posibilidad de que el Ministerio Fiscal inste judicialmente la
nulidad del matrimonio (cfr. Art. 74 CC) en un juicio declarativo ordinario en el que con toda
amplitud podran enijuiciarse las circunstancias del caso concreto”.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:
1°.- Estimar el recurso.

2°.- Disponer que se inscriba en el Registro Civil Consular el matrimonio civil celebrado el dia
1 de junio de 2011 en la Notaria Decimoséptima de S de C, V del C (Colombia) entre Don F.
y la Sra. D.

Madrid 20 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Bogota.

IV.4.1.3.- Inscripcion de matrimonio celebrado por extranjero naturalizado actuando con
arreglo a su anterior nacionalidad

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (37)

IV.4.1.3-Inscripcion de matrimonio celebrado en el extranjero.

1°.- Cualquier espariol puede contraer matrimonio en el extranjero “con arreglo a la forma
establecida por la ley del lugar de celebraciéon® pero, aunque la forma sea valida, para poder
practicar la inscripcion es necesario comprobar que han concurrido los requisitos legales de
fondo exigidos para la validez del vinculo.

2°- Sin tramitacion previa al matrimonio de expediente registral tendente a expedir el
certificado de capacidad matrimonial, no es inscribible el matrimonio celebrado en Marruecos
entre una ciudadana marroqui y un nacional espafiol, marroqui de origen.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto el interesado contra acuerdo de la Juez Encargada del
Registro Civil Central.

HECHOS

1.- El 4 de mayo de 2007 Don M. de nacionalidad espafola, nacido en M (Marruecos) el 4 de
octubre de 1965, presentd en el Registro Civil de Parla (Madrid) impreso de declaracion de
datos para la transcripcion de matrimonio coranico celebrado el dia 28 de julio de 2005 en su
poblacion natal, segun la ley local, con la Sra. S. de nacionalidad marroqui, nacida en A-A, A.
(Marruecos) el 27 de diciembre de 1980. Aportaba como documentacion acreditativa de su
pretension: certificado de matrimonio local; DNI, certificacion literal de nacimiento y volante
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individual de empadronamiento en P. propios; y, de la interesada, copia literal de partida de
nacimiento, certificado de vecindad en R. (Marruecos) y pasaporte marroqui. EI promotor
ratifico la solicitud, el Ministerio Fiscal no se opuso a la inscripcién de matrimonio celebrado
fuera de Espafa y la Juez Encargada del Registro Civil de Parla dispuso la remisién del
expediente al Central, en el que tuvo entrada el 14 de noviembre de 2007.

2.- El 17 de julio de 2008 el Registro Civil Central interesé del de Parla que se requiera al
promotor a fin de que aporte el certificado de capacidad matrimonial que en su momento tuvo
que haber obtenido en el Registro Civil del domicilio para poder contraer matrimonio, acredite
su anterior matrimonio y subsiguiente divorcio y comparezca para ser oido en audiencia
reservada, tramite que se realizo el 21 de octubre de 2008, presentando en dicho acto
certificacion literal de matrimonio con asientos marginales de separacioén y de divorcio. El 23
de enero de 2009 el Registro Civil Central acordé oir a la interesada y solicitar nuevamente
el certificado de capacidad matrimonial, el 24 de septiembre de 2009 la interesada, con
asistencia de intérprete, ratificé la solicitud y fue oida en audiencia reservada en el Registro
Civil Consular de Rabat y el 10 de mayo de 2010 el promotor presentd en el Central escrito
exponiendo que por desconocimiento no solicité antes del matrimonio el certificado de
capacidad.

3.-El6 dejulio de 2010 la Juez Encargada del Registro Civil Central dict6 acuerdo disponiendo
denegar la inscripcidon, por apreciar que el matrimonio se ha celebrado como si los dos
contrayentes fueran marroquies y, por tanto, el de nacionalidad espanola no ha obtenido
ni presentado el certificado de capacidad que la legislacion local exige en los supuestos de
matrimonio entre marroqui y extranjero.

4.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y al promotor, este interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que los marroquies
nacionalizados no saben que deberian haber tramitado expediente previo en el Registro Civil
espafiol y que la denegacion de la inscripcidn esta causando un dafo dificil de reparar tanto a
su esposa como a los tres hijos que tienen en comun y aportando, como prueba documental,
copia simple de las certificaciones literales de nacimiento de los menores.

5.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que impugné el recurso e intereso la
confirmacion del acuerdo apelado, y la Juez Encargada del Registro Civil Central informé que,
no desvirtuados a su juicio los razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la resolucién
apelada, entiende que debe confirmarse y dispuso la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 45, 49, 65, 73 y 74 del Codigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil;
85, 252 y 256 del Reglamento del Registro Civil; el Convenio numero 20 de la Comision
Internacional del Estado Civil relativo a la expedicion de un certificado de capacidad
matrimonial, firmado en Munich el 5 de septiembre de 1980 (BOE 16 mayo de 1988); la
Orden Ministerial de 26 de mayo de 1998, las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y 31
de enero de 2006, y las Resoluciones, entre otras, de 29-22 de mayo de 1999, 17-22 de
septiembre de 2001, 14-12 de junio y 1-22 de septiembre de 2005, 20-3? de marzo de 2007,
6-52 de mayo, 28-62 de octubre y 3-62 de noviembre de 2008, 10-52 de junio de 2009, 21-32
de septiembre de 2010 y 16-82 de noviembre de 2011.

[l.- Cualquier espafol puede contraer matrimonio en el extranjero “con arreglo a la forma
establecida por la ley del lugar de celebracion” (cfr. Art. 49-11 CC) pero, aunque la forma sea
valida, para poder practicar la inscripcién es necesario comprobar que han concurrido los
requisitos legales de fondo exigidos para la validez del vinculo (cfr. Art. 65 CC), comprobacién
que puede hacerse mediante la calificacion de la “certificacion expedida por autoridad o
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funcionario del pais de celebracion” (cfr. Art. 256 n°® 3 RRC) en las condiciones establecidas
por dicho precepto reglamentario o, en ausencia de titulo documental suficiente, a través del
expediente previsto en el articulo 257 del Reglamento del Registro Civil.

[ll.- En este caso concreto, en el que se pretende inscribir un matrimonio coranico celebrado
en Marruecos el dia 28 de julio de 2005 entre una nacional marroqui y un ciudadano espafiol
que adquirié la nacionalidad por residencia el 25 de agosto de 2004 renunciando a su
nacionalidad anterior marroqui, ha sucedido que, al no reconocer las autoridades locales
validez y eficacia a la renuncia a la nacionalidad de origen, el contrayente espafiol se ha
casado como marroqui y, en consecuencia, no se le ha exigido el certificado de capacidad,
obligatorio en los matrimonios mixtos. Pero las autoridades espafiolas no pueden pasar en
absoluto por esta consideracién porque, en los supuestos de doble nacionalidad de facto
de un espafiol que ostenta ademas otra no prevista en nuestras leyes o en los tratados
internacionales, prevalece en todo caso la nacionalidad espafiola (cfr. Art. 9 n°® 9 CC). Por
tanto, para el ordenamiento juridico espafiol se trata de un matrimonio de espafol celebrado
en el extranjero con contrayente extranjero y, presupuesta para tal caso la exigibilidad por
parte de la ley marroqui de un certificado de capacidad matrimonial del extranjero, no cabe
reconocer como titulo inscribible la mera certificacion de la autoridad extranjera por lo que,
prescindiendo de la posible extralimitaciéon reglamentaria del articulo 256 n° 3 del Reglamento
del Registro Civil respecto del articulo 73, parrafo segundo de la Ley, la aplicaciéon de tal
precepto tropieza con la excepcidn reconocida en el articulo 252 del propio Reglamento que
impone, para los casos en él contemplados y en cuyo tipo normativo se subsume el que es
objeto del presente recurso, la previa tramitacion de expediente registral, a fin de obtener
certeza sobre la capacidad matrimonial del contrayente espafiol. Y ello debe mantenerse
tanto si se considera que el citado articulo 252 del Reglamento constituye una norma material
de extension inversa o ad intra para los supuestos internacionales en ella previstos, por efecto
de la cual se “interiorizan” las normas de los ordenamientos juridicos extranjeros que exigen
el certificado de capacidad matrimonial, como si se entiende que, partiendo de la condicion
de espaniol del contrayente, no se han observado las exigencias para la celebracion del
matrimonio en la forma prevista por la lex loci.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

IV.4.2.- Inscripcion matrimonio celebrado en el extranjero por extranjeros

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (37?)

IV.4.2-Matrimonio celebrado en el extranjero.

No es inscribible el matrimonio celebrado en Sahara Occidental, por quien luego se hizo
esparniol, porque no hay certificacion del Registro correspondiente y porque en el expediente
del Art. 257 del Reglamento no se ha acreditado la celebracién en forma del matrimonio.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto de la encargada del Registro
Civil Central.
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HECHOS

1.- Don A. nacido en Sahara Occidental y de nacionalidad espafiola por consolidacion desde
2005, presento ante el Registro Civil Central, hoja de declaracion de datos para la inscripcion
del matrimonio celebrado en los Campamentos saharauis (Argelia) el 18 de marzo de 2007
con Dofa S. nacida en Sahara Occidental. Aportaban como documentacién acreditativa de
su pretension: hoja declaratoria de datos, acta de matrimonio, extendida con fecha 7 de
abril de 2007 por la representacién de la Republica Arabe Saharaui Democrética, certificado
de nacimiento y certificado de divorcio del interesado y certificado de nacimiento de la
interesada. Tanto el certificado de divorcio del interesado como el certificado de nacimiento
de la interesada han sido extendidos por las autoridades de la Republica Arabe Saharaui
Democratica.

2.- Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada con el
interesado. El Ministerio Fiscal se opone a lo solicitado. Mediante auto de fecha 17 de junio de
2010, la encargada del Registro Civil Central deniega la inscripcion del matrimonio pretendida
ya que no se ha aportado certificaciéon de matrimonio que reuna las condiciones exigidas
del articulo 256-3° del Reglamento, no se ha justificado suficientemente la celebracion del
matrimonio de conformidad con el articulo 257 del Reglamento del Registro Civil. Por otro
lado no se ha oido a la esposa en audiencia reservada por lo que hace imposible verificar la
concurrencia de requisitos legales.

3.- Notificados los interesados, el interesado interpone recurso ante la Direcciéon General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio.

4.-Delainterposicion delrecurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que interesa la confirmacion
del auto recurrido. La encargada ordena la remision del expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 65 del Cdodigo civil; 15, 16, 23, 27, 35, 69 y 73 de la Ley del Registro
Civil; 81, 85, 256 y 257 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de 4-22 de junio
de 2001; 9-22 y 24-22 de mayo de 2002; 13-3? de octubre de 2003; 17-22 de febrero, 31-5% de
mayo y 2-22 de noviembre de 2004; 16-22 de noviembre de 2005 y 17-3% de marzo de 2008.

Il.- En el presente caso, el interesado, de nacionalidad espafiola, pero de origen saharaui
solicita inscribir un matrimonio que se celebré en Sahara Occidental, sin embargo la inscripcion
que es denegada por la Juez Encargada ya que estima que no esta suficientemente probada
la celebracion del acto cuya inscripcion se solicita ni acreditados determinados datos de los
que la inscripcion hace fe.

[ll.- Los hechos que afectan a espafoles, aunque hayan acaecido antes de adquirir la
nacionalidad espafiola, son inscribibles en el Registro Civil espafiol competente (cfr. arts. 15
L.R.C. y 66 R.R.C.), siempre, claro es, que se cumplan los requisitos en cada caso exigidos.
Por esta razon ha de examinarse la cuestion sobre si cumple estas exigencias el matrimonio
de los promotores celebrado, segun se dice, en Sahara Occidental en 2007.

IV.- La competencia para decidir la inscripcion corresponde al Registro Civil Central por estar
el promotor domiciliado en Espafa. (cfr. Art. 68, Il R.R.C.) y la via registral para obtener
el asiento ha de consistir bien en la certificacion del Registro extranjero, expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion (cfr. arts. 23 LCR. y 85y 256-3° R.R.C.), bien
en el expediente al que se refiere el articulo 257 del Reglamento “en el que se acreditara
debidamente la celebracion en forma del matrimonio y la inexistencia de impedimentos”.
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V.- En el caso actual, el interesado declara estar divorciado desde 1998, aportando
un certificado de divorcio extendido por las autoridades de la Republica Arabe Saharaui
Democratica, donde no aparece el nombre de la persona de la que se divorcia, solo indica
que el interesado esta divorciado desde 1998, no aporta certificado del anterior matrimonio.
Por otra parte no se ha justificado suficientemente la celebracién del matrimonio pretendido,
ya que presenta un acta de matrimonio también extendida por las mismas autoridades que
el anterior certificado, donde aparece tan soélo los nombres de los contrayentes; el mismo en
la entrevista que se le practica declara que la autoridad que celebré el matrimonio fue el juez
de la “Daira” del que desconoce el nhombre. Por todo ello no es susceptible de inscripcion,
ni tampoco de la anotacion prevista en el articulo 271 del Reglamento o, a través de un
expediente con valor de presuncion (cfr. Art. 38-2° L.R.C.) de la regulada por los articulos
335, 339 y 340 del propio Reglamento.

Concurre otra circunstancia impeditiva para los efectos pretendidos por el recurrente como
es que la documentacién que aporta, expedida por autoridades de la denominada Republica
Arabe Saharaui Democratica, no ofrece garantias analogas a las exigidas para la inscripcién
por la ley espanola (cfr. Art.23 LRC y 85 RRC). Al respecto ha de tenerse en cuenta que las
competencias de calificacion del Encargado respecto de la certificacion extranjera al examen
de la competencia y autoridad que la expide, la cual ha de actuar en el ejercicio de cargo
que le habilite para tal expedicidén con base legal suficiente para ello, base, que en este caso
no existe al no estar establecidos los 6rganos del Registro Civil en virtud de disposiciones
normativas integrantes de un ordenamiento juridico estatal internacionalmente reconocido.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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VIIl. PROCEDIMIENTO Y OTRAS CUESTIONES

VIIl.1.- Computo de plazos

VIII.1.1.- Recurso interpuesto fuera de plazo

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (79)

VIII.1.1-Recurso interpuesto fuera de plazo. Sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la
nacionalidad espanola.

Se deniega porque el recurso ha sido interpuesto fuera del plazo legalmente establecido.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opciéon a la nacionalidad espanola
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora, contra
auto de la encargada del Registro Civil de Talavera de la Reina (Toledo).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Talavera de la Reina (Toledo), Don J. y
Dofia Y. instaban el oportuno expediente gubernativo para que se le concediese la inscripcion
de nacimiento y nacionalidad espafola por opcién a su hija S. menor de edad, de acuerdo
con lo establecido en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, de Memoria Histérica,
aportando para ello la documentacién pertinente que obra en el expediente de la referencia.

2.- Ratificados los interesados y previo informe del ministerio fiscal, la Encargada del
Registro Civil dicté auto el 3 de mayo de 2012 denegando la inscripcion del nacimiento y
la consiguiente concesion de la nacionalidad espafiola por considerar que la interesada no
reune los requisitos exigidos en la Ley.

3.- Notificado el acuerdo a la promotora el dia 29 de dicho mes y afio, y no estando conforme
con dicha resolucion en fecha 4 de julio de 2012 presento escrito de recurso en el registro
general del Ministerio de Justicia, procediendo el Encargado del citado registro a la remision
del expediente a este Centro Directivo para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos los articulos 32 de la Ley del Registro Civil; 68, 342, 343, 354, 355 y 356 del
Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones, entre otras de 18-3? de junio, 17-12 de
julio, 3-3% y 18-22 de septiembre de 2003, 20-32 de febrero de 2004 y 23-12 de marzo de 2006;
9-82 de Diciembre de 2008; 9-72 de Febrero y 29-42 de Mayo de 2009; 22-32 de Febrero de
2010.

Il.- Los interesados presentaron solicitud ante el Registro Civil de Talavera de la Reina
pretendiendo el reconocimiento de la nacionalidad espafiola para su hija S. menor de edad,
mediante derecho de opcion. Con fecha 23 de mayo de 2012, la Encargada del Registro
Civil dicté acuerdo por el que denegaba la pretensién de los interesados. La promotora fue
notificada el dia 29 de dicho mes y afo, presentando recurso el dia 4 de julio de 2012 en el
registro general del Ministerio de Justicia, tal y como se acredita con los correspondientes
sellos. Este recurso, no puede admitirse al haber sido presentado una vez transcurrido
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el plazo legalmente otorgado, ya que la notificacidon que se hizo fue correcta, se realizd
personalmente con entrega de copia literal del acuerdo otorgandole el plazo de treinta dias
naturales para interponerlo, como asi indican los interesados en el propio escrito de recurso
sefalando, equivocadamente, que lo interponen en tiempo, dentro del mes otorgado para
ello.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la no admision
del recurso por estar interpuesto fuera de plazo y la confirmacion del acuerdo apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina.

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (8%)

VIII.1.1-Recurso interpuesto fuera de plazo. Sobre opcidén a la nacionalidad espafola por
aplicacion de la Ley 52/2007.

Se deniega porque el recurso ha sido interpuesto fuera del plazo legalmente establecido.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola remitido a este Centro Directivo en
tramite de recurso en virtud del entablado por la interesada contra Acuerdo del Encargado
del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Con fecha 31 de agosto de 2010 tuvo entrada en el Registro Civil Central, procedente
del Registro Civil de Rubi (Barcelona), solicitud de inscripcién de nacimiento y nacionalidad
espanola por opcion, instada por Dofa T. de nacionalidad cubana, al amparo de lo establecido
en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, de Memoria Histdrica. Todo ello de
acuerdo con la documentacién obrante en el expediente de la referencia.

2.- El Encargado del Registro Civil Central dictd6 Acuerdo, de fecha 2 de abril de 2012,
denegando la solicitud de inscripcién de nacimiento, al estimar que la interesada no acredita
los requisitos para obtener la nacionalidad espafiola al amparo de lo dispuesto en la Ley
52/2007, antes citada.

3.- Notificado dicho Acuerdo a la interesada el dia 29 de mayo de 2012, interpone recurso con
fecha 10 de octubre de dicho afio, ante la Direccidon General de los Registros y del Notariado,
en el que manifiesta su disconformidad con el fallo del Acuerdo impugnado.

4.- Emitido informe por el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Central remite el
expediente ala Direccion General de los Registros y del Notariado, junto con el correspondiente
informe, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 32 de la Ley del Registro Civil; 68, 342, 343, 354, 355 y 356 del Reglamento
del Registro Civil, y las Resoluciones, entre otras de 18-32 de junio, 17-12 de julio, 3-3% y 18-22
de septiembre de 2003, 20-32 de febrero de 2004 y 23-12 de marzo de 2006; 9-8% de Diciembre
de 2008; 9-72 de Febrero y 29-42 de Mayo de 2009; 22-3? de Febrero de 2010.
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Il.- La interesada presento solicitud ante el Registro Civil pretendiendo el reconocimiento de la
nacionalidad espariola de acuerdo con lo establecido en la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007. Con fecha 2 de abril de 2012 el Encargado del Registro Civil Central dicté Acuerdo
por el que denegaba la pretension de la interesada. La promotora fue notificada el dia 29 de
mayo de 2012, presentando recurso el dia 10 de octubre de ese afio, tal y como se acredita
con los correspondientes sellos. Este recurso, no puede admitirse al haber sido presentado una
vez transcurrido el plazo legalmente otorgado, ya que la notificacion que se hizo fue correcta,
se realizé personalmente con entrega de copia literal del acuerdo en el que consta la indicacion
del recurso procedente ante esta Direccion General y el plazo de treinta dias naturales para
interponerlo.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, la no admision
del recurso por estar interpuesto fuera de plazo y la confirmacion del auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

VIIL.3.- Caducidad del expediente

VIII.3.1.- Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 rrc

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (432?)

VIII.3.1-Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC.

1° La declaracion de caducidad por causa imputable al promotor requiere la previa citacion
del interesado.

2° Examinado el fondo del asunto por razones de economia procesal y para evitar dilaciones
desproporcionadas, es conforme a derecho la caducidad que se decreta pasados tres meses
desde que un expediente se paraliza por culpa del promotor.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad por
residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto de la encargada del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1.- Por medio de escrito presentado en 2008 en el Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife, la
Sra. O. mayor de edad y de nacionalidad colombiana, solicité la concesion de la nacionalidad
espafola por residencia. Cumplidos los tramites reglamentarios, el expediente fue enviado
para su resolucién a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), desde
donde se remitié oficio para poner en conocimiento de la interesada el contenido de un
informe del Ministerio del Interior y para que aportara determinados documentos en relacién
con los antecedentes que constaban en dicho informe.

2.- Notificada la solicitante el 30 de septiembre de 2010y ante sufalta de actividad transcurridos
mas de tres meses desde la notificacién, el ministerio fiscal insto el inicio del procedimiento
de caducidad el 19 de julio de 2011, caducidad que fue finalmente declarada mediante auto
de la encargada del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife de 28 de julio de 2011.
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3.- Notificada la resolucion, la interesada presenté recurso alegando que el auto por el que
se acordé el sobreseimiento provisional y archivo de las actuaciones sobre las que versaba
el oficio remitido por la DGRN no se dictd hasta el 6 de julio de 2011.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife emitié informe
ratificandose en su decision y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras,
de 28 de abril de 2003; 7-12 de enero y 30 de julio de 2004; 21-22 de junio de 2005; 24-62 de
noviembre de 2006; 30-42 de enero, 16-52 de febrero y 20-62 de julio de 2007; 16-42 de septiembre
y 28-8? de noviembre de 2008; 3-6% y 10-22 de junio de 2009; 9-22 de febrero, 9-82 de junio y 19-
162 de noviembre de 2010; 28-12 de marzo y 2-12 de noviembre de 2011 y 6-362 de julio de 2012.

Il.- La promotora solicitd la nacionalidad espafiola por residencia en 2008. Requerida por
parte de la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para que aportara
documentacion relacionada con una detencion reflejada en el correspondiente informe
del Ministerio del Interior y transcurridos mas de tres meses desde que fue notificada sin
que aportara dicha documentacion, el ministerio fiscal instd la declaracion de caducidad
del expediente que fue finalmente acordada por la encargada al haber sido paralizado el
procedimiento durante mas de tres meses por causa imputable a la promotora. Contra el auto
de declaracion de caducidad se presentd el recurso ahora examinado.

Ill.- Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el ministerio
fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacion al interesado (Art. 354, parrafo
tercero RRC). No consta en este caso que antes de ser declarada la caducidad, el promotor
hubiera sido notificado del inicio de dicho procedimiento, razén por la cual, en principio,
procederia estimar el recurso y retrotraer las actuaciones al momento en que debid ser citado con
caracter previo a la declaracion sobre la caducidad del expediente. No obstante, dado el tiempo
transcurrido desde la solicitud, se estima oportuno, por razones de economia procedimental y
para evitar dilaciones desproporcionadas con la causa (arts. 354, parrafo segundo, y 358, quinto,
RRC), entrar a examinar el fondo del asunto y dictar el pronunciamiento correspondiente.

IV.- La promotora fue requerida por medio de oficio de la DGRN para poner en su conocimiento
un informe del Ministerio del Interior y para que aportara determinada documentacion
relativa a su contenido. Segun consta en diligencia firmada por la interesada e incluida en la
documentacion del expediente, la notificacion de dicho oficio se realizé el 30 de septiembre
de 2010, sin que realizara ningun tipo de alegacion o aportara documento alguno hasta la
presentacion del recurso ahora examinado. De acuerdo con lo establecido en el articulo
354 RRC, una vez transcurridos tres meses desde que el expediente se paralice por
causa imputable al promotor, cabe iniciar el procedimiento de caducidad y debe, por tanto,
confirmarse el auto apelado sin que puedan tenerse en cuenta las alegaciones formuladas por
la interesada puesto que fue expresamente advertida de las consecuencias de su inactividad
e, independientemente del resultado final de las actuaciones en curso en relaciéon con su
detencion, pudo haber solicitado un certificado judicial del estado del procedimiento para su
incorporacion al expediente, lo que hubiera interrumpido el plazo de caducidad.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.
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Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (44?)

VIII.3.1-Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC.

1° La declaracion de caducidad por causa imputable al promotor requiere la previa citacion
del interesado.

2° Una vez acreditado que el promotor cumplié el tramite solicitado dentro del plazo de tres
meses desde que se le notifico, procede retrotraer las actuaciones y continuar la tramitacion
del expediente de nacionalidad por residencia.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad por
residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto de la encargada del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria.

HECHOS

1.- Por medio de escrito presentado el 2 de febrero de 2009 en el Registro Civil de Las
Palmas de Gran Canaria, el Sr. D. mayor de edad y de nacionalidad ecuatoriana, solicito la
concesion de la nacionalidad espafiola por residencia. Cumplidos los tramites reglamentarios,
el expediente fue remitido para su resolucion a la Direccién General de los Registros y del
Notariado (DGRN), desde donde se remitio oficio para poner en conocimiento del interesado
el contenido de un informe del Ministerio del Interior y un certificado del Registro Central
de Penados y Rebeldes donde constaba una condena a él referida y para que aportara
determinados documentos en relacion con dicha condena y otros antecedentes policiales.

2.- El contenido del oficio descrito fue notificado al interesado el 28 de enero de 2011. Ante
la falta de actividad del promotor, el ministerio fiscal instd el inicio del procedimiento de
caducidad el 17 de mayo de 2011, caducidad que fue finalmente declarada mediante auto
del encargado del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria de 23 de mayo de 2011.

3.- Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso alegando que presento escrito
el 25 de abril de 2011 en el registro de la Delegacion del Gobierno en Canarias dirigido a la
Direccion General de los Registros y del Notariado que incluia la documentacién requerida.
Consta en el expediente copia de dicho documento.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria emiti6 informe
ratificandose en su decision porque el interesado no notificd al registro la presentacion de la
documentacion a través de otro organismo y remitié el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 28 de abril de 2003; 7-12 de enero y 30 de julio de 2004; 21-22 de junio de 2005; 24-
62 de noviembre de 2006; 30-42 de enero, 16-52 de febrero, 20-62 de julio de 2007; 16-42 de
septiembre y 28-82 de noviembre de 2008; 14-22 de Abril de 2009 y 13-12 de Junio de 2011.

.- El promotor solicité la nacionalidad espafiola por residencia en 2009. Requerido por parte de
la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para que aportara determinada
documentacion relacionada con una condena reflejada en el correspondiente certificado del
Registro Central de Penados y Rebeldes y con varios antecedentes policiales, previa solicitud
del ministerio fiscal, la encargada declaré la caducidad del expediente al haber sido paralizado
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el procedimiento durante mas de tres meses por causa imputable al promotor. Contra este auto
de declaracion de caducidad se presenté el recurso ahora examinado.

lll.- Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el
ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacion al interesado (Art.
354, parrafo tercero RRC). No consta en este caso que antes de ser declarada la caducidad,
el promotor hubiera sido notificado del inicio de dicho procedimiento, razén por la cual, en
principio, procederia estimar el recurso y retrotraer las actuaciones al momento en que
debid ser citado con caracter previo a la declaracion sobre la caducidad del expediente. No
obstante, dado el tiempo transcurrido desde la solicitud, se estima oportuno, por razones
de economia procedimental y para evitar dilaciones desproporcionadas con la causa (arts.
354, parrafo segundo, y 358, quinto, RRC), entrar a examinar el fondo del asunto y dictar el
pronunciamiento correspondiente.

IV.- Elinteresado fue requerido por medio de oficio de la DGRN para poner en su conocimiento
unos hechos relevantes en relacion con la resolucién de su expediente y para que aportara
determinados documentos. Segun consta en diligencia firmada por el promotor e incluida en
la documentacién examinada, la notificacion del oficio se realiz6 el 28 de enero de 2011 y
consta asimismo escrito presentado el 25 de abril siguiente en el registro de la Delegacion
del Gobierno en Canarias y dirigido a la Direccion General de los Registros y del Notariado
donde se relacionan los documentos aportados en relacién con el requerimiento efectuado,
de modo que, una vez demostrado que la paralizacion del expediente no se produjo por
causa imputable al promotor, procede continuar con su tramitacion desde el punto en que se
interrumpié por causa del procedimiento de caducidad.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:
1°.- Estimar el recurso y dejar sin efecto la resolucion recurrida.

2°.- Ordenar la continuacion del procedimiento de nacionalidad por residencia por parte de la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Las Palmas.

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (45?)

VIII.3.1-Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC.

Es conforme a derecho la caducidad que se decreta pasados tres meses desde que un
expediente se paralice por culpa del promotor, con informe favorable del ministerio fiscal y
previa citacion al interesado.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad por
residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
promotor contra auto del encargado del Registro Civil de Valencia.

HECHOS

1.- Por medio de escrito presentado el 18 de abril de 2008 en el Registro Civil de Valencia, el
Sr. J. mayor de edad y de nacionalidad ecuatoriana, solicitd la concesion de la nacionalidad
espafola por residencia. Cumplidos los tramites reglamentarios, el expediente fue remitido
para su resolucién a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), desde
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donde se remiti6 oficio para poner en conocimiento del interesado un informe del Ministerio
del Interior y un certificado del Registro Central de Penados y Rebeldes donde constaban
varias condenas a él referidas y para que aportara determinados documentos en relaciéon con
dichas condenas y otros antecedentes policiales.

2.- Elinteresado comparecié en el registro el 10 de enero de 2011, donde le fue comunicado el
contenido del oficio descrito anteriormente. Ante su falta de actividad, el ministerio fiscal insto
el inicio del procedimiento de caducidad el 25 de mayo de 2011. El promotor fue notificado del
procedimiento de caducidad en curso tras ser citado para comparecer en el registro, donde
alegd que no habia presentado la documentacién requerida porque las penas no estaban
cumplidas. La caducidad fue finalmente declarada por auto del encargado del Registro Civil
de Valencia de 24 de junio de 2011.

3.- Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso alegando que no habia podido
aportar la documentacion requerida porque estuvo ingresado en un centro penitenciario
desde el 24 de marzo hasta el 20 de junio de 2011.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil de Valencia emitié informe ratificandose en su
decision y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 28 de abril de 2003; 7-12 de enero y 30 de julio de 2004; 21-22 de junio de 2005;
24-62 de noviembre de 2006; 30-42 de enero, 16-52 de febrero y 20-62 de julio de 2007; 16-42
de septiembre y 28-82 de noviembre de 2008.

II.- EI promotor inici6 expediente de adquisicién de nacionalidad espafiola por residencia
en 2008. Requerido por la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para
que aportara determinada documentacion y transcurrido el tiempo sin que el interesado
cumpliera lo solicitado, el ministerio fiscal inst6 el procedimiento de declaracién de caducidad
del expediente, previa audiencia al promotor, por haber permanecido paralizado durante mas
de tres meses por causa a él imputable. Contra el auto de declaraciéon de caducidad dictado
por el encargado del registro se presento el recurso ahora examinado.

lll.- Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el
ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacién al interesado (Art.
354, parrafo tercero RRC). Consta en el expediente la correcta notificacién al promotor
para que presentara alegaciones en relacion con varios antecedentes policiales y cuatro
sentencias condenatorias dictadas entre 2003 y 2009. Ante su inactividad, transcurridos
tres meses desde la notificacion, el ministerio fiscal interesé el inicio de las actuaciones
conducentes a la declaracion de caducidad del expediente, procedimiento de cuya puesta en
marcha fue también correctamente informado. Las alegaciones formuladas en el recurso no
justifican la falta de notificacién al registro de la imposibilidad de presentar la documentacién
requerida en el plazo habilitado y, en su caso, de solicitud de una prérroga, de modo que el
procedimiento de declaracién de caducidad se ha ajustado a lo establecido legalmente.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Valencia.
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Resoluciéon de 01 de Marzo de 2013 (46?)

VIII.3.1-Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC.

1° La declaracion de caducidad por causa imputable al promotor requiere la previa citacion
del interesado.

2° Examinado el fondo del asunto por razones de economia procesal y para evitar dilaciones
desproporcionadas, es conforme a derecho la caducidad que se decreta pasados tres meses
desde que un expediente se paraliza por culpa del promotor.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad por
residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto de la encargada del Registro Civil de Malaga.

HECHOS

1.- Por medio de escrito presentado el 19 de noviembre de 2007 en el Registro Civil de
Malaga, el Sr. H. mayor de edad y de nacionalidad colombiana, solicitdé la concesion de la
nacionalidad espafiola por residencia. Cumplidos los tramites reglamentarios, el expediente
fue enviado para su resolucioén a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN),
desde donde se remitio oficio para poner en conocimiento del interesado un certificado del
Registro Central de Penados y Rebeldes, donde constaba una condena a él referida, y para
que aportara determinados documentos en relacién con dicha condena.

2.- Notificado el solicitante el 5 de febrero de 2010 y ante su falta de actividad transcurridos
mas de tres meses desde la notificacion, el ministerio fiscal insté el inicio del procedimiento
de caducidad el 23 de septiembre de 2011, caducidad que fue finalmente declarada mediante
auto de la encargada del Registro Civil de Malaga de 27 de septiembre de 2011.

3.- Notificada la resolucion, el interesado presento recurso alegando que no pudo aportar la
documentacion solicitada porque el auto de cumplimiento de la pena y archivo de la causa no
fue dictado por el juzgado correspondiente hasta el 20 de julio de 2011.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no se opuso a
su estimacion siempre que se actualizara la documentacion preceptiva y se aportaran
certificados de cancelacién de antecedentes penales, vida laboral y medios econémicos. La
encargada del Registro Civil de Malaga emitié informe ratificaAndose en su decisién y remitio
el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 28 de abril de 2003; 7-12 de enero y 30 de julio de 2004; 21-22 de junio de 2005;
24-62 de noviembre de 2006; 30-42 de enero, 16-52 de febrero y 20-62 de julio de 2007; 16-42
de septiembre y 28-82 de noviembre de 2008; 3-62 y 10-22 de junio de 2009; 9-22 de febrero,
9-82 de junio y 19-162 de noviembre de 2010; 28-12 de marzo y 2-12 de noviembre de 2011 y
6-367 de julio de 2012.

Il.- El promotor solicité la nacionalidad espafiola por residencia en 2007. Requerido por
parte de la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para que aportara
documentacion relacionada con una condena reflejada en el correspondiente certificado
del Registro Central de Penados y Rebeldes y transcurridos mas de tres meses desde que
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fue notificado sin que aportara dicha documentacién, el ministerio fiscal insté la declaracion
de caducidad del expediente, que fue finalmente acordada por la encargada al haber sido
paralizado el procedimiento durante mas de tres meses por causa imputable al promotor.
Contra el auto de declaracion de caducidad se present6 el recurso ahora examinado.

lll.- Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el
ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacion al interesado (Art.
354, parrafo tercero RRC). No consta en este caso que antes de ser declarada la caducidad,
el promotor hubiera sido notificado del inicio de dicho procedimiento, razén por la cual, en
principio, procederia estimar el recurso y retrotraer las actuaciones al momento en que
debid ser citado con caracter previo a la declaracion sobre la caducidad del expediente. No
obstante, dado el tiempo transcurrido desde la solicitud, se estima oportuno, por razones
de economia procedimental y para evitar dilaciones desproporcionadas con la causa (arts.
354, parrafo segundo, y 358, quinto, RRC), entrar a examinar el fondo del asunto y dictar el
pronunciamiento correspondiente.

IV.- El promotor fue requerido por medio de oficio de la DGRN fechado el 9 de julio de 2010
para poner en su conocimiento un certificado del Registro Central de Penados y Rebeldes
y para que aportara documentacién relativa a la condena que en él consta. Segun figura
en diligencia firmada por el interesado e incluida en la documentacion del expediente, la
notificacién de dicho oficio se practicé el 5 de febrero de 2010, sin que se realizara ningun
tipo de alegacion o aportara documento alguno hasta la presentacién del recurso ahora
examinado. De acuerdo con lo establecido en el articulo 354 RRC, una vez transcurridos tres
meses desde que el expediente se paralice por causa imputable al promotor, cabe iniciar el
procedimiento de caducidad y debe, por tanto, confirmarse el auto apelado sin que quepa
tener en cuenta las alegaciones formuladas por el interesado puesto que fue expresamente
advertido de las consecuencias de su inactividad y pudo haber solicitado un certificado
judicial del estado del procedimiento para su incorporacion al expediente o, al menos, haber
notificado al registro el estado de las actuaciones, lo que hubiera interrumpido el plazo de
caducidad.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Malaga.

Resolucion de 01 de Marzo de 2013 (47?)

VIII.3.1-Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC.

1° La declaracion de caducidad por causa imputable al promotor requiere la previa citacion
del interesado.

2°Una vez acreditado que la promotora cumplié el tramite solicitado dentro del plazo habilitado
de tres meses, procede retrotraer las actuaciones y continuar la tramitacion del expediente
de nacionalidad por residencia.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad por
residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra auto del encargado del Registro Civil de Valencia.
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HECHOS

1.- Por medio de escrito presentado el 15 de octubre de 2007 en el Registro Civil de Valencia, la
Sra. G. mayor de edad y de nacionalidad colombiana, solicité la concesion de la nacionalidad
espafola por residencia. Cumplidos los tramites reglamentarios, el expediente fue remitido
para su resolucion a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), desde
donde se remiti6 oficio al registro, fechado el 9 de abril de 2010, requiriendo a la interesada
para que comunicara su nuevo domicilio con el fin de poder continuar el procedimiento.

2.- Desde el registro civil se intentd la comunicacion del requerimiento con resultado
infructuoso, por lo que se libré oficio a la policia para que procediera a la averiguacion del
domicilio efectivo. La Policia Local de Valencia remitio informe fechado el 7 de abril de 2011
en el que sefalaba que la promotora figuraba inscrita en la misma direccién facilitada en
el expediente pero que, personados miembros de la correspondiente unidad policial en el
domicilio, la inquilina de la vivienda manifestd que la Sra. T. no vivia alli desde 2010 y que
desconocia su paradero.

3.- A la vista de los hechos anteriores, el ministerio fiscal consideré oportuno instar el
procedimiento de caducidad del expediente, que fue finalmente declarada, previa publicacién
del procedimiento en marcha mediante edictos por desconocimiento del domicilio real de la
interesada, mediante auto del encargado del Registro Civil de Valencia de 20 de septiembre
de 2011 al haber transcurrido mas de tres meses desde que el expediente se paralizé por
culpa de la promotora.

4.- Notificada la resolucion, la interesada interpuso recurso alegando que si habia comunicado
su cambio de domicilio y aportando un nuevo certificado de empadronamiento en la localidad
de M.

5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
estimacion. El encargado del Registro Civil de Valencia emitié informe favorable, si bien
considerd correcto el auto dictado en su momento, y remitié el expediente a la Direccidn
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 28 de abril de 2003; 7-12 de enero y 30 de julio de 2004; 21-22 de junio de 2005; 24-
62 de noviembre de 2006; 30-42 de enero, 16-52 de febrero, 20-62 de julio de 2007; 16-42 de
septiembre y 28-82 de noviembre de 2008; 14-22 de Abril de 2009 y 13-12 de Junio de 2011.

Il.- La promotora solicitd la nacionalidad espafiola por residencia en 2007. Requerida por
parte de la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) por medio de oficio
fechado el 9 de abril de 2010 para que comunicara su nuevo domicilio, ante los infructuosos
intentos de notificacion de dicho oficio por parte del registro y previa solicitud del ministerio
fiscal, la encargada declar6 la caducidad del expediente por paralizacion del procedimiento
durante mas de tres meses por causa imputable a la promotora. Contra este auto se presentd
el recurso ahora examinado.

lll.- Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el
ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacién al interesado (Art.
354, parrafo tercero RRC). La promotora fue requerida en este caso por medio de oficio
de la DGRN de 26 de marzo de 2009 para que comunicara su nuevo domicilio y ante la
imposibilidad de notificacion por parte del registro, se insté el procedimiento de caducidad.
No consta acreditado en qué momento se produjo el cambio de domicilio ni la comunicacion
del nuevo a la DGRN pero si figura en los antecedentes de esta unidad la entrada de un
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escrito de la interesada el 28 de abril de 2010 confirmando su permanencia en ese momento
en el domicilio indicado inicialmente, por lo que acto seguido se solicité nuevo informe al
Ministerio del Interior (imprescindible para la resolucién de la solicitud y que requiere la
comparecencia personal del solicitante), siendo este finalmente remitido el 26 de septiembre
de 2011. Asimismo, consta registrada el 12 de julio de 2011 una solicitud de informacion
de la interesada acerca del estado de su expediente. La valoraciéon de estos hechos junto
a los informes favorables, tanto del ministerio fiscal como del encargado del registro, tras
la presentaciéon del recurso, determinan la procedencia de continuar con la tramitacion
del expediente desde el momento en que resultd interrumpida como consecuencia del
procedimiento de caducidad.

Esta Direccidn ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:
1°.- Estimar el recurso y dejar sin efecto la resolucion recurrida.

2°.- Ordenar la continuacion del procedimiento de nacionalidad por residencia por parte de la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

Madrid 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Valencia.

VIIl.4.- Otras cuestiones

VIIl.4.2.- Recursos en los que ha decaido el objeto

Resolucién de 01 de Marzo de 2013 (29?)

VIIl.4.2-Autorizacion de matrimonio.
No ha lugar a su resolucion por haber decaido su objeto.

En las actuaciones sobre autorizacion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados, contra acuerdo del Juez Encargado del
Registro Civil de Cullera.

HECHOS

1.- Don W. nacido en Brasil y de nacionalidad brasilefia y Dofa V. nacida en Espafia y de
nacionalidad espafiola, solicitan mediante escrito presentado en el Registro Civil autorizacién
para contraer matrimonio. Aportaban como documentacion acreditativa de su pretension:
certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento
del interesado y certificado de nacimiento, declaracién jurada de estado civil y volante de
empadronamiento de la interesada.

2.- Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que el matrimonio
proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. EI Ministerio Fiscal informa
desfavorablemente. Mediante acuerdo de fecha 22 de enero de 2010, el Juez Encargado del
Registro Civil deniega la autorizacion para contraer matrimonio.

3.- Notificados los interesados, éstos interponen recurso volviendo a solicitar la autorizacion
para contraer matrimonio.
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4.- Notificado el Ministerio Fiscal, éste emite un informe favorable. El Encargado del Registro
Civil remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

5.- Por parte de esta Direccion General y mediante oficio de fecha 30 de julio de 2012, se
solicitoé al Encargado del Registro Civil de Cullera para que se ampliara a los interesados la
audiencia reservada, a fin de poder alcanzar conclusiones.

6.-Mediante diligencia de fecha 6 de noviembre de 2012, el Registro Civil de Cullera contesta
que, segun la madre de la interesada, los promotores se han casado en la poblacion de LI.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 22 y 225 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 16 del Reglamento
del Registro Civil (RRC) y la Resolucion de 13-32 de octubre de 2006.

.- Los interesados presentan en el Registro Civil de Cullera solicitud para contraer matrimonio
civil. EI Ministerio Fiscal emite un informe desfavorable y el Juez Encargado del Registro Civil
no autoriza la celebracién del matrimonio. Por otro lado las audiencias reservadas son muy
someras y no permiten alcanzar conclusion alguna, por lo que por parte de esta Direccion
General se solicitd de dicho Registro Civil se ampliara las audiencias. El Registro Civil de
Cullera informa mediante diligencia que los interesados se han casado en el Registro Civil
de Llauri. Efectivamente y segun el certificado de matrimonio, los interesados han contraido
matrimonio el 24 de enero de 2012.

lll.- Por lo que vista la documentacion complementaria aportada al expediente y en aras
del principio de economia procedimental que rige en materia registral que obliga a evitar
dilaciones o tramites superfluos o desproporcionados con la causa (cfr. Art. 354.11 RRC),
procede acordar el archivo del expediente por carencia sobrevenida de su objeto al haber
obtenido los interesados la satisfaccion de su pretensiéon al margen del procedimiento de
recurso (cfr. Art. 22 LEC y 16 RRC).

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria, que no ha
lugar a resolver el recurso presentado por los interesados, por haber decaido su objeto,
acordandose el archivo de las actuaciones.

Madrid, 01 de Marzo de 2013.
Firmado: El Director General: Joaquin Rodriguez Hernandez.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Cullera.
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