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| NACIMIENTO FILIACION ADOPCION

1.4 NACIMIENTO
1.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (16?)
1.1.1 Inscripcién de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar la inscripcion solicitada por no resultar acreditados los datos
necesarios para practicarla.

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo y opcion a la nacionali-
dad espanola remitidas a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el promotor, contra acuerdo dictado por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fechas 11 de febrero de 2008 y 11 de diciembre de 2007 se dictan autos por la
encargada del Registro Civil de Fuengirola por los que se autoriza a don B. B. E.-B. L.,
nacido el 4 de marzo de 1956 en B. (Sdhara Occidental), de nacionalidad espafiola
declarada con valor de simple presuncion el 15 de diciembre de 2004 y D.2 F. H.,
nacida el 21 de marzo de 1973 en T. (Sahara Occidental), para que en representacion
de sus hijos menores de catorce anos, S.-R. y S. B. H., nacidos el ..... de 2003y el 10
de junio de 1995, respectivamente, opten a la nacionalidad espafola en virtud de lo
establecido en el articulo 20.1. a) y 2.a) del Cédigo Civil. El acta de opcién a la naciona-
lidad espafola se levanté en dicho Registro Civil el 10 de marzo de 2008.

Acompanian la siguiente documentacion: Formularios de declaracion de datos para la
inscripcion; DNI espanol e inscripcién de nacimiento en el Registro Civil Central del
promotor con marginal de declaracién de nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncién mediante resolucion del encargado del Registro Civil de Valencia de 15 de
diciembre de 2004; certificado de empadronamiento; certificados expedidos por auto-
ridades de la Republica Arabe Saharaui Democratica (RASD) de nacimiento de S. R.
(identificado como S.-R. B. F,, nacido en M. el ..... de 2003) y de S. (identificado como
S. B. F.,, nacido en M. el 10 de junio de 1995) hijos de B. F. y F. H. L., de subsanacion
relativo a la concordancia de nombres de B. B. E.-B. L. y B. H. B. y en relacién a la
identidad entre F. H. A. y F. H. C.; certificado de nacimiento expedido por la RASD de la
madre de los menores, nacida en 21 de marzo de 1973 en T. (Sahara Occidental) y
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I Nacimiento filiacién adopcion

acta expedida por la RASD de matrimonio celebrado en M. el 27 de diciembre de 1987
entre B.F.y F. H. L.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, se requiri6 a los progenitores de
los no inscritos la incoacién de expediente de inscripcion fuera de plazo, por no consi-
derar validos los certificados de nacimiento aportados, al tiempo que se indicaba la
documentacion que debia incorporarse y las pruebas que habian de practicarse. En
comparecencia el 6 de noviembre de 2015 solicitaron nuevamente en el Registro Civil
de Baracaldo (Vizcaya) la inscripcion de nacimiento de S.-R., presentando nuevo certi-
ficado local de nacimiento, en el que figura el nacido hijo de B. H., Asimismo en fecha
6 de noviembre de 2015, en el acta de reconocimiento de filiacion, los promotores
manifestaron que ademas de S.-R., tenian otros tres hijos: N. nacida el 16 de noviem-
bre de 1989, B. nacida el 10 de febrero de 1992 y S. nacido el 10 de junio de 1994. Se
incorporé al expediente acta testifical e informe médico forense relativo al menor, S.-R.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil Central
dictd auto el 1 de junio de 2016 desestimando las inscripciones de nacimiento y opcion
a la nacionalidad espanola pretendidas por no considerar acreditada la filiacion espano-
la de los interesados a la vista de las pruebas practicadas y las certificaciones aportadas,
gue no ofrecen garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por ley espanola.

4. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando que el presunto padre fue declarado espanol de origen en 2004 y que los
Gnicos certificados de nacimiento que puede aportar son los expedidos por la RASD,
dado que sus hijos han nacido en los campamentos de refugiados por lo que la nega-
tiva a inscribirlos en Espana deja a los menores en situacion de apatridia.

5. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macién. El encargado del Registro Civil Central se ratificé en su decisién y remitié el
expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad juridica y Fe Piblica para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 23 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85, 169,
311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre de
1980, y las resoluciones, entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3a de enero,
3-1a de abril y 25-4a de julio de 2006; 17-5a de mayo de 2007; 3-2a de eneroy 22-32
de octubre de 2008; 8-4? de enero de 2009; 2-13? de septiembre de 2010; 1-6° de
febrero, 2-372 de setiembre y 15-652 de noviembre de 2013 y 3-297 de junio de 2016.

1. El promotor, nacido en territorio del Sdhara Occidental, solicita las inscripciones de
nacimiento y opcién a la nacionalidad espanola en el Registro Civil espanol de dos
hijos fundamentado lo anterior en que él mismo fue declarado espanol de origen en
2004 e inscrito su nacimiento en el Registro Civil espanol. El encargado del Registro
Civil Central denegd la practica de los asientos pretendidos por no considerar
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acreditadas las circunstancias necesarias para practicarlos. Dicha desestimacion
constituye el objeto del presente recurso.

Ill. Son inscribibles en el Registro Civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC), pudiendo prescindirse de la
tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente certifica-
cién del asiento extendido en un registro extranjero, “siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola” (art. 23.2
LRC) y siempre que el registro extranjero “sea regular y auténtico, de modo que el
asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias ana-
logas a las exigidas para la inscripcion por la ley espaniola” (art. 85.1 RRC). En este
caso, el registro considerd necesario instar un expediente de inscripcion fuera de plazo
porque los certificados de nacimiento de la RASD presentados inicialmente no cum-
plian los requisitos previstos en el articulo 23 LRC, de manera que se solicité la incor-
poracion de pruebas documentales complementarias y la practica de otras presencia-
les en el registro civil del domicilio de los interesados a partir de las cuéles pudieran
guedar determinadas las circunstancias que deben constar en la inscripcion.

Al expediente se incorporaron, a pesar de que se solicitd expresamente el dictamen
médico previsto en el articulo 313 RRC, informe médico forense relativo Gnicamente al
menor S.-R. y no el de su hermano S., acta de reconocimiento de filiacion en que los
promotores manifestaron que ademas de S.-R., tenian otros tres hijos, entre los que se
encontraba S., nacido el 10 de junio de 1994, constando, sin embargo, en el certifica-
do de nacimiento aportado que éste naci6 el 10 de junio de 1995, y prueba testifical a
la que tampoco cabe otorgarle valor probatorio en tanto que, segln el acta aportada,
los dos comparecientes, se limitan a declarar que les consta “la certeza de los hechos
que se dicen en el escrito inicial”, sin que pueda inferirse de ello que asi queda acredi-
tado sin lugar a dudas la identidad, el lugar y la fecha de nacimiento de los menores.
En definitiva, una vez examinado el conjunto de la documentacion incorporada al
expediente, subsisten fundadas dudas sobre la realidad de los hechos que pretenden
inscribirse y no resultan acreditadas las circunstancias esenciales de las que la ins-
cripcién de nacimiento hace fe (cfr. art. 41 LRC), como son la identidad, el lugar y la
fecha de nacimiento de los menores no siendo posible por el momento practicar las
inscripciones pretendidas.

IV. Por lo mismo, en esta situacion no puede prosperar el expediente de opcién a la
nacionalidad espanola de los menores al no encontrarse acreditada la filiacion pater-
na pretendida, y, por tanto, que los optantes a la nacionalidad espanola hayan estado
sujetos a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargado del Registro Civil Central.
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.2 FILIACION
[.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (23?)
1.2.1 Inscripcién de filiacion no matrimonial

En tanto no quede determinada la filiacion paterna, la inscripcion de nacimiento ha de
practicarse solo con la materna atribuyendo a la inscrita los apellidos de la madre.

En el expediente sobre determinacién de filiacién en inscripcién de nacimiento remiti-
do a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la promo-
tora, madre de la menor, contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 6 de abril de 2015, D.? K. A. V., nacida el 23 de enero de 1977 en P. del R.
(Cuba), de nacionalidad cubana y espanola, adquirida esta Gltima por residencia y don
P. L. V. Q., nacido en P. del R. (Cuba) el 11 de junio de 1987, de nacionalidad cubana,
presentaron en el Registro Civil del Consulado General de Espana en La Habana, soli-
citud de inscripcién de nacimiento fuera de plazo, en nombre y representacion de su
hija menor de edad, R. V. A,, nacida el ..... de 2012 en P. del R.

Se aporté al expediente la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; tarjeta
de menor cubana y certificado local de nacimiento de la menor, en el que consta que
es hijade don P. L. V. Q. y de D.2 K. A. V,; certificado cubano de nacimiento del presunto
progenitor; pasaporte espanol de la progenitora; certificado literal espanol de naci-
miento de la madre de la interesada, con inscripcion marginal de adquisicion de la
nacionalidad espanola por residencia con efectos de 16 de noviembre de 2004; certi-
ficado local de matrimonio fechado el 18 de noviembre de 2014 de la madre de la
menor con el presunto padre, formalizado en P. del R. el 17 de septiembre de 2013,
inscrito en el tomo ....., folio ..... del Registro del Estado Civil de Pinar del Rio, en el que
consta que el estado civil de la progenitora en el momento de contraer matrimonio es
de divorciada y que los efectos legales del mismo se retrotraen al 17 de septiembre de
2011 y actas de consentimiento de los promotores manifestando que consienten
expresamente que el nacimiento de la menor se inscriba en el Registro Civil Consular
de Espana en La Habana.

2. Con fecha 28 de abril de 2015, el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
requiere a los promotores a fin de que aporten certificado que acredite el estado civil
de la madre cuando naci6 la menor. Atendiendo a lo solicitado se aporta un certificado
de la Registradora del Estado Civil de Pinar del Rio, relativo al estado conyugal de la
madre al momento de formalizar matrimonio, fechado el 28 de octubre de 2015, en el
gue se indica que en dicha fecha la progenitora era soltera de conformidad con lo que
aparece en la inscripcion de su matrimonio formalizado el 17 de septiembre de 2013
con el Sr. V. Q., que obra en el folio ....., tomo ..... del Registro Civil de Pinar del Rio.
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Requeridos nuevamente los promotores, aportan un nuevo certificado del matrimonio
formalizado el 17 de septiembre de 2013 por la madre de la interesada y el presunto
padre, expedido en fecha el 11 de agosto de 2015 por la Registradora del Estado Civil
de Pinar del Rio, en el que consta la anotacion de que el estado civil de la contrayente
era soltera en el momento de formalizar el citado matrimonio.

3. Con fecha 11 de diciembre de 2015, la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana dicta auto por el que se declara que en la menor
concurren los requisitos establecidos en el articulo 17.1.a) del Cédigo Civil, por lo que
se ordena se asiente registralmente el nacimiento de la interesada quien se inscribira
con los apellidos maternos A. V., dado que no ha quedado demostrado que concurran
los requisitos exigidos en los articulos 108, 113, 120 y 124 del Cédigo Civily 48 y 49
de la Ley del Registro Civil, en relacién con los articulos 185 al 190 RRC.

4. Notificada la resolucion, la progenitora, en nombre y representaciéon de la menor,
interpone recurso ante la extinta Direccién General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica, alegando que su hija es
fruto de su matrimonio con el Sr. V. Q. que se formalizd el 17 de septiembre de 2013,
con caracter retroactivo al 17 de septiembre de 2011, y el nacimiento de su hija se
produce el dia ..... de 2012, solicitando se inscriba el nacimiento de su hija con los
datos paternos. No aporta nueva documentacion justificativa que avale su
pretension.

5. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, interes6 su deses-
timacion y la encargada del registro civil consular se ratificd en su decision y remiti6 el
expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Piblica, para la resolucién del recurso,
junto con informe en el que indica que, la documentacion presentada no permite
acreditar fehacientemente el estado civil de la madre al momento del nacimiento de la
menor y que con la entrada en vigor del dictamen 8 del Ministerio de Justicia de Cuba
de fecha 27 de septiembre de 2013, que suprime la facultad de los registros civiles
cubanos de emitir el certificado de notas marginales con vistas a la partida de naci-
miento, donde se hagan constar todos los matrimonios y divorcios correspondientes,
no es posible establecer el estado civil de la madre al momento del nacimiento de
menor, y con ello destruir cualquier presuncion de paternidad con el marido legal, que
pudiera ser distinto al que figura como padre en la partida de nacimiento local de la
menor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 108, 13, 116, 120, 124, 134 y 136 del Cédigo Civil (CC); 28, 48y
49 de la Ley del Registro Civil (LRC); 185 al 190 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981, y las reso-
luciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3? de abril y 20-4% de septiembre de
2002; 17 de abril y 25-32 de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-12 de noviembre
y 9-12 de diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-4? de julio de 2008.
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I Nacimiento filiacién adopcion

1. Se pretende que, en la inscripcion de nacimiento de la interesada practicada con los
apellidos de la madre, conste la filiacion paterna respecto de un ciudadano que forma-
liza matrimonio con la progenitora en fecha posterior al nacimiento fe la interesada. La
encargada del registro civil consular dictd auto ordenando la practica de la inscripcion
con la filiacion materna, al no resultar fehacientemente acreditado el estado civil de la
madre en el momento del nacimiento de la menor. Frente a dicho auto se interpone
recurso por la progenitora, que es objeto del presente expediente.

Ill. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paternay, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcién de nacimiento de la interesada. A estos
efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el alumbramiento ha
tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separacion legal o de
hecho de los cényuges, entraria en juego la presuncion de paternidad del marido de la
madre del articulo 116 del CC.

IV. En el presente expediente, ho ha quedado acreditado el estado civil de la madre en
el momento del nacimiento de la menor, toda vez que, constan en el expediente dos
certificados cubanos del matrimonio formalizado por la progenitora en fecha 17 de
septiembre de 2013 con el Sr. V. Q. contradictorios. Asi, consta un certificado local de
matrimonio fechado el 18 de noviembre de 2014, inscrito en el tomo ....., folio ..... del
Registro del Estado Civil de Pinar del Rio, en el que consta que el estado civil de la
progenitora en el momento de contraer matrimonio era de divorciada, habiéndose
aportado con posterioridad nuevo certificado cubano de matrimonio expedido en
fecha el 11 de agosto de 2015 por la Registradora del Estado Civil de Pinar del Rio, en
el que consta la anotaciéon de que el estado civil de la contrayente era soltera en el
momento de formalizar el citado matrimonio. Por otra parte, la recurrente no aporta
junto con su escrito de recurso nueva documentacion justificativa que avale su
pretension.

De este modo, a la vista de la documentaciéon que consta en el expediente, no es
posible establecer el estado civil de la madre al momento del nacimiento de la menor
y con ello destruir cualquier presuncion de paternidad con el posible marido legal, que
pudiera ser distinto al que figura como padre en la partida de nacimiento local de la
menor, por lo que no ha quedado establecida la filiacion de la menor con el Sr. V. Q.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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I NOMBRES Y APELLIDOS

1.2 CAMBIO DE NOMBRE
I.2.2 CAMBIO NOMBRE-JUSTA CAUSA

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (30?)
11.2.2 Cambio de nombre

Hay justa causa para autorizar el cambio del nombre Ariel por “Uriel”, utilizado habi-
tualmente por el interesado.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra la resolucion dicta-
da por el encargado del Registro Civil de Elche (Alicante).

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Juzgado de Paz de Santa Pola (Alicante) en fecha 18
de febrero de 2019, don Ariel N. F., con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de su nombre por Uriel, alegando como causa que es el que usa habitualmen-
te tanto en la vida pUblica como privada y por el que es conocido. Aportaba la siguiente
documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; certificado literal de nacimien-
to de Ariel N. F., nacido en Elche de la Sierra (Albacete) el dia 6 de julio de 1984, hijo
de L. N. L. y de A. F. C., aportando como pruebas de uso la siguiente documentacion:
facturas, direccion de paqueteria y el testimonio de dos testigos.

2. Ratificado el promotor, se remitieron las actuaciones al encargado del Registro Civil
de Elche y previo informe del ministerio fiscal, que se opuso al cambio por falta de
justa causa, el encargado del registro denegb la solicitud mediante Auto de fecha 13
de septiembre de 2019, por falta de acreditacion del uso habitual del nombre preten-
dido, no entendiéndose, en todo caso, que exista justa causa para el cambio de
nombre solicitado.

3. Notificada la resolucion, el promotor presentd recurso contra la decision del encar-
gado ante la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Publica, alegando que no se siente identificado con
su nombre de Ariel, que es femenino y que cuando pudo cambiarse el sexo no le deja-
ron en el registro cambiar el nombre por Uriel, que es el nombre masculino que usa y

<15 p»

BMJ, ano LXXV, diciembre 2021, nim. 2.246



I Nombres y apellidos

por el que es conocido. Aportaba como nueva documentacion con el recurso: contrato
de trabajo; titulo profesional; certificado de formacion profesional; tarjeta e inscripcion
de socio; informe psicoldgico de evaluacion diagndstica para reasignacion de género
de fecha 30 de enero de 2013 de la Unidad de Salud sexual y reproductiva de la
Conselleria de Sanitat de la Generalitat Valenciana; informe médico, impresion de
articulo cientifico y factura.

4. El encargado del Registro Civil de Elche remitié las actuaciones a la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica para la resolucion del recurso, confirmando el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC); 192 y 193 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 23-22 de julio de 2004, 4-12 de
enero y 16-3? de junio de 2005, 26-3? de diciembre de 2006, 16-4° de abril y 8-32 de
mayo de 2007, 17-3? de septiembre de 2009, 21-80? de junio y 15-75% de noviembre
de 2013, 13-61° de febrero y 30-10? de diciembre de 2015, 17-9% de junio y 7-52° de
octubre de 2016.

1. El promotor solicita el cambio de nombre Ariel por Uriel, alegando que es el que usa
y por el que es conocido, anadiendo en el recurso que no se siente identificado con su
nombre Ariel, que es femenino y que cuando pudo cambiarse el sexo no le dejaron
cambiar el nombre por Uriel, que es el nombre masculino que usa y por el que es
conocido. El encargado del Registro Civil de Elche se ratificd en su decision y remitio el
expediente a esta direccidon general para su resolucion.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). El encargado invoc6 como base para la denegacion la
falta de acreditacion del uso habitual del nombre solicitado por el promotor, entendien-
do que no existia justa causa para el cambio. Pero lo cierto es que en el recurso pre-
sentado, el promotor alega como justa causa que su hombre inscrito Ariel es de mujer
y que cuando se hizo el cambio de sexo a varén en ese momento no le dejaron cambiar
el nombre por Uriel, que es el nombre masculino que usa y por el que es conocido,
alegaciones que pueden ser acogidas en tanto que el nombre pretendido Uriel puede
ser apto para designar personas del sexo masculino ya que carece de una connotacion
clara y estricta de atribucion al sexo femenino, por tanto resulta compatible con el sexo
inscrito, que es el coincidente con el sentido por el promotor, de manera que en este
caso concreto si concurre justa causa para autorizar el cambio, y, por otro lado, no
incurre en ninguna de las prohibiciones previstas en el articulo 54 LRC.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.° Estimar el recurso.
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2.° Autorizar, por delegacion del Ministro de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), el cambio de nombre de don Ariel N. F., por Uriel, no debiendo producir esta
autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de naci-
miento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la
notificacion, conforme a lo que dispone el art. 218 del RCC. El encargado que inscriba
el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el art. 217 del mismo
reglamento.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Elche (Alicante).

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (33?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Usune por Uxune.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por los promotores contra auto del encargado del Registro
Civil de San Sebastian.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Juzgado de Paz de Astigarraga (Guipuzcoa) en fecha
3 dejuliode 2019 don E. L. A.y D.2 A. I. J., domiciliados en esa localidad, solicitaban el
cambio de nombre inscrito de su hija menor de edad Usune L. I., por Uxune, exponien-
do que este Ultimo es el usado habitualmente y por el que es conocida en todos los
6rdenes de la vida. Aportaban la siguiente documentacion: DNI de los promotores y de
la menor interesada; escrito de la menor interesada que muestra su conformidad con
el cambio de nombre solicitado por sus progenitores; certificado de empadronamiento;
certificado literal de nacimiento de Usune L. |., nacida en S. el dia ..... de 2004, hija de
E.L.A.ydeA.l J.,; uninforme de centro de optometria de abril de 2019 y el testimonio
de dos testigos.

2. Ratificados los promotores, se remite el expediente al encargado del Registro Civil
de San Sebastian, competente para su resolucion y previo informe desfavorable del
ministerio fiscal, el encargado del registro dict6 el auto de 16 de agosto de 2019,
acordando denegar el cambio porque a la vista de la documentacién aportada, no se
acreditaba la minima habitualidad de uso exigible y tampoco concurria la justa causa,
dado que la modificacion pretendida, por su escasa entidad, habia de estimarse obje-
tivamente minima e intranscendente, ya que cabe pensar que ningln perjuicio real
puede producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de
que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequefia variacion de su
nombre oficial correctamente escrito en vasco.
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3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante esta direccion general, reiterando
los recurrentes que su hija se identifica con el nombre de Uxune y no Usune, aunque la
Euskaltzaindia admita como correctas las dos formas de escritura, anadiendo que en
la tramitacion del nombre en el registro civil personas de su familia intentaron danar
moral y econémicamente su nucleo familiar, no aportando documentacién nueva con
el recurso.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se opuso por
considerar ajustada a derecho el auto impugnado y el encargado del Registro Civil de
San Sebastian, informa desfavorablemente el recurso, confirmando la resolucion
impugnada, por entender que se trataba de un cambio minimo sin nula trascendencia
fonética de un nombre correctamente inscrito en vasco y dispuso la remisién del expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General
de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-2% de abiril
de 1998; 18-22 de febrero, 5-4? de junio, 10-1?%, 22 y 32 de noviembre y 19-22 de
diciembre de 2000; 19-1% de enero, 21-2% de abril, 19-4% de septiembre y 7-9? de
diciembre de 2001; 25-2? de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002;
18-22 de diciembre de 2002; 9-1? de enero, 17-3% de mayo, 17-3% y 22-1? de septiem-
bre de 2003; 22-22 de abril, 18-22 de septiembre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-1°
y 22 de febrero y 10-2? de junio de 2005; 1-2° de febrero y 24-1° de octubre de 2006;
3-72 de julio, 1-43, 11-5% y 18-42 de octubre, 20-3? de noviembre y 21-3? de diciembre
de 2007; 27-42 de febrero y 23-7% de mayo de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-52
de marzo, 9-12 de abril, 19-18% de noviembre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13?
de enero, 4-13? de abril, 13-3% y 27-6° de mayo de 2011; 18-1%, 22 y 32 de febrero y
28-72 de junio de 2013; 20-147% de marzo, 21-19? de abril y 9-12? de julio de 2014;
9-442 de octubre de 2015; 3-23? de junio y 29-26° de julio de 2016; 17-26* de marzo
y 22-3% de septiembre de 2017; 9-472 de marzo y 22-352 de junio de 2018,y 17-32% de
mayo de 2019.

II. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hija Usune por Uxune, alegando que es este el que la menor utiliza habi-
tualmente y por la que es conocida en todos los 6rdenes de la vida, afadiendo en el
recurso que el error de la inscripcion en el registro es por los dafios morales y econémi-
cos de miembros de su familia. El encargado del registro deniega la pretension porque,
a la vista de la documentacion aportada, no se acredita la minima habitualidad de uso
exigible y tampoco concurre la justa causa, ya que se trata de un cambio minimo sin
nula trascendencia fonética de un nombre correctamente inscrito en vasco.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
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propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretensién (arts. 60 de la LRC y 206, uGltimo parrafo, y 210 del RRC). A
estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conoci-
da, familiar y socialmente, con una pequefa variacién de su nombre oficial correcta-
mente escrito.

IV. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente en el que se ha intentado el
cambio de Usune a Uxune en cuanto que la modificacion es evidentemente minima
gue ni siquiera comporta variacion fonética alguna del nombre oficial correctamente
inscrito en lengua vasca.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de San Sebastian.

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (34?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Joritz por loritz.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por los promotores contra auto del encargado del Registro
Civil de San Sebastian.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Juzgado de Paz de Renteria (GuipUzcoa) en fecha 28
de junio de 2019 don P.-M. H. L. y D.2 S. B. Q., domiciliados en esa localidad, solicita-
ban el cambio de nombre inscrito de su hijo menor de edad Joritz H. B., por loritz,
exponiendo que este Ultimo es el usado habitualmente y con el que se identifica en
todos los 6rdenes de la vida. Aportaban la siguiente documentacion: DNI de los promo-
tores y del menor interesado; certificado de empadronamiento; certificado literal de
nacimiento de Joritz H. B., nacido en S.-S. el dia ..... de 2008, hijode P-M. H. L.y de S.
B. Q.; certificado de centro escolar de fecha 13 de junio de 2019, notas escolares,
pdliza de seguro, tarjeta de seguro médico y carnet deportivo y el testimonio de dos
testigos.

2. Ratificados los promotores, se remite el expediente al encargado del Registro Civil
de San Sebastian, competente para su resolucion y previo informe desfavorable del
ministerio fiscal, el encargado del registro dicté el auto de 17 de julio de 2019,
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acordando denegar el cambio porque no concurria la justa causa, dado que la modifi-
cacion pretendida, por su escasa entidad, habia de estimarse objetivamente minima e
intranscendente, con nula trascendencia fonética.

3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante esta direccion general, reiterando
los recurrentes que su hijo usay es conocido con el nombre de loritz, aportando como
documentacién nueva al recurso: una resolucion de la DGRN de 21 de abril de 2014
en la que se autoriza el nombre de loritz en expediente de recurso sobre imposicion de
nombre propio en inscripcion de nacimiento.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se opuso por
considerar ajustada a derecho el auto impugnado y el encargado del Registro Civil de
San Sebastian informé desfavorablemente el recurso, confirmando la resolucion
impugnada, por entender que se trataba de un cambio minimo sin nula trascendencia
fonética de un nombre correctamente inscrito y dispuso la remision del expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-22 de abril
de 1998; 18-27 de febrero, 5-4% de junio, 10-1?%, 2% y 3% de noviembre y 19-2? de
diciembre de 2000; 19-1% de enero, 21-2% de abril, 19-4% de septiembre y 7-92 de
diciembre de 2001; 25-2? de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002;
18-22 de diciembre de 2002; 9-1? de enero, 17-3% de mayo, 17-3% y 22-1? de septiem-
bre de 2003; 22-22 de abril, 18-22 de septiembre y 9-32 de noviembre de 2004; 10-1°
y 22 de febrero y 10-22 de junio de 2005; 1-2° de febrero y 24-1° de octubre de 2006;
3-72 de julio, 1-4%, 11-5% y 18-42 de octubre, 20-3? de noviembre y 21-3? de diciembre
de 2007; 27-4? de febrero y 23-7% de mayo de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-52
de marzo, 9-1? de abril, 19-18? de noviembre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13?
de enero, 4-13? de abril, 13-3% y 27-6% de mayo de 2011; 18-1?, 2% y 32 de febrero y
28-72 de junio de 2013; 20-147% de marzo, 21-19? de abril y 9-122 de julio de 2014;
9-442 de octubre de 2015; 3-23? de junio y 29-262 de julio de 2016; 17-26° de marzo
y 22-3% de septiembre de 2017; 9-472 de marzo y 22-35% de junio de 2018,y 17-32% de
mayo de 2019.

II. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hijo Joritz por loritz, alegando que es este el que el menor utiliza habitual-
mente y por el que se identifica en todos los érdenes de la vida. El encargado del
registro deniega la pretension porque no concurre la justa causa, ya que se trata de un
cambio minimo sin nula trascendencia fonética.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
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propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretensién (arts. 60 de la LRC y 206, uGltimo parrafo, y 210 del RRC). A
estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conoci-
da, familiar y socialmente, con una pequefa variacién de su nombre oficial correcta-
mente escrito.

IV. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente en el que se ha intentado el
cambio de Joritz a loritz, en cuanto que la modificacion es evidentemente minima que
ni siquiera comporta variacion fonética alguna del nombre oficial correctamente inscri-
to en lengua vasca.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de San Sebastian.

Resolucion de 11 de noviembre de 2020 (5°)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Katia” por “Katya”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro directivo, en tramite
de recurso por virtud del interpuesto por la interesada contra auto dictado por la juez
encargada del Registro Civil de Bergara (Guipuzcoa).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Arrasate-Mondragéon (Guipuzcoa),
correspondiente a su domicilio, en fecha 15 de junio de 2018, dona Katia M. R.,
nacida el 10 de marzo de 1984 en S. S., promueve expediente gubernativo de cambio
del nombre inscrito por el usado habitualmente, “Katya”, exponiendo que por este
Gltimo es el que utiliza en su vida privada e incluso documentos publicos a su nombre
contienen esta forma. Adjunta como documentacién, documento nacional de identi-
dad en el que consta como Katia, certificado literal de nacimiento en el que también
consta como Katia, certificado de empadronamiento en A.-M. como Katia, informe de
vida laboral de la Seguridad Social, contrato de trabajo temporal, certificado de la
Universidad Internacional de La Rioja, actas de listas de admitidos del Departamento
de Educacion del Gobierno Vasco y certificado de la superacion de un curso en la
Universidad Nacional de Educacién a Distancia y, por ultimo el testimonio de dos veci-
nos de la misma localidad de la interesada manifestando que la conocen como Katya.

<421 p»

BMJ, ano LXXV, diciembre 2021, nim. 2.246



I Nombres y apellidos

2. Con fecha 12 de julio de 2018, la encargada del Registro Civil de Bergara, del que
depende el de Arrasate, dicta providencia ordenando la incoacién del expediente, no
estimando necesarias mas diligencias ordena su traslado al ministerio fiscal, éste
emite informe mostrandose de acuerdo con lo solicitado, si bien hace referencia a que
la peticion es una rectificacion de error, lo que no corresponde con la realidad.

3. Con fecha 9 de agosto de 2018 la encargada dicta auto en el que resuelve que,
aunque exista uso, no puede estimarse que concurra la justa causa imperativamente
exigida para la modificaciéon cuando la pretendida es minima e intranscendente al ser
la modificacion de escasa entidad que no le produce ningln perjuicio.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que sus padres
conocian el nombre de Katya pero que en el Registro no lo admitieron pero que exis-
tiendo algunos en Espana ella lo utiliza, anadiendo que la diferencia le ha producido
algunos problemas administrativos en el ambito laboral y educativo, volviendo a apor-
tar la documentacién que ya constaba en el expediente.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, sin que este formulara alega-
ciones al respecto y la encargada, entendiendo que no han quedado desvirtuados los
argumentos del auto dictado, inform6 desfavorablemente el recurso y dispuso la remi-
sion del expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-4°% de octubre de 1994, 14-1® de marzo de 1995, 10-22 de octubre de
1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4¢
de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-22, 14-4? y 22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-3% de enero, 13-1° de
abril, 20-3? de septiembre, 9-32 y 4* de noviembre y 10-1% de diciembre de 2004;
10-1% y 22 de junio, 18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de
julio, 24-12 de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3%, 8-1? y 17-12 de octubre y 11-5%, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-12 de
febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4°2 de
abril de 2009, 14-17? de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 8% de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-1152 de junio y 28-1272 de octubre de
2014; 3-46° de julio, 28-3? de agosto, 18-1? de septiembre, 6-35% de noviembre y
30-16°2 de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-172 de abril, 27-18% de mayo, 30-32° de
septiembre y 30-17 de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre, Katia, que consta en su inscripcion de
nacimiento por el usado habitualmente, “Katya”, exponiendo que por este Gltimo es
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conocida en todos los actos de su vida, y la encargada del Registro, considerando que
falta uno de los requisitos legales para el cambio, la justa causa a la que aluden los
articulos 60 LRCy 206 RRC, dispone que no ha lugar a estimar la pretension mediante
auto de 9 de agosto de 2018 que constituye el objeto del presente recurso.

IIl. Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nhombre propio, sea en expediente
de la competencia del encargado del registro civil del domicilio o de la general del
Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC
y 206, llly 210 RRC) y es doctrina constante de la Direccién General que la justa causa
no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, es objetivamente minima
e intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion
de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a
ser conocida con un apécope, contraccién, deformacién o pequeia variacion del
nombre oficial correctamente escrito.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Katia por “Katya”.
Aun cuando de los documentos aportados al expediente, se pueda estimar acreditado
el uso habitual del nombre pretendido en el que la promotora basa su solicitud, la
prueba es ciertamente escasa, y aunque la recurrente aduce que trata de subsanar el
error que se produjo en el momento de la inscripcidén de su nacimiento en el registro
civil, no procede entrar a examinar en esta via tal alegacion dado que, ademas de no
acreditarse que la inscripcion contenga error, en el recurso solo pueden ser dilucida-
das las cuestiones directa e inmediatamente relacionadas con la decisién recurrida
(art. 358, Il RRC).

Cuanto antecede, unido a la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en
cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos a la auto-
nomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos
determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de
nombre solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, siendo evidentemente
modificacién minima la sustitucién a efectos meramente graficos en un nombre
correctamente escrito conforme a las reglas ortograficas de las lenguas espafolas de
la vocal “i” por la consonante de igual fonética, la doctrina es de directa aplicacion a
este caso, en el que se pretende cambiar “Katia” por “Katya“.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 11 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Bergara (Guipuzcoa).

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (302)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Vilma por Wilma.
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En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del encargado del
Registro Civil de Granollers (Barcelona).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Juzgado de Paz de Canovelles (Barcelona) el 28 de
marzo de 2019, D.? Vilma M. S., con domicilio en esa localidad, solicitaba el cambio de
nombre por Wilma, alegando que es este el que utiliza habitualmente y por el que es
conocida. Aportaba la siguiente documentacién: DNI, certificado de empadronamien-
to; certificado literal de nacimiento de Vilma M. S., nacida en Barcelona el dia 1 de
agosto de 1976, hija de J.-M. M. P.y de R. S., con marginal de 2 de agosto de 2018 de
cambio de nombre y apellidos del padre de la inscrita, por J.-M. P. M.; tarjeta sanitaria,
tarjeta de visita y tarjeta de mutualista, en las que figura con el nombre Wilma.

2. Ratificada la promotora, se remiten las actuaciones al encargado del Registro Civil
de Granollers, competente para su resolucion y previo informe desfavorable del minis-
terio fiscal, el encargado del registro dicté auto el 8 de agosto de 2019 denegando el
cambio propuesto por no quedar acreditado el uso habitual del nombre pretendido.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
reiterando la recurrente que el solicitado es el nombre que viene utilizando y por el que
es conocida, afadiendo que cuando nacié a sus padres no les permitieron en el regis-
tro inscribirla con el nombre Wilma, que es germano y se escribe con la consonante
“W”. Al escrito de recurso adjuntaba la siguiente documentacion: partida de bautismo
suiza, libro de escolarizacion, tarjeta de crédito y titulo de graduado escolar, en los que
figura con el nombre de Wilma.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que, sin variar el
criterio respecto a su informe inicial, se opuso a la estimacién del mismo y el encarga-
do del Registro Civil de Granollers remiti6 las actuaciones a la Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-22 de abril de
1998; 18-22 de febrero, 5-42 de junio, 10-1?, 22 y 32 de noviembre y 19-22 de diciembre
de 2000; 19-12 de enero, 21-22 de abril, 19-4? de septiembre y 7-9% de diciembre de
2001; 25-2? de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002; 9-12 de enero,
17-3% de mayo, 17-3% y 22-12 de septiembre de 2003; 22-2?2 de abril, 18-2? de septiem-
bre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-1? y 22 de febrero y 10-2% de junio de 2005; 1-2°
de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-4?%, 11-5% y 18-4? de octubre,
20-3% de noviembre y 21-3% de diciembre de 2007; 27-42 de febrero y 23-7% de mayo
de 2008; 11-37? de febrero de 2009; 18-5° de marzo, 9-1? de abril, 19-18* de noviem-
bre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13? de enero, 4-13? de abril, 13-3% y 27-6% de
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mayo de 2011; 18-17, 2% y 32 de febrero y 28-72 de junio de 2013; 20-147¢ de marzo,
21-192 de abril y 9-122 de julio de 2014; 9-442 de octubre de 2015; 3-23? de junio y
29-26° de julio de 2016; 17-26° de marzo y 22-3? de septiembre de 2017; 9-472 de
marzo y 22-35% de junio de 2018, y 17-32% de mayo de 2019.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento, Vilma, por Wilma, alegando que es este UGltimo el que utiliza de forma habitual
y por el que es conocida, siendo este hombre de origen germano y el que sus padres
quisieron ponerle cuando nacié pero que no fue autorizado en el registro civil. El encar-
gado deniega mediante auto de fecha 8 de agosto de 2019 la pretension por no
quedar acreditado el uso habitual del nombre pretendido, lo que constituye el objeto
del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRCy 2086, Gltimo parrafo, y 210
del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa
causa no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede
producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que
llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequeia variacion de su nombre
oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente,
en el que se solicita el minimo cambio de Vilma por la variante Wilma, modificacion
gue ni siquiera comporta una variacion fonética significativa del nombre correctamen-
te inscrito. No obstante, también es cierto que dicha doctrina se viene exceptuando en
aquellos casos en los que el nombre consta escrito de forma evidentemente errénea y
en los que la forma solicitada es mas correcta ortograficamente que la inscrita. Sin
embargo, no es lo que sucede en este caso, pues, tanto el solicitado como el inscrito
es un nombre frecuente en Espana, en ambas formas, segln las fuentes del Instituto
Nacional de Estadistica consultadas. Por ello, se considera en este caso que no concu-
rre justa causa para el cambio propuesto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Granollers (Barcelona).
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1.3 ATRIBUCION APELLIDOS
1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 11 de noviembre de 2020 (4?)
11.3.1 Régimen de apellidos de los extranjeros nacionalizados

1.° En la inscripcion de nacimiento del extranjero que adquiere la nacionalidad espa-
fola han de consignarse, en principio, los apellidos fijados por la filiacion segun las
leyes espanolas, que se sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 17 RRC) y,
si la filiacion esta determinada por ambas lineas, los apellidos de un espanol seran el
primero del padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera
(art. 194 RRC).

2.° No cabe la conservacion prevista en el art. 199 RRC si el resultado va en contra del
orden publico espanol, lo que sucede cuando, estando determinada la filiacion por las
dos lineas, los apellidos atribuidos no representan a ambas.

En las actuaciones sobre atribucién de apellidos en la inscripcion de nacimiento tras la
adquisicion de la nacionalidad espafnola remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por los promotores contra auto del encargado del Registro
Civil de Fuenlabrada (Madrid).

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Fuenlabrada (Madrid), con fecha 25
de abril de 2017, los Sres. L. K. B., de origen marroqui y nacionalidad espanola y M. K.,
de nacionalidad polaca, con domicilio en la citada localidad, solicitaban que en la ins-
cripcién de nacimiento de su hija, S. K., nacidaenF. el ..... de 2004 que se practico tras
la concesion a la misma de la nacionalidad espanola por opcién, se haga constar
como segundo apellido el de K. que tiene la madre tras su matrimonio, y no el de R.,
que es el que tenia anteriormente.

Consta entre la documentacion expediente de opcién a la nacionalidad con base en el
articulo 20.1. ay 20.2.a, promovido por los padres de la menor en el Registro Civil de
Fuenlabrada en el ano 2016, asi certificado literal de nacimiento de S. K. tras su naci-
miento en el que consta que es hija de L. K. B. de nacionalidad marroqui y de M. R., de
nacionalidad polaca, casados el 3 de abril de 2003 en Madrid, certificado literal de
nacimiento espanol del padre de la menor, con marginal de nacionalidad espanola por
residencia con efectos de 30 de julio de 2013y con la anotacién de que en lo sucesivo
su nombre sera L. K. B., certificado de empadronamiento conjunto en F., documento
nacional de identidad del padre, permiso de residencia en Espana de la menor, certifi-
cado del Registro de extranjeros espanol relativo a que la Sra. K. esta inscrita desde
junio de 2005, pasaporte polaco de la Sra. K., expedido en el ano 2015.

En el momento de la comparecencia, a los promotores se les requirié para que aporta-
ran certificado de su matrimonio y certificado de la Embajada polaca en Espana en
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relacién con la posibilidad de que la Sra. M. R. pudiera seg(n su ley personal adoptar
por matrimonio el apellido de su conyuge. Los interesados aportaron certificado en
extracto plurilinglie de matrimonio expedido en Polonia, en cuyo registro se inscribid
en el ano 2005, habiéndose celebrado en Madrid el 3 de abril de 2003, en el que
constan los apellidos de los conyuges antes del matrimonio, diferentes y después, el
mismo, K., y documento de la Embajada de Polonia en Espafa, que no siendo un cer-
tificado, informa de que segun la ley polaca con el matrimonio la esposa puede mante-
ner su apellido anterior, puede unir a éste el de su marido, apellido compuesto o cam-
biar el suyo por el de su marido, este documento no esta firmado, sélo contiene un
sello de la Seccion Consular de la Embajada.

2. Con fecha 11 de julio de 2017, el ministerio fiscal emite informe haciendo constar
que en el certificado de nacimiento del menor en ..... de 2004, la madre aparece con
su apellido personal R., aunque hacia mas de un aio que se habia celebrado el matri-
monio, afadiendo que en la normativa espafiola es cuestion de orden publico que los
apellidos provengan de las dos lineas, paterna y materna.

3. La encargada del Registro dictd auto el 20 de julio de 2017 denegando la inscrip-
cion con el apellido solicitado porque, es un principio de orden publico de nuestro
ordenamiento que los espanoles han de ser designados legalmente con dos apellidos,
uno por linea paterna y otro por la materna, sin que en el caso presente le sea aplica-
ble el art. 199 del Reglamento del Registro Civil,

4. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
insistiendo la recurrente en su peticion por los motivos expuestos inicialmente, adjun-
tando la misma documentacion, aunque en este caso la informacién de la Embajada
polaca si va firmada.

De acuerdo con la normativa espanola, los apellidos que corresponden a la interesada
deben ser el paterno y el maternoy, aunque el articulo 199 del Reglamento del Registro
Civil permite al extranjero que adquiere la nacionalidad espanola conservar sus apelli-
dos anteriores, deben exceptuarse los casos en que el resultado de su aplicacion
resulte contrario al orden publico espanol en materia de apellidos y, en ese sentido,
son principios rectores de nuestro ordenamiento la duplicidad de apellidos y el princi-
pio de infungibilidad de las lineas paterna y materna. Ello sin perjuicio de que pueda
anotarse marginalmente que la inscrita es conocida con los apellidos propuestos. Y en
cuanto al nombre, igualmente debera constar el que figura en la certificacién de naci-
miento, si bien se podra iniciar posteriormente un expediente para cambiar el nombre
inscrito por el usado habitualmente.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion por los mismos argumentos de su informe anterior. La encargada del
Registro Civil de Fuenlabrada remitié las actuaciones a la Direccion General de los
Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica)
para la resolucion del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 199y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccién de 23 de
mayo de 2007 de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado (DGRN) sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro
Civil espanol y las resoluciones, entre otras, 12-2% de septiembre de 1996; 3-22 de
abril de 2000; 3-22 de enero y 16-2% de marzo de 2002; 23-4? de mayo de 2007; 14-42
de julio de 2008; 30-72 de enero de 2009; 19-72 de febrero y 2-122 de septiembre de
2010; 2-11?% de marzo de 2011; 5-422 de agosto de 2013; 28-34® de mayo de 2014;
29-1442 de agosto de 2016, y 21-1% de octubre de 2019.

IIl. Los promotores, uno ciudadano de origen marroqui y nacionalidad espaiola, obteni-
da por residencia con efectos de 30 de julio de 2013 y su esposa de nacionalidad
polaca, solicitaron que se modificara en la inscripcién de nacimiento de su hijo menor
de edad, nacido el ..... de 2004 en Madrid e inscrito en el Registro Civil de F., el segun-
do apellido que le habia sido impuesto al concederle la nacionalidad espanola por la
opcion del articulo 20.1. a del Codigo Civil, ya que se habia utilizado el que la madre
tenia antes de su matrimonio, R., y no K., correspondiente a su marido y que ella habia
adoptado tras casarse. La encargada del Registro denegd la pretension porque el
apellido materno que los interesados pretenden hacer constar, adoptado por matrimo-
nio, daria una filiacion contraria al orden publico espaiol en la materia.

IIl. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espanola se le
han de consignar, en principio, en su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil
espanol los apellidos fijados por tal filiacion segln las leyes espanolas, que se sobre-
ponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12, RRC). Ademas, si la filiacion esta
determinada por ambas lineas, el articulo 194 RRC establece la necesaria atribucion
al nacido -en el orden elegido por los progenitores de com(n acuerdo o por el propio
interesado cuando se trata de inscribir a un mayor de edad- del primer apellido del
padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera. Y si la perso-
na que adquiere la nacionalidad solo ostentaba un apellido segln su ley anterior y no
es posible determinar el segundo conforme a las normas generales, aquel se duplicara
(directriz primera de la Instruccion de 23 de mayo de 2007 de la DGRN citada en el
fundamento primero). Lo que la legislacion espanola no contempla de ninglin modo es
la atribucién de los apellidos del cényuge. Es cierto que, para evitar los posibles incon-
venientes derivados de la atribucién de unos apellidos distintos de los que la persona
nacionalizada ostentaba segln su estatuto personal anterior, ademas de otros meca-
nismos legales, el articulo 199 RRC habilita un plazo maximo de dos meses siguientes
a la adquisicion de la nacionalidad espafiola para manifestar la voluntad de conservar
los apellidos anteriores. En relacién con el mencionado articulo, la regla general que
establece la excepcion en la aplicacién de la ley extranjera cuando esta resulte contra-
ria al orden publico internacional espafiol (art. 12.3 CC). Esta excepcion la ha aplicado
este centro directivo, al menos, en relacion con dos principios juridicos rectores de
nuestro ordenamiento en materia de apellidos: el principio de la duplicidad de
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apellidos de los espanoles -a salvo de lo que para los binacionales espafnoles comuni-
tarios resulta de la aplicacion del derecho comunitario- y el principio de la infungibili-
dad de las lineas cuando existe filiacion paterna y materna, lo que significa que resulta
contraria a nuestro orden publico la atribucion de unos apellidos en los que no estén
representadas ambas lineas. El menor inscrito, en este caso no puede beneficiarse de
la excepciodn prevista en el aludido precepto reglamentario por cuanto, segin se des-
prende de la documentacion remitida, tiene determinada la filiacién paterna y mater-
na, por lo que ambas deben estar representadas en sus apellidos como espanol (art.
53 LRC). No obstante, cuando el interesado esta inscrito en otro registro civil extranjero
con diferentes apellidos, la legislacion espaiola admite que este hecho, que afecta al
estado civil de un espanol segln una ley extranjera, pueda ser objeto de anotacién
registral conforme al articulo 38.3 LRC, si bien no hay que olvidar que el valor de dicha
anotacién es simplemente informativo.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 11 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Fuenlabrada (Madrid).

Resolucion de 11 de noviembre de 2020 (2?)
I1.3.2 Régimen de apellidos de los espaioles

En supuestos de doble nacionalidad, la ley personal distinta de la espanola de uno de
los progenitores no puede condicionar la aplicacion del articulo 194 del Reglamento
del Registro Civil, sin perjuicio, en caso de ciudadanos comunitarios, de la posibilidad
de instar un expediente posterior de cambio de apellidos para adaptarlos a la ley apli-
cable en el pais de la nacionalidad del progenitor extranjero.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra la calificacion realizada por el
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. El 2 de noviembre de 2017 se practicé en el Registro Civil Central la inscripcion de
nacimiento de la hija nacida el ..... de 2015, en C. (Portugal) e inscrita en dicho pais, de
los Sres. I. M. L. y S.-M. L. T. F,, atribuyendo a la nacida los apellidos M. (primero del
padre) L. (primero de la madre). Consta en el expediente hoja declaratoria de datos, en
la que se hace constar que la menor es hija de I. M. L., nacido en P. (Cérdoba) el 20 de
julio de 1967, de nacionalidad espanola y de S.-M. L. T. F., nacida en C. el 28 de sep-
tiembre de 1977, de nacionalidad portuguesa, el declarante informa que la precitada
fallecié en agosto de 2017 en accidente de tréafico, la inscripciéon de nacimiento local
de la menor como B. F. M., certificado literal de nacimiento del Sr. M. L., documento
nacional de identidad del precitado y certificado de empadronamiento en P.
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2. Notificada la inscripcion, el progenitor interpuso recurso contra la calificacién reali-
zada solicitando, manifestando que ha recibido la confirmacién de la inscripcion de
nacimiento y que los apellidos de su hija no figuran en el orden en que los pidi6, solici-
tando que se inscriba con la forma en la que esta inscrita en Portugal, B. F. M. Consta
inscripcién de nacimiento espafola de la menor, como B. M. L., con anotacién marginal
informativa de que la inscrita lo esta también en el Registro Civil de C. (Portugal) con el
nombre de B. F. M.

3. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacioén por estimar correcta la aplicacion de los articulos 109 y 194 del Cédigo
Civil. La encargada del Registro Central emitié informe acorde con la calificacion efec-
tuada y remiti6 las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado
(actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del
recurso. Posteriormente el recurrente presenta nuevo escrito, con fecha 4 de junio de
2019, manifestando que en ese momento su hija ya es conocida como B. M., por lo
que solicita que se la inscriba como B. M. F.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Cadigo Civil (CC); 55 de la Ley del Registro Civil (LRC); 194
del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccién de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 23 de mayo de 2007 y las resoluciones 30-6° de mayo y
23-5% de octubre de 2006; 13-22 de abril de 2009; 28-4? de diciembre de 2010; 4-72
de febrero de 2011; 6-22% y 9-20% de mayo de 2013; 20-153? de marzo de 2014,y
29-542 de agosto de 2016.

Il. Pretende el promotor que en la inscripcion de nacimiento de su hija -nacida en
Portugal de padre espanol y madre portuguesa- en el Registro Civil espanol se consig-
nara como primer apellido €l dltimo de su madre y como segundo el primero de su
padre, conforme a la normativa portuguesa, tras haber sido inscrita la menor en el
registro civil portugués. El encargado del Registro habia atribuido a la nacida el primer
apellido del padre, M. y el primero personal de la madre, L., por aplicacién de la norma-
tiva espanola.

lIl. El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas lineas,
los apellidos de un espanol son, en el orden elegido por los progenitores o por el propio
inscrito si es mayor de edad, el primero del padre y el primero de los personales de la
madre, aunque sea extranjera. Obviamente, la referencia al apellido personal debe
hacerse extensiva a ambos progenitores, pues aunque el precepto se refiere especifi-
camente a la madre, debe tenerse en cuenta que en la época en la que se publicé la
norma probablemente no se contemplaba la posibilidad de que fuera el marido quien
adoptara los apellidos de su esposa. Se trata en este caso de la atribucion de apellidos
a una ciudadana espanola, de modo que debe aplicarse la normativa espanola, inde-
pendientemente de los apellidos que tenga atribuidos su madre, de nacionalidad
extranjera, conforme a su ley personal y, en consecuencia, la calificacion del encarga-
do al practicar la inscripcion fue correcta.
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IV. Es cierto que este criterio presenta el inconveniente de que la menor, que tiene
doble nacionalidad espanola y portuguesa, puede verse abocada a una situacion en la
gue sea identificada con apellidos distintos en los dos paises cuya nacionalidad osten-
ta. En este sentido, se ha afirmado que los inconvenientes derivados de tal situacion
dificultan la libertad de circulacion de los individuos que poseen la ciudadania de la
Unién Europea y asi, este criterio fue abordado en la sentencia del Tribunal de Justicia
de la Unién Europea de 2 octubre 2003 en el asunto Garcia-Avello, en el que el tribunal
fall6 en el sentido de estimar contraria al derecho comunitario la normativa del estado
belga que establecia que, en caso de doble nacionalidad de un belga, debia prevalecer
siempre la nacionalidad belga a efectos de imposicién de los apellidos (coincidente
pues, en este punto, con la ley espanola). Sin embargo, la legislacion espanola, cuando
el interesado esta inscrito en otro Registro Civil extranjero con otros apellidos, admite
que este hecho, que afecta al estado civil de un espanol segln una ley extranjera,
pueda ser objeto de anotacion registral conforme al articulo 38.3 de la Ley del Registro
Civil. Esta anotacion sirve para poner en relacion el contenido de los registros espanol
y extranjero y para disipar dudas en cuanto a la identidad del interesado, maxime si
como resultado de la anotacion se expide el certificado plurilinglie de diversidad de
apellidos previsto en el Convenio n.° 21 de la Comision Internacional de Estado Civil
(CIEC) hecho en La Haya en 1982. Pero, sobre todo, en el caso de los ciudadanos
comunitarios, la normativa espanola admite la posibilidad de que los interesados pro-
muevan un expediente de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de
Justicia que permitira, por esta via, obtenerlos en la forma deseada, habida cuenta de
que las normas que rigen los expedientes registrales de cambio de apellidos en Espana
(arts. 57 y siguientes de la Ley del Registro Civil) deben interpretarse en forma tal que
en ningln supuesto cabra denegar el cambio pretendido cuando ello se oponga a la
doctrina sentada por la citada sentencia del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Europea.

V. La libertad de eleccién para los ciudadanos comunitarios se ha de canalizar, por
tanto, a través del expediente registral regulado por los articulos 57 y siguientes de la
Ley del Registro Civil que se instruye en el registro civil del domicilio de los promotores
y cuya competencia resolutiva corresponde al Ministerio de Justicia y hoy, por delega-
cién (ORDEN JUS/125/2019, de 5 de febrero), a la Direccién General de Seguridad
Juridica y Fe Publica. De esta manera se salvan los inconvenientes, antes apuntados,
derivados de la aplicaciéon de diferentes criterios a ciudadanos comunitarios que
tienen doble nacionalidad. De hecho, esta es la interpretacion oficial de este centro
directivo, expuesta en la Instruccion de 23 de mayo de 2007, y que ha generado una
practica administrativa por la que, una vez acreditada -mediante la correspondiente
inscripcion registral extranjera- la legalidad en el pais de que se trate de la atribucién
de apellidos en la forma deseada, se viene concediendo sin dificultad alguna la autori-
zacion para la modificacion de los apellidos en casos de binacionalidad siempre que,
como se ha dicho, se trate de personas con ciudadania de la Unién Europea.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la calificaciéon recurrida,
sin perjuicio de que los progenitores, en este caso Unico habida cuenta el fallecimiento
de la madre, segln declaracion del padre, representantes legales de la menor inscrita,
promuevan el correspondiente expediente de cambio de apellidos de la competencia
del Ministerio de Justicia.

Madrid, 11 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 11 de noviembre de 2020 (3?)
I1.4.1 Inversion de apellidos

La opcién de los progenitores, prevista por el art. 109 CC, de elegir de comun acuerdo
el orden de transmision de sus apellidos debe ejercerse antes de la inscripcion regis-
tral del nacido. Posteriormente, la inversion solo puede ser solicitada por el interesado
una vez alcanzada la mayoria de edad.

En las actuaciones sobre inversion del orden de los apellidos remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto de la
encargada del Registro Civil de San Sebastian (Guiplizcoa).

HECHOS

1. Mediante solicitud de 6 de junio de 2017 en el Registro Civil de San Sebastian, don
A. P. A.y doha M. S. P., con domicilio en la misma localidad, solicitaban la inversion del
orden de los apellidos de su hija menor de edad, C. P. S., alegando que cuando se ins-
cribi6é su nacimiento desconocian que la ley permitia cambiar el orden de los apellidos,
que no fueron informados de esa posibilidad ya que de saberlo lo hubieran hecho para
evitar la posible desaparicion del primer apellido materno, S., que s6lo tiene su familia,
concretamente 15 personas. Aportaban la siguiente documentacién: DNI de los pro-
motores; certificacion literal de nacimiento de la menor, nacida en S. S. el 21 de agosto
de 2016 e inscrita por declaracion del padre el dia 23 del mismo mes y certificado de
empadronamiento en S. S.

2. Con fecha 8 de junio de 2017, la encargada del registro civil dicté auto denegando
la peticion formulada, ya que segun el articulo 109 del Cédigo Civil, los padres debe-
rian haber manifestado su preferencia por anteponer el apellido materno antes de
haberse practicado la inscripcion de nacimiento de su hija, al no haberlo hecho asi
s6lo podra invertir el orden ésta cuando sea mayor de edad.
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3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
reiterando sus alegaciones, solicitando se revise su expediente y se acceda a su
peticion.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al ministerio fiscal. El encargado del
Registro Civil de San Sebastian informa que a su juicio no se han desvirtuado los argu-
mentos de la resolucidon impugnada y remitié las actuaciones a la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica
y Fe Plblica para la resolucion del recurso. Con posterioridad los recurrentes solicitaron
en varias ocasiones informacion sobre la situacion del recurso, aportando como docu-
mentacion anadida, informe del centro educativo al que asistia su hija, en el que se
manifestaba que estaba matriculada desde el 15 de enero de 2017, es decir a los 5
meses y que en el ambito interno del colegio se la identificaba con los apellidos S. P.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 Cédigo Civil (CC), 53, 55 y 57 de la Ley del Registro Civil (LRC),
194, 198, 205, 208 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones,
entre otras, 1-1? de abril y 17-3% de octubre de 2003; 20-4? de enero, 10-12 de febrero,
6-22 de abril y 21-3% de mayo de 2004; 8-3? de julio y 19-5% de diciembre de 2005; 4-4°
de septiembre de 2006; 31-22 de enero, 11-22 de abril y 14-102 de septiembre de 2007;
17-6% de noviembre de 2008; 12-3% y 31-7% de mayo de 2010; 4-55? de diciembre de
2015; 16-252 de junio y 15-352 de diciembre de 2017, y 13-3? de junio de 2019.

1. Los promotores solicitan la inversion del orden de los apellidos de su hija menor de
edad aduciendo que no fueron informados de la posibilidad legal de hacerlo antes de
inscribir su nacimiento, ya que asi lo habrian hecho dado que el apellido materno es
muy escaso en Espaia, sélo lo tiene su familia. La encargada denegb la pretension
porque, una vez practicada la inscripcion, la opcion de invertir el orden de los apellidos
solo corresponde a los propios interesados a partir de la mayoria de edad.

lll. El art. 109 CC, parrafo segundo, dispone que, si la filiacion estad determinada por
ambas lineas, el padre y la madre, de comun acuerdo, podran decidir el orden de
transmisién de su respectivo primer apellido antes de la inscripcion registral. Pero, una
vez inscrito el menor, no es posible invertir el orden de los apellidos mediante simple
declaracion mientras el afectado por el cambio no alcance la mayoria de edad.

IV. No cabe autorizar, por tanto, la modificacion pretendida y sera la propia interesada
quien, una vez alcanzada la mayoria de edad, pueda obtener la inversion, si asi lo
desea, mediante simple declaracién ante el encargado del Registro. Debiendo signifi-
carse que el motivo manifestado por los recurrentes para desear la inversion de los
apellidos, preservar el materno de una posible desaparicion por la escasez de perso-
nas que lo llevan, circunstancia que no se ha acreditado, en todo caso daria lugar a un
procedimiento diferente contemplado en el articulo 208 del Reglamento del Registro
Civil cuya competencia no esta atribuida a los registros civiles.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 11 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de San Sebastian (Guipuzcoa).

1.5 COMPETENCIA
I.5.1 COMPETENCIA CAMBIO NOMBRE PROPIO

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (31?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto, pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra la resolucion dictada por la
encargada del Registro Civil de Carmona (Sevilla).

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el encargado del Registro Civil de Carmena (Sevilla)
de fecha 20 de noviembre de 2019, don J.-M. B. S. y D.? M.-I. F. F., con domicilio en la
misma localidad, solicitaban el cambio del nombre inscrito de su hijo menor de edad
José-Maria por Pepe, alegando como causa que es el nombre que usa habitualmente
y por el que es conocido en todos los actos de su vida social. Acompanaban la siguien-
te documentacion: DNI de los promotores; certificado de empadronamiento; certifica-
do literal de nacimiento del menor José-Maria B. F., nacido en S. el dia ..... de 2003,
hijo de J.-M. B. S. y de M. -I. F. F. y el testimonio de dos testigos.

2. Ratificados los promotores, el ministerio fiscal se opuso y la encargada del registro
dicté auto el 10 de enero de 2020 denegando el cambio por no quedar suficientemen-
te acreditada la habitualidad del nombre solicitado.

3. Notificada la resolucién, los promotores interpusieron recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmen-
te y por el que es conocido, aportando como nueva documentacion: una declaracion
del centro escolar de 20 de enero de 2020 en la que se indica que se conoce al
alumno José-Maria como Pepe en la relacién con sus companeros y un recibo de pago
de socio fechado en 2019.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificd en
el informe inicialmente emitido por considerarlo ajustado a derecho y la encargada del
registro remiti6é las actuaciones a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Piblica, confirmando la
resolucion recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-12
de enero, 10-5? de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4% de mayo y
14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de
2001; 8-22, 14-42y 22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-32 de enero, 13-12 de abril, 20-32
de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de
junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-52 de julio, 24-1? de
octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1%y 17-1?
de octubre, 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6%y 72 de
mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3% de febrero y 6-4° de abril de 2009 y
14-177 de diciembre de 2010.

I. Solicitan los promotores autorizacion para cambiar el nombre de su hijo menor de
edad, José-Maria, que consta en su inscripcion de nacimiento por Pepe, exponiendo
que este Gltimo es el que usa habitualmente y por el que es conocido. La encargada
del registro, considerando que con la documental aportada no quedaba suficiente-
mente acreditado el uso habitual del nombre solicitado, denegé el cambio, que consti-
tuye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccién
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene pues examinar la cuestién desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.
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VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa porque, en el presen-
te caso el interesado fundamenta su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual
no quedando justificado con los documentos aportados, que resultan escasos y con-
sistentes en un recibo de pago de cuota de socio del ano 2019, fecha cercana a la
presentacion de la solicitud y una declaracion del centro escolar en la que se indica
que se le conoce en su relacion con companeros por el nombre pretendido, por lo que
no se considera debidamente acreditado un uso habitual consolidado en el tiempo del
nombre pretendido.

Ello debe entenderse, no obstante, sin perjuicio de que, si el uso alegado fuera real, se
consolidara en el tiempo y se acreditara convenientemente, pueda plantearse nueva-
mente el cambio cuando el menor alcance la mayoria de edad.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Carmona (Sevilla).

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (32?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto, pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por la interesada contra auto del encargado del Registro
Civil de San Sebastian.

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Juzgado de Paz de Renteria (Guipuzcoa) en fecha
2 dejulio de 2019, D.? Marta B. M., domiciliada en esa localidad, solicitaba la incoacion
de expediente de cambio del nombre inscrito por Tori, exponiendo que este UGltimo es
el que viene usando y por el que es conocida. Aportaba la siguiente documentacion:
DNI; volante de empadronamiento; pasaporte; certificado literal de nacimiento de
Marta B. M., nacida en R. el dia 22 de abril de 1999, hija de I. B. T.y de M.-l. M. T.; dos
hojas manuscritas de felicitacion; mensajes de correo electronico; perfil de red social
y el testimonio de dos testigos que manifiestan conocer a la promotora por el nombre
de Tori.

2. Ratificada la promotora, se remiten las actuaciones al encargado del Registro Civil
de San Sebastidan competente para su resolucién y previo informe desfavorable del
ministerio fiscal, el encargado del registro dicté el auto de fecha 13 de agosto de

<36 >

BMJ, ano LXXV, diciembre 2021, nim. 2.246



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

2019, acordando denegar el cambio al no quedar acreditado el uso habitual del
nombre pretendido con los documentos aportados por la interesada.

3. Notificada la resolucion a la promotora, esta interpuso recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, reiterando que usa diariamente y la llaman todos sus
amigos como Tori, no identificandose con el nombre de Marta, seglin acredita por las
declaraciones de los testigos y los documentos ya aportados al expediente, anadiendo
como nueva documentacion: perfil de redes sociales, mensajes correo electronico,
recibo de hotel y fotografia.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificdé en
la resolucion recurrida por ser ajustada a derecho y el encargado del Registro Civil de
San Sebastian dispuso la remision del expediente a la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Piblica),
confirmando la resolucion recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209,
210, 217, 218, 354, 355 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC), la orden minis-
terial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4? de octu-
bre de 1994, 14-1° de marzo de 1995, 10-2? de octubre de 1996; 4-17 de enero, 10-5°
de febrero y 30-22 de mayo de 1997; 27-3 de marzo, 8-4% de mayo y 14-7% de septiem-
bre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2?, 14-4°
y 22-2% de octubre de 2003; 3 y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre,
9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de
julioy 22 de octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-5° de julio, 24-12 de octubre y 16-32 de
noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1% y 17-1? de octubre, 11-5?,
17-12 y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6% y 7% de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013; 10-7% y 92 de
febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de
diciembre de 2015 y 1-452 de abril, 27-18% de mayo, 30-32? de septiembre de 2016 y
29-20? de junio de 2018.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre, Marta, que consta en su inscripcion de
nacimiento por Tori, exponiendo que este Gltimo es el que la identifica, el que usa
habitualmente y por el que es conocida. El encargado del registro, considerando que
con la documentacion aportada no resultaba acreditado el uso habitual del nombre
pretendido, denegb el cambio mediante auto de 13 de agosto de 2019, que constituye
el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio
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de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas
que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha
de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en
una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. No justificado suficientemente el uso habitual del nombre propuesto, la competen-
cia para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién (Orden JUS/125/2019, de 5 de
febrero), a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensiéon de la promotora puede ser acogida,
habida cuenta de que en el registro civil del domicilio se ha seguido la necesaria fase
de instruccion del expediente de la competencia del Ministerio de Justicia (cfr. art. 365
RRC) y de que razones de economia procesal aconsejan su examen, ya que seria
superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 RRC) exigir la tramitacion formal
de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa su
peticion en el uso habitual del propuesto, Tori; para acreditar esta circunstancia pre-
senta escasa documentacion, consistente en un pasaporte en el que firma con el
nombre de Tori, expedido el 2 de enero de 2019, correos electrénicos fechados en
2019, un perfil de red social y dos hojas manuscritas de felicitacion sin fecha. En fase
de recurso insiste en que es el nombre que usa, aportando como pruebas documenta-
les adicionales: nuevos mensajes y perfiles de redes sociales fechados en diciembre
2016, 2017 y 2018 y una reserva de hotel en pagina web de 2018, siendo todas ellas
creadas por la propia interesada y de la misma naturaleza, en su mayor parte cercanas
a la fecha de la solicitud, por lo que con la documental aportada no ha quedado debi-
damente acreditado el uso habitual del nombre solicitado. Y no fundamentada la peti-
cion en ningln otro hecho, la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en
cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos de la auto-
nomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos
determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de
nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten
cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de San Sebastian.
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Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (352)
I1.5.1 Cambio de nombre propio. Competencia

No puede autorizarlo el encargado del registro civil del domicilio si no se acredita
suficientemente la habitualidad en el uso del nombre solicitado, pero lo concede la
DGRN por economia procesal y por delegacion.

En las actuaciones sobre solicitud de solicitud de cambio de nombre remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra la reso-
lucién dictada por el encargado del Registro Civil de Villajoyosa (Alicante).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Juzgado de Paz de C. (Alicante) en fecha 5 de
junio de 2019, dona Dolores R. T., domiciliada en esa localidad, solicitaba el cambio
del nombre inscrito por “Loli”, exponiendo que este Ultimo es el que siempre ha utiliza-
do y acompanando DNI, certificado de empadronamiento; certificado literal de naci-
miento de Dolores R. T., nacida en C. el dia 11 de noviembre de 1961, hijade F. R. B.y
de D. B. A.;y, en prueba del uso alegado, aporta la siguiente documentacion: recibo de
compra; recibos bancarios; correspondencia; autorizacion del ayuntamiento y tarjeta
de crédito y el testimonio de dos testigos que manifestaban conocer a la interesada
por el nombre de Loli.

2. Ratificada la promotora y remitidas las actuaciones al encargado del Registro Civil
de Villajoyosa competente para su resolucion, el ministerio fiscal informé que no proce-
dia autorizar el cambio de nombre por ausencia del requisito de justa causa, al tratarse
de una modificacion que, por su escasa entidad, era objetivamente minima e intras-
cendente ya que ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion de una
persona por el hecho. tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a ser
conocida con un apdécope, contraccion, deformacion o pequena variacion del nombre
oficial correctamente escrito. Con fecha 25 de septiembre de 2019 el encargado del
Registro Civil de Villajoyosa, dictd auto por el que se desestimaba la pretension de la
interesada por entender que no concurria justa causa al tratarse de un cambio minimo.

3. Notificada la resolucion, la promotora interpuso recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de Seguridad
Juridica y Fe Publica alegando que Loli es el nombre que utiliza habitualmente y que
siente como propio y por el que es conocida en su entorno y que ha justificado suficien-
temente el uso del nombre propuesto y que el cambio pretendido no perjudica a
terceros.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificd en
su anterior informe desfavorable y el encargado del Registro Civil de Villajoyosa dispu-
so la remision del expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pudblica para su resolu-
cion, confirmando su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 55, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 192, 205, 209,
210 y 218 del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de
20-22 de abril de 1995, 11-6° de octubre y 7-5% y 19-32 de diciembre de 2007, 9-12 de
mayo y 18-8? de julio de 2008, 11-12 de febrero de 2009, 12-5% de marzo de 2010;
21-80? de junio, 15-542 de julio, 4-172 de noviembre y 11-1502 de diciembre de 2013,
9-41% de junio y 19-252 de diciembre de 2014, 13-29°? de febrero de 2015 y 30-33% de
septiembre de 2016.

Il. Promueve la interesada expediente de cambio del nombre inscrito, Dolores, por el
usado habitualmente, “Loli”, y el encargado del Registro Civil de Villajoyosa, basando-
se en el informe emitido por el ministerio fiscal, que informd desfavorablemente el
cambio por ausencia del requisito de justa causa al tratarse de una modificacion que,
por su escasa entidad, era objetivamente minima e intrascendente, desestima la soli-
citud mediante auto de 25 de septiembre de 2019 que constituye el objeto del presen-
te recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que
regulan la imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC).

IV. Se discute en estas actuaciones si el cambio de nombre “Dolores”, por “Loli” es una
modificaciéon que, por su escasa entidad, es objetivamente minima e intrascendente,
lo que no es admisible, habida cuenta de que en la redaccion dada al articulo 54 LRC
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la men-
cion relativa al sexo de las personas, se eliminé la prohibicion de diminutivos o varian-
tes familiares sin sustantividad, por lo que ha de concluirse que el nombre pretendido
es un hipocoristico que no tropieza con ninguna de las escasas limitaciones subsisten-
tes en el articulo 54, actualmente vigente y por tanto, este motivo no es obstaculo
legal para autorizar el cambio solicitado.

V. Finalmente cabe decir que, tanto el nombre como los apellidos, para poder cumplir
su funcién de identificacion y diferenciacion de las personas, deben estar dotados de
estabilidad y, por ello, los cambios en esta materia requieren el cumplimiento de deter-
minados requisitos y su justificacion correspondiente. Asi, el Ministerio de Justicia
puede autorizar el cambio del hombre propio inscrito siempre que exista justa causa
en la pretension, que no haya perjuicio de tercero y que el nombre solicitado no infrinja
las normas que regulan su imposicion. Conviene destacar que la modificacién intere-
sada en el presente expediente consiste en la sustitucion de un nombre “Dolores”, por
su variante “Loli”. Dicho cambio no perjudica a terceros y queda acreditada la existen-
cia de justa causa (art. 60 LRC y 206, apartado Gltimo, RRC) porque la interesada en
el transcurso de los aios ha consolidado la utilizacién de dicho nombre, siendo cono-
cida y utilizando el nombre “Loli” en diversos ambitos de su vida tanto privada como
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plblica, lo que se desprende de la prueba documental aportada, por lo que debe
entenderse que queda justificada suficientemente la habitualidad en el uso del
nombre pretendido, que es la causa en que fundamenté su solicitud. Por ello, ha de
estimarse que concurre justa causa para el cambio de nombre solicitado por cumplir-
se todos los requisitos exigidos por la normativa registral (arts. 60 LRC y 206 y 210
RRC), teniendo ademas en cuenta que dicho cambio no incurre en ninguna de las
prohibiciones del articulo 54 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y autorizar el cambio de
nombre de Dolores R. T. por “Loli”, no debiendo producir esta autorizacion efectos
legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi
se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion, conforme a lo
que dispone el art. 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado que inscriba el
cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el art. 217 del mismo
reglamento.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Villajoyosa (Alicante).

Resolucion de 8 de noviembre de 2020 (36?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y la concede, por concurrir la
justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 1 de septiembre de 2017 en el Registro Civil Unico
Madrid, dona A.-J. De L. G., con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio
de su nombre por Jessica, alegando que este es el que utiliza habitualmente y por el
qgue es conocida. Aportaba la siguiente documentacién: DNI; certificado de empadro-
namiento; libro de familia, certificado literal de nacimiento de A.-J. De L., nacida en
Venezuela el dia 12 de junio de 1986, hija de R.-Z. De L. G., con marginal de fecha 18
de diciembre de 2015 de adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia en
virtud de resolucién de la DGRN de fecha 26 de diciembre de 2014, prestando prome-
sa en los términos del art. 23 del CC el 16 de febrero de 2015. El nombre y los apelli-
dos de la inscrita seran en lo sucesivo A.-J. De L. G.; mensajes de correo electronico,

<41 »

BMJ, ano LXXV, diciembre 2021, nim. 2.246



I Nombres y apellidos

certificado de mérito, facturas, recibo de compra, direccién de correos y contrato de
alquiler.

2. Ratificada la promotora, y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del registro dict6 auto el 26 de septiembre de 2017 denegando el cambio pro-
puesto por entender que no quedaba suficientemente acreditado el uso habitual del
nombre pretendido.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
reiterando la recurrente que es conocida por el nombre solicitado, remitiéndose a las
pruebas documentales ya presentadas en la solicitud, afiadiendo que cuando adquirié
la nacionalidad espanola en el registro no le dejaron cambiarse el nombre y que desde
los ocho anos de edad tiene rechazo por el nombre inscrito, que fue impuesto por otra
persona distinta a sus padres, que la ha perjudicado.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no se opone a
su estimacion por considerar que queda acreditado el uso habitual y la justa causa
para el cambio. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid, informé favorable-
mente el recurso interpuesto y remitid las actuaciones a la Direccion General de los
Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica)
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210, 218, 355
y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-7%y 21-1% de
junio de 2001; 18-12 de mayo de 2002; 26-22 de octubre de 2004; 4 de marzoy 10-3?
de abril de 2006; 8-62 de mayo y 7-6% de diciembre de 2007; 23-4? de mayo y 6-5% de
noviembre de 2008; 18-4? de junio de 2010; 18-9? de marzo y 25-7? de enero de
2011; 15-222 de noviembre y 20-66? de diciembre de 2013; 30-472 de enero de 2014;
17-717% de abril de 2015; 29-33? de enero y 21-342 de octubre de 2016; 15-13% de
diciembre de 2017, y 27-517 de septiembre de 2018.

II. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, A.-J., por Jessica, alegando que
es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocida. La encargada del registro
denegb la pretension en primera instancia por entender que no quedaba suficiente-
mente acreditado el uso habitual del nombre pretendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). Teniendo en cuenta que la promotora aporta justifica-
cion bastante que permite apreciar la existencia de una situacion de hecho consolida-
da en el tiempo en la utilizacion del nombre solicitado, pues, aunque los documentos
Nno son muy numerosos, si proceden de varios ambitos y estan fechados entre 2000 y
2017, ha de estimarse que concurre justa causa para el cambio de nombre solicitado
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cumpliéndose todos los requisitos exigidos por la normativa registral (arts. 60 LRC y
206y 210 RRC) y dicho cambio ademas no incurre en ninguna de las prohibiciones del
articulo 54 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion del Ministro de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), el cambio de nombre de dona A.-J. De L. G., por Jessica, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de
la notificacién, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de Registro Civil.
La encargada que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas
por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 8 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (28?)
11.5.1 Cambio de nombre. Prueba de uso habitual

Una vez acreditado el uso habitual del nombre solicitado, hay justa causa para autori-
zar el cambio de Caridad por Carina.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil de Elche (Alicante).

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Juzgado de Paz de Crevillente (Alicante), de fecha
14 de diciembre de 2018, D.? Caridad F. F., con domicilio en la misma localidad, solici-
taba el cambio de su nombre por Carina, alegando que este es el que utiliza habitual-
mente y por el que es conocida en todos los actos de su vida. Aportaba la siguiente
documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; libro de familia, certificado
literal de nacimiento de Caridad F. F., nacida en Alicante el dia 6 de septiembre de
1974, hija de J.-M. F. E. y de I. F. C. En prueba del uso alegado, aportaba la siguiente
documentacion: perfil en red social, facturas, correo electrénico, fotografia de direc-
cién profesional y perfil en pagina web profesional e informe de psicéloga de fecha 4
de diciembre de 2018.

2. Ratificada la promotora, se remiten las actuaciones a la encargada del Registro Civil
de Elche, competente para su resolucién y previo informe favorable del ministerio
fiscal, la encargada del registro dict6 auto el 13 de septiembre de 2019 denegando el
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cambio propuesto por entender que no quedaba suficientemente acreditado el uso
habitual del nombre pretendido.

3. Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Plblica,
reiterando la recurrente que usa y es conocida por el nombre solicitado, remitiéndose
a las pruebas documentales ya presentadas en la solicitud, anadiendo que Carina es
el nombre que sus padres deseaban imponerle al nacer, pero que no les dejaron
porque no era un nombre catélico y que esta teniendo problemas psicolégicos por el
hecho de convivir con dos nombres. Aportaba como nueva documentacion: perfil en
cuenta de Facebook y tres escritos de dos vecinas y una amiga de la promotora, en los
que indican que conocen a la interesada por el nombre de Carina.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no se opone a
su estimacion por considerar que queda acreditado el uso habitual y la justa causa
para el cambio. La encargada del Registro Civil de Elche remitié las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucién del recurso, confirmando el auto
apelado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209, 210, 218,
355 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
19-72y 21-12 de junio de 2001; 18-12 de mayo de 2002; 26-22 de octubre de 2004; 4
de marzo y 10-3? de abril de 2006; 8-6° de mayo y 7-6° de diciembre de 2007; 23-4*
de mayo y 6-52 de noviembre de 2008; 18-4? de junio de 2010; 18-9% de marzoy 25-72
de enero de 2011; 15-22? de noviembre y 20-66% de diciembre de 2013; 30-472 de
enero de 2014; 17-71? de abril de 2015; 29-33? de enero y 21-34? de octubre de
2016; 15-13°2 de diciembre de 2017, y 27-51? de septiembre de 2018.

1. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, Caridad, por Carina, alegando
que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocida. La encargada del
registro denegd la pretensién por entender que no quedaba suficientemente acredita-
do el uso habitual del nombre pretendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). Teniendo en cuenta las alegaciones de la promotora y
la aportacion de justificacion bastante que permite apreciar la existencia de una situa-
cion de hecho consolidada en el tiempo en la utilizacion del nombre solicitado, pues,
aunque los documentos no son muy numerosos, si proceden de varios ambitos y estan
fechados entre 2009 y 2018, ha de estimarse que concurre justa causa para el cambio
de nombre solicitado, cumpliéndose todos los requisitos exigidos por la normativa
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registral (arts. 60 LRCy 206 y 210 RRC), teniendo ademas en cuenta que dicho cambio
no incurre en ninguna de las prohibiciones del articulo 54 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion del Ministro de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), el cambio de nombre de Caridad F. F., por “Carina”, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de
la notificacion, conforme a lo que dispone el art. 218 del RRC. La encargada que inscri-
ba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el art. 217 del mismo
reglamento.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil de Elche (Alicante).

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (29?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccién general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra la resolucién dictada por la
encargada del Registro Civil de Santa Fe (Granada).

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante la encargada del Registro Civil de Santa Fe (Granada)
de fecha 12 de marzo de 2020, D.? Virtudes M. N., con domicilio en V. de G. (Granada),
solicitaba el cambio del nombre inscrito por Chloe, alegando como causa que es el
nombre que usa habitualmente y por el que es conocida desde la ninez. Acompanaba
la siguiente documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; certificado literal
de nacimiento Virtudes M. N., nacida en Aimuiécar (Granada) el dia 1 de enero de
1984, hija de E. M. R. y de A. N. S.; mensajes de correo electronico del ano 2020 y el
testimonio de dos testigos.

2. Ratificada la promotora, el ministerio fiscal se opuso al cambio y la encargada del
registro dictd auto el 25 de mayo de 2020 denegando el cambio por no quedar sufi-
cientemente acreditada la habitualidad del nombre solicitado.
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3. Notificada la resolucion, la promotora interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Pablica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmente y por el
gue es conocida, aportando como nueva documentacion: fotografia de nombre identi-
ficativo en el desempeno de su puesto de trabajo; correos electronicos de 2018 y
2020 y consentimiento de terapia psicologica de 11 de febrero de 2019 y el testimonio
de un hermano de la interesada.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificd en
el informe inicialmente emitido por considerarlo ajustado a derecho y la encargada del
registro remitioé las actuaciones a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Piblica, confirmando la
resolucion recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1?
de enero, 10-52 de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4% de mayo y
14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de
2001; 8-27, 14-42y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-12 de abril, 20-3?
de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de
junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-52 de julio, 24-1? de
octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1%y 17-1?
de octubre, 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 23-6%y 72 de
mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3% de febrero y 6-4° de abril de 2009 y
14-172 de diciembre de 2010.

II. Solicita la promotora autorizacién para cambiar el nombre que figura en su inscrip-
cion de nacimiento Virtudes, por “Chloe”, exponiendo que este Ultimo es el que usa
habitualmente y por el que es conocida desde su nifez. La encargada del registro,
considerando que con la documental aportada no quedaba suficientemente acredita-
do el uso habitual del nombre solicitado, denegd el cambio, que constituye el objeto
del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccién
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.
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V. Conviene pues examinar la cuestion desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa porque, en el presen-
te caso la interesada fundamenta su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual
no quedando justificado con los documentos aportados, que resultan escasos y con-
sistentes en su mayoria en mensajes de correo electronico fechados en 2018 y 2020
y un consentimiento de terapia psicolégica de 11 de febrero de 2020, pruebas todas
ellas cercanas a la presentacion de la solicitud y en su mayor parte de la misma natu-
raleza y creadas por la propia interesada, por 0 que no se considera debidamente
acreditado un uso habitual consolidado en el tiempo del nombre pretendido.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil de Santa Fe (Granada).

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (31?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccién general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra la resolucion dictada por la
encargada del Registro Civil de Alzira (Valencia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 15 de octubre de 2015 ante el Registro Civil del
Juzgado de Paz de Alberic (Valencia), don Joan-Josep G. O., con domicilio en la misma
localidad, solicitaba el cambio del nombre inscrito, por Joan-Valenti, alegando como
causa que es el nombre que usa habitualmente y por el que es conocido. Acompanaba
la siguiente documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; certificado literal
de nacimiento de Juan-José G. 0., nacido en A. (Valencia) el dia 14 de febrero de 1968,
hijo de J. G. R. y de don O. M., con marginal de 25 de octubre de 1993 de cambio del
nombre a instancia del propio inscrito por su equiparable en lengua valenciana
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Joan-Josep; certificado de curso musical, dos facturas, correspondencia y el testimo-
nio de dos testigos.

2. Ratificado el promotor, el ministerio fiscal se opuso y la encargada del registro dicté
auto el 29 de abril de 2016 denegando el cambio por no quedar suficientemente
acreditada la habitualidad del nombre solicitado.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Publica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmente y por el
que es conocido, especialmente en su profesion de musico, anadiendo en el recurso
que el nombre de Valenti es el que se le impuso como tercer nombre en el bautismo.
Aporta como nueva documentacion: partida de bautismo; libreta bancaria, hoja de
anuncio de conciertos, programa de fiestas, programa de curso musical y noticia en
prensa escrita.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificé en
el informe inicialmente emitido por considerarlo ajustado a derecho y la encargada del
registro remitié las actuaciones a la extinta Direccién General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, confirmando la
resolucién recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-3% de diciembre
de 2007; 6-1° de mayo y 5-1? de noviembre de 2008; 2-62 de marzo de 2009; 13-13?
de septiembre de 2013; 13-15° de marzo de 2014; 24-36° y 38? de abril y 5-372y 382
de junio de 2015; 27-46° de mayo de 2016; 22-24? de diciembre de 2017; 20-26° y
27-20% de abril de 2018, 17-322 de mayo de 2019 y 20-272 de febrero de 2020.

II. Solicita el interesado autorizacioén para cambiar el nombre, Joan-Josep, que consta
en su inscripcion de nacimiento por “Joan-Valenti”, exponiendo que este (ltimo es el
que usa habitualmente y por el que es conocido, especialmente en su profesion de
musico, ahadiendo en el recurso que el nombre de Valenti es el que se le impuso como
tercer nombre en el bautismo. La encargada del registro, considerando que con la
documental aportada no quedaba suficientemente acreditado el uso habitual del

nombre solicitado, denegb el cambio, que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
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RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccidn
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene pues examinar la cuestion desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. En ese sentido, es doctrina constante de este centro que las menciones de identi-
dad, para poder cumplir su funcién de identificacion y diferenciacion de las personas,
deben estar dotadas de estabilidad, de manera que la autorizaciébn de cambio de
nombre o apellidos, en principio, esta prevista para una sola vez y no es posible, salvo
casos excepcionales, que por el mismo camino se deje sin efecto o se obtenga un
nuevo cambio, pues ello entraria en abierta contradiccién con el mencionado principio
de estabilidad. En este caso resulta que ya se promovié un cambio de nombre anterior
por lo que, una vez practicado el asiento, cualquier modificacion debe ser considerara
€como un nuevo cambio.

VII. Por otra parte, en el presente caso el interesado fundamenta su solicitud de
cambio de nombre en el uso habitual del nombre pretendido y en que Valenti es el
tercer nombre que se le impuso canénicamente, siendo este el segundo que desea
ostentar, para cuya acreditacion aporta la partida de bautismo. Si bien es cierto que el
articulo 59 en su apartado cuarto permite el cambio de nombre por el impuesto cané-
nicamente, también lo es que para que ese cambio se produzca debe acreditarse que
es el usado habitualmente, tal y como dispone dicho articulo, asi como el articulo
209.4 del RRC, lo que no queda justificado con los documentos aportados, que resul-
tan escasos y en su mayoria de la misma naturaleza profesional del interesado, por lo
que tampoco cabe apreciar la existencia de justa causa para fundamentar el cambio
pretendido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil de Alzira (Valencia).

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (32?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
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delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por la interesada contra auto del encargado del Registro
Civil de Tudela (Navarra).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra) en
fecha 3 de julio de 2017, D.? Ester J. B., domiciliada en esa localidad, solicitaba la
incoacién de expediente de cambio del nombre inscrito por “Victoria”, exponiendo que
es el nombre con el que se siente identificada, si bien no lo ha usado hasta ahora, pero
que desea empezar la universidad con el nuevo nombre. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: DNI; volante de empadronamiento; certificado literal de nacimiento de
Ester J. B., nacida en Tudela el dia 8 de febrero de 1999, hija de A.-J. J. M.y de M.-A. B.
M. y el testimonio de una amiga de la promotora, quien manifiesta que la interesada
siempre ha deseado llamarse Victoria y empezar la universidad con ese hombre.

2. Ratificada la promotora y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encar-
gado del registro dict6 el auto de 17 de julio de 2017, acordando denegar el cambio al
no quedar acreditado el uso habitual del nombre pretendido y por falta de la justa
causa necesaria para el mismo.

3. Notificada la resolucion a la promotora, esta interpuso recurso ante la extinta
Direccién General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, reiterando que se siente identificada con el nombre
solicitado, alegando que le produce animadversion porque en la eleccion del nombre
inscrito Ester participé su padre, al que no conoce por haberse separado de su madre
cuando ella era pequena, anadiendo como nueva documentacion: escritos de cuatro
amigas de la interesada, en los que manifiestan que la llaman desde hace un afo por
Victoria y escrito de la madre de la interesada, en el que indica que su hija siente la
necesidad y el deseo de empezar una nueva vida con el nombre solicitado.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificd en
la resolucion recurrida por ser ajustada a derecho y el encargado del Registro Civil de
Tudela dispuso la remision del expediente a la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado (actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Pablica),
confirmando la resolucion recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209,
210, 217, 218, 354, 355 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Orden
Ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4° de
octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1?2 de enero,
10-52 de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-32 de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de
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septiembre de 2000; 17-2% de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001;
8-28, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de
septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1% de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de junio,
18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1% de octubre
y 16-3? de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1% y 17-1? de octu-
bre, 11-5%, 17-12 y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6%y 72 de mayo y
16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de
diciembre de 2010, 13-14® de septiembre y 4-115% y 15-74% de noviembre de 2013;
10-72y 92 de febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de 2014, 6-35% de noviembre
y 30-167 de diciembre de 2015 y 1-452 de abril, 27-18% de mayo, 30-32? de septiem-
bre de 2016 y 29-20? de junio de 2018.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre, “Ester”, que consta en su inscripcion de
nacimiento por “Victoria”, exponiendo que es el nombre con el que se siente identifica-
da, si bien no lo ha usado hasta ahora, pero desea empezar la universidad con el
nuevo nombre, alegando en el recurso que el nombre inscrito Ester le produce animad-
versién porque su padre participd en la eleccion, al que no conoce por haberse sepa-
rado de su madre cuando ella era pequena. El encargado del registro, considerando
que con la documentacion aportada no resultaba acreditado el uso habitual del
nombre pretendido y tampoco concurria justa causa para el cambio, denegé el mismo
mediante auto de 17 de julio de 2017, que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretensién y que no haya perjuicio
de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas
gue regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha
de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en
una inscripcién inicial debe ser rechazado.

IV. No justificado suficientemente el uso habitual del nombre propuesto, la competen-
cia para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension de la promotora puede ser acogida,
habida cuenta de que en el registro civil del domicilio se ha seguido la necesaria fase
de instruccion del expediente de la competencia del Ministerio de Justicia (cfr. art. 365
RRC) y de que razones de economia procesal aconsejan su examen, ya que seria
superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 RRC) exigir la tramitacion formal
de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestidn planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa su
peticiéon en que Victoria es el nombre con el que se siente identificada, si bien no ha
podido acreditar de ningln modo ni siquiera indicios de que use habitualmente o sea
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conocida por el nombre pretendido. Y por otro lado, alega que el nombre inscrito Ester le
produce animadversion porque su padre participd en la eleccion, al que no conoce por
haberse separado de su madre cuando ella era pequena, alegaciones que han de esti-
marse objetivamente inconsistentes a los efectos de justificar el cambio, y, no funda-
mentada la peticién en ningln otro hecho, la estabilidad que han de tener el nombre y
los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustrai-
dos de la autonomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales y
taxativos determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa para el
cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, lll y 210 RRC) y, en definitiva, que
resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra).

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (332)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio del nombre inscrito remitidas a este centro en trami-
te de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto dictado por la
encargada del Registro Civil de Méstoles (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil del Juzgado de Paz de Villaviciosa
de 0don (Madrid) el 8 de mayo de 2017, D.2 Gema L. G., mayor de edad y con domicilio
en esa localidad, solicitaba autorizacién para cambiar su nombre en la inscripcion de
nacimiento, Gema, por Gemma, alegando como causa que es éste el que usa habitual-
mente y por el que es conocida. Acompanaba a la solicitud los siguientes documentos:
DNI renovado en 2016; libro de familia; certificado de empadronamiento; certificado
literal de nacimiento de Gema L. G., nacida en M. el dia 1 de diciembre de 1973, hija
de F. L. T.y de A. G. M,; tarjetas de crédito y sanitaria; permiso de conducir renovado en
2016, notificacion y resumen de depésito bancario.

2. Ratificada la promotora, se remiten las actuaciones a la encargada del Registro Civil
de Méstoles (Madrid), competente para su resolucion, y previo informe del ministerio
fiscal que se opone al cambio, la encargada del Registro Civil de Méstoles dict6 auto el
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6 de septiembre de 2017 denegando el cambio solicitado por no concurrir justa causa
al tratarse de un cambio minimo.

3. Notificada la resolucion, la interesada interpuso recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Plblica, solicitando la revision de la resolucién recurrida por entender que
se ha acreditado la habitualidad del uso del nombre propuesto como se deduce de la
documentacion ya aportada.

4. Notificado el recurso al ministerio fiscal, que confirma el auto apelado, la encargada
del Registro Civil de Méstoles se ratificé en su decision y remitié el expediente a la
extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-4% de octubre de 1994, 14-1® de marzo de 1995, 10-2 de octubre de
1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de 1997; 27-3° de marzo, 8-4°¢
de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-2%, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1% de
abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 4% de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004;
10-1% y 22 de junio, 18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de
julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-32 de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-1% y 17-1? de octubre y 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de
febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de
abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 17-132 de marzo de 2011, 18- 8% de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-1152 de junio y 28-1272 de octubre de
2014; 3-467 de julio, 28-3? de agosto, 18-1? de septiembre, 6-35% de noviembre y
30-16° de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-172 de abril, 27-18% de mayo, 30-322 de
septiembre y 30-17 de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre, Gema, que consta en su inscripcion de
nacimiento por el usado habitualmente, “Gemma”, exponiendo que este Ultimo es el
que utiliza y el que consta en toda su documentacion. La encargada del Registro Civil
denegob la pretension por considerar que no concurre justa causa para el cambio al
tratarse de una modificacion minima de un nombre correctamente inscrito.

Ill. EI encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4° y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corres-
ponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa causa en
la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, Gltimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos,
es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no concurre cuando la
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modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o
intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacién de
una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y social-
mente, con una pequena variacién de su nombre oficial correctamente escrito. Esta
doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el minimo cambio
de Gema por la variante Gemma, modificacion que ni siquiera supone variacion fonética
del nombre actualmente inscrito. No obstante, también es cierto que dicha doctrina se
viene exceptuando en aquellos casos en los que el nombre consta escrito de forma evi-
dentemente erronea y en los que la forma solicitada es mas correcta ortograficamente
gue la inscrita. Sin embargo, no es lo que sucede en este caso, pues, tanto el solicitado
como el inscrito es un nombre frecuente en Espana, en ambas formas, segln las fuentes
del Instituto Nacional de Estadistica consultadas. Por ello, se considera en este caso que
no concurre justa causa para el cambio propuesto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucién
recurrida.

Madrid, 16 de noviembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil de Mostoles (Madrid).

Resolucion de 16 de noviembre de 2020 (34°)
I1.5.1 Cambio de nombre propio. Competencia

1.° No puede autorizarlo el encargado del registro civil del domicilio si no se acredita
suficientemente la habitualidad en el uso del nombre solicitado, pero lo concede la
DGSJFP por economia procesal y por delegacion.

2.° Hay justa causa para autorizar el cambio de nombre de Eleuterio por Alejandro.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra la resolucion dicta-
da por la encargada del Registro Civil de Sanlucar La Mayor (Sevilla).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil del Juzgado de Paz de Aznalcazar (Sevilla) el
5 de septiembre de 2019, don Eleuterio R. V., con domicilio en la misma localidad, solici-
taba el cambio del nombre que consta en su inscripcion de nacimiento, Eleuterio, por
“Alejandro”, alegando que este Gltimo nombre es el que usa habitualmente y por el que
es conocido. Constan en el expediente los siguientes documentos: DNI; certificado de
empadronamiento; certificado literal de nacimiento de Eleuterio R. V., nacido en S. el dia
15 de abril de 1991, hijo de E. R. M. y de M. V. D.; fotografia de orla escolar y el testimo-
nio de dos testigos que manifiestan conocer al interesado por el nombre de Alejandro.
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2. Ratificado el promotor, se remiten las actuaciones a la encargada del Registro Civil
de Sanlicar La Mayor (Sevilla), competente para su resolucién, y previo informe del
ministerio fiscal, que se opuso al cambio, la encargada del registro dicté auto el 10 de
octubre de 2019 denegando el cambio solicitado por no haberse acreditado suficien-
temente el uso habitual del nombre pretendido.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica, en
el que el promotor reitera el uso habitual del nombre solicitado, exponiendo como nuevas
alegaciones, que aborrece el nombre inscrito de Eleuterio porque es el nombre de su
padre, que le abandond dejandole a cargo de su madre enferma y desamparada, por lo
que siente una gran decepcion emocional. En prueba de sus alegaciones aporta la
siguiente documentacion: listado de nombres y firmas de diversos familiares, amigos y
conocidos del promotor, que manifiestan conocerle con el nombre de Alejandro.

4. Una vez trasladado el recurso al ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil de
Sanllcar La Mayor, remitié el expediente a la extinta Direccion General de los Registros
y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica para la
resolucion del recurso, confirmando el auto apelado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 25-42 de noviembre de 2005; 19-3? de noviembre de 2007; 2-4? de septiembre,
y 11-72 de noviembre de 2008; 27-4? de octubre de 2010; 17-59? de abril y 19-46° de
junio de 2012; 21-19% y 212 de junio de 2013; 18-31? de diciembre de 2015; 21-342
de octubre y 11-452 de noviembre de 2016; 16-262 de junio y 20-15% de octubre de
2017,y 8-152 de junio de 2018.

1. Solicita el promotor el cambio de su nombre actual, Eleuterio, por Alejandro, alegan-
do que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocido. El encargado del
registro denegd la pretensién en primera instancia por entender que no quedaba sufi-
cientemente acreditado el uso habitual del nombre pretendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretensién y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC).

IV. Cuando no se prueba la habitualidad en el uso del nombre solicitado, la competencia
excede de la atribuida al encargado del registro y corresponde al ambito general del
Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205 RRC)y hoy, por delegacion (Orden JUS/987,/2020,
de 20 de octubre), a la Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

IV. Conviene examinar ahora si la pretension planteada pudiera ser acogida por la
mencionada via del cambio de nombre de la competencia de este centro, dado que se
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ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC). Razones de economia procesal aconsejan ese examen, ya
que seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 del RRC) exigir la reite-
racion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V. En este caso, con la documentacion contenida en el expediente es cierto, como
alega el 6rgano recurrente, que no resulta suficientemente probada la habitualidad en
el uso del nombre solicitado de “Alejandro”, en lugar del de “Eleuterio”, siendo asi que
el Gnico documento aportado al expediente es una fotografia de orla escolar, por lo
gue no es posible apreciar que la situacion de uso esta consolidada en el tiempo. Por
ello, la competencia en este caso excede de la atribuida a la encargada del registro y
corresponde al ambito general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) y
hoy, por delegacion, a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

VI. Pues bien, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nhombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC), y, a estos
efectos, ha de considerarse que en este caso si bien no se ha aportado prueba docu-
mental suficiente de uso del nombre solicitado en la documentacién aportada inicial-
mente, con la presentacion del recurso si se han incorporado algunos documentos que
permiten apreciar algunos indicios de que, en efecto, el nombre solicitado es por el
que el interesado es conocido en su entorno educativo y social, considerandose
ademas que las alegaciones del interesado tienen la consistencia suficiente para
encajar en el amplio e indeterminado concepto de justa causa y no se aprecia contra-
diccion o incongruencia en la pretension. Todo ello unido al hecho de que el nombre
solicitado no incurre en ninguna de las prohibiciones legales y no perjudica a tercero,
permite autorizar el cambio propuesto por estimarse cumplidos los requisitos especifi-
cos exigidos para la modificacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion del Ministro de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre) el cambio de nombre de Eleuterio, por “Alejandro”, no debiendo producir esta
autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento
y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacién,
conforme a lo que dispone el art. 218 del RRC. El encargado que inscriba el cambio
debera efectuar l