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PRESENTACION

El Boletin del Ministerio de Justicia es una publicacion periédica oficial de caracter
cientifico del Ministerio. Comenzé en 1852 con el titulo de Boletin Oficial del
Ministerio de Gracia y Justicia, y mediante Orden del Ministro de Justicia de 19 de
febrero de 2009 se dispuso la edicién electrénica del Boletin del Ministerio de
Justicia cesando asi su edicién en papel. En la actualidad el Boletin del Ministerio
de Justicia da un paso mas hacia su consolidacién como una revista electrénica
que, manteniendo su rigor académico e informativo, se ajusta ademas a los
criterios de calidad propios de una publicacion de prestigio.

La Orden JUS/218/2018, de 23 de febrero, por la que se regulan las publicaciones
oficiales periédicas del Ministerio de Justicia con contenido cientifico recoge, en
su Disposicién adicional primera, que «El Boletin del Ministerio de Justicia es
también una publicacion periédica oficial de caracter cientifico del Ministerio».

El Boletin del Ministerio de Justicia tiene periodicidad mensual, caracter
multidisciplinar y esta gestionado por un equipo directivo compuesto por un
Director, un Secretario y un consejo de redaccion. Publica estudios doctrinales
referentes a todos los ambitos del Derecho, recensiones de libros juridicos,
Resoluciones de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado,
condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Pefafort, traducciones de
Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y Recomendaciones de
los Comités de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

El Boletin del Ministerio de Justicia esta especialmente dirigido a los principales
operadores juridicos, pero también quiere ofrecer a la ciudadania toda la
informacion que pudiera ser relevante para facilitar el ejercicio efectivo de sus
derechos, en general, y del derecho a la informacién, en particular.

El Ministerio de Justicia da, con esta iniciativa, un paso mas en su politica de
transparencia hacia los ciudadanos en temas que son de su competencia.
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I NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

1.4 NACIMIENTO
1.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (20°)
1.1.1. Inscripcioén de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar la inscripcion solicitada por no resultar acreditado uno de los
datos esenciales para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcién de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto
dictado por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 5 de junio de 2014 en el Registro Civil de Vitoria-Gasteiz,
Don M. M. A., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicité la
conversion en inscripcion de nacimiento definitiva de la anotacion soporte practicada
en el Registro Civil Central tras haber obtenido la declaracién de nacionalidad espafola
con valor de simple presuncion en C.. Consta en el expediente la siguiente
documentacion: anotacion soporte de nacimiento del interesado, nacido en el Sahara
Occidental el 29 de junio de 1966, practicada el 16 de abril de 2014 y seguida de
anotacion de declaracion de nacionalidad espaiola con valor de simple presuncién
por resolucion de 24 de abril de 2008 del encargado del Registro Civil de Cérdoba;
volante de empadronamiento; permiso de conduccion, DNI, tarjeta sanitaria, tarjeta
bancaria y carné de familia numerosa; certificado de nacimiento de M.M., nacido en
M. el 29 de junio de 1966 e hijo de M. A.y de M. A. B., expedido por la Republica Arabe
Saharaui Democratica (RASD) en 2006 y legalizado por autoridades argelinas y
espafolas; cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion; informe de
atencion médica; tarjeta del censo electoral; factura de agua; documento de cobertura
sanitaria de la Seguridad Social; comunicaciéon de modificacion del importe de alquiler
de vivienda; documento de alta en el Servicio Vasco de Empleo y libro de familia.

2. Ratificado el interesado y practicada prueba testifical a dos personas, el expediente
se remitié al Registro Civil Central con informes favorables del ministerio fiscal y de la
encargada del Registro Civil de Vitoria.
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I Nacimiento, filiaciéon, adopcion

3. El ministerio fiscal en el Registro Civil Central emitié informe desfavorable al tiempo
que interesaba el inicio de un expediente para declarar que al interesado no le
corresponde la nacionalidad espafnola con valor de simple presuncién. El encargado
del registro dicté auto el 1 de julio de 2015 denegando la inscripcion pretendida por no
considerar acreditados varios datos esenciales del hecho inscribible (filiacion, fecha y
lugar de nacimiento) y ordenando la incoacién del expediente de cancelacion de los
asientos ya practicados.

4. Notificada la resolucién, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que la inscripcion solicitada se deriva
de un expediente previo en el que se declaré su nacionalidad espanola y que poner en
duda ahora los datos de identidad y filiacion que fueron tenidos por buenos durante la
tramitacion del expediente anterior produce indefension. Al escrito de recurso se
adjuntaba la siguiente documentacion: copia del auto del Registro Civil de Cérdoba por
el que se declar6 la nacionalidad espafiola de origen del recurrente por consolidacion
(no consta fecha); DNI, carente de validez actualmente, de M. A. B.; certificado de
paternidad expedido en 2006 por la RASD y legalizado por autoridades argelinas y
espanolas segln el cual M. A., nacido en M. el 24 de noviembre de 1926, y M. A. B.,
nacida en M. el 4 de mayo de 1926 (titular del DNI anterior) son los padres de M. M. A.,
nacido en M. el 29 de junio de 1966; recibo de la Misién de las Naciones Unidas para
el Referéndum del Sahara Occidental (MINURSO); DNI espanoles del recurrente y de
sus hijos; titulo de familia numerosa y libro de familia.

5. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratificd en su decision y remitio el
expediente -junto con una copia del que sirvié de base para la practica de las
anotaciones de nacimiento y nacionalidad con valor de simple presuncion- a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 169, 311 a
316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre de 1980, la
Instruccion de 7 de octubre de 1.988, y las resoluciones, entre otras, de 24 de
septiembre de 2005; 13-3a de enero, 3-1a de abril y 25-4a de julio de 2006; 17-5a de
mayo de 2007; 3-2a de enero y 22-3% de octubre de 2008; 8-4? de enero de 2009;
2-13? de septiembre de 2010; 1-6% de febrero, 2-37% de setiembre y 15-65% de
noviembre de 2013.

II. EI promotor, que obtuvo en 2008 la declaracion de nacionalidad espanola con valor
de simple presuncion por resolucion de la encargada del Registro Civil de Cérdoba,
solicita su inscripcion de nacimiento definitiva en el Registro Civil Central. El encargado,
gue habia practicado una anotacién soporte en 2014 tras la cancelacion, a instancia
del mismo registro, de la que se habia practicado en el Registro Civil de Cérdoba sin
ser competente para ello, deneg6 la inscripcion definitiva por no considerar acreditadas
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las circunstancias necesarias para practicarla. Dicha denegacién constituye el objeto
de este segundo recurso.

lll. Son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC), pudiendo prescindirse de la
tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente
certificacion del asiento extendido en un registro extranjero, “siempre que no haya
duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola”
(art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero “sea regular y auténtico, de modo
que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias
analogas a las exigidas para la inscripcion por la ley espanola” (art. 85.1 RRC). Pero
aqui, dadas las caracteristicas del caso, la encargada del Registro Civil de Vitoria
(domicilio del interesado cuando inicio el expediente) considerd necesario acudir a la
via a la que se refiere el articulo 95.5° LRC, instruyendo el procedimiento desarrollado
en los articulos 311 a 316 RRC, de manera que la inscripcion, en su caso, no se
practicara exclusivamente sobre la base de la certificacion de nacimiento expedida por
la RASD sino a la vista del conjunto de la documentacién y pruebas practicadas, si bien
la encargada solo considerd necesario afadir, como prueba complementaria, la
declaracion testifical de dos personas. En cualquier caso, completada la instruccion,
permanece la duda -a la que también se refiere el ministerio fiscal en su informe
previo a la resolucion recurrida- acerca del verdadero lugar de nacimiento del
interesado, que, segln algunos documentos (singularmente, el pasaporte argelino, el
permiso de residencia expedido en 2007 y el certificado de empadronamiento en C.)
es la localidad argelina de A. y segun otros M., en los territorios del Sahara Occidental.
Teniendo en cuenta tal discrepancia y siendo el lugar de nacimiento una de las
circunstancias esenciales que deben figurar en la inscripcion de nacimiento y de las
que esta hace fe, la documentacion incorporada al expediente no se considera
suficiente para dar por acreditado ese dato, de modo que no es posible por el momento
practicar la inscripcion pretendida. Todo ello al margen de lo que resulte del
procedimiento ya iniciado para declarar que al interesado no le corresponde la
declaracion de nacionalidad espanola con valor de simple presuncion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion recurrida.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (20?)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar la inscripcion solicitada por no resultar acreditado uno de los
datos esenciales para practicarla.
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En las actuaciones sobre inscripcién de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto
dictado por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 5 de junio de 2014 en el Registro Civil de Vitoria-Gasteiz,
Don M. M. A., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicité la
conversion en inscripcion de nacimiento definitiva de la anotacion soporte practicada
en el Registro Civil Central tras haber obtenido la declaracion de nacionalidad espafiola
con valor de simple presuncion en C.. Consta en el expediente la siguiente
documentacion: anotacion soporte de nacimiento del interesado, nacido en el Sahara
Occidental el 29 de junio de 1966, practicada el 16 de abril de 2014 y seguida de
anotacion de declaracion de nacionalidad espanola con valor de simple presuncién
por resolucion de 24 de abril de 2008 del encargado del Registro Civil de Cordoba;
volante de empadronamiento; permiso de conduccion, DNI, tarjeta sanitaria, tarjeta
bancaria y carné de familia numerosa; certificado de nacimiento de M.M., nacido en
M. el 29 de junio de 1966 e hijo de M. A. y de M. A. B., expedido por la Repblica Arabe
Saharaui Democratica (RASD) en 2006 y legalizado por autoridades argelinas y
espafolas; cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion; informe de
atencion médica; tarjeta del censo electoral; factura de agua; documento de cobertura
sanitaria de la Seguridad Social; comunicacion de modificacion del importe de alquiler
de vivienda; documento de alta en el Servicio Vasco de Empleo y libro de familia.

2. Ratificado el interesado y practicada prueba testifical a dos personas, el expediente
se remiti6 al Registro Civil Central con informes favorables del ministerio fiscal y de la
encargada del Registro Civil de Vitoria.

3. El ministerio fiscal en el Registro Civil Central emitié informe desfavorable al tiempo
que interesaba el inicio de un expediente para declarar que al interesado no le
corresponde la nacionalidad espafnola con valor de simple presuncion. El encargado
del registro dicté auto el 1 de julio de 2015 denegando la inscripcion pretendida por no
considerar acreditados varios datos esenciales del hecho inscribible (filiacion, fecha y
lugar de nacimiento) y ordenando la incoacién del expediente de cancelacion de los
asientos ya practicados.

4. Notificada la resolucién, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que la inscripcion solicitada se deriva
de un expediente previo en el que se declaré su nacionalidad espanola y que poner en
duda ahora los datos de identidad y filiacion que fueron tenidos por buenos durante la
tramitacion del expediente anterior produce indefension. Al escrito de recurso se
adjuntaba la siguiente documentacion: copia del auto del Registro Civil de Cordoba por
el que se declar6 la nacionalidad espafiola de origen del recurrente por consolidacion
(no consta fecha); DNI, carente de validez actualmente, de M. A. B.; certificado de
paternidad expedido en 2006 por la RASD y legalizado por autoridades argelinas y
espanolas segln el cual M. A., nacido en M. el 24 de noviembre de 1926, y M. A. B.,
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nacida en M. el 4 de mayo de 1926 (titular del DNI anterior) son los padres de M. M. A.,
nacido en M. el 29 de junio de 1966; recibo de la Misién de las Naciones Unidas para
el Referéndum del Sahara Occidental (MINURSO); DNI espanoles del recurrente y de
sus hijos; titulo de familia numerosa y libro de familia.

5. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratificd en su decisién y remitio el
expediente -junto con una copia del que sirvié de base para la practica de las
anotaciones de nacimiento y nacionalidad con valor de simple presuncion- a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 169, 311 a
316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre de 1980, la
Instruccién de 7 de octubre de 1.988, y las resoluciones, entre otras, de 24 de
septiembre de 2005; 13-3a de enero, 3-1a de abril y 25-4a de julio de 2006; 17-5a de
mayo de 2007; 3-2a de enero y 22-3% de octubre de 2008; 8-4% de enero de 2009;
2-13? de septiembre de 2010; 1-6* de febrero, 2-37% de setiembre y 15-65% de
noviembre de 2013.

IIl. El promotor, que obtuvo en 2008 la declaracion de nacionalidad espanola con valor
de simple presuncion por resoluciéon de la encargada del Registro Civil de Cérdoba,
solicita su inscripcion de nacimiento definitiva en el Registro Civil Central. El encargado,
que habia practicado una anotacion soporte en 2014 tras la cancelacion, a instancia
del mismo registro, de la que se habia practicado en el Registro Civil de Cérdoba sin
ser competente para ello, deneg6 la inscripcion definitiva por no considerar acreditadas
las circunstancias necesarias para practicarla. Dicha denegacién constituye el objeto
de este segundo recurso.

IIl. Son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC), pudiendo prescindirse de la
tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente
certificacion del asiento extendido en un registro extranjero, “siempre que no haya
duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola”
(art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero “sea regular y auténtico, de modo
que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias
analogas a las exigidas para la inscripcién por la ley espanola” (art. 85.1 RRC). Pero
aqui, dadas las caracteristicas del caso, la encargada del Registro Civil de Vitoria
(domicilio del interesado cuando inicio el expediente) considerd necesario acudir a la
via a la que se refiere el articulo 95.5° LRC, instruyendo el procedimiento desarrollado
en los articulos 311 a 316 RRC, de manera que la inscripcion, en su caso, no se
practicara exclusivamente sobre la base de la certificacion de nacimiento expedida por
la RASD sino a la vista del conjunto de la documentacién y pruebas practicadas, si bien
la encargada solo considerd necesario afiadir, como prueba complementaria, la
declaracion testifical de dos personas. En cualquier caso, completada la instruccion,
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permanece la duda -a la que también se refiere el ministerio fiscal en su informe
previo a la resolucion recurrida- acerca del verdadero lugar de nacimiento del
interesado, que, segln algunos documentos (singularmente, el pasaporte argelino, el
permiso de residencia expedido en 2007 y el certificado de empadronamiento en C.)
es la localidad argelina de A. y segln otros M., en los territorios del Sdhara Occidental.
Teniendo en cuenta tal discrepancia y siendo el lugar de nacimiento una de las
circunstancias esenciales que deben figurar en la inscripciéon de nacimiento y de las
que esta hace fe, la documentacion incorporada al expediente no se considera
suficiente para dar por acreditado ese dato, de modo que no es posible por el momento
practicar la inscripcion pretendida. Todo ello al margen de lo que resulte del
procedimiento ya iniciado para declarar que al interesado no le corresponde la
declaracion de nacionalidad espanola con valor de simple presuncion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién recurrida.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (88?)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento.

1°) La interpretacion del art. 68, parrafo segundo, RRC no puede ir en contra de la
regla general establecida en una norma de rango superior (art. 16 LRC), de manera
que, cuando el nacimiento sea inscribible en un registro consular, si el promotor esta
domiciliado en Espana, existe una suerte de fuero registral electivo que permite al
particular solicitar la inscripcion, bien en el Registro Civil Central, bien en el registro
consular del lugar del nacimiento.

2° No es inscribible en el registro civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccién de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados contra resolucion del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Toronto (Canada).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 7 de marzo de 2017 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Toronto, Don I.-J. D. B. y Don J. S. C., mayores de
edad y con domicilio en M., solicitaban la inscripciéon de nacimiento de su hijo J.,
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nacido en Canada, donde los promotores habian tramitado un procedimiento de
gestacion subrogada. Aportaban la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento
canadiense de J. D. S., nacido en M. (0., Canada) el ..... de 2017, hijo de los promotores;
pasaportes, DNI e inscripciones de nacimiento espanolas de los solicitantes; libro de
familia y certificado plurilinglie de matrimonio entre ellos celebrado en Espana el 14
de enero de 2017.

2. El encargado del registro consular dicté resolucion el 5 de abril de 2017 denegando
la inscripcion por considerarse incompetente para practicarla en virtud del segundo
parrafo del articulo 68 del Reglamento del Registro Civil (RRC) al estar domiciliados los
promotores en Espana. Al mismo tiempo, acordaba remitir la documentacion al
Registro Civil Central, el 6rgano competente a juicio del encargado, indicando, ademas,
gue no se habia aportado al expediente documento oficial alguno donde constaran los
progenitores biol6gicos del nacido ni la atribucién judicial de la patria potestad a los
promotores.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que el propio articulo 68 RRC
invocado por el encargado del registro consular deja claro que los nacimientos deben
inscribirse en el lugar en que acaecen, que el parrafo segundo del mismo articulo se
introdujo por motivos de comodidad para el interesado a la hora de solicitar la
inscripcion, que otros consulados en situaciones similares inscriben normalmente los
nacimientos sin que la Direccion General de los Registros y del Notariado haya hecho
observacion alguna sobre la falta de competencia al respecto y que, si el encargado
del registro se considera incompetente para la inscripcion, deberia haberse limitado a
senalar esa circunstancia sin entrar a examinar el fondo del asunto, como también ha
hecho en la resolucion recurrida. En este sentido, alegan los recurrentes que nunca
antes de la resolucion se les habia requerido la aportacion de la sentencia judicial que
les reconoce como padres del menor, que para inscribir el nacimiento en el registro
civil local presentaron, entre otros documentos, la declaracion jurada de la madre
gestante en la que renunciaba a sus derechos respecto al hijo reconociendo
voluntariamente como padres a los promotores y que, en definitiva, se ha cumplido
estrictamente con el procedimiento legalmente establecido en O. sobre gestacion
subrogada sin vulnerar en ninglin momento los derechos del menor. Con el escrito de
recurso se adjuntaba un documento judicial canadiense (sin traduccién) solicitado
expresamente por los recurrentes al no ser ya exigible por la legislacion local, segin
ellos mismos declaran, en el que se declara que los padres del menor J. D. S. -
representados en las actuaciones por una abogada- son los recurrentes y no la Sra. R.
M. Q. y el Sr. E. C. -de quienes no consta ni su comparecencia personal ni su
representacion legal en la demanda-.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que interes6 su desestimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Toronto remitio el expediente con informe desfavorable a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los derechos del nino hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989, 14 y 39 de la Constitucion Espanola de 27 de
diciembre de 1978, 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida, 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC), 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil
(LCJIMC), 15, 16y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC), 68, 81, 82, 83, 85, 86y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), la instruccion de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre régimen registral de la
filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de 15 de julio de 2006 (resolucién-circular), 27-12 de
junio de 2011 y 20-79? de noviembre, 19-1% y 29-52% de diciembre de 2014.

1. Solicitan los recurrentes la revocacion de la resolucién del encargado del Registro
Consular de Toronto en la que se declara incompetente para practicar la inscripcion de
un nacimiento ocurrido en 0. como consecuencia de un procedimiento de gestacion
subrogada. El encargado basa su decision en que la competencia para la calificacion
corresponde al Registro Civil Central porque los promotores residen en Espana (cfr. art.
68, parrafo segundo, RRC) y no han presentado la documentacién que, para poder
inscribir un nacimiento en estos casos, exige la Instruccion de 5 de octubre de 2010
de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado sobre régimen registral de la
filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion.

Ill. Lo primero que debe decirse es que el examen de la competencia territorial del
6rgano ante el que se solicita la inscripcion es previa e independiente de la calificacion
posterior que deba realizarse sobre los hechos cuya inscripcion se pretende. De
manera que el registro serd o no competente segln resulte de las reglas establecidas
por la legislacién aplicable en ese aspecto; si resulta que no lo es, se inhibira en favor
del 6rgano correspondiente y, si lo es, el encargado procedera a continuacion a la
calificaciéon sobre las declaraciones y documentos aportados para decidir si debe
practicarse o no la inscripcion solicitada. Pero lo que no cabe de ningln modo, como
se desprende del contenido del informe posterior a la presentaciéon del recurso, es
determinar la competencia territorial del registro en funcién de que se cumplan o no
los presupuestos materiales para la inscripcion.

IV. Centrando pues la cuestion inicial en dilucidar si el 6rgano consular es competente
0 no para realizar la calificacién y, en su caso, practicar la inscripcion del nacimiento,
hay que recordar que el nacimiento y la filiacion constituyen, conforme al articulo 1
LRC, numeros 1.° y 2.°, hechos concernientes al estado civil de las personas que,
cuando afectan a espanoles, deben ser inscritos en el registro civil espanol,
correspondiendo la competencia para su calificacion e inscripcion, conforme a las
reglas vigentes en la materia (cfr. arts. 15y 16 LRC y 68 RRC) al Registro Civil Central
0 a los registros civiles consulares, seglin los casos. La regla general de competencia
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en materia registral civil se contiene en el articulo 16.1 LRC al disponer que los
nacimientos, matrimonios y defunciones se inscriben en el registro municipal o
consular del lugar en que acaecen. Cuando se trata de hechos ocurridos en Espana,
no se plantea problema alguno: aplicando el principio de competencia territorial que
se desprende del citado precepto, el hecho debera inscribirse en el registro municipal,
principal o delegado, en cuya circunscripcion territorial ha ocurrido. Para los hechos
ocurridos en el extranjero que sean inscribibles por afectar a un espafiol, el articulo 12
de la ley dispone que “Los Consules extenderan por duplicado las inscripciones que
abren folio en el registro de su cargo, uno de cuyos ejemplares sera remitido al
Registro Central para su debida incorporacién. En uno y otro registro se extenderan en
virtud de parte, todas las inscripciones marginales que se practiquen en cualquiera de
ellos”. En la Ley del Registro Civil no existe ningln otro precepto que determine o
aclare la competencia concreta del Registro Civil Central para practicar las inscripciones
que abren folio. Finalmente, existe un tercer grupo de hechos, los ocurridos fuera de
Espana cuyos asientos deban servir de base a inscripciones marginales exigidas por el
derecho espanol -supuestos de adquisicion sobrevenida o por via de adopcién de la
nacionalidad espanola- respecto de los cuales tampoco esta definido en la ley registral
el papel que juega el Registro Civil Central. De las normas hasta ahora mencionadas
se desprende que tales hechos de estado civil deberian ser objeto de inscripcion
principal por los registros consulares de los correspondientes lugares de nacimiento, y
solo habria constancia de ellas en el Registro Civil Central a través de los duplicados
recibidos, sin que este planteamiento varie por el hecho de que el articulo 18 LRC
atribuya al Registro Civil Central una competencia residual para los supuestos en que
no resulte competente ningln otro registro o cuando el competente, por razones
extraordinarias, no pueda funcionar. En definitiva, las dos finalidades a las que sirve el
Registro Civil Central son la de servir de registro supletorio para ciertos supuestos de
excepcionalidad y la de permitir agrupar o concentrar en un Unico registro los hechos
inscritos en los registros consulares y dar publicidad a las situaciones juridicas que de
ellos se deriven.

V. Para encontrar una determinacion mas concreta y especifica de la competencia del
Registro Civil Central en los supuestos antes referidos es preciso acudir a las normas
de competencia contenidas en el reglamento. Asi, en el parrafo segundo del articulo
68 RRC, tras reiterar en el primero la regla general de competencia, se dice que
“Cuando sea competente un registro consular, si el promotor estuviere domiciliado en
Espana, debera practicar antes la inscripcion en el Registro Civil Central y después, por
traslado, en el consular correspondiente”. Por tanto, el Central surge inicialmente
como un registro supletorio y de centralizacién de los asientos de los registros
consulares, pero tal caracterizacion queda en parte modificada en el sentido de
configurarse simultdneamente como un registro civil ordinario en virtud de lo dispuesto
en el articulo 68 RRC, con la particularidad, por otro lado, de que a partir de la reforma
de este precepto por el Real Decreto 3455/1977, de 1 de diciembre, se rompe,
ademas, el criterio general de competencia del articulo 16 LRC para la practica de la
inscripcion respecto de los hechos ocurridos en el extranjero, criterio que ya no va a
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ser el lugar en que ha ocurrido el hecho, sino la circunstancia de que el promotor esté
domiciliado en Espana.

VI. Pues bien, a efectos de interpretacion de la regla contenida en el parrafo segundo
del articulo 68 RRC, hay que partir de un concepto amplio de la figura del promotor de
la inscripcion. Asi lo ha declarado ya este centro en relacién con un supuesto
internacional con evidentes analogias con el caso presente como es el de las
adopciones internacionales constituidas ante autoridad extranjera. En efecto, en los
casos de adopciones internacionales constituidas por adoptantes espanoles a favor
de menores extranjeros y ante autoridades extranjeras, cuando el adoptante tenga su
domicilio fijado en Espana al tiempo de la adopcién, se han planteado algunas dudas
sobre el fundamento de la eventual competencia del registro civil consular en cuya
demarcacion se haya producido la constitucion de la adopcion o el nacimiento del
adoptado. Las dudas surgen del hecho de que, generalmente, se entendia que los
promotores de la inscripcion son los adoptantes, quienes, frecuentemente, estan
domiciliados en Espaia, lo que en aplicacion del parrafo segundo del articulo 68 RRC
podria parecer que determina, en principio, la fijacion de la competencia en el Registro
Civil Central, y no en el consular. Sin embargo, frente a esta interpretacion, la extendida
practica registral de inscribir las adopciones internacionales en los registros civiles
consulares ha sido avalada por este mismo centro directivo con base en el amplio y
flexible concepto de promotor que acoge el articulo 24 LRC y que incluye, no solo a los
especialmente obligados por la ley en cada caso a promover la inscripcion (para los
nacimientos, todos los mencionados en el art. 43 LRC), sino también a “Aquellos a
quienes se refiere el hecho inscribible” (art. 24.2.° LRC), es decir, en el caso del
nacimiento y de la adopcion, el nacido y el adoptado. Basandose en esta amplitud, la
consulta de este centro de 29 de abril de 1999 afirmé que “2° En el supuesto
contemplado, en el que el adoptante o adoptantes estan domiciliados en Espana, no
debe olvidarse que el adoptado esta domiciliado en el extranjero, de modo que el
promotor, al solicitar las inscripciones de nacimiento y de adopcién acttia no tanto en
su nombre propio, sino como representante legal del adoptado. 3° Siendo esto asi, no
deja de ser promotor de las inscripciones el adoptado, por mas que por su menor edad
no pueda actuar por si mismo. 4° En consecuencia, no se infringe el parrafo 2° del
articulo 68 del Reglamento del Registro Civil cuando estando el adoptado domiciliado
en el extranjero se practican las inscripciones de nacimiento y de adopcion en el
Registro Consular correspondiente”.

VII. Este criterio fue confirmado por la resolucion-circular de 15 de julio de 2006 (sobre
reconocimiento e inscripciéon en el registro civil espanol de las adopciones
internacionales), y debe ser mantenido también en relacién con el supuesto de hecho
que se plantea en el presente recurso. No debe olvidarse que el rango reglamentario
de la norma analizada no permite ninguna interpretacion que se traduzca en un
mandato contrario a lo dispuesto por el precepto desarrollado, esto es, el articulo 16
LRC conforme al cual los nacimientos se inscribiran en el registro municipal o consular
del lugar en que acaecen. Debe entenderse por ello que, aunque la literalidad del
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articulo 68 parece dar caracter imperativo a la inversion del orden de intervencion de
los 6rganos registrales consular y central para los casos a los que se refiere cuando el
interesado tiene su domicilio en Espana, ninguna objecion cabe oponer cuando aquel
inste la inscripcion directamente en el registro civil consular por concurrir un interés
particular en ello. Se puede afirmar en este sentido que existe en estos casos una
suerte de fuero registral electivo que ha venido permitiendo al particular solicitar la
inscripcion, bien en el Registro Civil Central, bien, concurriendo cualquier interés
legitimo para ello, en el registro civil consular del lugar del nacimiento, tal como ha
venido sucediendo en la practica desde hace anos. En consecuencia, debe afirmarse
la competencia del registro consular de Toronto para realizar la calificacién vy, si fuera
el caso, practicar la inscripcion del nacimiento objeto del presente recurso.

VIIl. Una vez aclarada la cuestion sobre la competencia, dado que el encargado, a
pesar de declararse incompetente, también ha entrado en el fondo del asunto
declarando que no procede la inscripcion por no haberse aportado la resolucion
judicial a la que se refiere la instruccion de 2010, cabe igualmente realizar en via de
recurso un pronunciamiento sobre este aspecto. En tal sentido, hay que empezar
recordando que, para dar respuesta a las dificultades inherentes a los asuntos
derivados de los contratos de gestacion por sustitucién en supuestos de trafico
externo, este centro dictd la mencionada Instruccion de 5 de octubre de 2010, a través
de la cual, tomando como referente la garantia de los intereses de la madre gestante y
del propio menor, asi como la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas de
gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores, se
clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al registro civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, mas en concreto, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacién. En concreto se exige como requisito previo para la inscripciéon en estos
casos la presentacion ante el encargado del registro de una resolucion judicial dictada
por el 6rgano competente. Con tal exigencia se persigue el control de los requisitos de
perfeccion y contenido del contrato respecto del marco legal del pais donde se ha
formalizado, asi como la proteccion de los intereses del menor y de la madre gestante.
Asi lo impone expresamente el apartado 1 de la directriz primera de la citada
instruccion, conforme al cual “La inscripcion de nacimiento de un menor, nacido en el
extranjero como consecuencia de técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra
realizarse presentando, junto a la solicitud de inscripcion, la resolucion judicial dictada
por Tribunal competente en la que se determine la filiacion del nacido”. Con ello se
pretende constatar que se han garantizado los derechos procesales de las partes, en
particular, de la madre gestante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de
forma libre y voluntaria, sin incurrir en error, dolo o violencia, que tiene capacidad
natural suficiente y que no se ha producido una vulneracién del interés superior del
menor. La directriz segunda, por su parte, deja meridianamente claro que “En ningtn
caso se admitira como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del
nacido, una certificacion registral extranjera o la simple declaracion, acompanada de
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certificacion médica relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad
de la madre gestante”.

IX. En este caso, inicialmente solo se aportd, como titulo formal para la inscripcion, la
certificacion de nacimiento local en la que Gnicamente constaba la filiacion respecto a
los recurrentes, lo que, como se ha visto, es de todo punto insuficiente para acceder a
la pretension planteada. No obstante, con la presentacion del recurso se ha
incorporado al expediente una resolucion judicial canadiense sobre la que cabe
realizar los siguientes comentarios.

X. En primer lugar, la resolucion no esta traducida, lo que, ya en principio, dificulta la
realizacién del control pertinente. Por otra parte, la instruccion también deja claro que
sera necesario instar previamente el exequatur de la resolucion judicial extranjera,
salvo que el origen de esta sea un procedimiento analogo a uno espafol de jurisdiccion
voluntaria, en cuyo caso bastara con que el encargado realice un control incidental
para verificar el cumplimiento de los requisitos que senala a continuacién la propia
instruccién, en particular, los senalados en el fundamento VIIl acerca de la madre
gestante y la salvaguarda del interés superior del menor. Pues bien, la documentacion
aportada no proporciona elementos de juicio suficientes que permitan determinar, en
primer lugar, si la resolucién judicial ha sido consecuencia de un procedimiento
contencioso, en cuyo caso, como se ha dicho, es preceptivo el exequatur, o de un
procedimiento analogo a uno espafiol de jurisdiccion voluntaria. Por otro lado, aun si
se tratara de esta Ultima circunstancia, tampoco esta claro que la resolucion pudiera
superar el control incidental preceptivo, pues no se dispone de informacion suficiente
acerca del procedimiento legal actualmente vigente en Canada (los propios interesados
alegan que ha habido cambios recientes en dicha regulacion) y de la resolucién
aportada tampoco se desprende a primera vista la normativa aplicada ni que la madre
gestante haya comparecido en ningn momento ante el 6rgano judicial, no figurando
siquiera representada por abogado, como si lo estan los demandantes.

Xl. En definitiva, con la documentaciéon disponible, no resulta acreditado el
cumplimiento de los requisitos exigidos en la instruccion de 5 de octubre de 2010, si
bien cabe indicar que en el &mbito del registro civil no rige el principio de autoridad de
cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés pulblico de lograr la
concordancia entre el registro y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar un
expediente o unas actuaciones decididas por resolucion firme siempre que la nueva
peticion se base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en
cuenta al tomar la primera decisién y, en todo caso, los solicitantes podrian acudir
directamente a la via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso en relacién con la practica de la
inscripcién y revocar parcialmente la resolucion recurrida en cuanto a la competencia
del registro consular.

Madrid, 1 de septiembre de 2017

<20 >



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Toronto (Canada)

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (892)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento.

1°) La interpretacion del art. 68, parrafo segundo, RRC no puede ir en contra de la
regla general establecida en una norma de rango superior (art. 16 LRC), de manera
que, cuando el nacimiento sea inscribible en un registro consular, si el promotor esta
domiciliado en Espana, existe una suerte de fuero registral electivo que permite al
particular solicitar la inscripcion, bien en el Registro Civil Central, bien en el registro
consular del lugar del nacimiento.

2°) No es inscribible en el registro civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados contra resolucion del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espaia en Toronto (Canada).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 21 de enero de 2017 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Toronto, Don J.-M. S., de nacionalidad sudafricana, y
Don J. P. G., de nacionalidad espanola, ambos mayores de edad y con domicilio en G.
(Barcelona), solicitaban la inscripcion de nacimiento de su hijo N., nacido en Canada,
donde los promotores habian tramitado un procedimiento de gestacion subrogada.
Aportaban la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento canadiense de N. S.
P., nacido en V. (British Columbia, Canada) el ..... de 2017, hijo de los promotores;
documento judicial canadiense (sin traducir) en el que se declara que los promotores
son los progenitores de N.S.P. y no la madre subrogada, C.L. M., ni la donante, A. G.;
pasaportes, DNI e inscripciones de nacimiento espanola y sudafricana,
respectivamente, de los solicitantes.

2. El encargado del registro consular dicté resolucion el 7 de abril de 2017 denegando
la inscripcién por considerarse incompetente para practicarla en virtud del segundo
parrafo del articulo 68 del Reglamento del Registro Civil (RRC) al estar domiciliados los
promotores en Espafa. Al mismo tiempo, acordaba remitir la documentacion al
Registro Civil Central, 6rgano competente a juicio del encargado, indicando, ademas,
gue no se habia aportado al expediente documentacion judicial valida que atribuya a
los promotores la filiacién sobre el nacido y que acredite que se han garantizado los
derechos de las partes, en especial los de la madre gestante.
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3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccidon General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que el propio articulo 68 RRC
invocado por el encargado del registro consular deja claro que los nacimientos deben
inscribirse en el lugar en que acaecen, que el parrafo segundo del mismo articulo se
introdujo por motivos de comodidad para los interesados, que otros consulados en
situaciones similares inscriben normalmente los nacimientos sin que la Direccion
General de los Registros y del Notariado haya hecho observacién alguna sobre la falta
de competencia al respecto y que, si el encargado del registro se considera
incompetente para la inscripcion, deberia haberse limitado a sefalar esa circunstancia
sin entrar a examinar el fondo del asunto, como también ha hecho en la resolucion
recurrida. En este sentido, alegan los recurrentes que han aportado la sentencia
judicial que solicitaron expresamente para poder tramitar la inscripcion en Espana,
dado que para las autoridades canadienses no es necesaria; que para la obtencion de
dicha sentencia fue necesario presentar la declaracion jurada de la madre gestante
firmada con posterioridad al parto; que desde el consulado nunca se les requirié la
aportacion de documentacion especifica, a pesar de haber solicitado informacion al
respecto en varias ocasiones, habiendo sido remitidos reiteradamente a la pagina
web, y que, en definitiva, se ha cumplido estrictamente con el procedimiento
legalmente establecido en la provincia de B. C. sobre gestacion subrogada. Con el
escrito de recurso se adjuntaba una declaracién (sin traducir) de la gestante ante un
organo judicial canadiense sobre el acuerdo de gestaciéon por sustitucién y copia
traducida del documento judicial canadiense en el que se declara que los padres del
menor son los recurrentes y no la gestante ni la donante.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que interesé su desestimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Toronto remitio el expediente con informe desfavorable a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencidn sobre los derechos del nino hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989, 14 y 39 de la Constitucion Espanola de 27 de
diciembre de 1978, 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida, 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC), 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil
(LCJIMC), 15, 16y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC), 68, 81, 82, 83, 85, 86y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), la instruccion de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre régimen registral de la
filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de 15 de julio de 2006 (resolucién-circular), 27-12 de
junio de 2011 y 20-792 de noviembre, 19-1% y 29-522 de diciembre de 2014.
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1. Solicitan los recurrentes la revocacion de la resolucién del encargado del Registro
Consular de Toronto en la que se declara incompetente para practicar la inscripcion de
un nacimiento ocurrido en B. C. como consecuencia de un procedimiento de gestacion
subrogada. El encargado basa su decision en que la competencia para la calificacion
corresponde al Registro Civil Central porque los promotores residen en Espana (cfr. art.
68, parrafo segundo, RRC) y no han presentado la documentaciéon que, para poder
inscribir un nacimiento en estos casos, exige la Instruccion de 5 de octubre de 2010
de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado sobre régimen registral de la
filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion.

Ill. Lo primero que debe decirse es que el examen de la competencia territorial del
organo ante el que se solicita la inscripcion es previa e independiente de la calificacion
posterior que deba realizarse sobre los hechos cuya inscripcion se pretende. De
manera que el registro sera o no competente segln resulte de las reglas establecidas
por la legislacion aplicable en ese aspecto; si resulta que no lo es, se inhibira en favor
del 6rgano correspondiente y, si lo es, el encargado procedera a continuacion a la
calificaciéon sobre las declaraciones y documentos aportados para decidir si debe
practicarse o no la inscripcién solicitada. Pero lo que no cabe de ningln modo, como
se desprende del contenido del informe posterior a la presentaciéon del recurso, es
determinar la competencia territorial del registro en funcién de que se cumplan o no
los presupuestos materiales para la inscripcion.

IV. Centrando pues la cuestion inicial en dilucidar si el 6rgano consular es competente
0 no para realizar la calificacion y, en su caso, practicar la inscripcion del nacimiento,
hay que recordar que el nacimiento y la filiacion constituyen, conforme al articulo 1
LRC, ndmeros 1.° y 2.°, hechos concernientes al estado civil de las personas que,
cuando afectan a espanoles, deben ser inscritos en el registro civil espanol,
correspondiendo la competencia para su calificacion e inscripcion, conforme a las
reglas vigentes en la materia (cfr. arts. 15y 16 LRC y 68 RRC) al Registro Civil Central
o0 a los registros civiles consulares, seglin los casos. La regla general de competencia
en materia registral civil se contiene en el articulo 16.1 LRC al disponer que los
nacimientos, matrimonios y defunciones se inscriben en el registro municipal o
consular del lugar en que acaecen. Cuando se trata de hechos ocurridos en Espana,
no se plantea problema alguno: aplicando el principio de competencia territorial que
se desprende del citado precepto, el hecho debera inscribirse en el registro municipal,
principal o delegado, en cuya circunscripcion territorial ha ocurrido. Para los hechos
ocurridos en el extranjero que sean inscribibles por afectar a un espanol, el articulo 12
de la ley dispone que “Los cdnsules extenderan por duplicado las inscripciones que
abren folio en el registro de su cargo, uno de cuyos ejemplares sera remitido al Registro
Central para su debida incorporacion. En uno y otro registro se extenderan en virtud de
parte, todas las inscripciones marginales que se practiquen en cualquiera de ellos”. En
la Ley del Registro Civil no existe ningln otro precepto que determine o aclare la
competencia concreta del Registro Civil Central para practicar las inscripciones que
abren folio. Finalmente, existe un tercer grupo de hechos, los ocurridos fuera de
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Espana cuyos asientos deban servir de base a inscripciones marginales exigidas por el
derecho espanol -supuestos de adquisicion sobrevenida o por via de adopcién de la
nacionalidad espanola- respecto de los cuales tampoco esta definido en la ley registral
el papel que juega el Registro Civil Central. De las normas hasta ahora mencionadas
se desprende que tales hechos de estado civil deberian ser objeto de inscripcion
principal por los registros consulares de los correspondientes lugares de nacimiento, y
solo habria constancia de ellas en el Registro Civil Central a través de los duplicados
recibidos, sin que este planteamiento varie por el hecho de que el articulo 18 LRC
atribuya al Registro Civil Central una competencia residual para los supuestos en que
no resulte competente ningln otro registro o cuando el competente, por razones
extraordinarias, no pueda funcionar. En definitiva, las dos finalidades a las que sirve el
Registro Civil Central son la de servir de registro supletorio para ciertos supuestos de
excepcionalidad y la de permitir agrupar o concentrar en un Unico registro los hechos
inscritos en los registros consulares y dar publicidad a las situaciones juridicas que de
ellos se deriven.

V. Para encontrar una determinaciéon mas concreta y especifica de la competencia del
Registro Civil Central en los supuestos antes referidos es preciso acudir a las normas
de competencia contenidas en el reglamento. Asi, en el parrafo segundo del articulo
68 RRC, tras reiterar en el primero la regla general de competencia, se dice que
“Cuando sea competente un registro consular, si el promotor estuviere domiciliado en
Espana, debera practicar antes la inscripcion en el Registro Civil Central y después, por
traslado, en el consular correspondiente”. Por tanto, el Central surge inicialmente
como un registro supletorio y de centralizacién de los asientos de los registros
consulares, pero tal caracterizacion queda en parte modificada en el sentido de
configurarse simultdneamente como un registro civil ordinario en virtud de lo dispuesto
en el articulo 68 RRC, con la particularidad, por otro lado, de que a partir de la reforma
de este precepto por el Real Decreto 3455/1977, de 1 de diciembre, se rompe,
ademas, el criterio general de competencia del articulo 16 LRC para la practica de la
inscripcion respecto de los hechos ocurridos en el extranjero, criterio que ya no va a
ser el lugar en que ha ocurrido el hecho, sino la circunstancia de que el promotor esté
domiciliado en Espana.

VI. Pues bien, a efectos de interpretacion de la regla contenida en el parrafo segundo
del articulo 68 RRC, hay que partir de un concepto amplio de la figura del promotor de
la inscripcion. Asi lo ha declarado ya este centro en relacién con un supuesto
internacional con evidentes analogias con el caso presente como es el de las
adopciones internacionales constituidas ante autoridad extranjera. En efecto, en los
casos de adopciones internacionales constituidas por adoptantes espanoles a favor
de menores extranjeros y ante autoridades extranjeras, cuando el adoptante tenga su
domicilio fijado en Espana al tiempo de la adopcién, se han planteado algunas dudas
sobre el fundamento de la eventual competencia del registro civil consular en cuya
demarcacion se haya producido la constitucion de la adopcién o el nacimiento del
adoptado. Las dudas surgen del hecho de que, generalmente, se entendia que los
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promotores de la inscripcion son los adoptantes, quienes, frecuentemente, estan
domiciliados en Espaia, lo que en aplicacion del parrafo segundo del articulo 68 RRC
podria parecer que determina, en principio, la fijacion de la competencia en el Registro
Civil Central, y no en el consular. Sin embargo, frente a esta interpretacion, la extendida
practica registral de inscribir las adopciones internacionales en los registros civiles
consulares ha sido avalada por este mismo centro directivo con base en el amplio y
flexible concepto de promotor que acoge el articulo 24 LRC y que incluye, no solo a los
especialmente obligados por la ley en cada caso a promover la inscripcion (para los
nacimientos, todos los mencionados en el art. 43 LRC), sino también a “Aquellos a
quienes se refiere el hecho inscribible” (art. 24.2.° LRC), es decir, en el caso del
nacimiento y de la adopcion, el nacido y el adoptado. Basandose en esta amplitud, la
consulta de este centro de 29 de abril de 1999 afirmé que “2° En el supuesto
contemplado, en el que el adoptante o adoptantes estan domiciliados en Espana, no
debe olvidarse que el adoptado esta domiciliado en el extranjero, de modo que el
promotor, al solicitar las inscripciones de nacimiento y de adopcion actta no tanto en
su nombre propio, sino como representante legal del adoptado. 3° Siendo esto asi, no
deja de ser promotor de las inscripciones el adoptado, por mas que por su menor edad
no pueda actuar por si mismo. 4° En consecuencia, no se infringe el parrafo 2° del
articulo 68 del Reglamento del Registro Civil cuando estando el adoptado domiciliado
en el extranjero se practican las inscripciones de nacimiento y de adopcién en el
registro consular correspondiente”.

VII. Este criterio fue confirmado por la resolucion-circular de 15 de julio de 2006 (sobre
reconocimiento e inscripcion en el registro civil espanol de las adopciones
internacionales), y debe ser mantenido también en relacién con el supuesto de hecho
que se plantea en el presente recurso. No debe olvidarse que el rango reglamentario
de la norma analizada no permite ninguna interpretacion que se traduzca en un
mandato contrario a lo dispuesto por el precepto desarrollado, esto es, el articulo 16
LRC conforme al cual los nacimientos se inscribiran en el registro municipal o consular
del lugar en que acaecen. Debe entenderse por ello que, aunque la literalidad del
articulo 68 parece dar caracter imperativo a la inversion del orden de intervencion de
los 6rganos registrales consular y central para los casos a los que se refiere cuando el
interesado tiene su domicilio en Espafa, ninguna objecion cabe oponer cuando aquel
inste la inscripcion directamente en el registro civil consular por concurrir un interés
particular en ello. Se puede afirmar en este sentido que existe en estos casos una
suerte de fuero registral electivo que ha venido permitiendo al particular solicitar la
inscripcion, bien en el Registro Civil Central, bien, concurriendo cualquier interés
legitimo para ello, en el registro civil consular del lugar del nacimiento, tal como ha
venido sucediendo en la practica desde hace anos. En consecuencia, debe afirmarse
la competencia del registro consular de Toronto para realizar la calificacion vy, si fuera
el caso, practicar la inscripcion del nacimiento objeto del presente recurso.

VIIl. Una vez aclarada la cuestion sobre la competencia, dado que el encargado, a
pesar de declararse incompetente, también ha entrado en el fondo del asunto
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declarando que no procede la inscripcion porque la documentacion aportada no se
ajusta a los parametros establecidos en la instruccién de 2010, cabe igualmente
realizar en via de recurso un pronunciamiento sobre este aspecto. En tal sentido, hay
que empezar recordando que, para dar respuesta a las dificultades inherentes a los
asuntos derivados de los contratos de gestacion por sustitucion en supuestos de
trafico externo, este centro dict6 la mencionada Instruccién de 5 de octubre de 2010,
a través de la cual, tomando como referente la garantia de los intereses de la madre
gestante y del propio menor, asi como la necesidad de evitar que el recurso a las
técnicas de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de
menores, se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al
registro civil espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion
por sustitucion y, mas en concreto, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho
del nacimiento y de la filiacion. En concreto se exige como requisito previo para la
inscripcion en estos casos la presentacion ante el encargado del registro de una
resolucion judicial dictada por el 6rgano competente. Con tal exigencia se persigue el
control de los requisitos de perfeccion y contenido del contrato respecto del marco
legal del pais donde se ha formalizado, asi como la proteccion de los intereses del
menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el apartado 1 de la directriz
primera de la citada instruccion, conforme al cual “La inscripcion de nacimiento de un
menor, nacido en el extranjero como consecuencia de técnicas de gestacion por
sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la solicitud de inscripcion, la
resolucion judicial dictada por Tribunal competente en la que se determine la filiacion
del nacido”. Con ello se pretende constatar que se han garantizado los derechos
procesales de las partes, en particular, de la madre gestante, verificando que su
consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin incurrir en error, dolo o
violencia, que tiene capacidad natural suficiente y que no se ha producido una
vulneracién del interés superior del menor. La directriz segunda, por su parte, deja
meridianamente claro que “En ningln caso se admitird como titulo apto para la
inscripcion del nacimiento y filiacién del nacido, una certificacion registral extranjera o
la simple declaracion, acompanada de certificacion médica relativa al nacimiento del
menor en la que no conste la identidad de la madre gestante”.

IX. En este caso, inicialmente se aportd, ademas de la certificacion de nacimiento local
en la que Gnicamente constaba la filiacion respecto a los recurrentes -lo que, como se
ha visto, es de todo punto insuficiente para acceder a la pretension planteada-, una
resolucion judicial canadiense sin su correspondiente traduccion, si bien con el recurso
se incorporé al expediente una copia traducida de esa misma resolucion acompanada
de una declaracion fechada unos dias antes (esta sin traducir) de la madre gestante
ante el mismo 6rgano. Sobre tal documentacién cabe realizar las siguientes
puntualizaciones.

X. En primer lugar, parte de la documentacién aportada no esté traducida, lo que, ya
en principio, dificulta la realizacion del control pertinente. Por otra parte, la instruccion
deja claro que sera necesario instar previamente el exequatur de la resolucion judicial
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extranjera, salvo que el origen de esta sea un procedimiento analogo a uno espanol de
jurisdiccion voluntaria, en cuyo caso bastara con que el encargado realice un control
incidental para verificar el cumplimiento de los requisitos que senala a continuacion la
propia instruccion, en particular, los senalados en el fundamento VIII acerca de la
madre gestante y la salvaguarda del interés superior del menor. Pues bien, la
documentacion aqui aportada no proporciona elementos de juicio suficientes que
permitan determinar en esta instancia, en primer lugar, si la resolucion judicial ha sido
consecuencia de un procedimiento contencioso, en cuyo caso, como se ha dicho, es
preceptivo el exequatur (de hecho, este es el argumento en el que basa el encargado
su conclusion de que la inscripcion no es posible, pues sostiene que la resolucion
aportada es consecuencia de un procedimiento contencioso), o de un procedimiento
analogo a uno espanol de jurisdicciéon voluntaria. Ademas, aun si se tratara de esta
Gltima situacion, tampoco esta claro que la resolucién pudiera superar el control
incidental preceptivo, pues no se dispone de informacién suficiente acerca del
procedimiento legal actualmente vigente en Canada y la resolucion aportada es muy
parca en su contenido, no figurando siquiera en virtud de qué normas se ha emitido ni
haciendo referencia alguna a la declaracion de la madre y los términos o condiciones
en que esta se ha producido.

XI. En definitiva, con la documentacion disponible, no resulta acreditado el
cumplimiento de los requisitos exigidos en la Instruccion de 5 de octubre de 2010, si
bien cabe indicar que en el ambito del registro civil no rige el principio de autoridad de
cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr la
concordancia entre el registro y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar un
expediente o unas actuaciones decididas por resolucion firme siempre que la nueva
peticion se base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en
cuenta al tomar la primera decisién y, en todo caso, los solicitantes podrian acudir
directamente a la via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso en relacion con la practica de la
inscripcidn y revocar parcialmente la resolucion recurrida en cuanto a la competencia
del registro consular.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Toronto (Canada)

Resolucion de 8 de septiembre de 2017 (6°)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

Debe inscribirse el nacimiento acaecido en Cuba en 1995 al haber quedado acreditado
el hecho, el lugar y la fecha del mismo, pero no procede la inscripcion de filiacion
paterna atribuida respecto a varon distinto de quien fue marido de la madre, por
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resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de paternidad matrimonial respecto
del cényuge que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento en aplicacion del articulo 17.1.a
del Codigo Civil, remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado
por el promotor contra auto dictado por la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 4 de junio de 2012, R. E. V. G., menor de edad, asistido por su madre
como representante legal, solicita la inscripcion de su nacimiento en el registro civil
espanol como hijo de ciudadana espanola. Aporta la siguiente documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que se hace constar que nacié el 27 de julio de 1995 en
M., L. T. (Cuba) y es hijo de R. E. V. S., nacido en G., C. en 1970 y de M. G. F., nacida en
M. en 1973, ambos divorciados en el momento del nacimiento del promotor, fotocopia
de la tarjeta de menor cubana y certificado no literal de nacimiento del promotor,
certificado no literal de nacimiento cubano del Sr. V. S., tarjeta de identidad cubana de
la madre del promotor y certificado literal espanol de nacimiento de la misma, hija de
H. G. S. nacido en Cuba en 1941 y de nacionalidad espanola y de G. F. L., nacida en
Cuba en 1951 y de nacionalidad cubana, certificado no literal de matrimonio de la
madre del promotor con el Sr. V. S. R., celebrado en Cuba en agosto de 1991 y disuelto
por sentencia de divorcio firme desde el 18 de enero de 1995.

2. La encargada del registro civil consular dicté auto el 17 de octubre de 2014
declarando que en el promotor concurren los requisitos establecidos en el art® 17.1.a)
del Codigo Civil, vigente en la fecha del nacimiento del mismo, que recogia que era
espanol de origen los hijos de padre o madre espanoles, ordenando que se inscriba su
nacimiento con los apellidos maternos, dado que no ha quedado demostrado que
concurran los requisitos exigidos por los articulos 108, 113, 116 y 120 y 124 del
Codigo Civil y 48 y 49 de la Ley del Registro Civil, en relacién con los articulos 185 a
190 del Reglamento del Registro Civil.

3. Notificada la resolucién, el promotor, ya mayor de edad, present6 recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado disconforme con haber sido inscrito
con los apellidos de su madre, distintos de los que actualmente tiene.

4. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que
en la tramitacion del expediente se han seguido las prescripciones legales y por tanto
el auto dictado resulta conforme a derecho. La encargada del Registro Civil del
Consulado General de Espaina en La Habana se ratificd en su decision y remitié el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, 113y 116 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley del Enjuiciamiento
Civil (LEC); 2, 48y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 183, 184 y 185 del Reglamento
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del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de junio de 1981; y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3? de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-3? de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1° de noviembre y 9-12 de
diciembre de 2005; 4-42 de junio de 2007 y 9-4% de julio de 2008.

1. El promotor, menor de edad asistido por su representante legal, formul6 solicitud de
inscripcion de nacimiento el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) en
base a lo establecido en el articulo 17.1.a) del Cédigo Civil, que fue reconocida por
auto de fecha 17 de octubre de 2014, dictado por la encargada del registro civil
consular, si bien la inscripcion de nacimiento se efectué con los apellidos maternos.

La madre del promotor, de nacionalidad espanola, contrajo matrimonio con ciudadano
cubano distinto del presunto padre en agosto 1991, que fue disuelto por sentencia de
fecha 27 de julio de 1995. El promotor nace el 27 de julio de 1995, dentro del periodo
de los 300 dias siguientes al divorcio de su progenitora, por lo que en aplicacién del
art® 116 del Cédigo Civil no ha quedado establecida la filiacion paterna no matrimonial
respecto del presunto progenitor. La encargada del registro civil consular ordend la
practica de la inscripcién con la filiacion materna.

Il. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paternay, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento del optante practicada en
el registro civil espanol cuando, habiendo existido un matrimonio anterior de la madre
disuelto por divorcio antes del nacimiento del inscrito, pero sin que transcurra el
periodo de 300 dias posteriores legalmente establecido, se declara que el padre de
este no es el exmarido sino otro ciudadano, que es quien figura como progenitor en la
inscripcion de nacimiento cubana. La solucion que deba adoptarse exige que,
previamente, se determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 Cc)
queda o no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la
separacién legal o de hecho de los coényuges, es obligado inscribir la filiacién
matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presunciéon de paternidad
del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil, mientras no llegue a
desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V. En este caso, si bien la filiacion paterna solicitada es la misma que figura en la
certificacion de nacimiento cubana, lo cierto es que no se aporta ninguna prueba que
permita acreditar la existencia de separacién de hecho de la madre y de su primer
marido al menos trescientos dias antes del nacimiento del hijo, ya que se aporta, copia
literal incompleta de sentencia de divorcio que no establece como hecho probado la
existencia de la separacion previa, sentencia que ademas que aparece reflejada
errbneamente en cuanto a su ordinal en la marginal de la inscripcién de nacimiento de
la madre del promotor, por lo que de acuerdo con la legislacion espanola aplicable, no
es posible en esta instancia dar por destruida la presuncién de paternidad matrimonial
respecto del exmarido. La mera declaracion de la interesada no puede considerarse
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como prueba con fuerza suficiente para destruirla, de modo que la filiacion paterna
pretendida no puede quedar determinada en este momento por la via del expediente
gubernativo y tendra que intentarla el recurrente en la judicial ordinaria o bien por
medio de un nuevo expediente en el que se acredite suficientemente la existencia de
separacion de hecho de los conyuges al menos trescientos dias antes del nacimiento
del promotor. Todo ello sin perjuicio de la posibilidad de solicitar la practica de una
anotacion marginal en la inscripcion espanola, con valor meramente informativo, para
hacer constar los apellidos del inscrito conforme a su ley personal cubana (art. 38.3°
LRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 8 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 22 de septiembre de 2017 (1°)
1.1.1. Inscripcién fuera de plazo de nacimiento

1° Los apellidos de un espanol son los determinados por la filiacion segun la ley
espanola, primero del padre y primero de los personales de la madre (arts. 109 CC, 53
LRCy 194 RRC).

2° La modificacion del nombre y de los apellidos de la menor con arreglo a la
legislacion del otro pais del que es nacional no puede condicionar los términos en que,
por imperativo legal, ha de practicarse la inscripcion registral espafola (art. 9.9 CC).

En el expediente sobre inscripcion fuera de plazo de nacimiento remitido a este
centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra
auto dictado por el juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito con entrada en el Registro Civil Central en fecha 24 de octubre de
2014 Dona I. J. C., mayor de edad y domiciliada en E. (llles Balears), solicita la
inscripcion fuera de plazo del nacimiento de su hija, acaecido en S. F,, C. (EE UU) el .....
2003, con el nombre de S. K. y los apellidos J. C. exponiendo que a su nacimiento la
registraron con el primer apellido del padre seguido del primero de la madre, que dos
semanas después su pareja volvié a Espana y, consumado el abandono, ella solicito y
obtuvo del Tribunal Superior de California el cambio de nombre y apellidos de la nacida
cuando esta tenia escasamente un afo y que, también por decreto de Superior Court
of Calfornia, ella ostenta la patria potestad. Acompana copia simple de DNI propio y de
tres documentos estadounidenses de la menor: pasaporte a nombre de S. K. J. C,,
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certificado de nacimiento de N. R. J. y enmienda a la inscripcién de nacimiento que
refleja la resolucion judicial de cambio de nombre y apellido.

2. EI 5 de noviembre de 2014 el juez encargado acordd requerir a la promotora para
que aporte certificacion de nacimiento de la menor, original apostillado y con
traduccion, certificado de empadronamiento e impreso de declaracién de datos
debidamente cumplimentado y facilite el domicilio del padre de la no inscrita, al objeto
de darle traslado del expediente, con el resultado de que, en comparecencia en el
registro civil de su domicilio de 9 de febrero de 2015, presenta los documentos
solicitados y manifiesta que desconoce el paradero del progenitor, con el que no tienen
contacto desde el ano 2004. El 22 de abril de 2015 el encargado dispuso que se
informe a la madre de que, constando en el certificado de nacimiento la filiacion
paterna, la menor debe llevar los apellidos que por ella le corresponden segln la
legislacion espafola y, para que pueda ser inscrita con los apellidos designados,
debera presentar resolucion judicial que determine que no existe dicha filiacion
paternay, asimismo, la resolucién judicial por la que han sido cambiados el nombre y
los apellidos de la menor, debidamente legalizadas y traducidas, y, en escrito de
alegaciones con entrada en el Registro Civil Central en fecha 26 de junio de 2015, la
promotora aduce que su hija se encuentra entre los miles de ninos que son
abandonados por sus padres antes de nacer e inscritos con los apellidos maternos,
aunque en este caso el padre cambiara momentaneamente de idea y se personara en
el hospital tras el nacimiento para firmar una declaraciéon de paternidad, acompana
copia de la resolucion judicial estadounidense de cambio de nombre y apellido y
solicita que, dado que no aporta nada nuevo a lo que ya dice el certificado de
nacimiento con enmienda, se le confirme la necesidad de traduccién y apostilla, que
requieren tiempo y dinero.

3. El ministerio fiscal se opuso a lo solicitado por el promotor respecto a la filiacion
paterna e informd que en la inscripcion de la menor han de hacerse constar los
apellidos por ella determinados y el 15 de febrero de 2016 el juez encargado dictd
auto acordando la aprobacion del expediente y ordenando que se inscriba el nacimiento
de la menor con el nombre de N., que no infringe los articulos 54 de la Ley del Registro
Civil y 192 del Reglamento del Registro Civil, los apellidos R. J. (sic), de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 109 del Cédigo Civil, 55 LRC y 194 RRC, los demas
datos y menciones acreditados en el expediente y constancia por nota al margen de
que la inscrita usa y es conocida por el nombre de S. K. y los apellidos J. C.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y, en comparecencia en el registro civil del
domicilio de fecha 20 de abril de 2016, a la promotora, esta presentd escrito dirigido al
Registro Civil Central en el que solicita la correccion ortografica del apellido J. y recurre la
inscripcion de su hija como N. R. J. alegando que llegbé a Espana tras muchos anos de
existencia como S. K. J. C. y que la nota con estas menciones ordenada al margen de
la inscripcion carece de validez legal, solicitando que, en vez de imponerle una
identidad nueva no elegida ni deseada, se revoque la inscripcion de nacimiento
realizada y, en interés de la menor, se sustituya por otra que refleje el nombre y los
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apellidos que le pertenecen y constan en todos los documentos legales que le han
sido expedidos hasta ahora y aportando copia simple de una de tres paginas de un
documento en inglés sin fecha ni traduccion que, al parecer, atribuye a la madre la
custodia de la menor y no establece régimen de visitas en favor del padre.

5. El 7 de junio de 2016 el juez encargado dicté acuerdo aclarando el anterior, en el
sentido de que el primer apellido de la madre de la inscrita es J. y disponiendo, en
consecuencia, que se haga figurar en la inscripcién de nacimiento que el segundo
apellido de la inscrita es J. y no el que consta por error y, respecto a la apelacion, el
ministerio fiscal impugné el recurso e interesé la confirmacion de la resolucion dictada,
cuyos razonamientos juridicos no han quedado desvirtuados por las alegaciones del
recurrente, y seguidamente el juez encargado dispuso la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9.9 y 109 del Cédigo Civil (CC), 38, 53 y 55 de la Ley del Registro
Civil (LRC)y 137, 194 y 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la instruccién
de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado de 23 de mayo de 2007 y las
resoluciones, entre otras, de 24 de mayo y 9-22 de diciembre de 1995; 23 de enero,
14-42 de febrero, 10 de abril y 27-1% de mayo de 1997; 9 de enero, 11 de febrero,
29-22 de abril, 27-1% de mayo, 5-1° y 15-42 de junio y 10-22 de julio de 1998; 26-2% de
eneroy 1y 27-3% de febrero de 1999, 8-42 de julio de 2000, 4-1? de enero y 20 de
febrero de 2001, 22-3? de septiembre de 2008 y 5-72% de diciembre de 2014.

1. La progenitora solicita la inscripcion fuera de plazo del nacimiento de su hija, nacida
el .. de 2003 en S. F. (EE UU) de padres espanoles, con el nombre de S. K. y los
apellidos J. C., exponiendo que a su nacimiento la registraron con el primer apellido del
padre seguido del primero de la madre, que dos semanas después su pareja volvié a
Espana y, consumado el abandono, ella solicitd y obtuvo del Tribunal Superior de
California el cambio de nombre y apellidos de la nacida cuando esta tenia escasamente
un ano y que, por decreto de ese mismo tribunal, ostenta la patria potestad, y el juez
encargado, razonando que el nombre de N. que consta en el certificado extranjero no
infringe los articulos 54 LRCy 192 RRC y que, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 109 CC, 55 LRCy 194 RRC, los apellidos son R. J., acuerda la inscripcion con
ese nombre, esos apellidos y demas datos y menciones acreditados en el expediente
mediante auto de 15 de febrero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso,
interpuesto por la progenitora. Asi pues, la Gnica cuestion debatida en este expediente
de inscripcion fuera de plazo de nacimiento es la relativa al nombre y a los apellidos
que deben consignarse a la no inscrita.

Il. El articulo 194 RRC, que dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas
lineas y a salvo la opcién prevista en el articulo 109 CC, el primer apellido de un
espanol es el primero del padre y el segundo el primero de los personales de la madre,
es una norma de derecho interno referida a la composicion de los apellidos de las
personas de nacionalidad espanolay, por tanto, no cabe, como pretende la progenitora,
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hacer constar que los apellidos primero y segundo de una espanola filiada por las dos
lineas son el primero y el segundo de su madre espanola: nuestra legislacion en la
materia se basa en los principios concurrentes de duplicidad de apellidos y de
infungibilidad de las lineas paterna y materna, que no se exceptia ni siquiera en el
ambito de los expedientes registrales de cambio de apellidos de la competencia del
Ministerio de Justicia (art. 57.3° LRC), en consecuencia, es contraria al orden publico
espanol la transmision de los dos apellidos por una sola de las lineas, sea la paterna o
la materna, y el hecho de que en el expediente haya quedado acreditado que la madre
solicitd y obtuvo, con arreglo a la legislacion del otro pais del que la menor es nacional,
la modificacion de los apellidos de esta en la forma en que intenta que consten en la
inscripcion de nacimiento espanola no puede condicionar los términos en que, por
imperativo legal, ha de ser inscrita en el registro civil espanol una ciudadana espanola
(art. 9.9 CC).

IV. Lo expuesto en el fundamento anterior respecto a los apellidos obtenidos conforme
a una legislacion extranjera es asimismo aplicable al cambio de nombre
simultdneamente acordado por la misma autoridad de modo que la constancia en el
registro civil espanol del nombre inscrito en EE UU por modificacién del inicialmente
asentado habra de obtenerse a través de un expediente gubernativo de cambio de
nombre por el usado habitualmente (arts. 59 LRC y 209 RRC) que puede promover la
madre, acreditando la causa que, conforme a la ley espanola, permite prescindir de la
intervencion del otro progenitor, y se instruye y resuelve por el registro civil del domicilio,
con audiencia de la menor interesada.

V. Si bien la menor a la que se refiere este expediente, al parecer de doble nacionalidad
espanola y estadounidense, podria verse abocada a ser identificada de forma distinta
en los dos paises de los que es nacional, para asegurar la adecuada identificaciéon de
las personas en quienes concurre esta circunstancia el derecho internacional privado
y los ordenamientos juridicos internos prevén mecanismos de coordinacion de los
registros civiles de los Estados y la legislacion espanola admite que este hecho, que
afecta al estado civil de un espanol seglin una ley extranjera, sea objeto de anotacion
registral, conforme al articulo 38.3° LRC, a fin de poner en relacion el contenido de los
registros espanol y extranjero y disipar dudas respecto a la identidad del inscrito y, por
otra parte, la interesada, una vez alcanzada la mayoria de edad, podrd promover
expediente de cambio de nombre y formalizar la inversion de los apellidos que ostenta
mediante simple declaraciéon ante el encargado del registro civil de su domicilio (art.
198 RRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 22 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 29 de septiembre de 2017 (31°)
I.1.1. Inscripcion fuera de plazo de nacimiento

Ni consta la legitimacion del promotor para instar la inscripcion de nacimiento de una
persona ya fallecida ni de la prueba aportada queda suficientemente acreditado el
hecho cuya inscripcion se pretende.

En el expediente sobre inscripcion fuera de plazo de nacimiento remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado
por el juez encargado del Registro Civil de Tarragona.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil Consular de La Habana (Cuba) en
fecha 5 de septiembre de 2012 el Sr. R.-J. H. S., de nacionalidad cubana y domiciliado
en la demarcaciéon del Consulado General de Espana en La Habana, solicita la
inscripcion fuera de plazo del nacimiento de J. M. S. V. exponiendo que es su abuelo y
que nacio en T. el 19 de marzo de 1894. Acompana la siguiente documentacion:
testimonio de carné de identidad cubano propio, escrito de fecha 25 de marzo de
2008 por el que el juez de paz de M. (Tarragona) informa al peticionario de que el
registro civil fue destruido durante la guerra pero que es posible que en la parroquia
obre certificacion de bautismo que permita iniciar un expediente de reconstruccion de
la inscripcion de nacimiento; certificacion negativa de inscripcion el 19 de marzo de
1894 en el Registro Civil de Tarragona de J.-M. S. V., hijo de J. y de J., y certificado
cubano de inscripcion en el Registro de Extranjeros, en fecha que no se indica y con 47
anos de edad, de J. S. V., natural de Espana.

2. Ratificado el promotor en el contenido del escrito presentado, el canciller en
funciones de ministerio fiscal informé que estima que debe accederse a lo solicitado y
el 10 de septiembre de 2012 el encargado del registro civil consular acord6 remitir lo
actuado al municipal de Tarragona, en el que tuvo entrada el 29 de mayo de 2014.

3. El ministerio fiscal informé que no se opone a lo solicitado en los términos
interesados y el 16 de junio de 2014 el juez encargado, razonando que Unicamente ha
quedado acreditado que no existe inscripcion en el Registro Civil de Tarragona y que el
promotor no ha aportado ningln elemento o indicio probatorio del que pueda inferirse
el nacimiento en esa capital, 0 en otra poblacion, como hubiese podido ser, a titulo de
ejemplo, la certificacion de defuncién, dicté auto disponiendo denegar la practica de la
inscripcion de nacimiento fuera de plazo instada.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y, en comparecencia en el registro civil
del domicilio de fecha 11 de noviembre de 2014, al promotor, este interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que no puede
ofrecer datos del matrimonio ni de la defuncién de su abuelo porque se caso y fallecié
en Cuba, que esta constatado que llegd al puerto de S. C. en el vapor “C.” el 24 de
febrero de 1906, con 12 afios de edad, que han encontrado documentos donde él jura
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que naci6 en M. el 19 de mayo de 1894 y que fue inscrito en el juzgado municipal de
dicha poblacion y que en ese registro civil podrian existir antecedentes de una
hermana, J. S. V., que mantenia correspondencia con su madre, H. S. 0., y residié en
M. al menos hasta septiembre de 1963.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, considerando que el
recurrente invoca hechos histéricos pero no aporta elemento probatorio alguno que
pueda amparar la inscripciéon y desvirtuar las argumentaciones juridicas del auto
apelado, interesé la desestimacion del recurso y el juez encargado del Registro Civil de
Tarragona emiti6 informe desfavorable, por los propios fundamentos de la resolucion
dictada, y seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 23, 24, 41, 95 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 66,
68, 311 a 316, 346 y 351 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones
de 12 de junio de 1991, 30 de abril y 24 de junio de 1999, 11-4® de marzo y 9-5% de
junio de 2008 y 28-35? de junio y 20-69? de diciembre de 2013.

Il. Pretende el promotor la inscripcion fuera de plazo del nacimiento de J. M. S. V,,
exponiendo que es su abuelo y que nacié en T. el 19 de marzo de 1894, hijo de J. y de J.,
y el juez encargado, razonando que Gnicamente ha quedado acreditado que no existe
inscripcion en Registro Civil de Tarragona y que no se ha aportado ningln elemento o
indicio probatorio del que pueda inferirse el nacimiento en esa capital o en otra
poblacién como, por ejemplo, la certificacién de defuncion, dispone denegar la practica
de la inscripcién solicitada mediante auto de 16 de junio de 2014 que constituye el
objeto del presente recurso.

Ill. La obligacién, que podria alcanzar incluso al ministerio fiscal, de promover la
inscripcion e incoar, en su caso, el oportuno expediente (arts. 24 y 97 LRC) debe
entenderse circunscrita a los supuestos en los que persiste el interés publico
primordial de lograr la concordancia entre el registro y la realidad (cfr. art. 26 LRC),
interés superior que subsanaria eventuales defectos en la legitimacion de los
promotores (cfr. art. 348 RRC).

IV. Sin embargo, cuando la inscripcion de nacimiento solicitada es de una persona
fallecida, la cuestion tiene exclusivamente interés privado y por ello es forzoso
acreditar, presentando al menos un principio de prueba, un interés legitimo en la
incoacion del expediente (cfr. arts. 97 LRCy 346 RRC) que, en este caso, no se explicita
ni en el escrito inicial ni en el de recurso y, por otra parte, aunque el peticionario
manifiesta que el no inscrito es su abuelo, ni tan siquiera aporta documentacion
registral que dé constancia del parentesco invocado.

V. Por lo demas, el promotor, a quien incumbe la carga de la prueba del hecho cuya
inscripcion solicita (art. 351 RRC), no ofrece ninguna del lugar y fecha de nacimiento,
nombre vy filiacion del no inscrito y demas datos exigidos para la inscripcion y en el
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recurso aduce que el nacimiento ocurri6 en el pueblo de M. incurriendo en contradiccion
respecto a un dato del que la inscripcion de nacimiento hace fe (cfr. art. 41 LRC) y que
adicionalmente determina el registro competente para practicar la inscripcion que, en
tal caso, no seria el de T.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

Madrid, 29 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Tarragona.

.1.2 RECTIFICACION REGISTRAL DEL SEXO LEY 3/2007

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (907)
1.2.1. Inscripcion de filiacion paterna

No procede la inscripcion de filiacion paterna atribuida respecto a varon distinto de
quien es marido de la madre en el momento del nacimiento, por resultar dicha filiacion
afectada por la presuncion de paternidad matrimonial respecto del conyuge que no ha
sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion paterna en inscripcion de
nacimiento previa opcion de nacionalidad en aplicacion del articulo 20.1.a del Codigo
Civil, remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la
promotora contra auto dictado por el encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 18 de septiembre de 2013, la encargada del Registro Civil Consular de
Espafna en La Habana (Cuba) concede autorizacién a D.2 T. M. M. A,, nacida el 4 de
septiembre de 1963 en L. H. y de nacionalidad espanola obtenida en virtud de la
opcion establecida en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, para ejercer
el derecho de opcidén a la nacionalidad espainola en nombre su hijo K. L. (F. M.), nacido
el 22 de enero de 2001 en A. N., L. H. (Cuba).

Aporta la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que se hace
constar que es hijo de A. F. C., nacido en M. (L. H.) en 1968, fotocopia de la tarjeta de
menor cubana y certificado no literal de nacimiento del optante inscrito en el registro
local como hijo del Sr. F. C. y la Sra. M. A., pasaporte espanol y certificado literal
espanol de nacimiento de la progenitora, con inscripcion marginal de adquisicion de la
nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, el 11 de mayo de 2009; certificado no literal de nacimiento local
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del Sr. F. C., certificado no literal y sin legalizar del divorcio en diciembre del ano 2000,
de la madre del optante y su esposo Sr. J. F. R. F., ciudadano cubano con el que se
habia casado en 1995.

2. El acta de opcién a la nacionalidad espafola se levanta el 18 de septiembre de
2013 en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana, optando la Sra. M. A. a la
nacionalidad espanola en nombre de su hijo, en virtud de lo establecido en el articulo
20.1.a) y 2.a) del Cédigo Civil. Posteriormente con fecha 11 de febrero de 2014
comparece ante la encargada del Registro Civil el Sr. F. C. para manifestar que
consiente que su hijo sea inscrito en el registro civil espanol.

3. La encargada del registro civil consular dict6 auto el 7 de abril de 2014 declarando
gue en el optante concurren los requisitos establecidos en el art® 20.2.a) del Cédigo
Civil, ordenando que se inscriba su nacimiento con los apellidos maternos, dado que
no ha quedado demostrado que concurran los requisitos exigidos por los articulos
108, 113, 120y 124 del Cédigo Civil y 48 y 49 de la Ley del Registro Civil, en relacién
con los articulos 185 a 190 del Reglamento del Registro Civil.

4., Notificada la resolucion, la promotora presenté recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado solicitando la filiacion y atribucién del apellido paterno
que consta en su inscripcion de nacimiento cubana, entendiendo que se ha producido
un error en la atribucion de los apellidos de su hijo, anadiendo que habia presentado
el certificado de nacimiento de su hijo en el que consta la identidad de su padre y que
la diferencia de datos en la documentacién causara muchos problemas a su hijo, del
que adjunta certificado literal de nacimiento local.

5. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que
en la tramitacion del expediente se han seguido las prescripciones legales y por tanto
el auto dictado resulta conforme a derecho. La encargada del Registro Civil del
Consulado General de Espaina en La Habana se ratificd en su decision y remitié el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
Posteriormente este centro directivo requirié de la interesada, a través del registro civil
consular, copia literal de la sentencia de su divorcio, dictada con fecha 19 de diciembre
de 2000 y declarada firme el dia 28 del mismo mes, lo que cumple la interesada en
mayo del ano 2017.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20, 113y 116 del Codigo Civil (CC); 386 de la Ley del Enjuiciamiento
Civil (LEC); 2, 48 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 183, 184 y 185 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de junio de 1981; y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3% de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-32 de junio de 2003; 31-1% de enero de 2004; 25-1? de noviembre y 9-1° de
diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio de 2008.

II. La promotora formul6 solicitud de opcién a la nacionalidad espanola en el Registro
Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) en nombre de su hijo, menor de catorce
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anos, en base a lo establecido en el articulo 20.1.a) y 20.2.a) del Codigo Civil, que fue
reconocida por auto de fecha 7 de abril de 2014, dictado por la encargada del registro
civil consular, si bien la inscripcion de nacimiento se efectué con los apellidos
maternos.

La madre del optante, de nacionalidad espanola, contrajo matrimonio con ciudadano
cubano distinto del presunto padre en 1995, que fue disuelto por sentencia de fecha
19 de diciembre de 2000. El optante nace el 22 de enero de 2001, dentro del periodo
de los 300 dias siguientes al divorcio de su progenitora, por lo que en aplicacién del
art® 116 del Cédigo Civil no ha quedado establecida la filiacion paterna no matrimonial
respecto del presunto progenitor. La encargada del registro civil consular ordené la
practica de la inscripcién con la filiacion materna.

Ill. La cuestidn que se discute, por tanto, es la filiacion paterna y, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento del optante practicada en
el registro civil espanol cuando, habiendo existido un matrimonio anterior de la madre
disuelto por divorcio antes del nacimiento del inscrito, pero sin que transcurra el
periodo de 300 dias posteriores legalmente establecido, se declara que el padre de
este no es el exmarido sino otro ciudadano, que es quien figura como progenitor en la
inscripcion de nacimiento cubana. La solucién que deba adoptarse exige que,
previamente, se determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 CC)
queda o no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la
separacion legal o de hecho de los coényuges, es obligado inscribir la filiacidon
matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncién de paternidad
del marido de la madre del articulo 116 del Codigo civil, mientras no llegue a
desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V. En este caso, si bien la filiacion paterna solicitada es la misma que figura en la
certificacion de nacimiento cubana, lo cierto es que no se aporta ninguna prueba que
permita acreditar la existencia de separacion de hecho de la madre y de su primer
marido al menos trescientos dias antes del nacimiento del hijo, ya que se aporta,
previo requerimiento de esta direccion general, copia literal de sentencia de divorcio
que no establece como hecho probado la existencia de la separacion previa, sentencia
que ademas no aparece reflejada en la marginal de la inscripcion de nacimiento de la
madre del optante, por lo que de acuerdo con la legislacion espanola aplicable, no es
posible en esta instancia dar por destruida la presuncion de paternidad matrimonial
respecto del exmarido. La mera declaracion de la interesada no puede considerarse
como prueba con fuerza suficiente para destruirla, de modo que la filiacion paterna
pretendida no puede quedar determinada en este momento por la via del expediente
gubernativo y tendré que intentarla el recurrente en la judicial ordinaria o bien por
medio de un nuevo expediente en el que se acredite suficientemente la existencia de
separacion de hecho de los cényuges al menos trescientos dias antes del nacimiento
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del promotor. Todo ello sin perjuicio de la posibilidad de solicitar la practica de una
anotacién marginal en la inscripcion espanola, con valor meramente informativo, para
hacer constar los apellidos del inscrito conforme a su ley personal cubana (art. 38.3°
LRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

1.4 COMPETENCIA
l.4.1 COMPETENCIA EN NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (64°)
1.4.1. Competencia

Los nacimientos se inscriben en el registro municipal o consular del lugar en que
acaecen (art. 16.1 LRC). Cuando sea competente un registro consular, la inscripcion
solo se practicara antes en el Registro Civil Central si el no inscrito esta domiciliado en
Espana (art. 68 RRC).

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento remitido a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto dictado por el encargado
del Registro Civil de Avila.

HECHOS

1. Por auto de fecha 6 de agosto de 2008, dictado por la encargada del Registro Civil
Carmona (Sevilla), se declara con valor de simple presuncion la nacionalidad espanola
de origen en virtud de lo establecido en los articulos 17 y 18 del Codigo Civil, a Dofa L.
A. A., nacida el 5 de febrero de 1972 en A. (Sahara Occidental), de acuerdo con el
certificado de nacimiento expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica, en
M. (Sahara Occidental), de acuerdo con partida de nacimiento expedida por la
Delegacion Saharaui para Andalucia y en B. (Argelia), de acuerdo con el pasaporte
argelino aportado al expediente.

Por el Registro Civil Central se practica con fecha 25 de noviembre de 2008 inscripcion
de nacimiento soporte, asi como anotacién de la declaracion de la nacionalidad
espafola con valor de simple presuncion por la encargada del Registro Civil de
Carmona (Sevilla).
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2. Incoado expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el Registro Civil
de Sevilla y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, con fecha 23 de octubre
de 2009, el encargado del citado registro civil dicta auto-propuesta por el que resuelve
remitir lo actuado al Registro Civil Central por ser de su competencia la resolucion de
la solicitud, con informe desfavorable a la peticiéon de la promotora.

3. Recibidas las actuaciones en el Registro Civil Central, por providencia de 2 de
septiembre de 2010, se solicita del Registro Civil de Sevilla, requiera a la promotora a
fin de que aporte certificado literal de la inscripcion de su nacimiento original y
traducido, expedido por el Registro Civil marroqui o argelino, o bien certificado de
familia o testimonio del libro de familia de sus padres, indicandose que si el certificado
de nacimiento no reuniese los requisitos establecidos en el art® 23 de la Ley del
Registro Civil y 85 de su Reglamento, se debera iniciar expediente gubernativo de
nacimiento fuera de plazo, conforme a los articulos 95-5° de la Ley del Registro Civil y
articulos 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil y 341 y siguientes del citado
Reglamento.

Requerida la promotora tres veces por el Registro Civil de Sevilla, mediante carta
certificada con acuse de recibo, a fin de que aportase la documentacion requerida, y
no habiendo comparecido, por providencia de fecha 17 de marzo de 2011 dictada por
la encargada del Registro Civil Central, se devuelve el exhorto sin cumplimentar al no
poder practicar lo acordado en las actuaciones y se archiva el expediente sin mas
tramites.

4. Con fecha 7 de septiembre de 2015, la interesada promueve ante el Registro Civil
de Avila expediente gubernativo de inscripcién de nacimiento fuera de plazo. Aporta la
siguiente documentacion: certificado de empadronamiento de la solicitante, expedido
por el Ayuntamiento de A., con fecha de alta en el municipio de 3 de septiembre de
2014; documento nacional de identidad de la promotora; copia de la anotacién soporte
de nacimiento de la interesada, con inscripcion marginal de la declaracion con valor de
simple presuncion de la nacionalidad espanola por resolucion registral de 6 de agosto
de 2008, dictada por la encargada del Registro Civil de Carmona (Sevilla), practicada
en el tomo 50978, pagina 059, seccion 1° del Registro Civil Central y certificado de
nacimiento de la interesada, expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, por auto de fecha 22 de marzo de
2016 dictado por el encargado del Registro Civil de Avila, se determina que no ha lugar
a la inscripcion de nacimiento fuera de plazo de la promotora, toda vez que los
documentos aportados carecen de entidad juridica en nuestro ordenamiento, dado
que la Republica Arabe Saharaui Democratica es un estado auto-declarado pero
inexistente en el panorama juridico-internacional.

6. Notificada la resolucion, la interesada interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitando se inscriba su nacimiento fuera de plazo
en el Registro Civil espanol.
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7. Notificado el ministerio fiscal de la interposicion del recurso, el encargado del
Registro Civil de Avila remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 23, 27, 95y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68,
169, 311 a 316, 335, 338 y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC);
la Circular de 29 de octubre de 1980, la Instruccién de 7 de octubre de 1988, y las
resoluciones, entre otras, 5-1% y 14 de enero, 28 de abril, 31-2% de mayo y 14-4? de
octubre de 1999; 26-12 de abril de 2001; 10-6® de septiembre de 2002; 24 de
septiembre de 2005; 13-3% de enero, 3-1? de abril y 25-4? de julio de 2006; 17-5% de
mayo de 2007; 3-22 de enero, 14-5% de abril, 22-3? de octubre y 11-82 de noviembre de
2008; 8-4° de enero de 2009 y 10-952 de abril de 2012.

Il. La promotora, mediante escrito presentado ante el Registro Civil de Carmona
(Sevilla), solicit6 la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion, nacionalidad
que fue declarada por dicho registro civil por auto de 6 de agosto de 2008. Incoado
expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo ante el Registro Civil de Sevilla,
por auto-propuesta de fecha 23 de octubre de 2009, se remiten las actuaciones al
Registro Civil Central, por resultar de su competencia.

Recibidas las actuaciones en el Registro Civil Central, y requerida la promotora a fin de
que aportase diversa documentacion, por providencia de fecha 17 de marzo de 2011
dictada por la encargada del Registro Civil Central, se archiva el expediente sin mas
tramites, toda vez que la interesada no atendié al requerimiento de documentacion
que le fue solicitada.

Solicitado por la promotora se inicie expediente gubernativo en el Registro Civil de
Avila, en materia de inscripcion de nacimiento fuera de plazo, por auto de fecha 22 de
marzo de 2016 dictado por el encargado del Registro Civil de Avila, se determina que
no ha lugar a la inscripcion de nacimiento fuera de plazo de la promotora, toda vez que
los documentos aportados carecen de entidad juridica en nuestro ordenamiento.

lIl. La competencia para decidir en primera instancia el expediente de declaracion con
valor de simple presuncién de la nacionalidad espanola corresponde al encargado del
registro civil del domicilio (art. 335 RRC), de modo que, una vez finalizado dicho
expediente, la resolucion firme del encargado -que da lugar a una anotacion al margen
de la inscripcién de nacimiento (cfr. art. 340 RRC)- ha de ser calificada por el
encargado del registro civil donde deba inscribirse el nacimiento antes de proceder a
la practica de la anotacién de nacionalidad. Pero esta calificacion se encuentra
limitada por el articulo 27 LRC a la evaluacion de “(...) la competencia y clase de
procedimiento seguido, formalidades intrinsecas de los documentos presentados y
asientos del propio registro”, no estando facultado el encargado para volver a enjuiciar
el fondo del asunto.
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IV. En cuanto a la solicitud de inscripcion de nacimiento del interesado, cabe senalar
que son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC); siendo la via registral
apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente
al que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se
desarrolla en los articulos 311 a 316 del reglamento.

V. Por otra parte, en cuanto a las reglas de competencia de los registros, el art. 68 del
Reglamento del Registro Civil indica que “los nacimientos, matrimonios y defunciones
se inscribiran en el registro municipal o consular del sitio en que acaecen, cualquiera
que sea el domicilio de los afectados, la incardinacion de la parroquia o el lugar de
enterramiento”, anadiendo que “cuando sea competente un registro consular, si el
promotor esta domiciliado en Espana, debera practicarse antes la inscripcion en el
Registro Central y después, por traslado, en el consular correspondiente”.

Por tanto, en el caso que nos ocupa, dado que la promotora, nacida el 5 de febrero de
1972 en A. (Sahara Occidental), de acuerdo con el certificado de nacimiento expedido
por la Replblica Arabe Saharaui Democrética, en M. (Séhara Occidental), segin
partida de nacimiento expedida por la Delegacion Saharaui para Andalucia o en B.
(Argelia), se encuentra domiciliada en Espana, resulta competente el Registro Civil
Central para la practica de la inscripcion de nacimiento solicitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado retrotraer las actuaciones a fin de que por el Registro Civil
Central se dicte la resolucion que proceda en el expediente de inscripcion de
nacimiento de la promotora.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Avila.
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.4 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO
1.1 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO, PROHIBICIONES

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (1352)
I1.1.1. Imposicién de nombre

Es admisible para varén “Elur”, nombre apto para designar a personas de uno y otro
sexo y, por tanto, no claramente incurso en causa de prohibicién del articulo 54 de la
Ley del Registro Civil.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcion de nacimiento remitidas a
este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra
auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Araba).

HECHOS

1. El 6 de agosto de 2015 Don I. P. M. y Dona E. G. S. O. presentaron en el Registro Civil
de Vitoria-Gasteiz cuestionario para la inscripcion de su hijo, nacido el .....de 2015 en el
hospital T. de dicha poblacioén, con el nombre de “Elur”, la juez encargada, estimando
que dicho nombre resulta inadmisible porque induce a error en cuanto al sexo, dictd
providencia acordando requerir a los padres para que designen otro con apercibimiento
de que, transcurridos tres dias desde la notificacion sin haberlo hecho, se impondra
por la encargada (articulo 193 del Reglamento del Registro Civil) y, visto el acuerdo
calificador, en comparecencia de la misma fecha los padres manifiestan que, aunque
en Euskaltzaindia “Elur” consta como nombre de nina, saben que en Gipuzkoa hay
muchos ninos varones asi llamados y solicitan que se inscriba a su hijo con el nombre
de “Elur”.

2. El 24 de agosto de 2015 los progenitores presentan en el registro escrito en el que,
alegando que, aunque el nombre por ellos elegido no es muy comdn, en Espaia hay
35 personas de sexo masculino asi llamadas, que en euskera no existe diferenciacion
de géneros y, por tanto, “Elur” puede ser tanto masculino como femenino y que no
puede perjudicar al menor el nombre elegido por sus padres desde el afecto y el
respeto, solicitan que se acepte el nombre propuesto aportando informacién sobre el
nombre “Elur” obtenida en internet y tres documentos en los que el menor figura con
dicho nombre.
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3. ElI ministerio fiscal informé que, a la vista de la documentaciéon aportada,
senaladamente la omision del correspondiente certificado de Euskaltzaindia,
considera que el nombre de Elur puede inducir a error sobre el sexo del menory el 5 de
noviembre de 2015 la juez encargada, razonando que en este momento y lugar Elur es
nombre de nifa y, desde el mas absoluto respeto a la eleccion de los padres, no puede
ser aceptado porque contraviene lo dispuesto en el articulo 54 de la Ley del Registro Civil
y lo manifestado por la Academia de la Lengua Vasca, dict6 auto disponiendo no autorizar
la inscripcion del nombre solicitado.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a los promotores, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado reiterando las
alegaciones ya formuladas en el escrito dirigido al registro.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que informo que procede la
ratificacion del auto recurrido por ser ajustado a derecho, y la juez encargada solicité que
se mantenga la resolucién apelada ya que, tal como ha sefalado Euskaltzaindia, el
nombre elegido por los progenitores es de nifa y seguidamente dispuso la remision del
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192 y 193 del Reglamento
de Registro Civil (RRC), la circular de 2 de julio de 1980 y las resoluciones, entre otras,
de 5-4? de noviembre de 2003, 14-1° de febrero y 22-3? de abril de 2004, 2 de febrero
de 2008, 3-22 de diciembre de 2009, 7-42? de octubre de 2013, 13-12% y 20-101° de
marzo, 31-2322 de julio y 29-34% de diciembre de 2014 y 13-61° de febrero y 2-46% de
octubre de 2015.

II. Los progenitores solicitan inscribir a su hijo, nacido el ..... de 2015, con el nombre de
“Elur” y la juez encargada, razonando que en este momento y lugar el nombre es de nina
y, por tanto, contraviene lo dispuesto en el articulo 54 LRC y lo manifestado por la
Academia de la Lengua Vasca, dispone no autorizarlo mediante auto de 5 de noviembre
de 2015 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. Los padres tienen amplia libertad para escoger para sus hijos el nombre que
estimen oportuno, no pudiendo ser rechazado el elegido mas que cuando claramente
incurra en alguna de las prohibiciones contenidas en los articulos 54 LRC y 192 RRC,
que han de ser restrictivamente interpretadas.

IV. Asi, nombres que inducen a error en cuanto al sexo son, conforme a la doctrina de
la direccién general, los que designan inequivocamente al opuesto al del nacido -Juan
para mujer o Juana para varén-, aunque la denegacion se fundamenta en que “Elur”
es considerado nombre femenino por la Real Academia de la Lengua Vasca/
Euskaltzaindia, tal circunstancia no consta en las actuaciones, los solicitantes
acreditan que es ostentado en Espana por decenas de varones y, por tanto, ha de
concluirse que no incurre claramente en ninguna de las causas de prohibicion
subsistentes en el articulo 54 LRC.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°, Disponer que se inscriba al menor con el nombre de “Elur”.
Madrid, 1 de septiembre de 2017

Firmado: El director general: Franciso Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil en Vitoria-Gasteiz (Araba).

1.2 CAMBIO DE NOMBRE
[1.2.2 CAMBIO DE NOMBRE, JUSTA CAUSA

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (18?)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Clotilde” por “Cloti”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por el juez encargado
del Registro Civil de Osuna (Sevilla).

HECHOS

1. ElI 2 de julio de 2015 don A. A. D. P. y dona C. C. P., mayores de edad y domiciliados
en E. R. (Sevilla), comparecen en el registro civil de dicha poblacion al objeto de iniciar
los tramites para proceder al cambio de nombre de su hija menor de edad Clotilde D.
C., nacida en E. R. el ..... de 2007, por el usado habitualmente, “Cloti”. Acompanan
copia simple de su respectivo DNI y del de la interesada, certificacion colectiva de
inscripcién en el padrén de E. R. y, de la menor, certificacion literal de inscripcion de
nacimiento y copia simple de alguna documental en la que figura identificada con el
nombre propuesto.

2. Recibidas el acta de comparecencia y la documentacion aportada en el Registro
Civil de Osuna, el ministerio fiscal inform6 que no ha lugar a lo solicitado por no
concurrir los requisitos legalmente establecidos y el 18 de noviembre de 2015 el juez
encargado, no apreciando justa causa en que los padres sustituyan de forma oficial y
vitalicia el nombre de la menor por el apécope que pudieron imponerle inicialmente,
dicté auto disponiendo que no ha lugar a estimar la pretension.

3. Notificada la resolucién, los promotores interpusieron recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado alegando que el nombre por ellos elegido fue
vetado por el registro en el momento de la inscripcion del nacimiento, que por las
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bromas y chanzas que por causa del hombre ha tenido que soportar la madre han
sabido siempre que el inscrito a la menor le iba a acarrear problemas de autoestimay
que la interesada no se identifica con su nombre oficial y usa siempre el solicitado; y
aportando como prueba constancia expedida por la secretaria del juzgado de paz de El
Rubio sobre no admision por el Registro Civil de Osuna del nombre propuesto por los
padres, video y recordatorio del bautizo, trabajos escolares y manuscrito en el que la
menor indica que quiere que la llamen “Cloti” porque el nombre entero no le gusta y
sus amigos se rien cuando lo escuchan.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interes6 que
sea ratificado el auto denegatorio, y la juez encargada informé que, sobre la base de
los fundamentos que contiene la resolucion dictada por el encargado, la considera
conforme a derecho y seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 206, 209, 210,
218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de
9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1°2 de
enero, 10-5? de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3? de marzo, 8-4% de mayo y
14-7? de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-2% de julio de
2001; 8-22, 14-42y 22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-3% de enero, 13-1°2 de abril, 20-32
de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de
junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de
octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1%y 17-1?
de octubrey 11-52, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1°% de febrero, 23-6%y 72 de
mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-17°
de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 8 de febrero y 2-108? de
septiembre de 2013, 24-115% de junio y 28-1272 de octubre de 2014 y 3-46? de julio,
28-3% de agosto y 18-1? de septiembre de 2015.

II. En el ejercicio de la patria potestad los padres de una menor solicitan el cambio del
nombre, Clotilde, inscrito a su hija por “Cloti”, exponiendo que este Ultimo es el usado
habitualmente, y el juez encargado, no apreciando justa causa en que los progenitores
sustituyan de forma oficial y vitalicia el nombre de la interesada por el apécope que a
su hacimiento pudieron imponerle como nombre, dispone que no ha lugar a estimar la
pretensién mediante auto de 18 de noviembre de 2015 que constituye el objeto del
presente recurso.

IIl. Aun cuando en el escrito de apelacion se aduce que “Cloti”, el nombre elegido para
la nacida, no fue admitido por el registro, no se prueba tal alegacion y tampoco consta
que se presentara en tiempo y forma el recurso contra la calificacion del encargado
que en tal supuesto habria procedido. Siendo cuestiones distintas la imposicion de
nombre a un recién nacido y su cambio cuando ya es mencién de identidad de la
persona (art. 12 RRC), nada impide que el tratamiento juridico sea diferenciado y que

<46 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

el cambio esté sujeto al cumplimiento de determinados requisitos que, en este caso,
no concurren ya que no cabe apreciar la existencia de justa causa (cfr. arts. 60 LRC y
206, llly 210 RRC) para el cambio del nombre oficial de una menor por el apécope con
el que es designada en su primera infancia.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Osuna (Sevilla).

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (22?)
[1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Mireya por Mirey.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Carlet (Valencia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 21 de septiembre de 2015 en el Registro Civil de Carlet
(Valencia), Dona M.-P. V. C. y Don A. C. L., con domicilio en S. (Valencia), solicitaban el
cambio de nombre de su hija, Mireya C. V., por Mirey, alegando que es este el que
habitualmente utiliza la menor. Consta en el expediente la siguiente documentacién: DNI
de los promotores, inscripcion de nacimiento de la interesada, nacida en Valencia el ... de
2009, libro de familia, certificado de empadronamiento, varios documentos escolares
donde figura el nombre de Mirey y otros extraidos de Internet relativos a mujeres que
ostentan ese mismo nombre.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el
24 de noviembre de 2015 denegando el cambio propuesto por falta de justa causa, ya
que se trata de una modificacién de muy escasa entidad.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado alegando los promotores que el solicitado es el nombre que la menor
utiliza en su vida cotidiana y el que deseaban imponerle desde el principio, si bien no fue
admitido por el registro a pesar de ser un nombre apropiado para mujer que no crea
confusion ni resulta ofensivo.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion insistiendo en
gue no concurre justa causa para el cambio. La encargada del Registro Civil de Carlet
remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 22-22 de octubre de
1996, 21-22 de abril de 1998, 18-2% de febrero, 5-4% de junio, 10-1?%, 2% y 32 de
noviembre y 19-22 de diciembre de 2000; 19-1° de enero, 21-2% de abril, 19-4? de
septiembre y 7-9? de diciembre de 2001; 25-2? de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de
septiembre de 2002; 9-1% de enero, 17-3% de mayo, 17-3% y 22-1? de septiembre de
2003; 22-22 de abril, 18-22 de septiembre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-12 y 2% de
febrero y 10-22 de junio de 2005; 1-2° de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de
julio, 1-4?, 11-5% y 18-4? de octubre, 20-3% de noviembre y 21-3? de diciembre de
2007; 23 y 27-42 de febrero, 23-7% de mayo, 3-6% y 16-5% de septiembre y 29-3% de
diciembre de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 9-1° de abril, 19-18°
de noviembre y 10-18% de diciembre de 2010; 14-13? de enero, 4-13% de abril, 13-3%y
27-6% de mayo de 2011; 18-1?, 2% y 3% de febrero y 28-7% de junio de 2013; 10-6% de
febrero, 28-8% de mayo, 9-122 de julio y 4-78? de septiembre de 2014; 17-502 de abril,
19-472 de junio y 16-31? de octubre de 2015 y 23-3? de diciembre de 2016.

Il. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de
nacimiento de su hija menor de edad, Mireya, por Mirey, alegando que es este Ultimo
el que la interesada utiliza de forma habitual y el que los progenitores deseaban
imponerle desde el principio, aunque no fue admitido en su momento por el registro.
La encargada deneg6 la pretensién por considerar que no concurre justa causa para el
cambio al tratarse de una modificacién minima de un nombre correctamente inscrito.

Ill. ElI encargado del registro civil tiene facultades para autorizar en expediente el
cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4° y 365
RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro, ya corresponda a
la competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la
pretension (arts. 60 de la LRCy 2086, Gltimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es
doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no concurre cuando la
modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o
intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion de
una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y
socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correctamente escrito.

Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente en el que, no habiendo recurrido
los promotores en su dia la calificacion realizada por el registro si, como indican en el
recurso, se denegb la imposicién del nombre por ellos elegido inicialmente, solicitan
ahora el minimo cambio de Mireya por Mirey, modificaciébn que solo supone la
supresion de la Gltima vocal del nombre actualmente inscrito.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.
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Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Carlet (Valencia).

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (65?)
[I.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Leizuri” por “Leixuri”, variante del mismo nombre.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por la juez encargada
del Registro Civil de Bilbao (Bizkaia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Bilbao en fecha 13 de noviembre
de 2015 Don J. U. U.y Dona I. C. R., mayores de edad y domiciliados en dicha poblacion,
promueven expediente de cambio del nombre inscrito a su hija menor de edad Leizuri U.
C., nacida en B. el ...... de 2005, por el usado habitualmente, “Leixuri”, exponiendo que
por este Ultimo se identifica en todos los 6rdenes de la vida y acompanando copia simple
del DNI de los dos progenitores, volante de empadronamiento en B., de la menor,
certificacion literal de inscripcion de nacimiento y, en prueba del uso alegado, copia
simple de un carné deportivo y de otro documento escolar y certificado expedido por la
Real Academia de la Lengua Vasca para constancia de que Leixuri es nombre de
persona apto para designar mujer.

2. Ratificados los promotores en el escrito presentado, comparecieron dos testigos,
que manifestaron que conocen a la menor desde su nacimiento y les consta que en su
entorno familiar, social y escolar utiliza habitualmente el nombre que para ella se
insta, y la juez encargada dispuso librar oficio a Euskaltzaindia, a fin de que informe si
el nombre de Leizuri es apto para designar mujer y si la grafia es correcta, con el
resultado de que lo forman las palabras lei, “escarcha”, y zuri, blanca”, y que Leizuriy
Leixuri son variantes del mismo nombre.

3. El ministerio fiscal informé desfavorablemente y el 18 de diciembre de 2015 la juez
encargada, considerando que no hay justa causa para modificacion que solo implica
una minima alteracién gréafica, dicté auto disponiendo denegar el cambio de nombre.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a los promotores, estos interpusieron
recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que en el
momento de la inscripcion del nacimiento la funcionaria que los atendié rectificé por su
cuenta el nombre por ellos elegido, que entienden que, ademas de variacion gréfica, hay
alteracion fonética y sobre todo semantica y que la menor, que ya tiene diez aios, no
entiende que no se acceda a corregir su nombre.
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5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se ratific en su dictamen
anterior, y la juez encargada informé que, no desvirtuados los argumentos juridicos de la
resolucion dictada, estima que debe confirmarse y seguidamente dispuso la remision
del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 12, 192, 205, 206,
209, 210y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-52 de
febrero, 17-1% y 30-22 de mayo y 8-62 de septiembre de 1997; 7-5% y 17-1? de febrero y
20-5% de octubre de 1998, 18-22 de febrero y 29-52 de marzo de 1999, 18-3% de julio
de 2000, 19-5% de junio de 2001, 7-22 de febrero y 20-1? de marzo de 2002, 30-3% de
septiembre y 8-2%, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-1? de abril, 18-22
de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 13-1? de abril,
10-1% y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 1-2% de febrero, 2-5% de
marzo, 7-3% de junio, 7-5? de julio, 24-1% de octubre y 16-3% de noviembre de 2006;
2-2% de enero, 11-2* de mayo, 3-72 de julio, 3-3%, 7-1%, 18-42 y 25-5% de octubre y
11-5%, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 22-6? de abril, 23-6%y 7°
de mayo y 16-5 de septiembre de 2008; 19-52 de enero y 11-3? de febrero de 2009,
13-2% de mayo y 14-172 de diciembre de 2010, 20-3° de enero y 13-3* de mayo de
2011; 18-22 de febrero, 15-53% de abril, 21-227, 27-4% y 28-72 de junio, 18-53? de julio
y 11-149? y 20-65? de diciembre de 2013; 10-38? de enero, 10-4% y 82 de febrero,
13-17%y 20-98? de marzo, 21-19? de abril, 9-40?, 18-84? y 24-113? de junio, 9-14° de
julio y 1-30% y 29-25% de octubre de 2014; 10-42 y 82 de febrero, 13-13? de marzo,
21-192 de abril, 9-40? de junio, 3-44%y 9-142 de julio, 28-16° de agosto, 2-42% y 30-20?
de octubre y 18-35? de diciembre de 2015; y 1-49? de abril, 27-22% de mayo, 3-22% de
junio y 22-322 de julio de 2016.

II. Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea en expediente
de la competencia del encargado del registro civil del domicilio o de la general del
Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC
y 206, llly 210 RRC) y es doctrina constante de la direccion general que la justa causa
no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, es objetivamente minima
e intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion
de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a
ser conocida con un apécope, contraccién, deformacion o pequefa variacion del
nombre oficial correctamente escrito.

IIl. Siendo evidentemente modificacion minima la variacion de una letra, la antedicha
doctrina es de directa aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar “Leizuri”
por “Leixuri”. Aunque en la apelacion se aduce que el nombre elegido por los padres
para la nacida fue rectificado por la funcionaria actuante, ni se prueba tal alegacion ni
consta que se presentara en tiempo y forma el recurso contra la calificacion del
encargado, que es lo que en tal supuesto habria procedido y, siendo cuestiones
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distintas la imposicién de nombre a un recién nacido y su cambio cuando ya es
mencion de identidad de la persona (art. 12 RRC), nada impide que el tratamiento
juridico sea diferenciado y que el cambio esté sujeto al cumplimiento de determinados
requisitos que, en este caso, no concurren ya que, constando que el nombre tiene dos
variantes, el solo uso en la forma no inscrita, sin la concurrencia de otros factores, no
permite apreciar la existencia de justa causa para la modificaciéon pretendida.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Bilbao (Vizcaya).

Resolucion de 22 de septiembre de 2017 (3?)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Cristian” por “Christian”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Linares (Jaén).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Linares en fecha 20 de noviembre
de 2015 Don Cristian C. M., nacido el 4 de diciembre de 1991 en L. y domiciliado en
dicha poblacion, promueve expediente gubernativo de cambio del nombre inscrito por el
usado habitualmente, “Christian”, acompanando copia simple de DNI, certificacion de
inscripcion en el padrén de L. y certificacion literal de inscripcion de nacimiento.

2. Ratificado el promotor en el contenido del escrito presentado, se acord6 la formacion
del oportuno expediente, el ministerio fiscal informé desfavorablemente sobre la base
de la doctrina de la Direccion General de los Registros y del Notariado y el 15 de
diciembre de 2015 la juez encargada, razonando que no concurre justa causa para
una modificacién que no tiene relevancia juridica alguna, dicté6 auto disponiendo
desestimar la pretension deducida.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante
la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, aunque fue inscrito
con el nombre consignado por su padre, desconocedor de la grafia correcta del nombre
anglosajon, desde que tiene uso de razon lo viene utilizando en esta Gltima forma y
gue su caso supone una excepcion a la doctrina de que no se debe acceder a las
modificaciones minimas o intranscendentes ya que “Christian” es grafia mas correcta,
tal entendi6 la direccién general en resolucioén de 6 de noviembre de 2008.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé que la
resolucion apelada sea integramente confirmada, y seguidamente la juez encargada
dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205, 206, 209, 210
y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 14-1°¢
de marzo de 1995; 10-1%y 2° de septiembre, 10-2% de octubre y 14-12 de diciembre de
1996; 4-12 y 21-22 de enero, 1-1% y 10-5° de febrero, 17-1% y 30-22 de mayo y 15-3%y
29-6% de septiembre de 1997; 7-5% y 17-1? de febrero y 20-5% de octubre de 1998,
15-1% y 18-22 de febrero de 1999; 26-3? de abril, 18-3? de julio, 7-7? de septiembre y
18-1% y 32 de noviembre de 2000; 19-2% de enero y 19-5? de junio de 2001, 25-2% de
marzo de 2002; 22-1? de septiembre y 8-2%, 14-42 y 22-2% de octubre de 2003; 3 de
enero, 17-42 de febrero, 13-1? de abril, 18-2? de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y
10-12 de diciembre de 2004; 4-32 de abril, 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 26-5% de enero, 1-2% de febrero, 2-5% de marzo, 7-52 de julio, 24-1?
de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 11-2% de mayo, 11-5% de
junio, 3-72 de julio, 3-3%, 7-1% 15-3% y 25-5% de octubre y 11-5%, 17-1% y 20-1? de
diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 22-6% de abril, 23-6 y 7% de mayo y 16-5° de
septiembre de 2008; 19-5% de enero y 11-3? de febrero de 2009, 14-17°2 de diciembre
de 2010, 20-3? de enero de 2011; 18-22 de febrero, 15-53? de abril, 21-22?, 27-4% y
28-7? de junio, 18-537 de julio y 11-149? y 20-65? de diciembre de 2013; 10-38° de
enero, 10-42 y 82 de febrero, 13-13? de marzo, 21-19? de abril, 9-40? de junio, 3-44%y
9-142 de julio, 28-16? de agosto, 2-42% y 30-29% de octubre y 4-242 de diciembre de
2015; y 1-492 de abril, 27-222 de mayo, 3-222 de junio y 22-322 de julio de 2016.

II. Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea en expediente
de la competencia del encargado del registro civil del domicilio o de la general del
Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 LRC y
206, Ill'y 210 RRC) y es doctrina constante de la direccién general que la justa causa
no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente minima o intranscendente porque ningln perjuicio real puede
producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la
sociedad espanola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequeia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

Ill. Siendo evidentemente modificacién minima la intercalacién a efectos meramente
graficos de una hache, muda en las lenguas espanolas, la antedicha doctrina, es de
directa aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar “Cristian” por “Christian”,
tal como expresan respecto a este nombre algunas de las resoluciones de la direccion
general que, entre otras analogas, se enumeran en el primero de los fundamentos de
derechoyy, por otra parte, las normas han de ser interpretadas en funcién de la realidad
social del momento en que se aplican (art. 3.1 CC), hoy en dia decenas de miles de
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espanoles constan inscritos en el registro civil en la misma forma que el promotor vy,
por tanto, no cabe apreciar que el mero uso del nombre en la otra variante gréafica, sin
concurrencia de otros factores, constituya justa causa para autorizar el cambio.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 22 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 22 de septiembre de 2017 (4°)
11.2.2. Supresién del guion entre dos nombres

No hay justa causa para cambiar “William-George” por “William George” que, en esa
forma, supone una desviacion de las reglas registrales reglamentariamente
establecidas.

En las actuaciones sobre modificacion de nombre en inscripcién de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los
promotores contra acuerdo calificador de la juez encargada del Registro Civil de
Barcelona.

HECHOS

1. El 13 de enero de 2016 Don J. V. R.y la Sra. K. M. B., mayores de edad y domiciliados
en B., comparecen ante la juez encargada del registro civil de dicha poblacion al objeto
de solicitar que en la inscripcion de nacimiento de su hijo menor de edad William-
George V. B., nacidoen B. el ..... de 2015, se suprima el guion consignado entre los dos
nombres exponiendo que en la onomastica anglosajona se trata de un nombre
compuesto y que la forma consignada no es acorde con la legislacién canadiense
aplicable al inscrito por parte de madre y acompanando, copia simple del cuestionario
de declaracién de nacimiento cumplimentado en su momento por el padre, del menor,
certificacion literal de la inscripcion de nacimiento y, a fin de acreditar el uso habitual
del nombre sin guion, copia simple de tarjeta sanitaria, biografia en Wikipedia de dos
personajes histéricos, inglés uno y estadounidense otro, asi llamados y pagina del
Instituto Nacional de Estadistica sobre frecuencia del nombre.

2. EI 29 de enero de 2016 la juez encargada, razonando que William y George son dos
nombres simples y que el articulo 192 del Reglamento del Registro Civil dispone que
cuando se impongan dos nombres simples se uniran por un guion, acordd no acceder
a eliminar el signo ortografico.

3. Notificado el acuerdo de calificacion a los promotores, estos interpusieron recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que la
desestimacion trae causa en una aplicacion excesivamente mecanica y estricta de la
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normativa aplicable, que la juzgadora ha llegado a la infundada conclusion de que
William y George son dos nombres simples y no pueden ser considerados uno
compuesto, que si se mantiene el guion las autoridades canadienses considerarian
que V. es middle name y B. apellido Gnico y, por tanto, no seria posible tramitar la doble
nacionalidad del menor y que, existiendo el precedente de su primer hijo, inscrito
como E. P., sin guion intermedio, debe mantenerse el mismo criterio respecto al
nombre de su hermano; y aportando, como prueba documental adicional, certificacion
literal de inscripcion de nacimiento del hermano, copia simple de certificado
canadiense de nacimiento de la madre, guia de auxiliares de conversacion en Estados
Unidos 2015-2016 editada por el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte en la que,
en el capitulo referido al estado de K., se sefala la conveniencia de rellenar los
documentos oficiales con los apellidos sin acentos ni efies y unidos por un guiony una
guia para la traduccion jurada de documentos de registro civil del inglés al espanol.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que interesoé la confirmacion
por sus propios fundamentos del acuerdo de calificacion apelado, y la juez encargada
inform6 que considera que no existe base legal para atender la peticion formulada por
los recurrentes ni para considerar William George como un nombre compuesto y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros
y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 12, 192, 205, 206,
209, 210y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 14-17 de marzo de 1995, 11-2% de marzo y 10-2?% de octubre de 1996; 4-1? de
enero, 10-5? de febrero, 17-1% y 30-2% de mayo y 8-6% de septiembre de 1997; 7-5% y
17-12 de febrero y 20-5% de octubre de 1998, 18-2% de febrero y 29-5% de marzo de
1999, 18-3? de julio de 2000, 19-5? de junio de 2001, 7-2% de febrero y 20-1? de
marzo de 2002, 30-3? de septiembre y 8-2%, 14-4% y 22-22 de octubre de 2003; 3 de
enero, 13-1° de abril, 18-22 de septiembre, 9-3%y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre
de 2004; 13-12 de abril, 10-1% y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005;
1-22 de febrero, 2-5% de marzo, 7-3? de junio, 7-52 de julio, 24-1? de octubre y 16-3? de
noviembre de 2006; 2-22 de enero, 11-2% de mayo, 3-7? de julio, 3-3%, 7-1?, 18-4% y
25-5% de octubre y 11-5?%, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 22-62
de abril, 23-6%y 7% de mayo y 16-5° de septiembre de 2008; 19-5° de eneroy 11-3% de
febrero de 2009, 13-2% de mayo y 14-172 de diciembre de 2010, 20-3% de enero y
13-3% de mayo de 2011; 18-22 de febrero, 15-53% de abril, 21-222, 27-4% y 28-72 de
junio, 18-53? de julio y 11-149% y 20-65% de diciembre de 2013; 10-40% de enero,
10-42 y 82 de febrero, 13-17% y 20-98% de marzo, 21-19? de abril, 9-40°, 18-84% y
24-113% de junio, 9-14? de julio y 1-30% y 29-25% de octubre de 2014; 10-4® y 8 de
febrero, 13-13% de marzo, 21-19% de abril, 9-40? de junio, 3-44%y 9-142 de julio, 28-16°
de agosto, 2-42% y 30-20? de octubre y 18-35% de diciembre de 2015 y 1-49? de abiril,
27-22% de mayo, 3-22?2 de junio y 22-322 de julio de 2016.
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1. Se pretende por los promotores que en la inscripcion de nacimiento de su hijo William-
George, nacido en B. el ... de 2015, se suprima el guion consignado entre los nombres,
exponiendo que en la onomastica anglosajona se trata de un nombre compuesto y que la
forma inscrita no es acorde con la legislacion canadiense aplicable al menor por parte de
madre, y la juez encargada, razonando que son dos nombres simples y que el articulo
192 del Reglamento del Registro Civil dispone que cuando se impongan dos nombres
simples se unan por un guion, acordé no acceder a eliminarlo mediante acuerdo de
calificacion de 29 de enero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. Aunque los promotores aducen que en el momento de declarar el nacimiento
solicitaron expresamente que el nombre propio de su hijo se inscribiera sin guion, ni se
prueba tal alegacion ni consta que se presentara en tiempo y forma el recurso contra
la calificacion del encargado, que es lo que en tal supuesto habria procedido. Sin
embargo, unos meses después, invocando el derecho de los padres a elegir el nombre de
sus hijos, inician unas nuevas actuaciones de las que no resulta que el encargado
objetara los nombres, William y George, designados por los progenitores en detrimento
de su libertad de eleccion sino que simplemente dispuso que se inscriban en la forma
William-George y, habida cuenta de que el articulo 192 RRC establece que cuando se
impongan dos nombres simples se unirdn por un guion, no cabe consignarlos en la
forma “William George”, que supone una desviacion de las reglas por las que, en aras
de la claridad, se rige la practica registral. La anterior conclusion no queda desvirtuada
por las alegaciones formuladas en el escrito de recurso: socialmente no se percibe que
William George sea un nombre compuesto sino dos simples, totalmente independientes
el uno del otro, sobre no acreditarse que la supresion del guion sea condicion sine qua
non para poder tramitar la nacionalidad canadiense del nacido, lo que al respecto
disponga la legislacion del otro pais del que al parecer es nacional no puede
condicionar la forma en la que ha de practicarse la inscripcion de un espanol en el
registro civil espanol y el hecho de que en la inscripcion del primer hijo de los
recurrentes se omitiera el guion entre dos nombres simples no ha de imponer que en
la del segundo se prescinda de él por inaplicacion deliberada y consciente de una de
las reglas que, sin afectar directamente a la inscripcion, rigen el desenvolvimiento de
la actividad registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el acuerdo calificador
apelado.

Madrid, 22 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona.
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[1.2.3 CAMBIO DE NOMBRE, PROHIBICIONES ART. 54 LRC

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (66?)
I1.2.3. Cambio de nombre

No acreditada la concurrencia de los requisitos exigidos, no prospera el expediente de
cambio del nombre propio inscrito, “Jurgi”, por el usado habitualmente, “lurgi”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por la juez encargada
del Registro Civil de Bilbao (Bizkaia).

HECHOS

1- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Bilbao en fecha 18 de noviembre
de 2015 Don J. A. S.y Dofa I. C. A., mayores de edad y domiciliados en dicha poblacion,
solicitan el cambio del nombre inscrito a su hijo menor de edad Jurgi A. C., nacido en B. el
...... de 2008, por “lurgi” exponiendo que, aunque en el momento de la inscripcion no fue
aceptado porque no figura en el listado de nombres vascos de Euskaltzaindia, dentro
de Euskadi hay 86 personas que lo ostentan, que la forma inscrita lleva a confusion
fonética porque, aunque en euskera la letra “j” suena como una “y”, por influencia
dialectal algunos hablantes tienden a utilizarla como “x” y que, ademas, “lurgi” es la
forma medieval latina de Jorge y el nombre con el que el menor se siente identificado.
Acompanan copia simple del DNI de los dos progenitores, volante de empadronamiento
en B.y, del menor, certificacion literal de inscripcion de nacimiento y, en prueba del uso
alegado, copia simple de tarjeta de seguro médico y trabajos y documentos escolares.

2. Ratificados los promotores en el escrito presentado, acordada la incoacién de
expediente de cambio de nombre propio por el usado habitualmente y unida al mismo
copia del cuestionario para la declaracién de nacimiento, la juez encargada dispuso
remitir oficio a la Real Academia de la Lengua Vasca a fin de que certifique si “lurgi” es
nombre admitido para designar varén, con el resultado de que Jurgi es la Gnica grafia
correcta y aceptada.

3. El ministerio fiscal, a la vista del certificado de Euskaltzaindia, informo
desfavorablemente y el 21 de diciembre de 2015 la juez encargada, razonando que el
nombre solicitado, no aceptado por la Real Academia de la Lengua Vasca, contraviene
el art. 54 LRC y que, para poder autorizar el cambio debe concurrir en todo caso el
requisito especifico de la justa causa, dicté auto disponiendo denegar lo solicitado.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a los promotores, estos interpusieron
recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que la
resolucién dictada se basa en la grafia dictaminada por Euskaltzaindia, sin tener en
cuenta que el nombre solicitado no es exclusivamente vasco y que actualmente existen
en Espana 89 personas que se llaman “lurgi”, y aportando copia simple de extractos de
diferentes documentos, en latin, inglés, francés y otras lenguas, aparentemente eslavas y
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que se aducen datados desde el siglo XVI en adelante, en los que aparece la palabra
como nombre de personajes historicos.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se ratificé en su dictamen
anterior, y la juez encargada informé que, no desvirtuados los argumentos juridicos de la
resolucion dictada, estima que debe confirmarse y seguidamente dispuso la remision
del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 12, 192, 206,
209, 210y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones de 6-1? de
febrero de 2003, 20-2? de septiembre y 8-3? de octubre de 2004, 11-3% de mayo de
2007 y 18-70% de junio y 9-13? de julio de 2014.

Il. En el ejercicio de la patria potestad los padres de un menor solicitan el cambio del
nombre, Jurgi, inscrito a su hijo por “lurgi”, exponiendo que a su nacimiento no fue
aceptado porque no figura en el nomenclator de Euskaltzaindia pero que en Euskadi
hay 86 personas que lo ostentan y la forma inscrita lleva a confusion fonética porque,
aunque en euskera la letra “j” suena como “y”, por influencia dialectal algunos hablantes
la pronuncian como “x”; y la juez encargada, razonando que el nombre solicitado
contraviene el articulo 54 LRC, por no ser grafia aceptada por la Real Academia de la
Lengua Vasca, y que para poder autorizar el cambio debe concurrir en todo caso el
requisito especifico de la justa causa, dispone denegar la pretension mediante auto de
21 de diciembre de 2015 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y
365 RRC) siempre que exista justa causa y que no haya perjuicio de tercero (art. 210
RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan
su imposicion, porque, como es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de
un expediente posterior, un nombre propio que inicialmente debe ser rechazado.

IV. Esta Ultima circunstancia es la que ha llevado a la juez encargada a no autorizar el
cambio solicitado ya que en el expediente ha quedado acreditado que “Jurgi” es el
equivalente onomastico en lengua vasca del nombre castellano “Jorge” (cfr. arts. 54,
IV LRC y 192, lll RRC) y, aunque en el escrito de recurso se alega que “lurgi” no es
nombre exclusivamente vasco, de la documental aportada no resulta probado que tal
grafia, que se aduce medieval, subsista en alguna lengua extranjera moderna.

V. De otro lado, la modificacién instada supone una minima variacion grafica del nombre
inscrito y es doctrina constante de la direccién general que no concurre el requisito de
la justa causa (cfr. arts. 60 LRC y 206, lll y 210 RRC) cuando la modificacion, por su
escasa entidad, ha de estimarse objetivamente intranscendente porque ningin
perjuicio real puede producirse en la identificacién de una persona por el hecho, tan
frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a ser conocida con un apécope,
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contraccion, deformaciéon o pequena variacion del nombre oficial correctamente
escrito.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Bilbao (Vizcaya).

1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (99?)
Il.4.1. Cambio de apellidos

Siendo los apellidos de un espanol primero del padre y primero de los personales de la
madre (arts. 109 del Cédigo Civil y 194 del Reglamento del Registro Civil), prospera el
expediente incoado de oficio a fin de sustituir los inscritos en infraccion de norma por los
determinados por la ley.

En el expediente sobre rectificacion de apellido en inscripcion de nacimiento remitido a
este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra
auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Langreo (Asturias).

HECHOS

1. Advertido error en la inscripcion de nacimiento de L. A. S., nacida el ..... de 2015 e
inscrita en el Registro Civil de Langreo el 28 de diciembre de 2015 en virtud de lo
dispuesto en el art. 16.2 LRC, se promueve de oficio expediente gubernativo para la
rectificacion del primer apellido de la menor, ya que el primero del padre es Z., uniendo
certificacion literal de las inscripciones de nacimiento de la nacida y del progenitor.

2. El ministerio fiscal emitié informe favorable y el 1 de febrero de 2016 la juez
encargada dicté auto disponiendo que se rectifique la mencién errénea del primer
apellido de la inscrita, en el sentido de que es Z. en lugar de A., como figura en la
inscripcion.

3. En el mismo dia, 1 de febrero de 2016, la resolucién fue notificada al ministerio
fiscal y a los padres y estos interpusieron recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que el auto dictado es contrario al deseo y a la
manifestacion de voluntad de los progenitores, expresada de comUn acuerdo, respecto
a los apellidos a transmitir a su hija por linea materna y paterna y que la propia
incoacion del expediente vulnera sus derechos dado que, contrariamente a lo
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dispuesto en los articulos 97 de la Ley del Registro Civil y 349 del Reglamento del
Registro Civil, no han sido notificados en calidad de legitimos interesados y solicitando
que se acuerde anular y dejar sin efecto la resolucion dictada y mantener la inscripcion
registral inicial, conforme a la cual la menor tendria como primer apellido A. y como
segundo S., y aportando como prueba copia del acta de la comparecencia efectuada el
28 de diciembre de 2015 en la que manifiestan su deseo de que el primer apellido de
la nacida sea el segundo del padre.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé la desestimacion
del recurso puesto que, aunque manifiestan haber formulado la peticién de apellidos
antes de la inscripcion, lo cierto es que dicha solicitud no podia prosperar sin una previa
inversion por el padre de sus apellidos y el juez encargado informd que no cabe la
inscripcion de la nacida en los términos solicitados, no contemplada ni permitida en
nuestro ordenamiento, y seguidamente dispuso la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Codigo Civil (CC); 2, 23, 26, 55, 59, 60, 93 y 97 de la Ley
del Registro Civil (LRC) y 194, 209, 210, 212, 217, 305, 306 342, 349, 354, 358 y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones de 12-22 de marzo de
2008 y 29-38% de diciembre de 2014.

II. Advertido error en el asiento de nacimiento de una menor, nacida el ..... de 2015 e
inscrita en el Registro Civil de Langreo con el segundo del padre como primero, e
incoado de oficio el oportuno expediente a fin de sustituir los apellidos inscritos por los
determinados por la ley, el juez encargado dispone la rectificacion del primer apellido
de la inscrita mediante auto de 1 de febrero de 2016 que constituye el objeto del
presente recurso, interpuesto por los progenitores.

Ill. Como cuestion previa ha de determinarse si la omision del tramite, exigido por los
articulos 97 LRC y 349 RRC, de notificacion de la incoacion del expediente a quienes,
por resultar afectados, tienen un interés legitimo en el mismo vicia de nulidad las
actuaciones y procede retrotraerlas o si tal defecto puede estimarse subsanado dentro
de la tramitacion de la apelacion y, visto que las alegaciones de los recurrentes, los
padres de la menor a la que se refiere la inscripcion, versan no solo sobre esta cuestion
formal sino también sobre la de fondo y, por tanto, han manifestado lo que a su
derecho conviene y atendiendo al principio de economia procesal, basico en sede
registral (cfr. art. 354 RRC), se considera pertinente entrar a examinar el fondo del
asunto.

IV. Dispone el art. 194 RRC que “si la filiacion esta determinada por ambas lineas y a
salvo la opcion prevista en el articulo 109 del Codigo Civil, primer apellido de un
espanol es el primero del padre y segundo apellido el primero de los personales de la
madre”; constando de la inscripcion de nacimiento del padre (cfr. art. 2 LRC) que sus
apellidos son Z. A, la atribucion a la hija del apellido A. supone una infraccion de los
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antedichos preceptos que compete al encargado subsanar (arts. 59.2° LRC y 209.2°
RRC) y, en consecuencia, procede confirmar el auto por el que se acuerda modificar el
primer apellido de la nacida.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Langreo (Asturias).

Resolucion de 15 de septiembre de 2017 (39?)
I1.4.1. Adecuacion de apellido al euskera

Por simple peticion ante el encargado del registro civil se sustituye el apellido vasco
“Jacoisti” por “Jakoisti”, ortografia regularizada al euskera.

En las actuaciones sobre adecuacion ortografica de nombre y apellido en inscripcion
de nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto
por el promotor contra providencia dictada por la juez encargada del Registro Civil de
Pamplona/Iruna (Navarra).

HECHOS

1. EI 9 de diciembre de 2015 don Javier. A. Jacoisti S., nacido el 6 de junio de 1966 en
P. y domiciliado en Z. M. (Navarra), comparece en el registro civil de dicha poblacion y
manifiesta que, acogiéndose a lo establecido en el parrafo cuarto del articulo 54 de la
Ley del Registro Civil, solicita que su primer nombre sea sustituido por el equivalente
onomastico en euskera, “Xabier” y su primer apellido por la grafia al euskera “Jakoisti”.
Acompana copia simple de DNI, certificacion literal de inscripcién de nacimiento y
volante de empadronamiento en Z. M.

2. Recibido lo anterior en el Registro Civil de Pamplona/Iruna, el 11 de enero de 2015
la juez encargada dict6 providencia acordando que, sin perjuicio de que se lleve a
efecto lo interesado acerca del nombre, no ha lugar a lo interesado respecto al apellido
porque los informes recabados de Euskaltzaindia son negativos.

3. Notificada la resolucion al interesado, este interpuso recurso alegando que, aunque
la denegacion se fundamenta en que “Jakoisti” no aparece en informes de la Real
Academia de la Lengua Vasca, él ha obtenido publicaciones y estudios de la propia
Euskaltzaindia y de la Direccion General de Politica Linglistica del Gobierno de Navarra
en los que aparece aceptado en euskera y aportando copia simple de dichos
documentos.

4. De lainterposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, estimando suficientemente
acreditado el hecho, no se opuso a la practica de lo solicitado por el promotor y la juez
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encargada informé que, a la vista de los argumentos empleados en el recurso y de la
documental adjunta al mismo, podria ser pertinente su estimacion y seguidamente
dispuso la remisién de lo actuado a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 55 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 198 del Registro Civil (RRC)
y las resoluciones de 9-1° de diciembre de 2000, 7-3% de marzo de 2001 y 14-42 de
octubre de 2004.

Il. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 55 LRC “el encargado del registro, a
peticion del interesado o su representante legal, procederd a regularizar
ortograficamente los apellidos cuando la forma inscrita en el registro no se adecue a la
gramatica y fonética de la lengua espanola correspondiente”. Este precepto legal debe
interpretarse en el sentido de que es posible, sin necesidad de expediente y por la sola
voluntad del interesado, adaptar los apellidos propios de una lengua espanola
incorrectamente inscritos en el registro civil a la grafia normativamente correcta en
dicha lengua y que la traduccién o la adaptacién a la grafia de una lengua espafola de
los apellidos no pertenecientes a esa lengua ha de obtenerse por la via del expediente
de cambio de apellidos regulado en los articulos 57 LRC y 205 RRC.

Ill. En este caso, el interesado intenta obtener por simple peticion la regularizacion
ortografica al euskera del apellido “Jacoisti” y su sustitucion por la forma “Jakoisti” que
aduce normativamente correcta, de la documentacion aportada en fase de recurso
resulta que se trata de un apellido vasco cuya grafia normativa actual es la solicitada
y, en consecuencia, puede acordarse sin necesidad de expediente que en la inscripcion
registral conste en dicha forma.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso.

Madrid, 15 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Pamplona.

Resolucion de 29 de septiembre de 2017 (30?)
I.4.1. Apellidos del nacido con una sola filiacion

El orden de los apellidos ha de determinarse “al tiempo de la inscripcion” y, una vez
practicada esta, no cabe la inversion de apellidos del menor por simple declaracion
del progenitor que reconoce su condicion de tal.

En las actuaciones sobre inversion de apellidos remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra providencia dictada por la
juez encargada del Registro Civil de Méstoles (Madrid).
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HECHOS

1. En escrito presentado en el Registro Civil de Boadilla del Monte (Madrid) en fecha 9
de diciembre de 2015 Dona B. G. V., mayor de edad y domiciliada en dicha poblacién,
manifiesta su voluntad de cambiar el orden de los apellidos de su hijo menor de edad
E. G. V., nacido en Madrid el ..... de 2012, exponiendo que el hecho de que madre e hijo
ostenten los mismos conlleva continuos problemas y confusiones respecto al
parentesco, que desconocia que la inversion podia solicitarse en el momento de la
inscripcion y no fue informada de ello por el funcionario que la atendié y que, ademas
en el colegio llaman al menor por el segundo apellido para diferenciarlo de otros ninos
y acompanando copia simple de su DNI, volante familiar de empadronamiento en B. M.
y certificacion literal de inscripcion de nacimiento y copia simple de DNI del menor.

2. Ratificada la peticionaria en el contenido del escrito presentado, por el juez
encargado se acord6 remitir lo actuado al Registro Civil de Méstoles, cuyo encargado
dict6 en fecha 21 de enero de 2016 providencia disponiendo que se notifique a la
promotora que la inversion de apellidos de un menor por simple declaracién ha de
realizarse antes de que se inscriba el nacimiento, sin perjuicio de que pueda ejercitarse
por el mismo inscrito a partir de la mayoria de edad y a salvo la posibilidad de que el
representante legal pueda promover el oportuno expediente de cambio de apellidos.

3. Notificada la anterior providencia a la progenitora, esta interpuso recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, cuando la filiacién
estad determinada solamente por linea materna, la facultad de inversion de los
apellidos no se ceniria al tiempo de la inscripcion sino que puede realizarse en
cualquier momento por la madre, segln doctrina sentada por la direccion general en
resolucion de 13 de marzo de 1995, y que en el mismo sentido se pronuncia la circular
de la DGRN de 21 de mayo de 1970, sobre cambios de apellidos de los hijos
reconocidos solo por la madre, y aportando dicha circular, publicada en el BOE el 1 de
junio de 1970.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que informé que nada opone
a lo solicitado e interesa que se remita el expediente al Registro Civil de Madrid, y la
juez encargada del Registro Civil de Mostoles emitié el preceptivo informe y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros
y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Codigo Civil (CC), 55y 57 de la Ley del Registro Civil (LRC)
y 198, 205, 342, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones
de 12-22 de noviembre de 2002, 24-42 de octubre de 2003, 17-62 de noviembre de
2008 y 15-61° de julio de 2013.

Il. La misma Ley 40/1999, de 5 de noviembre, que en su articulo primero dio al articulo
109 CC la redaccion que posibilita que en los supuestos de filiacion por las dos lineas
el padre y la madre, de comUn acuerdo, decidan el orden de transmision a los hijos de
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su respectivo primer apellido antes de la inscripcion registral modificé en su articulo
tercero la redaccion originaria del articulo 55 LRC, que contemplaba tal posibilidad
para los “hijos naturales reconocidos solo por la madre”, introduciendo el inciso de
que el progenitor que reconoce su condicion de tal puede determinar “al tiempo de la
inscripcion” el orden de los apellidos porque, equiparados los hijos por mandato
constitucional, no es admisible que sean objeto de tratamiento legal distinto segin la
filiacion esté determinada por una o por las dos lineas.

Ill. Asi pues, instada el 9 de diciembre de 2015 por el progenitor que reconoce su
condicion de tal la inversion del orden de los apellidos del hijo nacido el ..... de 2012,
ha de ser desestimada. Tendra que ser el propio interesado quien, alcanzada la
mayoria de edad, pueda obtener la inversion, extemporaneamente pretendida por su
madre, mediante simple declaracion ante el encargado del registro civil de su domicilio.
Si antes de ese momento concurrieran los requisitos exigidos (arts. 57 y ss. LRCy 205
y ss. RRC), podria la promotora obtener el mismo resultado a través de un expediente
gubernativo de cambio de apellidos, que se tramita e instruye por el registro civil del
domicilio y se resuelve por el Ministerio de Justicia y, por delegacién, (orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), por la direcciéon general.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la providencia apelada.

Madrid, 29 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Méstoles (Madrid).

1.5 COMPETENCIA
[1.5.1 COMPETENCIA EN CAMBIO DE NOMBRE PROPIO

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (15°)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita el uso habitual
del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion, la direccion general examina
la pretension y no la concede, por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Logrono (La Rioja).
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Logrono en fecha 15 de
septiembre de 2015 don Ignacio M. G., nacido el 11 de junio de 1970 en L. y
domiciliado en H. M. (La Rioja), solicita el cambio del nombre inscrito por “Inaky”
exponiendo que este Ultimo es el que usa habitualmente y por el que es socialmente
conocido y acompanando copia cotejada de DNI, certificacion literal de inscripcion de
nacimiento, certificado individual de empadronamiento en H. M. y, en prueba de uso
alegado, un diploma.

2. Incoado expediente gubernativo, se dispuso la publicacion de edictos y requerir al
promotor a fin de que aporte prueba documental de uso, en comparecencia de fecha
23 de octubre de 2015 manifiesta que no le es posible y tres dias después comparece
nuevamente a fin de declarar que, puesto que tanto en su vida cotidiana como en su
actividad profesional todos se refieren a él como “Inaky” y esa es una de las tres
formas en que puede escribirse el nombre, entiende que la ley le ampara.

3. El ministerio fiscal expresé su conformidad con lo solicitado y el 20 de noviembre de
2015 la juez encargada, considerando que no se ha acreditado suficientemente el uso
del nombre propuesto, dicté auto disponiendo desestimar la solicitud de cambio.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y, en fecha 1 de febrero de 2016, al
promotor, este interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que desde la infancia ha usado el nombre de “Inaky”, que es un
diminutivo de Ignacio y no un nombre vasco.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, ratificAndose en su
informe anterior, no se opuso al cambio de nombre, y la juez encargada emiti6 el
preceptivo informe y dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-1?% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-22 de mayo de 1997; 27-32 de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-4? y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre, 9-3% y 4 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7% de julio, 3-3?, 8-1? y 17-1? de octubre, 11-5%, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-1% de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115° y 15-74% de noviembre de 2013; 10-72 y 92 de
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febrero, 30-42 de abril y 21-17? de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de
diciembre de 2015 y 1-452 de abril y 27-18% de mayo de 2016.

1. Solicita el promotor el cambio del nombre inscrito, Ignacio, por “Inaky”, exponiendo
gue este Ultimo es el que usa habitualmente y por el que es socialmente conocido, y la
juez encargada, considerando que no se ha acreditado suficientemente el uso alegado,
dispone denegar el cambio mediante auto de 20 de noviembre de 2015 que constituye
el objeto del presente recurso.

Ill. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicién (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para aprobar el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(cfr. arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacion (orden JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: el promotor basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, “Ifaky”, para acreditar
esta circunstancia presenta un elemento de prueba datado en 1986, requerido por la
encargada a fin de que amplie la documental, manifiesta que ha aportado toda la que
posee y, no fundamentada la peticion en ningln otro hecho, la estabilidad que han de
tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de
las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares, impide
apreciar que exista justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206,
Illy 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos
por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Ignacio, por “Inaky”.
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Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Logrono (La Rioja).

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (16?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita el uso habitual
del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion, la direccion general examina
la pretension y no la concede, por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por el juez encargado del
Registro Civil de Donostia-San Sebastian (Gipuzkoa).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Donostia-San Sebastian en fecha
20 de mayo de 2015 Don Inaki I. V., nacido el 26 de febrero de 1968 en D. y domiciliado
en dicha poblacién, promueve expediente gubernativo de cambio del nombre inscrito por
el usado habitualmente, “Ignazio”, exponiendo que por este Ultimo es conocido y se
identifica en todos los 6rdenes de la vida y acompanando certificacion literal de
inscripcién de nacimiento con marginal, practicada el 19 de mayo de 1982, de
constancia de que el nombre del inscrito, Ignacio, queda sustituido por Inaki, su
equivalente en vascuence, en virtud de lo acordado por el encargado del registro a
peticion del padre del inscrito en comparecencia de esa misma fecha; certificado de
empadronamiento en San Sebastian, certificacion literal de inscripcion de matrimonio,
copia simple de DNl y, en prueba del uso alegado, dos perfiles en redes sociales.

2. El 27 de octubre de 2015 el promotor ratificd el escrito presentado, se acordé la
incoacion del oportuno expediente y comparecieron dos testigos, que manifestaron
que conocen al peticionario desde hace unos tres anos y que les consta que utiliza
habitualmente el nombre que pretende.

3. El ministerio fiscal, estimando suficientemente acreditada la solicitud, informé en
sentido favorable y el 4 de diciembre de 2015 el juez encargado, considerando que la
documentacion presentada no es suficiente para acreditar la habitualidad de uso
requerida, dictd auto disponiendo denegar el cambio de nombre interesado.

4. Notificada la resolucion, el promotor interpuso recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado alegando que siempre ha usado y sigue usando, excepto
en los documentos oficiales, el nombre de “Ignazio”, que “Ihaki” no es de su agradoy
gue la modificacion pretendida no es un capricho ni una segunda peticion sino que
atiende a la finalidad de subsanar la traduccion no correcta al vascuence del nombre
inicialmente inscrito efectuada en 1982; y aportando como prueba informe sobre el
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nombre obtenido de la pagina web de la Real Academia de la Lengua Vasca y tres
diplomas datados en 1978, 1995 y 1996.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se tuvo por
notificado, y el juez encargado informé que, no desvirtuados los argumentos juridicos de
la resolucién dictada, estima que debe confirmarse y seguidamente dispuso la remision
del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-1? de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4? de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-2% de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2%, 14-42 y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3%y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3? de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1% y 17-1? de octubre, 11-5%, 17-1°% y
20-1?% de diciembre de 2007; 21-1® de febrero, 23-6% y 7% de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-17°2 de diciembre de
2010, 13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74® de noviembre de 2013; 10-7% y 92 de
febrero, 30-42 de abril y 21-172 de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de
diciembre de 2015 y 1-452 de abril y 27-18% de mayo de 2016.

1. Solicita el promotor el cambio del nombre inscrito, Inaki, por “Ignazio”, exponiendo
que por este Gltimo es conocido y se identifica en todos los 6rdenes de la vida, y el juez
encargado, considerando que la documentacién presentada no es suficiente para
acreditar la habitualidad de uso aducida, dispone denegar el cambio mediante auto de
4 de diciembre de 2015 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para aprobar el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(cfr. arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacion (orden JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
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competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacién formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa: el promotor basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, “Ignazio”, para
acreditar esta circunstancia presenta dos perfiles en internet y testifical de dos
personas que lo conocen hace tan solo tres anos, en fase de recurso aporta dos
diplomas académicos obtenidos en 1995 y 1996 -en 1978 todavia no se habia
sustituido el nombre, Ignacio, inicialmente inscrito por Inaki, su equivalente en
vascuence-, aun cuando en el escrito de apelacion aduce que la traduccion efectuada
en 1982 no es correcta, de la informacion de Euskaltzandia que acompana resulta
que tanto el nombre inscrito como el solicitado son vascos y que ambos equivalen al
castellano “Ignacio” y, no fundamentada la peticién en ninglin otro hecho, la estabilidad
que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacién y
diferenciacién de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los
particulares, impide apreciar que exista justa causa para el cambio de nombre
solicitado (arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos
los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Ifaki, por “Ignazio”.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Donostia - San Sebastian (Guiplzcoa).

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (98?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

No siendo el supuesto planteado encuadrable en los articulos 59 de la Ley del Registro
Civil y 209 del Reglamento del Registro Civil, el encargado no esta facultado para resolver
en primera instancia pero, por economia procesal y por delegacion del ministro de
Justicia, la direccion general examina el expediente y, acreditada la concurrencia de los
requisitos exigidos, autoriza el cambio de nombre solicitado.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Palencia.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Palencia en fecha 25 de noviembre
de 2015 dona Eutiquia A. D., nacida el 28 de octubre de 1955 en Q.0. (Palencia) y
domiciliada en P., solicita el cambio del nombre inscrito por “Beatriz” exponiendo que por
este (ltimo es conociday que la inaceptacion de su nombre oficial ha sido desencadenante
de un trastorno obsesivo-depresivo y acompanando certificacion literal de inscripcion de
nacimiento, copia simple de DNI, volante individual de empadronamiento en P.,
constancia de consulta que no precisa revision en el centro de salud, al que acude el
dia 11 de noviembre de 2015 por problematica personal derivada del rechazo al nombre,
y acta notarial levantada el 20 de noviembre de 2015 que recoge las manifestaciones de
dos testigos que aseveran que conocen a la compareciente desde hace mas de treinta 'y
cinco anos, siempre han pensado que su nombre es “Beatriz” y hace unas pocas fechas
se han enterado de su nombre legal.

2. Ratificada la promotora en el escrito presentado, comparecieron dos testigos, que
manifestaron que siempre la han llamado “Beatriz” y que por ese nombre se la conoce
entre su familia y sus amistades y en el lugar de trabajo, el ministerio fiscal informé
gue, no acreditada la habitualidad de uso del nombre pretendido, interesa la remision
del expediente a la DGRN para que resuelva en el ambito de su competencia y el 2 de
diciembre de 2015 la juez encargada dict6é auto disponiendo no autorizar el cambio
del nombre y elevar el expediente a este centro directivo.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que en su vida ha
sido y es una constante firmar con el apellido y hacerse llamar “Eti” u otros apelativos
similares, que su nombre le produce tal aversion y hostilidad que cuando la llaman por
él ni siquiera contesta y que existe justa causa mas que acreditada para poner fin a
una situacion que lleva arrastrando desde su nacimiento y que le produce tremenda
ansiedad, desasosiego y malestar psiquico y aportando como prueba listado de
cuidados de enfermeria recibidos entre 2010 y 2013 en el que figura identificada
como “Eti” e informe manuscrito de psiquiatra colegiado sobre consulta en fecha 12
de enero de 2016.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que inform6 que el recurso
carece de objeto en la medida en que ya se ha acordado que la DGRN examine dentro
del ambito de sus facultades la solicitud de la promotora, y la juez encargada informé
que, a la vista de lo actuado, fue denegada la peticién de cambio de nombre por el
usado habitualmente y seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209,
210, 217, 218, 354, 355 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC); la orden
ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015y las resoluciones, entre otras, de 23-1° de
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mayo de 1998, 28 de febrero y 26-12 de abril de 2003, 26-2% de octubre de 2004, 5-4°
de abril y 9-42 de diciembre de 2005, 28-5% de junio, 13-5% de julio y 29-3? de
noviembre de 2006, 8-6% de mayo y 7-62 de diciembre de 2007, 8-4? de abril y 1-6° de
julio de 2008, 19-2% de enero y 9-1? de febrero de 2009, 15-7? de marzo de 2010 y
18-9% de marzo de 2011, 15-22% de noviembre y 11-106? de diciembre de 2013,
20-47% de marzo y 21-242 de abril de 2014 y 29-11% de mayo y 17-182 de julio y 4-27°
de diciembre de 2015.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre, “Eutiquia”, que consta en su inscripcion
de nacimiento por “Beatriz”, exponiendo que por este Ultimo es conocida y que la
inaceptacion de su nombre oficial ha derivado en trastorno obsesivo-depresivo, y la
juez encargada, considerando no acreditada la habitualidad de uso del nombre
pretendido, dispone no autorizar el cambio y elevar el expediente a este centro
directivo, para que resuelva en el ambito de su competencia, mediante auto de 2 de
diciembre de 2015 que constituye el objeto del presente recurso.

lIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para decidir en primera
instancia expedientes de cambio de nombre en los supuestos tasados enumerados en
los articulos 59 LRC y 209 RRC, si el caso planteado no tiene cabida en dichos
preceptos, la competencia para resolver corresponde al Ministerio de Justicia (arts. 57
LRCy 205 RRC) y, por delegacion (orden ministerial JUS/696/2015, de 16 de abril), a
la Direccion General de los Registros y del Notariado y el encargado del registro civil
debe limitarse a tramitar el expediente “conforme a las reglas generales” (art. 365
RRC) y elevarlo a este centro directivo con el correspondiente auto-propuesta y, en
consecuencia, ha de estimarse conforme a Derecho el auto por el que la juez
encargada, examinada su propia competencia y la prueba aportada, dispone no
autorizar el cambio de nombre por el usado habitualmente y elevar el expediente a la
direccion general.

IV. Conviene, por tanto, examinar si la pretension de la promotora puede ser acogida,
habida cuenta de que en el registro civil del domicilio se ha seguido la necesaria fase
de instruccion del expediente de la competencia del Ministerio de Justicia y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. 354 RRC) exigir la tramitacion formal de otro
expediente dirigido al mismo fin préactico.

V. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta afirmativa ya que, aun cuando
de la prueba aportada al expediente no resulta acreditado el uso habitual del nombre
propuesto en el que la promotora basa la solicitud, es atendible la alegacion de que no
se siente comoda con el inscrito y evita utilizarlo siempre que le es posible, ello permite
apreciar la concurrencia de justa causa para el cambio, este no perjudica a tercero y,
en definitiva, resultan cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral (arts. 60 LRCy 206, lll y 210 RRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:
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1°. Desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

2°. Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril)
autorizar el cambio del nombre inscrito, “Eutiquia”, por “Beatriz”, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento de la interesada y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta
dias a partir de la notificacién, conforme dispone el articulo 218 RRC. El encargado
que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones previstas en el articulo
217 del Reglamento.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Palencia.

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (134%)
11.5.1. Incompetencia del registro civil espanol para autorizar
cambios de nombre y apellidos de ciudadanos extranjeros.

Los organos registrales espafioles carecen de competencia para autorizar el cambio
de nombre de un ciudadano extranjero pero, sin necesidad de expediente, puede
sustituirse el nombre inscrito siempre que con documentos extranjeros auténticos se
acrediten la nacionalidad y que, por aplicacion de la ley personal, corresponde el
solicitado y no el inscrito.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por la juez encargada
del Registro Civil de Tortosa (Tarragona).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Tortosa en fecha 8 de octubre de
2015 la Sra. M. D. T. D. y el Sr. M. D., de nacionalidad maliense, mayores de edad y
domiciliados en dicha poblacién, solicitan que se tenga por promovido expediente de
cambio del nombre de su hija Mama D., nacida en A. el ....... de 2004, por el utilizado
habitualmente, “Mama-Alimatou”, exponiendo que, dado que el inscrito se presta en
Espafia a confusiones y a bromas faciles, ha sido necesario llamarla por el que desean
anadir, que es el que la menor ha usado y sigue usando en todos los actos de su vida,
y acompanando copia simple de NIE de la promotora y de pasaporte maliense del
promotor, certificacion literal de inscripcién de nacimiento de la menor y volante de
empadronamiento en T.

2. Ratificados los promotores en el contenido del escrito presentado, el ministerio
fiscal, entendiendo que no ha quedado suficientemente acreditada la peticion, emitié
informe desfavorable y el 17 de noviembre de 2015 la juez encargada, razonando que
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no consta documentalmente acreditado el uso habitual del nombre pretendido, dictd
auto acordando denegar el cambio.

3. Notificada la resolucion a los promotores, estos interpusieron recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el nombre elegido
para su hija, completamente normalizado en el pais del que son originarios, en Mali no
comporta ningln tipo de discriminacion o estigma social pero que en Espaia, que es
donde vive la nina, el vocablo tiene un significado que frecuentemente hace que la
menor se encuentre en su vida cotidiana en situaciones comprometidas y que, en aras
de la proteccion y el bienestar de la menor, se han visto obligados a anadir un segundo
nombre al inscrito para que no sea confundida con la figura materna.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, dado que los promotores
no han presentado prueba documental ni propuesto testifical que acredite, en su caso,
el uso habitual del nombre “Mama-Alimatou”, se opuso al recurso y seguidamente la
juez encargada dispuso la remisién de lo actuado a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 del Cédigo Civil (CC), 15, 23 y 57 de la Ley del Registro Civil
(LRC); y 205, 219, 296 y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC); el Convenio
ndmero 19 de la Comisién Internacional de Estado Civil sobre la Ley aplicable a los
nombres y apellidos, hecho en Munich el 5 de septiembre de 1980 vy ratificado por
Espana (BOE de 19 de diciembre de 1989), y las resoluciones, entre otras, de 8-3% de
octubre de 1996, 19 de mayo de 1997, 3-3? de febrero de 1998, 18-2? de septiembre
de 1999, 7-42 de diciembre de 2001, 14-22 de enero de 2005, 28-62 de noviembre de
2007, 8-122 de febrero de 2011, 29-18? de octubre de 2012, 18-4? de abril y 8-1112
de octubre de 2013, 13-11% de marzo de 2014 y 30-34? de enero de 2015.

Il. Los padres malienses de una menor nacida en Espana el 15 de junio de 2004
solicitan que se tenga por promovido expediente de cambio del nombre, Mama, inscrito a
su hija por el utilizado habitualmente, “Mama-Alimatou”, exponiendo que, como el que
ostenta se presta en Espafa a confusiones y a bromas faciles, ha sido necesario llamarla
por el que desean anadir, que es el que la menor ha usado y sigue usando en todos los
actos de su vida, y la juez encargada, razonando que no consta documentalmente
acreditado el uso habitual del nombre pretendido, acuerda denegar el cambio
mediante auto de 17 de noviembre de 2015 que constituye el objeto del presente
recurso.

IIl. Elnombre y los apellidos se rigen por la ley personal determinada por la nacionalidad
y, consiguientemente, los 6rganos registrales espafnoles carecen en principio de
competencia para aprobar el cambio de nombre de un extranjero (arts. 9.1 CCy 219
RRC). El articulo 1 del Convenio de Munich arriba citado dispone que el nombre y los
apellidos de una persona son determinados por la ley del Estado del que es nacional y,
anteriormente, el articulo 2° del Convenio de Estambul de 1958 habia establecido que
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“Cada Estado contratante se obliga a no conceder cambios de apellidos o de nombres
a los subditos de otro Estado contratante, salvo en el caso de que fueren igualmente
sUbditos suyos”. Con la suscripcion de estos tratados internacionales las autoridades
espanolas adquieren el compromiso de no modificar el nombre y los apellidos de los
nacionales de otros Estados contratantes y aunque podria entenderse que, por el
contrario, si tienen competencia cuando se trata de nacionales de Estados que no son
parte, no habiendo norma que regule de forma explicita esa competencia de los
organos registrales espanoles, surge en este punto una laguna legal para cuya
integracion algunos autores han propuesto que, si los 6rganos registrales gozan de
competencia para la inscripcion de nombres y apellidos extranjeros (art. 15 LRC), con
mayor razon debe admitirse su competencia para cambiarlos cuando ello proceda
segln la ley nacional del sujeto (art. 1 Convenio de Munich)y, en esta linea, la doctrina
de la direccion general se sustenta en la idea de que el concepto de ley aplicable esta
indisociablemente unido al de autoridad competente para aplicarla, y, por tanto,
sostiene que los 6rganos registrales espanoles no pueden cambiar el nombre y los
apellidos de los extranjeros en ninglin caso, ni siquiera cuando se trata de nacionales
de Estados que no son parte en los convenios de referencia.

IV. No obstante, sin necesidad de expediente (arts. 23 LRC y 296, Ultimo parrafo, RRC),
puede hacerse constar en el registro el nombre que corresponde a un extranjero por
aplicacion de su ley personal, siempre que dicha circunstancia, asi como la
nacionalidad, se justifiquen con documentos extranjeros auténticos.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Tortosa.

Resolucion de 15 de septiembre de 2017 (38?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si en el expediente no queda
acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion,
la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concurrir la justa
causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el juez encargado del
Registro Civil de Palma de Mallorca (llles Balears).
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Palma de Mallorca (llles Balears)
en fecha 10 de septiembre de 2015 Dona Margarita-Francisca A. P., nacida el 22 de
junio de 1960 en Palma y domiciliada en dicha poblacion, promueve expediente
gubernativo de cambio de nombre por el usado habitualmente, “Carpa”, exponiendo
que por este Ultimo es conocida en su entorno familiar y social y que la discordancia
entre el inscrito y el utilizado le ocasiona perturbaciones y acompanando certificacion
literal de inscripcion de nacimiento, certificado de empadronamiento en Palma y copia
simple de DNI y de alguna documental reciente en la que figura con el nombre
solicitado.

2. En el mismo dia, 10 de septiembre de 2015, la promotora ratifico el escrito
presentado, se tuvo por promovido el oportuno expediente y comparecieron como
testigos un hermano y una cunada de la peticionaria, que manifestaron que les consta
que esta es conocida en su entorno familiar y social con el nombre propio que pretende.

3. El ministerio fiscal informé que, al no tratarse de un nombre, no procede acceder a
lo instado y el 30 de octubre de 2015 el juez encargado, considerando que no se ha
aportado prueba suficiente y que el articulo 60 de la Ley del Registro Civil mantiene la
exigencia de justa causa, dicté auto disponiendo denegar el cambio de nombre
interesado.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que ha presentado
toda la documentacion exigida, que lleva casi toda su vida oyéndose llamar “Carpa” y
que, por haber nacido en una época en la que no se admitia dicho nombre, tiene ahora
que rogar que se lo cambien.

5. De la interposicién se dio traslado al ministerio fiscal que, ratificando su informe
anterior, informd que, al no quedar acreditados ni el uso ni la perturbacion alegados,
procede la confirmacion de la resolucion recurrida y la juez encargada emitié informe
desfavorable a la estimacion de la apelacion y dispuso la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-1? de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4? de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42 y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5? de julio, 24-1?% de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7% de julio, 3-3?, 8-1% y 17-1% de octubre, 11-5°%, 17-1% y
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20-1? de diciembre de 2007; 21-1% de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013; 10-7% y 92 de
febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de
diciembre de 2015 y 1-452 de abril y 27-18% de mayo de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre inscrito, Margarita-Francisca, por “Carpa”,
exponiendo que este Ultimo es el usado habitualmente y por el que es conocida en su
entorno familiar y social y que la discordancia entre el inscrito y el utilizado le ocasiona
perturbaciones, y el juez encargado, considerando que no se ha aportado prueba
suficiente y que el articulo 60 LRC exige la existencia de justa causa, dispone denegar el
cambio mediante auto de 30 de octubre de 2015 que constituye el objeto del presente
recurso.

lll. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para aprobar el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién (orden JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensiéon deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, “Carpa”, para acreditar
esta circunstancia presenta alguna documental datada entre noviembre y diciembre
de 2014, en fase de recurso no aporta prueba adicional que acredite la manifestacion
de que casi de toda la vida la llaman asi ni, en consecuencia, la alegacion de que la
discordancia entre el nombre inscrito y el utilizado le ocasiona perturbaciones y, no
fundamentada la peticion en ningln otro hecho, la estabilidad que han de tener el
nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacién y diferenciacion de las
personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares, impide apreciar
que exista justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill y
210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos
por la normativa registral.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril), no
autorizar el cambio del nombre inscrito, Margarita-Francisca, por “Carpa”.

Madrid, 15 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Palma de Mallorca.

Resolucion de 15 de septiembre de 2017 (40?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

1°. El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si en el expediente no queda
acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion,
la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concurrir la justa
causa requerida.

2° La peticion inicial no puede modificarse en fase de recurso introduciendo
extemporaneamente una cuestion nueva.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Colmenar Viejo (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Colmenar Viejo (Madrid) en
fecha 21 de julio de 2015 don Alberto-Javier M. C., nacido el 8 de abril de 1981 en P.
M. (llles Balears) y domiciliado en S. R. (Madrid), solicita la incoacion de expediente
gubernativo de cambio de nombre por el usado habitualmente, “Albert-Xavier”,
exponiendo que este Gltimo, traduccion al catalan del inscrito, es el que viene utilizando
y por el que es conocido en su entorno familiar, social y profesional y acompanando
certificacion de inscripcion en el padron de S. R., copia simple de DNI y certificacion
literal de inscripcién de nacimiento.

2. Ratificado el promotor en el contenido del escrito presentado, se acord6 incoar el
oportuno expediente, el ministerio fiscal se opuso, ya que de la documental aportada
no puede desprenderse que el nombre interesado sea el que el peticionario usa
habitualmente y por el que se le conoce en todos los ambitos, y el 2 de diciembre de
2015 la juez encargada dict6 auto disponiendo desestimar la peticion formulada.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante
la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que no estamos
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estrictamente ante un cambio de nombre y que lo que solicita es la sustitucion de los
inscritos por su traduccién al catalan, que es idioma cooficial.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, en base a las alegaciones
efectuadas en el recurso, se adhirié a la pretension del solicitante y seguidamente la
juez encargada dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354, 358 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial
JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4? de octubre de
1994, 14-1% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1% de enero, 10-5% de
febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4? de mayo y 14-72 de septiembre
de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-2% de julio de 2001; 8-22, 14-4? y
22-2% de octubre de 2003; 3 y 21-3% de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre,
9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de
julioy 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-52 de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de
noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1% y 17-1? de octubre, 11-5?,
17-12 y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6% y 7% de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-17°2 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013; 10-7% y 92 de
febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de
diciembre de 2015 y 1-452 de abiril, 27-18% de mayo y 8-19? de julio de 2016.

II. Solicita el promotor el cambio del nombre inscrito, Alberto-Javier, por “Albert-Xavier”,
exponiendo que este Ultimo, traduccion al catalan del inscrito, es el que usa
habitualmente y por el que es conocido en su entorno familiar, social y profesional vy,
por tanto, se cumplen los requisitos que exigen los articulos 59.4 LRC y 209.4 RRC, y
la juez encargada, razonando que de la documental aportada no se desprende que el
nombre interesado sea el usado habitualmente, dispone desestimar la peticion
formulada mediante auto de 2 de diciembre de 2015 que constituye el objeto del
presente recurso, en el que el peticionario alega que lo solicitado es la sustitucion de
los nombres inscritos por su equivalente en lengua catalana, tal como prevé el articulo
54 LRC, y a cuya vista el ministerio fiscal se adhiere a la pretension.

IIl. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.
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IV. En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para aprobar el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacion (orden JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa: el promotor basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, “Albert-Xavier”, sin
aportar prueba alguna que acredite los hechos alegados y, no fundamentada la
peticion en ninguna otra razoén, la estabilidad que han de tener el nombre y los
apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas
sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares, impide apreciar que exista
justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, lll y 210 RRC) y,
en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la
normativa registral.

VII. De otro lado, la pretension inicial no puede ser modificada extemporaneamente en
fase de recurso, la solicitud de sustitucion, a tenor de lo dispuesto en el parrafo cuarto
del articulo 54 LRC, de los nombres inscritos por sus equivalentes onomasticos en
lengua catalana constituye una cuestion nueva no relacionada directa e
inmediatamente con la resolucion apelada y de la competencia del Registro Civil de
Palma de Mallorca, a cuyo encargado corresponde acordar la practica de la marginal
previa calificacion de la peticion efectuada (art. 27 LRC) y, por tanto, no puede ser
examinada en esta apelacion (cfr. art. 358, Il, RRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Alberto-Javier, por “Albert-Xavier”.

Madrid, 15 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Colmenar Viejo (Madrid).
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Resolucion de 15 de septiembre de 2017 (417)
11.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre.

El encargado no puede autorizar el cambio de nhombre si estima que en el expediente
no queda acreditado que el supuesto planteado es de los regulados en los articulos 59
de la Ley del Registro Civil y 209 del Reglamento del Registro Civil pero, por economia
procesal y por delegacion, la direccién general examina la pretension y no la concede,
por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1. El 3 de diciembre de 2015 don Brayan A. A., nacido el 28 de mayo de 1994 en C., P.
(Brasil) y domiciliado en Z., comparece en el registro civil de dicha poblacion al objeto
de promover expediente gubernativo de cambio de su nombre propio por “Brian”
exponiendo que es de origen anglosajon, esta errbneamente transcrito y, por tanto,
procede que se corrijay acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento,
volante de empadronamiento en Z., un escrito al respecto firmado por un catedratico
de linglistica inglesa de la Universidad de Z. y otro firmado por cinco personas, que
refieren que mantienen relacion de amistad con el promotor desde hace mas de
cuatro anos y que, salvo cuando se ha leido piblicamente su nombre escrito en algin
documento oficial, no han oido que nadie se refiera a él como Brayan.

2. En el mismo acto se acordé instruir el oportuno expediente y comparecieron dos
testigos, que manifestaron que conocen al promotor desde hace cuatro anos y les
consta que en su entorno social se le conoce por el nombre que solicita, el ministerio
fiscal informé desfavorablemente a lo solicitado, al ser una modificaciéon minima e
intranscendente que no afecta a la identidad de la persona, y el 25 de enero de 2016
la juez encargada, razonando que el informe aportado no puede estimarse prueba
acreditativa de la transcripcion errénea que se aduce, que en ese registro civil consta
que “Brayan” es también nombre americano correctamente escrito, que no ha
quedado acreditada la habitualidad y que, ademas, no concurre justa causa, dictd
auto disponiendo que no ha lugar al cambio de nombre interesado.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante
la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el nombre fue
transcrito erroneamente por el registro civil de su poblaciéon natal extranjera, que le
cuesta escribirlo tal como suena porque, aunque con el paso del tiempo ha terminado
por considerase correcta la traduccion fonética del nombre inglés, para él es un error
gramatical garrafal que le afecta, sobre todo porque tiene intencién de cursar un ano
de carrera en Alemania y no es lo mismo utilizar el nombre de Brayan en paises
hispanohablantes que en los que no lo son, y aportando como prueba solicitud de
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intercambio del programa Erasmus y dos documentos datados en junio y octubre de
2015 en los que el nombre figura con la grafia solicitada.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, reiterando su dictamen
interior, informé que estima que el recurso debe ser desestimado y, por su parte, la
juez encargada informé en el sentido de que se debe confirmar en todos sus extremos
la resolucién apelada y seguidamente dispuso la remisién del expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-1?% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2?, 14-4% y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1% y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7% de julio, 3-3?, 8-1? y 17-1° de octubre, 11-5%, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-1% de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74?% de noviembre de 2013; 10-7% y 92 de
febrero, 30-4? de abril, 31-237?2 de julio y 21-17% de octubre de 2014, 6-35? de
noviembre y 30-16?2 de diciembre de 2015 y 1-452 de abril y 27-18% de mayo de 2016.

1. Solicita el promotor el cambio del nombre inscrito, Brayan, por “Brian”, exponiendo
gue es de origen anglosajon, esta errbneamente transcrito y, por tanto, procede que se
corrija, y la juez encargada, razonando que el informe linglistico aportado no puede
estimarse prueba acreditativa de la transcripcion erronea alegada, que consta que
“Brayan” es también nombre americano correctamente escrito, que no ha quedado
acreditada la habitualidad y que, ademas, no concurre justa causa porque la
modificacion interesada es minima e intranscendente, dispone que no ha lugar al
cambio mediante auto de 25 de enero de 2016 que constituye el objeto del presente
recurso.

Il. En los supuestos regulados en los articulos 59 LRCy 209 RRC el juez encargado del
registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expediente el cambio de
nombre propio siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio
de tercero y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de
poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una
inscripcion inicial debe ser rechazado.
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IV. Si no se estima suficientemente probado en el expediente el hecho alegado, en este
caso, la infraccion de normas, la competencia para autorizar el cambio no pertenece al
encargado sino al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por
delegacion (orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa. Uno de los requisitos
exigidos para el cambio de nombre propio, sea en expediente de la competencia del
encargado del registro civil del domicilio o de la general del Ministerio de Justicia, es
que exista justa causa en la pretension (arts. 60 LRCy 2086, Ill y 210 RRC) y es doctrina
constante de la direccion general que la justa causa no concurre cuando la
modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente minima e
intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion de
una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a ser
conocida con un apdcope, contraccion, deformacion o pequena variacion del nombre
oficial correctamente escrito.

VII. Siendo evidentemente modificacion minima la sustitucién del nombre Brayan, que
resulta de la transcripcion al espafiol de la pronunciacién del nombre inglés “Brian”,
por la grafia en dicho idioma, la antedicha doctrina es de directa aplicacion a este caso
y no cabe exceptuarla por razones de indole ortografica porque, aunque el articulo
192, Il RRC prevé expresamente, en el supuesto en él contemplado, la correccion
ortografica de los nombres y esta informa la legislacion espafiola en la materia, las
normas han de ser interpretadas en funcion de la realidad social del momento en que
se aplican (art. 3.1 CC), siendo cierto que en su origen “Brayan” es un barbarismo, la
extension de su uso desde finales del siglo XX es prueba inequivoca de que la sociedad
lo ha incorporado y, por tanto, hoy en dia varones jovenes constan inscritos en el
registro civil espafiol con ese nombre en unay otra grafia.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Brayan, por “Brian”.

Madrid, 15 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Zaragoza.
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1.4 ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
I.1.1 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SOLI

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (103?)
I1.1.1. Declaracion de nacionalidad espanola iure soli.

No es espanola iure soli la nacida en Espana en 2014, hija de madre marroqui nacida
en Marruecos, por corresponderle la nacionalidad marroqui de ésta.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
la promotora contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Barcelona el 13 de agosto de 2014, la
ciudadana marroqui K. B., nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui solicitaba
la declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple presuncion para su hija
menor de edad, R. B., nacida en B. el ... de 2014. Adjuntaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento de la menor inscrita sin filiacion paterna,
certificado de empadronamiento de la Sra. B. en B. desde el ano 2001, certificado del
Consulado General del Reino de Marruecos en Barcelona relativo a que la menor no
esta inscrita en el Registro Civil marroqui por no cumplir los requisitos exigidos por la
Ley del Registro Civil marroqui, permiso de residencia es Espana de la Sra. B., con
validez hasta el afo 2016 y pasaporte marroqui de la precitada, expedido por
Consulado marroqui en Barcelona en 2014.

2. Ratificada la promotora y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, basado
en que la legislacién marroqui en casos como el presente, en el que no hay filiacién
paterna determinada, otorga al nacido la nacionalidad de la madre marroqui, el
encargado del Registro Civil de Barcelona dict6 auto el 21 de enero de 2015 denegando
la solicitud de asiento marginal de declaracién de la nacionalidad espafola con valor
de simple presuncion por considerar que a la menor le correspondia la nacionalidad
marroqui que ostenta su madre.
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3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, madre de la menor, ésta
presento recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado solicitando
de nuevo la declaracion de la nacionalidad espanola para su hija, reiterando que las
autoridades consulares de su pais no han inscrito a la menor ni lo van a hacer porque
ha nacido fuera del matrimonio, lo que resulta contrario a la ley islamica, por lo que
nunca obtendra la nacionalidad marroqui.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste emite informe en el mismo sentido del anterior y
el encargado del Registro Civil de Barcelona, informa también en el sentido de que el
documento consular aportado no manifiesta cual es el requisito incumplido por la
menor para ser inscrita, aunque se refiere a la legislacion registral, siendo que el
articulo 6 de la Ley de nacionalidad marroqui si le atribuiria la nacionalidad.
Posteriormente se remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5. En el momento actual consta a este centro directivo que la madre de la menor
obtuvo la nacionalidad espanola por residencia con fecha 3 de junio de 2015 y opt6 en
representacion de su hija y previa autorizacion del encargado del Registro Civil a la
nacionalidad espanola con fecha 14 de marzo de 2017, con base en el articulo 20 del
Codigo Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil; 96 de la Ley del Registro Civil; 335, 338
y 340 del Reglamento del Registro Civil, la Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros
civiles municipales y demas reglas relativas los expedientes de declaracion de la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncion, la Circular de 16 de Diciembre
de 2008y la de 21 de Mayo de 2009 y las resoluciones, entre otras, de 5-2% de marzo
y 25 de septiembre de 2004, 16-3? de septiembre de 2005, 27-4? de diciembre de
2006, 3-5% de enero de 2007 y 29-22 de febrero de 2008; 9-5% y 12-4? de Enero de
2009; 1-22 de Febrero de 2010.

1. Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola de origen de una nina nacida en Espana el ..... de 2014, hija de
madre marroqui y sin filiacion paterna determinada. La peticion se funda en la forma
de atribucion iure soli de la nacionalidad espanola establecida a favor de los nacidos
en Espafa de padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al
hijo una nacionalidad (art. 17.1c del Codigo civil).

Ill. De acuerdo con el conocimiento adquirido por este centro directivo de la legislacion
marroqui, en concreto, el art® 6 del Dahir n® 1-70-80 de 23 de marzo de 2007, por el
que se promulga la Ley n°® 62-06 que modifica y completa el Dahir n° 1-58-2050 de 06
de septiembre de 1958, que regula la nacionalidad marroqui: “serd marroqui todo hijo

nacido de padre o madre marroqui”. En las disposiciones transitorias se establece
que: “las nuevas disposiciones en materia de concesion de la nacionalidad marroqui,
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en virtud del articulo 6, por ser hijo de madre marroqui, seran aplicables a todas las
personas nacidas antes de la fecha de publicacién de la presente Ley”.

Consiguientemente, como la finalidad del articulo 17.1.c del Cédigo Civil es evitar
situaciones de apatridia originaria, que aqui no se producen, no es posible declarar
que la nacida en Espana ostenta la nacionalidad espanola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 8 de septiembre de 2017 (9?)
11.1.1 Adquisicién nacionalidad de origen iure soli.

Es espanol “iure soli” el nacido en Espana hijo de padres peruanos y nacidos en Perd.

En el expediente sobre declaracion con valor de simple presuncion de la nacionalidad
espanola remitido a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores, progenitores del menor, contra auto del encargado del Registro Civil de
Hospitalet de Llobregat (Barcelona).

HECHOS

1. Mediante comparecencia realizada en el Registro Civil de Hospitalet de Llobregat
(Barcelona) el 14 de diciembre de 2015, los ciudadanos peruanos Don N. A. M. Y.y
Dofa B. D. T. Q. promueven expediente de declaracion con valor de simple presuncion
de la nacionalidad espanola de su hijo menor de edad, D. R. M. T., nacido en B. el ......
de 2015. Aportaban como documentos probatorios de la pretension: certificacion
literal espafola de nacimiento del menor; certificado negativo de inscripcion del menor
en los libros de registro de estado civil del Consulado General del Perl en Barcelona;
certificado colectivo de empadronamiento expedido por el Ayuntamiento de H.
(Barcelona); pasaportes peruanos de los progenitores y documento de identidad de
extranjeros, régimen comunitario de la madre.

2. Previo informe favorable del ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil de
Hospitalet de Llobregat dicté auto con fecha 13 de enero de 2016 desestimando la
peticion formulada en el expediente sobre la adquisicién por simple presuncion de la
nacionalidad espafiola del menor, al considerar que la legislacion peruana otorga la
nacionalidad a los nacidos en el extranjero de padre o madre peruanos, cumpliendo
un mero requisito formal como es la inscripcién en el registro publico correspondiente.
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3. Notificada la resolucién a los promotores, éstos interponen recurso indicando que la
legislacion peruana no atribuye automaticamente la nacionalidad a los hijos nacidos
en el extranjero, recogiendo distintas resoluciones de esta Direccion General de los
Registros y del Notariado resueltas en dicho sentido.

4. Notificado el ministerio fiscal, se adhiere al recurso formulado por los promotores,
en atencion a los argumentos expuestos por los recurrentes que se consideran
debidamente ajustados a derecho y el encargado del Registro Civil de Hospitalet de
Llobregat remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
por oficio fecha 5 de julio de 2017, se solicita del encargado del Registro Civil de
Hospitalet de Llobregat (Barcelona), se requiera a los promotores a fin de que aporten
certificados de empadronamiento actualizados del menor y de los padres, asi como
certificados actualizados expedidos por el Consulado General de Per( en Espana en
los que se indique si el menor se encuentra inscrito en los libros de nacimiento de
dicha oficina consular y se informe acerca de la inscripcion de los progenitores en la
misma.

Atendiendo al requerimiento formulado, los promotores aportan en tiempo y forma la
documentacion solicitada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencion de la
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino, y las resoluciones de 10 de diciembre
de 1996, 11-37% de abril, 22-1% de mayo y 13 y 27-1? de diciembre de 2001 y 2-4? de
febrero, y 8-22 de mayo de 2002 y 19-3% de marzo de 2004 y 10-12 de abril del 2004.

IIl. La cuestion que plantea este recurso es si puede declararse con valor de simple
presuncién que tiene la nacionalidad espanola de origen el nacido en Espafia hijo de
padres peruanos nacidos fuera de Espana.

lIl. El articulo 17.1.c del Codigo Civil establece que son espafoles de origen “los
nacidos en Espana de padres extranjeros, si ambos carecieren de nacionalidad o si la
legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad”, por lo cual resulta
necesario precisar el alcance de las leyes peruanas respecto de la atribucion de la
nacionalidad peruana a los nacidos fuera del Peru.

IV. El caso actual esta comprendido en esta hipétesis. En efecto, el nacido no tenia, en
el momento de su nacimiento la nacionalidad peruana de sus progenitores ya que es
necesario el hecho de la inscripcion consular que no se ha producido, toda vez que el
art® 2.3 de la Ley de Nacionalidad n® 26574 y el art® 4 c) de su reglamento, aprobado
por Decreto Supremo n° 004-97-IN, establecen que “son ciudadanos peruanos por
nacimiento, las personas nacidas en territorio extranjero, hijos de padre o madre
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peruanos de nacimiento y que sean inscritos durante su minoria de edad en el
respectivo registro de estado civil de la oficina consular del Perl correspondiente”.

Se trata, pues, de una situacién de apatridia originaria del nacido en la cual la
atribucion iure soli de la nacionalidad espanola se impone. No ha de importar que el
nacido pueda adquirir mas tarde iure sanguinis la nacionalidad peruana de sus
progenitores, pues este hecho no puede llevar consigo por si solo la pérdida de la
nacionalidad espanola, atribuida ex lege y de modo definitivo en el momento del
nacimiento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°.- Estimar el recurso.

2°.- Declarar con valor de simple presuncion que el nacido es espafiol de origen; la
declaracién se anotara al margen de la inscripcion de nacimiento (cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 8 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Hospitalet de Llobregat (Barcelona).

I1.1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

I1.L1.3.1 Adquisicion de nacionalidad de origen, anexo | Ley
52/2007

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (67?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la disposicion adicional séptima los que no acrediten, a la vista de la falta
de garantias de la documentacion, ser hijos de padre o madre que hubiere sido
originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. A. J. R. G,, ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado espanol en La
Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, anexo |, y adjunta especialmente en apoyo de su
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solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que hace constar que
naci6 el 19 de junio de 1945 en P, V. C. (Cuba), hija de A. A. R. P.y J. B. G. R., ambos
nacidos en P. en 1915 y 1921, respectivamente, casados en 1945, certificado no
literal de nacimiento de la promotora, carné de identidad cubano de la promotora,
certificacion no literal de nacimiento de la madre de la promotora, Sra. G. R., hija de J.
R. G. D., natural de Espana, no consta la fecha de nacimiento y C. R. A., natural de P. y
de la que tampoco consta fecha de nacimiento, la inscripcion se realiz6 en septiembre
del ano 2009 por comparecencia de la hija al encontrarse destruido el Tomo de su
inscripcion, certificado literal de nacimiento espafol del abuelo materno de la
promotora, Sr. G. D., inscrito en 1902 tras expediente registral y nacido el 17 de agosto
de 1884 en T. (Asturias), hijo de R. G. A. y de F. D. M., ambos naturales de Asturias,
certificados de las autoridades cubanas de inmigracién y extranjeria en la provincia de
S. S., expedidos en el aino 2010 a peticion de una hermana de la promotora, relativos
a que el Sr. R. G. D., natural de Espana se inscribié en el Registro de Extranjeros en
dicha provincia, con n° de expediente ....., a los 46 anos, es decir en 1930 y no consta
inscrito en el Registro de Ciudadania como naturalizado cubano, certificado no literal
de defuncion de la madre de la promotora, fallecida a los 72 anos en 1993.

Constan en el expediente, aportados por el Registro Civil Consular, copias de los
certificados de las autoridades cubanas de inmigracién y extranjeria de la provincia de
V. C., expedidos en el ano 2009 a peticion de otra hermana de la promotora para su
propio expediente de nacionalidad, y en los que se declara que el abuelo de la misma,
Sr. J. R. G. D., natural de Espana se inscribié en el Registro de Extranjeros en la
provincia de S. S. con n° de expediente ..... a los 36 anos, es decir en 1920 y que no
consta que hubiera obtenido la ciudadania cubana por naturalizacion.

2. La encargada del Registro Civil Consular, mediante resolucién de fecha 21 de marzo
de 2014 deniega lo solicitado por la interesada porque no se ha acreditado que su
progenitor fuera espanol de origen, habida cuenta las irregularidades y contradicciones
detectadas en la documentacion aportada que hacen dudar de su veracidad.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resoluciéon denegatoria, alegando que los documentos se
obtuvieron directamente de los organismos correspondientes y que solicito la nacionalidad
por su abuelo espafiol, aportando como nueva documentacion copia de inscripcion de
nacimiento en el Registro Civil espafiol de un tio materno, nacido en Cuba en 1918 e hijo
del Sr. G. D., del que no consta su fecha de nacimiento pero si su nacionalidad espanola,
con marginal de recuperacion de la nacionalidad espanola con fecha 11 de febrero de
2000, asi como pasaporte espanol de esta persona.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacién las prescripciones legales y el auto apelado resulta
conforme a derecho. La encargada del registro civil consular emite su informe
preceptivo conforme con la decisiéon adoptada en su dia, informando que en los
documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo de la solicitante el formato y la
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firma del funcionario que los expiden no son los utilizados habitualmente, ademas en
el expediente de una hermana se aportaron documentos relativos a la misma persona,
su abuelo materno, con incongruencias notables y remite el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5. Posteriormente este centro directivo requirid, a través del registro civil consular, de
la promotora documentacion de inmigracién y extranjeria relativas a su abuelo materno
actualizada, asi como informacion sobre la documentacion que se aportd en su dia
respecto al tio materno de la promotora. Consta que la interesada ha aportado nuevos
documentos de inmigracion y extranjeria, expedidos en la provincia de V. C. en enero
de 2017 a peticion de una hermana de la promotora, relativos a que el Sr. J. G. D.,
cambia el nombre propio, se inscribié en el Registro de Extranjeros en La Habana con
n° de expediente ..... alos 30 anos de edad, es decir en 1914 y no consta en el Registro
de Ciudadania como naturalizado cubano, por su parte el Registro Civil Consular
adjunta copia del certificado de inmigracion y extranjeria relativo al Sr. G. D., expedido
en el ano 1995 para el expediente de su hijo, J. R. G. R., y en el que se declara que el
precitado se inscribi6 en el Registro de Extranjeros con n° de expediente ...... el 1 de
enero de 1935, es decir a los 51 afios y también se informa que no consta que optara
y obtuviera la ciudadania cubana.

6. Consta en el expediente solicitud, firmada por la interesada, en modelo oficial,
anexo |, de nacionalidad espafola por opcion (Apartado 1 de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007), en el que se menciona que la nacionalidad de origen de
su progenitor es espafola y que incluye un parrafo que dice textualmente “la presente
solicitud de nacionalidad espanola se fundamenta en que el solicitante es hijo/a de
padre o madre originariamente espanol”

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2% de octubre de 2005,
5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
marzo, 17-42 de abril, 29-1? de junio, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, 11-3? de
abril de 2008 y 19-62 de febrero y 27-6° de Mayo de 2009; 23-9? de Junio de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en 1945 en V. C. (Cuba), en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.
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La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de julio
de 2010 al amparo del anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 en su
directriz segunda. La encargada del registro civil consular dicté auto el 21 de marzo de
2014 denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia de los requisitos
necesarios, ya que se habian detectado irregularidades entre la documentacion
aportada. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion de la progenitora, J. B. G. R., presentada
proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo
cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por
la aportacién de dicha certificacion, no literal, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, siendo que ademas los documentos de extranjeria cubanos, relativos al
abuelo materno de la promotora, ciudadano originariamente espanol, certifican datos
diferentes seglin el momento y la persona que los ha solicitado, existiendo datos
incongruentes si se comparan los aportados por la promotora, por dos de sus
hermanas y por su tio materno.

A la vista de estas circunstancias lo cierto es que la nacionalidad originaria de la
madre de la promotora no puede entenderse acreditada por dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ninglin otro documento
obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.
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Madrid, 1 de septiembre de 2017
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 1 de septiembre de 2017 (68?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol y que (el padre o la madre) hubieren
adquirido anteriormente la nacionalidad espanola no de origen por la via del articulo
20.1.b) del Cadigo Civil en su redaccion dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. R. D. M. ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado General de Espana en
La Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 13 de
abril de 1962 en P. S., S. C. (Cuba), hijo de E. D. J., nacido en 1939y de A. M. L., nacida
en P. S,, certificado de nacimiento del promotor, inscrito en 1976, 14 anos después de
su nacimiento, carné de identidad cubano del promotor, certificado de nacimiento del
padre del promotor, Sr. D. J., inscrito en 1975, 36 anos después de su nacimiento, hijo
de J. D., nacido en P.S. y de M. D. J. R., nacida en M., isla de Gran Canaria (Las Palmas
de Gran Canaria), siendo sus abuelos paternos A. y A. M. y los maternos A. y M. D.,
inscripcion de nacimiento en el registro civil espafiol de la abuela paterna del promotor,
Sra. J. R., nacida en Espafa en 1919 e hija de A. J. H. y de M. D. R., ambos naturales
de la misma localidad, con marginal de recuperacién de la nacionalidad espafiola en el
ano 2007 y certificado de partida de matrimonio religioso de los abuelos paternos del
promotor, Sr. D. M. y J. R., celebrado en Cuba en 1938, consta que los padres del
contrayente son A. D. y G. J. R., dato no coincidente con los abuelos paternos que
const