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GABRIEL GARCIA CANTERO

«Informes. Rapports. Reports. De la Asociacion Argentina de Derecho
comparado al XIX Congreso Internacional de Derecho comparado». 2014.
Personeria Juridica C. 6506. Av. Santa Fe 1145 C1059 ABF- Caba, Republica
Argentina. 414 p.

GABRIEL GARCIA CANTERO
Catedratico Emérito de Derecho Civil. Universidad de Zaragoza

1. Introduccidn. Este tipo de obras que recensiono es poco habitual entre nosotros, pese a que
los Congresos Internacionales de Derecho Comparado han sido bastante conocidos y difundidos
en los ultimos afos. Se trata, en realidad, de un valioso material comparativo, elaborado con
ocasién de su celebraciéon. Sobre la base de un programa previo -propuesto por la Académie
International de Droit Comparé (AIDC) al anunciarlo- que abarca tendencialmente todos los
ambitos juridicos, el Ponente general recibe las ponencias o informes nacionales (en torno a
una veintena, de promedio) relativos al tema en cuestién, de paises que suelen pertenecer, de
hecho, a todos o casi todos los continentes, y que le sirven para elaborar la propia ponencia que
se discutira en el Congreso. Una vez celebrado, ha sido habitual hasta ahora que el resultado
final de la discusién en el Congreso de todas las Ponencias generales se recoja en un valioso y
documentado volumen. Previamente, las Asociaciones Nacionales mas activas (en el momento
actual cabe mencionar a Francia, ltalia, USA, Suiza e lIsrael, grupo al que ahora se suma
Argentina) acostumbran a editar previamente al Congreso sus ponencias nacionales -y, ello
aunque raras veces abarquen la totalidad del temario congresual -, en un volumen cuya utilidad
resulta, por lo demas, evidente. Para el pais respectivo es la prueba de su dedicacion efectiva
al lus comparatum, lo que incrementa su prestigio; para los asistentes al Congreso, es un punto
de referencia en el debate; para terceros paises, constituye por afiadidura un acreditado medio
de informacion en el futuro.

En el presente caso, al haber sido la publicacion del volumen recensionado, resultado del esfuerzo
desplegado por la Asociacion Argentina de Derecho comparado, conviene recordar que ésta fue
fundada en 1947 debido a la creacidn, el afio anterior, de la seccion argentina de la Société de
Législation comparé, con sede en Paris, cuya presidencia ha sido, sucesivamente, ostentada
por ilustres juristas argentinos, entre ellos Julio César Rivera, y el actual Pedro Aberastury.

2. Contenido. El volumen reproduce el texto completo de doce extensas ponencias argentinas
presentadas al XIX Congreso Internacional de Derecho Comparado (celebrado en Viena del
20 al 26 de julio de 2014), redactadas en francés o inglés, sin duda de interés general para el
jurista y el comparatista espafiol; en esta recension prestaré preferente atencion a las materias
de Derecho privado. A continuacion recojo el indice general:

-Miguel Angel ACOSTA, Personal guarantees: between commercial law and consumer protection’.

-Augusto BELLUSCIO, Le rayonnement des droits de 'Homme et des droits fondementaux en
droit privé2.

1 Elautor es Prof de la Univ. Nacional del Mar del Plata. Op. cit. p. 11-40.
2 Op.cit. p. 41-89.
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RECENSION A LA OBRA:
INFORMES. DE LA ASOCIACION ARGENTINA DE DERECHO COMPARADO AL XIX CONGRESO INTERNACIONAL DE DERECHO COMPARADO..

-Alberto Ricardo DALLA VIA, Compared electoral systems®.

-Diego P. FERNANDEZ ARROYO and Paula Maria ALI, Proof and Information about Foreing
Law*.

-Hortensia D.T. GUTIERREZ POSSE, Damages for the Infringement of Human Rights®.
-Rafael Mariano MANOVIL, The law of closed corporations®.

-Maria Blanca NOODT TAQUELA, Recognition and enforcement of foreing arbitral awards: the
application of the New York Convention by national courts’.

-Agustin PARISE, Migration and Law?®.

-Julio César RIVERA, The effects of financial crises on the binding force of contracts: Renegotiation,
rescission or revision®.

-Julio César RIVERA (Jr.) Foreing precedents in constitutional litigation™.

-Alejandra RODRIGUEZ GALAN, Judicial rulings with prospective effects™.

-Alfredo Mauricio VITOLO, Applicable religious rules according to the law of the state'?.
-Graciela MEDINA, La contractualisation de la famille/ Contractualisations of family law"*

3. Ponencias de contenido preferente de Derecho civil:

A) El Prof. ACOSTA advierte de la escasa repercusion socioldgica del tema sobre las garantias
personales, en el marco de la proteccion de consumidores, en la realidad judicial argentina
(de un total de 200.000 casos examinados, apenas si un centenar se relacionaban con ella, o

sea un 0°05 % del total). Hace una sucinta descripciéon de la historia de la codificacion y de la
irrupcion de aquel principio, con apoyo de la Constitucién de 1993, y la vigente Ley n° 24.240

3 Elautor es Prof. de la Univ. de Buenos Aires. Op. cit. p. 91-101.

¢ El Prof. Fernandez Arroyo es Prof. de Sciences Po (Paris), y la Profs2 Paula Maria Ali, lo es de la Univ. Nacional del Litoral (Santa
Fe). Op. cit. p.103-132.

5 La Profsora. Hortensia D.T Gutiérrez Posse es emérita de la Univ. de Buenos Aires. Op.cit. p. 133 -161.

¢ Op. cit. p. 163-206.

7 Laautora es Profesora de la Univ. de B. A.y Dean de la Univ. de Belgrano. Op. cit. p.207-224.

8 Elautor ha cursado estudios en las Universidades de Maastricht, Buenos Aires y Louisiana. Op.cit. p. 225-283.
°  Elautor es Prof. de Derecho civil en la Univ. de Buenos Aires. Op.cit. p.285-335.

o E| autor es Prof. de la Univ. de San Andrés (Argentina) and Global Adjunctor Professor of law (NY Schol of Law). Op. cit. p.
311- 335.

1 laautora es Profesora de Derecho constitucional de la Univ. de B.A. Op.cit. p. 337-367.
2 El autor es Prof. de la Univ. de B.A. Op.cit. p. 368-384.

3 La autora es Profesora de Derecho civil de la Univ. de B.A. y Vicepresidenta de la Asociacién Argentina de Jueces. Op.cit. p.
385-414.
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(2008), combinada con la Ley de buenas practicas comerciales n° 22.802, la Ley antitrust n°®
21.156 y la Ley sobre tarjetas de crédito n°® 25.065. Las garantias personales aparecen todavia
reguladas profusamente en los cédigos civil y mercantil (ambos debidos a Vélez Sarsfield). Tras
parciales reformas de la regulacién, el régimen se contiene en los arts. 1986 a 2050 del Cc y
478 a 483 Ccom, sin que el Proyecto de unificacion del Derecho privado, aprobado en 2011,
se haya convertido en ley'. Explica detalladamente el funcionamiento sustantivo y procesal de
las garantias personales de las obligaciones en general y en el ambito consumerista, y presta
atencion a la muy discutida nociéon de consumidor y de sus derechos de informacion, con cita
abundante de doctrina argentina y de la escasa jurisprudencia. Su conclusién final® - que
podriamos calificar de levemente optimista -es la subsistencia de una dualidad de regimenes,
privado y consumerista, que pese a sucesivas reformas, no han llegado a confluir, aunque en
ocasiones los Tribunales hacen considerables esfuerzos por armonizar elementos aislados y
construir un sistema funcional.

B) La ponencia del Prof. BELLUSCIO' a modo de introduccion, pasa revista a los denominados
derechos fundamentales en la Constitucion argentina, a partir de 1853 hasta nuestros dias,
enumerando las Convenciones internacionales suscritas y ratificadas por Argentina, advirtiendo
que desde 1994 el nucleo basico forma parte del bloque constitucional. El control constitucional
sigue el sistema norteamericano, caracterizandolo de difuso ya que todos los tribunales, cualquiera
sea su grado, tanto si pertenecen a la Federacion como a las Provincias, tienen la facultad de
declarar contrarios a la Constitucion y a los Tratados internacionales, las leyes, decretos del
poder ejecutivo y demas disposiciones administrativas. Esta garantizada la inamovilidad de los
componentes del Poder judicial, federal y provincial. En sucesivos apartados el Prof. BELLUSCIO
analiza le rayonnement des droits de 'Homme en diversos sectores del ordenamiento (contratos,
responsabilidad extracontractual, el derecho a la vida privada y a la intimidad, el equilibrio entre
el derecho a la vida privada y la libertad de expresion y de informacién; el derecho de propiedad
privada y, con amplitud y detalle, el Derecho de familia, sentando sus principios basicos, las
parejas de hecho, el divorcio - en 1986 el TS declara inconstitucional la indisolubilidad, hasta
entonces vigente -, las parejas de hecho, el matrimonio sexualmente neutro y la Ley n°® 26.618
sobre matrimonio homosexual - siguiendo en buena parte las pautas de la Ley espafiola de
2005-, la filiacién, el interés superior del menor, y la adopcion. El autor hace gala de su espiritu
critico, y asi algunas reformas contenidas en el non nato Cc de 2012, las califica de manque de
technique et de I'obscurité de style' .

4 Se compone de 2571 arts., divididos en seis libros y una seccion preliminar. El autor advierte que en el derecho argentino no
existe la poco clara distincion angloamericana entre suretyship y securities (op.cit. p. 14).

% Op.cit. p. 80.

6 Ponencia caracterizada por su amplitud y minuciosidad, puede considerarse resultado de una determinada técnica de
elaboracién de ponencias nacionales, que ha variado a lo largo de los 19 Congresos Internacionales celebrados hasta ahora por
la AIDC, pasando de ser absolutamente libre a convertirse exclusivamente en las respuestas del ponente nacional al cuestionario
elaborado por el Ponente general de turno. De mi experiencia personal constato que, con esta ultima cualidad, he utilizado,
desde el sistema de una libertad total para los ponentes nacionales - asi en el Congreso de Teheran (1994) -, al de un cuestionario
facultativo en el de Brisbane (2002). Sin duda el cuestionario previo facilita la elaboracién de las ponencias nacionales y la
discusion congresual, pero un dirigismo excesivo puede producir reiteraciones y corre el riesgo de oscurecer la visiéon general.
En el ultimo Congreso de Viena (2014) he optado personalmente, al elaborar mi ponencia nacional, por acumular ambos
procedimientos (exposicion general+respuesta a cuestionario). Lateralmente cabe afiadir aqui que el ponente argentino advierte
diferencias de traduccién del cuestionario, en perjuicio del texto francés (op. cit. p. 55, nota 7), lo que supone un problema
ulterior afadido.

7 QOp. cit. p. 85. ss. Observa el autor, con referencia a algunas reformas introducidas en el Proyecto de 2012, que resulta dificil
distinguir si el fundamento de las mismas se encuentra en los derechos fundamentales o exclusivamente en las ideas personales
de los redactores del mismo.
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C) La ponencia de la Profesora. Hortensia D.T. GUTIERREZ POSSE, sobre los dafios causados
por la violacién de derechos humanos nos acerca en concreto a las consecuencias de la infraccion
por los Estados-parte del Sistema inter-americano de derechos humanos, (este ultimo, no muy
conocido entre nosotros fuera de los ambitos especializados). Tal sistema nacié a mediados del
siglo XX en la 92 Conferencia Inter-americana de Bogota de 1948 al adoptarse la Carta de los
estados americanos y la Declaracion de los derechos y deberes del hombre. El 22 noviembre
1969 la Conferencia especializada sobre derechos humanos aprobé la correspondiente
Convencion que entro en vigor el 18 julio 1978. La Inter-American Court of Human Rights, uno
de sus 6rganos basicos, se establecidé en San José de Costa Rica el 3 septiembre 1979, como
Tribunal permanente para la proteccion de los derechos humanos, operando como Tribunal
Constitucional cuando los Estados-parte incumplen su deber de garantizar los derechos humanos
que se les ha encomendado, en aplicaciéon de los arts. 1 y 2 de la Convencion, obligandoseles
a que su ordenamiento interno adopte las medidas necesarias para salvaguardar los derechos
y libertades garantizados por la Convencién. Después de explicar el marco legal en que actua
el Tribunal'®, la autora analiza con detalle una serie de casos resueltos por aquél en relacién
con Argentina'®, destacando que la Corte Inter-americana ha tratado de extraer toda la eficacia
posible de los mencionados arts. 1y 2, de modo que cualquier violacién demostrada y objeto de
una sentencia supone consecuencias, es decir una reparacion, aunque no soélo bajo la forma de
indemnizacién que comprende una compensacion por el dafio pecuniario y no pecuniario, sino
también bajo otras modalidades, como la rehabilitacion, la satisfaccion y garantia de no reiterarse
el dafio. La rehabilitacion no se centra exclusivamente en la asistencia médica bajo todas sus
formas, sino también en ayudar a la victima para superar los obstaculos derivados de la violacién
de sus derechos vy libertad (asi condena a los Estados a proporcionar a las victimas equipos
de especialistas que dirijan y orienten la rehabilitacion, garantizandoles recursos materiales y
condiciones apropiadas). Una de las medidas adoptadas ha sido la insercion de la sentencia en
los periddicos oficiales o en diarios estatales de amplia difusion, y también ocasionalmente la
efectiva insercién en una website. Con todo, estimo por mi parte ser una de las medidas mas
eficaces que se proceda por el Estado infractor a hacer una investigacion procedente de los
hechos denunciados, encaminada a perseguir y sancionar internamente a los autores de tales
violaciones y a quienes han colaborado con ellos, anulando incluso las decisiones adoptadas
contra las victimas por los tribunales domésticos, y modificando, por ultimo, la legislacion interna
para acomodarla a la Convencién Inter-Americana. Ello se completara accesoriamente con
cursos sobre derechos humanos dirigidos a las fuerzas de seguridad, administracion de justicia
y cuerpos de la administracion federal y provincial.

D) Sobre el tema de «Los efectos de las crisis financieras en la fuerza obligatoria de los contratos:
renegociacion, rescision o revision», trata la Ponencia del Prof. Julio César RIVERA (sr). El Cc
argentino de 1869 en su art. 1197, establecié como principio general que los contratos obligan
a las partes como si se tratase de la ley misma, sin que se admitan excepciones explicitas, de
modo que en principio no se preveé la posibilidad de rescindir o revisar el contrato por causa
de alteracion de las circunstancias existentes al tiempo de su celebracion?’. Pero Argentina ha
sufrido crisis econdmicas y financieras muy profundas, a lo largo del siglo pasado, que ha llevado
a la legislacion especial y a la jurisprudencia a atenuar el principio de pacta sunt servanda, asi

¥ Op. cit. p.134-140.
¥ Op. cit. p.140-160.

2 QObserva que en derecho argentino se distingue entre rescision y resolucion del contrato, pues la primera carece de efectos
retroactivos; las acciones de ineficacia por los vicios de lesidén y excesiva onerosidad, son acciones de rescision (op. cit. p. 285,
nota 2).
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como a la importante reforma del Cc en 1968, a introducir la teoria de la imprevision. El autor
hace una detallada descripcion cronoldgica de la legislacién argentina en las siguientes etapas:

a) Repercusiones de la 12 GM (introduccion de paliativos en favor de los deudores, eliminando la
convertibilidad del peso argentino al oro, al tiempo que la masiva llegada de inmigrantes origind
una escasez de viviendas que obligé a fijar plazos de duracién del arrendamiento de viviendas
y la congelacion temporal de las rentas urbanas; el TS en 1922 declaro la constitucionalidad de
estas medidas transitorias y de excepcion);

b) Enumeracion de algunos efectos de la crisis global de 1929 (ley de 1933 que dispuso una
moratoria hipotecaria con reduccion de intereses, y una prorroga trienal para exigir el capital
del préstamo y de seis meses para los intereses, también convalidada por el TS inspirandose
en la jurisprudencia norteamericana). De aqui deriva la doctrina de la emergencia, que se ha
consolidado ulteriormente, segun la cual se reconoce la existencia de un poder del Estado,
implicito en todos los contratos, de intervenir en los mismos cuando lo autoricen razones
excepcionales, siempre que la limitacién sea razonable y transitoria?’.

¢) Primeros pronunciamientos judiciales y evolucién doctrinal sobre los efectos de la inflacion
(estudios doctrinales de Spota y Rezzonico, y prohibicion del abuso de derecho introducido en
la Constitucidon de 1949; y jurisprudencia que revisa el precio de algunos contratos invocando la
buena fe, la equidad, la doctrina de la presuposicion o la imprevision).

d) La importante reforma del Cc en 1968, introduciendo la teoria de la imprevision. En materia
contractual, la doctrina, pese a que sélo afecté al 10% del articulado, consideré que, en realidad,
se habia transformado el inicial texto codicial en un nuevo Cc?. El nuevo art. 1198 regulé asi
la imprevision: «Los contratos deben celebrarse, interpretarse y ejecutarse de buena fe y de
acuerdo con lo que verosimilmente las partes entendieron o podido entender, obrando con
cuidado y prevision.- En los contratos bilaterales conmutativos y en los contratos unilaterales
onerosos y conmutativos de ejecucion diferida o continuada, si la prestacién a cargo de
una de las partes se tornara excesivamente onerosa, por acontecimientos extraordinarios e
imprevisibles, la parte perjudicada podra demandar la resolucion del contrato. EI mismo principio
se aplicara a los contratos aleatorios cuando la excesiva onerosidad se produzca por causas
extranas al riesgo propio del contrato.- En los contratos de ejecucion continuada, la resolucion
no alcanzara a los efectos ya cumplidos.- No procedera la resolucién si el perjudicado hubiese
obrado con culpa o estuviese en mora .- La otra parte podra impedir la resolucion ofreciendo
mejorar equitativamente los efectos del contrato». La posterior aplicacion de esta doctrina por la
jurisprudencia ha sido muy frecuente vista la gravedad de ulteriores crisis (asi caben mencionar,
la hiperinflaciéon de 1975 y la revalorizacion de las obligaciones pecuniarias; la devaluacion de
1981; la hiperinflacion de 1989, la crisis de 2001 en relacién con la convertibilidad del peso,
finalmente suprimida; esta pesificaciéon impuesta ha sido convalidada por la el TS);

e) Finalmente, cabe mencionar que el Proyecto de Cc y mercantil de 2012, en su art.1091,
mantiene sustancialmente la teoria de la imprevision.

2 Op. cit. p. 288.

2 Pues atenlia de manera significativa el principio pacta sunt servanda, estableciendo el principio de la buena fe que rige tanto
la celebracidén como la interpretacidn y el cumplimiento de los contratos, la doctrina de la imprevision, el abuso del derecho y la
lesion como vicios de los actos juridicos; en otros ambitos, se ha corregido la responsabilidad objetiva, limitandose el caracter
absoluto de la propiedad (op.cit. p. 289).
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El autor llega a las siguientes conclusiones parciales®: Aunque el Cc sigue conservando el
principio general del pacta sunt servanda, la legislacion y la jurisprudencia, con apoyo de la
doctrina, a partir de las sucesivas crisis desencadenadas en el siglo XX han introducido
moderaciones en el campo de la la moneda pactada para el pago, en el caracter nominalista de
la obligaciéon del pago en dinero, en los plazos de duracidon de ciertos contratos, y en materia
de la eficacia de los contratos autorizando la rescision del contrato cuando se han producido
modificaciones excepcionales e imprevisibles de las circunstancias que hacen excesivamente
onerosa la prestacion de una de las partes.

En la ultima parte el autor pasa revista a las teorias dominantes en la doctrina contractual europea
y argentina (bases del contrato, frustracién del fin, excesiva onerosidad) y con base en el art.
1198 Cc, analiza en profundidad las dimensiones adecuadas en que la doctrina y jurisprudencia
argentina admiten el reajuste equitativo del contrato®:.

E) Cierra el volumen recensionado, y también las ponencias de preferente contenido civil, la
dedicada a un tema de actualidad, también entre nosotros y en la doctrina europea, sobre la
Contractualizacién de la familia, debida a la Profsora y Magistrada Graciela MEDINAZ. La autora
realiza una apretada sintesis del sistema juridico argentino que si bien en el ambito constitucional
tomé por modelo la Constitucion norteamericana, en el privado pertenece indudablemente a la
familia romano-germanica. Observa que en Argentina rige la regla de la eficacia vinculante de
la Constitucion, y se admite la existencia del Derecho civil constitucional. En cuanto al ambito
del Derecho de familia cree préxima la aprobacién del Proy. de Cc y comercial de 2012, que se
ha visto aludido con variedad de prondsticos sobre su eventual entrada en vigor, en anteriores
ponencias, y aporta, a su juicio, grandes novedades en este sector del ordenamiento civil:
Cambios de terminologia, reduccion de los deberes derivados del matrimonio (desaparecen
asi la fidelidad y la convivencia), divorcio sin causa, amplia contractualizacion de las relaciones
familiares, imposicion de deberes legales a los parientes por afinidad, creacién de un tercer
tipo de filiacion basada en la voluntad, interés superior del menor, etc. Existe en el mismo
el amplio objetivo de ampliar la libertad de los sujetos. La aceptacion del matrimonio entre
personas del mismo sexo supone un cambio de paradigma sobre el modo de concebir el
Derecho de familia, lo que también incide en la mas facil admisién de la regulacién contractual
de los efectos personales y patrimoniales de tales uniones. Al mismo tiempo era necesario
regular la procreacion médicamente asistida y la maternidad subrogada, la delegacién de la
responsabilidad parental en los parientes por afinidad, asi como la expresion de voluntades
anticipadas en caso de enfermedad. Por ultimo, se ratifica en el Proyecto la utilizacion de los
procedimientos de mediacion y conciliacidn, que desde hace un ventenio se venian utilizando en
Argentina con reconocido éxito.

4. Palabras finales. Poco puedo afiadir a lo ya dicho. Si acaso reiterar que Argentina es una
potencia emergente en el ambito del Derecho comparado, como lo prueba que el importante
puesto de Secretario de la AIDC haya recaido, en 2014, en el Prof. Diego P. Fernandez Arroyo,
colaborador de este volumen, especialista de Derecho Internacional privado, y desde hace varios
afnos ensenando en Universidades galas. Creo que su nominacion ha venido a coincidir, casual
y felizmente, con la publicacion del mismo, sobrio en su presentacion material, pero notable

2 Op.cit. p. 295s.
2 Op. cit. p. 306-308.

> Laautora se habia encargado previamente de redactar la ponencia de su pais en el Congreso Internacional de Taiwan de 2012
sobre el tema: Argentina on the Eve of a new Civil and Commercial Code, en VVAA, The Scope and Structure of Civil Codes (ed. J.C.
RIVERA), Springer 2013, p. 43-66.
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por la calidad de gran parte de las ponencias recogidas, asi como por la rica documentacion
aportada (doctrinal y jurisprudencial), caracterizandose también por el pluralismo ideoldgico de
sus autores. Personalmente me gustaria recoger la conclusion que el constitucionalista Julio
César RIVERA (jr) hace en su ponencia: «Argentine Courts regularly use foreing precedents
-and particularly U.S precedents because of the genetic relationship between the American and
Argentine Constitution - in constitutional interpretation and have borrowed several constitutional
standards designed by foreing courts. In my view, Argentine courts should pay more attention to
the constitutional text, the historical and institutional context before importing foreing precedents.
Argentine Court refers too often to the constitutional interpretations made by courts of other
countries without explaining the reasons that make these decisions relevant to our constitutional
system»?¢, Conclusion del autor que viene avalada por un minucioso seguimiento de las diferentes
etapas que ha seguido la jurisprudencia argentina al respecto, al tiempo que su docencia,
precisamente en universidades norteamericanas, viene también a reforzar su testimonio.

% QOp.cit. p.334s.
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RESOLUCIONES DE LA DIRECCION GENERAL DE LOS
REGISTROS Y DEL NOTARIADO

OCTUBRE 2015

l.  NACIMIENTO, FILIACION Y
ADOPCION

.1 NACIMIENTO

[.1.1 Inscripcion fuera de plazo de nacimiento

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (45°)
[.1.1 Inscripcion fuera de plazo de nacimiento

No procede la inscripcion del nacido en Argentina en 1923, ya fallecido,
porque no esta acreditada la nacionalidad espafiola de su padre en el
momento del nacimiento.

En el expediente sobre inscripcion fuera de plazo de nacimiento remitido
a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la
promotora contra auto dictado por el Juez Encargado del Registro Civil
Central.

HECHOS
1.- El 22 de septiembre de 2010 la Sra. M?-E. R. nacida en R. (Argentina)

el 25 de noviembre de 1957 y domiciliada en B. comparece en el Registro
Civil de dicha poblacion al objeto de manifestar su voluntad de optar por la
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nacionalidad espafiola de origen, acogiéndose al apartado primero de la
Disposiciéon Adicional séptima de la Ley 52/2007, por ser hija de padre
originariamente espafol y, en el mismo acto, solicita la inscripcion de
nacimiento de su padre, T. R. S. nacido el 20 de febrero de 1923 en R.
S-F. (Argentina) y fallecido el 9 de enero de 1964 en Z. B-A. (Argentina).
Acompana impreso de declaracion de datos para la inscripcion de
nacimiento, certificados argentinos de nacimiento y de defuncion de T. R.
que expresan el primero que es hijo de A. R. argentino naturalizado, y T.
S. de nacionalidad espafola, y el segundo que es de nacionalidad
argentina y sus padres de nacionalidad espafiola; y certificacion literal de
inscripcion de nacimiento de A-M-F del S-C de J. R. R. nacido en N. (G.)
el 2 de abril de 1893.

2.- Recibido lo anterior en el Registro Civil Central en fecha 26 de abril de
2012, la Juez Encargada, vista la documentacién aportada, dispuso
requerir a la promotora a fin de que aporte certificacion expedida por
autoridad argentina competente que acredite la fecha en que Don A. R. R.
adquirié la nacionalidad argentina y el 21 de enero de 2013 una persona
autorizada por la promotora entregd en el Registro Civil de Barcelona
escrito de esta alegando que, pese a sus intentos, no ha podido obtener la
documentacién solicitada y aportando certificacion literal de inscripcion de
nacimiento de la madre del no inscrito, T-M2 de los D. S. E. nacida en B.
(A.) el 16 de octubre de 1897 y correo electronico en el que el Consulado
General de Espafia en Rosario informa de que en sus Registros no
constan datos de Don A. R. R. nide Don T. R. S.

3.- EI 5 de abril de 2013 el Juez Encargado dicté auto acordando denegar
la inscripcion de nacimiento del padre de la promotora, por cuanto el padre
del no inscrito perdié la nacionalidad al naturalizarse argentino y no
ostentaba la nacionalidad espafola al momento de nacer su hijo y la
madre, conforme al articulo 22 del Cédigo Civil en su redaccion de 1889,
habria perdido la nacionalidad espafiola al adquirir su marido la argentina.

4.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros y del
Notariado alegando que, aunque sus intentos de conseguir documentos
acreditativos de la nacionalidad espanola de su abuelo no han dado
resultado, la denegacion de la inscripcidon se basa tan solo en la
certificacion de nacimiento del no inscrito, Unico documento en el que
consta la nacionalidad argentina de su padre, sin tener en cuenta que ni
en la inscripcion de nacimiento de su abuelo consta practicada marginal
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de pérdida de la nacionalidad espafola ni en el Consulado de Espafia en
Rosario hay constancia de que presentara declaracion de renuncia.

5.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesé la
desestimacion del recurrido formulado, y el Juez Encargado del Registro
Civil Central informé6 que, no desvirtuados a su juicio los razonamientos
juridicos que aconsejaron dictar la resolucion apelada, entiende que debe
confirmarse y seguidamente dispuso la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 15, 16, 23, 24, 95 y 97 de la Ley del Registro Civil
(LRC) y 66, 68, 85, 311 a 316 y 346 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones de 12 de junio de 1991, 24 de junio de 1999;
15-12 de junio, 24-5? de octubre y 30-12 de noviembre de 2005, 11-42 de
marzo y 9-52 de junio de 2008, 14-382 de mayo de 2013 y 20-122 de
marzo y 21-212 de abril de 2014.

Il.- Pretende la promotora que se inscriba fuera de plazo el nacimiento de
su padre, acaecido en Argentina en 1923, exponiendo que, por hijo de
padre espafiol, ostentaba la nacionalidad espafola de origen.

Ill.- La obligacién, que podria alcanzar incluso al Ministerio Fiscal, de
promover la inscripcién omitida e incoar, en su caso, el oportuno
expediente (arts. 24 y 97 LRC) debe entenderse logicamente referida a
aquellos supuestos en los que persiste el interés publico primordial de
lograr la concordancia entre el Registro y la realidad (cfr. art. 26 LRC),
interés superior que subsanaria eventuales defectos en la legitimacion de
los promotores (cfr. art. 348 RRC).

IV.- Sin embargo, cuando la inscripcion de nacimiento solicitada es de una
persona fallecida, la cuestion tiene exclusivamente interés privado y por
ello es forzoso acreditar, presentando al menos un principio de prueba, un
interés legitimo en la incoacion del expediente (cfr. arts. 97 LRC y 346
RRC). Este principio de prueba del interés legitimo particular consta en
este caso porque la solicitante, tal como expone en la comparecencia en
el Registro Civil de Barcelona con la que inicia el expediente, necesita
acreditar que su padre era espaniol de origen para poder ella misma optar
por la nacionalidad espafiola de origen al amparo de lo dispuesto en el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007.
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V.- Para que pudiera ser acogida la peticion de la interesada de que se
inscriba en el Registro Civil Espafiol el nacimiento de su padre tendria que
haber acreditado que su abuelo paterno era espanol al tiempo del
nacimiento del hijo y le transmitié iure sanguinis la nacionalidad espafiola
y, de la documentacién registral argentina aportada, resulta que el no
inscrito naci6 en Argentina el 20 de febrero de 1923, que su padre A. R.
[R.], que declaré el nacimiento y suscribid la correspondiente acta, es
argentino naturalizado y que, conforme a la redaccion originaria, entonces
vigente, del articulo 20 del Cédigo Civil, la condicién de espafiol se perdia
por adquisicion de naturaleza en pais extranjero. A la promotora le es
requerida por la Encargada certificacion expedida por autoridad argentina
competente que acredite la fecha en que Don A. R. R. adquiri6 la
nacionalidad argentina y, en su lugar, presenta escrito alegando que, pese
a sus intentos, no ha podido obtenerla y que en el certificado argentino de
nacimiento de su padre puede observarse que la madre del no inscrito,
T-M? de los D. S. E. cuya inscripcion de nacimiento aporta, ostentaba la
nacionalidad espafiola cuando nacié su hijo y no la perdid, puesto que
estaba casada con un ciudadano espafol. Tampoco cabe tener por
acreditada la nacionalidad espafiola de la madre del no inscrito invocada
por la solicitante porque, conforme al articulo 22 del Cdodigo Civil en su
redaccion originaria, “la mujer casada sigue la condicién y nacionalidad de
su marido” y, por tanto la madre habria perdido la nacionalidad espafola
al adquirir su marido la argentina. Y, por ultimo, aunque del hecho de que
en el Consulado de Espafia en Rosario no haya ningun Registro de A. R.
R. ni de T. R. S. la recurrente infiere que el primero no formulé en sede
registral declaracion expresa de renuncia a la nacionalidad espafiola y
que, por tanto, la mantuvo, es prueba de que nunca figuré en el libro de
matricula de espafioles. Asi pues, no desvirtuada la certificacion de
nacimiento del Registro Extranjero respecto a la nacionalidad argentina
por naturalizacion del padre del no inscrito, no cabe acordar la inscripcion
de nacimiento instada.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar
el auto apelado.

Madrid, 02 de octubre de 2015.

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (522)
[.1.1 Inscripcién de nacimiento

No procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido en Guinea Ecuatorial
en 1991 alegando la nacionalidad espafiola del presunto padre porque la
certificacion guineana aportada, por falta de garantias, no da fe de la
filiacion.

En las actuaciones sobre inscripcidn de nacimiento remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
resolucion dictada por el Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado el 12 de agosto de 2011 en el Registro
Civil Central, el Sr. F-M. N. O., mayor de edad y de nacionalidad
ecuatoguineana, solicitaba su inscripcion de nacimiento en el Registro
Civil espafiol por ser hijo de un ciudadano espafiol. Constan en el
expediente, entre otros, los siguientes documentos: cuestionario de
declaracion de datos para la inscripcién; DNI e inscripcion de nacimiento
espafiola de F-M. N. A., nacido en Guinea Ecuatorial el 5 de mayo de
1948, con marginal de nacionalidad espafiola por residencia adquirida en
1985; certificado literal de inscripcion local de nacimiento —practicada por
declaracion del propio inscrito en 2007— de F-M. N. O., nacido en Guinea
Ecuatorial el 10 de agosto de 1991 e hijo de F-M. N. y de M. O. N.

2.- En comparecencia ante el registro, el interesado declaré que reside en
Espana desde 2004 y que sus padres no estan casados entre si. En el
mismo acto aporté tarjeta de residencia en Espafa, pasaporte
ecuatoguineano y volante de empadronamiento.

3.- Requerida por parte del registro la comparecencia de los supuestos
progenitores, el Sr. N. A. declar6 que es el padre biolégico del solicitante,
que mantuvo una relacion de tres meses con su madre, a quien conocid
en Guinea en 1990, que ella nunca ha viajado a Espafia, que el
compareciente esta casado y tiene otros tres hijos con su esposa, que se
enterd de la existencia de su hijo Fermin-Micha poco antes de que éste se
trasladara a Espafia, unos nueve anos atras, y que la inscripcion de
nacimiento en Guinea no se practicd en su momento porque en su pais de
origen no se suele inscribir a los hijos hasta varios afios después. La Sra.
M. O. N., por su parte, en comparecencia ante el encargado del registro
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consular en B. (Guinea Ecuatorial), manifesté que conocié al padre de su
hijo F-M. en Guinea siendo ella muy joven y que no recuerda la fecha, que
el Sr. N. A. vivia en Espafia pero viajaba a Guinea con cierta frecuencia,
que ella tiene otros tres hijos nacidos en 1982, 1994 y 1998, que desde el
nacimiento de su hijo practicamente no ha mantenido contacto con el
padre, que, posteriormente, ella se casé con quien actualmente es su
marido pero que se trata de un matrimonio consuetudinario que no figura
inscrito en ningun registro, que, tras conocer al Sr. N. en B. con motivo de
uno de sus viajes, volvieron a verse en M. (Madrid), siendo ésta la Unica
vez que ella viajé a Espafa invitada por el padre de su hijo, el cual nacié
en Guinea y, siendo aun nifio se traslad6 a Espafa a residir con su padre,
no habiendo tenido casi contacto con ambos desde entonces, y que la
inscripcion de nacimiento en el registro local no se practicd en el plazo
legal por desconocimiento, porque el padre se encontraba fuera de Guinea
en aquel momento y porque no era costumbre en aquella época inscribir
los nacimientos en el Registro Civil.

4.- El encargado del registro dicté acuerdo el 1 de octubre de 2013
denegando la inscripcién solicitada porque el certificado local de
nacimiento aportado no reune las condiciones exigidas por el art. 23 de la
Ley del Registro Civil, ya que se practicod dieciséis afios después de
ocurrido el hecho y por declaracion del propio interesado, afiadiendo que,
ademas, existen discrepancias entre las declaraciones realizadas por los
supuestos progenitores.

5.- Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado alegando el interesado que el certificado
de nacimiento aportado es auténtico, que ha sido emitido por un érgano
equivalente al Registro Civil espafol y que su padre ha reconocido
expresamente la filiacion sin oposicion de la madre.

6.- La interposicidon del recurso se trasladé al Ministerio Fiscal, que
intereso su desestimacion. El encargado del Registro Civil Central se
ratificé en la decision adoptada y remitio el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66 y
85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, 11-3% de marzo de 2002; 2-22 de febrero de 2004; 30-22 de
noviembre de 2005; 24-42 de enero de 2006; 3-5% y 23-3? de octubre y
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27-52 de diciembre de 2007; 13-32 de octubre de 2008; 20-42 de abril de
2009 y 27-22 de enero de 2010.

Il.- Se pretende el acceso al Registro Civil espafiol de un nacimiento que
tuvo lugar en 1991 en Guinea Ecuatorial alegando que el no inscrito es
hijo de un ciudadano espafol. El encargado del Registro Civil Central, a la
vista de la documentaciéon aportada, dictd resolucién denegando la
inscripcion solicitada por considerar que la certificacion local de nacimiento
no cumple las garantias que exige la legislacién registral. La resolucion
constituye el objeto del presente recurso.

lll.- Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en
el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algun ciudadano
espafol (art. 15 LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion
del expediente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente
certificacion del asiento extendido en un registro extranjero, “siempre que
no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme
a la ley espanola” (art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto
a los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la
inscripcion por la ley espafiola “ (art. 85.1 RRC).

IV.- En el presente caso la certificacion de nacimiento guineana aportada
carece de elementos suficientes para probar la filiacion pretendida, ya que
se practic6 mediante resolucion de 2007n los datos aportados
exclusivamente por el propio inscrito, que contaba entonces con dieciséis
afos, sin que conste qué documentos y garantias sirvieron de base para
practicar el asiento, segun el cual, por otra parte, consta el matrimonio de
los padres, cuando ambos han asegurado que no se casaron entre si. Todo
ello plantea fundadas dudas sobre la realidad del hecho inscrito en Guinea
y sobre su legalidad conforme a la legislacion espafola (art. 23.2 LRC), de
manera que la certificacion de nacimiento que se pretende hacer valer no
reune las condiciones exigidas para dar fe de la filiacion pretendida.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (53?)
[.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar la inscripcion solicitada por no resultar acreditados los
datos necesarios para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los interesados contra auto dictado por el encargado del Registro Civil
Central.

HECHOS

1.- Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Sevilla el 12 de diciembre
de 2012, D. B. B. M-M., mayor de edad y con domicilio en L-R. (S.),
solicité la inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el Registro Civil
espafiol de su hijo S-B. M., nacido el 11 de septiembre de 1991 en territorio
del Sahara Occidental. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
testimonio de expediente anterior tramitado en el Registro Civil Central
sobre el mismo asunto que incluye providencia declarando insuficiente el
titulo presentado para la inscripcién e instando al promotor a promover un
expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo; certificados de
empadronamiento; tarjeta de residencia y pasaporte argelino del no
inscrito; certificado de nacimiento expedido por representantes de la
denominada Republica Arabe Saharaui Democratica (en adelante RASD)
correspondiente a S., hijo de B. M. y de F. M. A., nacido en B. (Sahara
Occidental) el 11 de junio de 1991; DNI e inscripcién de nacimiento en el
Registro Civil Central del promotor con marginal de declaracion de
nacionalidad espafola con valor de simple presuncion por medio de
resolucion de 12 de enero de 2005 del encargado del Registro Civil de V.
y segunda marginal de que el inscrito usa y es conocido con el nombre de
B. y los apellidos M. B.; DNI e inscripciéon de nacimiento en el Registro
Civil Central de F. M. A. con marginal de declaracion de nacionalidad
espafnola de origen por resolucion de 12 de septiembre de 2008 del
Registro Civil de Carmona e inscripcion de matrimonio de los anteriores
en el Registro Civil de L-R. (Sevilla), celebrado en la misma localidad el 7
de diciembre de 2011.

2.- Remitido el expediente al Registro Civil Central, competente para su

resolucion, previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el encargado
dictd auto el 2 de septiembre de 2013 denegando la inscripcién pretendida
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porque el certificado de nacimiento presentado no reune los requisitos
necesarios para practicar la inscripcién en virtud unicamente de dicho
documento y, no habiéndose aportado la documentacion necesaria para
la tramitacion de un expediente de inscripcion de nacimiento fuera de
plazo, no resulta acreditada la filiacion del no inscrito respecto de un
ciudadano espafiol.

3.- Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado insistiendo en la solicitud de inscripcion
fuera de plazo a la vez que se solicitaba informaciéon acerca de los
documentos que deben aportarse para practicarla una vez descartado el
certificado de la RASD.

4.- La interposicion del recurso se trasladd al Ministerio Fiscal, que se
opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratifico
en su decisiéon y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68, 169, 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de
29 de octubre de 1980, la Instruccidon de 7 de octubre de 1.988, y las
resoluciones, entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3a de enero,
3-1a de abril y 25-4a de julio de 2006; 17-5a de mayo de 2007; 3-2a de
enero y 22-32 de octubre de 2008; 8-42 de enero de 2009; 2-132 de
septiembre de 2010; 1-62 de febrero, 2-372 de setiembre y 15-652 de
noviembre de 2013.

Il.- El promotor, que obtuvo en 2005 la declaraciéon de nacionalidad
espafola con valor de simple presuncion, solicita la inscripcion de
nacimiento de su hijo en el Registro Civil espafol. El encargado del
Registro Civil Central denegé la inscripcion por no considerar acreditadas
las circunstancias esenciales para practicarla. Dicha denegacién
constituye el objeto del presente recurso.

.- Son inscribibles en el Registro Civil espafiol los nacimientos ocurridos
dentro del territorio espafiol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC),
siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para
declarar el nacimiento, el expediente al que se refiere el articulo 95-5° de
la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarrolla en los articulos
311 a 316 del reglamento. En este caso no se acredita ninguna de las
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circunstancias necesarias para practicar la inscripcion: el interesado no
nacié en Espafia y no se aporta ningdn documento que acredite
suficientemente su filiacion espafola o la adquisicion de la nacionalidad
espafiola por cualquier causa legal. Una vez descartada la certificacion de
nacimiento de la RASD como titulo suficiente para practicar la inscripcion
sin necesidad de expediente porque no proviene de un registro extranjero
“regular y auténtico” (art. 85 RRC), es evidente que tampoco constituye
prueba acreditativa de la filiacion, el lugar y la fecha de nacimiento —
extremo este ultimo sobre el que, por otra parte, se observan
contradicciones entre los documentos aportados—, que deberan
demostrarse por otros medios. En este sentido, tampoco constan en el
expediente otras pruebas supletorias de las que se mencionan en los
articulos relativos al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980
citada en el fundamento I. En consecuencia, no es posible por el momento
proceder a la inscripcién de unos hechos, de los que la inscripcién de
nacimiento da fe, que no estan suficientemente probados, lo que se
entiende, no obstante, sin perjuicio de que, si los interesados presentan
documentacion suficiente, puedan solicitar nuevamente la practica de la
inscripcion (cfr. art. 226 RRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (55?)
[.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar la inscripcion solicitada por no resultar acreditados los
datos necesarios para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
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los interesados contra auto dictado por el encargado del Registro Civil
Central.

HECHOS

1.- Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Sevilla el 12 de diciembre
de 2012, Don B. B. M-M., mayor de edad y con domicilio en L-R. (Sevilla),
solicité la inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el Registro Civil
espafol de su hijo M. B. M., nacido el 30 de mayo de 1995 en territorio del
Sahara Occidental. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
testimonio de expediente anterior tramitado en el Registro Civil Central
que incluye resolucién de la Direccion General de los Registros y del
Notariado de 6 de marzo de 2006 denegando autorizacion para optar a la
nacionalidad espafiola en representacion de un menor por falta de
acreditacion de la relacion de filiacion y providencia de 10 de julio de 2007
del encargado del Registro Civil Central declarando insuficiente el titulo
presentado para la inscripcién e instando al promotor a promover un
expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo; certificados de
empadronamiento; tarjeta de residencia y pasaporte argelino del no
inscrito; certificado de nacimiento expedido por representantes de la
denominada Republica Arabe Saharaui Democratica (en adelante RASD)
correspondiente a M., hijo de B. M. y de F. M. A, nacido en B. (Sahara
Occidental) el 30 de mayo de 1995; DNI e inscripcion de nacimiento en el
Registro Civil Central del promotor con marginal de declaracion de
nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion por medio de
resolucion de 12 de enero de 2005 del encargado del Registro Civil de
Valencia y segunda marginal de que el inscrito usa y es conocido con el
nombre de B. y los apellidos M. B.; DNI e inscripcién de nacimiento en el
Registro Civil Central de F. M. A. con marginal de declaraciéon de
nacionalidad espafiola de origen por resolucién de 12 de septiembre de
2008 del Registro Civil de Carmona e inscripcion de matrimonio de los
anteriores en el Registro Civil de La Rinconada (Sevilla), celebrado en la
misma localidad el 7 de diciembre de 2011.

2.- Remitido el expediente al Registro Civil Central, competente para su
resolucion, previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el encargado
dicté auto el 2 de septiembre de 2013 denegando la inscripcién pretendida
porque el certificado de nacimiento presentado no reune los requisitos
necesarios para practicar la inscripcién en virtud unicamente de dicho
documento y, no habiéndose aportado la documentacidon necesaria para
la tramitacion de un expediente de inscripcion de nacimiento fuera de
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plazo, no resulta acreditada la filiacién del no inscrito respecto de un
ciudadano espainiol.

3.- Notificada la resolucion, se presentdé recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado insistiendo en la pretension de inscripcion
fuera de plazo a la vez que se solicitaba informacién acerca de los
documentos que deben aportarse para practicarla una vez descartado el
certificado de la RASD.

4.- La interposicion del recurso se trasladé al Ministerio Fiscal, que se
opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratifico
en su decision y remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68, 169, 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de
29 de octubre de 1980, la Instruccion de 7 de octubre de 1.988, y las
resoluciones, entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3a de enero,
3-1a de abril y 25-4a de julio de 2006; 17-5a de mayo de 2007; 3-2a de
enero y 22-32 de octubre de 2008; 8-42 de enero de 2009; 2-132 de
septiembre de 2010; 1-62 de febrero, 2-372 de setiembre y 15-652 de
noviembre de 2013.

Il.- ElI promotor, que obtuvo en 2005 la declaracion de nacionalidad
espafola con valor de simple presuncion, solicita la inscripcion de
nacimiento de su hijo en el Registro Civil espafiol. El encargado del
Registro Civil Central denegd la inscripcion por no considerar acreditadas
las circunstancias esenciales para practicarla. Dicha denegacién
constituye el objeto del presente recurso.

Ill.- Son inscribibles en el Registro Civil espafiol los nacimientos ocurridos
dentro del territorio espafiol o que afecten a espafoles (art. 15 LRC),
siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para
declarar el nacimiento, el expediente al que se refiere el articulo 95-5° de
la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarrolla en los articulos
311 a 316 del reglamento. En este caso no se acredita ninguna de las
circunstancias necesarias para practicar la inscripcion: el interesado no
nacié en Espafia y no se aporta ningun documento que acredite
suficientemente su filiacion espanola o la adquisicién de la nacionalidad
espafiola por cualquier causa legal. Una vez descartada la certificacion de
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nacimiento de la RASD como titulo suficiente para practicar la inscripcion
sin necesidad de expediente porque no proviene de un registro extranjero
“regular y auténtico” (art. 85 RRC), es evidente que tampoco constituye
prueba acreditativa de la filiacion, el lugar y la fecha de nacimiento, que
deberan demostrarse por otros medios. En este sentido, tampoco constan
en el expediente otras pruebas supletorias de las que se mencionan en
los articulos relativos al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980
citada en el fundamento I. En consecuencia, no es posible por el momento
proceder a la inscripcion de unos hechos, de los que la inscripcién de
nacimiento da fe, que no estan suficientemente probados, lo que se
entiende, no obstante, sin perjuicio de que, si los interesados presentan
documentacioén suficiente, puedan solicitar nuevamente la practica de la
inscripcion (cfr. art. 226 RRC).

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucién de 09 de Octubre de 2015 (562)
[.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

Dictada resolucién antes de haberse realizado las diligencias previas
ordenadas por el mismo registro que resolvié sin recabar antes informacion
sobre el estado del expediente, procede retrotraer las actuaciones para
que se efectuen los tramites pertinentes y, a la vista del resultado, dictar
nueva resolucion.

En las actuaciones sobre inscripciéon de nacimiento fuera de plazo
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los interesados contra auto dictado por el encargado del Registro Civil
Central.
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HECHOS

1.- Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Sevilla el 14 de diciembre
de 2012, el Sr. T-B. B. M., mayor de edad y con domicilio en L-R. (Sevilla),
solicitd la inscripcion fuera de plazo de su nacimiento, ocurrido el 31 de
mayo de 1990 en un campamento de refugiados del Sahara Occidental,
en el Registro Civil espafiol por ser hijo de un ciudadano espafiol. Consta
en el expediente la siguiente documentacion: testimonio de un expediente
anterior sobre el mismo asunto tramitado en el Registro Civil Central que
incluye providencia del encargado del Registro Civil Central declarando
insuficiente el titulo presentado para la inscripcion e instando al promotor
(en aquella ocasion quien alegaba ser el padre del no inscrito) a promover
un expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo; certificados de
empadronamiento; tarjeta de residencia y pasaporte argelino del no
inscrito; certificado de nacimiento expedido por representantes de la
denominada Republica Arabe Saharaui Democratica (en adelante RASD)
correspondiente a T-B., hijo de B. M. y de F. M. A., nacido en B. (Sahara
Occidental) el 31 de mayo de 1990; DNI e inscripcion de nacimiento en el
Registro Civil Central del promotor con marginal de declaracion de
nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion por medio de
resolucion de 12 de enero de 2005 del encargado del Registro Civil de
Valencia y segunda marginal de que el inscrito usa y es conocido con el
nombre de B. y los apellidos M. B.; DNI e inscripcién de nacimiento en el
Registro Civil Central de F. M. A. con marginal de declaraciéon de
nacionalidad espafiola de origen por resolucién de 12 de septiembre de
2008 del Registro Civil de Carmona e inscripcion de matrimonio de los
anteriores en el Registro Civil de L- R. (Sevilla), celebrado en la misma
localidad el 7 de diciembre de 2011.

2.- Remitido el expediente al Registro Civil Central, competente para su
resolucién, previo informe del Ministerio Fiscal interesando su tramitacion
y la practica de las diligencias correspondientes, se requirid, mediante
providencia de 3 de mayo de 2013 remitida al Registro Civil de Sevilla, la
comparecencia de los padres del solicitante para que realizaran el
reconocimiento expreso de su hijo, asi como la declaracion de dos testigos
y la practica de reconocimiento médico forense para determinar edad y
sexo del interesado.

3.- Una vez designado forense y notificada al interesado la fecha y hora

en que debia comparecer para la practica del reconocimiento, dicho
examen fue realizado, constando en el expediente informe médico emitido
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el 24 de junio de 2013 que tuvo entrada en el Registro Civil de Sevilla el 4
de octubre de 2013.

4.- EI 17 de junio de 2013 las actuaciones pasan nuevamente al Ministerio
Fiscal del Registro Civil Central, que emite informe desfavorable a la
inscripcion. El encargado dictd resolucion el 2 de septiembre de 2013
denegando la inscripcion pretendida porque el certificado de nacimiento
presentado no reune los requisitos necesarios para practicar la inscripcion
en virtud unicamente de dicho documento y, no habiéndose aportado la
documentacién necesaria para la tramitacion de un expediente de
inscripcidon de nacimiento fuera de plazo, no resulta acreditada la filiacion
del no inscrito respecto de un ciudadano espafiol.

5.- Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado insistiendo en la pretension de inscripcion
fuera de plazo a la vez que se solicitaba informaciéon acerca de los
documentos que deben aportarse para practicarla una vez descartado el
certificado de la RASD.

4.- La interposicion del recurso se trasladé al Ministerio Fiscal, que se
opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratifico
en su decisidon y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68, 169, 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de
29 de octubre de 1980, la Instruccidon de 7 de octubre de 1.988, y las
resoluciones, entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3a de enero,
3-1a de abril y 25-4a de julio de 2006; 17-5a de mayo de 2007; 3-2a de
enero y 22-32 de octubre de 2008; 8-4% de enero de 2009; 2-132 de
septiembre de 2010; 1-62 de febrero, 2-372 de setiembre y 15-652 de
noviembre de 2013.

I.- El promotor, nacido fuera de Espafa en 1990, solicita la inscripcion de
su nacimiento en el Registro Civil espafiol por ser hijo de un ciudadano
espafol. El encargado del Registro Civil Central denegé la inscripcion por
no considerar acreditadas las circunstancias esenciales para practicarla.
Dicha denegacion constituye el objeto del presente recurso.

lll.- Son inscribibles en el Registro Civil espafiol los nacimientos ocurridos
dentro del territorio espafiol o que afecten a espafoles (art. 15 LRC),
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siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para
declarar el nacimiento, el expediente al que se refiere el articulo 95-5° de
la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarrolla en los articulos
311 a 316 del reglamento. En este caso el Registro Civil Central, admitida
la solicitud de una inscripcién de este tipo y a instancia del Ministerio
Fiscal, solicité la realizacion de determinadas diligencias complementarias
mediante providencia dirigida al registro correspondiente al domicilio del
interesado. No obstante, sin esperar al resultado de dichas diligencias, un
mes después se solicitd nuevo informe al Ministerio Fiscal, que en este
caso se pronuncié en contra de la practica de la inscripcion, dictando a
continuacion el encargado resolucion denegatoria por no resultar
acreditadas, con las pruebas disponibles en ese momento, las
circunstancias necesarias para practicar la inscripcion. Segun la
documentacién contenida en el expediente, al menos una de las diligencias
interesadas por el Registro Civil Central (el examen forense) si fue
realizada, aunque su resultado se incorporo a las actuaciones cuando ya
habia sido emitida la resolucion denegatoria y no consta que se remitiera
en ningun momento al registro que la habia solicitado. En cuanto al resto
de las diligencias ordenadas, no hay constancia de que fueran siquiera
notificadas a los interesados, de manera que no tuvieron oportunidad de
comparecer o de presentar alegaciones. A la vista de todo ello, se
considera que el Registro Civil Central, antes de dictar la resolucién
recurrida, debié haberse dirigido al de Sevilla para recabar informacion
acerca del estado de las actuaciones, pues podrian haber sido
incorporados al expediente nuevos elementos de juicio relevantes para la
calificacién a raiz de unas diligencias ordenadas, como ya se ha dicho,
por el propio Registro Civil Central. En consecuencia, procede retrotraer
las actuaciones para que se efectlen los tramites requeridos vy, a la vista
del resultado, se dicte nueva resolucion.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°) Estimar parcialmente el recurso y anular la resolucion apelada.

2°) Retrotraer las actuaciones para que se practiquen las diligencias ordenadas
por el encargado del Registro Civil Central en providencia de 3 de mayo de
2013y, una vez incorporadas al expediente, se dicte nueva resolucion.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 23 de Octubre de 2015 (41?)
[.1.1 Inscripcién de nacimiento

No procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido en Guinea Ecuatorial
en 1996 alegando la nacionalidad espafiola del presunto padre porque la
certificacion guineana aportada, por falta de garantias, no da fe de la
filiacion.

En las actuaciones sobre inscripcidn de nacimiento remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra
resolucion dictada por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado el 24 de julio de 2012 en el Registro
Civil Central, Don J-J. S. G., mayor de edad y de nacionalidad espafiola,
solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espafiol de su
hijo K-M. dos S. P.,, nacido en Guinea Ecuatorial y menor de edad en el
momento de presentacion de la solicitud. Constan en el expediente los
siguientes documentos: cuestionario de declaracion de datos para la
inscripcion; tarjeta de residencia en Espafa e inscripcion ecuatoguineana
de nacimiento practicada el 7 de agosto de 2008 de K-M. dos S. P., nacido
en M. el 17 de septiembre de 1996, hijo de Juan Soler Garcia, nacido en
Cdrdoba, soltero y de nacionalidad espafiola, y de A. dos S. P, soltera y
de nacionalidad guineana; certificado de empadronamiento; libro de
familia; DNI e inscripcion de nacimiento del promotor, nacido en C.
(Venezuela) el 10 de octubre de 1968; pasaporte y certificacion guineana
de nacimiento de A. S. P, nacida en M. el 18 de enero de 1971; libro de
familia e inscripcion espafiola de matrimonio celebrado en Cérdoba el 12
de diciembre de 2008 entre J-J. S. G. y A. dos S. P.

2.- Ratificados ambos progenitores, el encargado del registro dicto
acuerdo el 28 de noviembre de 2012 denegando la inscripcion solicitada
por no considerar acreditada la filiacion del menor respecto al ciudadano
espafol en tanto que la inscripcién de nacimiento se practicé doce anos
después de ocurrido el hecho y se observan discrepancias entre los datos
referidos al padre consignados en la certificacion guineana y los que
figuran en la inscripcion espafiola de nacimiento del promotor.

3.- Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado alegando que las inscripciones fuera de
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plazo son muy habituales en Guinea Ecuatorial y que, a pesar de las
erratas que figuran en la certificacion aportada, la identidad del padre
resulta acreditada con otros documentos que fueron aceptados en su dia
por los érganos que autorizaron la reagrupacion familiar en Espana.

4.- La interposicion del recurso se trasladd al Ministerio Fiscal, que
interesd su desestimacion. El encargado del Registro Civil Central se
ratificd en la decision adoptada y remitio el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66 y
85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, 11-32 de marzo de 2002; 2-22 de febrero de 2004; 30-22 de
noviembre de 2005; 24-42 de enero de 2006; 3-5% y 23-3? de octubre y
27-5?% de diciembre de 2007; 13-3% de octubre de 2008; 20-42 de abril de
2009 y 27-22 de enero de 2010.

Il.- Se pretende el acceso al Registro Civil espafiol de un nacimiento que
tuvo lugar en 1996 en Guinea Ecuatorial alegando que el no inscrito es
hijo de un ciudadano espafiol. El encargado del Registro Civil Central, a la
vista de la documentaciéon aportada, dictd resolucién denegando la
inscripcion solicitada por no considerar acreditada la filiacion pretendida.
La resolucioén constituye el objeto del presente recurso.

lll.- Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en
el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algun ciudadano
espafol (art. 15 LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion
del expediente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente
certificacion del asiento extendido en un registro extranjero, “siempre que
no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme
a la ley espafiola” (art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto
a los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la
inscripcién por la ley espafiola” (art. 85.1 RRC).

IV.- En el presente caso la certificacién de nacimiento guineana aportada
carece de elementos suficientes para probar la filiacion pretendida, ya que
se practicé en 2008 (doce afios después de ocurrido el nacimiento), sin
que conste la identidad del declarante ni cual fue el procedimiento o qué
documentos y garantias sirvieron de base para practicar el asiento, segun
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el cual, por otra parte, el padre del inscrito se llama J., nacié en C. y es hijo
de J-A. y de C-D., mientras que, de acuerdo con la inscripcion de
nacimiento del promotor, su nombre completo es J-J., naci6 en C. y es hijo
de J. S. M. y de C-D. G. C.. Todo ello plantea fundadas dudas sobre la
realidad del hecho inscrito en Guinea y sobre su legalidad conforme a la
legislacion espariola (art. 23.2 LRC), de manera que la certificacion de
nacimiento que se pretende hacer valer no reune las condiciones exigidas
para dar fe de la filiacion pretendida.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 30 de Octubre de 2015 (30?)
I.1.1 Inscripcién de nacimiento.

No procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido en Guinea Ecuatorial
en 1964 porque no se ha acreditado que afecte a esparioles.

En las actuaciones sobre inscripcidén de nacimiento remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
resolucién dictada por el Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Mediante escrito fechado el 13 de septiembre de 2011 y remitido al
Registro Civil Central, el Sr. D-P. B. E. de nacionalidad ecuatoguineana y
con domicilio en C de L. (B), solicitaba su inscripcion de nacimiento en el
Registro Civil Espafiol por haber nacido en Guinea Ecuatorial cuando aun
era colonia espafiola y ser hijo de espafoles. Aportaba la siguiente
documentacion: certificacién de nacimiento ecuatoguineana del solicitante,
nacido en Guinea Ecuatorial el 20 de abril de 1964, hijo de P-C. B. B. y de
J. Z-E. E. ambos nacidos en Guinea y, segun dicho documento, de
nacionalidad espafola; resguardo de incoacion de expediente de
nacionalidad del promotor en el Registro Civil de Barcelona el 23 de
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noviembre de 2010; copia de la pagina de consignacioén del solicitante como
primer hijo en un libro de familia expedido por el Registro Civil de Fernando
Poo; inscripcién en el Registro Civil Espafiol del matrimonio candnico
contraido en Espaina por P-C. B. B. y J. Z-E. E el 27 de junio de 1966;
certificacién de la partida eclesiastica de matrimonio; certificacién de
nacimiento ecuatoguineana de J. E. L. y certificacion de la Direccion General
de la Policia y de la Guardia Civil de expedicién de DNI el 8 de agosto de
1963 a Dofa J. Z-E. nacida en S-I. (F-P.) el 28 de noviembre de 1946.

2.- El Encargado del Registro Civil Central dicté acuerdo el 14 de agosto
de 2013 denegando la inscripcién solicitada por no resultar acreditada ni
la filiacion espariola ni el nacimiento en territorio espafiol.

3.- Notificada la resolucién, el interesado presentd recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado en el que indicaba que
se habia confundido en el expediente el nombre de su padre con el de su
tio, siendo la identidad correcta de su progenitor P-C. B. B. nacido el 26
de junio de 1941. Con el escrito de recurso se incorporaba a la
documentacién copia del pasaporte ecuatoguineano del promotor, volante
de empadronamiento, certificado de buena conducta expedido por la
embajada de la Republica de Guinea Ecuatorial en Madrid, copia del libro
de familia de los padres y certificacion de nacimiento ecuatoguineana
practicada por declaracion del propio inscrito el 23 de octubre de 1997
correspondiente a P-C. B. B. nacido en Guinea Ecuatorial el 26 de junio
de 1941 e hijo de padres guineanos.

4.- La interposicion del recurso se trasladd al Ministerio Fiscal, que
interesd su desestimacion. El Encargado del Registro Civil Central se
ratificd en la decision adoptada y remitio el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 17 del Cadigo Civil; 15 de la Ley del Registro Civil;
66 del Reglamento del Registro Civil; la Ley de 27 de julio de 1968, el Real
Decreto 2987/1977, de 28 de octubre, y las resoluciones de 20 de mayo
de 1999, 18 de abril de 2000, 27-22 de diciembre de 2001, 20-12 de junio
y 13 de diciembre de 2003, 25-22 de junio de 2007 y 19-582 de diciembre
de 2012.
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Il.- Pretende el promotor la inscripcion de su nacimiento en el Registro
Civil Espafol alegando que naci6 en Guinea Ecuatorial cuando era
territorio administrado por Espafa y que es hijo de ciudadanos espafioles.

lll.- Para que un nacimiento pueda ser inscrito en el Registro Civil Espafiol
es necesario (arts. 15 LRC y 66 RRC) que haya acaecido en territorio
espafol o que afecte a espafioles. Ninguna de estas dos circunstancias
concurre en el presente caso, dado que el solicitante nacié en Guinea
Ecuatorial y no resulta acreditado que sea hijo de ciudadanos espafioles.

IV.- La solicitud se basa en la supuesta nacionalidad espanola tanto del
promotor, nacido en Guinea Ecuatorial el 20 de abril de 1964, como de
sus progenitores. Pues bien, hay que decir al respecto que los naturales
de Guinea Ecuatorial, territorio que obtuvo la independencia el 12 de
octubre de 1968, nunca fueron, por ese solo concepto, nacionales
espafoles, sino solamente subditos de Espana que se beneficiaban de la
nacionalidad espafola. Es evidente, por razones superiores de Derecho
Internacional Publico, que el proceso descolonizador implicé por si mismo
un cambio en el estatuto personal de los naturales de la nueva nacion,
que no pudo crearse sin ciudadanos que constituyeran su elemento
personal imprescindible.

V.- Sin embargo, para evitar los posibles perjuicios que ese cambio
pudiera acarrear a los guineanos residentes en Espana, el Real Decreto
2987/1977, de 28 de octubre, arbitré una férmula a fin de que en
determinado plazo pudieran aquéllos declarar su voluntad de ser
espanoles e incluso su Disposicién Adicional primera admitiéo el mismo
efecto, sin necesidad de declaracion expresa, para los guineanos que tras
el 12 de octubre de 1968, hubieran estado al servicio de las armas
espafiolas o ejercido cargo o empleo publico en Espafia como subditos
espanoles. Pero en este caso no se ha acreditado que concurra en el
interesado ninguna de las condiciones para considerarlo incluido en el
ambito de aplicacion del real decreto citado ni tampoco figura, hasta el
momento, la adquisicion de la nacionalidad espafola por cualquiera de
los medios previstos por la legislacion espafiola.

VI.- La conclusion anterior no queda desvirtuada por el hecho de que la
madre del recurrente estuviera en algin momento en posesion de DNI
espafiol, documento que podra surtir otros efectos pero que no basta para
probar legalmente la nacionalidad espariola. Es cierto que el DNI sirve
para acreditar, salvo prueba en contrario, la nacionalidad espariola del
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titular, pero, como viene reiterando este centro directivo a partir de la
resolucién de 18 de mayo de 1990, esa presuncion no es absoluta, pues
su ambito se cifie exclusivamente al de los expedientes administrativos e,
incluso en estos, puede ser desvirtuada por otros documentos o datos
que consten en el mismo expediente y, en cualquier caso, no rige en el
ambito del Registro Civil por afectar a materias de derecho privado en
cuya tramitacion se aplican supletoriamente las leyes procesales (arts. 16
y 349 RRC), estando regulada la prueba de los hechos inscritos por lo
dispuesto en el articulo 2 LRC. Todo ello debe entenderse, en cualquier
caso, sin perjuicio de que el interesado pueda acogerse, en concurrencia
de los requisitos legalmente exigidos, a la adquisicidon de la nacionalidad
espafiola por residencia con el plazo reducido de dos anos (articulo 22.1
del Cddigo Civil).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso vy
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

1.2 FILIACION
1.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resoluciéon de 09 de Octubre de 2015 (54?)
[.2.1 Inscripcién de filiacion paterna

No procede la inscripcion de filiacidon paterna atribuida a un ciudadano
distinto del primer marido de la madre por resultar dicha filiacion afectada
por la presuncion de paternidad matrimonial, que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacién de filiacion paterna en inscripcion
de nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la promotora contra auto dictado por el encargado del
Registro Civil del Consulado General de Espafia en La Habana.
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HECHOS

1.- Mediante formulario presentado en el Registro Civil del consulado de
Espafa en La Habana el 28 de octubre de 2011, D? A-M. O. M. (segun su
certificacion de nacimiento cubana), mayor de edad y de nacionalidad
cubana, solicitd el ejercicio del derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola en virtud del articulo 20.1a) del Cédigo Civil y la consiguiente
inscripciéon de su nacimiento en el Registro Civil espafiol. Constan en el
expediente los siguientes documentos: cuestionario de declaracion de
datos para la inscripcién; documento de identidad y certificacion cubana
de nacimiento de la promotora, nacida el 5 de junio de 1992 e hija de A. O.
C. yde T-M. M. H.; pasaporte espafiol e inscripcion de nacimiento de esta
ultima en el Registro Civil espafiol con marginal de opcién a la nacionalidad
espafola el 29 de julio de 2009 en virtud de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; carné de identidad y
certificacion cubana de nacimiento de A. O. C.; certificacion de notas
marginales en la inscripcién cubana de nacimiento de la madre de la
promotora segun la cual la inscrita ha contraido cuatro matrimonios: el
primero el 5 de julio de 1990 con J. B. Y., del que se divorcio el 19 de
agosto de 1991, el segundo el 27 de enero de 1993 con A. O. C. (divorcio
el 31 de enero de 2000), el tercero el 17 de junio de 2002 con L-E. E. M.
(divorcio el 30 de noviembre de 2005) y el cuarto el 8 de junio de 2007
nuevamente con el Sr. E. M.; acta de manifestaciones ante el consulado
de la Sra. M. H.; acta notarial de declaracién de filiacion y declaracion de
opciodn a la nacionalidad espafiola de la interesada ante el encargado del
registro consular el 28 de octubre de 2011.

2.- El encargado del registro dicté auto el 11 de octubre de 2012 por el que
se ordenaba la inscripcidon de nacimiento de la solicitante y su nacionalidad
espafiola pero exclusivamente con filiaciéon y apellidos maternos (M. H.)
por no considerar suficientemente acreditada su filiacion paterna.

3.- Notificada la resolucién, la interesada presentd recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado solicitando la atribucion
de la filiacion paterna y del apellido correspondiente que constan en su
inscripcion de nacimiento cubana.

4.- Trasladado el recurso al érgano en funciones de Ministerio Fiscal, se
interesd la confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del
Registro Civil del Consulado General de Espafia en La Habana se ratificd
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en su decisidon y remitié el expediente a la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 113 y 116 del Codigo Civil (CC); 386 de la Ley del
Enjuiciamiento Civil (LEC); 2, 48 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC);
183, 184 y 185 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 2
de junio de 1981; y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997;
22-3?2 de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-32 de junio
de 2003; 31-12 de enero de 2004; 25-12 de noviembre y 9-12 de diciembre
de 2005; 4-42 de junio de 2007 y 9-42 de julio de 2008.

I.- Pretende la promotora la inscripcion en el Registro Civil espafiol de su
filiacion paterna respecto de quien figura como progenitor en la inscripcién
de nacimiento cubana, el segundo marido de su madre, con quien ésta se
caso6 después del nacimiento de la interesada y una vez divorciada de su
primer marido. El encargado del registro ordend practicar la inscripcion
unicamente con filiacion materna por no considerar suficientemente
acreditada la paterna que se declara en tanto que entre la fecha de
divorcio del primer marido de la madre y el momento del nacimiento de la
hija aun no habia transcurrido el plazo previsto en el articulo 116 CC, de
manera que resulta aplicable la presuncién de paternidad matrimonial.
Dicha decisién constituye el objeto del presente recurso.

lll.- La cuestién que se discute, por tanto, es la filiacion paterna y, en
consecuencia, los apellidos que deben figurar en la inscripcién de
nacimiento de la promotora practicada en el Registro Civil espafiol cuando,
existiendo un matrimonio de la madre previo al nacimiento de la inscrita,
se declara que el padre de ésta no es el primer marido, de quien se habia
divorciado ya, sino el segundo, que es el que figura como progenitor en la
inscripcion de nacimiento cubana y que se casé con la madre
posteriormente. La solucidon que deba adoptarse exige que, previamente,
se determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 Cc)
queda o no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas
aportadas.

IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre habia estado
casada y el alumbramiento tuvo lugar antes de transcurridos trescientos
dias desde la separacioén legal o de hecho de los conyuges, es obligado
inscribir la filiacion matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 Cc) de
la presuncién de paternidad del marido de la madre del articulo 116 del

Boletin del Ministerio de Justicia — 34 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Cadigo Civil, mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal
presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V.- En este caso, si bien la filiacién paterna solicitada es la misma que
figura en la certificacion de nacimiento cubana, lo cierto es que no se
aporta ninguna prueba que permita acreditar la existencia de separacion
de hecho del primer matrimonio al menos trescientos dias antes del
nacimiento de la hija, por lo que, de acuerdo con la legislacion espafiola
aplicable, no es posible en esta instancia dar por destruida la presuncién
de paternidad matrimonial. La mera declaracion de los interesados no
puede considerarse como prueba con fuerza suficiente para destruirla, de
modo que la filiacidn paterna pretendida no puede quedar determinada en
este momento por la via del expediente gubernativo y tendra que intentarla
la recurrente en la judicial ordinaria o bien por medio de un nuevo
expediente en el que se acredite suficientemente la existencia de
separacion de hecho del primer matrimonio al menos trescientos dias
antes del nacimiento de la hija. Todo ello sin perjuicio de la posibilidad de
solicitar la practica de una anotaciéon marginal en la inscripcién espafola,
con valor meramente informativo, para hacer constar los apellidos de la
inscrita conforme a su ley personal cubana (art. 38.3° LRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.

Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (572)
I.2.1 Inscripcion de filiacion paterna no matrimonial

En ausencia de reconocimiento formal puede llegar a determinarse la
filiacibn mediante el expediente gubernativo de los articulos 120-2° del
Caodigo Civil y 49 de la Ley del Registro Civil.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion paterna en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
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entablado por el Ministerio Fiscal contra resolucién dictada por la
encargada del Registro Civil de Barakaldo.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 14 de marzo de 2013 ante el Registro
Civil de Barakaldo, D? A. M., quien dice representar a D? T. B. C., solicitaba
la inscripcion de la filiacion paterna de la hija menor de edad de su
representada, A. B. C., respecto de Don C. B. D., quien fallecié sin haber
efectuado el reconocimiento de su hija, si bien ésta ha estado en posesion
de estado de hija del fallecido justificada por actos directos tanto de ambos
progenitores como de la familia del padre. Se afiade como dato
complementario que la pareja ya tenia una hija mayor pero que
interrumpieron su relacién y la retomaron posteriormente, dando lugar al
nacimiento de A.. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
inscripcion de nacimiento de A.B. C., nacida en B. el 27 de abril de 2010 e
hija de T. B. C. y de C., a efectos de identificacion; libro de familia de T. B.
C. (donde consta el nacimiento de otra hija en 2001, ademas de A.) y otro
libro cuyos titulares son T. B. C. y C. B. D. en el que consta el nacimiento
de una hija comun en 1996; inscripcion de defuncion de C. B. D. el 19 de
marzo de 2012 y varias fotografias sin identificar.

2.- La encargada del registro dicté providencia el 21 de marzo de 2013
acordando el archivo de las actuaciones por considerar que la pretension
excede del ambito de los procedimientos registrales e instando a la
interesada a acudir a la jurisdiccién ordinaria.

3.- Notificada la resolucion, la promotora presenté recurso de reposicion
ante el registro alegando que la pretension encaja en los presupuestos de
los articulos 49 de la Ley del Registro Civil y 189 de su reglamento, por lo
que solicita que se promueva expediente para la determinacion de filiacion
paterna no matrimonial.

4.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, la encargada del
registro dicté auto el 20 de junio de 2013 estimando el recurso y acordando
la incoacion de expediente gubernativo para la inscripcién de filiacion
paterna no matrimonial de la menor interesada.

5.- Notificada la resolucién, el Ministerio Fiscal presenté recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que no se
cumplen los presupuestos del art. 49 de la Ley del Registro Civil, que el
mismo érgano ya expresé su oposicion anteriormente y que en este caso
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es preciso acudir necesariamente al procedimiento judicial ordinario de
filiacion.

6.- Trasladado el recurso a la parte interesada, no presentd alegaciones.
La encargada del Registro Civil de Barakaldo emitié informe favorable a la
estimacion del recurso alegando que no comparte el criterio del auto
recurrido, dictado por distinta encargada, y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 120 del Cédigo Civil; 49 de la Ley del Registro Civil;
189 y 358 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre
otras, 21-22 de febrero de 2002, 5-32 de enero de 2006, 30-22 de marzo de
2009 y 15-52 de septiembre de 2010.

Il.- La promotora solicita la inscripcion de filiacion paterna no matrimonial
de una menor nacida en 2010 e inscrita Unicamente con filiacion materna
respecto de quien asegura que convivia con la madre, un hombre que
fallecio en 2012 y que también es el padre de la hija mayor de la pareja.
La encargada del registro archivé el expediente alegando que la pretension
excede del ambito registral y que es necesario acudir a la jurisdiccion
ordinaria. Presentado recurso de reposicion contra el archivo de las
actuaciones, la encargada del registro en ese momento estimé las
alegaciones presentadas y dictd auto acordando el inicio de un expediente
de determinacioén de filiacion previsto en el art. 49 LRC. Contra este auto
presento recurso el Ministerio Fiscal por considerar que no se cumplen los
presupuestos de dicho articulo y que la interesada debe acudir a la via
judicial.

lll.- Se trata por tanto en esta instancia no de determinar si esta probada
o no la pretendida paternidad de la menor y, en consecuencia, de si debe
procederse a su inscripcion, sino unicamente de establecer si es posible
iniciar un procedimiento para ello dentro del &mbito registral. Pues bien, a
este respecto hay que sefialar que, en ausencia de reconocimiento formal
de la paternidad no matrimonial, ésta puede inscribirse en el Registro Civil
por medio del expediente registral al que alude el articulo 120-2° del
Cadigo Civil y que regulan los articulos 49 de la Ley del Registro Civil y
189 de su reglamento. Para ello es imprescindible que haya un documento
indubitado del padre en el que expresamente reconozca su filiacién o que
exista posesion continua del estado de hijo no matrimonial del padre
justificada por actos directos del mismo padre o de su familia. Ademas,
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para que prospere el expediente, es necesario que se notifique
personalmente a todos los interesados y que no se oponga a la peticién
ninguno de ellos ni el Ministerio Fiscal (art. 49 LRC). Pero, dicho lo anterior,
nada obsta en este caso para que se pueda iniciar un procedimiento
registral de este tipo, sin que quepa prejuzgar y archivar la solicitud sin
mas tramite sélo porque no se hayan presentado con el escrito inicial
pruebas suficientes que acrediten los hechos expuestos pues, si bien es
cierto que varias de las afirmaciones contenidas en dicho escrito no estan
sustentadas documentalmente —de hecho, ni siquiera consta la
acreditaciéon de la representacion legal otorgada por la madre a la
promotora—, también lo es que, a partir de la documentacion ya aportada,
no cabe descartar desde el principio y sin mas tramite la posibilidad de
llegar a determinar la filiacion paterna de la menor por la via del expediente
gubernativo del articulo 49. Sera una vez instruido dicho procedimiento y
practicadas las diligencias pertinentes, cuando podra recaer resolucion
definitiva en el sentido que la encargada estime adecuado. Todo ello sin
perjuicio, claro esta, de la posibilidad de ejercer directamente las acciones
tendentes a la reclamacion de la filiacion en via judicial.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucion apelada iniciando la tramitacion de expediente
para determinar la filiacion paterna no matrimonial de la menor interesada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Barakaldo .

Resolucidn de 23 de Octubre de 2015 (402)
[.2.1 Inscripcion de filiacion paterna

No procede la inscripcion de filiacion paterna atribuida a un ciudadano
distinto del primer marido de la madre por resultar dicha filiacion afectada
por la presuncion de paternidad matrimonial, que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacién de filiacidon paterna en inscripcion
de nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
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entablado por el promotor contra auto dictado por el encargado del
Registro Civil del Consulado General de Espafia en La Habana.

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado en el Registro Civil del consulado de
Espana en La Habana el 21 de marzo de 2011, Don A-L. A. S. (segun su
certificacion de nacimiento cubana), mayor de edad y de nacionalidad
cubana, solicitd el ejercicio del derecho de opcién a la nacionalidad
espafola en virtud del articulo 20.1a) del Cédigo Civil y la consiguiente
inscripciéon de su nacimiento en el Registro Civil espafiol. Constan en el
expediente los siguientes documentos: cuestionario de declaracion de
datos para la inscripcion; carné de identidad y certificacion cubana de
nacimiento del promotor, nacido el 10 de octubre de 1991 e hijo de J-C. A.
A.yde L-M. S. V,; pasaporte espafol e inscripcion de nacimiento de esta
ultima en el Registro Civil espafiol con marginal de opcion a la nacionalidad
espafola el 24 de septiembre de 2009 en virtud de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; certificacion de nacimiento
cubana de J-C. A. A,; certificacion de matrimonio celebrado el 18 de
octubre de 1984 entre L-R. E. N. y L.-M. S. V. con marginal de disolucion
por sentencia de 31 de enero de 1992; certificacion de matrimonio de I. C.
H. y L-M. S. V. celebrado el 25 de diciembre de 1992; acta de declaracion
jurada de la Sra. S. V. sobre la filiacion paterna de su hijo A-L. A. S. y acta
notarial de vigencia de ley acerca de las normas cubanas sobre
reconocimiento de hijos y presuncion de filiacion.

2.- Suscrita por el interesado el acta de opcidén correspondiente, el
encargado del registro dictd auto el 6 de septiembre de 2011 por el que se
ordenaba la inscripcion de nacimiento y de nacionalidad espafiola del
solicitante pero exclusivamente con filiacion y apellidos maternos (S. V.)
por no considerar suficientemente acreditado su filiacion paterna.

3.- Notificada la resolucién, el interesado presenté recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado solicitando la atribucion
de la filiacion paterna y del apellido correspondiente que constan en su
inscripcién de nacimiento cubana.

4.- Trasladado el recurso al érgano en funciones de Ministerio Fiscal, se
intereso la confirmacion de la resolucién recurrida. La encargada del
Registro Civil del Consulado General de Espafa en La Habana ratifico la
decisién adoptada y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 113 y 116 del Cddigo Civil (CC); 386 de la Ley de
enjuiciamiento civil (LEC); 2, 48 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC);
183, 184 y 185 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 2
de junio de 1981; y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997;
22-3?2 de abril y 20-42 de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-32 de junio
de 2003; 31-12 de enero de 2004; 25-12 de noviembre y 9-12 de diciembre
de 2005; 4-42 de junio de 2007; 9-42 de julio de 2008; 26-12 de octubre y
28-12 de noviembre de 2011; 1-22 de junio de 2012; 11-812 y 822 de
diciembre de 2013.

Il.- Pretende el promotor la inscripcion en el Registro Civil espafiol de su
filiacion paterna respecto de quien figura como progenitor en la inscripcion
de nacimiento local, un ciudadano cubano distinto de quien era el marido
de la madre en el momento del nacimiento del interesado. El encargado
del registro ordend practicar la inscripcion Uunicamente con filiacion
materna por no considerar suficientemente acreditada la paterna que se
declara, en tanto que el divorcio de la madre de su primer marido se
produjo después del nacimiento del hijo y sin que conste acreditada la
existencia de separacion previa de la pareja, de manera que resulta
aplicable la presuncion de paternidad matrimonial segun la legislacion
espafiola. Dicha decisiéon constituye el objeto del presente recurso.

lll.- La cuestién que se discute, por tanto, es la filiacion paterna y, en
consecuencia, los apellidos que deben figurar en la inscripcién de
nacimiento del promotor practicada en el Registro Civil espafol cuando,
existiendo un matrimonio de la madre previo al nacimiento del inscrito, se
declara que el padre de éste no es el primer marido, de quien se divorcio
después, sino otro ciudadano cubano que figura como progenitor en la
inscripcion de nacimiento local y con quien la madre nunca se caso. La
solucién que deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la
presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 CC.) queda o no destruida
con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre estaba
casada y el alumbramiento tuvo lugar antes de transcurridos trescientos
dias desde la separacion legal o de hecho de los coényuges, es obligado
inscribir la filiacion matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 CC.) de
la presuncién de paternidad del marido de la madre del articulo 116 del
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Cadigo Civil, mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal
presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V.- En este caso, si bien la filiaciéon paterna solicitada es la misma que
figura en la certificacion de nacimiento cubana, lo cierto es que no se
aporta ninguna prueba que permita acreditar la existencia de separacion
de hecho del primer matrimonio de la madre al menos trescientos dias
antes del nacimiento del hijo, por lo que, de acuerdo con la legislacion
espanola aplicable, no es posible en esta instancia dar por destruida la
presuncién de paternidad matrimonial. La mera declaracién de los
interesados no puede considerarse como prueba con fuerza suficiente
para destruirla, de modo que la filiacién paterna pretendida no puede
quedar determinada en este momento por la via del expediente gubernativo
y tendra que intentarla el recurrente en la judicial ordinaria o bien por medio
de un nuevo expediente en el que se acredite suficientemente la existencia
de separaciéon de hecho del primer matrimonio al menos trescientos dias
antes del nacimiento del hijo. Todo ello sin perjuicio de la posibilidad de
solicitar la practica de una anotacion marginal en la inscripcion espafiola,
con valor meramente informativo, para hacer constar los apellidos del
inscrito conforme a su ley personal cubana (art. 38.3° LRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil de La Habana.

Resolucion de 30 de Octubre de 2015 (332?)
[.2.1 Inscripcién de filiaciéon no matrimonial

1°) Hasta la reforma del Cédigo Civil operada por la Ley 26/2015, de 28 de
Julio, el caréacter y contenido de la filiacion se regia por la ley personal del
hijo (art. 9.4 CC en la redaccién dada porla LO 1/1996, de 15 de enero).

2°) Una vez inscrita la filiacion matrimonial, la determinaciéon de una
filiacién distinta solo es posible a través de la via judicial.
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En las actuaciones sobre determinacion de filiacion en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por los promotores contra resolucién de la encargada del
Registro Civil de Mostoles.

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado en el Registro Civil de Mdstoles (no
consta fecha de presentacion), los Sres. G. T. y S. |. ambos de nacionalidad
rumana, solicitaban la inscripcién de nacimiento, con filiacién no
matrimonial, de su hija S-M?-A. T. nacida en M. el ..... de 2013.

2.- Mediante providencia de 21 de agosto de 2013, la Encargada del
Registro requirié a la madre la presentacion de certificado de su embajada
o consulado donde constara su estado civil en el momento del nacimiento,
asi como acreditacién de que, conforme a su ley personal, es posible la
inscripcion de la nacida con el nombre elegido. En virtud de dicho
requerimiento se aportaron al expediente los siguientes documentos:
certificado de Registro de ciudadano de la Union del Sr. G. T. pasaporte
rumano de la Sra. S. I. certificado rumano de matrimonio de esta ultima
con el Sr. G. |. también de nacionalidad rumana, celebrado en Rumania el
31 de agosto de 1990; traduccién jurada de varios articulos del Codigo
Civil rumano sobre filiacion y reconocimiento de hijos y certificado de ley
de la embajada rumana en Madrid segun el cual, de acuerdo con la
legislacion rumana vigente, el hijo nacido fuera del matrimonio puede ser
reconocido por su padre mediante declaraciéon ante el Registro Civil,
escrito auténtico o testamento.

3.- A la vista de la documentacion aportada, la Encargada del Registro
consideré que la legislacion rumana confirma la presuncion de paternidad
del esposo, por lo que dicté providencia el 18 de octubre de 2013 —
notificada el 9 de noviembre siguiente— requiriendo a la promotora la
aportacién de pruebas fehacientes que rompieran dicha presuncion,
otorgando para ello un plazo de diez dias.

4.- El 21 de noviembre de 2013, la Encargada dicté auto acordando la
practica de la inscripcién de la nacida con filiacién matrimonial por no
considerar destruida la presunciéon de paternidad del articulo 116 del
Cadigo Civil espafiol que, a su juicio, rige en la legislacion rumana en los
mismos términos que en la espafola.
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5.- Notificada la resolucion y practicada la inscripcion de S-M2-A. I. con
filiacion paterna respecto del marido de la madre —el ciudadano rumano
G. |- se interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado reiterando los promotores que la nacida es hija del Sr. G. T.
actual pareja de la madre, y alegando que la Sra. |. esta separada de
hecho de su marido, en paradero desconocido y con quien tuvo una hija
ya mayor de edad, desde hace ocho anos, que la recurrente reside en
Espana desde 2009 mientras que su marido nunca ha estado domiciliado
en este pais, que la Encargada del Registro no les dio la oportunidad de
demostrar la realidad de la separacién de hecho a través de testigos, que
la situacion creada con la inscripcidn practicada les ocasiona muchos
inconvenientes e indefension, que conocen casos similares de ciudadanos
también rumanos en los que se ha dado a los interesados la posibilidad de
desmontar la presuncién de paternidad matrimonial a través de certificados
de convivencia y declaraciones de testigos, que la legislacion rumana en
vigor prevé el reconocimiento de hijos nacidos fuera del matrimonio
mediante declaracion ante el Registro Civil o por sentencia judicial y que
los recurrentes estan dispuestos a aportar las pruebas que se les requieran
con el fin de que quede determinada la filiaciéon que reclaman para su hija.
Con el escrito de recurso se aportdé una inscripcion de nacimiento
practicada en el Registro Civil de Madrid de un varén nacido en 2012 hijo
de padre soltero y madre casada (ambos ciudadanos rumanos) con
observacion de haber quedado destruida la presuncién de paternidad
matrimonial respecto del esposo de la madre.

6.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, dicho érgano consideré que
no ha resultado acreditada suficientemente la filiacién no matrimonial de
la nacida, si bien podrian haberse realizado pruebas de comprobacion de
la separacion de hecho del matrimonio previamente a la practica de la
inscripcion, por lo que se adhiere parcialmente al recurso. La Encargada
del Registro Civil de Méstoles remitio el expediente a la Direccién General
de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 113 del Cadigo Civil (CC); 15, 16, 23, 27, 28, 50
y 92 de la Ley del Registro Civil (LRC); 16 y 68 del Reglamento del
Registro Civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC) y las
resoluciones, entre otras, 3-62 de septiembre de 2002, 26-32 de febrero de
2010, 29-432 de diciembre de 2014 y 26-552 de junio de 2015.
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Il.- Se pretende por este expediente la atribucion de filiacion paterna no
matrimonial respecto de un ciudadano rumano a una menor nacida en
Espana en 2013 de madre rumana que ha sido inscrita en el Registro Civil
Espanol con filiacidon paterna atribuida al marido de la madre, también de
nacionalidad rumana y de quien la promotora asegura encontrarse
separada de hecho desde hace afos, al entender la Encargada del
Registro que no se habia destruido la presuncién de paternidad
matrimonial prevista en el art. 116 del Cddigo Civil Espafiol. La cuestion
que se discute pues, es la filiacion paterna que debe figurar en la
inscripcion de nacimiento de la menor practicada en Espafia.

lll.- En primer lugar hay que tener en cuenta que, aunque el hecho del
nacimiento es inscribible en el Registro Civil Espafol por haber tenido
lugar en Espafia, ninguno de los interesados en este caso es de
nacionalidad espafiola, de manera que, de acuerdo con lo establecido en
el art. 9, apartados 1 y 4, del Cadigo Civil en la redaccion vigente en el
momento del nacimiento de la menor interesada, la ley aplicable al estado
civil y a los derechos y deberes de familia era la determinada por su
nacionalidad, en este caso rumana, no siendo posible deducir, a partir de
la documentacion contenida en el expediente, la existencia en dicha
legislacion de una presuncién de paternidad matrimonial en los mismos
términos que la prevista en el art. 116 del Cddigo Civil espanol, si bien, en
cualquier caso, seran las autoridades extranjeras las Encargadas de
interpretar y aplicar sus propias normas. No obstante, cabe afiadir que la
reciente reforma del articulo 9 del Codigo Civil en virtud de la Ley 26/2015,
de 28 de julio, de modificacion del sistema de proteccion a la infancia y a
la adolescencia, ha variado sustancialmente la situacién anterior en
relacion con las normas de conflicto relativas a la ley aplicable a la filiacion
al declarar que la determinacion y el caracter de la filiacion por naturaleza
se regiran por la ley de la residencia habitual del hijo en el momento del
establecimiento de aquella (art. 9.4 CC.), de manera que, a partir de
ahora, la determinacion de la filiacion del extranjero residente en Espafia
se hara conforme a la legislacion espanola.

IV.- Por otro lado, aun en el caso de que resultara aplicable la presuncion
del art. 116 CC, la Circular de 2 de junio de 1981 de la DGRN sobre
régimen legal de la filiacion contempla la posibilidad de que, ante una
declaracion de filiacién contradictoria con la que se deriva de la
mencionada presuncién matrimonial, no se haga constar la filiacién
paterna del marido en la inscripcién solicitada dentro de plazo cuando la
presuncion deje de existir a la vista de la declaracién auténtica del marido
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(en este caso ni siquiera se ha intentado localizarlo), de la declaracion de
la madre y de las demas diligencias probatorias de la calificacion. Ademas,
aunque la presuncion no fuera completamente destruida, concurriendo
una declaracion de paternidad contradictoria con indicios de verosimilitud,
cabe la posibilidad de practicar la inscripcidon Unicamente con filiacion
materna a la espera de la determinacion legal de la paterna en la instancia
que corresponda. Sin embargo, la Encargada en esta ocasién optd por
practicar la inscripcion atribuyendo la paternidad de la nacida al marido de
la madre, de manera que, una vez efectuado el asiento, que hace fe de la
filiacion de la inscrita (art. 41 LRC), de acuerdo con la legislacién registral
aplicable, no es posible ya en esta instancia dar por destruida la presuncion
de paternidad matrimonial y la filiacion pretendida tendran que intentarla
los interesados en la via judicial ordinaria.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Méstoles (Madrid).
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1.1 IMPOSICION NOMBRE PROPIO

1.1.1  IMPOSICION NOMBRE PROPIO-
PROHIBICIONES

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (46?)
[1.1.1 Imposicion de nombre

Aunque la grafia mas extendida del nombre elegido es “Daniela”, es
admisible la forma “Daniella”, que no incurre en causa de prohibicion de
los articulos 54 de la Ley del Registro Civil y 192 del Reglamento.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del
interpuesto por el promotor contra calificacion del Juez Encargado del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- El 2 de septiembre de 2013 Don H. C. C. mayor de edad y domiciliado
en M. present6 en el Registro Civil de dicha poblacién cuestionario para la
declaracion de nacimiento de su hija, acaecido el ..... de 2013 en el
hospital La P de M. segun se acredita con parte facultativo del centro
sanitario, con el nombre de “Daniella” y, en el mismo dia, se practico el
asiento de nacimiento haciendo constar que el nombre de la inscrita es
“Daniela”.

2.- EI 30 de septiembre de 2013 comparece el padre al objeto de manifestar
que no esta conforme con la inscripcion ya que, aunque el funcionario que
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le atendié le informé de que el nombre no era admisible con la grafia
solicitada, segun la legislacion aplicable se puede imponer, conforme a su
peticion inicial, el nombre de “Daniella” y por el Juez Encargado se tuvo
por interpuesto en tiempo y forma recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

3.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo
que la grafia correcta es la inscrita, impugné el recurso y el Juez Encargado
informd que el recurso debe ser estimado sin reserva alguna, ya que en
lengua italiana la grafia del nombre es “Daniella” y no existe limite ni
prohibicion alguna respecto de la imposicion de nombres propios
extranjeros, y seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la
Direccidon General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 192, 193 y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 16-1? de marzo de 2004, 20-122 y 28-32 de noviembre de 2008,
23-22 de julio de 2009, 20-92 de abril, 1-12 y 20-22 de septiembre y 17-72
y 30-5% de noviembre de 2010, 7-612 de octubre de 2013y 21-182 de
abril, 24-582 de junio y 29-342 de diciembre de 2014.

Il.- Los progenitores solicitan inscribir a su hija, nacida el ..... de 2013, con
el nombre de “Daniella” que el Juez Encargado declara de grafia no
admisible en acuerdo calificador que constituye el objeto del presente
recurso.

Ill.- Los padres tienen amplia libertad para escoger para sus hijos el
nombre propio que estimen oportuno y el elegido no puede ser rechazado
mas que cuando claramente aparezca que incurre en alguna de las
prohibiciones contenidas en los articulos 54 de la Ley del Registro Civil y
192 de su Reglamento, que han de ser restrictivamente interpretadas.

IV.- En este caso no se objeta el nombre propiamente dicho sino su grafia
y, aunque ciertamente la mas extendida es “Daniela”, no cabe rechazar la
forma “Daniella” que ya ha accedido al Registro Civil en las inscripciones
de nacimiento de cientos de espafiolas.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

— 47 — Catalogo de Publicaciones



http://

Il. Nombres y apellidos

1°.- Estimar el recurso.

2°.- Disponer que se inscriba a la nacida con el nombre de “Daniella”.

Madrid, 02 de octubre de 2015.

Firmado: El Director General: Francisco ngier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucién de 09 de Octubre de 2015 (462)
I1.1.1 Imposicion de nombre

El nombre “Abel” no es inscribible con la grafia incorrecta “Avel”.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del
interpuesto por el promotor contra calificacién del Juez Encargado del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- El 13 de noviembre de 2013 Don J-F. D. P. comparece en el Registro
Civil de Madrid a fin de solicitar la inscripcion dentro de plazo legal del
nacimiento de su hijo, acaecido el ..... de 2013 en el hospital Gregorio
Marafion de Madrid, manifestando en dicho acto que desea imponerle el
nombre de “Avel”, abreviatura del de su abuela materna, Avelina, fallecida
hace afio y medio. En una segunda comparecencia efectuada en el mismo
dia el solicitante es notificado de la providencia dictada por el Encargado
que, considerando inadmisible el nombre interesado por su grafia
incorrecta, acuerda requerirle para que en el plazo de tres dias designe
otro con apercibimiento de que, transcurrido el plazo sin que lo hayan
hecho, el Encargado, conforme al art. 193 RRC, impondra un nombre a la
nacida; y en el mismo acto el progenitor elige el nombre de “Abel” hasta
que sea resuelto el recurso que simultaneamente formula.

2.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, teniendo en
cuenta que la grafia correcta del nombre elegido es “Abel”, se opuso a la
estimacion del recurso y el Juez Encargado informé que la afirmacion de
que “Avel” es la abreviatura del nombre femenino Avelina que ostentaba la
abuela materna es verosimil pero que lo que resulta indudable es que el
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nombre propio conocido es “Abel” y que su grafia con “v”’ es susceptible
de ocasionar permanentemente problemas a la persona que lo ostente y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccién General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 193 y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 16-12 de marzo de 2004, 20-122 y 28-32 de noviembre de 2008,
23-22 de julio de 2009, 20-9? de abril, 1-12 y 20-22 de septiembre y 17-72
y 30-5% de noviembre de 2010, 7-612 de octubre de 2013y 21-182 de
abril y 24-582 de junio de 2014.

Il.- Los progenitores solicitan inscribir a su hijo, nacido el 8 de noviembre
de 2013, con el nombre de “Avel” que el Juez Encargado declara
inadmisible, por su grafia incorrecta, mediante providencia de 13 de
noviembre de 2013 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- Ciertamente los padres tienen amplia libertad para escoger para sus
hijos el nombre propio que estimen oportuno y el elegido no puede ser
rechazado mas que cuando claramente incurra en alguna de las
prohibiciones contenidas en los articulos 54 de la Ley del Registro Civil y
192 de su Reglamento, que han de ser restrictivamente interpretadas.

En este caso el Juez Encargado no objeta el nombre designado por los
progenitores en menoscabo de su libertad de eleccion sino que se limita a
disponer que conste en el Registro Civil con la grafia correcta. Elegido
voluntariamente y de comun acuerdo el nombre de “Abel”, procede
inscribirlo conforme a las reglas gramaticales de la lengua correspondiente
ya que la correccion ortografica, sobre informar la legislacion aplicable, esta
expresamente recogida en el articulo 192 RRC, que habilita al Encargado
para sustituir el nombre propio por su equivalente onomastico en cualquiera
de las lenguas espafolas sin mas requisito que la acreditacion, si no fuera
notoria, “de la grafia correcta del nombre solicitado”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso vy
confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco ngier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (51?)
I1.11.1 Imposicion de nombre.

No es admisible “Lluch” porque, constando que es apellido espafiol y que
en esaforma ha dejado de ser nombre propio, hace confusa la identificacion
de la persona, incurriendo en causa de prohibicion del articulo 54 de la
Ley del Registro Civil.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del
interpuesto por los promotores contra calificacion del Juez Encargado del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- E120 de noviembre de 2013 Don I-J. F. . y Dofia E-M2. F. M. comparecen
en el Registro Civil de Madrid a fin de solicitar la inscripcion dentro de
plazo legal del nacimiento de su hijo, acaecido el ..... de 2013 en el
hospital Gémez Ulla de Madrid, segun se acredita con parte facultativo del
centro sanitario, manifestando en dicho acto que eligen para el nacido el
nombre de “Lluch”. En una segunda comparecencia son notificados de la
providencia dictada en esa misma fecha por el Encargado declarando
que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 54 LRC, es inadmisible
el nombre interesado porque se puede confundir con un apellido y
acordando requerirles para que en el plazo de tres dias designen otro con
apercibimiento de que, transcurrido el plazo sin que lo hayan hecho, el
Encargado, conforme al art. 193 RRC, impondra un nombre al nacido; y
en el mismo acto eligen el nombre de “Lluc” y recurren la no inscripcion
del nacido con el nombre inicialmente propuesto, alegando que es el de
un pastor de A. que encontrd los restos de una imagen de la Virgen Maria
y que en el plazo de quince dias facilitaran documentacion histérica sobre
el santuario de Nuestra Sefiora del Lluch de dicha poblacién y aportando
la madre en fecha 17 de diciembre de 2013 escrito de la Real Academia
de Cultura Valenciana acompafnado de las paginas de cuatro diccionarios
editados entre 1851 y 1915 que registran la entrada Lluch como nombre
propio de varon.

2.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, invocando el
articulo 54 LRC, impugn6 el recurso y el Juez Encargado informé que los
datos de naturaleza religiosa en los que los promotores fundamentan la
existencia de “Lluch” como nombre propio no pueden desvirtuar el hecho
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cierto de que dicha palabra tiene la consideracion corriente de apellido y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 193 y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 16-12 de marzo de 2004, 20-122 y 28-32 de noviembre de 2008,
23-22 de julio de 2009, 20-92 de abril, 1-12 y 20-22 de septiembre y 17-72
y 30-52 de noviembre de 2010, 7-612 de octubre de 2013y 21-182 de
abril y 24-582 de junio de 2014.

Il.- Los progenitores solicitan inscribir a su hijo, nacido el ..... de 2013, con
el nombre de “Lluch” que el Juez Encargado declara inadmisible, porque
se puede confundir con un apellido, mediante providencia de 20 de
noviembre de 2013 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- Ciertamente los padres tienen amplia libertad para escoger para sus
hijos el nhombre propio que estimen oportuno y el elegido no puede ser
rechazado mas que cuando claramente incurra en alguna de las
prohibiciones contenidas en los articulos 54 de la Ley del Registro Civil y
192 de su Reglamento. En este caso, ni con la interpretacion restrictiva
que de dichos preceptos se impone resulta admisible el nombre propuesto
porque el informe de la Real Academia de Cultura Valenciana aportado en
via de recurso, tras resefar que “Lluch” aparece como nombre propio de
varon en la literatura medieval y clasica, constata que ha resultado
afectado por la simplificacion ortografica que desde principios del siglo
pasado ha transformado nombres propios como Joseph, Enrich, Roch, Llu
chen Josep, Enric, Roc, Lluc y, constando que “Lluch” es nombre histérico
y apellido actual, no es admisible como nombre propio porque hace
confusa la identificaciéon de la persona.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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.2 CAMBIO DE NOMBRE
.22 CAMBIO NOMBRE-JUSTA CAUSA

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (422?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Maira” por “Mayra”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 14
de octubre de 2013 Dofia Maira M. G. nacida el 24 de abril de 1993 en M.
y domiciliada en dicha poblacion, solicita el cambio del nombre inscrito por
“Mayra” exponiendo que este ultimo es el que usa habitualmente y por el
que es conocida en el entorno familiar, social y profesional y acompafiando
certificacion literal de inscripcién de nacimiento, copia simple de pasaporte,
volante individual de inscripcion en el padrén de M. y, documental,
fundamentalmente académica, de uso del nombre propuesto.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se
acordo la incoacién de expediente gubernativo de cambio de nombre, el
Ministerio Fiscal informé que entiende que no procede la modificacion
interesada, por ser minima e intrascendente, y el 18 de octubre de 2013 el
Juez Encargado dicté auto disponiendo desestimar la peticion formulada,
por no concurrir el requisito de la justa causa.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direccidon General de los Registros y del
Notariado alegando que su nombre siempre fue y sera “Mayra”, que asi
figura en todos los documentos referidos a sus estudios y que en la forma
inscrita es frecuentemente confundido con “Maria”.

4.- De la interposicién se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo
que conforme a reiterada doctrina de la Direccion General no procede el
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cambio de nombre interesado por ser minimo e intrascendente, se opuso
a la estimacién del recurso y el Juez Encargado informé que el requisito
de la justa causa no concurre cuando, como ocurre en este caso, la
modificacion solicitada no supone variacion fonética y la grafica es minima
y seguidamente dispuso la remision del expediente a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 14-1? de marzo de 1995, 4-12 de enero y
10-22 de octubre de 1996, 10-52 y 17-62 de febrero y 17-12 y 30-22 de
mayo de 1997; 18-32 de julio, 14-72 de septiembre y 4-62 de octubre de
2000; 18-72 de mayo y 7-22 de diciembre de 2001; 22-32 de septiembre y
8-22, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-12 de abril, 4-12 de
junio, 18-22 de septiembre, 9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre
de 2004; 10-12 y 22 de junio, 18-32 de julio, 10 de septiembre y 22 de
octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-52 de marzo, 8-3? de mayo, 7-52 de
julio, 24-12 de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 21-52
de marzo, 11-22 de mayo, 3-72 de julio, 3-3%, 7-12 y 25-52 de octubre,
11-5?%, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 22-62 de abril,
23-62 y 72 de mayo, 16-5% de septiembre y 26-3? de noviembre de 2008;
19-52 de enero y 11-32 de febrero de 2009; 18-52 de marzo, 19-182 de
noviembre y 14-172 de diciembre de 2010; 20-32 de enero de 2011; 18-22
de febrero, 21-222 y 27-42 de junio, 18-532 de julio y 11-1492 y 20-652 de
diciembre de 2013; y 10-382 de enero, 10-82 de febrero, 13-13% de marzo,
21-192 de abril, 9-402 de junio y 9-142 de julio de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea
en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafiola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequefia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

Ill-. Siendo evidentemente una modificacion minima la sustitucion, a
efectos meramente graficos, de la vocal “i” por la consonante de igual
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fonética, la doctrina es de directa aplicacion a este caso, en el que se
pretende cambiar “Maira” por “Mayra“, tal como expresan respecto a
variaciones analogas las resoluciones de la Direccion General que se
enumeran en el primero de los fundamentos de derecho.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar el auto apelado

Madrid, 02 de octubre de 2015.

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (44?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Naiara” por “Nahiara”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 1
de agosto de 2013 Dofa Naiara E. del V. nacida el 27 de febrero de 1994
en M. y domiciliada en dicha poblacién, solicita el cambio del nombre
inscrito por “Nahiara” exponiendo que este ultimo es el que usa
habitualmente y por el que es conocida en el entorno familiar, social y
profesional y acompafiando certificacion literal de inscripcién de
nacimiento, copia simple de DNI y, con el nhombre propuesto, volante
individual de inscripcién en el padron de M. y documentacion académica
expedida de julio de 2011 en adelante.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se
acordo la incoacién de expediente gubernativo de cambio de nombre, el
Ministerio Fiscal informé que, acreditado el uso habitual del que se solicita,
no se opone a lo interesado y el 19 de agosto de 2013 el Juez Encargado
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dictd auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por no concurrir
el requisito de la justa causa para tan minima alteracién grafica.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros y del
Notariado alegando que “Naiara” es nombre arabe y “Nahiara” vasco y
que en el Pais Vasco, de donde ella procede, este error ortografico esta
propiciando en su entorno burlas que la hacen sentirse emocionalmente
incomoda.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, reiterando
su informe anterior, se adhiri6 al recurso y el Juez Encargado informé que
las alegaciones formuladas no hacen que varie la conclusion de que no
concurre el requisito de la justa causa para cambio que tan solo supone
intercalar una “h” muda y seguidamente dispuso la remision del expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 14-1? de marzo de 1995, 4-12 de enero y
10-22 de octubre de 1996, 10-52 y 17-6% de febrero y 17-12 y 30-22 de
mayo de 1997; 18-32 de julio, 14-32 y 72 de septiembre y 4-62 de octubre
de 2000; 18-72 de mayo y 7-22 de diciembre de 2001; 22-32 de septiembre
y 8-22, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-12 de abril, 4-12
de junio, 18-22 de septiembre, 9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre
de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio, 10 de septiembre y 22 de
octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-52 de marzo, 8-3? de mayo, 7-52 de
julio, 24-12 de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 21-52
de marzo, 11-22 de mayo, 3-72 de julio, 3-3%, 7-12 y 25-52 de octubre,
11-5%, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 22-62 de abril,
23-62 y 7% de mayo, 16-5% de septiembre y 26-3% de noviembre de 2008;
19-52 de enero y 11-3? de febrero de 2009; 18-52 de marzo, 19-182 de
noviembre y 14-172 de diciembre de 2010; 20-32 de enero de 2011; 18-22
de febrero, 21-22% y 27-42 de junio, 18-532 de julio y 11-149? y 20-652 de
diciembre de 2013; y 10-382 de enero, 10-82 de febrero, 13-13% de marzo,
21-192 de abril, 9-402 de junio y 9-142 de julio de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea

en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa
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causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, 11l y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequeia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

.- Siendo evidentemente modificacién minima la intercalacion a efectos
meramente graficos de una hache, muda en las lenguas espafiolas, la
antedicha doctrina es de directa aplicacion a este caso, en el que se
pretende cambiar “Naiara” por “Nahiara” y no cabe exceptuarla por
razones de indole ortografica ya que la recurrente no acredita la alegacion
de que la grafia correcta de este nombre vasco es la solicitada y la inscrita
no se atiene a las reglas gramaticales del euskera.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar
el auto apelado.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.”
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucién de 09 de Octubre de 2015 (44?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Miriam” por “Mirian”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por Ig promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 11
de septiembre de 2013 Dorfa Miriam M. N. nacida el 26 de septiembre de
1962 en C. (Bolivia) y domiciliada en M. solicita el cambio del nombre
inscrito por “Mirian” exponiendo que este Ultimo es el que usa habitualmente
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y por el que es conocida en el entorno familiar, social y profesional y
acompanando certificacién literal de inscripcion de nacimiento y, con el
nombre propuesto, copia simple de DNI, volante de inscripcion en el
padron de M. y abundante documental boliviana y espafiola.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se
acordo la incoacién de expediente gubernativo de cambio de nombre, el
Ministerio Fiscal informd que entiende que no procede el interesado, por
ser minimo e intrascendente, y el 27 de septiembre de 2013 el Juez
Encargado dicté auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por
no concurrir el requisito de la justa causa.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado alegando que considera necesario el cambio de la ultima
consonante de su nombre para fines legales y tramites a realizar tanto
dentro como fuera de Espana.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo
que se trata de un cambio intrascendente, se opuso a la estimacion del
recurso y el Juez Encargado informé que la doctrina de la Direccion
General sigue manteniendo que el requisito de la justa causa no concurre
cuando la modificaciéon es minima y seguidamente dispuso la remision del
expediente a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 14-12 de marzo de 1995, 4-12 de enero y
10-22 de octubre de 1996, 10-52 y 17-62 de febrero y 17-12 y 30-22 de
mayo de 1997; 18-32 de julio, 14-3? y 72 de septiembre y 4-62 de octubre
de 2000; 18-72 de mayo y 7-22 de diciembre de 2001; 22-32 de septiembre
y 8-22, 14-43 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-12 de abril, 4-12
de junio, 18-22 de septiembre, 9-3? y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre
de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio, 10 de septiembre y 22 de
octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-52 de marzo, 8-3? de mayo, 7-52 de
julio, 24-12 de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 21-52
de marzo, 11-22 de mayo, 3-72 de julio, 3-3%, 7-12 y 25-52 de octubre,
11-52%, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 22-62 de abril,
23-62 y 72 de mayo, 16-5% de septiembre y 26-3% de noviembre de 2008;
19-52 de enero y 11-32 de febrero de 2009; 18-52 de marzo, 19-182 de
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noviembre y 14-172 de diciembre de 2010; 20-32 de enero de 2011; 18-22
de febrero, 21-222 y 27-42 de junio, 18-532 de julio y 11-1492 y 20-652 de
diciembre de 2013; y 10-382 de enero, 10-82 de febrero, 13-13% de marzo,
21-192 de abril, 9-402 de junio y 9-122 y 142 de julio de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea
en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafiola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequefia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

Ill.- Siendo evidentemente modificacion minima la sustitucion en un
nombre correctamente inscrito de la consonante final por otra que, en esa
posicion, no produce variacion fonética apreciable, la antedicha doctrina
es de directa aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar
“Miriam” por “Mirian”, tal como expresan respecto a variaciones analogas
las resoluciones de la Direccion General que se enumeran en el primero
de los fundamentos de derecho.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar el auto apelado.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucién de 09 de Octubre de 2015 (48?)
11.2.2 Cambio de nombre.

Atendiendo a las circunstancias concurrentes se aprecia justa causa para
cambiar “Sara” por “Sarah”.
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En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 18
de octubre de 2013 Dofa Sara B. E. nacida el 5 de mayo de 1953 en T.
(Marruecos) y domiciliada en M. solicita el cambio del nombre inscrito por
“Sarah” exponiendo que este ultimo es el que usa habitualmente y por el
que es conocida en el entorno familiar, social y profesional y que es judia
y en hebreo el nombre se escribe con hache y acompafando certificacion
literal de inscripcion de nacimiento practicada en el Registro Civil Central
el 6 de abril de 1984 con marginal de adquisicién de la nacionalidad
espafiola por residencia en fecha 19 de diciembre de 1983, copia simple
de DNI vy, con el nombre interesado, copia simple de volante individual de
inscripcién en el padron de M. de libro de familia, de certificacion literal de
inscripcién de nacimiento de un hijo y de otra documental de diversa
indole.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se
acordd la incoacion de expediente gubernativo de cambio de nombre, el
Ministerio Fiscal informé que entiende que no procede la modificacion
interesada, por ser minima e intrascendente, y el 29 de octubre de 2013 el
Juez Encargado dict6é auto disponiendo desestimar la peticion formulada,
por no poder considerarse que concurra el requisito de la justa causa por
la sola manifestacion de la interesada de pertenencia a una creencia
religiosa.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado alegando que, dado que usa y es conocida por el nombre de
“Sarah”, tanto a nivel personal y doméstico como de documentacion legal,
y que es persona creyente y cumplidora de las obligaciones religiosas del
judaismo, se da el requisito de la justa causa y aportando, como prueba
documental, certificados expedidos por el Rabino Principal de la
Comunidad Judia de Madrid para constancia de su condicién de judia y
de la correcta transcripcion del nombre hebreo, certificacion plurilingtie de
acta de matrimonio y fotocopia de pasaporte y de DNI vigentes entre 1990
y 2000.
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4.- De la interposicioén se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo
que se trata de un cambio intrascendente, se opuso a la estimacion del
recurso y el Juez Encargado informé que la doctrina de la Direccion
General sigue manteniendo que el requisito de la justa causa no concurre
cuando la modificacion es minima y que la condicion de judia de la
recurrente y el hecho de que dentro de tal creencia el nombre se escriba
con una “h” final son circunstancias pertenecientes al ambito religioso que
han de considerarse ajenas al sistema Registral Civil y seguidamente
dispuso la remisién del expediente a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 206,
209, 210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil) y las
resoluciones, entre otras, de 28 de febrero y 26-12 de abril de 2003, 22-32
de abril, 26-22 de octubre y 2-52 de noviembre de 2004; 5-42 de abril y 9-42
de diciembre de 2005, 7-42 de marzo, 13-52 de julio y 29-3? de noviembre
de 2006; 8-62 de mayo y 7-62 de diciembre de 2007, 8-42 de abril y 1-62 de
julio de 2008, 19-22 de enero y 9-12 de febrero de 2009, 15-72 de marzo de
2010, 21-102 de febrero y 10-62 de junio de 2011, 17-592 de abril de 2012,
28-322 de junio y 11-1052 de diciembre de 2013 y 18-692 de junio de 2014.

I.- Solicita la promotora autorizaciéon para cambiar el nombre, “Sara”, que
consta en su inscripcion de nacimiento por “Sarah”, exponiendo que este
ultimo es el que usa habitualmente y por el que es conocida en el entorno
familiar, social y profesional y que es judia y en hebreo el nombre se
escribe con hache, y el Juez Encargado dispone no autorizar la peticion
formulada, por no concurrir el requisito de la justa causa para modificacién
de tan escasa entidad por la manifestacién de la interesada de pertenencia
a una creencia religiosa, mediante auto de 29 de octubre de 2013 que
constituye el objeto del presente recurso.

lll.- El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
aprobar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (cfr. arts. 209.4° y 365 del RRC), siempre que exista justa
causa en la pretensién y que no haya perjuicio para tercero (210 del RRC)
y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es
obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.
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IV.- Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar
“Sara” por “Sarah”. Si bien es cierto que es doctrina consolidada de la
Direccién General que la justa causa no concurre cuando la modificacion,
por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente minima o
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacién de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafiola actual, de que llegue a ser conocida familiar y socialmente con
un apocope, contraccion, deformacion o pequefa variacion grafica de su
nombre oficial, en este caso hay que tener en cuenta que la interesada,
nacida en Marruecos en 1953, accedio al Registro Civil Espafiol, en la
inscripcion de matrimonio celebrado como extranjera en Espafia en el afno
1983, con el nombre de “Sarah”, que no admitidos para los espafioles los
nombres extranjeros que tuvieran traduccion usual a cualquiera de las
lenguas espafiolas hasta la reforma del articulo 54 de la Ley del Registro
Civil operada la Ley 20/1994, de 6 de julio, al inscribir su nacimiento en
1984 tras haber adquirido la nacionalidad espafiola por residencia, el
nombre se consignd en la forma “Sara”, que, no obstante, en las
inscripciones de nacimiento de sus dos hijos, nacidos de madre espafiola,
se consigné el nombre que a esta se le impuso a su nacimiento y que
consta en la inscripcion de matrimonio y que, a mayor abundamiento, en
las actuaciones ha quedado acreditado que en los treinta afios
transcurridos entre la practica del asiento de nacimiento y el inicio del
expediente de cambio de nombre, la promotora ha sido identificada,
incluso administrativamente, con el nombre de Sarah.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: estimar el recurso y autorizar el
cambio del nombre inscrito, “Sara”, por “Sarah”, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del
asiento de nacimiento del interesado y siempre que asi se solicite en el
plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion, conforme dispone
el articulo 218 RRC. El Encargado que inscriba el cambio debera efectuar
las comunicaciones previstas en el articulo 217 del mencionado
Reglamento.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (59?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Helena por Elena.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la promotora contra auto dictado por el encargado del
Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 12 de agosto de 2013 en el Registro
Civil de Madrid, Dofia Helena. L. G., mayor de edad y con domicilio en
Madrid, solicitaba el cambio de su nombre por Elena, por ser éste el que
habitualmente utiliza. Aportaba la siguiente documentacion: inscripcion de
nacimiento, certificado de empadronamiento, DNI, libro de familia,
pasaporte, permiso de conducir, tarjeta de usuaria de bibliotecas, titulo de
licenciada universitaria, documentos médicos, facturas, certificados de
realizacion de cursos, declaracion de alta de la Agencia Tributaria, contrato
de trabajo, documentos bancarios, resolucion de concesion de prestacion
de la Seguridad Social y péliza de seguro.

2.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el encargado del
registro dictd auto el 5 de septiembre de 2013 denegando el cambio
propuesto por falta de justa causa, ya que se trata de una modificacion
minima del nombre inscrito.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando la promotora que el nhombre
solicitado es el que siempre ha utilizado, incluso en sus relaciones con la
Administracion, que como Helena sélo figura en el Registro Civil y que la
denegacion del cambio le puede suponer problemas con entidades
publicas que podrian afectar a su hija menor de edad y discapacitada, por
quien recibe una prestacion de la Seguridad Social y en cuyo DNI la madre
aparece identificada como Helena, mientras que ella misma figura en su
propio DNI con el nombre de Elena.

4 .- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion.

El encargado del Registro Civil de Madrid remitié el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y
365 del Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras,
10-52 de octubre, 10-12, 22 y 32 de noviembre y 19-22 de diciembre de
2000; 20-22 de febrero, 18-22 de abril, 19-42 de septiembre y 7-92 de
diciembre de 2001; 25-22 de enero y 17-52 de septiembre de 2002; 10-22
de abril, 17-32 de mayo y 17-32 de septiembre de 2003; 22-22 de abril y
18-22 de septiembre de 2004; 2-22 de enero, 11-2% de mayo y 22-52 de
octubre de 2007; 16-52 de septiembre y 6-62 de noviembre de 2008; 19-52
de enero de 2009; 9-12 de abril y 10-18? de diciembre de 2010; 14-32 de
enero y 25-62 de mayo de 2011.

.- Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion
de nacimiento, Helena, por Elena, por ser ésta la forma que siempre ha
utilizado y la que figura en toda su documentacion personal a excepcion
de los documentos expedidos por el Registro Civil. El encargado denegd
la solicitud porque supone un cambio insignificante y, en consecuencia, no
concurre justa causa.

Ill.- El encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4°y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos
exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la
competencia del encargado del Registro Civil del domicilio, ya corresponda
a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del
RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la
justa causa no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha
de estimarse objetivamente como minima o intrascendente, porque ningun
perjuicio real puede producirse en la identificacion de una persona por el
hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente,
con una pequefia variacion de su nombre oficial correctamente escrito.
Esta doctrina es de directa aplicacién al caso presente, en el que se solicita
el minimo cambio de Helena por Elena, modificacion que ni siquiera
supone variacion fonética del nombre inscrito.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.
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Resolucion de 16 de Octubre de 2015 (31?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Ester” por “Esther”, variante grafica de
un nombre correctamente inscrito.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por Ig promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 24
de mayo de 2013 dofia Ester R. H., nacida el 18 de julio de 1989 en
Madrid y domiciliada en dicha poblacién, solicita el cambio del nombre
inscrito por “Esther” exponiendo que este ultimo es el que usa
habitualmente y por el que es conocida en su entorno y acompafando
certificacion literal de inscripcion de nacimiento, copia simple de DNI,
certificado de inscripcidon en el padron de Madrid y, en prueba del uso
alegado, copia simple de tarjeta de crédito y algunas capturas de pantalla
de su correo electrénico y de redes sociales.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se
acordo la incoacién de expediente gubernativo de cambio de nombre, el
Ministerio Fiscal informd que entiende que no procede el interesado, por
ser minimo e intrascendente, y el 17 de junio de 2013 el Juez Encargado
dictd auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por no concurrir
el requisito de la justa causa para tan minima alteracion grafica.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado alegando que lleva mas de diez afios utilizando “Esther” en
multiples ambitos, porque con ese nombre quiere ser reconocida de forma
oficial, y que presentd documentos que asi lo acreditan.

4.- De la interposicioén se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo
que se trata de un cambio intrascendente, se opuso a la estimacion del
recurso y el Juez Encargado informé que es tan abundante la doctrina de
la Direccion General de los Registros para situaciones idénticas que no
resultan necesarias mayores explicaciones ni precisiones y seguidamente
dispuso la remision del expediente a este centro directivo con informe
desfavorable.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de
1996; 4-12 y 21-3? de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de 1997;
17-32 de septiembre y 8-22, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero,
13-12 de abril, 18-22 de septiembre, 9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de
diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio, 18-32 de julio y 22 de octubre de
2005; 2-52 de marzo, 7-52 de julio, 24-12 de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 2-22 de enero, 11-22 de mayo, 3-72 de julio, 3-32, 7-12 y 25-52 de
octubre, 11-52, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero,
22-62 de abril, 23-62 y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 19-52 de
enero y 11-3? de febrero de 2009, 14-172 de diciembre de 2010; 21-22% y
28-72 de junio y 13-422 de diciembre de 2013; y 10-62 de febrero, 13-13?
de marzo, 21-192 de abril, 9-402 de junioy  9-142 de julio de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea
en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafnola actual, de llegar a ser conocida con un apocope, contraccion,
deformacion o pequeia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

Ill-. Siendo evidentemente modificacion minima la intercalacion a efectos
meramente graficos de una hache, muda en las lenguas espafiolas, en un
nombre correctamente escrito, la antedicha doctrina es de directa
aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar “Ester” por “Esther”,
tal como expresan respecto a este nombre algunas de las resoluciones de
la Direccion General que, entre otras analogas, se enumeran en el primero
de los fundamentos de derecho.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar el auto apelado.

Madrid, 16 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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Resolucion de 23 de Octubre de 2015 (462)
[1.2.2 Cambio de nombre por el usado habitualmente

1°.- No hay justa causa para cambiar el nombre a una menor cuando el
padre, cotitular de la patria potestad, se opone frontalmente a la peticion
de la madre.

2°.- Superada por la menor la edad de doce arios asociada al concepto
legal de suficiencia de juicio, ha de ser oida, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 9.1 de la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de
Proteccion Juridica del Menor.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto
dictado por la Juez Encargada del Registro Civil de Castellén de la Plana
(Castellon).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en en el Registro Civil de Castellén de la
Plana en fecha 16 de enero de 2013 dofia J-M. M. M., mayor de edad y
domiciliada en A. (Castelldn), promueve expediente de cambio del nombre
inscrito a su hija menor de edad L. A-l. M., nacida en Castellon de la Plana
el 3 de diciembre de 1999, por “Claudia” exponiendo que este ultimo, el
usado habitualmente, es el que le corresponde conforme a las reglas
establecidas por la legislacién registral. Acompana copia simple de
permiso de conduccion propio, volante de empadronamiento en A. y, de la
menor, certificacion literal de inscripcion de nacimiento y, a fin de acreditar
la habitualidad de uso alegada, fotocopia de varios documentos.

2.- En el mismo dia, 16 de enero de 2013, la peticionaria ratifico la solicitud,
se tuvo por promovido el oportuno expediente y comparecieron como
testigos el conyuge y un cunado de la madre que manifestaron el primero
que conoce a la menor desde que tenia dos afos, siempre la han llamado
“Claudia”, no se identifica con otro nombre y le provocaba malestar
emocional tener que dar explicaciones a principio de curso acerca del que
aparecia en las listas; y el segundo que era amigo de la promotora y de su
familia antes incluso del nacimiento de la menor, a quien siempre ha
llamado “Claudia” porque es el unico nombre por el que ella se reconoce.
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3.- El Ministerio Fiscal, considerando que con la documentacién aportada
ha quedado acreditada la habitualidad requerida, informo que, atendiendo
al interés superior de la menor, nada tiene que oponer al cambio de
nombre solicitado. ElI 7 de febrero de 2013 la madre manifesté que
desconoce el domicilio del padre, con el que no han mantenido relaciéon
alguna desde hace mas de tres afios y que, por informacion obtenida de
terceras personas, cree que vivié un tiempo en B. y después se marcho a
Suiza; tras varias diligencias de averiguacion fallidas se obtuvo de la
Comisaria de Policia de Castellon el domicilio que le consta en el DNl y el
9 de julio de 2013 comparecio en el Registro Civil de Barcelona v,
notificado de la incoacion del expediente, manifestd que no esta de
acuerdo con el cambio de nombre de su hija. El 2 de septiembre de 2013
la Juez Encargada, a la vista de la prueba documental y testifical practicada
y de que el padre no ha motivado su oposicién, dicté auto disponiendo
autorizar el cambio del nombre inscrito por el usado habitualmente.

4.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los progenitores, el
padre interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que la menor figura identificada en determinadas
actividades con el nombre de “Claudia” por voluntad de su madre y que, si
ella desea cambiar de nombre, podra solicitarlo por si misma al cumplir los
18 afios y aportando algunos documentos sanitarios y bancarios fechados
entre 2004 y 2007 que expresan que el nombre de la menor es el inscrito.

5.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, dando por
reproducido su informe anterior, interesé la desestimacion del recurso y la
confirmacién del auto dictado y la Juez Encargada informé que se ratifica
en los hechos y fundamentos de la resolucién impugnada y dispuso la
remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 9.1 de la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de
Proteccién Juridica del Menor; 154, 156 y 162 del Cdédigo Civil (CC.); 57,
59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205, 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de
14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-52
de febrero y 30-22 de mayo de 1997; 10-22 de abril, 17-32 de mayo y 8-2%y
22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-12 de abril, 18-22 de septiembre,
9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio,
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18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-52 de julio, 24-12
de octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 11-22 de mayo,
3-72dejulio, 3-32, 7-12y 25-52 de octubre, 11-52, 17-12 y 20-12 de diciembre
de 2007; 21-12 de febrero, 22-62 de abril, 23-62 y 72 de mayo y 16-52 de
septiembre de 2008; 19-52 de enero y 11-3% de febrero de 2009, 14-172 de
diciembre de 2010, 21-222 y 28-72 de junio de 2013 y 20-5% de marzo de
2014.

Il.- En el ejercicio de la patria potestad la madre de una menor promueve
expediente gubernativo de cambio del nombre inscrito, L., por “Claudia”,
el usado habitualmente, y la Juez Encargada, a la vista de la prueba
documental y testifical practicada y de que el otro progenitor no ha
motivado su oposicién, dispone autorizar el cambio de nombre solicitado
mediante auto de 2 de septiembre de 2013 que constituye el objeto del
presente recurso, interpuesto por el padre.

ll.- El parrafo primero del art. 156 del Cédigo Civil, tras sentar el principio
general de que la patria potestad se ejercera conjuntamente por ambos
progenitores o por uno solo con el consentimiento expreso o tacito del
otro, proclama la validez de los actos realizados por uno de ellos conforme
al uso social y a las circunstancias o en situaciones de urgente necesidad
y, dada la excepcionalidad que impone el principio de estabilidad de los
signos de identificacién de las personas, no cabe interpretar que el cambio
de nombre sea uno de los actos que, por referirse al contenido ordinario y
habitual del ejercicio de la patria potestad, pueda realizarse por uno solo
de los progenitores.

IV.- Aun cuando de la documentacion aportada al expediente consta que
en procedimiento contencioso de modificacion de medidas se dicté por el
Juzgado de Primera Instancia n° 7 de Castellon providencia de fecha 15
de diciembre de 2008 por la que, en interés de los hijos menores, se
suspende el régimen de visitas del padre, no consta que a este le haya
sido retirada la patria potestad y, por tanto, el hecho de que en su
comparecencia no motive suficientemente su oposicion al cambio de
nombre de la menor no basta para tenerla por no formulada, maxime
cuando en el escrito de recurso alega que no se opone al cambio en si
sino a que derive de la voluntad de la madre y no de la de la hija.

V.- Al respecto ha de senalarse que, superando la menor la edad de doce

afios asociada al concepto legal de suficiencia de juicio, se requiere su
audiencia, conforme a lo dispuesto en el articulo 9.1 de la Ley Organica
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1/1996, de 15 de enero, de Proteccion Juridica del Menor, que reconoce
su derecho a ser oido en cualquier procedimiento administrativo o judicial
en el que esté directamente implicado y que conduzca a una decisién que
afecte a su esfera personal, familiar o social; siendo, sin duda, el derecho
al nombre uno de los vinculados a la personalidad, la interesada tenia que
comparecer a fin de manifestar su voluntad y, no cumplimentado lo
anterior, no cabe autorizar el cambio de nombre que, sin su intervencion,
se solicita para ella.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: revocar el auto apelado

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Castellon de la Plana.

Resolucion de 23 de Octubre de 2015 (49?)
11.2.2 Sustituciéon de nombre propio

La sustitucion por simple peticion del nombre propio por su equivalente
onomastico en la lengua espariola correspondiente requiere que se
acredite que la forma inscrita es ortograficamente incorrecta conforme a
las reglas gramaticales de dicha lengua y, en este caso, consta que
“Esther” y “Ester” son variantes graficas de un mismo nombre tanto en
castellano como en catalan.

En las actuaciones sobre sustitucion de nombre por su equivalente
onomastico en lengua catalana remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra acuerdo
calificador de la Juez Encargada del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1.- El 21 de enero de 2014 dona M-Esther C. G., nacida el 14 de enero de
1974 en B. y domiciliada en dicha poblacion, comparece en el Registro
Civil de su domicilio al objeto de manifestar su voluntad de sustituir el
nombre inscrito por “M-Ester”, su equivalente onomastico en lengua
catalana, acompafiando certificacién expedida al efecto por I'Institut
d’Estudis Catalans.
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2.-. Unidas a las actuaciones copia de la pagina correspondiente del
Diccionario de Nombres de Personas editado por la Universitat de
Barcelona e informacién obtenida del Buscador de Nombres del
Departament de Justicia de la Generalitat, el 21 de febrero de 2014 la
Juez Encargada acordé denegar la sustitucion del nombre inscrito por su
supuesto equivalente onomastico en lengua catalana por cuanto, siendo
el nombre “Esther” igual en castellano y en cataldn, la modificacion
pretendida esta sujeta a la via mas formalista del expediente gubernativo
de cambio de nombre por uso habitual regulado en los arts. 59 de la Ley
del Registro Civil y 209.4° del Reglamento.

3.- Notificado el acuerdo calificador a la interesada, esta interpuso recurso
ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que
I'Institut d’Estudis Catalans es la maxima autoridad linguistica en lo que
respecta a la acreditacion de la correccion de nombres y apellidos
catalanes y que la forma “Ester” es la que aparece en el Diccionari catala-
valencia-balear de Mn. Antoni M2 Alcover y Francesc de B. Moll, obra de
referencia bibliografica reconocida en la Instruccio de 20 de octubre de
1998 del Departament de Cultura de la Generalitat de Catalunya.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que se opuso a
la estimacion del recurso ya que, pese a lo sefialado en el certificado
aportado, la documentacion obrante e incluso la aportada por la recurrente
evidencia que “Ester” y “Esther” son variantes admisibles en ambas
lenguas, y la Juez Encargada informé que reitera los razonamientos y
argumentos expuestos en el acuerdo calificador impugnado y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direcciéon General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192,
209 y 210 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y la resolucion de
24-3?2 de enero de 2001.

II.- Conforme al ultimo parrafo del articulo 54 de la Ley del Registro Civil,
en la redaccion dada por la Ley 40/1999, de 5 de noviembre, “a peticion
del interesado o de su representante legal, el Encargado del Registro
sustituira el nombre propio de aquél por su equivalente onomastico en
cualquiera de las lenguas espafiolas”. Y el articulo 192 del Reglamento,
en la redaccion dada por el Real Decreto 193/2000, de 11 de febrero,
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afade que, si el equivalente no fuera notorio, la sustituciéon requerira que
se acredite por los medios oportunos.

Ill.- En este caso, en el que la interesada pretende obtener por simple
peticion la sustitucion del nombre inscrito, “Maria-Esther”, por la pretendida
forma catalana “Maria-Ester”, no se dan los presupuestos de hecho
establecidos en los articulos arriba citados ya que del examen conjunto de
la documental obrante en las actuaciones y de la aportada por la recurrente
resulta que “Ester” y “Esther” son grafias correctas y admitidas tanto en
lengua castellana como en lengua catalana y que para las propias
instituciones catalanas el nombre inscrito es catalan de modo que ha de
concluirse que lo que pretende la promotora es un cambio de nombre al
margen del procedimiento legalmente previsto para ello.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar el acuerdo calificador apelado.

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado/a del Registro Civil de Barcelona.

Resolucién de 30 de Octubre de 2015 (18?)
1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Nahia” por “Nahya”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite
de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado
por la Juez Encargada del Registro Civil de Pamplona/lrufia (Navarra).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Pamplona/lruia en
fecha 23 de diciembre de 2013 Dofia R. I. Y. y Don M. M. D. mayores de
edad y domiciliados en dicha poblacion, solicitan el cambio del nombre de
su hija menor de edad Nahia M. I. nacida en P. el ..... de 2012, exponiendo
que el inscrito no esta en concordancia con el usado habitualmente por la
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menor en todos los actos de su vida social, que es “Nahya”. Acompafan
fotocopia compulsada del DNI de ambos, volante familiar de
empadronamiento en P. y, de la menor, certificacién literal de inscripcion
de nacimiento, fotocopia compulsada de DNI 'y, en prueba del uso alegado,
copia simple de cartilla de salud y de algunos documentos de caracter
privado.

2.- En el mismo dia, 23 de diciembre de 2013, los peticionarios se
ratificaron en el contenido del escrito presentado, se tuvo por promovido
expediente gubernativo de cambio de nombre y comparecieron dos
testigos, que manifestaron que conocen a los padres y les consta que
habitualmente se usa como nombre de la hija el que se solicita.

3.- El Ministerio Fiscal informé que hay que considerar que no concurre
justa causa para la modificacién instada, ya que es minima e
intrascendente, y que a ello se une la corta edad de la interesada, que no
permite apreciar la habitualidad de uso, y el 21 de enero de 2014 la Juez
Encargada dicté auto disponiendo no autorizar el cambio de nombre
solicitado, por no resultar ajustado a derecho.

4.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los promotores, estos
interpusieron recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado alegando que el nombre que ahora solicitan para su hija no fue
aceptado en el momento de la inscripcién del nacimiento, porque se dio
por hecho que es vasco y en euskera no existe la letra “y”, y que el deseo
de los padres debe prevalecer sobre una regla linguistica que no afecta al
nombre por ellos elegido, que es el de un pueblo egipcio de la region de Al
J. y aportando, en prueba de lo expuesto, copia de un fragmento de mapa
obtenido en Google.

5.- De lainterposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, conforme a
lo anteriormente informado, interesoé la desestimacién del recurso vy, por
tanto, la confirmacién de la resolucion impugnada y la Juez Encargada
informo6 que entiende que el contenido del auto apelado se ajusta a lo
establecido por la Ley y el Reglamento del Registro Civil y al criterio de la
Direccion General y seguidamente dispuso la remision del expediente a
este centro directivo.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de
1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22
de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-42 de mayo y 14-32y 72 de septiembre
de 2000; 17-22 de febrero, 6-22 y 21-22 de abiril, 7-22 de julio de 2001; 8-22,
14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-3? de enero, 13-12 de abril, 9-32
y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio, 18-32
de julio y 22 de octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-52 de marzo, 7-5% de
julio, 10-3? y 24-12 de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 3-72 de julio,
3-32 y 17-12 de octubre, 11-5%, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12
de febrero, 23-62 y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 11-32 de
febrero de 2009, 18-5% de marzo, 9-42 de abril, 3-3° de mayo, 5-52 de
octubre y 14-172 de diciembre de 2010; 20-3% y 82 de enero de 2011, 18-22
de febrero, 21-222 y 282, 27-62 y 28-72 de junio, 18-532 de julio, 4-1192 de
noviembre y 11-1492 y 20-652 de diciembre de 2013 y 10-38? de enero,
10-82 de febrero, 13-13% y 142 y 20-98% y 1032 de marzo, 21-192 de abril,
9-402 y 24-732 de junio, 9-142 de julio y 29-252 de octubre de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea
en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacién, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafiola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequeia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

lll.- Siendo evidentemente modificacién minima la sustitucion, a efectos
meramente graficos, de la vocal “i” por la consonante de igual fonética, la
doctrina es de directa aplicacion a este caso, en el que se pretende
cambiar “Nahia” por “Nahya” y, a mayor abundamiento, de la documental
aportada con el escrito de recurso no resulta que este ultimo sea nombre de
persona sino topdnimo, la alegacion de que era el inicialmente elegido por
los padres no se acredita y tampoco consta que en su momento

presentaran el oportuno recurso contra la calificacion del Encargado.
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar
el auto apelado.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a Juez Encargado del Registro Civil de Pamplona/lruiia (Navarra).

Resolucién de 30 de Octubre de 2015 (20?)
[1.2.2 Cambio de nombre.

No hay justa causa para cambiar “Lidia” por “Lydia”, variante grafica de un
nombre correctamente inscrito conforme a las reglas ortogréficas de las
lenguas espariolas.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 7
de enero de 2014 Dona Lidia P. A. nacida el 13 de septiembre de 1975 en
M. y domiciliada en dicha poblacién, solicita el cambio del nombre inscrito
por “Lydia” exponiendo que este ultimo es el que usa habitualmente y por
el que es conocida en el entorno familiar, social y profesional y
acompanando certificacion literal de inscripciéon de nacimiento, volante de
inscripciéon en el padron de M. copia simple de DNI y, en prueba del uso
alegado, copia simple de diversos documentos publicos y privados.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se
acordo la incoacién de expediente gubernativo de cambio de nombre, el
Ministerio Fiscal informé que entiende que no procede el interesado, por
ser minimo e intrascendente, y el 30 de enero de 2014 el Juez Encargado
dictd auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por no concurrir
el requisito de la justa causa en tan minima alteracion grafica.
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3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado solicitando que se revise su peticion.

4.- De la interposicién se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo
que se trata de un cambio intrascendente, se opuso a la estimacion del
recurso y el Juez Encargado informé que el requisito de la justa causa no
concurre cuando, como ocurre en este caso, la modificacion solicitada no
supone variacion fonética y la grafica es minima y seguidamente dispuso
la remisién del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 14-12 de marzo de 1995, 4-12 de enero y
10-22 y 4° de octubre de 1996, 10-5% y 17-62 de febrero y 17-12 y 30-22 de
mayo de 1997; 17-42 de febrero de 1999; 18-32 de julio, 14-72 de
septiembre y 4-62 de octubre de 2000; 18-72 de mayo y 7-22 y 15-42 de
diciembre de 2001, 27-1% de mayo de 2002, 22-32 de septiembre y 8-27,
14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-12 de abiril, 4-12 de junio,
18-22 de septiembre, 9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de
2004; 10-12 y 22 de junio, 18-32 de julio, 10 de septiembre y 22 de octubre
de 2005; 1-22 de febrero, 2-52 de marzo, 8-32 de mayo, 7-5? de julio, 24-12
de octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 21-5% de marzo,
11-22 de mayo, 3-72 de julio, 3-32, 7-12 y 25-52 de octubre, 11-5?, 17-12 y
20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 22-62 de abiril, 23-6%y 72 de
mayo, 3-62 y 16-52 de septiembre y 26-32 de noviembre de 2008; 19-5% de
enero y 11-32 de febrero de 2009; 18-52 de marzo, 19-182 de noviembre y
14-172 de diciembre de 2010; 20-3? de enero de 2011; 18-22 de febrero,
21-22%y 27-42 de junio, 18-532 de julio y 11-149? y 20-652 de diciembre de
2013; y 10-382 de enero, 10-82 de febrero, 13-13% de marzo, 21-192 de
abril, 9-402 de junio y 9-142 de julio de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea
en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, 11l y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacién, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
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intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacién de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafiola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequefia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

Ill.- Siendo evidentemente una modificacion minima la sustitucion, a
efectos meramente graficos, de la vocal “i” por la consonante de igual
fonética en un nombre correctamente escrito, la doctrina es de directa
aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar “Lidia” por “Lydia*“,
tal como expresan respecto a este nombre las resoluciones de la Direccién
General que, entre otras analogas, se enumeran en el primero de los
fundamentos de derecho.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar
el auto apelado.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucién de 30 de Octubre de 2015 (212)
[1.2.2 Cambio de nombre

1°.- El principio de estabilidad que preside el régimen legal del nombre y
de los apellidos impide apreciar la concurrencia de justa causa cuando el
nombre cuya sustitucion se pretende no es el inicialmente inscrito a la
menor sino el resultante de un expediente de cambio promovido por los
padres.

2°.- Superada por la menor la edad de doce afios asociada al concepto
legal de suficiencia de juicio, ha de ser oida, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 9.1 de la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de
Proteccién Juridica del Menor.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra
auto dictado por la Encargada del Registro Civil Consular de Nueva York
(EE UU).
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HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil Consular de Nueva
York en fecha 29 de octubre de 2013 Dofia E-N. C. B. mayor de edad y
domiciliada en la demarcacién del Consulado General de Espafia en esa
ciudad, promueve expediente de cambio del nhombre inscrito a su hija
menor de edad Meredith Patricia L. C. nacida en M-B. F. (EE UU) el .....
de 1999, por “Nicole Elizabeth” exponiendo que el primero de los
solicitados es uno de los dos con los fue inscrita a su nacimiento, que se
le cambid un afo después pero que, como la menor ha seguido usandolo
en todos los ambitos, sus padres, y principalmente la propia interesada,
han decidido volvérselo a poner, ya lo han hecho en EE UU y ahora lo
solicitan en Espafa, ya que tener nombre diferente en uno y otro pais
conlleva muchos problemas. Acompafia copia de pasaporte propio y, de la
menor, certificacion literal de inscripcidon de nacimiento de Nicole-Meredith,
practicada en el Registro Civil Consular de Miami el 29 de noviembre de
1999 con marginal, asentada el 10 de octubre de 2000, de cambio de
nombre por Meredith Patricia en virtud de auto de 31 de agosto de 2000
del Encargado de ese Registro Civil; documento estadounidense de fecha
13 de agosto de 2013, sin la preceptiva traduccion oficial, en el que se le
autorizan los nombres instados en este expediente, pasaporte
estadounidense con el nombre pretendido y pasaporte espanol con el
nombre inscrito.

2.- Ratificada la promotora en la solicitud de cambio de nombre de su hija,
el Canciller del Consulado, en funciones de Ministerio Fiscal, informd
desfavorablemente, porque la patria potestad se presume atribuida a
ambos progenitores y el padre no ha manifestado su voluntad al respecto
y porque un segundo expediente es dificilmente compatible con el principio
general de inalterabilidad del nombre, y el 28 de enero de 2014 la
Encargada del Registro Civil Consular, no apreciando justa causa en la
pretension de recuperar el primero de los dos nombres originarios, dictd
auto acordando que no procedente acceder al cambio.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, los dos
progenitores interpusieron recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que el nombre legal de su hija en el
certificado de nacimiento, seguro social y pasaporte estadounidenses es
“Nicole Elizabeth”, que tener otro en Espafia le esta causando numerosos
problemas que han requerido asistencia psicoldgica, por la amenaza real
de que sus esfuerzos académicos y logros personales no resulten
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oficialmente validados, y que la denegacion atenta contra su estabilidad y
le impide el acceso a una vida normal.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que
considera que debe desestimarse el recurso, y la Encargada del Registro
Civil Consular se ratificé en la resolucién impugnada y dispuso la remision
del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 9.1 de la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de
Proteccién Juridica del Menor; 9.9, 154, 156 y 162 del Cdédigo Civil (CC.);
2,57,59y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 83, 205, 206, 209, 210y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de
octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de
1997; 27-3% de marzo, 8-42 de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22
de febrero, 6-2% y 21-22 de abril y 7-22 de julio de 2001; 8-23, 14-42 y
22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-3? de enero, 4-42 de febrero, 13-12 de
abril, 20-32 de septiembre, 9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de
2004; 10-12 y 22 de junio, 18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de
marzo, 7-52 de julio, 24-12 de octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 16-32
de abril, 3-72 de julio, 3-32 y 21-52 de septiembre, 8-12 y 17-12 de octubre
y 11-52, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 26-42 de
marzo, 6-1% y 23-62 y 72 de mayo, 4-6% y 16-5% de septiembre, 5-12 de
noviembre y 26-32 y 30-22 de diciembre de 2008; 7-52 de enero 11-32 de
febrero, 2-62 de marzo y 6-42 de abril de 2009; 14-172 de diciembre de
2010 y 28-312 de junio, 2-108? de septiembre y 15-742 de noviembre de
2013.

Il.- En el ejercicio de la patria potestad la madre de una menor promueve
expediente gubernativo de cambio del nombre inscrito, Meredith Patricia,
por “Nicole Elizabeth” exponiendo que con el primero de los dos que se
piden fue inscrita a su nacimiento, que se le cambié un afio después pero
que, como la menor ha seguido usandolo en todos los ambitos, sus
padres, y principalmente la propia interesada, han decidido volvérselo a
poner, ya lo han hecho en EE UU y ahora lo solicitan en Espafia. La
Encargada del Registro Civil Consular de Nueva York, no apreciando justa
causa en la pretensién consistente en recuperar el primero de los dos
nombres originarios y afiadir un segundo nuevo, por contraria al principio
de estabilidad de los signos de identificacién de la persona, dispuso no
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autorizar el cambio mediante auto de 28 de enero de 2014 que constituye
el objeto del presente recurso, interpuesto por los dos representantes
legales de la menor.

I1l.- El expediente suscita una primera cuestion de caracter formal acerca
de la intervencion en el mismo del padre, cotitular de la patria potestad, y
de la propia menor afectada y, aunque la incomparecencia de aquel puede
entenderse subsanada en via de recurso con la firma del escrito de
apelacion, no consta que, a tenor de lo dispuesto en el articulo 9.1 de la
Ley Orgéanica 1/1996, de 15 de enero, de Proteccion Juridica del Menor,
haya comparecido la interesada, que supera la edad de doce afos
asociada al concepto legal de suficiencia de juicio y tiene derecho a ser
oida en un procedimiento administrativo en el que esta directamente
implicada y cuya decision afecta a su esfera personal.

IV.- Respecto a la cuestion de fondo, si existe justa causa (art. 210 RRC)
para que el Encargado del Registro Civil del domicilio autorice en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente
(arts. 209-4° y 365 RRC), ha de sefialarse que el régimen legal del nombre
y de los apellidos, signos de identificacidn y diferenciacion de las personas,
esta presidido por el principio de estabilidad, no es materia que se deje a
la autonomia de voluntad de los particulares y en las actuaciones consta
que los padres, tras imponer a la nacida, libremente y de comun acuerdo,
el nombre de “Nicole-Meredith”, solicitaron y obtuvieron en expediente
registral el de Meredith Patricia que ahora pretenden que se sustituya por
“Nicole Elizabeth”. Aunque, al parecer, este ultimo acaba de serle atribuido,
a peticion del padre, conforme a la legislacion del otro pais del que es
nacional, este hecho no ha de imponer la modificacion en el mismo sentido
de la inscripciéon de una espaniola en el Registro Civil Espafiol (cfr. art. 9.9
CC.). Todo ello impide apreciar la concurrencia de justa causa para el
cambio de nombre (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva,
que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar
el auto apelado.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (E:E:U:U).

— 79 — Catalogo de Publicaciones



http://

Il. Nombres y apellidos

Resolucion de 30 de Octubre de 2015 (222)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Judit” por “Judith”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el canciller, en funciones
de Ministerio Fiscal (art. 54 RRC), contra auto dictado por la Encargada
del Registro Civil Consular de Nueva York (EE.UU).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil Consular de Nueva
York en fecha 28 de agosto de 2013 Dona Judit C. F. nacida el 18 de julio
de 1971 en V. (B.) y domiciliada en la demarcacion del Consulado General
de Espafa en Nueva York, solicita el cambio del nombre inscrito por
“Judith” exponiendo que, desde 1987 y hasta la reciente renovacién de su
pasaporte, consta asi identificada en los documentos oficiales que
sucesivamente se le han expedido y que ese es el nombre que en Espana,
Reino Unido y Estados Unidos usa en su vida personal y profesional; y
acompanando certificacion literal de inscripciones de nacimiento y de
matrimonio, copia simple de pasaporte expedido por el Consulado General
de Espafia en Nueva York el 12 de agosto de 2013 y, a fin de acreditar el
uso del nombre propuesto, copia simple del pasaporte inmediatamente
anterior, emitido en territorio nacional, y de otra documental espafiola y
extranjera de diversa indole.

2.- Ratificada la promotora en la solicitud de cambio de nombre, el
Canciller del Consulado, en funciones de Ministerio Fiscal, informd
desfavorablemente, por no existir justa causa para variacion de tan escasa
entidad, y el 17 de enero de 2014 la Encargada del Registro Civil Consular
dicté auto acordando acceder a la solicitud de cambio de nombre por el
usado habitualmente.

3.- Notificada la resolucién a la promotora y al Ministerio Fiscal, este
interpuso recurso ante la Direccion general de los Registros y del Notariado
argumentando que el auto dictado se aparta de la interpretacion doctrinal
de la justa causa que, en armonia con el principio general de inalterabilidad
del nombre, ha establecido este centro directivo.
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4.- De la interposicion del recurso se dio traslado a la promotora, que no
formul6 alegaciones, y la Encargada del Registro Civil Consular dispuso
la remisién del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205,
206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, de 14-12 de marzo de 1995, 2-1? y 10-22 de
octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-52 de febrero y 17-12 y 30-22 de mayo
y 15-22 de septiembre de 1997; 7-52 y 17-12 de febrero, 14-12 de abril,
16-22 de mayo, 3 de septiembre y 20-52 de octubre de 1998; 27-12 de
febrero y 15-42 de julio de 1999, 18-32 de julio de 2000, 19-52 de junio de
2001; 26-32 de septiembre y 8-22, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de
enero, 16-22 de marzo, 13-12 de abril, 18-22 de septiembre, 9-32 y 42 de
noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 4-32 de abiril, 10-12 y 22 de junio,
18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-5 de marzo,
7-52 de julio, 24-12 de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 2-22 de
enero, 11-22 de mayo, 3-72 de julio, 3-3?, 7-18, 15-32 y 25-52 de octubre y
11-5?%, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 22-62 de abril,
23-62y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 19-52 de enero y 11-32
de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 19-182 de noviembre y 14-172 de
diciembre de 2010; 20-3? de enero de 2011; 18-22 de febrero, 21-22% y
27-42 de junio, 18-532 de julioy 11-1492 y 20-652 de diciembre de 2013; y
10-382 y 30-342 de enero, 10-82 de febrero, 13-13% de marzo, 21-192 de
abril, 9-402 de junio y 9-142 de julio de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea
en expediente de la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio o de la general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa
causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y es doctrina
constante de la Direccion General que la justa causa no concurre cuando
la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad
espafiola actual, de llegar a ser conocida con un apécope, contraccion,
deformacion o pequefia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

llI-. Siendo evidentemente una modificacion minima la adicion gréafica de
una hache apenas perceptible fonéticamente, la antedicha doctrina es de
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directa aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar “Judit” por
“Judith”, tal como expresan respecto a este mismo nombre algunas de las
resoluciones de esta Direccidn General que, entre otras analogas, se
enumeran en el primero de los fundamentos de derecho.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y revocar el
auto apelado.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (EE.UU).

Resolucién de 30 de Octubre de 2015 (29?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Cristian por Christian.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el promotor contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil de Villafranca de los Barros (Badajoz).

HECHOS

1.- Mediante comparecencia el 10 de febrero de 2010 en el Registro Civil
de Villafranca de los Barros, Don Cristian. D. G. mayor de edad y con
domicilio en P del P. (B), solicitaba el cambio de su nombre por Christian,
por ser éste el que habitualmente utiliza. Aportaba la siguiente
documentacion: inscripciéon de nacimiento, certificado de
empadronamiento, DNI, correspondencia oficial, una factura de teléfono,
tarjetas de estudiante universitario y del servicio extremefo de Salud,
certificado de la Universidad de Extremadura de asistencia a un encuentro
de cooperacion universitaria, certificado de prestacion de servicios en la
Diputacién de Badajoz, certificado de asistencia a un curso del servicio
extremefio publico de Empleo y diploma de asistencia a un seminario
organizado por la facultad de Ciencias Econémicas y Empresariales de la
Universidad de Extremadura.
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2.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado del
Registro dictdé auto el 28 de noviembre de 2013 denegando el cambio
propuesto por falta de justa causa, ya que se trata de una modificacion
minima del nombre inscrito.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando el promotor que el hombre
solicitado es el que utiliza habitualmente incluso en sus relaciones con la
Administraciéon y que el que figura en su inscripcién de nacimiento es
incorrecto. Con el escrito de recurso se aportaban nuevos documentos
justificativos de uso del nombre pretendido.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion.
El Encargado del Registro Civil de Villafranca de los Barros se ratificd en
la decisién adoptada y remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y
365 del Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras,
29-62 de septiembre de 1997; 15-12 de febrero de 1999; 16-3? de marzo,
26-32 de abril, 7-72 de septiembre, 4-22 y 52 de octubre y 18-12 y 32 de
noviembre de 2000; 19-22 de enero de 2001; 25-2% de marzo de 2002;
22-12 de septiembre de 2003; 17-42 de febrero de 2004; 11-52 de junio de
2007; 16-52 de septiembre y 6-62 de noviembre de 2008; 19-5% de enero
de 2009; 9-12 de abril y 10-182 de diciembre de 2010; 14-3% de enero y
25-62 de mayo de 2011 y 10-42 de febrero de 2014.

Il.- Solicita el promotor el cambio del nombre que consta en su inscripcion
de nacimiento, Cristian, por Christian, por ser ésta la forma que utiliza
habitualmente en todas sus relaciones sociales. El Encargado denego la
solicitud porque supone un cambio minimo y, en consecuencia, no
concurre justa causa.

lll.- El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los
requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya
sea de la competencia del Encargado del Registro Civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
exista una justa causa en la pretensién (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo
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parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este
centro directivo que la justa causa no concurre cuando la modificacion,
por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o
intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacién de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a
ser conocida, familiar y socialmente, con una pequefa variacion de su
nombre oficial correctamente escrito. Esta doctrina, independientemente
de la existencia de algun pronunciamiento aislado en otro sentido (véase
la mayoria de resoluciones citadas en el fundamento 1), es de directa
aplicacion al caso presente, en el que se solicita el cambio de Cristian por
Christian, modificacién que solo supone la adicion de una hache
intercalada sin que ello implique variacién fonética alguna en la
pronunciacion respecto del nombre actual, que, por otra parte, es una
variante perfectamente aceptada y correctamente inscrita consistente en
la transcripcion fonética al castellano del nombre en la forma extranjera
ahora solicitada por el recurrente.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Villafranca de los Barros.
(Badajoz).

[1.2.3 CAMBIO NOMBRE-PROHIBICIONES ART.54 LRC

Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (49?)
[1.2.3 Cambio de nombre

No es admisible el nombre “Md Azim-Abid” porque esta integrado por mas
de uno compuesto o de dos simples, constando que el que se pretende
afiadir era apellido unico hasta la inscripcion de la nacionalidad, hace
confusa la identificacion de la persona y ambas son causas de prohibicion
conforme al articulo 54 de la Ley del Registro Civil.
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En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 8
de octubre de 2013 Don D. R. B. y la Sra. J-E. M. M. mayores de edad y
domiciliados en M. solicitan el cambio del nombre inscrito a su hijo menor
de edad Md Azim R. M. nacido en T de A.(M) el ..... de 2004, por “Md
Azim-Abid” exponiendo que este ultimo, el que tenia antes, es el que usa
habitualmente y por el que es conocido en el entorno familiar, social y
escolar y acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento
de Md Azim -nombre- A -apellido-, con marginal practicada el 26 de
septiembre de 2012 de adquisicion de la nacionalidad espafola por
residencia el 25 de mayo de 2012 y constancia de que el nombre y los
apellidos del inscrito seran en lo sucesivo Md Azim R. M. volante de
inscripcioén en el padrén de M. fotocopia compulsada de DNI del promotor
y de NIE de la promotora y, en prueba de uso por el menor del nombre
propuesto, copia simple de NIE y copia compulsada de libreta de ahorros,
de pasaporte bangladeshi y de documento de salud infantil.

2.- En el mismo dia, 8 de octubre de 2013, comparecieron los promotores
a fin de ratificarse en el contenido del escrito presentado, manifestando en
dicho acto que aportaran en breve otra documental de uso que poseen, y
se tuvo por incoado expediente gubernativo de cambio de nombre.
Presentada al dia siguiente la prueba pendiente, consistente en
documentos escolares y bancarios, el Ministerio Fiscal interesé la remision
del expediente al Ministerio de Justicia, para que se pronuncie sobre si
aprecia justa causa en el cambio interesado, y el 6 de noviembre de 2013
el Juez Encargado, tras precisar que en el Registro Civil Espafiol estan
prohibidas las abreviaturas y que el articulo 298-6° del Reglamento del
Registro Civil considera su consignacion un defecto formal en el modo de
llevar los Libros, dicté auto disponiendo desestimar la peticion formulada,
por cuanto MD es abreviatura de Mohamed o Mohamad y afadir el
nombre solicitado supondria ostentar tres, lo que no esta permitido para
personas de nacionalidad espafola por el articulo 54 de la Ley del Registro
Civil.
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3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y al promotor, este interpuso
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
alegando que lo que pedia antes y pide ahora es un solo nombre, “Abid”.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que informd que,
sin perjuicio de la remision del expediente al Ministerio de Justicia para
que se pronuncie sobre si existe justa causa, procede desestimar el
recurso, al constar el uso habitual de “Abid” como apellido y no como
nombre, y el Juez Encargado informé que los escasos datos reflejados en
el escrito de recurso parecen dar a entender que se pretendia simplemente
sustituir Md Azim por Abid, vocablo que es utilizado por el menor como
apellido unico, y seguidamente dispuso la remision del expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 54, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y
192, 195, 206, 209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, de 6-12 y 24-22 de febrero de 2003,
8-42 de junio, 20-22 de septiembre y 8-32 de octubre de 2004; 16-22 de
junio de 2005, 11-32 de mayo de 2007,19-82 de noviembre de 2008,19-12
de enero, 6 de junio de 2009, 10-212 de diciembre de 2010, 12-5%y 18 de
abril de 2011, 19-19?2 de abril, 5-412 de agosto y 11-1092 de diciembre de
2013 y 17-252 de marzo y 21-10? de abril y 29-262 de octubre de 2014.

.- Solicitan los promotores el cambio del nombre, Md Azim, que consta
en la inscripcion de nacimiento de su hijo, nacido en Esparia en diciembre
de 2004, por “Md Azim-Abid” exponiendo que este ultimo, el que ostentaba
hasta que en septiembre de 2012 se inscribid la nacionalidad espanola
por residencia del nacido, es el que el menor usa habitualmente y por el
que es conocido en el entorno familiar, social y escolar. El Juez Encargado,
tras precisar que en el Registro Civil Espafiol estan prohibidas las
abreviaturas y que el articulo 298-6° del Reglamento del Registro Civil
considera su consignaciéon un defecto formal en el modo de llevar los
Libros, dispone desestimar la peticion formulada, por cuanto MD es
abreviatura de Mohamed o Mohamad y anadir un tercer nombre a un
espafiol no esta permitido por el articulo 54 de la Ley del Registro Civil,
mediante auto de 6 de noviembre de 2013 que constituye el objeto del
presente recurso, interpuesto por el padre.

lll.- ElI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre inscrito por el usado
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habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa y
que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el
nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr.
arts. 54 LRCy 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder lograrse,
por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que en
una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- Esta ultima circunstancia es la que, en el presente caso, impide
autorizar el cambio de nombre solicitado ya que el propuesto, “Md Azim-
Abid”, tropieza con la prohibicion de los articulos 54 LRC y 192 RRC de
que se consigne mas de un nombre compuesto o mas de dos simples vy,
aunque no es descartable que, como alega el recurrente, su peticiéon no
haya sido adecuadamente comprendida y que lo que quiere es sustituir
“Md Azim” por “Abid”, tal cambio tampoco puede ser autorizado porque,
de una parte, la peticién que en el escrito inicial enuncian conjuntamente
los dos progenitores es aclarada y/o modificada en el de apelacion por el
padre, sin intervencion de la madre cotitular de la patria potestad, y, de
otra, el nombre ahora designado también incurre en causa de prohibicion
porque, constando que conforme a la ley personal anterior del menor era
apellido unico de este, su utilizacion como nombre propio hace confusa la
identificacion de la persona (art. 54, II, LRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso vy
confirmar el auto apelado.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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1.3 ATRIBUCION DE APELLIDOS

I1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS
EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 16 de Octubre de 2015 (282?)
11.3.1 Apellidos del extranjero nacionalizado

1°.- En la inscripcién de nacimiento del extranjero con filiaciéon determinada
que adquiere la nacionalidad espafiola han de consignarse, en principio,
los apellidos fijados por tal filiacion segun las leyes espafiolas, que se
sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12 RRC): primero del
padre y primero de los personales de la madre (art. 194 RRC).

2°- No beneficia a la interesada la previsiéon del articulo 199 del
Reglamento porque el resultado de la declaracion de conservacion de los
apellidos fijados por el anterior estatuto personal no puede ir en contra del
orden publico y, por tanto, no es admisible que los dos inscritos provengan
de la linea paterna.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcion marginal
de adquisicion de la nacionalidad espafola remitidas a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra
calificacion de la Juez Encargada del Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1.- Tras haberle sido concedida la nacionalidad espafiola por residencia,
por resolucién de la Direccion General de los Registros y del Notariado de
17 de enero de 2013, a la menor Y-M. H. D., nacida en Z. de padres
egipcios el ..... de 2008, sus representantes legales, el Sr. M. H. D. y la
Sra. D. A. ., comparecen en fecha 29 de octubre de 2013 ante notario de
Zaragoza a fin de suscribir el acta de adquisicion, manifestando en dicho
acto que desean que en la inscripcion marginal a extender en el asiento
de nacimiento de su hija se haga constar que sus apellidos como espaniola
son M-H. D.

2.- Recibido lo anterior en el Registro Civil de Zaragoza, el 25 de noviembre
2013 la Juez Encargada dict6 providencia acordando que no ha lugar a la
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inscripcidn de los apellidos interesados por los padres, ya que infringen el
principio de orden publico de la infungibilidad de lineas, y que, por
imperativo del art. 194 RRC, los apellidos de la menor han de ser el
primero del padre y el primero de la madre que, segun consta en la
inscripcion de nacimiento de la interesada, son, respectivamente, H. y A.

3.- Notificada la providencia al Ministerio Fiscal y a los representantes
legales de la menor, estos interpusieron recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando que se ha determinado que los
apellidos de la menor sean los nombres de sus abuelos y que los correctos,
primero de uno y otro progenitor, son D. I. y aportando sendas partidas de
nacimiento egipcias.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que
considera que el recurso debe ser desestimado, ya que los apellidos con
arreglo a la legislacién espafola se han fijado en funcién de los declarados
por el ahora recurrente en el momento del nacimiento y, por tanto, la
pretension actual, que supone un cambio de apellidos, no debe ser
atendida y, por su parte, la Juez Encargada informé que, subsistiendo los
motivos que dieron lugar a la resoluciéon impugnada, debe confirmarse en
todos sus extremos y seguidamente dispuso la remisién de lo actuado a la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 109 del Codigo Civil (CC.); 23, 53 y 55 de la Ley
del Registro Civil (LRC) y 137, 194, 199 y 213 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la Instruccion de 23 de mayo de 2007 de la Direcciéon General
de los Registros y del Notariado sobre apellidos de los extranjeros
nacionalizados espafioles y su consignacion en el Registro Civil espafiol y
las resoluciones, entre otras, de 22-12 de mayo, 25-32 de junio, 6-3% de
septiembre y 18-42 de diciembre de 2002; 8-42 de enero de 2004, 14-12 de
marzo de 2005, 2-12 de enero de 2007, 14-42 de julio de 2008; 19-72 de
febrero, 8-62 de julio y 2-122 de septiembre de 2010; 2-112 de marzo de
2011, 29-242 de octubre de 2012 y 5-502 de junio y 5-422 de agosto de
2013 y 10-52 de febrero, 20-100% de marzo, 28-342 de mayo, 9-422 de
junio y 4-142% y 16-712 de septiembre de 2014.

Il.- En el acto de adquisicién de la nacionalidad por residencia los
representantes legales de la interesada manifiestan su deseo de que en la
inscripcién marginal a practicar en la de nacimiento se haga constar que
los apellidos como espafola de la menor son M-H. D. y la Juez Encargada
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declara que no ha lugar a la inscripcion de los apellidos solicitados por los
padres, porque infringen el principio de orden publico de la infungibilidad
de lineas, y que, por imperativo del art. 194 RRC, los apellidos de la
menor son H. el primero y A. el segundo. Esta providencia de 25 de
noviembre de 2013 constituye el objeto del presente recurso, en el que los
promotores alegan que los inscritos como apellidos son los nombres de
los abuelos y que sus respectivos primeros apellidos son D. el del padre e
I. el de la madre.

lll.- En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada
que adquiere la nacionalidad espafiola han de consignarse, en principio,
los apellidos fijados por tal filiacién (arts. 109 CC y 194 RRC), que se
sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12 RRC), y la inscripcion
de nacimiento de la menor, nacida en Espafa, acredita que conforme a su
ley personal se le imponen los apellidos M. H. como primero y D. como
segundo y que el padre se llama M. -nombre- H. D. -apellidos- y la madre
D. -nombre- A. |. -apellidos-.

IV.- Ciertamente el articulo 199 del Reglamento del Registro Civil permite
al extranjero que adquiere la nacionalidad espafiola conservar los
apellidos que le venian identificando segun su anterior estatuto personal
pero lo en él dispuesto debe interpretarse a la luz del art. 12.3 del Cédigo
Civil, que dispone que en ningun caso tendra aplicacion la ley extranjera
cuando resulte contraria al orden publico. La excepcion de orden publico
la viene aplicando la Direccion General en relacién al menos con dos
principios juridicos rectores de nuestro ordenamiento juridico en materia
de apellidos: la duplicidad de apellidos de los espafoles y la infungibilidad
de las lineas paterna y materna, que no se exceptua ni siquiera en el
ambito de los expedientes registrales de cambio de apellidos de la
competencia del ministerio de Justicia (vid. art. 59.3 LRC). Siendo
contrario al orden publico espafol que los dos apellidos de un espafiol
provengan de la linea paterna, la menor no puede beneficiarse de lo
dispuesto en el articulo 199 del Reglamento y queda impedida la
conservacion pretendida por sus representantes legales.

V.- Asi pues, ha de desestimarse el recurso interpuesto por los promotores
contra la providencia que declara que no ha lugar a la conservacién de
apellidos que solicitan para su hija y no procede entrar a examinar en esta
via la peticion de subsanacion de errores que en él se formula porque,
sobre constar en la inscripcion de nacimiento de la menor que los padres
de la nacida ostentan como primer apellido el nombre de sus respectivos
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padres, en el recurso solo pueden ser dilucidadas las cuestiones directa e
inmediatamente relacionadas con la decision recurrida (cfr. art. 358, Il
RRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 16 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Zaragoza.

Resolucién de 16 de Octubre de 2015 (30?)
11.3.1 Apellidos del extranjero nacionalizado

1°.- En la inscripcién de nacimiento del extranjero con filiacién determinada
que adquiere la nacionalidad espafiola han de consignarse, en principio,
los apellidos fijados por tal filiacion segun las leyes espaniolas, que se
sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12 RRC): primero del
padre y primero de los personales de la madre (art. 194 RRC).

2°- No beneficia a la interesada la prevision del articulo 199 del
Reglamento porque el resultado de la declaracion de conservacion de los
apellidos fijados por el anterior estatuto personal no puede ir en contra del
orden publico y, por tanto, no es admisible que ninguno de los dos inscritos
provenga de la linea materna.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcion marginal
de nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra calificacion del Juez
Encargado del Registro Civil de Valladolid.

HECHOS

1.- Tras haberle sido concedida la nacionalidad espanola por residencia,
por resolucion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de
8 de febrero de 2013, a la menor S. C. M., nacida en V. de padres
cameruneses el ..... 2010, sus representantes legales, el Sr.S. M. y la Sra.
I. M. M., presentan en el Registro Civil de Valladolid escrito exponiendo
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que desean que su hija conserve los apellidos que ha tenido desde su
nacimiento.

2.- Visto el contenido del anterior escrito, el 7 de noviembre 2013 el Juez
Encargado dicté providencia declarando que no ha lugar a la inscripcion
en los términos solicitados ya que, en principio, los apellidos de una
persona que adquiere la nacionalidad espafiola deben ser los de sus
padres y acordando que se requiera a los promotores para que aclaren
los apellidos que, distintos de los inscritos al momento del nacimiento
atendiendo a la ley personal, desean que conforme a la ley espafola se
inscriban a la menor en la marginal de nacionalidad.

3.- Notificada la providencia a los representantes legales de la menor,
estos interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado alegando que la solicitud de conservacién se ajusta a lo
dispuesto en el art. 199 del Reglamento del Registro Civil, que un cambio
de apellidos afectaria a los derechos adquiridos por su hija mas alla de las
fronteras espafolas y que la imposicion de apellidos como el paterno y el
materno, largos y linguisticamente complejos, suscita una cuestiéon de
orden practico que en Camerun se solventa con un sistema flexible de
atribucion.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que
procede la desestimacion del recurso, por cuanto la opcidn de conservacion
esta sometida a los principios de orden publico del ordenamiento juridico
espafiol, entre ellos la infungibilidad de las lineas y, por su parte, el Juez
Encargado informé que considera que las razones expuestas en la
providencia impugnada son suficientes para denegar la conservacion que
se pretende, ya que no consta que el primer apellido inscrito a la menor a
su nacimiento conforme a su ley personal responda a la filiacién conocida
de la madre, y seguidamente dispuso la remisién de lo actuado a la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC.); 23, 53 y 55 de la Ley
del Registro Civil (LRC) y 137, 194, 199 y 213 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la Instruccion de 23 de mayo de 2007 de la Direccién General
de los Registros y del Notariado sobre apellidos de los extranjeros
nacionalizados espafioles y su consignacion en el Registro Civil espafiol y
las resoluciones, entre otras, de 22-12 de mayo, 25-32 de junio, 6-3% de
septiembre y 18-42 de diciembre de 2002; 8-42 de enero de 2004, 14-12 de
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marzo de 2005, 2-12 de enero de 2007, 14-42 de julio de 2008; 19-72 de
febrero, 8-62 de julio y 2-122 de septiembre de 2010; 2-112 de marzo de
2011, 29-242 de octubre de 2012 y 5-502 de junio y 5-422 de agosto de
2013 y 10-52 de febrero, 20-100% de marzo, 28-34% de mayo, 9-422 de
junio y 4-1422 y 16-712 de septiembre de 2014.

Il.- Los representantes legales de una menor solicitan que, al practicar en
la inscripcion de nacimiento de esta la marginal de adquisicién de la
nacionalidad por residencia, se haga constar que su hija conserva los
apellidos que ha tenido desde su nacimiento y el Juez Encargado declara
que no ha lugar a la inscripcion en los términos interesados, ya que en
principio los apellidos de una persona que adquiere la nacionalidad
espafiola deben ser los de sus padres, y acuerda que se requiera a los
promotores para que aclaren los apellidos, distintos a los inscritos en el
momento del nacimiento en atencién a la ley personal, que desean que
conforme a la ley espafiola se inscriban a la menor en la marginal de
nacionalidad. Esta providencia de 7 de noviembre de 2013 constituye el
objeto del presente recurso.

lll.- En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada
que adquiere la nacionalidad espafiola han de consignarse, en principio,
los apellidos fijados por tal filiacion (arts. 109 CC. y 194 RRC), que se
sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12 RRC), y la inscripcion
de nacimiento de la menor acredita que conforme a su ley personal sus
apellidos son C. el primero y M. el segundo, que su padre ostenta un solo
apellido, M., y que los apellidos de la madre son M. M.

IV.- Ciertamente el articulo 199 del Reglamento del Registro Civil permite
al extranjero que adquiere la nacionalidad espafiola conservar los
apellidos que lo venian identificando segun su anterior estatuto personal
pero lo en él dispuesto debe interpretarse a la luz del art. 12.3 del Cédigo
Civil, que dispone que en ningun caso tendra aplicacion la ley extranjera
cuando resulte contraria al orden publico. La excepcion de orden publico
la viene aplicando la Direcciéon General en relacién al menos con dos
principios juridicos rectores de nuestro ordenamiento juridico en materia
de apellidos: la duplicidad de apellidos de los espafoles y la infungibilidad
de las lineas paterna y materna, que no se exceptua ni siquiera en el
ambito de los expedientes registrales de cambio de apellidos de la
competencia del ministerio de Justicia (vid. art. 59.3 LRC). Siendo
contrario al orden publico espanol que en los apellidos de un espafiol no
estén representadas las dos lineas y no constando que el que se pretende
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que la menor mantenga como primero provenga de la materna, no puede
beneficiarse de lo dispuesto en el articulo 199 del Reglamento y queda
impedida la conservacion pretendida por sus representantes legales.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 16 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil en Valladolid.

11.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucién de 23 de Octubre de 2015 (42?)
[1.3.2 Régimen de apellidos de los espafioles

Si la filiacién esta determinada por ambas lineas, no existiendo acuerdo
entre los progenitores acerca del orden de transmision de los apellidos
antes de la inscripcion, primer apellido de un espariol es el primero del
padre y segundo apellido el primero de la madre (arts. 109 CC. y 194
RRC).

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcién de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada contra la resoluciéon de la encargada del
Registro Civil de Pamplona.

HECHOS

1.- Mediante comparecencia el 1 de octubre de 2013 en el Registro Civil
de Pamplona Don J.-A. O. M. reconocia como hija no matrimonial suya a
la menor N. M. C., nacida en Pamplona el 19 de agosto de 2008 e inscrita
unicamente con filiacién materna. Al mismo tiempo, el compareciente
solicitaba la inscripcién de la filiacion paterna declarada y la atribucion a la
nacida de los apellidos O. M. Consta en el expediente la siguiente
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documentacion: DNI del declarante, inscripcidon de nacimiento de la
menor, hija de N. del C. M. C., e inscripcion de nacimiento del declarante.

2.- En comparecencia ante el mismo registro el 2 de octubre de 2013,
DofaN.del C. M. C. solicité que los apellidos resultantes del reconocimiento
paterno de su hija fueran M. O., anteponiendo por tanto el materno para
mantener como primer apellido el que la menor ha venido utilizando desde
que nacié. El padre de la inscrita comparecio a su vez el 7 de octubre
siguiente mostrando su desacuerdo con la pretensiéon de la madre y
reiterando su deseo de que su hija ostente el apellido paterno en primer
lugar.

3.- La encargada del registro dicté providencia el mismo dia de la
comparecencia del padre acordando la atribucién a la menor de los
apellidos O. M. porque, a falta de acuerdo entre los progenitores sobre el
orden de transmision de sus apellidos, debe aplicarse la norma general
contenida en los articulos 109 del Cddigo Civil y 194 del Reglamento del
Registro Civil conforme a la cual, estando determinada la filiacién por
ambas lineas, primer apellido de un espafiol es el primero del padre y
segundo apellido el primero de los personales de la madre.

4.- Notificada la resolucion, la madre interpuso recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado invocando el contenido del art.
49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil y alegando que en
los cinco afios transcurridos entre el nacimiento y el reconocimiento
paterno el Sr. O. M. no habia mostrado interés alguno por su hija y que,
siendo ésta conocida en todos los ambitos como N. M., no seria
conveniente para ella modificar ahora su primer apellido. Con el escrito de
recurso aportaba copia del libro de familia, volante de empadronamiento,
tarjeta del servicio navarro de Salud y auto de 15 de octubre de 2008 del
Juzgado de Menores n° 1 de Pamplona por el que se prohibe a J-A. O. M.
acercarse a la recurrente y a su hija y comunicarse con ellas.

5.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion.
La encargada del Registro Civil de Pamplona emiti6 informe ratificando la
decisiéon adoptada y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC.); 53 y 55 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 194 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las
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resoluciones 20-1542 de marzo de 2014; 26-562 de junio y 10-312 de julio
de 2015.

Il.- Una vez efectuado el reconocimiento paterno de una menor inscrita
inicialmente soélo con filiacion materna, a falta de acuerdo entre los
progenitores sobre el orden de los apellidos que corresponde atribuir a la
nacida, la encargada del registro acordo la aplicacion de la norma general
del art. 109 CC. atribuyendo en primer lugar el apellido paterno y en
segundo lugar el materno que la menor habia venido utilizando hasta
entonces como primer apellido. La decision fue recurrida por la madre
alegando que el padre no habia mostrado hasta el momento del
reconocimiento ningun interés por su hija y que no seria conveniente para
la menor cambiar, transcurridos ya varios anos, el primer apellido que ha
venido utilizando desde que nacio.

Ill.- Dispone el articulo 194 RRC que, si la filiacién esta determinada por
ambas lineas y a salvo la opcién prevista en el articulo 109 CC., primer
apellido de un espafol es el primero del padre y segundo apellido el
primero de la madre. La opcién de atribuir al hijo como primer apellido el
materno ha de ejercitarse, segun el mencionado art. 109 CC., de comun
acuerdo por ambos progenitores antes de la inscripciéon, de manera que,
con la legislacion actualmente aplicable (cabe mencionar en este punto
que el art. 49 de la Ley 20/2011 invocado por la recurrente aun no ha
entrado en vigor), ante la falta de acuerdo con el padre, no es posible
acceder a la pretension de la madre y debe aplicarse la regla general.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la inscripcion realizada.

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Pamplona.
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Resolucion de 23 de Octubre de 2015 (47?)
[1.3.2 Atribucién de apellidos

Los apellidos de un espariol son los determinados por la filiacion segun la
ley espariola, primero del padre y primero de los personales de la madre,
aunque sea extranjera.

En las actuaciones sobre atribucién de apellidos en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del
interpuesto por los promotores contra calificacion de la Encargada del
Registro Civil Consular de Oslo (Noruega).

HECHOS

1.- El 26 de septiembre de 2012 don J. E. M., de nacionalidad espafiola,
mayor de edad y domiciliado en la demarcacion consular de la Embajada
de Espana en Oslo, presentd en el Registro Civil Consular de dicha
poblacién declaracién de datos para la inscripciéon de nacimiento de su
hija Aurora, nacida en Oslo el ..... de 2011, con los apellidos E. como
primero y S. Ed. como segundo acompafiando certificacion literal de
inscripcion de nacimiento propia y pasaporte noruego de la menor,
identificada como E. -apellido-, A. S. Ed. -nombre-. Por la Encargada se
dispuso requerir al promotor a fin de que aporte certificacion noruega de
nacimiento de la madre de la nacida, para constancia de su apellido de
soltera, presentado el documento y determinado que, conforme a la
legislacion espanola, a la menor le corresponden los apellidos E. Ed., en
fecha 29 de octubre de 2012 se solicitd a los progenitores que elijan el
orden, que habra de seguirse para futuros hijos, el 16 de octubre de 2013
el padre remitio al Registro Civil Consular escrito reiterando su interés en
inscribir a su hija con los apellidos inicialmente solicitados y el 29 de
noviembre de 2013 la Encargada dicté acuerdo disponiendo no aceptar
los apellidos E. S. Ed.

2.- Notificada la anterior resolucién, los promotores interpusieron recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que
el nombre completo de su hija, incluyendo sus tres apellidos es, A. E. S.
Ed., unica transcripcion correcta al espanol del nombre, A. S. Ed. E.,
registrado en Noruega, que esta misma cuestion ya ha sido resuelta por el
Tribunal de Justicia de la Unién Europea, en los asuntos C-353/06
(Grunkin-Paul) y C-148/02 (Garcia Avello), en sendas sentencias en las
que trae causa la Instruccion la Direccion General de 24 de febrero de
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2010, sobre reconocimiento de los apellidos inscritos en los Registros
Civiles de otros paises miembros de la Unién Europea, que la Encargada
ha ignorado estas directrices, al parecer por desconocimiento de que
Noruega no es Estado miembro de la Unién Europea pero si parte de los
Acuerdos del Espacio Econdémico Europeo y de Schengen, y que resultaria
incoherente aplicar en el tercer pais escandinavo una solucion distinta
que en Suecia y en Dinamarca.

3.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que informé que,
comprobada la documentacién que consta en las actuaciones, considera
que no procede estimar el recurso presentado y la Encargada del Registro
Civil Consular, por su parte, informé que, conforme a lo dispuesto en los
articulos 109 del Cédigo Civil y 194 del Reglamento del Registro Civil,
deben mantenerse los apellidos E. Ed. de la inscrita y seguidamente
dispuso la remision del expediente a la Direccién General de los Registros
y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC.); 53 y 55 de la Ley del
Registro Civil (LRC) y 137, 194 y 365 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, de 9-12 de octubre de 2000, 25-32
de enero de 2002, 17-22 de marzo de 2004, 20-5% de octubre de 2006,
28-42 de noviembre de 2007, 6-42 de marzo de 2008, 28-22 de noviembre
de 2011, 6-222 y 9-202 de mayo de 2013 y 27-32 de enero, 9-1532y 31-682
de marzo, 21-222 de abril, 24-592 de junio y 16-262 de septiembre de
2014.

Il.- Interesan los promotores que se inscriba a su hija, nacida en Oslo de
madre noruega y padre espafiol, con los apellidos E. S. Ed. y la Encargada
del Registro Civil Consular, razonando que conforme a la legislacién
espanola le corresponden los apellidos E. Ed., en el orden que los padres
elijan y que habra de seguirse para futuros hijos, dispone no aceptar los
apellidos solicitados mediante acuerdo calificador de 29 de noviembre de
2013 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- El articulo 194 RRC, que dispone que, si la filiacion esta determinada
por ambas lineas y a salvo la opcién prevista en el articulo 109 CC., el
primer apellido de un espanol es el primero del padre y el segundo el
primero de los personales de la madre, “aunque sea extranjera”, es una
norma de Derecho interno de aplicacion exclusiva a personas de
nacionalidad espafiola y, por tanto, especificamente referida a la
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composicién de los apellidos del hijo espafiol de madre extranjera en
supuestos en los que el apellido de la madre se hubiese perdido o alterado,
por razén de matrimonio, conforme a su ley personal (cfr. art. 137.22
RRC). En este caso, del extracto del registro de nacimiento noruego y de
la inscripciéon de matrimonio espafiola de la madre resulta que a su
nacimiento fue inscrita como K. S. -nombre- Ed. -apellido- y que tras su
matrimonio sus menciones de identidad pasaron a ser K. S. Ed. -nombre-
E. -apellido- de modo que lo que el Registro proclama contradice la
alegacion de que conforme a su ley personal ostenta dos apellidos vy,
aunque se acreditara que asi es, no es admisible la inscripcion de la
nacida espafola con tres apellidos.

IV.- Si bien, en principio, la menor a la que se refieren estas actuaciones,
al parecer de doble nacionalidad espafnola y noruega, podria verse
abocada a ser identificada de forma distinta en los dos paises de los que
es nacional, para asegurar la adecuada identificacion de las personas en
quienes concurre esta circunstancia el Derecho Internacional Privado y
los ordenamientos juridicos internos prevén la coordinacion de los
Registros Civiles de diferentes Estados y la legislacion espafiola admite
que este hecho, que afecta al estado civil de un espariol segun una ley
extranjera, sea objeto de anotacion registral, conforme al articulo 38.3 de
la Ley del Registro Civil, a fin de poner en relacion el contenido de los
registros espanol y extranjero y disipar dudas en cuanto a la identidad del
inscrito maxime si, como resultado de la anotacion, se expide el certificado
plurilingtie de diversidad de apellidos previsto en el Convenio n® 21 de la
Comision Internacional de Estado Civil (CIEC) hecho en La Haya en 1982.
La jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Union Europea vy la
Instruccion que la Direccién General dicté tras la ultima de las dos
sentencias que los promotores invocan no son de aplicacién al caso:
versan sobre la armonizacion de los Registros Civiles de los Estados
miembros y sobre ciudadanos que ostentan simultaneamente la
nacionalidad de dos paises de la Unién y, a mayor abundamiento, no se
solicita el reconocimiento por el Registro Civil espafiol del nombre y el
apellido determinados e inscritos en Noruega sino que quien en ese pais
es A. S. Ed. E. sea en Espafia A. E. S. Ed. Tal pretensién, sobre
contradictoria con el objetivo declarado de que la menor sea igualmente
identificada en los dos paises de los que es nacional, se fundamenta en
una interpretacion finalista de la legislacion espafiola que no es acorde
con la evolucion y las modificaciones habidas en materia de atribucién de
apellidos y que, por tanto, ha de ser rechazada: baste recordar la facultad
que tienen los padres de decidir el orden de transmisién a su primer hijo
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de su respectivo primer apellido (cfr. art. 109 CC.) para descartar que del
articulo 194 RRC pueda inferirse actualmente que en la inscripcion de
nacimiento deba figurar como primer apellido del nacido el de su padre.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la calificacion efectuada.

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado/a del Registro Civil Consular en Oslo.

1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (43?)
11.4.1 Modificacién de apellidos

Todo cambio de apellidos, también la inversion del mayor de edad, alcanza
automaticamente a los hijos menores de edad sujetos a la patria potestad.

En las actuaciones sobre modificacién de apellido en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del
interpuesto por la madre del menor afectado contra auto dictado por la
Juez Encargada del Registro Civil de Oviedo (Asturias).

HECHOS

1.- EI 29 de enero de 2013 Don J-M. G. A. comparece en el Registro Civil
de Oviedo al objeto de interesar, a tenor de lo dispuesto en el articulo 109
del Cadigo Civil, la alteracion de sus apellidos, de modo que sean en lo
sucesivo “A. G”, aportando certificacion literal de inscripcion de nacimiento
y copia simple de DNI propios y partidas de nacimiento de sus hijos
menores de edad P-M. G. A. nacido en D-San S. (G.) el ..... de 2001, y X.
G. N. nacido en O. el ..... de 2010, para la posterior inscripcion marginal
de la alteracion de apellidos.

Boletin del Ministerio de Justicia — 100 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

2.- El 7 de febrero de 2013 Dofia S. A. L. presenta escrito de oposicién a
que el cambio de orden de los apellidos del padre revierta automaticamente
en su hijo solicitando que, puesto que en la actualidad tiene 11 afios de
edad, sea oido a fin de que manifieste su voluntad al respecto y con
caracter subsidiario, en el supuesto de que no se tenga en cuenta la
voluntad del menor y con la Unica finalidad de preservar su identidad, que
su primer apellido sea A. y el segundo A. dado que entiende que el primer
apellido de la madre deberia preferirse al segundo del padre, que en
definitiva es el tercero del menor.

3.- El 26 de abril de 2013, con presencia del Ministerio Fiscal, comparecio
el menor que manifesté que su padre le habia comentado su intencién de
cambiar el orden de sus apellidos y él le habia contestado que queria
seguir apellidandose como hasta ahora porque asi lo conocen profesores
y companieros de colegio, ademas ahora lo llaman P. y, si pasara a ser A.
su primer apellido, dejarian de designarlo por el nombre y no quiere
cambio de apellidos ni del orden de los mismos para no tener que dar
explicaciones.

4.- El Ministerio Fiscal informd que, ante la oposicion formulada por el
menor al cambio de apellidos, muestra su conformidad con lo solicitado
por la madre y el 5 de agosto de 2013 la Juez Encargada, razonando que
por imperativo legal todo cambio de apellidos alcanza automaticamente a
los hijos menores de edad sujetos a patria potestad, que, invertidos los
propios por el padre, la modificacion ha de trascender al hijo pese a la
peticion en contrario de la madre y que tampoco es posible acordar en el
ambito de este expediente la anteposicion del apellido materno interesada
con caracter subsidiario, dicté auto disponiendo denegar lo solicitado.

5.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los dos representantes
legales del menor, la madre interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando que el auto dictado no
argumenta debidamente las razones que llevan a denegar su peticion, y
del propio menor, de conservaciéon por este de los apellidos que viene
usando desde que nacio, que el informe del Ministerio Fiscal, cuyo papel
es velar por los intereses y bienestar de los menores, no ha sido tenido en
cuenta, que de la exploracion de su hijo resulta su absoluta oposicién a
que sus apellidos cambien y que si la alteracién responde en todo caso a
un imperativo legal, no entiende por qué la Encargada acordé citar al
menor; y aportando como prueba manuscrito del menor.
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6.- De la interposicidon se dio traslado al Ministerio Fiscal que, haciendo
suyos los argumentos expuestos, se adhirié al recurso y la Juez Encargada
dispuso la remision de lo actuado a la Direccién General de los Registros
y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC.), 55 y 61 de la Ley del
Registro Civil (LRC) y 194, 217, 218 y 342 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las resoluciones de 14-72 de mayo y 10-42 de junio de 2002,
25-62 de febrero de 2008, 20-32 de abril de 2009 y 3-572 de enero de
2014.

Il.- Todo cambio de apellidos alcanza a los hijos menores de edad sujetos
a la patria potestad y también a los demas descendientes que
expresamente lo consientan (arts. 61 LRC y 217 RRC). No habiendo
prevision legal alguna que haga depender esta consecuencia, que es
automatica, de la voluntad de las partes e invertidos sus apellidos por el
padre en uso de la facultad que concede a todos los mayores de edad el
articulo 55 LRC, dicho cambio, trasciende al hijo sujeto a la patria potestad
sin que importe la oposicion de la madre ni la del propio menor afectado,
cuya comparecencia, a mayor abundamiento, no es preceptiva conforme
al articulo 9.1 de la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de Proteccion
Juridica del Menor -no ha alcanzado la edad de doce afios asociada al
concepto legal de suficiencia de juicio- sino acordada a solicitud de la
progenitora.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la providencia apelada

Madrid, 2 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Oviedo.

Boletin del Ministerio de Justicia — 102 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Resolucion de 23 de Octubre de 2015 (39?)
11.4.1 Modificacién de apellidos

1°) La opcidén de los padres, prevista por el art. 109 CC., de elegir de
comun acuerdo el orden de transmision de sus apellidos debe ejercerse
antes de la inscripcion registral del nacido. Posteriormente, la inversion
solo puede ser solicitada por el interesado una vez alcanzada la mayoria
de edad.

2°) La DGRN, por economia procesal y por delegacion, deniega el cambio
de apellidos de un menor por falta de cumplimiento de los requisitos
necesarios.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de apellidos en inscripcion
de nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la promotora contra auto dictado por el encargado del
Registro Civil de Granollers.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 11 de julio de 2013 en el Registro Civil
de Granollers, Dona E. D. M., mayor de edad y con domicilio en la misma
localidad, solicitaba la inversion del orden de los apellidos en la inscripcién
de nacimiento de su hijo menor de edad, E. R. D., alegando que la patria
potestad sobre el menor esta atribuida en exclusiva a la madre y que el
padre nunca se ha ocupado de él. Adjuntaba los siguientes documentos:
DNI de la promotora y del menor, libro de familia, y sentencia del Juzgado
de Primera Instancia n® 7 de Granollers de 4 de marzo de 2013 de
privacion de la patria potestad a Don C. R. V. sobre su hijo E. R. D.

2.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el encargado del
registro dicté auto el 26 de septiembre de 2013 denegando la pretension
porque la inversion de apellidos es una facultad que sélo puede ejercer el
propio interesado una vez alcanzada la mayoria de edad, sin perjuicio de
la posibilidad de instar un expediente de cambio de apellidos de la
competencia del ministerio de Justicia.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) invocando la promotora una
resolucion de este mismo organo en la que se concedia el cambio de
apellidos a un menor en un supuesto similar, a juicio de la recurrente.
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4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion.
El encargado del Registro Civil de Granollers remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 109 Cadigo Civil (CC.), 53, 55 y 57 de la Ley del
Registro Civil (LRC), 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro
Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 1-12 de abril y 17-32 de octubre
de 2003; 20-42 de enero, 10-12 de febrero, 6-22 de abril y 21-3% de mayo
de 2004; 8-32 de julio y 19-52 de diciembre de 2005; 4-42 de septiembre de
2006; 31-22 de enero, 11-22 de abril y 14-10? de septiembre de 2007;
17-62 de noviembre de 2008 y 12-32? y 31-72 de mayo de 2010.

Il.- La promotora solicita la inversion del orden de los apellidos de su hijo,
menor de edad, alegando que ostenta en exclusiva la patria potestad
sobre éste y que el padre nunca se ha ocupado de él. El encargado del
registro denegd la pretension porque la opcion de invertir el orden de los
apellidos sélo corresponde al propio interesado a partir de la mayoria de
edad.

lll.- El art. 109 CC., parrafo segundo, dispone que, si la filiacion esta
determinada por ambas lineas, el padre y la madre, de comun acuerdo,
podran decidir el orden de transmisién de su respectivo primer apellido
antes de la inscripciodn registral. Pero una vez inscrito el menor no es
posible invertir el orden de los apellidos mediante simple declaracion
mientras el afectado por el cambio no alcance la mayoria de edad.

IV.- No cabe autorizar, por tanto, la modificacién solicitada y sera el propio
afectado quien, una vez alcanzada la mayoria de edad, pueda obtener la
inversion, si asi lo desea, mediante simple declaracién ante el encargado
del Registro Civil.

V.- No obstante, la inversion, como cualquier otra modificacién de los
apellidos, puede ser obtenida también como resultado de un expediente
distinto de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 205 RRC) atribuida hoy, por delegacion (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abiril), a la Direccién General de los Registros y
del Notariado, por lo que conviene examinar ahora si el cambio solicitado
pudiera ser autorizado por esta via, ya que se ha seguido la necesaria
fase de instruccion del expediente ante el Registro Civil del domicilio (art.
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365 RRC) y razones de economia procesal asi lo aconsejan, pues seria
superfluo y desproporcionado con la causa (art. 354 RRC) exigir la
reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- Pues bien, desde esta perspectiva la respuesta también ha de ser
negativa al no concurrir en este caso, a diferencia de lo que sucedia en la
resolucion citada por la recurrente, uno de los requisitos necesarios, cual
es el de la existencia de una situacién de hecho en el uso de los apellidos
propuestos no creada por los interesados (art. 57.1° LRC y 205.1° RRC),
en tanto que, para poder autorizar el cambio, ha de probarse que la
persona afectada usa y es conocida por los apellidos que se solicitan y
que ese uso y conocimiento no ha sido creado con el propdsito de
conseguir dicho cambio. No consta en el expediente prueba alguna de la
existencia de la mencionada situacién de hecho y, aunque asi fuera,
segun constante doctrina de este centro, la corta edad del menor afectado
por el cambio (nacido en mayo de 2011) obligaria a entender que la
situacion de hecho habria sido creada por su madre con el fin de conseguir
tal modificacién, porque en tan corto espacio de tiempo no puede
generarse y consolidarse, sin el concurso de los progenitores, una
situacion de uso de los apellidos propuestos.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso y confirmar la resoluciéon apelada.
2°.- Denegar el cambio de apellidos para el menor interesado

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Granollers.

Resolucion de 23 de Octubre de 2015 (45?)
11.4.1 Modificacién de apellidos

No cabe, por simple peticion, adecuar el apellido castellano “Torrente” a la
forma en catalan “Torrent”.

En las actuaciones sobre adecuacion grafica de apellido en inscripcion de
nacimiento remitido a este centro en tramite de recurso por virtud del
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entablado por el interesado contra resolucion de la encargada del Registro
Civil de Barcelona.

HECHOS

1.- Mediante comparecencia el 7 de noviembre de 2013 en el Registro
Civil de Barcelona, Don S. Torrente P., mayor de edad y con domicilio en
la misma localidad, solicitaba la adaptaciéon de su primer apellido a la
forma catalana Torrent y que dicha modificacion se hiciera constar,
ademas de en lainscripcion de nacimiento, en su inscripcion de matrimonio
y en las de nacimiento de sus hijos. Adjuntaba nota informativa del Institut
d’Estudis Catalans segun la cual Torrent es la forma correcta en lengua
catalana del apellido castellano Torrente.

2.- La encargada del registro dicto resolucion el 22 de noviembre de 2013
denegando la pretensidn por no considerar que se trate del supuesto
previsto en el art. 55 de la Ley del Registro Civil atendiendo a la doctrina
interpretativa de la Direccion General de los Registros y del Notariado
contenida en la Instruccién de 11 de diciembre de 1998.

3.- Notificada la resolucion se presento recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando el interesado que el apellido
solicitado es el originario de su familia, que proviene de Catalufa y
Valencia, sibien con el transcurso del tiempo se castellanizé anadiéndosele
la “e” final, de manera que considera el recurrente que no se trata en este
caso de una traduccién sino de una correccion ortografica del apellido que
en realidad le pertenece.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion.
La encargada del Registro Civil de Barcelona ratific la decision adoptada
y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 55 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instrucciéon de 11 de diciembre de
1998 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre la
tramitacion en los registros civiles de los cambios de apellidos catalanes
consistentes en la correccion ortografica de grafias incorrectas y las
resoluciones, entre otras, 22-12 de enero, 9-32 de febrero, 1-3? de junio,
6-42 de septiembre y 11-22 de diciembre de 2002; 23-4% de octubre de
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2003; 18-12 de febrero de 2005; 20-3? de diciembre de 2006; 30-1? de
noviembre de 2007; 4-52 de julio de 2008; 5-202 de septiembre de 2012y
28-62 de junio de 2013.

Il.- El art. 19 de la Ley 1/1998, de 7 de enero, sobre politica linguistica de
Catalufia, establece a favor de los ciudadanos catalanes el derecho al uso
de la forma normativamente correcta en catalan de sus nombres y
apellidos, asi como a obtener su constancia registral por simple
manifestacion de la persona interesada al encargado del registro. En
relacién a los nombres este derecho se desdobla en dos: el de la
correccion de la grafia normativamente incorrecta de los nombres
catalanes y el de sustitucion del nombre por su equivalente onomastico en
catalan (cfr. art. 1.1a y c del Decreto de 30 de julio de 1998). Respecto a
los apellidos, sin embargo, tan sélo se reconoce el primero de los derechos
indicados, esto es, el de la sustitucion de las grafias normativamente
incorrectas por las correctas (cfr. art. 1.1a del mencionado decreto). Y, en
todo caso, el citado derecho se circunscribe a los apellidos catalanes (vid.
Disposicién Adicional 42 de la Ley 1/1998, que se inicia bajo el epigrafe
“Grafia normativa de los nombres y apellidos catalanes”) que adolezcan
de la citada incorreccién en su expresion grafica u ortografica. Asi lo ha
interpretado también este centro directivo en su instruccion de 11 de
diciembre de 1998, en la que se aclara que el art. 19 de la Ley 1/1998 de
politica linguistica, contempla un caso muy concreto de adaptacion grafica
consistente Unicamente en la adaptacion de los apellidos catalanes que
figuran incorrectamente inscritos en el Registro Civil a la grafia catalana
normativamente correcta. Similares normas se encuentran hoy, por cierto,
para los apellidos en todas las lenguas espanolas.

lll.- Asi, en consonancia con lo anterior, el articulo 55 de la Ley del Registro
Civil establece que “el encargado del Registro, a peticion del interesado o
de su representante legal, procedera a regularizar ortograficamente los
apellidos cuando la forma inscrita en el Registro no se adecue a la
gramatica y fonética de la lengua espanfiola correspondiente”. En virtud de
esta norma un apellido catalan inscrito incorrectamente puede ser
sustituido, sin necesidad de expediente y por la sola voluntad del
interesado, por su forma correcta en lengua catalana. Sin embargo, como
se ha adelantado en el fundamento anterior, sélo es posible realizar la
correccién gramatical de los apellidos propios de una lengua espafola
que consten incorrectamente inscritos de acuerdo con las directrices
ortograficas de dicha lengua, pero no puede realizarse por dicha via ni la
traduccion de un apellido ni la adaptacion grafica a otra de las lenguas
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oficiales de apellidos que sean del acervo nacional, como es el caso de
“Torrente”, apellido de amplia difusion en el conjunto del territorio esparniol
que no puede ser calificado de especificamente catalan y, en consecuencia,
no cabe apreciar ninguna incorreccion ortografica en la forma en la que
figura atribuido al solicitante en el Registro Civil. En definitiva, la premisa
para realizar la sustitucién de los apellidos inscritos por su correcta forma
en catalan es que dichos apellidos sean propiamente catalanes, requisito
gue no concurre en este caso.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso y
confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 23 de Octubre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 30 de Octubre de 2015 (232?)
[1.4.1 Inversion de apellidos

La inversion de apellidos del adoptado, como la del nacido, requiere que
la opcién sea ejercitada por los padres, de comun acuerdo, “antes de la
inscripcion”,

En las actuaciones sobre inversion de apellidos remitidas a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra
auto dictado por la Juez Encargada del Registro Civil de Oviedo (Asturias).

HECHOS

1.- En comparecencia en el Registro Civil de Mieres (Asturias) de fecha 8
de octubre de 2013 Don D. A. R. y Dofia M?-J. S. G. mayores de edad y
domiciliados en dicha poblacién, solicitan el traslado de la inscripcion de
nacimiento de su hija adoptiva, A. A. S. y la alteracién del orden de sus
apellidos, a tenor de lo dispuesto en el art. 109 del Cdédigo Civil,
acompanando copia simple de su respectivo DNI, volante familiar de
inscripciéon en el padron de M. y certificacion literal de nacimiento de la
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menor, nacida en O. el ..... de 2007, con inscripciéon marginal, practicada
el 26 de septiembre de 2013, de adopcién por los comparecientes
aprobada por auto de fecha 29 de mayo de 2013 dictado por el Juez de 12
Instancia numero 9 de Oviedo e indicacion de que los apellidos de la
inscrita son A. S.

2.- Ratificados los promotores en las dos peticiones formuladas, el
Ministerio Fiscal informé que entiende que no procede la alteracion del
orden de los apellidos solicitada por los padres, toda vez que ya se ha
producido la inscripcion marginal de la filiacion adoptiva, el Juez
Encargado, estimando que en el momento presente la competencia no es
suya, dispuso la remisién de lo actuado al Registro Civil de Oviedo y el 22
de noviembre de 2013 la Juez Encargada, razonando que, al no haber
pedido los interesados la inversion al momento de constituirse la adopcion,
el Juez que la aprobé sefald los apellidos que impone la ley, dicté auto
disponiendo no acceder a la concreta solicitud a ellos referida.

3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos
interpusieron recurso ante la Direccién General de los Registros y del
Notariado alegando que, a salvo las comparecencias establecidas en la
Ley, han sido mantenidos al margen de todo el procedimiento judicial y
registral de adopcion, que, aun asi, manifestaron en la Consejeria de
Asuntos Sociales, en el Juzgado y posteriormente en el Registro su deseo
de inscribir a su hija con el apellido materno en primer lugar, siendo
remitidos en todos los casos a una fase posterior, y que, con independencia
de lo anterior, en los dos afos largos en situacion de adopcién de hecho
en el entorno social y escolar se han referido a la menor y se han dirigido
a ella por su nombre seguido del primer apellido de la adoptante.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, dando por
reproducido el informe anterior, impugné el recurso y la Juez Encargada
del Registro Civil de Oviedo dispuso la remision de lo actuado a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC.), 55 y 57 de la Ley del
Registro Civil (LRC) y 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 1-12 de abril y 17-3% de
octubre de 2003; 20-42 de enero, 10-12 de febrero, 6-22 de abril y 21-32 de
mayo de 2004; 8-32 de julio y 19-52 de diciembre de 2005, 4-42 de
septiembre de 2006; 31-22 de enero, 11-22 de abril y 14-102 de septiembre
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de 2007; 22-12 de abril y 17-62 de noviembre de 2008, 22-92 de febrero y
31-72 de mayo de 2010; 2-40% de septiembre, 15-852 de noviembre y
13-412 de diciembre de 2013 y 5-712 de diciembre de 2014.

Il.- La opcién de los padres de atribuir a sus hijos como primer apellido el
materno y como segundo el paterno ha de ejercitarse, de comun acuerdo,
“antes de la inscripcion registral” (cfr. art. 109 CC. redactado por la Ley
40/1999, de 5 de noviembre) y, en ausencia de manifestacion de voluntad
expresa y conjunta de ambos progenitores, en el auto por el que se
constituy6 la adopcion se reflejo que el primer apellido de la adoptada es
el paterno y el segundo el materno (cfr. art. 109 CC., 53 y 55 LRC y 194
RRC).

.- Los padres aducen que primero en la Consejeria de Asuntos Sociales,
luego en el Juzgado y por ultimo en el Registro manifestaron su deseo de
inscribir a su hija con el apellido materno en primer lugar y que en todos
los casos se les remitid a una fase posterior pero, no constando que esa
opcion expresa y de comun fuera ejercitada en el momento oportuno, ha
de concluirse que ha sido instada después de practicado el asiento y, por
tanto, ha de ser desestimada. Tendra que ser la propia interesada quien,
alcanzada la mayoria de edad, pueda obtener la inversion,
extemporaneamente solicitada por sus progenitores, mediante simple
declaracion ante el Encargado del Registro Civil de su domicilio. Si, antes
de ese momento concurrieran los requisitos exigidos (cfr. arts. 57 LRC y
205 RRC), en este caso que los apellidos en la forma propuesta constituyan
una situacion de hecho no creada por el interesado, podrian los padres
obtener el mismo resultado a través de un expediente gubernativo de
cambio de apellidos, que se e tramita e instruye en el Registro Civil del
domicilio y se resuelve por el Ministro de Justicia y, por delegacién, (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), por la Direccion General.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar
el auto apelado.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Oviedo (Asturias).
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1.5 COMPETENCIA
1.5.1 COMPETENCIA CAMBIO NOMBRE PROPIO

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (40?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si, como en este
caso, no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por
economia procesal y por delegacion, la Direccion General examina la
pretension y no la concede, por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto
dictado por la Juez Encargada del Registro Civil de Logrofio (La Rioja).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Logrofio en fecha
16 de abril de 2013 don Luis T. L. nacido el 20 de julio de 1965 en L. y
domiciliado en dicha poblacion, promueve expediente gubernativo de
cambio de nombre por el usado habitualmente, “Héctor”, exponiendo que
este es el que utiliza en todos los actos de su vida y por el que se le
conoce socialmente y acompanando certificacion literal de inscripcion de
nacimiento, certificacion de empadronamiento en L. y alguna documental
reciente a fin de probar el uso alegado.

2.- Ratificado el promotor en el contenido del escrito presentado, se
dispuso la publicacion de edictos y comparecieron dos testigos, que
manifestaron que, debido a la amistad que mantienen con el solicitante
hace aproximadamente once anos, les consta de ciencia propia que es
conocido por el nombre de “Héctor”.

3.- El Ministerio Fiscal informé que no se opone y el 2 de agosto de 2013
la Juez Encargada, concluyendo que las pruebas presentadas no llegan a
justificar habitualidad en el uso, dicté auto disponiendo desestimar la
solicitud de cambio de nombre.
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4.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la conyuge del promotor,
este interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que usa el nombre de “Héctor” desde hace afos
porque tuvo un hermano, fallecido el 16 de diciembre de 1973, al que sus
padres impusieron su mismo nombre y que, una vez denegado el cambio,
ha tenido que otorgar testamento a fin de no perjudicar los derechos
sucesorios de sus hijos si se produjera su 6bito antes de la resolucion de
la apelacion y, aportando, en prueba de lo aducido, certificacion literal de
inscripcion de defuncién del hermano y copia de testamento abierto
otorgado el 9 de octubre de 2013.

5.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que
no se opone a la estimacién del recurso, y la Juez Encargada dispuso la
remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y
205, 206, 209, 210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Orden ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-1? de marzo de 1995, 10-22 de
octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de
1997; 27-32 de marzo, 8-4% de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22
de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42 y 22-2°
de octubre de 2003; 3y 21-32 de enero, 13-12 de abril, 20-32 de septiembre,
9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio,
18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-52 de julio, 24-12
de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 16-3% de abril, 3-72 de julio,
3-32, 8-12 y 17-12 de octubre, 11-5?, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007;
21-12 de febrero, 23-62 y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 11-32
de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 13-142 de
septiembre y 4-1152 y 15-742 de noviembre de 2013 y 10-72 y 92 de febrero
de 2014.

Il.- Solicita el promotor autorizacién para cambiar el nombre, Luis, que
consta en su inscripcion de nacimiento por “Héctor”, exponiendo que este
es el que usa en todos los actos de su vida y por el que se le conoce
socialmente, y la Juez Encargada, concluyendo que las pruebas
presentadas no llegan a justificar la habitualidad aducida, dispone
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desestimar la peticion formulada mediante auto de 2 de agosto de 2013
que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- ElI Juez Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades
para autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el
usado habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa
causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y
siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es
obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la
competencia para aprobar el expediente no pertenece al Encargado sino
al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) vy, por delegacion
(Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser
acogida, habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio de Justicia
ante el Registro Civil del domicilio y de que poderosas razones de
economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo y
desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa. El
promotor fundamenta su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual
del propuesto, en prueba del uso aducido aporta algunos documentos,
fundamentalmente sobres, obtenidos en fechas muy préximas a la de
presentacion del escrito inicial, con el recurso presenta otro documento
probatorio, obtenido después de la notificacion de la resolucién
denegatoria, y afade una razén nueva para el cambio, que tuvo un
hermano, fallecido el 16 de diciembre de 1973, al que sus padres
impusieron su mismo nombre, y tal alegacion resulta contradicha por la
documentacion registral acompafiada, que hace fe de que el afio de
fallecimiento del hermano es 1963 y que en 1965 se impuso al promotor el
nombre que habia ostentado su hermano difunto, tal como permite el art.
54 LRC. Cuanto antecede, unido a la estabilidad que han de tener el
nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion
de las personas sustraidos a la autonomia de voluntad de los particulares,
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impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre
solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que
resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de
16 de abril), no autorizar el cambio del nombre inscrito, Luis, por “Héctor”.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Logrofio.

Resolucién de 09 de Octubre de 2015 (45°)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si, como en este
caso, no se acredita el uso habitual del propuesto pero, por economia
procesal y por delegacion, la Direccion General examina la pretension y
no la concede porque la utilizacion como segundo nombre del apellido
ostentado hasta la inscripcién de la filiacion paterna adoptiva hace confusa
la identificacion de la persona.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto
dictado por la Juez Encargada del Registro Civil de Las Palmas de Gran
Canaria (Las Palmas).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Las Palmas de
Gran Canaria en fecha 14 de marzo de 2013 Don Octavio Miguel. M. M.
nacido el 2 de noviembre de 1970 en Las P de G-C. y domiciliado en dicha
poblacion, promueve expediente gubernativo de cambio de nombre,
exponiendo que el usado habitualmente en todos los érdenes de su vida
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social y privada es “Octavio Batista.” y que la evidente discordancia entre
uno y otro le ocasiona graves perturbaciones e inconvenientes y
acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento de Octavio-
Miguel B. M. con marginales de 18 de julio de 2012 de adopcién por el
coényuge de la madre por naturaleza e indicacion de que los apellidos del
inscrito son M. M. y de 22 de noviembre de 2012 de inversion de apellidos,
que en lo sucesivo seran M. M. copia simple de DNI, certificacion individual
de inscripcion en el padrén de Las P. de G-C. certificado negativo de
antecedentes penales, informacion de Wikipedia sobre el nombre de
“Bautista” y sus variantes en otras lenguas, y, en prueba del uso alegado,
documentos fechados entre 1998 y 2005 y entre septiembre y diciembre
de 2012 en los que consta identificado como “Octavio Batista” o como
“Octavio Batista M”.

2.- Ratificado el peticionario en el contenido del escrito presentado, se
tuvo por promovido expediente gubernativo de cambio de nombre y
comparecieron dos testigos, que manifestaron que conocen al solicitante
desde hace mas de una década y que todo el mundo lo llama “Octavio” o
“Batista”, indistintamente, afadiendo uno de ellos que acaba de enterarse
por las actuaciones en curso de que su nombre oficial es Octavio-Miguel.

3.- El Ministerio Fiscal, considerando que no resulta acreditada la justa
causa ni la pretendida habitualidad, toda vez que la documentacion
aportada a tal fin se refiere a cuando el promotor era identificado como
“Octavio Batista” porque esos eran su primer nombre y su primer apellido,
se opuso a que se autorice el cambio de nombre y el 20 de mayo de 2013
la Juez Encargada, razonando que la habitualidad de uso tendria que ser
como nombre propio y no como apellido, dict6 auto disponiendo desestimar
la solicitud.

4.- Notificada la resolucion al promotor en comparecencia en el Registro
Civil de fecha 23 de mayo de 2013, en el mismo acto manifesté que
recurre el auto dictado, el Ministerio Fiscal dijo que tal manifestacion no
puede ser admitida como recurso, ya que el promotor se ha limitado a
verbalizar su intencidn de recurrir sin formalizar el recurso en los términos
que exige el articulo 358 del Reglamento del Registro Civil y, enterado el
interesado del informe del Ministerio Fiscal, interpuso recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que, si bien
la Encargada no considera probada la habitualidad de uso de “Batista”
como nombre sino como apellido, en el expediente ha quedado acreditado
que es ambas cosas, que entiende que no se produce perjuicio de tercero,
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toda vez que su padre bioldgico falleci6 hace unos afios, y que no
autorizando el cambio el perjudicado es él, que lleva mas de cuarenta
afos siendo conocido como Octavio Batista M.

5.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, considerando
que lo que el promotor pretende no es tanto un cambio de nombre como
la conservacion del apellido paterno anterior a la inscripcion de la
adopcioén, haciéndolo figurar como segundo nombre después de haber
invertido sus nuevos apellidos, intereso la desestimacion del recurso y la
Juez Encargada informé que hasta hace apenas un afio “Batista” se
conformaba como primer apellido y no como parte de un nombre
compuesto y seguidamente dispuso la remisién del expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205,
206, 209, 210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Orden ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de
octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de
1997; 27-3% de marzo, 8-42 de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22
de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2%, 14-42 y 22-22
de octubre de 2003; 3y 21-32 de enero, 13-12 de abril, 20-32 de septiembre,
9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio,
18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-52 de julio, 24-12
de octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 16-32 de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-12 y 17-12 de octubre, 11-5?, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007;
21-12 de febrero, 23-62 y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 11-32
de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 19-192 de
abril y 5-412 de agosto de 2013 y 17-252 y 272 de marzo de 2014.

.- Solicita el promotor el cambio del nombre, Octavio-Miguel, que consta
en su inscripciéon de nacimiento por “Octavio Batista” exponiendo que la
evidente discordancia entre el inscrito y el usado habitualmente en todos
los 6rdenes de su vida social y privada le ocasiona graves perturbaciones
e inconvenientes. La Juez Encargada, razonando que la habitualidad de
uso tendria que ser como nombre propio y no como apellido, dispuso
desestimar la peticion mediante auto de 20 de mayo de 2013 que
constituye el objeto del presente recurso.
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lll.- El Juez Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades
para autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el
usado habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa
causa en la pretensién y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC).

IV.- En este caso, no justificada la habitualidad de uso del nombre
propuesto, la competencia para aprobar el expediente no pertenece al
Encargado sino al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) vy,
por delegacion (Orden JUS//696/2015, de 16 de abril), a la Direccidon
General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser
acogida, habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del Ministerio de Justicia
ante el Registro Civil del domicilio y de que poderosas razones de
economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo y
desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestidon planteada hay que darle una respuesta negativa. Aun
cuando la filiacion determina los apellidos (cfr. art. 109 CC.), la legislacion
aplicable no excluye radicalmente la conservacion por el hijo de los que
viniera usando (arts. 59.3° LRC y 209.3° RRC) a fin de preservar el valor
identificativo de los apellidos en el uso social y en el trafico juridico en los
supuestos de determinacion tardia de la filiacién o, como en este caso, de
adopcién de un mayor de edad. Sin embargo el interesado no promueve
el oportuno expediente de conservacion sino que pretende alcanzar el
mismo objetivo en dos fases: primero manifiesta su voluntad de invertir el
orden de los apellidos determinados por la recién inscrita filiacion paterna
adoptiva y a continuacién promueve expediente de cambio de nombre
con el objetivo de que se le autorice como segundo lo que ha venido
siendo su primer apellido, determinado por la filiacion paterna por
naturaleza. Y, efectivamente, de la prueba testifical y documental
practicada resulta acreditado el uso habitual como apellido -en absoluto
como nombre-, el peticionario no justifica suficientemente que el nombre
comun “Batista” sea asimismo nombre propio y, fundamentalmente,
“Batista”, sobre no ser apellido en el que concurra la circunstancia de ser
usualmente nombre propio, ha sido el primer apellido del promotor hasta
fecha muy reciente, de modo que como segundo nombre hace confusa la
identificacion de la persona vy, por tanto, incurre en causa de prohibicion
del articulo 54 de la Ley del Registro Civil. Asi pues, infringiendo el nombre
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solicitado las normas que regulan su imposicién (cfr. arts. 54 LRC y 192
RRC), no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS//696/2015, de
16 de abril), no autorizar el cambio del nombre inscrito, Octavio-Miguel,
por “Octavio Batista”.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria.

Resolucién de 09 de Octubre de 2015 (502)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si, como en este
caso, no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por
economia procesal y por delegacién, la Direccion General examina la
pretension y no la concede, por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por,el promotor contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 7
de octubre de 2013 Don Mohamed Z. Z. nacido el 1 de enero de 1976 en
B. C. (Marruecos) y domiciliado en M. solicita el cambio del nombre inscrito
por “Ismael” exponiendo que este Ultimo es el que usa habitualmente y
por el que es conocido en el entorno familiar, social y profesional y
acompanando certificacion literal de inscripcidon de nacimiento practicada
en el Registro Civil de Madrid el 15 de octubre de 2009 con marginal de
adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia, volante individual
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de inscripcioén en el padréon de M. copia simple de DNI y de libro de familia
y, en prueba del uso alegado, copia simple de recibos de guarderia
expedidos entre febrero y septiembre de 2007 y de dos recibos de
comedor fechados el 10 y el 11 de octubre de 2012, correos electrénicos
y perfiles de Facebook y de Twitter.

2.- En el mismo dia, 7 de octubre de 2013, comparecid el promotor a fin
de ratificarse en el contenido del escrito presentado, manifestando en
dicho acto que aporta toda la documental de uso que posee, y se acordo
la incoacién del oportuno expediente; el Ministerio Fiscal informé que,
constando el uso habitual del nombre que se solicita, se muestra conforme
con lo interesado y el 29 de octubre de 2013 el Juez Encargado dict6 auto
disponiendo desestimar la peticion formulada, por no existir uso habitual
del nombre pretendido en circunstancias no creadas por el peticionario.

3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y al promotor, este interpuso
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
alegando que empezé a usar el nombre de Ismael que a dia de hoy sigue
utilizando un afio después de su llegada a Espafia, que nunca penso que
las cartas, recibos y demas documentos en los que figuraba con este
nombre pudieran servirle en un futuro para acreditar uso y acabaron en la
papelera, salvo los pocos que pudo rescatar de sus archivos y aportar al
expediente, y que en las redes sociales no te identificas en la forma que
deseas sino como la gente te conoce.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que
informd que, al estar acreditado el uso habitual del nombre pretendido,
procede estimar el recurso y el Juez Encargado informé que en las
comunicaciones informaticas las personas utilizan todo tipo de seudénimos
y siglas y que las pruebas aportadas por el promotor, en las que figura el
nombre de “Ismael”, sin apellidos, no permiten relacionarlas con él y
seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccién General
de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y
205, 206, 209, 210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Orden ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de
octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de
1997; 27-32 de marzo, 8-42 de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22
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de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42 y 22-22
de octubre de 2003; 3y 21-32 de enero, 13-12 de abril, 20-32 de septiembre,
9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio,
18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-52 de julio, 24-12
de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-12 y 17-12 de octubre, 11-52, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007;
21-12 de febrero, 23-62 y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 11-32
de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 13-142 de
septiembre y 4-1152 y 15-742 de noviembre de 2013 y 10-72 y 92 de febrero
de 2014.

Il.- Solicita el promotor autorizacién para cambiar el nombre, Mohamed,
que consta en su inscripcidon de nacimiento por “Ismael”, exponiendo que
este ultimo es el que usa habitualmente y por el que es conocido en el
entorno familiar, social y profesional. El Juez Encargado dispone
desestimar la peticién formulada, por no existir uso habitual del nombre
pretendido en circunstancias no creadas por el peticionario, mediante
auto de 29 de octubre de 2013 que constituye el objeto del presente
recurso.

lll.- El Juez Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades
para autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el
usado habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa
causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y
siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es
obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la
competencia para aprobar el expediente no pertenece al Encargado sino
al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) vy, por delegacion
(Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser
acogida, habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio de Justicia
ante el Registro Civil del domicilio y de que poderosas razones de
economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo y
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desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa. El
promotor basa su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual del
propuesto, que no acredita con la escasa e irrelevante documental
aportada, en fase de recurso no amplia la prueba y, no fundamentada la
peticion en ningun otro hecho, la estabilidad que han de tener el nombre y
los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las
personas sustraidos a la autonomia de voluntad de los particulares,
impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre
solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva, que
resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de
16 de abril), no autorizar el cambio del nombre inscrito, Mohamed, por
“Ismael”.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucion de 09 de Octubre de 2015 (582?)
11.5.1 Competencia. Cambio de nombre propio.

1°) No puede autorizarlo el encargado del Registro Civil del domicilio si no
hay habitualidad en el uso del nhombre solicitado, pero lo concede la
Direccién General de los Registros y del Notariado por economia procesal
y por delegacion.

2°) Hay justa causa para cambiar Etham por Ethan.
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En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por los promotores, contra auto dictado por el encargado del
Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 11 de octubre de 2013 en el Registro
Civil de Madrid, Dofia N. V. N. y Don. G. H. T., mayores de edad y con
domicilio en la misma localidad, solicitaban el cambio de nombre de su
hijo Etham por Ethan, alegando que cometieron un error ortografico al
inscribirlo y que la forma correcta es la ahora pretendida. Acompafaban a
la solicitud los siguientes documentos: inscripcidon de nacimiento de Etham
H. V., nacido en Madrid el ..... de 2011, DNI de los promotores y certificado
de empadronamiento.

2.- Ratificados los promotores y previo informe desfavorable del Ministerio
Fiscal, el encargado del registro dicté auto el 18 de octubre de 2013
denegando el cambio solicitado por no concurrir justa causa al tratarse de
un cambio minimo.

3.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) alegando los progenitores que
su solicitud no es caprichosa sino que se basa en la existencia un error
ortografico comparable, a modo de ejemplo, al cambio de Juam por Juan,
y que en estos casos la DGRN si admite cambios aunque sean minimos.
ARaden los recurrentes que la forma en que ha quedado inscrito el nombre
de su hijo no aparece en la base de datos de personas registradas en el
Instituto Nacional de Estadistica, por lo que su frecuencia, en el improbable
caso de que exista otra persona en Esparia con tal nombre ademas de su
hijo, tiene que ser inferior a veinte.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion.
El encargado del Registro Civil de Madrid se ratificd en su decision y
remitio el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
I.- Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 206,

209, 210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil y las
resoluciones, entre otras, de 26-12 de abril de 2003; 26-22 de octubre de
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2004; 5-42 de abril, 9-42 y 16-42 de diciembre de 2005; 7-4% de marzo,
13-5% de julio y 29-32 de noviembre de 2006; 8-6 de mayo y 7-6% de
diciembre de 2007; 8-42 de abril, 1-62 de julio, 2-42 de septiembre y 11-72
de noviembre de 2008; 19-22 de enero de 2009; 27-42 de octubre de 2010;
17-592 de abril, 19-462 de junio y 26-4? de julio de 2012 y 21-212 de junio
de 2013.

Il.- El encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
aprobar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209.4.° y 365 del RRC) siempre que exista justa
causa en la pretension y no haya perjuicio para tercero (cfr. 210 del RRC).

lll.- En el caso actual, no probada la habitualidad en el uso del nombre
solicitado, la competencia excede de la atribuida al encargado del registro
y corresponde al &mbito general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y
205 RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a
la Direccion General de los Registros y del Notariado, por lo que el
encargado debid limitarse a instruir el expediente y remitirlo a este centro
para su resolucion (art. 365, parrafo segundo, RRC).

IV.- Una vez expuesto lo anterior, conviene en todo caso entrar a examinar
si la pretension planteada pudiera ser acogida en este momento por esa
via, dado que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente
de la competencia del ministerio ante el Registro Civil del domicilio (art
365 RRC). Razones de economia procesal aconsejan ese examen, ya
que seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 del RRC)
exigir la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V.- Pues bien, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del
Registro Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del
Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts.
60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina
constante de este centro directivo que la justa causa no concurre cuando
la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente
como minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede
producirse en la identificacién de una persona por el hecho de que llegue
a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequeia variacion de su
nombre oficial correctamente escrito. No obstante, también es cierto que
dicha doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el
nombre consta escrito de forma evidentemente errénea y en los que la
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forma solicitada es mas correcta ortograficamente que la inscrita. Asi
parece que sucede en este caso, pues, a pesar de no ser un nombre
frecuente en Espana, lo cierto es que, segun todas las fuentes consultadas,
se trata de un nombre de origen hebreo cuya forma mas frecuente en
inglés es Ethan (aunque también Etan) y en espafiol Etan, pero no se ha
encontrado ni una sola referencia, en una u otra grafia, con “m” final. Por
ello, se considera en este caso que concurre justa causa para el cambio
propuesto que, por otro lado, no perjudica a tercero, por lo que, en
definitiva, pueden estimarse cumplidos los requisitos especificos exigidos
para la modificacion (art. 206.3° RRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°.- Autorizar, por delegacion del ministro de Justicia (ORDEN
JUS/2225/2012, de 5 de octubre) el cambio de nombre del menor Etham
H. V., por Ethan, no debiendo producir esta autorizacion efectos legales
mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre
que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la
notificacion, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de
Registro Civil. El encargado que inscriba el cambio debera efectuar las
comunicaciones ordenadas por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 09 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucién de 23 de Octubre de 2015 (48?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si, como en este
caso, la solicitud no se fundamenta en el uso habitual del propuesto pero,
por economia procesal y por delegacién, la Direccion General examina la
pretension y no la concede, por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 16
de octubre de 2013 dofia A. C. N., nacida el 13 de julio de 1978 en Madrid
y domiciliada en dicha poblacion, solicita el cambio del nombre inscrito por
“R.” fundamentando su peticiéon en un matrimonio obligatorio y contrario a
su voluntad y acompanando certificacion literal de inscripcion de
nacimiento con marginal practicada el 21 de marzo de 2002 de adquisicion
de la nacionalidad espafola por residencia, volante individual de
inscripcion en el padrén de Madrid y copia cotejada de DNI.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado y
acordada la incoacion del oportuno expediente, el Ministerio Fiscal informé
que, al no constar el uso habitual del nombre solicitado, interesa la
remision del expediente al ministerio de Justicia, para que se pronuncie
sobre sobre si aprecia justa causa, y el 28 de octubre de 2013 el Juez
Encargado dictdé auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por
no existir uso habitual del nombre pretendido ni justa causa para el cambio
interesado.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del
Notariado alegando que considera que tiene derecho a cambiar de
nombre y que necesita hacerlo.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que
informd que, al no constar el uso habitual del nombre pretendido, procede
desestimar el recurso, sin perjuicio de la remision del expediente al
ministerio de Justicia para que se pronuncie sobre si aprecia justa causa,
y el Juez Encargado, por su parte, informé que efectivamente existe el
derecho a cambiar de nombre propio pero cumpliendo los requisitos
fijados por la ley, lo que no ocurre en este caso, y seguidamente dispuso
la remisién del expediente a la Direccidon General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y
205, 206, 209, 210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Orden ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-1 de marzo de 1995, 10-22 de
octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de
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1997; 27-3% de marzo, 8-42 de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22
de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42 y 22-22
de octubre de 2003; 3y 21-32 de enero, 13-12 de abril, 20-32 de septiembre,
9-32 y 42 de noviembre y 10-12 de diciembre de 2004; 10-12 y 22 de junio,
18-32 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-52 de julio, 24-12
de octubre y 16-32 de noviembre de 2006; 16-3% de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-12 y 17-12 de octubre, 11-52, 17-12 y 20-12 de diciembre de 2007;
21-12 de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-52 de septiembre de 2008; 11-32
de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 13-142 de
septiembre y 4-1152 y 15-742 de noviembre de 2013y 10-72 y 92 de febrero
de 2014.

Il.- Solicita la promotora autorizaciéon para cambiar el nombre, A., que
consta en su inscripcién de nacimiento por “R.”, fundamentando su
peticion en un matrimonio obligado y contrario a su voluntad, y el Juez
Encargado dispone desestimar la peticion formulada, por no existir uso
habitual del nombre pretendido ni justa causa, mediante auto de 28 de
octubre de 2013 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- El Juez Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades
para autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el
usado habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa
causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y
siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es
obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- En este caso, no fundamentada la solicitud en el uso habitual del
nombre propuesto, la competencia para aprobar el expediente no
pertenece al Encargado sino al ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y
205 RRC) vy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser
acogida, habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio de Justicia
ante el Registro Civil del domicilio y de que poderosas razones de
economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo y
desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.
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VI1.- A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa. La
promotora basa su solicitud de cambio de nombre en un matrimonio
forzoso que no acredita, como tampoco la relacion existente entre el ilicito
penal, que no consta denunciado, y el objeto del expediente y, no
formulada ninguna otra alegacion, la estabilidad que han de tener el
nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion
de las personas sustraidos a la autonomia de voluntad de los particulares,
impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre
solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que
resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de
16 de abril), no autorizar el cambio del nombre inscrito, A., por “R.”.

Madrid, 23 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado/a del Registro Civil Unico de Madrid .

Resolucién de 30 de Octubre de 2015 (282?)
[1.5.1 Cambio de nombre

No puede autorizarlo el Encargado si no se acredita suficientemente la
habitualidad en el uso del nombre pretendido y, por economia procesal, lo
deniega también la DGRN por no concurrir justa causa.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la promotora contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil de Madrid.
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HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 29 de noviembre de 2013 en el Registro
Civil de Madrid, Dofia Brigida P. C. mayor de edad y con domicilio en la
misma localidad, solicitaba el cambio de su nombre por Brigitte. Aportaba
los siguientes documentos: DNI, inscripciéon de nacimiento de la
interesada, libro de familia y certificado de empadronamiento.

2.- Previo informe del Ministerio Fiscal interesando la remision del
expediente al Ministerio de Justicia por no constar uso habitual del nombre
pretendido, el Encargado del Registro dicté auto el 5 de diciembre de
2013 denegando el cambio propuesto por falta de acreditacion de uso y
por no apreciar justa causa.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando la interesada que su familia
siempre la ha llamado Brigitte.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé la confirmacion de
la resolucidon recurrida por falta de acreditacion de uso asi como la
remision del expediente al Ministerio de Justicia por si se apreciara la
concurrencia de justa causa. El Encargado del Registro Civil de Madrid se
ratificé en la decision adoptada y remitio el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 59
y 60 de la Ley de Registro Civil; 16, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento
de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, de 16 de enero de 1996;
3-12, 23 y 25 de febrero y 3-12 de marzo y 11-1% de mayo de 1998, 27-12
de enero de 2001; 30-3% de noviembre de 2002; 28-7% de mayo y 13-12 de
octubre de 2003; 30-52 de noviembre de 2004; 31-32 de enero de 2005;
3-32 de octubre de 2006; 19-22 y 20-32 de abril de 2007; 27-5% de marzo
de 2008; 6-42 de abril de 2009; 13-142 de septiembre y 4-115% y 15-742 de
noviembre de 2013 y 10-72 y 92 de febrero de 2014.

Il.- Pretende la promotora el cambio de su nombre actual, Brigida, por
Brigitte alegando que asi es conocida familiarmente. El Encargado del
Registro denegé la solicitud por falta de acreditacion de uso del nombre
pretendido y por considerar que no concurria justa causa. Contra esta
resolucion se presento el recurso analizado.
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lll.- El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa
en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y
siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicioén (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio,
no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un
nombre propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV.- En este caso no consta prueba alguna que acredite la habitualidad en
el uso del nombre pretendido, de modo que, como ya senalaba el
Ministerio Fiscal en su informe inicial, la competencia para aprobar el
cambio excede de la atribuida al Encargado y entra dentro de la general
atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) y hoy, por
delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General
de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene pues en este punto examinar la cuestion desde este centro
directivo por si el cambio intentado pudiera ser acogido por esta otra via.
Se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio ante el Registro Civil del domicilio (art. 365
RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art. 354
RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la
reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- Desde esta perspectiva, debe decirse que tanto el nombre como los
apellidos, para poder cumplir su funcion de identificacion y diferenciacion
de las personas, deben estar dotados de estabilidad vy, por ello, los
cambios en esta materia requieren el cumplimiento de determinados
requisitos y su justificacion correspondiente. Asi, el Ministerio de Justicia
puede autorizar el cambio del nombre propio inscrito siempre que exista
justa causa en la pretension, que no haya perjuicio de tercero y que el
nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion. En el
presente caso, sin embargo, no resulta acreditada la concurrencia de
justa causa en tanto que la interesada, en un primer momento, ni siquiera
expuso cual era el motivo de su solicitud y, al presentar el recurso,
Unicamente alega un deseo personal y el hecho (del que no consta, por
otra parte, indicio alguno) de que en el dmbito puramente familiar es
conocida con el nombre solicitado.
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°) Desestimar el recurso.
2°) Denegar el cambio de nombre solicitado.

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

[1.5.2 COMPETENCIA CAMBIO APELLIDOS

Resolucion de 30 de Octubre de 2015 (19?)
[1.5.2 Incompetencia del Registro Civil espaiol para cambiar el nombre
y los apellidos de los extranjeros.

1°.- Los 6rganos registrales esparioles carecen de competencia para
autorizar la inversion de apellidos que afecta a un menor extranjero.

2°.- Acreditado por la documentacion extranjera aportada el orden de
apellidos que corresponde al menor por aplicacion de su ley personal,
procede que se haga constar marginalmente.

En las actuaciones sobre inversidon de apellidos remitidas a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra auto
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil de Granollers (Barcelona).

HECHOS

1.- En escrito con entrada en el Registro Civil de Caldes de Montbui
(Barcelona) en fecha 13 de agosto de 2013 la Sra. P-A. F. S. de
nacionalidad ecuatoriana, mayor de edad y domiciliada en dicha poblacion,
expone que en la inscripcion de nacimiento de su hijo M-A. S. F. nacido en
C de M. el 29 de agosto de 2010 con filiaciéon materna, se observa la
existencia de error en los apellidos del inscrito, pues constan en el orden
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resefiado en lugar de en el contrario, que es lo correcto ya que en su pais
no se acepta la inversién de apellidos. Acompafa fotocopia cotejada de
NIE, volante de empadronamiento en C. certificacion literal de la inscripcion
de nacimiento del menor y transcripcion por el Consulado General del
Ecuador en Barcelona de los articulos de la Ley del Registro Civil de ese
pais que regulan los apellidos del hijo reconocido por un solo progenitor.

2.- Ratificada la promotora en el contenido de su solicitud y recibidas las
actuaciones en el Registro Civil de Granollers, se tuvo por promovido
expediente gubernativo, el Ministerio Fiscal informé que, cumpliéndose
los requisitos establecidos en los articulos 205 y siguientes del Reglamento
del Registro Civil, no se opone al cambio de apellidos solicitado y el 21 de
noviembre de 2013 el Juez Encargado, considerando que existe obstaculo
legal para la inversion de apellidos solicitada para un menor de edad,
dicté auto disponiendo no autorizarla.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta
interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que en el momento de la inscripcion determind que su
hijo llevara sus apellidos con el orden cambiado por desconocimiento de
que no esta permitido en su pais de origen, que ahora solicita la inversion
no por capricho sino porque ese el orden legalmente obligado en Ecuador
y que los preceptos que se citan en el auto denegatorio, referidos a la
imposibilidad de poner determinados nombres, no guardan ninguna
relacién con la peticidn de alteracion del orden de apellidos.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, visto lo que
dispone el art. 55 LRC en los supuestos de nacimiento con una sola
filiacion y considerando que en la determinacion inicial de los apellidos se
ha producido un error que puede ser subsanado en cualquier tiempo, sin
esperar a la mayoria de edad, se adhirié al recurso y el Juez Encargado
del Registro Civil de Granollers dispuso la remisién de lo actuado a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos los articulos 9 del Cddigo Civil (CC), 15, 23 y 57 de la Ley del
Registro Civil (LRC); y 205, 219, 296 y 342 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); el Convenio numero 19 de la Comisién Internacional de
Estado Civil sobre la Ley aplicable a los nombres y apellidos, hecho en
Mdunich el 5 de septiembre de 1980 y ratificado por Espana (BOE de 19 de
diciembre de 1989), y las resoluciones de 7-4? de diciembre de 2001,
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14-22 de enero de 2005, 1-12 de octubre de 2007 y 17-28% de marzo de
2014.

Il.- Solicita la promotora, madre ecuatoriana de un menor nacido en
Espafa en agosto de 2010 con filiacion materna, que se corrija el error
advertido en los apellidos inscritos a su hijo, los suyos en orden inverso,
porque en su pais no se acepta la inversion y el Juez Encargado del
Registro Civil de Granollers, apreciando la existencia de obstaculo legal
para la inversion de apellidos solicitada para un menor de edad, dispone
no autorizarla mediante auto de 21 de noviembre de 2013 que constituye
el objeto del presente recurso, interpuesto por la madre y al que se adhiere
el Ministerio Fiscal.

I1l.- El nombre y los apellidos se rigen por la ley personal determinada por
la nacionalidad y, consiguientemente, los drganos registrales espafioles
carecen en principio de competencia para aprobar el cambio de apellidos
de un extranjero (arts. 9.1 CC. y 219 RRC). El articulo 1 del Convenio de
Munich arriba citado dispone que el nombre y los apellidos de una persona
vienen determinados por la ley del Estado del que es nacional vy,
anteriormente, el articulo 2° del Convenio de Estambul de 1958 habia
establecido que “Cada Estado contratante se obliga a no conceder
cambios de apellidos o de nombres a los subditos de otro Estado
contratante, salvo en el caso de que fueren igualmente subditos suyos”.

En virtud de estos tratados internacionales las autoridades espanolas se
comprometen a no modificar el nombre y los apellidos de los nacionales
de otros Estados contratantes. Podria entenderse, por el contrario, que si
tienen competencia cuando se trata de nacionales de Estados que no son
parte, aunque no hay norma que regule de forma explicita esa competencia
de los 6rganos registrales esparioles y surge en este punto una laguna
legal para cuya integracion algunos autores han propuesto que, si los
organos registrales gozan de competencia para la inscripcién de nombres
y apellidos extranjeros (art. 15 LRC), con mayor razén debe admitirse su
competencia para cambiarlos cuando ello proceda segun la ley nacional
del sujeto (art. 1 Convenio de Munich). Sin embargo, conforme a la
doctrina de la Direccion General sustentada en la idea de que el concepto
de ley aplicable esta indisociablemente unido al de autoridad competente
para aplicarla, los érganos registrales espafoles no pueden cambiar el
nombre y los apellidos de los extranjeros en ningun caso, ni siquiera
cuando se trata de nacionales de Estados que no son parte en los
convenios de referencia.
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IV.- Lo anterior no es 6bice para que sin necesidad de expediente (arts. 23
LRC y 296, ultimo parrafo, RRC) puedan hacerse constar en el Registro el
nombre y los apellidos que corresponden a un extranjero conforme a su
ley personal (cfr. arts. 9.1 CC. y 219 RRC), siempre que se acredite con
documentos oficiales tanto la nacionalidad como que, en efecto, los
apellidos solicitados son los determinados por el estatuto personal. Ambas
circunstancias han quedado probadas con la documental aportada por la
promotora de modo que, constando que el menor al que se refieren estas
actuaciones ostenta, como ecuatoriano que es, los apellidos en el orden
en el que se pide que figuren en el Registro Civil Espafiol, procede acceder
a lo solicitado.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1°.- Revocar el auto dictado apelado.
2°.- Disponer que en la inscripcion de nacimiento del menor se hagan
constar marginalmente los apellidos “F. S.” que ostenta conforme a su ley

personal (art. 219 RRC).

Madrid, 30 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Granollers (Barcelona).
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.1 ADQUISICION ORIGINARIA DE LA NACIONALIDAD
ESPANOLA

l1.1.3 ADQUISICION NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

11.11.3.1 ADQUISICION NACIONALIDAD ESPANOLA DE
ORIGEN-ANEXO I LEY 52/2007

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (28?)
[11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicién Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra la resolucién de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espana en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- DoAa S-G- C- B- de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 15 de mayo de
1991 en San J. (Costa Rica), hija de Don J-R. C. F. nacido el 24 de febrero
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de 1929 en C. (Costa Rica) y de Dona. A-M. B. C. nacida el 02 de febrero
de 1963 en San J. (Costa Rica); certificado local de nacimiento de la
promotora; certificados locales de nacimiento de sus padres; certificados
locales de nacimiento y naturalizacion de su abuela paterna, Dofia C. F.
G. nacida el 07 de julio de 1908 en C. (Costa Rica); certificado de
nacimiento de su abuelo paterno, Don R. C. T. nacido el 28 de noviembre
de 1893 en San D. C. (Costa Rica); partida de bautismo de Dofia M? del C.
G. G. bisabuela paterna de la promotora, nacida en Espafa y certificado
de matrimonio de los bisabuelos paternos de la promotora, Don J. F. G. y
Dofia M2 del C. G. G. inscrito en el Registro Civil de Lecrin (Granada).

2.- Con fecha 20 de diciembre de 2012, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espariola de origen
del progenitor de la promotora, ya que la madre de aquél, abuela paterna
de la promotora, perdié la nacionalidad espafola por adquirir la
costarricense, al ser inscrita por su padre en el Registro Civil costarricense
en 1909. De este modo, en el momento de nacer el padre de la solicitante
en 1929, ya no ostentaba la nacionalidad espafiola, dado que el padre de
la interesada no es espafiol de origen.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando que su abuela se naturalizé costarricense
el 13 de junio de 1956, por resolucion emitida en dicha fecha por el
entonces denominado Registro de Naturalizados del Departamento Civil
de Costa Rica, cuya copia aporta, por lo que ésta fue ciudadana espariola
desde su nacimiento en 1909 hasta la fecha de su naturalizacion, por lo
que cuando su padre nace, es hijo de ciudadana espafola de origen,
entendiendo cumplidos los requisitos establecidos en la Ley 52/2007 para
optar a la nacionalidad espafiola de origen.

4.- Notificado el 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
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diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiola de origen a la nacida en Costa Rica en 1991, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicidon Adicional”’. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 18 de noviembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada
del Registro Civil se dict6 auto de fecha 20 de diciembre de 2012,
denegando lo solicitado.

I1.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer
la opcién del apartado primero de la Disposicién Adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espariol de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentaciéon a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafol, ya sea Consular o Municipal’.
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Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Costa
Rica, es lo cierto que la nacionalidad originaria del padre no puede
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento
obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser
probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor de la optante ostente
la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno
de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007. De acuerdo con lo establecido en el
art® 5 de la Constitucion de Costa Rica de 1871, vigente en la fecha de
nacimiento de la abuela paterna de la promotora, son naturales
costarricenses “...3° los hijos de padre o madre extranjero nacidos en el
territorio de la Republica, que después de cumplir veintiin anos, se
inscriban por su propia voluntad en el Registro Civico o por la de sus
padres antes de dicha edad”. De este modo, la abuela de la promotora fue
inscrita en el Registro Civil costarricense por su padre en 1909, por lo que
adquirié en dicho momento la nacionalidad costarricense, perdiendo la
nacionalidad espafiola. Por tanto, cuando el padre de la promotora nace
en 1929, su madre (abuela de la promotora), ya no ostentaba la
nacionalidad espafiola, por lo que éste no nacié espafiol de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).
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Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (29?)
[11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espaia en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don G-J. C. E. de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 08 de marzo de
1969 en C. C. San J. (Costa Rica), hijo de Don G. C. S. nacido el 15 de
diciembre de 1933 en C. San J. (Costa Rica) y de Dofia M. E. V. nacida el
25 de febrero de 1931 en S. M de O. San J. (Costa Rica); certificado local
de nacimiento del solicitante; certificado local de nacimiento de la madre
del promotor; certificado local de nacimiento del padre del promotor;
certificado local de matrimonio de los padres del interesado; certificado de
naturalizacion del abuelo materno del promotor, Don T. E. G. nacido en
Costa Rica en octubre de 1896, expedido por el Registro Civil de la
Republica de Costa Rica, en el que se indica que con fecha 24 de
noviembre de 1927 se le concede la naturalizacion como ciudadano
costarricense; copia de la partida de bautismo del bisabuelo del promotor,
Don G-D. E. G. nacido en G. el 06 de enero de 1858 y certificado de no
naturalizacion de éste, emitido por el Registro Civil de Costa Rica.

2.- Con fecha 12 de febrero de 2013, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espariola de origen
de la progenitora del promotor, ya que el padre de aquélla, abuelo materno
del promotor, perdi6 la nacionalidad espafiola al adquirir la costarricense
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en 1927, por lo que, en el momento del nacimiento de la madre del
solicitante, en 1931, aquél ya no ostentaba la nacionalidad espafiola y la
madre del solicitante, no es por tanto, esparola de origen.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafia y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacion por razén de género en la legislacion
espanola.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Cadigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espanol de origen al nacido en Costa Rica en 1969, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”. La solicitud de opcidon cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 15 de diciembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada
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del Registro Civil se dicté auto de fecha 12 de febrero de 2013, denegando
lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espanfola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola
a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol’, derecho que habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado
en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del optante no
solo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha nacionalidad en
su modalidad de originaria. A fin de facilitar la acreditacion de este extremo
— y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo para ello- el
numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafando a su solicitud la
“certificacion literal de nacimiento del padre o madre originariamente
espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de un Registro Civil
Espariol, ya sea Consular o Municipal”’. Exigencia que se conecta con la
consideracion del Registro Civil Espafol como prueba de los hechos y
actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que afecten a
los esparioles — cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando no
haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacién y tramitacion de la
solicitud por el Registro Civil competente para ello que la certificacién de la
progenitora presentada proceda del Registro Civil Extranjero correspondiente
al lugar de nacimiento, Costa Rica, es lo cierto que la nacionalidad originaria
de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha
certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
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nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007. El art® 20 del Codigo Civil en su redaccion
originaria por Real Orden de 24 de julio de 1889, vigente en la fecha de
nacimiento del abuelo materno del interesado establecia que “la calidad
de espafiol se pierde por adquirir naturaleza en pais extranjero”. De este
modo, al adquirir éste la nacionalidad costarricense por naturalizacion en
1927, habria perdido la nacionalidad espafiola y, por tanto, al nacer la
madre del solicitante el 25 de febrero de 1931, el abuelo del promotor ya
no ostentaba la nacionalidad espanola, por lo que la madre no es espafiola
de origen. En relaciéon con la aplicacién del Convenio de Doble
Nacionalidad entre Espafia y Costa Rica firmado el 05 de junio de 1964 y
publicado en el BOE el 25 de junio de 1965 se indica que en el art® 6 de
dicho texto se especifica que “los espafoles y los costarricenses que con
anterioridad a la vigencia de este Convenio hubiesen adquirido la
nacionalidad costarricense o espafiola podran acogerse a los beneficios
de este Convenio y conservar su nacionalidad original, declarando que tal
es su voluntad ante la Autoridad Encargada del Registro de inscripciones
mencionado en el articulo segundo”, no constando que el abuelo del
promotor hubiese declarado su voluntad de conservar la nacionalidad
espafiola ante el Registro Civil Consular.

VI.- Por otra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacion la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
0 recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucion expresa de su peticion”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado, desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).
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Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (30?)
[11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espaia en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Dofa L-M. C. E. de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 20 de junio de
1957 en S. M de O. San J. (Costa Rica), hija de Don G. C. S. nacido el 15
de diciembre de 1933 en C. San J. (Costa Rica) y de Dofia M. E. V. nacida
el 25 de febrero de 1931 en S. M de O. San J. (Costa Rica); certificado
local de nacimiento de la solicitante; certificado local de nacimiento de la
madre de la promotora; certificado local de nacimiento del padre de la
promotora; certificado local de matrimonio de los padres de la interesada;
certificado de naturalizacion del abuelo materno de la promotora, Don T.
E. G. nacido en Costa Rica en octubre de 1896, expedido por el Registro
Civil de la Republica de Costa Rica, en el que se indica que con fecha 24
de noviembre de 1927 se le concede la naturalizacién como ciudadano
costarricense; copia de la partida de bautismo del bisabuelo de la
promotora, Don G-D. E. G. nacido en G. el 06 de enero de 1858 y
certificado de no naturalizacion de éste, emitido por el Registro Civil de
Costa Rica.

2.- Con fecha 12 de febrero de 2013, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen
de la progenitora de la promotora, ya que el padre de aquélla, abuelo
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materno de la promotora, perdid la nacionalidad espafiola al adquirir la
costarricense en 1927, por lo que, en el momento del nacimiento de la
madre de la solicitante, en 1931, aquél ya no ostentaba la nacionalidad
espafiola y la madre de la solicitante, no es por tanto, espafiola de origen.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafia y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacion por razén de género en la legislacion
espanola.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Cadigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiola de origen a la nacida en Costa Rica en 1957, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”. La solicitud de opcidon cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 15 de diciembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de
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2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada
del Registro Civil se dict6 auto de fecha 12 de febrero de 2013, denegando
lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espafiola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola
a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo perentorio
sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del
optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que ostente dicha
nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la acreditacion
de este extremo — y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece
entre la documentacion a aportar por el interesado acompafiando a su
solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre
originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la misma de
un Registro Civil Espariol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se
conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol como prueba de
los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espafoles — cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun
cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la
certificacion de la progenitora presentada proceda del Registro Civil
Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Costa Rica, es lo cierto
que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada
por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en el
expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora de la optante ostente
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la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno
de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicidn
Adicional séptima de la Ley 52/2007. El art® 20 del Cddigo Civil en su
redaccion originaria por Real Orden de 24 de julio de 1889, vigente en la
fecha de nacimiento del abuelo materno de la interesada establecia que
“la calidad de espafiol se pierde por adquirir naturaleza en pais extranjero”.
De este modo, al adquirir éste la nacionalidad costarricense por
naturalizacion en 1927, habria perdido la nacionalidad espafiola y, por
tanto, al nacer la madre de la solicitante el 25 de febrero de 1931, el
abuelo de la promotora ya no ostentaba la nacionalidad espafiola, por lo
que la madre no es espanola de origen. En relacion con la aplicacion del
Convenio de Doble Nacionalidad entre Espaiia y Costa Rica firmado el 05
de junio de 1964 y publicado en el BOE el 25 de junio de 1965 se indica
que en el art® 6 de dicho texto se especifica que “los espafioles y los
costarricenses que con anterioridad a la vigencia de este Convenio
hubiesen adquirido la nacionalidad costarricense o espafola podran
acogerse a los beneficios de este Convenio y conservar su nacionalidad
original, declarando que tal es su voluntad ante la Autoridad Encargada
del Registro de inscripciones mencionado en el articulo segundo”, no
constando que el abuelo de la promotora hubiese declarado su voluntad
de conservar la nacionalidad espafiola ante el Registro Civil Consular.

VI.- Por otra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacion la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
0 recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucion expresa de su peticion”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).
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Resolucién de 2 de octubre de 2015 (31?)
I11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
los mayores de edad que sean hijos de padre o madre que no hubiere
sido originariamente espafiol, y que (el padre o la madre) hubieren
adquirido anteriormente la nacionalidad espafiola de origen por la via de
dicha Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafa en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- DofAa M. E. J., de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 28 de julio de
1969 en San José (Costa Rica), hija de Don V-M. E. V., nacido el 17 de
julio de 1939 en San José (Costa Rica) y de Dofia Y. J. V., nacida el 20 de
enero de 1946 en C., C., S. J. (Costa Rica); carnet de identidad
costarricense y certificado local de nacimiento de la solicitante; certificado
local de nacimiento del esposo de la solicitante; certificados locales de
nacimiento y defuncién del abuelo paterno de la solicitante, Don T. E. G.,
nacido el 23 de octubre de 1896 en S.-J-C-R. y fallecido el 19 de mayo de
1971 en Costa Rica; certificado local de matrimonio del abuelo paterno de
la solicitante, con Dona A. V., de nacionalidad costarricense, celebrado el
30 de octubre de 1920 en Costa Rica; certificado de naturalizacién del
abuelo paterno de la promotora, expedido por el Registro Civil de la
Republica de Costa Rica, en el que se indica que con fecha 24 de
noviembre de 1927 se le concede la naturalizacién como ciudadano
costarricense; copia de la partida de bautismo del bisabuelo de la
promotora, Don G-D. E. G., nacido en G. el 06 de enero de 1858 y
certificado de no naturalizaciéon de éste, emitido por el Registro Civil de
Costa Rica.
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Consta en el expediente que al padre de la promotora se le reconocio la
nacionalidad espafiola de origen en virtud de lo establecido en la
Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007 en fecha 03 de noviembre de
2011, siendo inscrito en el Registro Civil Consular de Espana en San José
(Costa Rica) con fecha 19 de febrero de 2013.

2.- Con fecha 20 de diciembre de 2012, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen
del progenitor de la promotora, ya que el padre de aquél, abuelo paterno
de la promotora, perdié la nacionalidad espafola al adquirir la costarricense
en 1927, por lo que, en el momento del nacimiento del padre de la
solicitante, en 1939, aquél ya no ostentaba la nacionalidad espafiola y el
padre de la solicitante, no es por tanto, espafol de origen.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafia y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacién por razén de género en la legislacion
espanola.

4.- Notificado el érgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposiciones Transitorias segunda y tercera de la Ley
18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de
diciembre; la Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de
noviembre; la Disposicion Final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de
Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de
la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones,
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entre otras de 23 de marzo de 2010 (42),23 de marzo de 2010 (5?),23 de
marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5),28 de abril de 2010 (5%),6 de
octubre de 2010 (102) 15 de noviembre de 2010 (52),1 de diciembre de
2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre
de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4%).10
de febrero 2012 (42?%) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012 (532) 6
de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (162) 14 de septiembre de 2012 (32?) y
30 de enero 2013 (287?).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espanol de origen al nacido en Costa Rica en 1969, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcidon ahora se pretende fue formalizada
el 17 de noviembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por la Encargada del Registro Civil se dicté auto de
fecha 20 de diciembre de 2012, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espaiiol
de origen, dado que de acuerdo con la documentacion presentada resulta
que el abuelo de la solicitante, nacido en Costa Rica, perdi6 la nacionalidad
espanola al adquirir la costarricense en 1927, por lo que al momento de
nacer el padre de la solicitante en 1939, ya no ostentaba la nacionalidad
espanola. El padre de la solicitante no es pues espafol de origen.

El padre de la promotora adquirié la nacionalidad espanola de origen por
opcién en virtud de lo establecido en la Disposicion Adicional 72 dela Ley
52/2007 en fecha 03 de noviembre de 2011, siendo inscrita en el Registro
Civil Consular de Espana en San José (Costa Rica) el 19 de febrero de
2013.

IV.- La primera cuestidon que se plantea en el recurso es si, al amparo del

apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
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con éxito la opcidn por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para
acceder a la nacionalidad espafola (segundo optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de
4 de noviembre de 2008 distinguiendo dos hipétesis distintas en funcién
de que los hijos del primer optante sean mayores o menores de edad. En
el caso de que el hijo/a de padre o madre originariamente espanol que
ejercita la opcion del apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su
vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cddigo Civil. Asi lo
declaré en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcion del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando el progenitor de la recurrente adquiere
la nacionalidad espafola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional Séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta de 03 de noviembre
de 2011 inscrita con fecha 19 de febrero de 2013, la ahora optante, nacida
el 28 de julio de 1969, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que
no podria acceder a la nacionalidad espafiola de origen por esta via. Se
plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos ultimos, nietos del abuelo
espafiol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del apartado 1 de
la Disposicion Adicional Séptima.

V.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad
espafiola “de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del
ejercicio de la opcién prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007, por lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple
respecto de la recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la
misma Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre
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hubiese sido originariamente espafiol”. Es decir, se trata de determinar si
este requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen
“desde su nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el
hijo lo sea de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su
adquisiciéon no fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento),
sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcién -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento
del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que
atribuye el derecho de opcién). Para resolver tales cuestiones ha de
atenderse a los precedentes histéricos de la regulaciéon actual contenida
en la reiterada Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que
aparece redactada a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VI.- En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954,
de reforma del Titulo Primero del Codigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafola por
opcioén, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafnoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la
reforma introducida en el Coédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que
se limita la opcion como via para la adquisicion de nacionalidad espafola
al caso de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en
los articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de
un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisiciéon de la nacionalidad espafola por residencia
a un afo (cfr. nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina
del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espanola “de
origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cddigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma

Boletin del Ministerio de Justicia — 150 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espanol”’, afade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espafiol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la condicion de
espafol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la
condicién de espafiol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento,
sino desde la adopcidn, si bien ello solo se admitia cuando al tiempo del
nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes era espariol.

VII.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se califico de figura mixta, a
medio camino entre la atribuciéon originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestion de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afo previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Caodigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafa de padre o madre que originariamente
hubieran sido espafioles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion,
la importancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la
mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba
el supuesto como referido a “El nacido fuera de Espana de padre que sea
o haya sido espanol” (cfr. articulo 22, parrafo 3°, letra b). Tras el proceso
de enmiendas queda redactado dicho apartado del siguiente modo: “El
nacido fuera de Espafia de padre o madre que originariamente hubieran
sido espafoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el
antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del Cédigo Civil, en su redaccion
de 1954 (si bien ahora como un supuesto de naturalizaciéon con plazo
privilegiado de un afio, y no de opcioén). Descartada la version inicial del
Proyecto, no bastaba, en la redaccion definitiva, como sefialé la doctrina,
que uno de los progenitores haya sido espafol en cualquier momento, ni
que lo fuese en el momento de solicitar la concesién de la nacionalidad.
Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido
espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia
Unicamente al padre o madre que hubiera sido espafiol o espanola “de
origen desde el nacimiento” o si incluia también al padre o madre que
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hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen desde la adopcién”.
La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espafoles”, y no “que
sean o hayan sido espafioles de origen”), en el caracter excepcional del
precepto (frente a la regla general de diez afios de residencia), y en el
caracter de ficcion legal de la atribucion de nacionalidad espafola de
origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restrictiva.

VIIl.- LaLey 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcidén. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
a la patria potestad de un espafol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en ciertos
plazos para que consigan la nacionalidad espafola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX.- En la Proposicién de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol (y nacido en Espafia)”, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicién Transitoria 32.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo.

Pues bien, este principio general, como sefiala el Preambulo de la Ley
18/1990, “queda matizado en las dos disposiciones siguientes, que
obedecen al propdsito de favorecer la adquisicion de la nacionalidad
espafiola para situaciones producidas con anterioridad ... los emigrantes
y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la nacionalidad espafiola,
pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26, pero
esas dos Disposiciones Transitorias avanzan un paso mas porque
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benefician, sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran
espanoles”.

El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 32) han de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
Por ello, la Instruccion de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991
sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas
Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la
adquisicion de la nacionalidad espafiola por opcion - con efectos de
nacionalidad de origen -, contenida en la Disposicion Transitoria segunda,
tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de
13 de julio; nacidos en Espanfa, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de
progenitores extranjeros también nacidos en Espafia... Pero su ambito
principal comprende los casos de hijo de espafiola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera
seguir, segun la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera
del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a
antes de la entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segun la
misma Instruccion, la Disposicion Transitoria tercera beneficia “a personas
que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espafola. Entonces, si el padre o la madre
originariamente espafol hubiere nacido en Espafia, pueden optar por la
nacionalidad espafiola”. En consonancia con ello, la declaracién
decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad
espanola de la Disposicion Transitoria tercera requiere que el interesado
no fuera espaniol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la
nacionalidad espafiola originaria su progenitor nacido en Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia
ya un supuesto de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola
de origen (categoria a la que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por
consiguiente existian casos de hijos de padre o madre espafioles de
origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la férmula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la
Ley de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente
hubiera sido espafol”’, conduce a la interpretacion incorporada a la
declaracion decimotercera de la transcrita Instruccién. Esta misma
interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta
de la Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008,
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conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 no pueden ejercer la opcidn del apartado 1 de esta Disposicion.

X.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el
progenitor del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafiola por la
via de la Disposicién Transitoria 3% de la Ley 18/1990 hubiera perdido
previamente la nacionalidad espafola que ostentaba originariamente
constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma),
ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como
integrante de una verdadera conditio iuris 0 requisito sustantivo de
aplicaciéon de la citada Disposicion Transitoria 32. En efecto, una cosa es
que sila madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento
del hijo, éste no pudiera optar por la via de la Disposicion Transitoria 22
(mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido causa
de pérdida vy, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede
mantener pues a pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre
espafiola no transmitié su nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la
entrada en vigor de la Constitucion espafiola, sin que por ello el hijo de la
madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicion que el
hijo de madre que si perdid por seguir la nacionalidad del marido
(aclaracion que es también extensible a la interpretacién del apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta
igualmente del Preambulo de la Ley 18/1990 al sefialar que la transitoria
32 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no
eran espafnoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar
exclusivamente.

XI.- Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a
través de la Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de
nuevo el supuesto de las personas “cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafol y nacido en Espafa”, respecto del que arbitra un
derecho de opcidn, similar al de la Disposicion Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espafia
del optante que habia suprimido esta ultima (cfr articulo 20 n°1, b).
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Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de
Derecho de esta Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion
parlamentaria de la Ley 36/2002, durante la que fueron rechazadas varias
enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios de la opcion a “b)
Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espafioles”, frente a la férmula finalmente aprobada que
permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través
de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr.
articulo 22 n°2, f del Cédigo Civil).

XIl.- La redaccion incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer
apartado (que mantiene la férmula tradicional de “las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafol’), aunque si en el apartado
segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda condicionado en este
caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o
abuela hubiere sido espafol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacidon parlamentaria
no fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del
derecho de opcién a las “personas que sean descendientes en primer o
segundo grado de un espafiol o espafiola de origen”, pasando la segunda
generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo de la
Disposicion Adicional Séptima).

XIIl.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que
requiere criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan
comprendidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espafiol
en virtud de haber optado a la nacionalidad espafiola de origen conforme
a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de Motivos
de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espafola a los descendientes hasta el primer grado de
quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a
otros descendientes mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes
perdieron la nacionalidad espafola por exilio a consecuencia de la Guerra
Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacioén oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta
Direccién General.
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No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espafiola a favor
de los nietos nacidos fuera de Espafia de abuelo o abuela que
originariamente hubieran sido espafioles, aun cuando no resulte de
aplicacion el apartado 2 de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
por la via de la residencia con plazo abreviado a un afo, conforme al
articulo 22 n°1, f) del Cdédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo por
Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela
que originariamente hubieran sido espafioles.

XIV.- En relacion con la aplicacion del Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espana y Costa Rica firmado el 05 de junio de 1964 y publicado en
el BOE el 25 de junio de 1965 se indica que el art® 6 de dicho texto se
especifica que “los espafoles y los costarricenses que con anterioridad a
la vigencia de este Convenio hubiesen adquirido la nacionalidad
costarricense o0 espafiola podran acogerse a los beneficios de este
Convenio y conservar su nacionalidad original, declarando que tal es su
voluntad ante la Autoridad encargada del Registro de inscripciones
mencionado en el articulo segundo”, no constando que el abuelo de la
promotora hubiese declarado su voluntad de conservar la nacionalidad
espafiola ante el Registro Civil Consular.

XV.- Por otra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacién la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
0 recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucion expresa de su peticion”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo
Sr. /Juez Encargado del Registro Civil Consular de San Jose de Costa
Rica.
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Resolucién de 2 de octubre de 2015 (32?)
I11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafa en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don D. E. K., de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 13 de mayo de
1971 en San Antonio, Goicoechea, San José (Costa Rica), hijo de Don S.
E. B., nacido el 01 de abril de 1946 en A. (Costa Rica) y de Dofia A. K. R,
nacida el 02 de febrero de 1949 en A. (Costa Rica); certificado local de
nacimiento del solicitante; certificado local de matrimonio del promotor;
certificado local de nacimiento de la madre del promotor; certificado local
de nacimiento del padre del promotor; certificado local de nacimiento del
abuelo paterno del promotor, Don E. E. R., nacido en Costa Rica el 09 de
abril de 1915; certificado de opcién por la ciudadania costarricense del
abuelo paterno del promotor en fecha 20 de julio de 1940; certificado local
de matrimonio de los abuelos paternos del promotor, Don E. E. R. y Dofa
A. B. S., celebrado en Costa Rica el 28 de abril de 1945; certificado de
nacimiento de la abuela paterna del promotor, Dofia A. B. S., nacida el 20
de noviembre de 1914 en C., A. (Costa Rica); certificados de defuncion de
los abuelos paternos del promotor; partida literal de matrimonio de los
bisabuelos del promotor, Don E. E. del L. y Dofia A. R., celebrado el 12 de
abril de 1913 en la Parroquia Inmaculada Concepcién de G. (Costa Rica)
y certificado de no naturalizacion costarricense del bisabuelo del promotor.

2.- Con fecha 13 de febrero de 2013, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de
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la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen
del progenitor del promotor, toda vez que el abuelo paterno del solicitante
nace en 1915 en Costa Rica y es inscrito por su padre en el Registro Civil
ese mismo afo. La Ley costarricense vigente en el afio de nacimiento de
su abuelo establecia que “son costarricenses los hijos de padre o madre
extranjero nacidos en el territorio de la Republica, que después de cumplir
los 21 afos, se inscriban por su propia voluntad en el registro civico, o por
la de sus padres antes de dicha edad” (articulo 5.3 de la Constitucion
Politica de Costa Rica de 1871). Por su parte, el Cédigo Civil espafiol en
su redaccion originaria establecia en su articulo 20 “la calidad de espariol
se pierde por adquirir naturaleza en pais extranjero”. De este modo, el
abuelo del solicitante no tendria la nacionalidad espafiola en el momento
del nacimiento del padre del solicitante, indicandose que, ademas, en la
marginal de inscripcion de nacimiento del abuelo del promotor figura una
opcion a la nacionalidad costarricense con fecha 1940, es decir,
anteriormente al nacimiento del padre del solicitante, por lo que éste no
nacié espafol de origen.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafa y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacion por razén de género en la legislacion
espafiola.

4.- Notificado el érgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria Tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria Primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
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Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espanol de origen al nacido en Costa Rica en 1971, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcidn ahora se pretende fue formalizada
el 15 de diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por la Encargada del Registro Civil se dicté auto de
fecha 13 de febrero de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espafiol
de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacién de este extremo — y aun cuando no
constituya medio de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado
V de la Instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado
de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el
ejercicio de este derecho, establece entre la documentacién a aportar por
el interesado acompafiando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espafiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea Consular
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o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro
Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los
que se encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts.
1n°7,2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando
no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacién y tramitacién de
la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del Registro Civil extranjero
correspondiente al lugar de nacimiento, Costa Rica, es lo cierto que la
nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en el
expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007.

El art® 20 del Cdédigo Civil en su redaccion originaria por Real Orden de 24
de julio de 1889, vigente en la fecha de nacimiento del abuelo paterno del
interesado establecia que “la calidad de espaiol se pierde por adquirir
naturaleza en pais extranjero”. Ilgualmente, el art® 5.3. de la Constitucion
Politica de Costa Rica de 1871 establecia que son naturales costarricenses
‘los hijos de padre o madre extranjero nacidos en el territorio de la
Republica, que después de cumplir los veintiun afos, se inscriban por su
propia voluntad en el Registro Civico o por la de sus padres antes de
dicha edad”. De este modo, al adquirir el abuelo paterno la nacionalidad
costarricense por naturalizacién en 1940, habria perdido la nacionalidad
espafiola y, por tanto, al nacer el padre del solicitante el 01 de abril de
1946, el abuelo del promotor ya no ostentaba la nacionalidad espafiola,
por lo que el padre no es espanol de origen.

Asimismo, se indica que en el certificado local de nacimiento del abuelo
paterno aportado al expediente, consta una inscripcién marginal de opcion
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a la nacionalidad costarricense de fecha 1940, con anterioridad al
nacimiento del padre del solicitante.

VI.- En relacion con la aplicacion del Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espana y Costa Rica firmado el 05 de junio de 1964 y publicado en
el BOE el 25 de junio de 1965 se indica que en el art® 6 de dicho texto se
especifica que “los espafoles y los costarricenses que con anterioridad a
la vigencia de este Convenio hubiesen adquirido la nacionalidad
costarricense o espafiola podran acogerse a los beneficios de este
Convenio y conservar su nacionalidad original, declarando que tal es su
voluntad ante la Autoridad encargada del Registro de inscripciones
mencionado en el articulo segundo”, no constando que el abuelo del
promotor hubiese declarado su voluntad de conservar la nacionalidad
espaniola ante el Registro Civil Consular.

VII.- Por otra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacion la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
o recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucion expresa de su peticiéon”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular de San Jose de Costa Rica.
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Resolucién de 2 de octubre de 2015 (33?)
I11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafa en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don D. E. K., de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio el 14 de noviembre
de 1973 en G., S-J. (Costa Rica), hijo de Don S. E. B., nacido el 01 de abril
de 1946 en A. (Costa Rica) y de Don A. K. R., nacida el 02 de febrero de
1949 en A. (Costa Rica); certificado local de nacimiento del solicitante;
certificado local de matrimonio del promotor; certificado local de nacimiento
de la madre del promotor; certificado local de nacimiento del padre del
promotor; certificado local de nacimiento del abuelo paterno del promotor,
Don E. E. R,, nacido en Costa Rica el 09 de abril de 1915; certificado de
opciodn por la ciudadania costarricense del abuelo paterno del promotor en
fecha 20 de julio de 1940; certificado local de matrimonio de los abuelos
paternos del promotor, Don E. E. R. y Don A. B. S., celebrado en Costa
Rica el 28 de abril de 1945; certificado de nacimiento de la abuela paterna
del promotor, Dofia A. B. S., nacida el 20 de noviembre de 1914 en Central,
A. (Costa Rica); certificados de defuncion de los abuelos paternos del
promotor; partida literal de matrimonio de los bisabuelos del promotor,
Don E. E. del L. y Dofia A. R., celebrado el 12 de abril de 1913 en la
Parroquia Inmaculada Concepcién de Guanacaste (Costa Rica) y
certificado de no naturalizacion costarricense del bisabuelo del promotor.

2.- Con fecha 13 de febrero de 2013, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de

Boletin del Ministerio de Justicia — 162 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen
del progenitor del promotor, toda vez que el abuelo paterno del solicitante
nace en 1915 en Costa Rica y es inscrito por su padre en el Registro Civil
ese mismo afo. La Ley costarricense vigente en el afio de nacimiento de
su abuelo establecia que “son costarricenses los hijos de padre o madre
extranjero nacidos en el territorio de la Republica, que después de cumplir
los 21 afos, se inscriban por su propia voluntad en el registro civico, o por
la de sus padres antes de dicha edad” (articulo 5.3 de la Constitucion
Politica de Costa Rica de 1871). Por su parte, el Cédigo Civil espafiol en
su redaccion originaria establecia en su articulo 20 “la calidad de espariol
se pierde por adquirir naturaleza en pais extranjero”. De este modo, el
abuelo del solicitante no tendria la nacionalidad espafiola en el momento
del nacimiento del padre del solicitante, indicandose que, ademas, en la
marginal de inscripcion de nacimiento del abuelo del promotor figura una
opcion a la nacionalidad costarricense con fecha 1940, es decir,
anteriormente al nacimiento del padre del solicitante, por lo que éste no
nacié espafol de origen.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafa y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacion por razén de género en la legislacion
espafiola.

4.- Notificado el érgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria Tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria Primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
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Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espanol de origen al nacido en Costa Rica en 1973, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional Séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcidn ahora se pretende fue formalizada
el 15 de diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por la Encargada del Registro Civil se dicté auto de
fecha 13 de febrero de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espafiol
de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditaciéon de este extremo — y aun cuando no
constituya medio de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado
V de la Instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado
de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el
ejercicio de este derecho, establece entre la documentacién a aportar por
el interesado acompafiando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espafiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea Consular
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o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro
Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los
que se encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts.
1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando
no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacién y tramitacién de
la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del Registro Civil extranjero
correspondiente al lugar de nacimiento, Costa Rica, es lo cierto que la
nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en el
expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007.

El art® 20 del Cdédigo Civil en su redaccion originaria por Real Orden de 24
de julio de 1889, vigente en la fecha de nacimiento del abuelo paterno del
interesado establecia que “la calidad de espaiol se pierde por adquirir
naturaleza en pais extranjero”. Ilgualmente, el art® 5.3. de la Constitucion
Politica de Costa Rica de 1871 establecia que son naturales costarricenses
‘los hijos de padre o madre extranjero nacidos en el territorio de la
Republica, que después de cumplir los veintiun afos, se inscriban por su
propia voluntad en el Registro Civico o por la de sus padres antes de
dicha edad”. De este modo, al adquirir el abuelo paterno la nacionalidad
costarricense por naturalizacién en 1940, habria perdido la nacionalidad
espafiola y, por tanto, al nacer el padre del solicitante el 01 de abril de
1946, el abuelo del promotor ya no ostentaba la nacionalidad espafiola,
por lo que el padre no es espanol de origen.

Asimismo, se indica que en el certificado local de nacimiento del abuelo
paterno aportado al expediente, consta una inscripcién marginal de opcion
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a la nacionalidad costarricense de fecha 1940, con anterioridad al
nacimiento del padre del solicitante.

VI.- En relacién con la aplicacién del Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafia y Costa Rica firmado el 05 de junio de 1964 y publicado en
el BOE el 25 de junio de 1965 se indica que en el art® 6 de dicho texto se
especifica que “los espafoles y los costarricenses que con anterioridad a
la vigencia de este Convenio hubiesen adquirido la nacionalidad
costarricense o espafiola podran acogerse a los beneficios de este
Convenio y conservar su nacionalidad original, declarando que tal es su
voluntad ante la Autoridad encargada del Registro de inscripciones
mencionado en el articulo segundo”, no constando que el abuelo del
promotor hubiese declarado su voluntad de conservar la nacionalidad
espanfola ante el Registro Civil Consular.

VII.- Por otra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacion la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
o recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucion expresa de su peticion”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular de San Jose de Costa Rica
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Resolucién de 2 de octubre de 2015 (34?)
I11.1.3.1  Opciodn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicién Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucién de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espana en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don O-M. F. Z., de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 28 de marzo de
1952 en Centro, Santo Domingo, Heredia (Costa Rica), hijo de D. J-E. F.
T., nacido el 15 de julio de 1922 en C., S-D., H. (Costa Rica) y de Dofha Z.
Z. C., nacida el 26 de septiembre de 1918 en C., S. D., H. (Costa Rica);
certificado local de nacimiento del solicitante; certificado local de
nacimiento de la madre del promotor; certificado local de nacimiento del
padre del promotor; certificado local de matrimonio de los padres del
interesado; certificado de nacimiento de la abuela paterna del promotor,
Dofa C. T. S., nacida el 28 de marzo de 1901 en E-C., C., S-J. (Costa
Rica); certificado local de matrimonio de los abuelos paternos del promotor,
celebrado el 15 de octubre de 1921; certificado de defuncion del padre del
promotor; partida de bautismo del bisabuelo paterno del promotor, Don F.
T. S., nacido el 27 de enero de 1861 en L., G. (Espafa); partida de
bautismo de la bisabuela paterna del promotor, Dofia M-del R. S. C,,
nacida en A. (Gerona) el 17 de octubre de 1865; certificado de matrimonio
de los bisabuelos emitido por el Arzobispado de Gerona; certificados
locales de defuncién de los bisabuelos y certificados de no naturalizacion
de los bisabuelos y de la abuela paterna emitidos por el Registro Civil de
Costa Rica.
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2.- Con fecha 20 de diciembre de 2012, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espariola de origen
del progenitor del promotor, ya que la madre de aquel, abuela paterna del
promotor, perdié la nacionalidad espafola al contraer matrimonio en 1921
con un ciudadano costarricense, siendo ésta una época en que el
matrimonio con ciudadano extranjero provocaba la pérdida de la
nacionalidad espafiola (art® 22 del Cddigo Civil en su redaccion originaria).
Por tanto, en el momento de nacer el padre del solicitante en 1922, aquélla
(abuela paterna) no ostentaba la nacionalidad espanola, por lo que el
padre no es espafiol de origen.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando que su abuela paterna es hija de espafoles
de origen, que nunca se naturalizé costarricense y que falleci6 como
espafola, y que las Constituciones Espafioles de 1876 y 1931 y el Fuero
de los Esparioles de 1945, de rango superior al Codigo Civil, no incluian
entre las causas de pérdida de la nacionalidad espafiola, el matrimonio de
la mujer espafiola con extranjero, por lo que entiende que cumple los
requisitos para el reconocimiento de la nacionalidad espafiola de origen
por opcién, en aplicacion del apartado 1° de la Disposicion Adicional 72 de
la Ley 52/2007.

4.- Notificado el 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
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junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiol de origen al nacido en Costa Rica en 1952, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcién ahora se pretende fue formalizada
el 05 de octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por la Encargada del Registro Civil se dicté auto de
fecha 20 de diciembre de 2012, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo — y aun cuando no
constituya medio de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado
V de la Instruccion de la Direccién General de los Registros y del Notariado
de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el
ejercicio de este derecho, establece entre la documentacién a aportar por
el interesado acompafiando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espafiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea Consular
o Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro
Civil espariol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los
que se encuentra la nacionalidad, que afecten a los espanoles — cfr. Arts.
1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.
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En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando
no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de
la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del Registro Civil extranjero
correspondiente al lugar de nacimiento, Costa Rica, es lo cierto que la
nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en el
expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/200.

De acuerdo con lo establecido en el art® 22 del Cddigo Civil en su redaccion
originaria por Real Orden de 24 de julio de 1889, vigente en la fecha de
matrimonio de los abuelos paternos del promotor “La mujer casada sigue
la condicidn y nacionalidad de su marido”. Igualmente, la Constitucion de
Costa Rica de 1871, vigente en la fecha del matrimonio de los abuelos
paternos del promotor, establecia en su art® 6, que son naturalizados
(costarricenses): “...2° la mujer extranjera casada con costarricense”.

Asi, la abuela paterna del solicitante, originariamente esparola, perdio la
nacionalidad espafiola al contraer matrimonio en diciembre de 1921 con
un ciudadano costarricense. Por lo tanto, en el momento de nacer el padre
del solicitante, el 15 de julio de 1922, aquélla (abuela paterna) ya no
ostentaba la nacionalidad espafiola y, por tanto, el padre del solicitante no
es espafol de origen.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 02 de octubre 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular de San Jose de Costa Rica.
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Resolucién de 2 de octubre de 2015 (35?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espafiol

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espafiola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espariol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra el auto del Encargado del
Registro Civil del Consulado General de Espafia en Casablanca
(Marruecos).

HECHOS

1.- Don J-J. M. P. presenta escrito en el Consulado General de Espaia en
Marsella (Francia), a fin de optar a la nacionalidad espafiola en virtud de
la Ley 52/2007 Disposicion Adicional séptima, y adjunta especialmente en
apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos en
la que hace constar que naci6 en C. (Marruecos) el 23 de abril de 1935,
hijo de Don J. M. G., nacido en O. (Argelia) el 15 de marzo de 1908 y de
D2 A. P, nacida en Oran (Argelia) el 31 de marzo de 1909; carnet de
identidad francés; certificado de nacimiento espanol del abuelo materno
del promotor, Don F-J. P. G., nacido el 30 de enero de 1882 en P.
(Granada); certificado de defuncién de la madre inscrito en el Registro
Civil de F. (Malaga); certificado francés de matrimonio y libro de familia de
los padres del promotor.

2.- Remitidas las actuaciones al Consulado General de Espafia en
Casablanca (Marruecos), el Encargado del Registro Civil Consular
requiere del Sr. M. P., mediante el Anexo VI de la Instruccion de la
Direccién General de los Registros y de Notariado de 4 de noviembre de
2008, para que procediera a aportar certificado literal de nacimiento del
interesadoy certificado literal de nacimiento de sumadre. Con posterioridad
se solicita certificacion literal de nacimiento del padre del promotor.

Atendiendo al requerimiento, el promotor aporta certificado y extracto de

acta de nacimiento franceses del mismo, asi como certificado y extracto
de acta de nacimiento franceses de la madre del promotor. No aporta
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certificado de nacimiento del padre, facilitando en su lugar un certificado
negativo del Servicio Central del Registro Civil francés, sito en Nantes.

3.- Con fecha 21 de febrero de 2013, el Encargado del Registro Civil
Consular de Espafia en Casablanca (Marruecos) dicta auto por el que
deniega lo solicitado por el interesado porque una vez requerida para que
acreditara las circunstancias en que basaba su peticion, no habia
procedido a la aportacion de certificacion literal de nacimiento del padre o
madre originariamente espafiol del solicitante procedente de un Registro
Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal.

4.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direcciéon General
de los Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando las dificultades para obtener la
documentacién y que su madre consta como espanola en el certificado de
matrimonio y en el libro de familia aportado y que ésta solicité la
nacionalidad francesa en el afio 1952.

5.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este emite
informe en fecha 24 de octubre de 2014 informando favorablemente la
adquisicién de la nacionalidad espafnola de origen del interesado, por
encontrarse dentro del supuesto contemplado en el apartado 1° de la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007.

Con fecha 12 de noviembre de 2014, el Encargado del Registro Civil
Consular de Espafia en Casablanca (Marruecos) remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe favorable a la solicitud de opcion, en el que indica que
queda acreditado que la madre del promotor fue espanola de origen,
apreciandose un error en la calificaciéon del expediente, toda vez que se
aporté un acta de nacimiento del abuelo materno del interesado, nacido
en G. (Espafia), donde no consta nota marginal que declare que hubiera
perdido su nacionalidad espafola, por lo que la madre del recurrente,
habria nacido como hija de ciudadano espafiol y, consecuentemente,
ostentaba originariamente la nacionalidad espafola, adquiriendo
posteriormente la nacionalidad francesa a resultas de su matrimonio con
ciudadano francés.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Cdédigo Civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de
2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de noviembre de
2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular de Espafia en Casablanca (Marruecos) como espafiol de origen,
al nacido en Casablanca el 23 de abril de 1935 en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién Adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a
la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su declaracion en el
plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente Disposicion
Adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcién ahora se pretende fue formalizada
el 25 de enero de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil Consular se dictd
auto el 21 de febrero de 2013, denegando lo solicitado.

.- El acuerdo apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, al no haber aportado certificacion literal de nacimiento
del padre o madre originariamente espafiol del solicitante, procedente de
un Registro Civil espafiol, ya sea consular o municipal.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
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progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacién de este extremo —y aun cuando no
constituya medio de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado
V de la Instruccion de la Direccién General de los Registros y del Notariado
de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el
ejercicio de este derecho, establece entre la documentacién a aportar por
el interesado acompafiando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espafiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espafiol, ya sea Consular
o Municipal”’. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro
Civil espafiol como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los
gue se encuentra la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts.
1n°7,2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, pero esto no
ha sido ni debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la
solicitud por el Registro Civil competente para ello. En este caso, la
certificaciéon del progenitor presentada procede del Registro Civil
extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, en quien basa su
opcion a la nacionalidad, concretamente de la madre del interesado y del
padre de ésta, ciudadano espafol nacido en G. en 1882 y que, segun la
documentacion aportada, en particular, certificado espariol de nacimiento,
no consta nota marginal que declare que hubiera perdido su nacionalidad
espanola, por lo que la madre del recurrente habria nacido como hija de
ciudadano espanol y, consecuentemente, ostentaba originariamente la
nacionalidad espanola.

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- se ha acreditado que la madre del optante ostentaba la
nacionalidad espanola de forma originaria por lo que se cumple con el
requisito esencial del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: estimar el recurso interpuesto y
dejar sin efecto el acuerdo apelado, instando al Encargado del Registro
Civil Consular para que se proceda a la inscripcion de nacimiento del
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recurrente con la marginal de la nacionalidad espafola por opcion
correspondiente.

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Madrid, 02 de octubre de 2015
Sr. /a. Encargado del Registro Civil de Casablanca.

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (362)
I11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra el auto del Magistrado-Juez
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Don J-F. T. M. presenta escrito en el Registro Civil Unico de Madrid, a
fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicién Adicional séptima (Anexo Ill), y adjunta especialmente en
apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos en
la que hace constar que nacié en L. (Peru) el 27 de junio de 1960, hijo de
Don L. T. T. nacido en P. (Peru) el 27 de junio de 1921 y de Dona J-M?3. M.
G. nacida en P. (Peru) el 18 de enero de 1931; DNI y certificado literal de
nacimiento del interesado, inscrito en el Registro Civil Central, con
inscripcion de la adquisicion de la nacionalidad espafola por residencia el
05 de julio de 2007; certificado de empadronamiento del interesado,
expedido por el Ayuntamiento de Madrid; certificado espafiol de nacimiento
del abuelo materno, Don C. M. P. nacido el 03 de diciembre de 1879 en C.
(Z.); certificacion expedida por la Direccion General de Migraciones y
Naturalizacion del Ministerio del Interior de Peru, en la que se indica que
el abuelo materno obtuvo la nacionalidad peruana por naturalizacién el 26
de junio de 1934; certificado espanol de nacimiento de la madre, inscrito
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en el Registro Civil Consular de Lima (Pera), en el que por inscripcion
marginal se hace constar que por acta de 12 de noviembre de 1992 la
interesada opto por la nacionalidad espafiola conforme a lo establecido en
la Disposicién Transitoria Tercera de la Ley 18/1990 de 17 de diciembre.

2.- Ratificado el interesado, con fecha 26 de febrero de 2013, el Encargado
del Registro Civil Central dicta acuerdo por el que deniega la solicitud de
inscripcion de la nacionalidad espafiola de origen del interesado en base
al apartado 1 de la Disposicion Adicional 72 (Anexo Ill) de la Ley 52/07 de
Memoria Histdrica, toda vez que esta opcion (Anexo lll) seria aplicable
Unicamente a las personas que ejercitaron la opcion prevista en el art®
20.1.b) del Cadigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, es
decir, padres originariamente espanoles y nacidos en Espafia, no siendo
extensible a quienes como el promotor no ejercité opcion alguna a la
nacionalidad espafiola, no habiendo nacido el padre ni la madre en
Espania.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando que, de acuerdo con el certificado de
nacimiento espafiol de su madre, queda acreditado que ésta es espanola
de origen, toda vez que es hija de espafioles nacidos en Espafia y que por
anotacién marginal en dicho certificado consta que opt6 por la nacionalidad
espafiola conforme a la Disposicién Transitoria Tercera de la Ley 18/1990
de 17 de diciembre. De este modo, entiende que cumple los requisitos
establecidos en el apartado 1° de la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espanola de origen.

4.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado del
Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de
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2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de
2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Central, como espafol de origen, al nacido en L. el 27 de junio de 1960 en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”’. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada en el modelo normalizado del Anexo Il
de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en
su apartado séptimo. Por el Encargado del Registro Civil Central se dictd
acuerdo el 26 de febrero de 2013, denegando lo solicitado.

.- El acuerdo apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que el interesado no reune los requisitos
establecidos en el apartado séptimo de la Instruccién de 04 de noviembre
de 2008 de la Direccién General de los Registros y del Notariado, toda vez
que el interesado no ejercitd opcidn alguna a la nacionalidad espafola en
virtud de lo establecido en el art® 20.1.b) del Cddigo Civil. A la vista de la
documentacién integrante del expediente, se constata que el interesado
solicita erroneamente la opcién a la nacionalidad espariola de origen, en
el modelo Anexo lll, establecido para quienes ejercieron la opcion a la
nacionalidad espafola de origen en aplicacién del art® 20.1.b) del Cédigo
Civil, en lugar de ejercitar la opcion a través del modelo Anexo |.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
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derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafol, ya sea Consular o Municipal’.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente expediente se ha aportado
certificado de nacimiento de la madre del promotor inscrito en el Registro
Civil Consular de Lima (Peru), en el que se indica que ésta nace en P.
(Peru) en enero de 1931, constando la nacionalidad espafiola de sus
padres, nacidos en Espafia, en el momento de su nacimiento. Igualmente,
en el certificado de nacimiento de la madre consta inscripcion marginal de
adquisicién de la nacionalidad espafiola por opcion, conforme a la
Disposicién Transitoria Tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre, por
acta de fecha 12 de noviembre de 1992. Por otra parte, el abuelo materno
del promotor, nacido en Zamora en diciembre de 1879, adquiri6 la
nacionalidad peruana por naturalizacién en junio de 1934, con posterioridad
al nacimiento de su hija, que acontece en enero de 1931, por lo que ésta
(madre del promotor) nacid espafola de origen, acreditandose los
requisitos establecidos en el apartado 1° de la Disposicidon Adicional
Séptima de la Ley 52/2007.

V.- La solicitud de opcién fue formulada por el interesado en el modelo
Anexo Il de la Instruccion de 04 de noviembre de 2008 de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, cuando deberia haberse
formulado utilizando el modelo Anexo |. No obstante lo anteriormente
indicado, y aplicando criterios de economia procesal con el fin de evitar la
reiteracion del mismo, conviene tomar en consideracion la documentacion
aportada al expediente para la resolucién del recurso.

VI.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- se ha acreditado que la madre del optante ostentaba la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que se cumple con el
requisito esencial del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: estimar el recurso interpuesto y
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dejar sin efecto el acuerdo apelado, instando al Encargado del Registro
Civil para que se proceda a la inscripcidon de nacimiento del recurrente con
la marginal de la nacionalidad espafiola por opcidén correspondiente.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (372)
[11.11.3.1 Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
los mayores de edad que sean hijos de padre o madre que no hubiere
sido originariamente espafiol, y que (el padre o la madre) hubieren
adquirido anteriormente la nacionalidad espafriola de origen por la via de
dicha Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espana en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Dona I. E. J. de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 19 de febrero de
1977 en San J. (Costa Rica), hija de Don V-M. E. V. nacido el 17 de julio
de 1939 en San J. (Costa Rica) y de Dona Y. J. V. nacida el 20 de enero
de 1946 en C. C. San J. (Costa Rica); certificado local de nacimiento de la
solicitante; certificado local de nacimiento del esposo de la solicitante;
certificado local de matrimonio de la solicitante; certificado local de
nacimiento del hijo de la solicitante; certificados locales de nacimiento de
los padres de la solicitante; certificado local de matrimonio de los padres
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de la solicitante; certificado local de nacimiento del abuelo paterno de la
solicitante, Don T. E. G. nacido el 23 de octubre de 1896 en San José
Costa Rica; certificado de naturalizacion del abuelo paterno de la
promotora, expedido por el Registro Civil de la Republica de Costa Rica,
en el que se indica que con fecha 24 de noviembre de 1927 se le concede
la naturalizacion como ciudadano costarricense y copia de la partida de
bautismo del bisabuelo de la promotora, Don G-D. E. G. nacido en G. el
06 de enero de 1858. Consta en el expediente que al padre de la promotora
se le reconocio la nacionalidad espafiola de origen en virtud de lo
establecido en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007 en fecha 03
de noviembre de 2011, siendo inscrito en el Registro Civil Consular de
Espana en San José (Costa Rica) con fecha 19 de febrero de 2013.

2.- Con fecha 20 de diciembre de 2012, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espariola de origen
del progenitor de la promotora, ya que el padre de aquél, abuelo paterno
de la promotora, perdié la nacionalidad espafiola al adquirir la costarricense
en 1927, por lo que, en el momento del nacimiento del padre de la
solicitante, en 1939, aquél ya no ostentaba la nacionalidad espafiola y el
padre de la solicitante, no es por tanto, espafiol de origen.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafa y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacion por razén de género en la legislacion
espafiola.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada

del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposiciones Transitorias segunda y tercera de la Ley
18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de
diciembre; la Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de
noviembre; la Disposiciéon Final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de
Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de
la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones,
entre otras de 23 de marzo de 2010 (42), 23 de marzo de 2010 (5?), 23 de
marzo 2010 (6?), 24 de marzo de 2010 (5%), 28 de abril de 2010 (5?), 6 de
octubre de 2010 (10%), 15 de noviembre de 2010 (5%), 1 de diciembre de
2010 (42), 7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre
de 2011 (17?), 25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4%), 10
de febrero 2012 (422), 17 de febrero 2012 (302), 22 de febrero 2012 (532?),
6 de julio 2012 (5°), 6 de julio 2012 (16?), 14 de septiembre de 2012 (322)
y 30 de enero 2013 (287?).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiol de origen a la nacida en Costa Rica en 1977, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan
su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”’. La solicitud de opcidon cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 17 de noviembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada
del Registro Civil se dicté auto de fecha 20 de diciembre de 2012,
denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espafol
de origen, dado que de acuerdo con la documentacién presentada resulta
que el abuelo de la solicitante, nacido en Costa Rica, perdi6 la nacionalidad
espanola al adquirir la costarricense en 1927, por lo que al momento de
nacer el padre de la solicitante en 1939, ya no ostentaba la nacionalidad
espafola. El padre de la solicitante no es pues espafiol de origen. El
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padre de la promotora adquirié la nacionalidad espafnola de origen por
opcion en virtud de lo establecido en la Disposicién Adicional 72 dela Ley
52/2007 en fecha 03 de noviembre de 2011, siendo inscrita en el Registro
Civil Consular de Espafia en San José (Costa Rica) el 19 de febrero de
2013.

IV.- La primera cuestidon que se plantea en el recurso es si, al amparo del
apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
con éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para
acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion fue
abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funcion de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el
hijo/a de padre o madre originariamente espafol que ejercita la opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga
hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo Civil. Asi lo declar6 en su
directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008. Por el
contrario, la opcién del articulo 20 n® 1 a) del Cdodigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando el progenitor de la recurrente adquiere
la nacionalidad espafola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta de 03 de noviembre
de 2011 inscrita con fecha 19 de febrero de 2013, la ahora optante, nacida
el 19 de febrero de 1977, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo
que no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via.
Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos ultimos, nietos del
abuelo espanol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima.

V.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafiol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente
caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad espafiola “de
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origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la
opcion prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por
lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple respecto de la
recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la misma
Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea
de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no
fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcion-, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior
(bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del
hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye
el derecho de opcidn). Para resolver tales cuestiones ha de atenderse a
los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida en la reiterada
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad
que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a
resultas de su tramitacion parlamentaria.

VI.- En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954,
de reforma del Titulo Primero del Cddigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafola por
opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafioles”. El articulo
18 del Cadigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Cédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita
la opcién como via para la adquisicion de nacionalidad espafiola al caso
de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en los
articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de un
espafol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisiciéon de la nacionalidad espafola por residencia
a un afo (cfr. ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina

— 183 — Catalogo de Publicaciones



http://

IIl. Nacionalidad

del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espafiola “de
origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cddigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma
plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espafiol”’, afiade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espariol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la condicion de
espafiol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se
admitia que la condicion de espafiol de origen se pudiera ostentar no
desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si bien ello s6lo se admitia
cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes
era espanol.

VII.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se califico de figura mixta, a
medio camino entre la atribucion originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestién de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafiola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afio previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafa de padre o madre que originariamente
hubieran sido espafoles”. Los comentaristas del momento destacaron, a
fin de despejar tal cuestion, la importancia de los avatares del proceso de
elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de
Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera
de Espana de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22, parrafo
3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado
del siguiente modo: “El nacido fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”. Se vuelve con ello a la
redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del
Cadigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como un supuesto de
naturalizacion con plazo privilegiado de un afio, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como sefialé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espafiol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar
la concesién de la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los
progenitores, hubiera sido espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal
expresion comprendia Unicamente al padre o madre que hubiera sido
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espafiol o espafola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al
padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen
desde la adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del
precepto (que utiliza la expresién “...que originariamente hubieran sido
espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafioles de origen”), en el
caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afos
de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de
nacionalidad espafiola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la
tesis restrictiva.

VIIl.- LaLey 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcién. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
a la patria potestad de un espafol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en ciertos
plazos para que consigan la nacionalidad espafola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX.- En la Proposicién de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol (y nacido en Espafa)”, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es
importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cdédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general,
como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos
disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espafola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar
la nacionalidad esparfola, pueden recuperarla por el mecanismo
privilegiado del articulo 26, pero esas dos Disposiciones Transitorias
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avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de
emigrantes que, al nacer, ya no eran espafoles”.

El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 3?) ha de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
Por ello, la Instruccion de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991
sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas
Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la
adquisicion de la nacionalidad espafiola por opcion - con efectos de
nacionalidad de origen -, contenida en la Disposicion Transitoria segunda,
tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de
13 de julio; nacidos en Espafia, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de
progenitores extranjeros también nacidos en Espafia... Pero su ambito
principal comprende los casos de hijo de espafiola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera
seguir, segun la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera
del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a
antes de la entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segun la
misma Instruccion, la Disposicion Transitoria tercera beneficia “a personas
que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre
originariamente espafol hubiere nacido en Espafia, pueden optar por la
nacionalidad espafiola”. En consonancia con ello, la declaracién
decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcién por la nacionalidad
espanola de la Disposicion Transitoria tercera requiere que el interesado
no fuera espafol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la
nacionalidad espafola originaria su progenitor nacido en Espafia”. Por
tanto, a pesar de que desde la aprobacién de la Ley 51/1982 existia ya un
supuesto de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de
origen (categoria a la que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por
consiguiente existian casos de hijos de padre o madre espafioles de
origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la férmula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la
Ley de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente
hubiera sido espafiol”’, conduce a la interpretacién incorporada a la
declaracion decimotercera de la transcrita Instruccién. Esta misma
interpretacién, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta
de la Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008,
conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a
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la nacionalidad espafola en virtud de la Disposicién Adicional Séptima de
la Ley 52/2007 no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta
Disposicion.

X.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el
progenitor del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafiola por la
via de la Disposicién Transitoria 32 de la Ley 18/1990 hubiera perdido
previamente la nacionalidad espafola que ostentaba originariamente
constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma),
ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como
integrante de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de
aplicacion de la citada Disposicion Transitoria 32. En efecto, una cosa es
que sila madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento
del hijo, éste no pudiera optar por la via de la Disposicion Transitoria 22
(mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido causa
de pérdida vy, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede
mantener pues a pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre
espanfiola no transmitié su nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la
entrada en vigor de la Constitucién espafiola, sin que por ello el hijo de la
madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicion que el
hijo de madre que si perdid por seguir la nacionalidad del marido
(aclaracion que es también extensible a la interpretacién del apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta
igualmente del Preambulo de la Ley 18/1990 al sefialar que la transitoria
3?2 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no
eran espanoles”. beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar
exclusivamente.

XI.- Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a
través de la Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de
nuevo el supuesto de las personas “cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafiol y nacido en Espafa”, respecto del que arbitra un
derecho de opcion, similar al de la Disposicion Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espafia
del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo 20 n°1, b). Las
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mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de
Derecho de esta Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion
parlamentaria de la Ley 36/2002, durante la que fueron rechazadas varias
enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios de la opcion a “b)
Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espafioles”, frente a la férmula finalmente aprobada que
permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través
de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr.
articulo 22 n°2, f del Cédigo Civil).

XIl.- La redaccion incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer
apartado (que mantiene la férmula tradicional de “las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafol”), aunque si en el apartado
segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda condicionado en este
caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o
abuela hubiere sido espafol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacidon parlamentaria
no fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del
derecho de opcién a las “personas que sean descendientes en primer o
segundo grado de un espafiol o espafiola de origen”, pasando la segunda
generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo de la
Disposicion Adicional Séptima).

XIIl.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que
requiere criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan
comprendidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espafiol
en virtud de haber optado a la nacionalidad espafiola de origen conforme
a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de Motivos
de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espafola a los descendientes hasta el primer grado de
quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a
otros descendientes mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes
perdieron la nacionalidad espafola por exilio a consecuencia de la Guerra
Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacioén oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta
Direccién General.
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No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espafiola a favor
de los nietos nacidos fuera de Espafa de abuelo o abuela que
originariamente hubieran sido espafioles, aun cuando no resulte de
aplicacion el apartado 2 de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
por la via de la residencia con plazo abreviado a un afo, conforme al
articulo 22 n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo por
Ley 36/2002 incluyé en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela
que originariamente hubieran sido espafoles.

XIV.- En relacion con la aplicaciéon del Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espana y Costa Rica firmado el 05 de junio de 1964 y publicado en
el BOE el 25 de junio de 1965 se indica que el art® 6 de dicho texto se
especifica que “los espafoles y los costarricenses que con anterioridad a
la vigencia de este Convenio hubiesen adquirido la nacionalidad
costarricense o espafiola podran acogerse a los beneficios de este
Convenio y conservar su nacionalidad original, declarando que tal es su
voluntad ante la Autoridad encargada del Registro de inscripciones
mencionado en el articulo segundo”, no constando que el abuelo de la
promotora hubiese declarado su voluntad de conservar la nacionalidad
espafiola ante el Registro Civil Consular.

XV.- Por ofra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacién la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
0 recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucién expresa de su peticion”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil de San José (Costa Rica).
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Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (38?)
[11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
los mayores de edad que sean hijos de padre o madre que no hubiere
sido originariamente espafiol, y que (el padre o la madre) hubieren
adquirido anteriormente la nacionalidad espafiola de origen por la via de
dicha Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafa en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don V-I. E. J. de nacionalidad costarricense, presenta escrito en el
Consulado de Espafia en San José (Costa Rica) a fin de optar a la
nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién Adicional
Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja
declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 02 de noviembre
de 1967 en San J. (Costa Rica), hijo de Don V-M. E. V. nacido el 17 de
julio de 1939 en San J. (Costa Rica) y de Dofia Y. J. V. nacida el 20 de
enero de 1946 en C. C. San J. (Costa Rica); certificado local de nacimiento
del solicitante; certificados locales de nacimiento de los padres del
solicitante; certificado local de matrimonio de los padres del solicitante;
certificado local de nacimiento del abuelo paterno del solicitante, Don T. E.
G. nacido el 23 de octubre de 1896 en San J. (Costa Rica); certificado de
naturalizacion del abuelo paterno del promotor, expedido por el Registro
Civil de la Republica de Costa Rica, en el que se indica que con fecha 24
de noviembre de 1927 se le concede la naturalizacién como ciudadano
costarricense; copia de la partida de bautismo del bisabuelo del promotor,
Don G-D. E. G. nacido en G. el 06 de enero de 1858; certificado de no
naturalizacion del bisabuelo del promotor y certificados de defuncion de
los abuelos paternos del promotor. Consta en el expediente que al padre
del promotor se le reconocio la nacionalidad espafiola de origen en virtud
de lo establecido en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007 en
fecha 03 de noviembre de 2011, siendo inscrito en el Registro Civil
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Consular de Espafia en San José (Costa Rica) con fecha 19 de febrero de
2013.

2.- Con fecha 20 de diciembre de 2012, la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente
en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen
del progenitor del promotor, ya que el padre de aquél, abuelo paterno del
promotor, perdio la nacionalidad espafola al adquirir la costarricense en
1927, por lo que, en el momento del nacimiento del padre del solicitante,
en 1939, aquél ya no ostentaba la nacionalidad espafiola y el padre del
solicitante, no es por tanto, espafiol de origen.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, solicitando se declare nulo el auto recurrido por
aplicacion del silencio positivo regulado en la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, se aplique el Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafia y Costa Rica y se apliquen todos los instrumentos legales
que establecen la no discriminacion por razén de género en la legislacion
espanola.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, la Encargada
del Registro Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposiciones Transitorias segunda y tercera de la Ley
18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de
diciembre; la Disposicidon Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de
noviembre; la Disposicion Final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de
Registro Civil, los articulos 20 del Cadigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de
la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones,
entre otras de 23 de marzo de 2010 (4?), 23 de marzo de 2010 (5%), 23 de
marzo 2010 (6?), 24 de marzo de 2010 (5%), 28 de abril de 2010 (5?), 6 de
octubre de 2010 (10%), 15 de noviembre de 2010 (5%), 1 de diciembre de
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2010 (42), 7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre
de 2011 (17?), 25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4%), 10
de febrero 2012 (422), 17 de febrero 2012 (30?), 22 de febrero 2012 (532),
6 de julio 2012 (5°), 6 de julio 2012 (16?), 14 de septiembre de 2012 (322)
y 30 de enero 2013 (282).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espanol de origen al nacido en Costa Rica en 1967, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicidon Adicional”’. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 17 de noviembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada
del Registro Civil se dict6 auto de fecha 20 de diciembre de 2012,
denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espafol
de origen, ya que de acuerdo con la documentacion presentada resulta
que el abuelo del solicitante, nacido en Costa Rica, perdié la nacionalidad
espanola al adquirir la costarricense en 1927, por lo que al momento de
nacer el padre del solicitante en 1939, ya no ostentaba la nacionalidad
espanola. El padre del solicitante no es pues espafiol de origen. El padre
del promotor adquirié la nacionalidad espafola de origen por opcion en
virtud de lo establecido en la Disposicion Adicional 72 dela Ley 52/2007 en
fecha 03 de noviembre de 2011, siendo inscrita en el Registro Civil
Consular de Espaiia en San José (Costa Rica) el 19 de febrero de 2013.

IV.- La primera cuestién que se plantea en el recurso es si, al amparo del
apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
con éxito la opcidn por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafnola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para
acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion fue
abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
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2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funciéon de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el
hijo/a de padre o madre originariamente espafol que ejercita la opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga
hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcion de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo Civil. Asi lo declar6 en su
directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008. Por el
contrario, la opcion del articulo 20 n® 1 a) del Cédigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando el progenitor de la recurrente adquiere
la nacionalidad espariola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta de 03 de noviembre
de 2011 inscrita con fecha 19 de febrero de 2013, el ahora optante, nacido
el 02 de noviembre de 1967, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por
lo que no podria acceder a la nacionalidad espafiola de origen por esta
via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos ultimos, nietos
del abuelo espanol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcién del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima.

V.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente
caso el progenitor del recurrente ostenta la nacionalidad espafola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la
opcion prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por
lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple respecto del
recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la misma
Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese sido
originariamente espafiol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea
de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicion no
fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcién -, o es necesario que lo haya sido en un momento
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anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento
del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que
atribuye el derecho de opcién). Para resolver tales cuestiones ha de
atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida
en la reiterada Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que
aparece redactada a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VI.- En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954,
de reforma del Titulo Primero del Codigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafiola por
opcién, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcidn el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafioles”. El articulo
18 del Codigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Cédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita
la opcién como via para la adquisicion de nacionalidad espafiola al caso
de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en los
articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de un
espafiol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia
a un afo (cfr. ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina
del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espanola “de
origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma
plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espafiol”’, afiade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espafiol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcién, la condicion de
espafiol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se
admitia que la condicion de espafiol de origen se pudiera ostentar no
desde el nacimiento, sino desde la adopcidn, si bien ello s6lo se admitia
cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes
era espanol.
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VII.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a
medio camino entre la atribucion originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestion de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafiola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afio previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Cadigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafia de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Los comentaristas del momento destacaron, a
fin de despejar tal cuestion, la importancia de los avatares del proceso de
elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de
Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera
de Espafia de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22, parrafo
3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado
del siguiente modo: “El nacido fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”. Se vuelve con ello a la
redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del
Cadigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como un supuesto de
naturalizacién con plazo privilegiado de un afio, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como sefialé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espanol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar
la concesién de la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los
progenitores, hubiera sido espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal
expresion comprendia unicamente al padre o madre que hubiera sido
espafiol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al
padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen
desde la adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del
precepto (que utiliza la expresién “...que originariamente hubieran sido
espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafioles de origen”), en el
caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez anos
de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de
nacionalidad espafiola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la
tesis restrictiva.

VIIl.- LaLey 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcién. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
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a la patria potestad de un espafiol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en ciertos
plazos para que consigan la nacionalidad espafola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX.- En la Proposicién de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol (y nacido en Espafa)”, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es
importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cdédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general,
como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos
disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espariola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar
la nacionalidad esparfola, pueden recuperarla por el mecanismo
privilegiado del articulo 26, pero esas dos Disposiciones Transitorias
avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de
emigrantes que, al nacer, ya no eran espafoles”.

El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 3%) ha de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
Por ello, la Instruccion de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991
sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas
Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la
adquisicion de la nacionalidad espafiola por opcion - con efectos de
nacionalidad de origen -, contenida en la Disposicion Transitoria segunda,
tiene aplicacién en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de
13 de julio; nacidos en Espafia, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de
progenitores extranjeros también nacidos en Espafia... Pero su ambito
principal comprende los casos de hijo de espafiola, nacido antes de la
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entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera
seguir, segun la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera
del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccién
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a
antes de la entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segun la
misma Instruccién, la Disposicion Transitoria tercera beneficia “a personas
que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre
originariamente espanol hubiere nacido en Espafia, pueden optar por la
nacionalidad espafola”. En consonancia con ello, la declaracién
decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcién por la nacionalidad
espanola de la Disposicion Transitoria tercera requiere que el interesado
no fuera espafol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la
nacionalidad espafiola originaria su progenitor nacido en Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia
ya un supuesto de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola
de origen (categoria a la que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por
consiguiente existian casos de hijos de padre o madre espafioles de
origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la férmula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la
Ley de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente
hubiera sido espafiol”, conduce a la interpretacién incorporada a la
declaracion decimotercera de la transcrita Instruccion. Esta misma
interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta
de la Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008,
conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a
la nacionalidad espafola en virtud de la Disposicién Adicional Séptima de
la Ley 52/2007 no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta
Disposicion.

X.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el
progenitor del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafiola por la
via de la Disposicién Transitoria 32 de la Ley 18/1990 hubiera perdido
previamente la nacionalidad espanola que ostentaba originariamente
constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma),
ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como
integrante de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de
aplicacion de la citada Disposicion Transitoria 32. En efecto, una cosa es
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que sila madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento
del hijo, éste no pudiera optar por la via de la Disposicion Transitoria 22
(mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido causa
de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede
mantener pues a pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre
espafola no transmitié su nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la
entrada en vigor de la Constituciéon espafola, sin que por ello el hijo de la
madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicion que el
hijo de madre que si perdid por seguir la nacionalidad del marido
(aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado
primero de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta
igualmente del Predmbulo de la Ley 18/1990 al sefialar que la transitoria
3? “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no
eran espafnoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar
exclusivamente.

XI.- Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a
través de la Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de
nuevo el supuesto de las personas “cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafol y nacido en Espafa”, respecto del que arbitra un
derecho de opcion, similar al de la Disposicion Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espafia
del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo 20 n°1, b). Las
mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de
Derecho de esta Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion
parlamentaria de la Ley 36/2002, durante la que fueron rechazadas varias
enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios de la opcion a “b)
Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espafioles”, frente a la férmula finalmente aprobada que
permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espafiola pero no a través
de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un afo en Espafa (cfr.
articulo 22 n°2, f del Cédigo Civil).

Xll.- La redaccidn incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer
apartado (que mantiene la férmula tradicional de “las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafiol”), aunque si en el apartado

Boletin del Ministerio de Justicia — 198 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda condicionado en este
caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o
abuela hubiere sido espafiol, ya que tal derecho sdélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria
no fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del
derecho de opcidn a las “personas que sean descendientes en primer o
segundo grado de un espafiol o espafola de origen”, pasando la segunda
generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo de la
Disposiciéon Adicional Séptima).

XIIl.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que
requiere criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan
comprendidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espanol
en virtud de haber optado a la nacionalidad espafola de origen conforme
a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de Motivos
de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicién de la
nacionalidad espafola a los descendientes hasta el primer grado de
quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a
otros descendientes mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes
perdieron la nacionalidad espafola por exilio a consecuencia de la Guerra
Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacioén oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta
Direccién General. No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad
espafola a favor de los nietos nacidos fuera de Espafia de abuelo o
abuela que originariamente hubieran sido espafoles, aun cuando no
resulte de aplicacion el apartado 2 de la Disposicion Adicional 72 de la Ley
52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un afio,
conforme al articulo 22 n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada
a cabo por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o
abuela que originariamente hubieran sido espanoles.

XIV.- En relacion con la aplicacion del Convenio de Doble Nacionalidad
entre Espafia y Costa Rica firmado el 05 de junio de 1964 y publicado en
el BOE el 25 de junio de 1965 se indica que el art® 6 de dicho texto se
especifica que “los espafoles y los costarricenses que con anterioridad a
la vigencia de este Convenio hubiesen adquirido la nacionalidad
costarricense o espafiola podran acogerse a los beneficios de este
Convenio y conservar su nacionalidad original, declarando que tal es su
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voluntad ante la Autoridad encargada del Registro de inscripciones
mencionado en el articulo segundo”, no constando que el abuelo de la
promotora hubiese declarado su voluntad de conservar la nacionalidad
espafiola ante el Registro Civil Consular.

XV.- Por otra parte, se indica que en el ambito del Registro Civil, no resulta
de aplicacion la regulacion contenida en la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun en materia de plazos y recursos, sino su normativa
especifica que se contiene en la Ley del Registro Civil y el Reglamento del
Registro Civil, en los que no se contempla la figura del silencio positivo.
Asi, el art® 357 RRC establece que “Cuando se formule cualquier solicitud
0 recurso y no se notificare resolucién en el plazo de noventa dias
naturales, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros
noventa dias desde la denuncia, podra considerar desestimada su peticion
al efecto de deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente
recurso o esperar la resolucion expresa de su peticion”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).

Resoluciéon de 02 de Octubre de 2015 (?)
111.1.3.1  Opciodn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafia en La Habana (Cuba)
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HECHOS

1.- Don B-R. G. P. ciudadano cubano, presenta escrito ante el Consulado
General de Espafa en La Habana a fin de optar a la nacionalidad espaniola
en virtud de la Ley 52/2007 Disposiciéon Adicional Séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacién: hoja
declaratoria de datos, en la que se hace constar que naci6 el 3 de febrero
de 1927 en P del R. (Cuba), hijo de E. G. P. nacido en P del R. en 1880 y
de T. P. B. nacida en La H. en 1900, certificado no literal de nacimiento del
promotor, sin que conste legalizacion, inscrito en 1932, 5 afios después
de su nacimiento, por declaracion del padre, carné de identidad cubano
del promotor, certificado no literal de acta de bautismo, sin legalizar,
expedida por la Diécesis de Pinar del Rio, del padre del promotor, Sr. G. P.
bautizado el 20 de abril de 1880, sin que conste la identidad de la autoridad
religiosa que lo bautizd, ni el lugar de nacimiento ni el afilo en que se
produjo, hijo de B. G. G. natural de S. y de L. P. G. natural de M. (Cuba),
sin que consten sus fechas de nacimiento, certificado del Archivo
Diocesano de Santander sobre acta de bautismo del abuelo paterno del
promotor, Sr. G. G. bautizado el 6 de junio de 1851, hijo de A. G. y de R.
G. naturales de la misma provincia y certificacion de ciudadania cubana,
expedida por el Registro Civil Cubano, sobre comparecencia del padre del
promotor, Sr. G. P. con 51 afios, casado en segundas nupcias con M. no T
P B. a la que atribuye otro municipio de nacimiento, para declarar su
voluntad de obtener la ciudadania cubana con renuncia a la nacionalidad
espanola.

2.- Con fecha 23 de abril de 2012 la Encargado del Registro Civil Consular,
mediante resolucion, deniega lo solicitado por el interesado porque
considera al interesado originariamente espafiol y que perdié dicha
nacionalidad ya que desde su mayoria de edad utilizé6 exclusivamente la
ciudadania cubana a la que accedié por su padre, en consecuencia estima
que procederia que el promotor instara la recuperacion de la nacionalidad
espafola pero no optar a la misma por la Ley 52/2007.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando que él habia perdido su nacionalidad
espafola por desconocimiento de su situacién, ya que su padre habia
renunciado a la misma para obtener la ciudadania cubana.
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4.- Notificado el 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa
que se han guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto
apelado resulta conforme a derecho. La Encargada del Registro Civil
Consular emite su informe preceptivo ratificandose en su decisioén, y
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5.- Posteriormente este Centro Directivo requirid, a través del Registro
Civil Consular, del promotor copias literales de determinada documentacién,
la acreditativa de su nacimiento, del de su padre y del documento de
otorgamiento de la ciudadania cubana a éste ultimo, todo ello debidamente
legalizado, de acuerdo con lo establecido en la Instruccion de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008,
dictada para la aplicacién de la Disposicion Adicional séptima de la Ley
52/2007. Segun informa la Encargada del Registro Civil Consular el
promotor fue citado hasta en 3 ocasiones para que compareciera en la
sede del Consulado, los dias 20 de mayo, 24 de junio y 29 de julio, todos
de 2015, sin que el interesado se haya personado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Instruccién de la Direccion General de los Registros y del
Notariado de 4 de noviembre de 2008, la Disposicion Transitoria tercera
de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993,
de 23 de diciembre; la Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de
2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones,
entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y
20-52 de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril,
16-1° y 28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de
2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espanol de origen al nacido en P del R. (Cuba) en1927, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
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presente Disposicidon Adicional”’. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 25 de noviembre de 2010 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada
del Registro Civil se dicté auto el 23 de abril de 2012, denegando lo
solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que al haber perdido su nacionalidad espafiola
de origen le corresponde su recuperacion, prevista en el articulo 26 del
Cadigo Civil y no la opcién contemplada en el Ley 52/2007, posicion que
el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafiol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba,
esta tampoco ha sido aportada, pese al requerimiento efectuado, ya que
solo consta certificado no literal de bautismo, que ademas carece de
algunos datos, documentacion ésta a la que no cabe atribuirle el mismo
valor de prueba de los actos concernientes al Registro Civil en Espafia
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(articulo 35 de la Ley del Registro Civil), por lo que es lo cierto que la
nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada, ni
tampoco de ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin
prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007. No obstante lo anterior debe significarse que
en los expedientes del Registro Civil no rige el principio de cosa juzgada,
de modo que es posible reiterar un expediente sobre cuestiéon decidida si
hay hechos nuevos que no pudieron ser tenidos en cuenta al dictar la
resolucién. La via adecuada para ello es la presentaciéon de una nueva
solicitud en el Registro Civil competente ante el que han de acreditarse
esos hechos nuevos.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 2 de octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (49?)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007
los hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espariol, y
que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad
espafiola no de origen por la via del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en su
redaccion dada por la Ley 36/2002.
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En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafola de origen por
aplicacion de la Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de
recurso por virtud del entablado por el interesado contra la resolucién del
Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.-DonA. L. M. presenta escrito en el Consulado de Espaia en La Habana
a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud del Apartado | de la
Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta especialmente
en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos
en la que hace constar que nacié en C. M. (Cuba) el 15 de febrero de
1971, hijo de J-M. L. M. nacido en C. M. en 1927 y J-M. M. S. nacida en
M-G. M. en 1933, certificado no literal de nacimiento del promotor, en el
que se hace constar como lugar de nacimiento del padre la localidad de
M. G. no C. ambas de la provincia de M. carne de identidad cubano del
promotor, inscripcion literal de nacimiento espafiola de la madre del
promotor, Sra. M. S. hija de A. M. R. nacido en M-G. M. en 1902 y de
nacionalidad cubana y de A-M?. S. B. nacida en Las P. en 1906 y de
nacionalidad espafiola, consta que los progenitores contrajeron matrimonio
en Cuba en 1925 y marginal de recuperacion de la nacionalidad espafola
de la inscrita con fecha 3 de julio de 2002.

2.- Posteriormente consta en la inscripciéon de nacimiento de la madre del
promotor, Sra. M. S. que con fecha 24 de abril de 2012 se dicta resolucion
por el Encargado del Registro Civil Consular de La Habana, corrigiendo
en la inscripcion principal el dato de la nacionalidad de la madre de la
inscrita, Sra. S. B. abuela de la promotora en sentido de hacer constar que
era cubana en el momento del nacimiento de la inscrita. Con la misma
fecha y como consecuencia de la correccién mencionada se dicta
resolucion registral cancelando la inscripciéon marginal de recuperacién de
la nacionalidad espafiola por ineficacia del acto.

3.- Consta en la inscripcion de nacimiento de la Sra. M. S., madre del
promotor, marginal relativa a que la inscrita, con fecha 19 de abril de 2012,
optd por la nacionalidad espafiola en base a lo establecido en el articulo
20.1.b del Cadigo Civil, segun la redaccion dada por la Ley 36/2002.

4.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucién de fecha
24 de abril de 2012 deniega lo solicitado por el interesado ya que no se ha
acreditado que concurran los requisitos previstos en la Ley 52/2007,
especialmente en relacién con la nacionalidad espafiola de origen de la
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progenitora del Sr. L. M. al haber sido cancelada la anotacién de
recuperacion de la nacionalidad espafola de su progenitora por haber
tenido acceso al Registro por titulo manifiestamente ilegal, y constar que
la madre del promotor optd a su vez a la nacionalidad espariola.

5.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando que ademas de su abuela materna
también sus abuelos paternos eran ciudadanos espanoles, adjuntando
certificado literal de nacimiento espafiol de su abuelo paterno, Sr. M. L. O.
y certificado no literal de nacimiento cubano, sin legalizar, de su padre, Sr.
L. M. en el que se recoge que sus padres son naturales de C.

6.- Notificado el 6rgano Encargado de las funciones de Ministerio Fiscal
emite informe en el sentido de que en la tramitacién del expediente se han
guardado las prescripciones legales y por tanto el auto apelado es
conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposiciones Transitorias segunda y tercera de la Ley
18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de
diciembre; la Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de
noviembre; la Disposicion Final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de julio de
Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de
la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones,
entre otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23 de marzo de 2010 (5?),23 de
marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010 (5?%),28 de abril de 2010 (5?),6 de
octubre de 2010 (10%) 15 de noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de
2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octubre
de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4%).10
de febrero 2012 (422) 17 de febrero 2012 (30%) 22 de febrero 2012 (53%) 6
de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (32%) y
30 de enero 2013 (287?).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil

Consular como espaniol de origen al nacido en Cuba en 1971, en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion
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Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicién Adicional’. En este caso la madre del interesado
tiene la condicién de espafiola por haberla adquirido en virtud del ejercicio
del derecho de opcién reconocido por el articulo 20 n°1, b) del Codigo
Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme
al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espafola “b) Aquellos
cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espafol y nacido en
Espaifa”, opcién que fue documentada en acta suscrita el 19 de abril de
2012 e inscrita en el Registro Civil Consular de Espafia en La Habana,
fecha en la que el recurrente era ya mayor de edad. La solicitud de opcién
cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 15 de diciembre de
2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por
el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 24 de abril de 2012,
denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que su madre no fue espafola de origen, posicion
que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcidén a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. Hay que
recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos
modalidades de nacionalidad espafola en cuanto a los titulos de su
adquisicion o atribucién y, parcialmente, en cuanto a los efectos que
produce: la nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa o no de
origen. Tal distincion estaba asentada en la consideracién de que la
nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobrevenida, se
adquiria de modo automatico sin intervencién alguna de la voluntad del
interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce
ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos,
desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo
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dispuesto por el articulo 30 de nuestro Cadigo Civil. Esta distincion hoy se
mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o categorias de
nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicién y
generadora de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espafioles
de origen no pueden ser privados de la nacionalidad espafiola (articulos
11.n°2 de la Constitucion y 25 del Codigo Civil), disponiendo, por otra
parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacién de la
nacionalidad espafiola en los supuestos de adquisicion de la nacionalidad
de aquellos paises especialmente vinculados con Espafia, segun resulta
de lo establecido en el articulo 11.n°3 de la Constitucion espafiola y 24 del
Cadigo Civil. Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre
la nacionalidad originaria y la no originaria han desaparecido o han variado
en la actualidad. En efecto, el régimen legal vigente en Espafa sobre la
nacionalidad contempla supuestos en los que la nacionalidad espanola
originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo necesaria una
expresa y formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales
para que la adquisicion sea valida, en particular los establecidos en el
articulo 23 del Cadigo Civil.

Por ello la adquisicién de la nacionalidad espafola no opera en estos
casos (aunque se trate de casos de espafioles “de origen”) de modo
automatico, ni desde la fecha del nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en
los casos previstos en los articulos 17.n°2 y 19.n°2 del Cddigo Civil, esto
es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion respecto de un
espanol o el nacimiento en Espafia se producen después de los dieciocho
afos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho afos.
Igualmente la nacionalidad espafola a que da lugar el ejercicio de las
opciones previstas por la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007
responde a esta ultima modalidad de “nacionalidad espafiola de origen”
pero sobrevenida, a que hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado
1, y asi debe entenderse también para los nietos de espafoles a que se
refiere su aparatado 2 al prever que “este derecho también se reconocera”
a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad
espafiola de origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las
principales diferencias entre las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la
que se contempla para los hijos de espanol de origen y nacido en Espana
en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Codigo Civil, por la que accedio a
la ciudadania espafiola la madre del ahora recurrente. Como sefala la
Instrucciéon de este Centro Directivo de 4 de noviembre de 2008 en su
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apartado | “el derecho de opcién regulado en el articulo 20.n°1.b) del
Caddigo Civil da lugar a la adquisicién de la nacionalidad derivativa, es
decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si ocurre en los
dos supuestos regulados en la Disposicion Adicional séptima de la Ley
52/2007".

V.- En el presente caso la progenitora del optante ostenta la nacionalidad
espafola con caracter derivativo y no de forma originaria por haberla
adquirido en virtud del ejercicio de la opcidn prevista en el articulo 20.
n°1.b) del Cdédigo Civil, por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la
Ley 52/2007.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar el auto apelado.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (502)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicién Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion del Encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espafia en La Habana (Cuba)

HECHOS

1.- Don E. C. B. ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de
Espafa en La Habana a fin de optar a la nacionalidad espafiola en virtud
de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente
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en apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos,
en la que manifiesta que nacio el 12 de febrero de 1968 en G. C de La H.
(Cuba), hijo de E. C. M. nacido en La H. (Cuba) en 1946 y de M. B. R.
nacida en J. M. (Cuba) en 1950, certificado no literal de nacimiento cubano
del promotor, carné de identidad cubano del promotor, certificado no literal
de nacimiento, sin legalizar, del padre del promotor, Sr. C. M. inscrito en
1953, 7 afios después de su nacimiento, hijo de F. C. F. natural de Espafa
y de C. M. natural de G. La H. literal de inscripcién de nacimiento en el
Registro Civil Espafol del abuelo paterno del promotor, Sr. C. F. natural de
C. (A) y nacido el 18 de marzo de 1902, hijo de J. C. y de R. F. C. naturales
de la misma localidad, certificado literal de partida de matrimonio
eclesiastico, expedido por la Arquidiécesis de La Habana, de los abuelos
paternos del promotor, celebrado el 11 de marzo de 1933, certificado de
divorcio de los padres del promotor, casados en 1965 y divorciados en el
afo 2003, certificados de las autoridades de inmigracion y extranjeria del
Ministerio del Interior cubano, expedidos en abril del afio 2009, sin
legalizar, sobre la inscripcion del Sr. Cuervo Fernandez, abuelo del
promotor, en el registro de extranjeros con el nimero ..... natural de
Espafa, casado y de 42 afos, es decir en 1944, formalizada en la provincia
de La H.y sobre la no inscripcion del precitado en el Registro de ciudadania
correspondiente a los extranjeros naturalizados.

2.- Con fecha 28 de mayo de 2012 el Encargado del Registro Civil
Consular, mediante resolucién, deniega lo solicitado por el interesado ya
que de la documentacion aportada, en la que se aprecian irregularidades,
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion
Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente en lo referido a la
nacionalidad espafiola de origen del padre del promotor.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su
solicitud antes citada, alegando que solicité la nacionalidad espafiola por
su abuelo paterno, ciudadano espafol, y no por su padre, ya que éste
también tramitaba a su vez su opcion a la nacionalidad espafiola, por lo
que entiende que ha podido haber un error, reiterando por ultimo reiterando
su solicitud de opcion y que sea de nuevo examinada la documentacion.

4.- Notificado el 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa
que se han guardado en la tramitacién las prescripciones legales y el auto
apelado resulta conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil
Consular emite su informe preceptivo ratificandose en su decision,
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afadiendo que el formato y la firma de los documentos de inmigracion
aportados no son los habitualmente utilizados por la autoridad que los
emite, de ahi las sospechas de irregularidades en su emision y remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
Su resolucion.

5.- Posteriormente este Centro Directivo solicito al interesado, a través del
Registro Civil Consular, que aportara certificados de las autoridades
cubanas de inmigracion y extranjeria actualizados y debidamente
legalizados sobre su abuelo paterno y, se pidi6é al Registro Civil Consular
informacion sobre los tramites de nacionalizacion realizados por el padre
del interesado.

6.- Con fecha 13 de julio de 2015 el Registro Civil Consular informa que el
Sr. C. M. padre del interesado, solicit6 la nacionalidad espafiola en base a
la opcion contemplada en el articulo 20 del Codigo Civil, segun redaccion
dada por la Ley 36/2002, siendo notificado y citado con fecha 24 de
septiembre de 2012 sobre la documentacién a aportar para ultimar su
solicitud, sin que hasta la fecha haya aportado la documentacion requerida.
Con fecha 2 de septiembre de 2015 el Registro Civil Consular informa
respecto al promotor del expediente que se examina que éste no ha
comparecido a la citacién prevista para el dia 19 de agosto anterior por lo
que no se han podido practicar las diligencias y no se ha aportado nueva
documentacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espariol de origen al nacido en C de La H. (Cuba) en
1968, en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la
Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
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conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de
origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente Disposicion Adicional”. La solicitud de
opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de abril
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por
el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 28 de mayo de 2012,
denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espanol
de origen posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcidén a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacidon a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, no
obstante es lo cierto que la nacionalidad originaria del padre no puede
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad ni tampoco de ningun otro documento
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obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser
probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor de la optante ostente
la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno
de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, habida cuenta las irregularidades
observadas por el Encargado del Registro Civil Consular en los
documentos administrativos cubanos, sin legalizar, que supuestamente
acreditaban el mantenimiento de la condicién de extranjero, como
ciudadano espanol, del Sr. C. F. abuelo paterno del promotor, en su
residencia en Cuba, irregularidades relacionadas con la firma de los
documentos y su formato, sin que el interesado haya comparecido para
aportar nueva documentacion como se le solicitaba.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (51?)
I11.1.3.1  Opciodn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucién del Magistrado
Juez Encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

1.- Don G. N. G. ciudadano cubano y residente en Espafia, presento
escrito ante el Registro Civil Central, a fin de optar a la nacionalidad
espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional séptima y
adjunté en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria
de datos, pasaporte cubano del promotor, certificado no literal de
nacimiento cubano del promotor, inscrito en 1962, 4 anos después de su
nacimiento por declaracion de los padres, en el que consta que nacié en
La H. (Cuba) en 1958, hijo de G-E de J. N. T. natural de C. (Cuba) y de M?
del C-R. G. R. natural de La H. y certificado de empadronamiento en M.
desde el 4 de noviembre de 2011.

2.- Con fecha 15 de noviembre de 2012 el Encargado del Registro Civil
Central, mediante resolucion, deniega lo solicitado por el interesado
porque no habia procedido a la aportacion de la documentacion pertinente,
certificado de nacimiento del progenitor espafiol expedido por un Registro
Civil Espafiol, Consular o Municipal, de acuerdo con lo establecido en la
Instruccién de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4
de noviembre de 2008, dictada para la aplicacion de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que no se ha acreditado el
cumplimiento de los requisitos previstos para la aplicacion de esta ultima
norma.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, mediante representante legal, contra la
resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que no se
ha podido aportar dicha documentacion porque todavia no se ha resuelto
el recurso planteado por el propio Sr. N. G. contra la denegacién de la
inscripcion de nacimiento en el Registro Civil Espaiol y declaracién de
nacionalidad de su madre, Sra. G. R. Consta a este Centro Directivo que
dicho recurso fue resuelto con fecha 10 de abril de 2015 en sentido
desestimatorio, confirmando la denegacion de la inscripciéon de nacimiento
de la madre del recurrente por no quedar probada su nacionalidad
espanola en el momento del nacimiento.

4 .- Notificado el Ministerio Fiscal, este emite informe en el sentido de
confirmar el auto apelado. El Encargado del Registro Civil Central emite
su informe preceptivo manteniendo su decisidn y remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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5.- Consta a este Centro Directivo que el Sr. N. G. habia solicitado, con
fecha 17 de marzo de 2011, la nacionalidad espafiola por la opcion del
Apartado 1° de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007 ante el
Consulado General de Espafia en Miami, Florida (Estados Unidos de
América), cuyo Encargado dicto resolucion denegatoria con fecha 19 de
febrero de 2013, que a su vez fue impugnada mediante recurso del
interesado que fue resuelto por esta Direccion General de los Registros y
del Notariado con fecha 17 de julio de 2015 en el sentido de declarar nulo
el auto impugnado por falta de competencia territorial.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicion Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Central como espafiol de origen al nacido en La H. (Cuba) en1958, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”. La solicitud de opcion cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 4 de noviembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del
Registro Civil se dictd auto el 15 de noviembre de 2012, denegando lo
solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede

ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
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espafiola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposiciéon Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafiol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada ya que no existe inscripcion de nacimiento de la progenitora e
incluso, segun consta entre la documentacion, ha sido denegada la misma
porque no reunia los requisitos para tener acceso al Registro Civil Espafiol
y, aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la
certificaciéon del progenitor presentada proceda del Registro Civil
Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, esta tampoco ha
sido aportada por lo que es lo cierto que la nacionalidad originaria de la
madre no puede entenderse acreditada, ni tampoco de ningun otro
documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
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los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (522)
[11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion del Magistrado
Juez Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Don M. N. G. ciudadano cubano y residente en Espafia, presento
escrito ante el Registro Civil Central, a fin de optar a la nacionalidad
espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional séptima y
adjunté en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria
de datos, pasaporte cubano del promotor, certificado no literal de
nacimiento cubano del promotor, inscrito en 1961, 2 anos después de su
nacimiento por declaracion de los padres, en el que consta que nacié en
La H. (Cuba) en 1959, hijo de G-E de J. N. T. natural de C. (Cuba) y de M?
del C-R. G. R. natural de La H.

2.- Con fecha 20 de noviembre de 2012 el Encargado del Registro Civil
Central, mediante resolucion, deniega lo solicitado por el interesado
porque no habia procedido a la aportacion de la documentacién pertinente,
certificado de nacimiento del progenitor espafiol expedido por un Registro
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Civil Espafiol, Consular o Municipal, de acuerdo con lo establecido en la
Instruccioén de la Direccién General de los Registros y del Notariado de 4
de noviembre de 2008, dictada para la aplicacion de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que no se ha acreditado el
cumplimiento de los requisitos previstos para la aplicacién de esta ultima
norma.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, mediante representante legal, contra la
resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que no se
ha podido aportar dicha documentacién porque todavia no se ha resuelto
el recurso planteado contra la denegacién de la inscripcion de nacimiento
en el Registro Civil Espafiol y declaracién de nacionalidad de su madre,
Sra. G. R. Consta a este Centro Directivo que dicho recurso fue resuelto
con fecha 10 de abril de 2015 en sentido desestimatorio, confirmando la
denegacion de la inscripcion de nacimiento de la madre del recurrente por
no quedar probada su nacionalidad espanola en el momento del
nacimiento.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, este emite informe en el sentido de
confirmar el auto apelado. El Encargado del Registro Civil Central emite
su informe preceptivo manteniendo su decision y remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que el Sr. N. G. habia solicitado, con
fecha 17 de marzo de 2011, la nacionalidad espafiola por la opcion del
Apartado 1° de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007 ante el
Consulado General de Espafia en Miami, Florida (Estados Unidos de
América), cuyo Encargado dictd resolucion denegatoria con fecha 19 de
febrero de 2013, que a su vez fue impugnada mediante recurso del
interesado que fue resuelto por esta Direccion General de los Registros y
del Notariado con fecha 17 de julio de 2015 en el sentido de declarar nulo
el auto impugnado por falta de competencia territorial.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
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Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Central como espafiol de origen al nacido en La H. (Cuba) en1958, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan
su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”. La solicitud de opcidon cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 8 de noviembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del
Registro Civil se dicté auto el 20 de noviembre de 2012, denegando lo
solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espafola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompafando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
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como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada ya que no existe inscripciéon de nacimiento de la progenitora e
incluso, segun consta entre la documentacion, ha sido denegada la misma
porque no reunia los requisitos para tener acceso al Registro Civil Espafiol
y, aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la
certificacion del progenitor presentada proceda del Registro Civil
Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, esta tampoco ha
sido aportada por lo que es lo cierto que la nacionalidad originaria de la
madre no puede entenderse acreditada, ni tampoco de ningun otro
documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (532?)
I11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicién Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion del Magistrado
Juez Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Don H-J. S. T. ciudadano argentino y residente en Espafia, presento
escrito ante el Registro Civil Central, a fin de optar a la nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional séptima y
adjunt6 en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria
de datos en la que hace constar su nombre como J. H. nacido en C.
(Argentina) en 1983, hijo de R-O. S. V. y de C-R. T. ambos nacidos en C.
(Argentina) en 1934 y 1942, respectivamente, pasaporte argentino del
promotor, certificado literal de nacimiento del promotor, inscrito por
declaracion de su padre como H-J. V. con marginal de rectificacion del
apellido del inscrito y de su padre por resolucién de 9 de mayo de 2011,
pasa a ser S. y certificado de empadronamiento en M. desde el 24 de
noviembre de 2011.

2.- Con fecha 11 de abril de 2013 el Encargado del Registro Civil Central,
mediante resolucién, deniega lo solicitado por el interesado porque no
habia procedido a la aportacién de la documentacion pertinente, certificado
de nacimiento del progenitor espafiol expedido por un Registro Civil
Espafol, Consular o Municipal, de acuerdo con lo establecido en la
Instruccién de la Direccién General de los Registros y del Notariado de 4
de noviembre de 2008, dictada para la aplicacion de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que no se ha acreditado el
cumplimiento de los requisitos previstos para la aplicacion de esta ultima
norma.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado, mediante representante legal, contra la
resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que es nieto
de Don T. S. M. ciudadano espariol de origen, que fue reconocido como
progenitor de su padre, Sr. R-O. V. por sentencia de Tribunal argentino del
afio 2010 y que aportd la documentaciéon necesaria para acreditarlo, no
consta sin embargo en el expediente mas documentacion que la reflejada
en al antecedente primero de esta resolucion. Adjunta con el recurso la
sentencia argentina mencionada que declara la relacién de filiacién del
padre del promotor, Sr. V. con el Sr. S. M. natural de M. fallecido en 1984,
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también se adjunta la sentencia del Juzgado de 12 Instancia n° 43 de
Madrid, de fecha 13 de mayo de 2013, declarando la ejecutoriedad de la
sentencia argentina.

4 .- Notificado el Ministerio Fiscal, este emite informe en el sentido de
confirmar el auto apelado. El Encargado del Registro Civil Central emite
su informe preceptivo manteniendo su decisién y remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que con fecha 27 de diciembre de 2011
se habia solicitado ante el Registro Civil Central la inscripcion de
nacimiento en el Registro Civil espanol del Sr. R-O. S. V. padre del
promotor, como hijo de T. S. M. dicha peticion fue denegada con fecha 28
de marzo de 2012 e impugnada mediante recurso que fue resuelto por
esta Direccion General de los Registros y del Notariado con fecha 5 de
diciembre de 2014 en el sentido de confirmar la denegacion por falta de
acreditacion de la filiacion pretendida. Consta igualmente que el ahora
promotor solicitd ante el Registro Civil Central su inscripcion de nacimiento
en el Registro Civil Espafiol en base al articulo 20.1.b del Cédigo Civil, con
fecha 7 de mayo de 2014, peticion que fue denegada mediante resolucién
de 22 de mayo siguiente y ésta fue impugnada mediante recurso que se
resolvid por esta Direccion General con fecha 20 de marzo de 2015 en
sentido desestimatorio por resultar extemporanea su solicitud.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Central como espafiol de origen al nacido en C. (Argentina) en1983, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
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espafiol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”’. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 27 de diciembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dictdé auto el 11 de abril de 2013, denegando lo
solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espanola
de origen, ya que no se ha aportado certificacion de nacimiento del mismo
emitido por Registro Civil Espafiol, anadiendo ademas que la inscripcion
de nacimiento del mismo fue denegada por el mismo Registro que dicta el
auto que ahora se examina.

IV.- El apartado 1 de la Disposiciéon Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espafol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafol, ya sea Consular o Municipal’.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada ya que no constaba inscripcion de nacimiento del progenitor e
incluso, segun consta entre la documentacion, habia sido denegada la
misma porque no reunia los requisitos para tener acceso al Registro Civil
Espafiol y, aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
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para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Argentina,
esta tampoco ha sido aportada por lo que es lo cierto que la nacionalidad
originaria del padre no puede entenderse acreditada, ni tampoco de
ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio
de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucién de 02 de Octubre de 2015 (54?)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espariola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucién del Magistrado
Juez Encargado del Registro Civil Central.

Boletin del Ministerio de Justicia — 224 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

HECHOS

1.- Don R-O. S. T. ciudadano argentino y residente en Espafia, presentd
escrito ante el Registro Civil Central, a fin de optar a la nacionalidad
espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional séptima y
adjunté en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria
de datos en la que hace constar su nombre como R. nacido en C.
(Argentina) en 1968, hijo de R-O. S. V. y de C-R. T. ambos nacidos en C.
(Argentina) en 1934 y 1942, respectivamente, pasaporte argentino del
promotor, certificado literal de nacimiento del promotor, inscrito por
declaracion de su madre como R-O. V. hijo de los precitados, ambos de
nacionalidad argentina, con marginal de rectificacion del apellido del
inscrito y de su padre por resolucién de 9 de mayo de 2011, pasa a ser S.
y certificado literal de matrimonio de los padres del promotor, ambos
ciudadanos argentinos y celebrado en Argentina en 1961.

2.- Con fecha 11 de abril de 2013 el Encargado del Registro Civil Central,
mediante resolucién, deniega lo solicitado por el interesado porque no
habia procedido a la aportacién de la documentacion pertinente, certificado
de nacimiento del progenitor espafiol expedido por un Registro Civil
Espaniol, Consular o Municipal, de acuerdo con lo establecido en la
Instruccioén de la Direccién General de los Registros y del Notariado de 4
de noviembre de 2008, dictada para la aplicacion de la Disposicién
Adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que no se ha acreditado el
cumplimiento de los requisitos previstos para la aplicacion de esta ultima
norma.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado, mediante representante legal, contra la
resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que es nieto
de Don T. S. M. ciudadano espaiiol de origen, que fue reconocido como
progenitor de su padre, Sr. R-O. V. por sentencia de Tribunal argentino del
afio 2010 y que aportd la documentaciéon necesaria para acreditarlo, no
consta sin embargo en el expediente mas documentacion que la reflejada
en al antecedente primero de esta resolucién. Adjunta con el recurso la
sentencia argentina mencionada que declara la relacion de filiacion del
padre del promotor, Sr. V. con el Sr. S. M. natural de M. fallecido en 1984,
también se adjunta la sentencia del Juzgado de 12 Instancia n® 43 de
Madrid, de fecha 13 de mayo de 2013, declarando la ejecutoriedad de la
sentencia argentina.
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4.- Notificado el Ministerio Fiscal, este emite informe en el sentido de
confirmar el auto apelado. El Encargado del Registro Civil Central emite
su informe preceptivo manteniendo su decision y remite el expediente a la
Direccidn General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que con fecha 27 de diciembre de 2011
se habia solicitado por el propio promotor, ante el Registro Civil Central, la
inscripcion de nacimiento en el Registro Civil Espafiol de su padre, Sr.
R-O. S. V. como hijo de T. S. M. dicha peticién fue denegada con fecha 28
de marzo de 2012 e impugnada mediante recurso que fue resuelto por
esta Direccion General de los Registros y del Notariado con fecha 5 de
diciembre de 2014 en el sentido de confirmar la denegacion por falta de
acreditacion de la filiacion pretendida. Consta igualmente que el ahora
promotor solicitd ante el Registro Civil Central su inscripcion de nacimiento
en el Registro Civil Espaniol en base al articulo 20.1.b del Cdédigo Civil, con
fecha 7 de mayo de 2014, peticion que fue denegada mediante resolucién
de 22 de mayo siguiente y ésta fue impugnada mediante recurso que se
resolvié por esta Direccién General con fecha 27 de marzo de 2015 en
sentido desestimatorio por resultar extemporanea su solicitud.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Cadigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Central como espafiol de origen al nacido en C. (Argentina) en1968, en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafiol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”’. La solicitud de opcidon cuya inscripcion
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ahora se pretende fue formalizada el 27 de diciembre de 2011 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dictdé auto el 11 de abril de 2013, denegando lo
solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de laLey 52/2007, dado que no ha acreditado que su padre fuese espafiola
de origen, ya que no se ha aportado certificacion de nacimiento del mismo
emitido por Registro Civil Espafiol, afiadiendo ademas que la inscripcion
de nacimiento del mismo fue denegada por el mismo Registro que dicta el
auto que ahora se examina.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafiol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada ya que no existia inscripcion de nacimiento del progenitor e
incluso, segun consta entre la documentacion, habia sido denegada la
misma porque no reunia los requisitos para tener acceso al Registro Civil
espanol y, aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitaciéon de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Argentina,
esta tampoco ha sido aportada por lo que es lo cierto que la nacionalidad
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originaria del padre no puede entenderse acreditada, ni tampoco de
ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio
de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (55°)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposiciéon Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol al no
quedar desvirtuada la presuncién de paternidad matrimonial.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espariola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucién del Encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espafa en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1.-DonR.delaV.L. ciudadano espafol, presenta escrito en representacion
de su hijo menor de edad, H-A. de la V. G. en el Consulado de Espaiia en
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La Habana a fin de optar a la nacionalidad espaiola en virtud de la Ley
52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente en apoyo
de su solicitud como documentacioén: hoja declaratoria de datos, en la que
se hace constar que el optante naci6 el ..... de 1998 en A-N. C de La H.
(Cuba), hijo de R. de la V. L. de estado civil soltero en ese momento y
nacido en A. M. (Cuba) en 1950 y de D. G. S. de estado civil soltera en ese
momento y nacida en D de O. C de La H. (Cuba) en 1967, certificado no
literal de nacimiento cubano del optante, en el que consta inscrito en
agosto de 1998 por declaracién de los padres cuando nacié en noviembre
de ese ano, copia de Tarjeta de Menor del optante, certificacion literal de
nacimiento espafola del Sr. De la V. L. hijode F. de la V. L. nacido en L. el
30 de mayo de 1907 y de nacionalidad espanola y de S. L. L. nacida en
Cuba en 1909 y de nacionalidad cubana, con inscripcién marginal de
recuperacion de la nacionalidad espafola del inscrito con fecha 29 de
diciembre de 2000, carné de identidad cubano de la madre del optante,
Sra. G. S. certificado no literal de nacimiento de la precitada, certificado
del Registro Civil Cubano sobre nota marginal en la inscripcion de
nacimiento de la madre del optante, relativa a su matrimonio con el Sr. O.
O. en Cuba en 1989, dato que contradice lo que se hace constar en la
hoja declaratoria de datos sobre su estado de solteria cuando nacié el
optante, acta levantada sobre el consentimiento prestado por la madre del
menor a la solicitud de opcién a la nacionalidad espafiola, declaracion del
opcion del Sr. de la V. en representacion del menor interesado, auto del
Encargado del Registro Civil Consular, previo informe del érgano en
funciones del Ministerio Fiscal, autorizando la solicitud de opcién al ser el
interesado menor de 14 afos.

2.- Con fecha 4 de octubre de 2011 el Encargado del Registro Civil
Consular, mediante resolucion, deniega lo solicitado por el promotor ya
que de la documentacion aportada no se establece que concurran los
requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo referido a la filiacion paterna del interesado respecto
de un ciudadano espariol de origen.

3.- Notificado el promotor, interpone recurso ante la Direcciéon General de
los Registros y del Notariado, sin comparecencia de la madre del optante,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, reiterando su
solicitud por entender acreditada la relacion de filiacién del menor optante
con él, ciudadano espafol e hijo a su vez de ciudadano también espafiol.

— 229 — Catalogo de Publicaciones



http://

IIl. Nacionalidad

4.- Notificado el 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa
que se han guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto
apelado resulta conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil
Consular emite su informe preceptivo ratificAndose en su decision y remite
el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
Su resolucion.

5.- Posteriormente este Centro Directivo requirio, a través del Registro
Civil Consular, la comparecencia de la madre del optante a fin de que se
ratificara en el recurso presentado, como titular de la patria potestad, y
también del propio interesado, H-A. de la V. G. que ya era mayor de 14
afos, lo que se cumplimentd por ambos el 4 de septiembre de 2015,
afadiendo la Sra. G. S. que en la fecha de nacimiento de su hijo llevaba
tres aflos separada de su marido aunque no habian formalizado su
divorcio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafola de origen al nacido en Cuba en 1998, en virtud
del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado 1 de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afios desde la entrada en vigor de la
presente Disposicion Adicional”’. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 20 de diciembre de 2010 en el
modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
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del Registro Civil se dictdé auto el 4 de octubre de 2011, denegando lo
solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado su relacion de filiacion con el
ciudadano espafiol de origen, R. de la V. L. por aplicacién de la presuncion
matrimonial de paternidad contemplada en el articulo 116 del Cdodigo Civil
Espafiol, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola
a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espafnol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo perentorio
sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el progenitor del
optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que ostente dicha
nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la acreditacion
de este extremo — y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece
entre la documentacion a aportar por el interesado acompafando a su
solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre o madre
originariamente espariol del solicitante” debiendo “proceder la misma de
un Registro Civil Espaniol, ya sea Consular o Municipal”. Exigencia que se
conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol como prueba de
los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro
Civil-. En el presente caso lo determinante no es que la nacionalidad
espafola originaria del Sr. de la V. L. no pueda entenderse acreditada, ya
que ha aportado certificacién de nacimiento expedida por el Registro Civil
Consular Espafiol con marginal de recuperacién de la nacionalidad
espafiola, sino que el vinculo de la relacion paterno-filial entre el progenitor
espafiol y el hijo optante esté determinada y acreditada legalmente.

V.- En el presente caso la madre del interesado, Sra. G. S., habia contraido
matrimonio en 1989 con el Sr. O. O. vinculo matrimonial que no consta
disuelto en la fecha en que nace el recurrente (28 de noviembre de 1998),
ni tampoco con posterioridad, circunstancia que fue ocultada por el
promotor en su declaracion de datos, declar6 que al momento del
nacimiento la madre era soltera, y de la que el Encargado del Registro
Civil Consular deriva la consecuencia de no poder entenderse acreditada
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la filiacion del optante respecto del Sr. de la V. L. de quien se afirma su
nacionalidad espafiola de origen, y en cuya filiacion y nacionalidad se
apoya la pretension del recurrente.

VI.- Por tanto, se plantea en este recurso la cuestion de la filiacion paterna
del optante, que es previa para poder resolver sobre la procedencia o no
del ejercicio de la opcion a la nacionalidad espafiola. Pues bien, sin
prejuzgar el contenido del Derecho cubano sobre las formas o titulos de
determinacion de la filiacion (cfr. art. 9 n°4 del Cédigo Civil), lo cierto es
que el ejercicio de la opcién esta condicionado a la prueba del vinculo de
filiacidn que resulta de la certificacion de nacimiento del optante en el
Registro local cubano, la cual, en cuanto a su eficacia registral en Espafia
estd, a su vez, condicionada al principio de equivalencia de garantias de
su autenticidad y veracidad conforme a lo que establecen los articulos 23
de la Ley del Registro Civil y 85 de su Reglamento, documento en el que
no consta el estado civil de los progenitores, que podria haber afectado a
la determinacion de la filiacion, lo que exige valorar dicha certificacion en
virtud del canon normativo que resulta del Derecho espanol, con arreglo al
cual, debe quedar destruida la presuncion de filiacion matrimonial
establecida en el articulo 116 del Cédigo Civil. Por tanto, siendo la madre
casada, si el alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos
trescientos dias desde la separacién legal o de hecho de los cényuges, es
obligado reconocer la filiacion matrimonial, dada la fuerza probatoria (cfr.
art. 113 CC) de la presuncion de paternidad del marido de la madre del
articulo 116 del Cédigo Civil, mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia
probatoria de tal presuncién (cfr. arts. 386 LEC). Desde el momento en
que se solicita la inscripcion de una filiacién esta cumplido el requisito
exigido para admitir como prueba la presuncién de paternidad del marido
(cfr. arts. 113 CC y 2 LRC). En el presente expediente, y a la vista de los
documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente habra
de fundarse la resolucion de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del
Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se puede estimar que las
pruebas citadas sean suficientes para dar por acreditada la filiaciéon del
interesado respecto de un ciudadano espafol.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (562)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra la resolucién de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafia en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Dofia M-A. S. V. ciudadana costarricense, presenta escrito en el
Consulado General de Espafa en San José a fin de optar a la nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6é en San C. A.
(Costa Rica), el 2 de octubre de 1986, hija de J-M-G. S. A. nacido en San
R.A. en 1949 y de S-M del R. V. A. nacida en San C. en 1956, cédula de
identidad costarricense de la promotora, inscripcion literal de nacimiento
de la promotora, en la que consta que es hija de ciudadanos costarricenses,
inscripcion literal de nacimiento del padre de la promotora, Sr. S. A. hijo de
H. S. S. y de A. A. A. ciudadanos costarricenses, inscripcion literal de
nacimiento costarricense de la madre de la promotora, Sra., V. A. hija de
F. V. Q. yde M. A. C. costarricenses, pasaporte espafiol de la madre de la
promotora, expedido en el afio 2010, literal de matrimonio de los padres
de la promotora, ambos costarricenses e hijos de costarricenses,
celebrado en Costa Rica en 1984, literal de nacimiento costarricense de la
abuela materna de la promotora, Sra. Aragonés Castro, inscrita como
Magdalena del Carmen, nacida en Costa Rica en 1929, hija de P. A. O.
espafiol y de E. C. costarricense, literal de fallecimiento costarricense de
la precitada en el afio 2006, certificados del Registro Civil costarricense
relativos a que no les consta inscripciones de naturalizacion de la abuela
de la promotora, Sra. A. C. y del bisabuelo, Sr. A. O. y literal de inscripcion
de nacimiento en el Registro Civil Espafiol del bisabuelo de la promotora,
Sr. A. O. nacido en 1898 en D. (T), hijo de P. A. natural de la localidad y de
E. O. S. natural de B.
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2.- Con fecha 7 de febrero de 2013 la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante resolucion, deniega lo solicitado por la interesada ya
que de la documentacién aportada no se establece que concurran los
requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espafiola de origen de su progenitora, ya que en el momento del
nacimiento de la misma, 1956, su madre, abuela de la promotora, cuya
nacionalidad espafola se invoca, en todo caso la habia perdido por su
matrimonio en 1951 con ciudadano costarricense, segun la normativa
espanola vigente.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria antes
citada, alegando la nacionalidad espafiola de su abuela materna, como se
reconocio por el Registro Civil de la Embajada de Espana en Costa Rica
en la inscripcién de su madre, Sra. V. A. al optar por la Ley 52/2007 y al
mencionar en su margen que la madre de ésta ostenté la nacionalidad
espafiola de origen por ser hija de espafiol nacido en Espafia, afiadiendo
gue a su juicio segun la legislacion espafiola vigente en el afio 1951 su
abuela no perdié la nacionalidad por su matrimonio.

4.- Notificado el 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, este no formula
alegacion alguna. La Encargada del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo ratificandose en su decision y remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que la madre de la promotora, Sra.
S-M. V. A. opt6 por la nacionalidad espafiola en base al Apartado 1° de la
Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha 11 de mayo de
2010 e inscrita en el Registro Civil Consular de San José (Costa Rica),
haciéndose constar con la misma fecha que “la madre de la inscrita
ostento la nacionalidad espanola de origen por ser hija de espafiol nacido
en Espafia”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
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Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafola de origen a la nacida en San Carlos, Alajuela
(Costa Rica) en 1986, en virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el
apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la nacionalidad
espafiola de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente Disposicién Adicional”. La
solicitud de opcidn cuya inscripcidon ahora se pretende fue formalizada el
21 de noviembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 7 de
febrero de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espafiola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”’, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no soélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacién de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccién
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil espafiol, ya sea Consular o Municipal”.
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Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafoles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Costa
Rica, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ya que se hace referencia a la
condicidn de costarricenses de sus padres, siendo su madre y abuela de
la promotora, Sra. Aragonés Castro, la que aparece como hija de
ciudadano espanol, el bisabuelo de la promotora, debiendo tenerse en
cuenta a este respecto lo establecido en la Constitucion de Costa Rica de
1871, vigente en 1929, afio del nacimiento de la abuela de la promotora,
respecto a la consideracién de naturales costarricenses de los hijos de
extranjero nacidos en Costa Rica y que se inscriban por su propia voluntad
en el Registro Civico después de los 21 afios, o sean inscritos por sus
padres antes de dicha edad, la abuela de la promotora fue inscrita en el
afio siguiente al de su nacimiento y, ademas hubiera adquirido la
costarricense por su matrimonio en 1951 con ciudadano de dicha
nacionalidad, segun la Constitucion de 1949, ya que el matrimonio con
extranjero suponia para la nacional espafiola la pérdida de la nacionalidad
por aplicacién del articulo 22 y 21 del Cdodigo Civil en su redaccién
originaria, vigente en dicho momento, por lo que no era esparola en 1956
cuando nacié su hija y madre de la promotora, pero si lo habia sido,
circunstancia que se recoge en la inscripciéon de nacimiento espafiola de
ésta. Por todo ello es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre
no puede entenderse acreditada por la aportacién de dicha certificacion,
pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningun
otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
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séptima de la Ley 52/2007, de hecho como se hace constar en el
antecedente quinto de esta resolucion la madre del promotor optd para si
por la nacionalidad espafiola, con fecha 11 de mayo de 2010, con base en
la misma normativa.

VI.- La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del
apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
con éxito la opcién por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para
acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion fue
abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funcion de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el
hijo/a de padre o madre originariamente espafol que ejercita la opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga
hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcion de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo Civil. Asi lo declar6 en su
directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008. Por el
contrario, la opcién del articulo 20 n® 1 a) del Cédigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando la progenitora de la recurrente adquiere
la nacionalidad espafola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada con fecha 11 de mayo de
2010 la ahora optante, nacida el 2 de octubre de 1986, habia alcanzado
ya su mayoria de edad., por lo que no podria acceder a la nacionalidad
espafiola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad
de que estos ultimos, nietos del abuelo espariol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcion del apartado 1 de la Disposiciéon Adicional Séptima.

VII.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafiol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente
caso la progenitora de la recurrente ostenta la nacionalidad espafiola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la
opcion prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por
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lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple respecto de la
recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la misma
Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea
de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no
fuese originario (en el sentido de coetadneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcion -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento
del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que
atribuye el derecho de opcién). Para resolver tales cuestiones ha de
atenderse a los precedentes histéricos de la regulacidon actual contenida
en la reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que
aparece redactada a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VIIl.- En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de
1954, de reforma del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafola por
opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcidn el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafioles”. El articulo
18 del Cddigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Cédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita
la opcién como via para la adquisicion de nacionalidad espafiola al caso
de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en los
articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de un
espafol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafnoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espafola por residencia
a un afo (cfr. ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina
del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espanola “de
origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
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nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cdédigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma
plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espafol”’, aflade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espariol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la condicion de
espafiol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se
admitia que la condicion de espafiol de origen se pudiera ostentar no
desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si bien ello s6lo se admitia
cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes
era espanol.

IX.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se califico de figura mixta, a
medio camino entre la atribucion originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestién de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafiola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afio previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafa de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Los comentaristas del momento destacaron, a
fin de despejar tal cuestion, la importancia de los avatares del proceso de
elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de
Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera
de Espana de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22, parrafo
3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado
del siguiente modo: “El nacido fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”. Se vuelve con ello a la
redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del
Cadigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como un supuesto de
naturalizacion con plazo privilegiado de un afio, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como sefialé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espafiol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar
la concesién de la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los
progenitores, hubiera sido espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal
expresion comprendia Unicamente al padre o madre que hubiera sido
espafiol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al
padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen
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desde la adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del
precepto (que utiliza la expresién “... que originariamente hubieran sido
espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafioles de origen”), en el
caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afos
de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de
nacionalidad espafiola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la
tesis restrictiva.

X.- La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcién. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
a la patria potestad de un espafol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en cierto
plazo para que consigan la nacionalidad espafiola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

Xl.- En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol (y nacido en Espafa)”, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es
importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cdédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general,
como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos
disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espafola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar
la nacionalidad espafola, pueden recuperarla por el mecanismo
privilegiado del articulo 26, pero esas dos Disposiciones Transitorias
avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de
emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.
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El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 32) ha de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
Por ello, la Instruccién de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991
sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas
Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la
adquisicion de la nacionalidad espafiola por opcion - con efectos de
nacionalidad de origen -, contenida en la Disposicion Transitoria segunda,
tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de
13 de julio; nacidos en Espafia, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de
progenitores extranjeros también nacidos en Espafia... Pero su ambito
principal comprende los casos de hijo de espafiola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera
seguir, segun la legislacién entonces vigente, la nacionalidad extranjera
del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a
antes de la entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segun la
misma Instruccién, la Disposicion Transitoria tercera beneficia “a personas
que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre
originariamente espafol hubiere nacido en Espafia, pueden optar por la
nacionalidad espafola”. En consonancia con ello, la declaracion
decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad
espanola de la Disposicion Transitoria tercera requiere que el interesado
no fuera espaniol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la
nacionalidad espafiola originaria su progenitor nacido en Espafia”. Por
tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un
supuesto de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de
origen (categoria a la que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por
consiguiente existian casos de hijos de padre o madre espafioles de
origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la férmula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la
Ley de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente
hubiera sido espafiol”’, conduce a la interpretacion incorporada a
declaracion decimotercera de la transcrita Instruccién. Esta misma
interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta
de la Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008,
conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a
la nacionalidad espafola en virtud de la Disposicidon Adicional Séptima de
la Ley 52/2007 no pueden ejercer la opciéon del apartado 1 de esta
Disposicion.
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XIl.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el
progenitor del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espanola por la via
de la Disposicion Transitoria 3% de la Ley 18/1990 hubiera perdido
previamente la nacionalidad espafola que ostentaba originariamente
constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma),
ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccién de 20 de marzo de 1991, como
integrante de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion
de la citada Disposicion Transitoria 32. En efecto, una cosa es que si la
madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo,
éste no pudiera optar por la via de la Disposicion Transitoria 22 (mas
beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido causa de
pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 3%, esta ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener
pues a pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espafiola no
transmitié su nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en
vigor de la Constitucion espanola, sin que por ello el hijo de la madre que
conservo su nacionalidad deba ser de peor condicién que el hijo de madre
que si perdié por seguir la nacionalidad del marido (aclaraciéon que es
también extensible a la interpretacion del apartado primero de la Disposicién
Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del Preambulo
de la Ley 18/1990 al sefalar que la transitoria 32 “beneficia, sobre todo, a
los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espafioles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XIll.- Nuevamente se modifica el Coédigo Civil en materia de nacionalidad
a través de la Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de
nuevo el supuesto de las personas “cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafol y nacido en Espafa”, respecto del que arbitra un
derecho de opcioén, similar al de la Disposicion Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espafia
del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo 20 n°1, b). Las
mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de
Derecho de esta Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion
parlamentaria de la Ley 36/2002, durante la que fueron rechazadas varias
enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios de la opcion a “b)
Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espafioles”, frente a la férmula finalmente aprobada que
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permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través
de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un afio en Espafia (cfr.
articulo 22 n°2, f del Cédigo Civil).

XIV.- La redaccion incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer
apartado (que mantiene la férmula tradicional de “las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafiol”), aunque si en el apartado
segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda condicionado en este
caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o
abuela hubiere sido espafiol, ya que tal derecho sdélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacidon parlamentaria
no fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del
derecho de opcién a las “personas que sean descendientes en primer o
segundo grado de un espafiol o espafola de origen”, pasando la segunda
generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo de la
Disposicion Adicional Séptima).

XV.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que
requiere criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan
comprendidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espaniol
en virtud de haber optado a la nacionalidad espafiola de origen conforme
a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicién de Motivos
de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicién de la
nacionalidad espafola a los descendientes hasta el primer grado de
quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a
otros descendientes mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes
perdieron la nacionalidad espafiola por exilio a consecuencia de la Guerra
Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacién oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta
Direccién General.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).
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Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (57?)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra la resolucién de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafia en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Dofia M2 del R. S. V. ciudadana costarricense, presenta escrito en el
Consulado General de Espafa en San José a fin de optar a la nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié en San J.
(Costa Rica), el 31 de mayo de 1985, hija de J-M-G. S. A. nacido en San
R.A. en 1949 y de S-M del R. V. A. nacida en San C. en 1956, cédula de
identidad costarricense de la promotora, inscripcion literal de nacimiento
de la promotora, en la que consta que es hija de ciudadanos costarricenses,
inscripcion literal de nacimiento del padre de la promotora, Sr. S. A. hijo de
H. S. S. y de A. A. A. ciudadanos costarricenses, inscripcion literal de
nacimiento costarricense de la madre de la promotora, Sra., V. A. hija de
F. V. Q. yde M. A. C. costarricenses, pasaporte espafiol de la madre de la
promotora, expedido en el afio 2010, literal de matrimonio de los padres
de la promotora, ambos costarricenses e hijos de costarricenses,
celebrado en Costa Rica en 1984, literal de nacimiento costarricense de la
abuela materna de la promotora, Sra. A. C. inscrita como M del C. nacida
en Costa Rica en 1929, hija de P. A. O. espafiol y de E. C. costarricense,
literal de fallecimiento costarricense de la precitada en el afio 2006,
certificados del Registro Civil costarricense relativos a que no les consta
inscripciones de naturalizacion de la abuela de la promotora, Sra. A. C. y
del bisabuelo, Sr. A. O. y literal de inscripcion de nacimiento en el Registro
Civil Espanol del bisabuelo de la promotora, Sr. A. O. nacido en 1898 en
D. (T.), hijo de P. A. natural de la localidad y de E. O. S. natural de B. e
inscripcion literal de matrimonio de la promotora.
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2.- Con fecha 7 de febrero de 2013 la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante resolucién, deniega lo solicitado por la interesada ya
que de la documentacion aportada no se establece que concurran los
requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espafiola de origen de su progenitora, ya que en el momento del
nacimiento de la misma, 1956, su madre, abuela de la promotora, cuya
nacionalidad espanola se invoca, en todo caso la habia perdido por su
matrimonio en 1951 con ciudadano costarricense, segun la normativa
espafiola vigente.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria antes
citada, alegando la nacionalidad espafiola de su abuela materna, como se
reconocio por el Registro Civil de la Embajada de Espana en Costa Rica
en la inscripcién de su madre, Sra. V. A. al optar por la Ley 52/2007 y al
mencionar en su margen que la madre de ésta ostent6 la nacionalidad
espafiola de origen por ser hija de espafiol nacido en Espafia, afiadiendo
que a su juicio segun la legislacion espafola vigente en el afio 1951 su
abuela no perdié la nacionalidad por su matrimonio.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este no formula
alegacion alguna. La Encargada del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo ratificandose en su decision y remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que la madre de la promotora, Sra.
S-M. V. A. optd por la nacionalidad espafiola en base al Apartado 1° de la
Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha 11 de mayo de
2010 e inscrita en el Registro Civil Consular de San José (Costa Rica),
haciéndose constar con la misma fecha que “la madre de la inscrita
ostento la nacionalidad espafola de origen por ser hija de espafiol nacido
en Espafa”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
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Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1°y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiola de origen a la nacida en San J. (Costa Rica) en
1985, en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la
Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de
origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente Disposicion Adicional”. La solicitud de
opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
noviembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién
de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz
segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictd auto el 7 de febrero
de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espafola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacion a aportar por el interesado
acompafando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
0 madre originariamente espanol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espafol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol

Boletin del Ministerio de Justicia — 246 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacién no ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Costa
Rica, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ya que se hace referencia a la
condicidn de costarricenses de sus padres, siendo su madre y abuela de
la promotora, Sra. A. C. la que aparece como hija de ciudadano espafiol,
el bisabuelo de la promotora, debiendo tenerse en cuenta a este respecto
lo establecido en la Constitucion de Costa Rica de 1871, vigente en 1929,
afo del nacimiento de la abuela de la promotora, respecto a la
consideraciéon de naturales costarricenses de los hijos de extranjero
nacidos en Costa Rica y que se inscriban por su propia voluntad en el
Registro Civico después de los 21 afios, o sean inscritos por sus padres
antes de dicha edad, la abuela de la promotora fue inscrita en el afio
siguiente al de su nacimiento y, ademas hubiera adquirido la costarricense
por su matrimonio en 1951 con ciudadano de dicha nacionalidad, segun la
Constitucion de 1949, ya que el matrimonio con extranjero suponia para la
nacional espafola la pérdida de la nacionalidad por aplicacién del articulo
22 y 21 del Cdédigo Civil en su redaccion originaria, vigente en dicho
momento, por lo que no era espafiola en 1956 cuando nacié su hija y
madre de la promotora, pero si lo habia sido, circunstancia que se recoge
en la inscripcion de nacimiento espafola de ésta. Por todo ello es lo cierto
que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada
por la aportacién de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningun otro documento obrante en el
expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion Adicional
séptima de la Ley 52/2007, de hecho como se hace constar en el
antecedente quinto de esta resolucion la madre de la promotora opto para
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si por la nacionalidad espafiola, con fecha 11 de mayo de 2010, con base
en la misma normativa.

VI.- La primera cuestidon que se plantea en el recurso es si, al amparo del
apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
con éxito la opciodn por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicién para
acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion fue
abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funcion de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el
hijo/a de padre o madre originariamente espanol que ejercita la opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga
hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil. Asi lo declaré en su
directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008. Por el
contrario, la opciéon del articulo 20 n°® 1 a) del Cédigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando la progenitora de la recurrente adquiere
la nacionalidad esparola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada con fecha 11 de mayo de
2010 la ahora optante, nacida el 31 de mayo de 1985, habia alcanzado ya
su mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad
espafiola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad
de que estos ultimos, nietos del abuelo espafiol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcién del apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima.

VIIl.- El apartado 1 de la Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente
caso la progenitora de la recurrente ostenta la nacionalidad espafiola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la
opciodn prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por
lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple respecto de la
recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la misma

Boletin del Ministerio de Justicia — 248 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese sido
originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple so6lo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea
de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no
fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcion -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento
del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que
atribuye el derecho de opcién). Para resolver tales cuestiones ha de
atenderse a los precedentes histéricos de la regulacidon actual contenida
en la reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que
aparece redactada a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VIIl.- En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de
1954, de reforma del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafola por
opciodn, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcidn el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafioles”. El articulo
18 del Cddigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Cédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita
la opcién como via para la adquisicion de nacionalidad espafola al caso
de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en los
articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de un
espafol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espafola por residencia
a un afo (cfr. numero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina
del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espanola “de
origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cddigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma
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plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espafol”’, afiade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espafiol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la condicion de
espafiol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se
admitia que la condicion de espafiol de origen se pudiera ostentar no
desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si bien ello s6lo se admitia
cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes
era espanol.

IX.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se califico de figura mixta, a
medio camino entre la atribucion originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestién de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafiola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afio previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafa de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Los comentaristas del momento destacaron, a
fin de despejar tal cuestion, la importancia de los avatares del proceso de
elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de
Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera
de Espana de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22, parrafo
3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado
del siguiente modo: “El nacido fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”. Se vuelve con ello a la
redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del
Cadigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como un supuesto de
naturalizacion con plazo privilegiado de un afio, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como sefialé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espafiol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar
la concesién de la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los
progenitores, hubiera sido espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal
expresion comprendia Unicamente al padre o madre que hubiera sido
espafiol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al
padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen
desde la adopcion”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del
precepto (que utiliza la expresién “... que originariamente hubieran sido
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espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafioles de origen”), en el
caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afos
de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de
nacionalidad espafiola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la
tesis restrictiva.

X.- La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcidén. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
a la patria potestad de un espafiol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en cierto
plazo para que consigan la nacionalidad espafiola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

Xl.- En la Proposiciéon de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol (y nacido en Espafa)’, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es
importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacién que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cdédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general,
como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos
disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espariola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar
la nacionalidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo
privilegiado del articulo 26, pero esas dos Disposiciones Transitorias
avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de
emigrantes que, al nacer, ya no eran espafoles”.

El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 3?) ha de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
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Por ello, la Instruccion de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991
sobre nacionalidad, dedicd su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas
Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la
adquisicion de la nacionalidad espafola por opcién - con efectos de
nacionalidad de origen -, contenida en la Disposicion Transitoria segunda,
tiene aplicaciéon en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13
de julio; nacidos en Espafa, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de
progenitores extranjeros también nacidos en Espafia... Pero su ambito
principal comprende los casos de hijo de espafiola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera
seguir, segun la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera
del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espafola nacido/a
antes de la entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segun la
misma Instruccion, la Disposicion Transitoria tercera beneficia “a personas
que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera perdido
la nacionalidad espafiola. Entonces, si el padre o la madre originariamente
espafiol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la nacionalidad
espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcién por la nacionalidad espafiola de la
Disposicion Transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espaiiol
al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la nacionalidad espafiola
originaria su progenitor nacido en Espafia”. Por tanto, a pesar de que
desde la aprobacién de la Ley 51/1982 existia ya un supuesto de
adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola de origen (categoria
a la que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian
casos de hijos de padre o madre espafoles de origen pero no desde su
nacimiento, el mantenimiento de la férmula utilizada por el legislador
invariablemente desde su introduccion por la Ley de 15 de julio de 1954 de
hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido espariol”, conduce
a la interpretacion incorporada a declaracion decimotercera de la transcrita
Instruccién. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que
responde la declaracién sexta de la Instruccion de esta Direccion General
de 4 de noviembre de 2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad
de quienes hayan optado a la nacionalidad espafiola en virtud de la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007 no pueden ejercer la
opcion del apartado 1 de esta Disposicion.

XIl.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que
el progenitor del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la

Boletin del Ministerio de Justicia — 250 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

via de la Disposicién Transitoria 32 de la Ley 18/1990 hubiera perdido
previamente la nacionalidad espafnola que ostentaba originariamente
constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma),
ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como
integrante de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de
aplicacion de la citada Disposicion Transitoria 32. En efecto, una cosa es
que sila madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento
del hijo, éste no pudiera optar por la via de la Disposicion Transitoria 22
(mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido causa
de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede
mantener pues a pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre
espafiola no transmitié su nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la
entrada en vigor de la Constitucion espafiola, sin que por ello el hijo de la
madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicion que el
hijo de madre que si perdid por seguir la nacionalidad del marido
(aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta
igualmente del Preambulo de la Ley 18/1990 al sefialar que la transitoria
3?2 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no
eran espafnoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar
exclusivamente.

XIIl.- Nuevamente se modifica el Cddigo Civil en materia de nacionalidad
a través de la Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de
nuevo el supuesto de las personas “cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafol y nacido en Espafa”, respecto del que arbitra un
derecho de opcion, similar al de la Disposicion Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espafia
del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo 20 n°1, b). Las
mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de
Derecho de esta Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion
parlamentaria de la Ley 36/2002, durante la que fueron rechazadas varias
enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios de la opcion a “b)
Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espafioles”, frente a la férmula finalmente aprobada que
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permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través
de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr.
articulo 22 n°2, f del Cédigo Civil).

XIV.- La redaccion incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer
apartado (que mantiene la férmula tradicional de “las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafiol”), aunque si en el apartado
segundo, si bien el ejercicio de la opciéon queda condicionado en este
caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o
abuela hubiere sido espafiol, ya que tal derecho sdélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria
no fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del
derecho de opcidn a las “personas que sean descendientes en primer o
segundo grado de un espafiol o espafola de origen”, pasando la segunda
generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo de la
Disposicion Adicional Séptima).

XV.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que
requiere criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan
comprendidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espafiol
en virtud de haber optado a la nacionalidad espafola de origen conforme
a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de Motivos
de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espafiola a los descendientes hasta el primer grado de
quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a
otros descendientes mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes
perdieron la nacionalidad espafola por exilio a consecuencia de la Guerra
Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacién oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta
Direccién General.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).

Boletin del Ministerio de Justicia — 254 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (58?)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafia en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don D-F. S. V. ciudadano costarricense, presenta escrito en el
Consulado General de Espafa en San José a fin de optar a la nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6é en San C. A.
(Costa Rica), el 13 de diciembre de 1989, hijo de J-M-G. S. A. nacido en
San R.A.en 1949y de S-M del R. V. A. nacida en San C. en 1956, cédula
de identidad costarricense del promotor, inscripcion literal de nacimiento
del promotor, en la que consta que es hijo de ciudadanos costarricenses,
inscripcion literal de nacimiento del padre del promotor, Sr. S. A. hijo de H.
S. S. y de A. A. A. ciudadanos costarricenses, inscripcion literal de
nacimiento costarricense de la madre del promotor, Sra. V. A. hija de F. V.
Q. y de M. A. C. costarricenses, pasaporte espafol de la madre del
promotor, expedido en el afio 2010, literal de matrimonio de los padres del
promotor, ambos costarricenses e hijos de costarricenses, celebrado en
Costa Rica en 1984, literal de nacimiento costarricense de la abuela
materna del promotor, Sra. A. C. inscrita como M del C. nacida en Costa
Rica en 1929, hija de P. A. O. espaiiol y de E. C. costarricense, literal de
fallecimiento costarricense de la precitada en el afio 2006, certificados del
Registro Civil costarricense relativos a que no les consta inscripciones de
naturalizacién de la abuela del promotor, Sra. A. C. y del bisabuelo, Sr. A.
O. y literal de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil Espafiol del
bisabuelo del promotor, Sr. A. O. nacido en 1898 en D. (T.), hijo de P. A.
natural de la localidad y de E. O. S. natural de B. e inscripcion literal de
matrimonio de los abuelos del promotor, Sres. V. Q. y A. C. celebrado en
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Costa Rica en 1951 y en la que se hace constar que ambos son hijos de
costarricenses.

2.- Con fecha 7 de febrero de 2013 la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante resolucién, deniega lo solicitado por el interesado ya
que de la documentacion aportada no se establece que concurran los
requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espafola de origen de su progenitora, ya que en el momento del
nacimiento de la misma, 1956, su madre, abuela del promotor, cuya
nacionalidad espanola se invoca, en todo caso la habia perdido por su
matrimonio en 1951 con ciudadano costarricense, segun la normativa
espafiola vigente.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria antes
citada, alegando la nacionalidad esparfiola de su abuela materna, como se
reconocio por el Registro Civil de la Embajada de Espafna en Costa Rica
en la inscripcion de su madre, Sra. V. A. al optar por la Ley 52/2007 y al
mencionar en su margen que la madre de ésta ostent6 la nacionalidad
espafiola de origen por ser hija de espafiol nacido en Espafia, afiadiendo
gue a su juicio segun la legislacion espafiola vigente en el afio 1951 su
abuela no perdié la nacionalidad por su matrimonio.

4.- Notificado el érgano en funciones de Ministerio Fiscal, este no formula
alegacion alguna. La Encargada del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo ratificandose en su decision y remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que la madre de la promotora, Sra.
S-M. V. A. optd por la nacionalidad espafola en base al Apartado 1° de la
Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha 11 de mayo de
2010 e inscrita en el Registro Civil Consular de San José (Costa Rica),
haciéndose constar con la misma fecha que “la madre de la inscrita
ostento la nacionalidad espanola de origen por ser hija de espafol nacido
en Espafa”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
|.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de

diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la

Boletin del Ministerio de Justicia — 256 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiola de origen al nacido en San C. A. (Costa Rica) en
1989, en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la
Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de
origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente Disposicién Adicional”. La solicitud de
opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
noviembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion
de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz
segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 7 de febrero
de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espafnola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposiciéon Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacién a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
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o0 madre originariamente espafol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espaiol, ya sea Consular o Municipal’.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Costa
Rica, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ya que se hace referencia a la
condicion de costarricenses de sus padres, siendo su madre y abuela del
promotor, Sra. A. C. la que aparece como hija de ciudadano espafol, el
bisabuelo del promotor, debiendo tenerse en cuenta a este respecto lo
establecido en la Constitucion de Costa Rica de 1871, vigente en 1929,
afo del nacimiento de la abuela del promotor, respecto a la consideracion
de naturales costarricenses de los hijos de extranjero nacidos en Costa
Rica y que se inscriban por su propia voluntad en el Registro Civico
después de los 21 afos, o sean inscritos por sus padres antes de dicha
edad, la abuela del promotor fue inscrita en el afio siguiente al de su
nacimiento y, ademas hubiera adquirido la costarricense por su matrimonio
en 1951 con ciudadano de dicha nacionalidad, segun la Constitucién de
1949, ya que el matrimonio con extranjero suponia para la nacional
espafiola la pérdida de la nacionalidad por aplicacion del articulo 22 y 21
del Cédigo Civil en su redaccion originaria, vigente en dicho momento, por
lo que no era espafiola en 1956 cuando naci6 su hija y madre del promotor,
pero si lo habia sido, circunstancia que se recoge en la inscripcion de
nacimiento espanola de ésta. Por todo ello es lo cierto que la nacionalidad
originaria de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin
prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
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los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007, de hecho como se hace constar en el
antecedente quinto de esta resolucion la madre del promotor optd para si
por la nacionalidad espafiola, con fecha 11 de mayo de 2010, con base en
la misma normativa.

VI.- La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del
apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
con éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para
acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion fue
abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funcion de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el
hijo/a de padre o madre originariamente espafol que ejercita la opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga
hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo Civil. Asi lo declar6 en su
directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008. Por el
contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cddigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando la progenitora del recurrente adquiere
la nacionalidad espafola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada con fecha 11 de mayo de
2010 el ahora optante, nacido el 13 de diciembre de 1989, habia alcanzado
ya su mayoria de edad., por lo que no podria acceder a la nacionalidad
espafiola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad
de que estos ultimos, nietos del abuelo espafiol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcion del apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima.

VIl.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafiol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente
caso la progenitora del recurrente ostenta la nacionalidad espafiola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la
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opcidn prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por
lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple respecto del
recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la misma
Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea
de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no
fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcion -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento
del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que
atribuye el derecho de opcién). Para resolver tales cuestiones ha de
atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida
en la reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que
aparece redactada a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VIIl.- En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de
1954, de reforma del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafola por
opciodn, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcidn el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafioles”. El articulo
18 del Cddigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Cédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita
la opcién como via para la adquisicion de nacionalidad espafola al caso
de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en los
articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de un
espafol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espafola por residencia
a un afo (cfr. ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina
del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espanola “de
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origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cdadigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma
plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espafol”’, afiade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espariol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la condicion de
espafiol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se
admitia que la condicion de espafiol de origen se pudiera ostentar no
desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si bien ello s6lo se admitia
cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes
era espanol.

IX.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se califico de figura mixta, a
medio camino entre la atribucion originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestién de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafiola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afio previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafa de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Los comentaristas del momento destacaron, a
fin de despejar tal cuestion, la importancia de los avatares del proceso de
elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de
Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera
de Espafa de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22, parrafo
3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado
del siguiente modo: “El nacido fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”. Se vuelve con ello a la
redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del
Cadigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como un supuesto de
naturalizacion con plazo privilegiado de un afio, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como sefialé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espafiol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar
la concesién de la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los
progenitores, hubiera sido espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal
expresion comprendia Unicamente al padre o madre que hubiera sido
espafol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al
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padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen
desde la adopcidn”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del
precepto (que utiliza la expresion “... que originariamente hubieran sido
espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafioles de origen”), en el
caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afos
de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de
nacionalidad espafiola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la
tesis restrictiva.

X.-La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
a la patria potestad de un espafnol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en cierto
plazo para que consigan la nacionalidad espafiola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

Xl.- En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol (y nacido en Espafa)’, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es
importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general,
como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos
disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de la nacionalidad espafola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar
la nacionalidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo
privilegiado del articulo 26, pero esas dos Disposiciones Transitorias
avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de
emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.
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El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (22 y 32) han de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
Por ello, la Instruccién de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991
sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas
Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa, que la
adquisicion de la nacionalidad espafiola por opcion - con efectos de
nacionalidad de origen -, contenida en la Disposicion Transitoria segunda,
tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de
13 de julio; nacidos en Espafia, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de
progenitores extranjeros también nacidos en Espafia... Pero su ambito
principal comprende los casos de hijo de espafiola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera
seguir, segun la legislacién entonces vigente, la nacionalidad extranjera
del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espafiola nacido/a
antes de la entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segun la
misma Instruccién, la Disposicion Transitoria tercera beneficia “a personas
que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera
perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre
originariamente espafol hubiere nacido en Espafia, pueden optar por la
nacionalidad espafola”. En consonancia con ello, la declaracion
decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad
espanola de la Disposicion Transitoria tercera requiere que el interesado
no fuera espaniol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la
nacionalidad espafiola originaria su progenitor nacido en Espafia”. Por
tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un
supuesto de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de
origen (categoria a la que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por
consiguiente existian casos de hijos de padre o madre espafioles de
origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la férmula
utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la
Ley de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente
hubiera sido espafiol”’, conduce a la interpretacion incorporada a
declaracion decimotercera de la transcrita Instruccién. Esta misma
interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta
de la Instruccion de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008,
conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a
la nacionalidad espafola en virtud de la Disposicidon Adicional Séptima de
la Ley 52/2007 no pueden ejercer la opciéon del apartado 1 de esta
Disposicion.
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Xll.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que
el progenitor del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafiola por la
via de la Disposicién Transitoria 32 de la Ley 18/1990 hubiera perdido
previamente la nacionalidad espafola que ostentaba originariamente
constituye un elemento caracterizador del supuesto de hecho tipo o
paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la norma),
ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como
integrante de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de
aplicacion de la citada Disposicion Transitoria 3%. En efecto, una cosa es
que si la madre incurrié en causa de pérdida con anterioridad al nacimiento
del hijo, éste no pudiera optar por la via de la Disposiciéon Transitoria 22
(mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido causa
de pérdida vy, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 3%, esta ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede
mantener pues a pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre
espafnola no transmitié su nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la
entrada en vigor de la Constitucion espaniola, sin que por ello el hijo de la
madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor condicidén que el
hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del marido (aclaracion
que es también extensible a la interpretacidon del apartado primero de la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente
del Preambulo de la Ley 18/1990 al sefalar que la transitoria 32 “beneficia,
sobre todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran
espafoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XIIl.- Nuevamente se modifica el Cddigo Civil en materia de nacionalidad
a través de la Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de
nuevo el supuesto de las personas “cuyo padre o madre hubiera sido
originariamente espafol y nacido en Espana”, respecto del que arbitra un
derecho de opcion, similar al de la Disposicion Transitoria 32 de la Ley
18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espafa
del optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo 20 n°1, b). Las
mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de
Derecho de esta Resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion
parlamentaria de la Ley 36/2002, durante la que fueron rechazadas varias
enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios de la opcion a “b)
Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espafioles”, frente a la férmula finalmente aprobada que
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permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través
de la opcidn, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr.
articulo 22 n°2, f del Cédigo Civil).

XIV.- La redaccion incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la
Ley 52/2007 tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer
apartado (que mantiene la férmula tradicional de “las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafiol”), aunque si en el apartado
segundo, si bien el ejercicio de la opciéon queda condicionado en este
caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el abuelo o
abuela hubiere sido espafiol, ya que tal derecho sdélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espafiola como consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria
no fueron aprobadas las enmiendas que pretendian el reconocimiento del
derecho de opcidn a las “personas que sean descendientes en primer o
segundo grado de un espafiol o espafola de origen”, pasando la segunda
generacion de descendientes (nietos) al apartado segundo de la
Disposicion Adicional Séptima).

XV.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que
requiere criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan
comprendidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima
de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de padre o madre espafiol
en virtud de haber optado a la nacionalidad espafola de origen conforme
a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de Motivos
de dicha Ley, segun la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espafiola a los descendientes hasta el primer grado de
quienes hubiesen sido originariamente espafioles”, sin perjuicio de incluir,
a través del apartado 2 de la misma Disposicion Adicional Séptima, a
otros descendientes mas alla del primer grado — nietos -, “de quienes
perdieron la nacionalidad espafola por exilio a consecuencia de la Guerra
Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacién oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de esta
Direccién General.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado: desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 02 de Octubre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en San José (Costa Rica).
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Resolucion de 02 de Octubre de 2015 (59?)
111.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espariola de origen por el
apartado primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten
ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espafiol.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la
Ley 52/2007 remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra la resolucion de la Encargada
del Registro Civil del Consulado General de Espafia en San José (Costa
Rica).

HECHOS

1.- Don J-J. S. V. ciudadano costarricense, presenta escrito en el
Consulado General de Espafa en San José a fin de optar a la nacionalidad
espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6é en San C. A.
(Costa Rica), el 25 de septiembre de 1988, hijo de J-M-G. S. A. nacido en
San R.A.en 1949y de S-M del R. V. A. nacida en San C. en 1956, cédula
de identidad costarricense del promotor, inscripcion literal de nacimiento
del promotor, en la que consta que es hijo de ciudadanos costarricenses,
inscripcion literal de nacimiento del padre del promotor, Sr. S. A. hijo de H.
S. S. y de A. A. A. ciudadanos costarricenses, inscripcion literal de
nacimiento costarricense de la madre del promotor, Sra. V. A. hija de F. V.
Q. y de M. A. C. costarricenses, pasaporte espafol de la madre del
promotor, expedido en el afio 2010, literal de matrimonio de los padres del
promotor, ambos costarricenses e hijos de costarricenses, celebrado en
Costa Rica en 1984, literal de nacimiento costarricense de la abuela
materna del promotor, Sra. A. C. inscrita como M del C. nacida en Costa
Rica en 1929, hija de P. A. O. espaiiol y de E. C. costarricense, literal de
fallecimiento costarricense de la precitada en el afio 2006, certificados del
Registro Civil costarricense relativos a que no les consta inscripciones de
naturalizacién de la abuela del promotor, Sra. A. C. y del bisabuelo, Sr. A.
O. y literal de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil Espafiol del
bisabuelo del promotor, Sr. A. O. nacido en 1898 en D. (T.), hijo de P. A.
natural de la localidad y de E. O. S. natural de B. e inscripcion literal de
matrimonio de los abuelos del promotor, Sres. V. Q. y A. C. celebrado en
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Costa Rica en 1951 y en la que se hace constar que ambos son hijos de
costarricenses.

2.- Con fecha 7 de febrero de 2013 la Encargada del Registro Civil
Consular, mediante resolucién, deniega lo solicitado por el interesado ya
que de la documentacion aportada no se establece que concurran los
requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espafola de origen de su progenitora, ya que en el momento del
nacimiento de la misma, 1956, su madre, abuela del promotor, cuya
nacionalidad espanola se invoca, en todo caso la habia perdido por su
matrimonio en 1951 con ciudadano costarricense, segun la normativa
espafiola vigente.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria antes
citada, alegando la nacionalidad esparfiola de su abuela materna, como se
reconocio por el Registro Civil de la Embajada de Espafna en Costa Rica
en la inscripcion de su madre, Sra. V. A. al optar por la Ley 52/2007 y al
mencionar en su margen que la madre de ésta ostent6 la nacionalidad
espafiola de origen por ser hija de espafiol nacido en Espafia, afiadiendo
gue a su juicio segun la legislacion espafiola vigente en el afio 1951 su
abuela no perdié la nacionalidad por su matrimonio.

4.- Notificado el érgano en funciones de Ministerio Fiscal, este no formula
alegacion alguna. La Encargada del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo ratificandose en su decision y remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta a este Centro Directivo que la madre de la promotora, Sra.
S-M. V. A. optd por la nacionalidad espafola en base al Apartado 1° de la
Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha 11 de mayo de
2010 e inscrita en el Registro Civil Consular de San José (Costa Rica),
haciéndose constar con la misma fecha que “la madre de la inscrita
ostento la nacionalidad espanola de origen por ser hija de espafol nacido
en Espafa”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
|.- Vistos la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de

diciembre, la Disposicion Transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de
diciembre; el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la
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Disposicién Transitoria primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los
articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras,
de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y
28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espafiola de origen al nacido en San C. A. (Costa Rica) en
1988, en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado 1 de la
Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de
origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la presente Disposicién Adicional”. La solicitud de
opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 17 de
noviembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion
de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz
segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté auto el 7 de febrero
de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, dado que no ha acreditado que su madre fuese
espafnola de origen, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su
informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposiciéon Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar
la acreditacion de este extremo — y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre
de 2008, que fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este
derecho, establece entre la documentacién a aportar por el interesado
acompanando a su solicitud la “certificacion literal de nacimiento del padre
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o0 madre originariamente espafol del solicitante” debiendo “proceder la
misma de un Registro Civil Espaiol, ya sea Consular o Municipal’.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espafiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra
la nacionalidad, que afecten a los espafioles — cfr. Arts. 1 n°7,2y 15 de la
Ley del Registro Civil-. En el presente caso, dicha certificacion no ha sido
aportada y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la
presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente
para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Costa
Rica, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ya que se hace referencia a la
condicion de costarricenses de sus padres, siendo su madre y abuela del
promotor, Sra. A. C. la que aparece como hija de ciudadano espafol, el
bisabuelo del promotor, debiendo tenerse en cuenta a este respecto lo
establecido en la Constitucion de Costa Rica de 1871, vigente en 1929,
afo del nacimiento de la abuela del promotor, respecto a la consideracion
de naturales costarricenses de los hijos de extranjero nacidos en Costa
Rica y que se inscriban por su propia voluntad en el Registro Civico
después de los 21 afos, o sean inscritos por sus padres antes de dicha
edad, la abuela del promotor fue inscrita en el afio siguiente al de su
nacimiento y, ademas hubiera adquirido la costarricense por su matrimonio
en 1951 con ciudadano de dicha nacionalidad, segun la Constitucién de
1949, ya que el matrimonio con extranjero suponia para la nacional
espafiola la pérdida de la nacionalidad por aplicacion del articulo 22 y 21
del Cédigo Civil en su redaccion originaria, vigente en dicho momento, por
lo que no era espafiola en 1956 cuando naci6 su hija y madre del promotor,
pero si lo habia sido, circunstancia que se recoge en la inscripcion de
nacimiento espanola de ésta. Por todo ello es lo cierto que la nacionalidad
originaria de la madre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin
prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados
y en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion
de este recurso — cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su
Reglamento- no se ha acreditado que la progenitora del optante ostente la
nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que no se cumple uno de

— 269 — Catalogo de Publicaciones



http://

IIl. Nacionalidad

los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién Adicional
séptima de la Ley 52/2007, de hecho como se hace constar en el
antecedente quinto de esta resolucion la madre del promotor optd para si
por la nacionalidad espafiola, con fecha 11 de mayo de 2010, con base en
la misma normativa.

VI.- La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del
apartado 1 de la Disposicién Adicional, es o no posible realizar dos
opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada
con éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante),
el cual pasa a ostentar la nacionalidad espafiola de origen, pueden, a su
vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma Disposicion para
acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion fue
abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de
2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funcion de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el
hijo/a de padre o madre originariamente espafol que ejercita la opcion del
apartado 1 de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga
hijos menores de edad, estos pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la
letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo Civil. Asi lo declar6 en su
directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008. Por el
contrario, la opcién del articulo 20 n® 1 a) del Cdodigo Civil no esta
disponible para el caso de que los hijos del optante sean mayores de
edad. En el presente caso cuando la progenitora del recurrente adquiere
la nacionalidad espafola por el ejercicio de la opcién de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada con fecha 11 de mayo de
2010 el ahora optante, nacido el 25 de septiembre de 1988, habia
alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la
nacionalidad espafola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la
posibilidad de que estos ultimos, nietos del abuelo espanol, puedan
acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado 1 de la Disposicion
Adicional Séptima.

VII.- El apartado 1 de la Disposicién Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad
espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espafiol”, derecho que se habra de formalizar en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige, pues, que el
progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente
caso la progenitora del recurrente ostenta la nacionalidad espafiola “de

Boletin del Ministerio de Justicia — 270 —



http://www.mjusticia.gob.es/cs/Satellite/Portal/es/servicios-ciudadano/documentacion-publicaciones

Resoluciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la
opcion prevista en la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por
lo que se plantea la cuestion de determinar si se cumple respecto del
recurrente el requisito exigido por el apartado primero de la misma
Disposicién Adicional consistente en que su “padre o madre hubiese sido
originariamente espafol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea
de padre o madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no
fuese originario (en el sentido de coetaneo al nacimiento), sino
sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que el
progenitor haya sido espafiol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcion -, o es necesario que lo haya sido en un momento
anterior (bien desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento
del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en vigor de la norma que
atribuye el derecho de opcién). Para resolver tales cuestiones ha de
atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida
en la reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que
aparece redactada a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VIIl.- En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de
1954, de reforma del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los
espafioles y extranjeros”, por la que se da nueva redaccion al articulo 18
del Cddigo y amplia la facultad de adquirir la nacionalidad espafola por
opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que habilitan
para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espafia de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafioles”. El articulo
18 del Cadigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Cédigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita
la opcién como via para la adquisicion de nacionalidad espafiola al caso
de “los extranjeros que, en supuestos distintos de los previstos en los
articulos anteriores, queden sujetos a la patria potestad o a la tutela de un
espafol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espafoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisiciéon de la nacionalidad espafola por residencia
a un afo (cfr. ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del
presente recurso tiene interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por
primera vez en nuestra legislacion un supuesto, calificado por la doctrina
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del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad espafiola “de
origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al
nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cddigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma
plena adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera
de los adoptantes fuera espafiol”’, afiade un segundo parrafo para
especificar que “Si alguno de los adoptantes era espariol al tiempo del
nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la condicion de
espafiol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se
admitia que la condicion de espafiol de origen se pudiera ostentar no
desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si bien ello s6lo se admitia
cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes
era espanol.

IX.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se califico de figura mixta, a
medio camino entre la atribucion originaria — articulo 17 — y las
adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22 -), planteaba la cuestién de
decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que ostentasen
la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafiola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un afio previsto en el articulo 22,
parrafo 3°, regla 22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor
de “el nacido fuera de Espafa de padre o madre que originariamente
hubieran sido espafoles”. Los comentaristas del momento destacaron, a
fin de despejar tal cuestion, la importancia de los avatares del proceso de
elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de
Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido fuera
de Espana de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22, parrafo
3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado
del siguiente modo: “El nacido fuera de Espafia de padre o madre que
originariamente hubieran sido espafioles”. Se vuelve con ello a la
redaccion que figuraba en el antiguo articulo 18, parrafo primero, n°2 del
Cadigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como un supuesto de
naturalizacion con plazo privilegiado de un afio, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como sefialé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido
espafiol en cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar
la concesién de la nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los
progenitores, hubiera sido espafiol de origen. Pero cabia dudar si tal
expresion comprendia Unicamente al padre o madre que hubiera sido
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espafiol o espafola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al
padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de origen
desde la adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del
precepto (que utiliza la expresién “... que originariamente hubieran sido
espafoles”, y no “que sean o hayan sido espafioles de origen”), en el
caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez afos
de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de
nacionalidad espafiola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la
tesis restrictiva.

X.- La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones
en el derecho de opcién. A estas modificaciones se refiere el Preambulo
de la Ley: “En la regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los
presupuestos para su ejercicio, el caso de quien esté o haya estado sujeto
a la patria potestad de un espafol”. Se explica esto ya que una vez
suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia familiar, la sola
voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en cierto
plazo para que consigan la nacionalidad espafiola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

Xl.- En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia
también la facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol (y nacido en Espafa)”, supuesto que en el texto
definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es
importante destacar el dato de que una de las carencias principales,
comunmente sefialadas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil
de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la
posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves
problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres
Disposiciones Transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la
primera se parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr.
articulo 2 n°3 del Cdédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya
la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general,
como sefiala el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos
disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de favorecer la
adquisicion de 