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En este nimero:

ORDEN JUS/2871/2010, DE 2 DE NOVIEMBRE, POR LA QUE SE DETERMINAN
LOS REQUISITOS Y CONDICIONES PARA TRAMITAR POR VIA TELEMATICA LAS
SOLICITUDES DE LOS CERTIFICADOS DE ANTECEDENTES PENALES. (pag. 3068)

NORMAS PARA PUBLICACION DE ARTiCULOS

1. Los trabajos que se remitan para su publicacion en el Boletin de Infor-
macion del Ministerio de Justicia deberan ser inéditos, y no estar pendientes de
publicacién en otra revista.

2. Tendran una extensién minima de 20 paginas, sin exceder, en princi-
pio, de 50, y deben ir mecanografiados a espacio y medio. Deberan remitirse
por correo electrénico a la direccién publicaciones@mjusticia.es. Si optan
por realizar el envio por correo ordinario, los trabajos se presentaran en papel
DIN A-4 acompanados del correspondiente soporte electronico.

3. Irdn precedidos de una pdgina en la que se haga constar: titulo, nombre
del autor (o autores), direccion postal, nimero de teléfono, correo electrénico,
profesion y, en su caso, nombre de la institucién o entidad donde preste servi-
cios profesionales.

4. El trabajo ird encabezado Bor su titulo, nombre del autor y profesién o
cargo. Deberd ir precedido de un breve resumen que sintetice el contenido del
articulo y de un sumario.

5. Las notas, referencias bibliograficas, abreviaturas, subrayados, etc., se
hardn de acuerdo con las normas usuales en publicaciones cientificas. Ademas
de las notas a pie de paginas, o en sustitucion de ellas, podra incluirse al final
una breve referencia bibliografica orientativa sobre la materia objeto de estudio
en el trabajo.

6. Los trabajos deberan remitirse a la Subdirecciéon General de Documenta-
cion y Publicaciones. Ministerio de Justicia, ¢/ San Bernardo, 62, 28071 Madrid,
teléfonos 91 390 44 29 y 91 390 21 49.
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DISPOSICIONES GENERALES

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Recursos de inconstitucionalidad

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
n.° 7456-2010, en relacion con el ar-
ticulo 130.4 en conexion con el articulo
130.1.b) de la Ley 10/2010, de 9 de julio,
de la Generalitat, de Ordenacion y Gestion
de la Funcion Pablica Valenciana. («<BOE»
niim. 276 de 15 de noviembre de 2010.)

El Pleno del Tribunal Constitucional,
por providencia de 3 de noviembre ac-
tual, ha admitido a tramite el recurso de
inconstitucionalidad ndmero 7456-2010,
promovido por el Presidente del Go-
bierno, en relacién con el articulo 130.4
en conexién con el articulo 130.1.b) de
la Ley 10/2010, de 9 de julio, de la Ge-
neralitat, de Ordenacién y Gestion de la
Funcién Pdblica Valenciana. Y se hace
constar que por el Presidente del Go-
bierno se ha invocado el articulo 161.2
de la Constitucién, lo que produce la sus-
pension de la vigencia y aplicacién de los
preceptos impugnados desde la fecha de
interposicion del recurso —15 de octubre
de 2010- para las partes del proceso, y
desde la publicacién del correspondiente
edicto en el «Boletin Oficial del Estado»
para los terceros.

Madrid, 3 de noviembre de 2010.—-La
Secretaria de Justicia del Pleno, Herminia
Palencia Guerra.

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
n.° 7418-2010, en relacion con el ar-
ticulo 128.1 de la Ley 22/2010, de 20 de
julio, del Codigo de Consumo de Cataluia.
(«BOE» niim. 277 de 16 de noviembre de
2010.)

El Pleno del Tribunal Constitucional,
por providencia de 3 de noviembre ac-
tual, ha admitido a tramite el recurso de
inconstitucionalidad nimero 7418-2010,
promovido por el Defensor del Pueblo,
contra el articulo 128.1 dela Ley 22/2010,
de 20 de julio, del Cédigo de Consumo
de Catalunia.

Madrid, 3 de noviembre de 2010.-La
Secretaria de Justicia del Pleno, Herminia
Palencia Guerra.

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
n.° 7454-2010, en relacion con diversos
preceptos de la Ley 20/2010, de 7 de
julio, del cine de Catalufia. («<BOE» nim.
277 de 16 de noviembre de 2010.)

El Pleno del Tribunal Constitucional,
por providencia de 3 de noviembre actual,
ha admitido a tramite el recurso de incons-
titucionalidad ndmero 7454-2010, pro-
movido por mas de cincuenta Diputados
del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso de los Diputados, contra los ar-
ticulos 17.1.a); 18.1, 2y 3; 19.1b) y la
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regulacion del régimen sancionador de los
articulos 50.2.b) y ¢) 3.b) y ¢) y 4.b) y ¢);
51.2.a)b)yc)y3y52.d)delaley20/2010,
de 7 de julio, del cine de Catalufia.

Madrid, 3 de noviembre de 2010.—La
Secretaria de Justicia del Pleno, Herminia
Palencia Guerra.

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
n.° 7611-2010, en relacion con diversos
preceptos de la Ley 22/2010, de 20 de
julio, del Codigo de Consumo de Cataluiia.
(«BOE» nlim. 277 de 16 de noviembre de
2010.)

El Pleno del Tribunal Constitucional,
por providencia de 3 de noviembre ac-
tual, ha admitido a tramite el recurso de
inconstitucionalidad ndmero 7611-2010,
promovido por mas de cincuenta Dipu-
tados del Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso de los Diputados contra
los articulos 128-1, apartados 1 y 2;
211-5; 331-3, apartados a) y h); 331-4,
apartados e) y f); 331-6, apartados h), k)
y 1); 332-2, apartado 1; 332-3, apartado
1 b); 333-1, apartados 1.a) y b) de Ley
22/2010, de 20 de julio, del Cédigo de
Consumo de Cataluna.

Madrid, 3 de noviembre de 2010.—La
Secretaria de Justicia del Pleno, Herminia
Palencia Guerra.

CUESTION DE INCONSTITUCIONALIDAD
n.° 7128-2010, en relacion con los ar-
ticulos 32.4 y 33.3 de la Ley 2/2003, de
11 de marzo, de Administracion Local de
la Comunidad de Madrid. (<BOE» ndim.
277 de 16 de noviembre de 2010.)

El Pleno del Tribunal Constitucional,
por providencia de 3 de noviembre ac-
tual, ha acordado admitir a tramite la
cuestiéon de inconstitucionalidad nimero
7128-2010, planteada por la Seccién Se-
gunda de la Sala de lo Contencioso-Ad-
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ministrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, en el procedimiento or-
dinario 275/2009, en relaciéon con los
articulos 32.4 y 33.3 de la Ley 2/2003, de
11 de marzo, de Administracién Local de
la Comunidad de Madrid, por posible
vulneracién de los articulos 14y 23.2 de
la C.E., y, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 10.1.c) LOTC, en la
redacciéon dada por la Ley Organica
6/2007, de 24 de mayo, reservar para si
el conocimiento de la presente cuestion.

De conformidad con lo establecido en
el articulo 37.2 LOTC, en su nueva redac-
cién, quienes sean parte en el procedi-
miento ordinario ndmero 275/2009, po-
dran personarse ante este Tribunal dentro
de los quince dias siguientes a la publica-
cién del presente edicto en el «Boletin
Oficial del Estado».

Madrid, 3 de noviembre de 2010.-La
Secretaria de Justicia del Pleno, Herminia
Palencia Guerra.

TRIBUNAL SUPREMO
Sentencias

SENTENCIA de 28 de septiembre de
2010, de la SalaTercera del Tribunal Su-
premo, por la que anula, por no ser con-
formes a derecho, la excepcion a la regla
general de la reserva funcionarial dis-
puesta en Disposicion Adicional Tercera
del citado Real Decreto 1130/2008, de 4
de julio, para la Direccion General del
Medio Natural y Politica Forestal, la Direc-
cion General de Desarrollo Sostenible del
Medio Rural, la Direccion General del Agua
y la Direccion General de Sostenibilidad de
la Costa y del Mar. (<BOE» niim. 277 de
16 de noviembre de 2010.)

En el recurso contencioso-administra-
tivo nimero 49/08, interpuesto por la
Asociacién de Ingenieros de Caminos,
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Canales y Puertos del Estado, represen-
tada por el Procurador don Ramiro Rey-
nolds Martinez, la Sala Tercera (Seccién
Quinta) ha dictado sentencia, en fecha 28
de septiembre de 2010, que contiene el
siguiente fallo:

FALLAMOS

1.° Estimar parcialmente el recurso
contencioso-administrativo interpuesto
por la Asociacién de Ingenieros de Ca-
minos, Canales y Puertos del Estado
contra el Real Decreto 1130/2008, de 4
de julio, que desarrolla la estructura or-
ganica bdsica del Ministerio de Medio
Ambiente y Medio Rural y Marino, anu-
lando, por no ser conformes a derecho,
la excepcion a la regla general de la re-
serva funcionarial dispuesta en Disposi-
cién Adicional Tercera del citado Real
Decreto 1130/2008, de 4 de julio, para la
Direccion General del Medio Natural y
Politica Forestal, la Direccion General de
Desarrollo Sostenible del Medio Rural, la
Direccion General del Agua y la Direc-
cién General de Sostenibilidad de la
Costa y del Mar.

2.° Desestimar las restantes preten-
siones de la demanda.

3. No hacer especial pronuncia-
miento sobre las costas causadas en este
proceso.

Asi por esta nuestra sentencia, que de-
berd insertarse por el Consejo General
del Poder Judicial en la publicacion ofi-
cial de jurisprudencia de este Tribunal
Supremo, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

As{ por esta nuestra sentencia, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.—Ex-
cmos. Sres.: Presidente: Don Mariano de
Oro-Pulido y Lépez; Magistrados: Don
Jests Ernesto Peces Morate; don Rafael
Ferndndez Valverde; don Eduardo Calvo
Rojas; dofia Marfa del Pilar Teso Ga-
mella.

SENTENCIA de 30 de septiembre de
2010, de la SalaTercera del Tribunal Su-
premo, por la que se establece la siguiente
doctrina: «El articulo 2 del Real Decreto
1086/1989 de 28 de agosto, sobre retri-
buciones del profesorado universitario es
plenamente aplicable a los profesores ti-
tulares de Escuelas Universitarias, aunque
impartan o hayan impartido docencia en
los tres primeros cursos de la Ensefianza
Universitaria o en cursos superiores de la
misma». («BOE» niim. 277 de 16 de no-
viembre de 2010)

En el recurso de casacién en interés de
la Ley 41/2007, interpuesto por los Servi-
cios Juridicos de la Universidad Complu-
tense de Madrid, que personifica el Le-
trado don Francisco Javier Valverde Cobo,
la Sala Tercera (Seccién Septima) del Tri-
bunal Supremo ha dictado sentencia, en
fecha 30 de septiembre de 2010, que
contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

Estimamos parcialmente el recurso de
casacion en interés de ley 10/41/2007
interpuesto por los Servicios Juridicos de
la Universidad Complutense de Madrid
que personifica el Letrado don Francisco
Javier Valverde Cobo, contra sentencia de
23 de febrero de 2007, dictada por la
Seccién Séptima de la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid y respetando la
situacién juridica particular dimanante
de la sentencia recurrida, procede fijar la
siguiente doctrina legal «El articulo 2 del
Real Decreto 1086/1989 de 28 de agosto,
sobre retribuciones del profesorado uni-
versitario es plenamente aplicable a los
profesores titulares de Escuelas Universi-
tarias, aunque impartan o hayan impar-
tido docencia en los tres primeros cursos
de la Ensefianza Universitaria o en cursos
superiores de la misma». Sin costas.

Boletin nim. 2122-Pag. 7
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Publiquese la parte dispositiva en el
«BOE», a los efectos legales proce-
dentes.

Presidente: Excmo. Sr. don José Ma-
nuel Sieira Miguez; Magistrados: Excmo.
Sr. don Juan José Gonzdlez Rivas; Excmo.
Sr. don Nicolds Maurandi Guillén; Excmo.
Sr. don Pablo Lucas Murillo de la Cueva;
Excmo. Sr. don José Diaz Delgado.

MINISTERIO DE JUSTICIA

Procedimientos administrativos. Ges-
tion informatizada

ORDEN JUS/2871/2010, de 2 de no-
viembre, por la que se determinan los
requisitos y condiciones para tramitar por
via telematica las solicitudes de los certi-
ficados de antecedentes penales. («<BOE»
nim. 271 de 9 de noviembre de 2010.)

La Ley 11/2007, de 22 de junio, de
Acceso Electrénico a los Servicios Pu-
blicos, reconoce a los ciudadanos el de-
recho a relacionarse con las Administra-
ciones Publicas utilizando medios elec-
tronicos para el ejercicio de los derechos
previstos en el articulo 35 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Ré-
gimen Juridico de las administraciones
Pablicas y del Procedimiento administra-
tivo Comdin, asi como para obtener infor-
maciones, realizar consultas y alega-
ciones, formular solicitudes, manifestar
consentimiento, entablar pretensiones,
efectuar pagos, realizar transacciones y
oponerse a las resoluciones y actos admi-
nistrativos.

Dicho uso de las técnicas y los medios
electronicos se efectia de conformidad
con los requisitos y garantias establecidos
en la citada Ley 11/2007, de 22 de junio,
asi como en el Real Decreto 1671/2009,
de 6 de noviembre, por el que se desa-
rrolla parcialmente dicha Ley. Han de
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tenerse en cuenta, asimismo, las garantias
y requisitos establecidos en la Ley Orga-
nica 15/1999, de 13 de diciembre, de
Proteccion de Datos de Caracter Personal
y su normativa de desarrollo, en el Real
Decreto 4/2010, de 8 de enero, por el
que se regula el Esquema Nacional de
Interoperabilidad en el Ambito de la Ad-
ministracion Electrénica y en el Real De-
creto 3/2010, de 8 de enero, por el que
se regula el Esquema Nacional de Segu-
ridad en el ambito de la Administracién
Electrénica.

En los dltimos anos, el Ministerio de
Justicia, en su dmbito de actuacion, ha
puesto en marcha sistemas de tramitacion
electronica de diferentes procedimientos.
Asi, en esta linea de actuacion, el Real
Decreto 95/2009, de 6 de febrero, por el
que se regula el Sistema de Registros Ad-
ministrativos de Apoyo a la Administra-
cién de Justicia, dispone en su articulo
17.4 que «Los particulares podran soli-
citar y recibir por correo el certificado
correspondiente a sus datos personales.
Mediante Orden del Ministro de Justicia
se determinaran los requisitos y condi-
ciones para que dichas solicitudes puedan
tramitarse por via telematica.».

La presente Orden viene a dar cumpli-
miento al referido mandato del Real De-
creto 95/2009, de 6 de febrero. En la
elaboracién de la misma se ha tenido en
cuenta tanto lo dispuesto en la Orden
JUS/3000/2009, de 29 de octubre, por la
que se crea y regula el Registro Electré-
nico del Ministerio de Justicia y en la
Orden JUS/485/2010, de 25 de febrero,
por la que se crea la Sede Electrénica del
Ministerio de Justicia, asi como la expe-
riencia en aplicacion de ambas normas,
desde el punto de vista estrictamente tec-
nolégico, todo ello con el objetivo de
buscar la racionalidad y la sencillez del
procedimiento y la agilidad de la tramita-
cién electrénica de la solicitud y obten-
cién del certificado de antecedentes pe-
nales por los particulares.
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En su virtud, previo informe de la
Agencia Espanola de Proteccién de
Datos, dispongo:

Articulo 1.
ble.

La presente orden tiene por objeto de-
terminar los requisitos y condiciones para
la tramitacién electrénica de las solici-
tudes y la emisién del certificado de an-
tecedentes penales.

Objeto y normativa aplica-

A dicho procedimiento le sera de apli-
cacién lo dispuesto en el Real Decreto
95/2009, de 6 de febrero, por el que se
regula el Sistema de registros administra-
tivos de apoyo a la Administracion de
Justicia, en la Orden JUS/3000/2009, de
29 de octubre, por la que se crea y regula
el Registro Electronico del Ministerio de
Justicia y en la Orden JUS/485/2010, de
25 de febrero, por la que se crea la Sede
Electronica del Ministerio de Justicia.

Articulo 2. Medidas de seguridad, orga-
nizativas y técnicas.

1. Las aplicaciones de soporte a la
tramitacion telematica responderan a los
criterios de seguridad e interoperabilidad
derivados de la Ley 11/2007, de 22 de
junio, de Acceso Electrénico de los Ciu-
dadanos a los Servicios Publicos, y del
Real Decreto 1671/2009, de 6 de no-
viembre, conforme a los Reales Decretos
4/2010, de 8 de enero, por el que se re-
gula el Esquema Nacional de Interopera-
bilidad en el Ambito de la Administracién
Electrénica, y 3/2010, de 8 de enero, por
el que se regula el Esquema Nacional de
Seguridad en el Ambito de la Administra-
cién Electrénica.

2. Entodo caso, lo dispuesto en esta
orden se aplicara segun lo previsto en la
Ley Orgdnica 15/1999, de 13 de di-
ciembre, de Proteccion de Datos de Ca-
racter Personal y su normativa de desa-
rrollo, junto con las demds normas apli-
cables en la materia.

3. Los ficheros de datos personales
que resulten de lo dispuesto en la pre-
sente Orden contardn con un nivel de
seguridad de grado medio, asi como con
las medidas previstas en el Real Decreto
95/2009, de 6 de febrero y deberan ins-
cribirse en el Registro General de Protec-
cién de Datos.

Articulo 3. Requisitos de autenticacion
e identificacion.

1. La solicitud y descarga de certifi-
cados requeriran el uso de alguno de los
sistemas de identificacién y autenticacion
previstos en el articulo 13 de la Ley
11/2007, de 22 de junio, de Acceso Elec-
tronico de los Ciudadanos a los Servicios
Publicos asi como en la Ley 59/2003, de
19 de diciembre, de Firma Electrénica. En
concreto:

a) La identificacion y firma del soli-
citante que inicie los procedimientos re-
querird el uso de uno de los siguientes
sistemas:

1. Sistemas de firma electrénica in-
corporados al Documento Nacional de
Identidad, para personas fisicas.

2.° Sistemas de firma electrénica
avanzada, incluyendo los basados en un
certificado electronico reconocido, ad-
mitidos por las Administraciones Pu-
blicas.

b) La identificacién del solicitante
para la descarga del certificado generado
requerird el uso de uno de los sistemas
anteriores y la aportacién de informacién
conocida por ambas partes y generada en
el proceso de alta de la solicitud.

c) Los certificados de antecedentes
penales emitidos electrénicamente in-
cluirdn un cédigo seguro de verificacion
que permita cotejar su contenido en la
sede electrénica del Ministerio.

2. Las aplicaciones de soporte a la
tramitacion telemadtica estaran accesibles
a través de la sede electronica del Minis-
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terio de Justicia, con los requisitos y ga-
rantias establecidos para ésta.

3. Los justificantes de presentacion
de las solicitudes haran uso del sello elec-
tronico del Registro Electrénico del Mi-
nisterio de Justicia.

Articulo 4. Validacién de identidad,
pago de tasa y apunte en el Registro
Electrénico del Ministerio de Justicia.

El sistema de soporte a la presentacion
de solicitudes validara, previo consenti-
miento expreso del solicitante, la iden-
tidad del mismo y de los datos de iden-
tidad consignados mediante el uso del
Sistema de Verificacion de Datos de Iden-
tidad y Datos de Residencia del Minis-
terio de Presidencia. A continuacion,
gestionara el pago telemdtico de la tasa
asociada, la remisién telemdtica a la
unidad responsable de la tramitacion y el
apunte del asiento en el Registro Electré-
nico del Ministerio de Justicia.

La tasa por emision del certificado de
antecedentes penales se abonard de
forma telemdtica e integrada en el pro-
ceso de solicitud a través de la pasarela
de pagos de la Agencia Estatal de Admi-
nistracién Tributaria, segln se establece
en la Resolucién de 10 de enero de 2008,
de la Subsecretaria de Justicia, por la que
se establece la aplicaciéon del procedi-
miento para la presentacion de la autoli-
quidacién y las condiciones para el pago
por via telemdtica de las tasas administra-
tivas del Ministerio de Justicia.

Articulo 5. Procedimiento para la trami-
tacion telematica de los certificados de
antecedentes penales.

1. El procedimiento, sometido al cri-
terio de celeridad, se impulsard de oficio
en todos sus tramites. Se inicia con la
presentacion de la solicitud en el Registro
Electrénico del Ministerio de Justicia, a
través de la sede electronica del Minis-
terio de Justicia, la cual contendra todos
los datos obligatorios establecidos en el
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formulario disponible en la sede electré-
nica, asi como la firma digital del solici-
tante. El solicitante serd el titular intere-
sado de los datos y debera acreditar elec-
tronicamente su identidad conforme a los
requisitos técnicos establecidos en el ar-
ticulo 3 de esta orden ministerial.

2. Elsolicitante recibird un resguardo
acreditativo de la presentacién de la soli-
citud, en el que constara la fecha de pre-
sentacién de la solicitud, de conformidad
con lo establecido en la Orden
JUS/3000/2009, de 29 de octubre, por la
que se crea y regula el Registro Electré-
nico del Ministerio de Justicia.

3. Si la solicitud no retine los requi-
sitos exigidos en el apartado 1, se reque-
rira al interesado para que, en un plazo
de diez dias, subsane la falta 0 acompane
los documentos preceptivos, con indica-
cion de que si asi no lo hiciera se le
tendrd por desistido de su peticion, previa
resolucién que deberd ser dictada en los
términos previstos en el apartado 5.

4. Los ciudadanos podran ejercitar
su derecho a conocer el estado de la tra-
mitacién del procedimiento telemdtico
de solicitud y obtencién del certificado
de antecedentes penales en cualquier
momento.

5. Pondran fin al procedimiento la
emision del certificado de antecedentes
penales, el desistimiento, la declaracién
de caducidad y la imposibilidad material
de continuar el mismo por causas justifi-
cadas. La resolucién debera ser motivada.
Cuando se produzca una paralizacién
por causa imputable al solicitante, el 6r-
gano competente le advertird que, trans-
curridos tres meses, se producira la cadu-
cidad del mismo, acordandose el archivo
de las actuaciones y su notificacion.

6. Emitido el certificado correspon-
diente se comunicara a la direccién de
correo electrénico facilitada por el inte-
resado la disponibilidad del mismo para
que pueda proceder a su descarga a través
de la sede electrénica del Ministerio de
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Justicia, previa acreditacién de su iden-
tidad conforme a lo establecido en el ar-
ticulo 3 de esta orden ministerial y apor-
tacién del identificador que figure en el
resguardo acreditativo de la presentacion
de la solicitud.

Disposicion final dnica. Entrada en vi-

gor.
Esta orden entrara en vigor el dia si-

guiente al de su publicacién en el Boletin
Oficial del Estado.

Madrid, 2 de noviembre de 2010.—El
Ministro de Justicia, Francisco Caamano
Dominguez.

MINISTERIO DE TRABAJO E INMIGRACION
Seguridad Social

RESOLUCION de 5 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Ordenacién de
la Seguridad Social, por la que se dictan
instrucciones a las mutuas de accidentes de
trabajo y enfermedades profesionales de la
Seguridad Social en relacion con la aplica-
cion del articulo 32 de la Ley 31/1995, de
8 de noviembre, de Prevencion de Riesgos
Laborales, en la redaccion dada por la dis-
posicion final sexta de la Ley 32/2010, de
5 agosto. (Publicada en el <BOE» niim. 269
de 6 de noviembre de 2010)
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AUTORIDADES Y PERSONAL

NOMBRAMIENTOS, SITUACIONES E INCIDENCIAS

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL del Poder Judicial, por el que se declara en
la situacion administrativa de excedencia
Nombramientos voluntaria en la Carrera Judicial para el
cuidado de un hijo a doha Gema Maria

2 Solar Beltran. (Publicado en el <BOE> niim.
CORRECCION DE ERRORES del Acuerdo .
de 26 de octubre de 2010, de la Comi- 270 de 8 de noviembre de 2010.)
sion Permanente del Consejo General del
Poder Judicial, por el que se nombran Ma-
gistrada suplente y Jueces sustitutos para
el afo judicial 2010/2011, en el ambito

de losTribunales Superiores de Justiciade  ACUERDO de 2 de noviembre de 2010,
Castilla y Leon, Catalufia y Comunitat Va- de la Comision Permanente del Consejo

lenciana. (Publicada en el «BOE> nim. General del Poder Judicial, por el que se
270 de 8 de noviembre de 2010.) declara en la situacion administrativa
de excedencia voluntaria en la Carrera
Judicial para el cuidado de un hijo a
doiia Eva Maria Gomez Diaz. (Publicado
ACUERDO de 10 de noviembre de 2010, en el «<BOE» niim. 276 de 15 de no-
de la Comisién Permanente del Consejo viembre de 2010.)
General del Poder Judicial, por el que se
nombran Magistrada suplente y Juez sus-
tituto para el afo judicial 2010/2011, en
el ambito de los Tribunales Superiores de
Justicia del PaisVasco y ComunitatValen- ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
ciana. (Publicado en el «<BOE» nam. 277 la Comisién Permanente del Consejo Ge-
de 16 de noviembre de 2010.) neral del Poder Judicial, por el que se de-
clara en la situacion administrativa de
excedencia voluntaria en la Carrera Judi-
Situaciones cial para el cuidado de un hijo a dofia
Maria de las Nieves Osuna Barcia. (Publi-
ACUERDO de 26 de octubre de 2010, de la cado en el «<BOE» niim. 276 de 15 de
Comision Permanente del Consejo General noviembre de 2010.)
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MAGISTRADOS

Nombramientos

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, por el que se
nombran Magistradas suplentes para el
aio judicial 2010/2011, en el ambito del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,
Ceuta y Melilla. (Publicado en el «BOE>
nam. 275 de 13 de noviembre de 2010.)

REAL DECRETO 1359/2010, de 22 de
octubre, por el que se nombra Decano de
los Juzgados de Fuenlabrada (Madrid) al
Magistrado don Fernando Orteu Cebrian.
(Publicado en el «BOE>» niim. 278 de 17
de noviembre de 2010.)

REAL DECRETO 1360/2010, de 22 de oc-
tubre, por el que se nombra en propiedad
a don Ifiigo Madaria Azcoitia, Magistrado
de la Audiencia Provincial de Alava, co-
rrespondiente al orden civil. (Publicado en
el «<BOE» niim. 278 de 17 de noviembre
de 2010.)

Destinos

ORDEN JUS/2950/2010, de 5 de no-
viembre, por la que se resuelve el concurso
especifico de méritos, convocado por
Orden JUS/1658/2010, de 10 de junio.
(Publicada en el «<BOE» nam. 279 de 18
de noviembre de 2010.)

Situaciones

ACUERDO de 28 de octubre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-

neral del Poder Judicial, por el que se
acuerda el reingreso al servicio activo de
la Magistrada dofia MariaTeresa Fernandez
de la Vega Sanz. (Publicado en el «BOE>
nam. 280 de 19 de noviembre de 2010.)

ACUERDO de 10 de noviembre de 2010,
de la Comision Permanente del Consejo
General del Poder Judicial, por el que se
declara en la situacion administrativa de
servicios especiales en la Carrera Judicial a
la Magistrada doha MariaTeresa Fernandez
de la Vega Sanz. (Publicado en el «BOE»
niim. 280 de 19 de noviembre de 2010.)

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, por el que se de-
clara en la situacion administrativa de
servicios especiales en la Carrera Judicial
a la Magistrada dofia Maria Victoria Cinto
Lapuente. (Publicado en el «BOE» niim.
281 de 20 de noviembre de 2010.)

Adscripciones

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, por el que se ads-
cribe al Magistrado don Pedro Maria
Gomez Sanchez, a la Seccion 28?2 civil, de
la Audiencia Provincial de Madrid. (Publi-
cado en el «BOE» niim. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

MINISTERIO DE JUSTICIA
Nombramientos

ORDEN JUS/2892/2010, de 30 de oc-
tubre, por la que se nombran Secretarios
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Judiciales, por el sistema general de ac-
ceso libre. (Publicada en el «BOE» niim.
273 de 11 de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de 28 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se nombra No-
tario Archivero de Protocolos sustituto
permanente del Distrito Notarial de Lo-
groio, perteneciente al Colegio Notarial
de La Rioja, al notario de dicha localidad,
don Juan Francisco Lépez Arnedo. (Publi-
cada en el «BOE» nim. 273 de 11 de
noviembre de 2010.)

Destinos

ORDEN JUS/2901/2010, de 4 de no-

viembre, por la que se corrigen errores en
la Orden JUS/2759/2010, de 18 de oc-
tubre, por la que se resuelve el concurso
especifico de meéritos, convocado por
Orden JUS/1899/2010, de 7 de julio,
para el Cuerpo de Secretarios Judiciales.
(Publicada en el «<BOE>» nim. 274 de 12
de noviembre de 2010.)

ORDEN JUS/2932/2010, de 8 de no-

viembre, por la que se resuelve el concurso
de traslado para la cobertura de plazas en
el Ministerio Fiscal. (Publicada en el
«BOE» nam. 277 de 16 de noviembre de
2010.)

Situaciones

RESOLUCION de 1 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se jubila a don
Juan José Bernal-Quirds Casciaro, regis-
trador de la propiedad de Valdemoro. (Pu-
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blicada en el «<BOE» niim. 269 de 6 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de 7 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se jubila a don
José Manuel Rodriguez Poyo-Guerrero,
registrador de la propiedad de Cérdoba n.°
2. (Publicada en el «<BOE» niim. 269 de 6
de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de 25 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se jubila al no-
tario de Albacete, don Francisco Mateo
Valera. (Publicada en el «<BOE>» niim. 269
de 6 de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de 27 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se jubila al no-
tario deValladolid, don Fernando Esteban
Pifieiro. (Publicada en el <BOE» niim. 269
de 6 de noviembre de 2010.)

ORDEN JUS/2913/2010, de 2 de no-
viembre, por la que se declara en situacion
administrativa de servicios especiales en
la carrera fiscal a don Antonio Camacho
Vizcaino. (Publicada en el «BOE» niim.
276 de 15 de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de 6 de noviembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, por la que se ju-
bila al notario de Barcelona, don Ignacio
Casanovas-Permanyer Casas. (Publicada
en el «<BOE» nim. 280 de 19 de no-
viembre de 2010.)
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COMUNIDADES AUTONOMAS
COMUNIDAD AUTONOMA DEL PAIS VASCO
Destinos

ORDEN de 2 de noviembre de 2010, del
Departamento de Justicia y Administra-

cion Piblica, por la que se otorga des-
tino a funcionaria del Cuerpo de Trami-
tacion Procesal y Administrativa de la
Administracion de Justicia (turno libre),
que superd las pruebas selectivas con-
vocadas por Orden JUS/2978/2006, de
15 de septiembre. (Publicada en el
«BOE» nim. 279 de 18 de noviembre de
2010.)

OPOSICIONES Y CONCURSOS

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Carrera Judicial

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, por el que se con-
voca concurso para la provision de deter-
minados cargos judiciales entre miembros
de la Carrera Judicial, con categoria de
Juez. (Publicado en el «<BOE» niim. 273 de
11 de noviembre de 2010.)

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, por el que se con-
voca concurso para la provision de deter-
minados cargos judiciales entre miembros
de la Carrera Judicial, con categoria de
Magistrado. (Publicado en el «<BOE» niim.
273 de 11 de noviembre de 2010.)

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de
la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, por el que se pu-
blica la relacion de aspirantes que han
superado la primera fase del proceso se-
lectivo para el ingreso en la Carrera Judi-
cial por la categoria de Magistrado, entre
juristas de reconocida competencia con
mas de diez aios de ejercicio profesional,
convocado por Acuerdo de 29 de di-

ciembre de 2009. (Publicado en el «<BOE»
nim. 279 de 18 de noviembre de 2010.)

Funcionarios del Subgrupo A1

ACUERDO de 28 de octubre de 2010, del
Pleno del Consejo General del Poder Judi-
cial, por el que se convoca concurso de
méritos para la provision de puesto de
trabajo en el Centro de Documentacién
Judicial. (Publicado en el <BOE» niim. 279
de 18 de noviembre de 2010.)

Funcionarios del Subgrupo C1

ACUERDO de 28 de octubre de 2010, del
Pleno del Consejo General del Poder Judi-
cial, por el que se convoca concurso de
méritos para la provision de puesto de
trabajo en los 6rganos técnicos del Con-
sejo. (Publicado en el «<BOE» niim. 279 de
18 de noviembre de 2010.)

MINISTERIO DE JUSTICIA

Cuerpo Especial de Ayudantes
de Laboratorio del Instituto Nacional
de Toxicologia y Ciencias Forenses

ORDEN JUS/2862/2010, de 26 de oc-
tubre, por la que se modifica el Tribunal
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Calificador del proceso selectivo para in-
greso por el sistema general de acceso
libre y por el sistema de promocion in-
terna, en el Cuerpo Especial de Ayudantes
de Laboratorio del Instituto Nacional de
Toxicologia y Ciencias Forenses. (Publi-
cada en el <BOE» niim. 270 de 8 de no-
viembre de 2010.)

Cuerpo Especial de Facultativos
del Instituto Nacional de Toxicologia
y Ciencias Forenses

ORDEN JUS/2863/2010, de 26 de oc-
tubre, por la que se modifica el Tribunal
Calificador del proceso selectivo para in-
greso por el sistema general de acceso
libre y por el sistema de promocién in-
terna, en el Cuerpo Especial de Faculta-
tivos del Instituto Nacional de Toxicologia
y Ciencias Forenses. (Publicada en el
«BOE» niim. 270 de 8 de noviembre de
2010.)

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

ORDEN JUS/2876/2010, de 2 de no-
viembre, por la que se corrigen errores en
la Orden JUS/2596/2010, de 22 de sep-
tiembre, por la que se publica la relacién
de plazas correspondientes al ambito de
Peninsula y Baleares, que se ofrecen a los
aspirantes aprobados en las pruebas se-
lectivas para ingreso en el Cuerpo de Ges-
tion Procesal y Administrativa de la Admi-
nistracion de Justicia, turno promocion
interna, convocadas por Orden
JUS/3338/2008, de 10 de noviembre.
(Publicada en el «<BOE» niim. 271 de 9 de
noviembre de 2010.)
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Cuerpos de Gestion Procesal

y Administrativa, Tramitacion Procesal y
Administrativa y Auxilio Judicial de la
Administracion de Justicia

ORDEN JUS/2877/2010, de 3 de no-
viembre, por la que se aprueban las listas
definitivas de aspirantes admitidos y ex-
cluidos a los procesos selectivos para ac-
ceso a la Administracion de Justicia y se
convoca a la realizacion del primer ejer-
cicio. (Publicada en el <BOE» nim. 271 de
9 de noviembre de 2010.)

Funcionarios de la Administracion del
Estado

ORDEN JUS/2917/2010, de 25 de oc-
tubre, por la que se convoca la provisién
de puesto de trabajo por el sistema de
libre designacion. (Publicada en el «<BOE»
ndm. 276 de 15 de noviembre de 2010.)

Cuerpo de Secretarios Judiciales

ORDEN JUS/2954/2010, de 10 de no-
viembre, por la que se convoca concurso
de traslado para la provision de plazas de
nueva creacion para el Cuerpo de Secreta-
rios Judiciales. (Publicada en el «BOE»
nim. 279 de 18 de noviembre de 2010.)

Cuerpo de Tramitacion Procesal y Ad-
ministrativa de la Administracion de
Justicia

ORDEN JUS/2962/2010, de 3 de no-
viembre, por la que se publica la relacion
de plazas correspondientes al ambito de
Peninsula y Baleares, que se ofrecen a los
aspirantes aprobados en las pruebas se-
lectivas para ingreso en el Cuerpo de Tra-
mitacion Procesal y Administrativa de la
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Administracion de Justicia, turno libre,
convocadas por Orden JUS/3339/2008,
de 10 de noviembre. (Publicada en el
«BOE» niim. 280 de 19 de noviembre de
2010.)

COMUNIDADES AUTONOMAS
COMUNIDAD AUTONOMA DEL PAIS VASCO

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

ORDEN de 3 de noviembre de 2010, del
Departamento de Justicia y Administra-
cion Piblica, por la que se publica la rela-
cion de plazas correspondientes al ambito
de la Comunidad Auténoma del PaisVasco,
que se ofrecen a los aspirantes aprobados
en las pruebas selectivas para ingreso en
el Cuerpo deTramitacion Procesal y Admi-
nistrativa de la Administracion de Justicia,
turno libre, convocadas por Orden
JUS/3339/2008, de 10 de noviembre.
(Publicada en el «<BOE» nim. 280 de 19
de noviembre de 2010.)

COMUNIDAD AUTONOMA DE CATALUNA

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

RESOLUCION de 3 de noviembre de 2010,
del Departamento de Justicia, por la que
se publica la relacion de plazas correspon-
dientes al ambito de Catalufha que se
ofrecen a los aspirantes aprobados en las
pruebas selectivas para el ingreso al
Cuerpo deTramitacion Procesal y Adminis-
trativa de la Administracion de Justicia,
turno libre, convocadas por la Orden
JUS/3339/2008, de 10 de noviembre.

(Publicada en el «<BOE» nim. 280 de 19
de noviembre de 2010.)

COMUNIDAD AUTONOMA DE ANDALUCIA

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

RESOLUCION de 3 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Oficina Judicial
y Cooperacion de la Consejeria de Gober-
nacion y Justicia, por la que se publica la
relacion de plazas correspondientes al am-
bito de Andalucia, que se ofrecen a los
aspirantes aprobados en las pruebas se-
lectivas para ingreso en el Cuerpo de Tra-
mitacion Procesal y Administrativa de la
Administracion de Justicia, turno libre,
convocadas por Orden JUS/3339/2008,
de 10 de noviembre. (Publicada en el
«BOE» nim. 280 de 19 de noviembre de
2010.)

COMUNITAT VALENCIANA

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

RESOLUCION de 3 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Justicia y Menor
de la Conselleria de Justicia y Administra-
cion Piblica, por la que se publica la rela-
cion de plazas correspondientes al ambito
de la ComunitatValenciana, que se ofrecen
a los aspirantes aprobados en las pruebas
selectivas para ingreso en el Cuerpo de
Tramitacion Procesal y Administrativa de
la Administracion de Justicia, turno libre,
convocadas por Orden JUS/3339/2008,
de 10 de noviembre. (Publicada en el
«BOE» nim. 280 de 19 de noviembre de
2010.)

Boletin nim. 2122—-Pag. 17



— 3078 —

COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

RESOLUCION de 3 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Relaciones con
la Administracion de Justicia, por la que se
publica la relacion de plazas correspon-
dientes al ambito de Canarias, que se
ofrecen a los aspirantes aprobados en las
pruebas selectivas para ingreso en el
Cuerpo deTramitacion Procesal y Adminis-
trativa de la Administracion de Justicia,
turno libre, convocadas por Orden
JUS/3339/2008, de 10 de noviembre.
(Publicada en el «<BOE» nim. 280 de 19
de noviembre de 2010.)

COMUNIDAD FORAL DE NAVARRA

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

RESOLUCION 229/2010, de 3 de no-
viembre, de la Direccion General de Jus-
ticia, del Departamento de Presidencia,
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Justicia e Interior, por la que se publica la
relacion de plazas correspondientes al am-
bito de la Comunidad Foral de Navarra,
que se ofrecen a los aspirantes aprobados
en las pruebas selectivas para ingreso en
el Cuerpo deTramitacion Procesal y Admi-
nistrativa de la Administracion de Justicia,
turno libre, convocadas por Orden
JUS/3339/2008, de 10 de noviembre.
(Publicada en el «<BOE>» nim. 280 de 19
de noviembre de 2010.)

COMUNIDAD DE MADRID

Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracion
de Justicia

RESOLUCION de 3 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Justicia de la
Consejeria de Presidencia, Justicia e Inte-
rior, por la que se publica la relacién de
plazas correspondientes al ambito de la
Comunidad de Madrid, que se ofrecen a los
aspirantes aprobados en las pruebas selec-
tivas para ingreso en el Cuerpo deTramita-
cion Procesal y Administrativa de la Admi-
nistracion de Justicia, turno libre, convo-
cadas por Orden JUS/3339/2008, de 10
de noviembre. (Publicada en el <BOE» niim.
280 de 19 de noviembre de 2010.)
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OTRAS DISPOSICIONES

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Magistrados y Jueces
Carrera Judicial

ACUERDO de 28 de octubre de 2010, del

ACUERDO de 2 de noviembre de 2010, de Pleno del Consejo General del Poder Judi-

la Comision Permanente del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial, sobre reconoci-
miento del mérito preferente del conoci-
miento del Idioma y del Derecho Civil
Especial o Foral propio de determinadas
Comunidades Autonomas. (Publicado en
el «<BOE» niim. 278 de 17 de noviembre
de 2010.)

cial, por el que se aprueba la Instruccion
2/2010, del Consejo, sobre el ejercicio de
las facultades de direccion e inspeccion
por los Jueces y Magistrados. (Publicado
en el <BOE» niim. 279 de 18 de noviembre
de 2010.)

MINISTERIO DE JUSTICIA

Actuaciones judiciales Recursos

ACUERDO de 28 de octubre de 2010, del RESOLUCION 1° de 25 de octubre de

Pleno del Consejo General del Poder Judi-
cial, por el que se modifica la Instruccién
5/2001, de 19 de diciembre, del Consejo,
sobre remision anual a los 6rganos juris-
diccionales de las listas profesionales para
su designacion judicial como peritos y del
Protocolo de actuacion del servicio comiin
procesal para la asignacion de peritos ju-
diciales, de 9 de febrero de 2005. (Publi-
cado en el «BOE» niim. 279 de 18 de
noviembre de 2010.)

2010, de la Direccion General de Rela-
ciones con la Administracion de Justicia,
por la que se emplaza a los interesados en
el recurso contencioso-administrativo,
procedimiento abreviado n°. 184/2010,
interpuesto ante el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo n°. 12 de Ma-
drid. («<BOE» niim. 273 de 11 de no-
viembre de 2010.)

Ante el Juzgado Central de lo Conten-

cioso Administrativo ndm. 12 de Madrid,
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dofa Maria del Pilar Barge Carrete, ha
interpuesto el recurso contencioso-admi-
nistrativo, procedimiento abreviado nim.
184/2010, contralaOrdenJUS/1639/2008,
de 28 de mayo, por la que se rectifica la
Orden JUS/281/2007, de 6 de febrero,
que aprobaba las listas definitivas de as-
pirantes admitidos y excluidos a los pro-
cesos selectivos para ingreso en los
Cuerpos de Gestion Procesal y Adminis-
trativa, Tramitacién Procesal y Adminis-
trativa (acceso promocion interna y libre)
y Auxilio Judicial de la Administracion de
Justicia (acceso libre) y contra la Orden
JUS/1212/2010, de 5 de mayo, por la que
se publica la relaciéon definitiva de apro-
bados del proceso selectivo para ingreso,
por el sistema general de promocién in-
terna, en el Cuerpo de Gestion Procesal
y Administrativa de la Administracién de
Justicia  convocado  por  Orden
JUS/3338/2008, de 10 de noviembre
(BOE 20/11/08).

En consecuencia, esta Direccién Ge-
neral ha resuelto emplazar a los intere-
sados en el mismo, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-Administrativa, de 13 de julio de
1998, para que puedan comparecer ante
la referida Sala en el plazo de nueve
dias.

Madrid, 25 de octubre de 2010.—La
Directora General de Relaciones con la
Administracion de Justicia, Caridad Her-
nandez Garcia.

RESOLUCION 2° de 25 de octubre de
2010, de la Direccion General de Rela-
ciones con la Administracion de Justicia,
por la que se emplaza a los interesados en
el recurso contencioso-administrativo,
procedimiento abreviado n.° 224/2010,
interpuesto ante el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo n.° 8 de Ma-
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drid. («<BOE» niim. 273 de 11 de no-
viembre de 2010.)

Ante el Juzgado Central de lo Conten-
cioso-Administrativo nimero 8 de Ma-
drid, dofa Azucena Antequera Medina
ha interpuesto el recurso contencioso-
administrativo, procedimiento abreviado
nimero 224/2010, contra la Orden
JUS/1990/2010, de 14 de julio, por la que
se publica la relacién definitiva de apro-
bados del proceso selectivo para ingreso
por el sistema general de acceso libre, en
el Cuerpo de Tramitacion Procesal y Ad-
ministrativa, convocadas por Orden
JUS/3339/2008, de 10 de noviembre
(«BOE» del 20).

En consecuencia, esta Direccién Ge-
neral ha resuelto emplazar a los intere-
sados en el mismo, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-Administrativa, de 13 de julio de
1998, para que puedan comparecer ante
la referida Sala en el plazo de nueve
dias.

Madrid, 25 de octubre de 2010.-La
Directora General de Relaciones con la
Administracion de Justicia, Caridad Her-
nandez Garcia.

RESOLUCION de 2 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Relaciones con
la Administracion de Justicia, por la que se
emplaza a los interesados en el recurso
contencioso-administrativo, procedi-
miento ordinario n.° 790/2010, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia
de Canarias, Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo, Seccion CRP. («<BOE» n(im.
277 de 16 de noviembre de 2010.)

Ante el Tribunal Superior de Justicia de
Canarias, Sala de lo Contencioso Admi-
nistrativo, Secciéon C.R.P, don Domingo
Francisco Gil Rodriguez y don Juan Gui-
llermo Monzén Rodriguez, han inter-
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puesto el recurso contencioso-adminis-
trativo, procedimiento ordinario ndm.
790/2010, contra Resoluciones (2) de la
Directora General de Relaciones con la
Administracién de Justicia por las que se
desestima los recursos de alzada inter-
puestos contra Acuerdo de 19 de no-
viembre de 2009, del Tribunal Calificador
Unico de las pruebas selectivas para in-
greso por el sistema general de acceso
libre en el Cuerpo Tramitacién Procesal y
Administrativa, convocadas por Orden
JUS/3339/2008, de 10 de noviembre
(BOE 20/11/08), y contra las certifica-
ciones de notas obtenidas por los recu-
rrentes en la segunda parte del segundo
ejercicio del proceso selectivo.

En consecuencia, esta Direccion Ge-
neral ha resuelto emplazar a los intere-
sados en el mismo, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 49 de la Ley Regu-
ladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, de 13 de julio de 1998,
para que puedan comparecer ante la refe-
rida Sala en el plazo de nueve dias.

Madrid, 2 de noviembre de 2010.-La
Directora General de Relaciones con la
Administraciéon de Justicia, Caridad Her-
nandez Garcia.

Becas

RESOLUCION de 5 de noviembre de 2010,
del Centro de Estudios Juridicos, por la
que se convocan becas para la formacion
en materia de idiomas extranjeros de los
miembros de la Carrera Fiscal y de los
Cuerpos de Secretarios Judiciales, Abo-
gados del Estado, Médicos Forenses y Fa-
cultativos del Instituto Nacional deToxico-
logia y Ciencias Forenses, durante el pe-
riodo septiembre 2009-agosto 2010.
(Publicada en el <BOE» nim. 274 de 12
de noviembre de 2010.)

Bienes muebles. Financiacion

RESOLUCION de 2 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se aprueban las
modificaciones introducidas en el modelo
de contrato de financiacion a comprador
de bienes muebles y su anexo | para ser
utilizado por la entidad «John Deere Bank,
SA», con letras de identificacion «F-JD».
(Publicada en el «BOE» niim. 276 de 15
de noviembre de 2010.)

Cuerpo de Secretarios Judiciales

RESOLUCION de 4 de noviembre de 2010,
de la Direccion General de Modernizacion
de la Administracion de Justicia, sobre re-
conocimiento del mérito preferente del
conocimiento oral y escrito de la lengua
oficial y del Derecho propio de determi-
nadas Comunidades Autonomas, a efectos
de concursos de traslados. (Publicada en
el «<BOE» niim. 279 de 18 de noviembre
de 2010.)

Registros de la Propiedad

RESOLUCION de 12 de noviembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, acordando la no
apertura al Pablico de las diferentes ofi-
cinas de los Registros de la Propiedad de
Madrid, en el periodo comprendido entre
los dias 22 de noviembre y 13 de di-
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ciembre de 2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 279 de 18 de noviembre de 2010.)

COMUNIDADES AUTONOMAS

Comunidad Auténoma de Andalucia.
Convenio

RESOLUCION de 25 de octubre de 2010,
de la Secretaria de Estado de Justicia, por
la que se publica el Convenio de colabora-
cion con la Consejeria de Gobernacion y
Justicia de la Junta de Andalucia y la en-
tidad piblica empresarial Red.es para el
desarrollo de servicios publicos digitales
en el ambito de la Administracion de Jus-
ticia, Programa «lus+reD>.(Publicada en
el «<BOE» niim. 273 de 11 de noviembre
de 2010.)

Comunidad Autonoma de Galicia.
Convenio

RESOLUCION de 25 de octubre de 2010,
de la Secretaria de Estado de Justicia, por
la que se publica el Convenio de colabora-
cion con la Junta de Galicia y la entidad
publica empresarial Red.es para el desa-
rrollo de servicios publicos digitales en el
ambito de la Administracion de Justicia,
Programa «lus+reD».(Publicada en el
«BOE» nim. 273 de 11 de noviembre de
2010.)

Comunidad Auténoma de Cantabria.
Convenio

RESOLUCION de 14 de octubre de 2010,
de la Secretaria de Estado de Justicia, por
la que se publica el Convenio de colabora-
cion con la Consejeria de Presidencia y
Justicia del Gobierno de Cantabria y la
entidad publica empresarial Red.es para
el desarrollo de servicios publicos digi-
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tales en el ambito de la Administracion de
Justicia, Programa «lus+reD». (Publicada
en el <BOE» niim. 276 de 15 de noviembre
de 2010.)

GRANDEZAS Y TITULOS DEL REINO

Anuncios

ANUNCIO de la Subsecretaria (Gabinete
Técnico), sobre solicitud de sucesion en el
titulo deVizconde de Escoriaza. (Publicado
en el <BOE» niim. 270 de 8 de noviembre
de 2010.)

ANUNCIO de la Subsecretaria (Gabinete
Técnico) sobre solicitud de sucesion en el
titulo de Marqués deVallejo. (Publicado en
el «<BOE» nim. 281 de 20 de noviembre
de 2010.)

MINISTERIO DE DEFENSA
Recursos

RESOLUCION 160/38236/2010, de 18
de octubre, de la Jefatura de Ensefanza
de la Guardia Civil, por la que se emplaza
a los interesados en el recurso conten-
cioso-administrativo 909/2010, promo-
vido ante la seccion sexta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. (Publicada
en el «<BOE» nim. 270 de 8 de noviembre
de 2010.)

RESOLUCION 160/38235/2010, de 19
de octubre, de la Jefatura de Ensefanza de
la Guardia Civil, por la que se emplaza a
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los interesados en el procedimiento ordi-
nario 836/2010, promovido ante el Tri-

bunal Superior de Justicia de Madrid.
(Publicada en el «<BOE>» nim. 270 de 8 de MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA

noviembre de 2010.)
Servicios ptiblicos. Acceso electrénico

RESOLUCION de 15 de octubre de 2010,
de la Secretaria de Estado para la Funcién
Publica, por la que se publica el Acuerdo

RESOLUCION 160/38239/2010, de 11
de octubre, de la Jefatura de Ensefianza de
la Guardia Civil, por la que se emplaza a

los interesados en el procedimiento ordi- de colaboracién con el Tribunal Constitu-
nario n.° 846/2010, promovido ante el cional para la prestacion mutua de servi-
Tribunal Superior de Justicia de Asturias. cios de administracion electrénica. (Publi-
(Publicada en el «<BOE» nim. 275 de 13 cada en el <BOE» niim. 269 de 6 de no-
de noviembre de 2010.) viembre de 2010.)
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RESOLUCIONES DE LA DIRECCION GENERAL
DE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO

Recursos

RESOLUCION de 17 de agosto 2010, de
la Direccion General de los Registros y del
Notariado, en el recurso interpuesto contra
la nota de calificacion del registrador de
la propiedad n.° 4 de Méstoles, por la que
se deniega la practica de una anotacion
preventiva de embargo. («<BOE» nam. 270
de 8 de noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por dofia S. F.
C., contra la nota de calificacién del Re-
gistrador de la Propiedad de Méstoles
nimero 4, don Eduardo Pizarro Lépez,
por la que se deniega la prictica de una
anotacioén preventiva de embargo.

HECHOS
[

En el Juzgado de Primera Instancia nd-
mero 1 de Mostoles se sigue el procedi-
miento de ejecucion de titulos judiciales
906/2005 a instancia de dona S. F. C.
contra don R. C. N. Por mandamiento de
fecha 15 de octubre de 2008 se ordena
que se tome anotacion de embargo sobre
vivienda sita en Méstoles, resultando que
dicha vivienda se encuentra inscrita a
favor de la demandante, dona S. F. C., y

el demandado, don R. C. N., con cardcter
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ganancial. Del mandamiento no resulta
hecho alguno que determine la disolu-
cién de la sociedad de gananciales a
cuyo favor se encuentra inscrita la finca
sobre la que recae el embargo vy, por el
contrario, se hace constar expresamente
que el conyuge del demandado tiene co-
nocimiento de la existencia del procedi-
miento trabado a efectos de lo dispuesto
en el articulo 144 del Reglamento Hipo-
tecario.

Presentado el referido mandamiento
en el Registro de la Propiedad de Mos-
toles nlimero 4, fue objeto de la siguiente
nota de calificacion: «El Registrador de la
Propiedad que suscribe, previo examen 'y
calificacién del documento presentado
por don C. A. U., el dia 27-4-2009, bajo
el asiento niimero 91, del tomo 40 del
libro Diario y nimero de entrada 724,
que corresponde al documento otorgado
por el Juzgado 1.* Instancia nimero 1 de
Méstoles, con ndmero de procedimiento
906/2005, de fecha 15-10-2008, ha re-
suelto no practicar los asientos solicitados
en base a los siguientes hechos y funda-
mentos de Derecho: A la vista de lo dis-
puesto en los articulos 18 'y 100 de la Ley
Hipotecaria, se deniega la anotacion del
precedente documento, porque la finca
estd inscrita en favor de demandado y
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demandante con caracter ganancial, por
lo que ya, en un primer momento, apa-
rece el imposible juridico de que una
misma persona solicite un embargo de
bien propio (aunque tenga la especial
condicién de ganancial). Por otro lado,
los bienes gananciales sélo pueden res-
ponder de deudas gananciales, resul-
tando del mandamiento que ésta es pri-
vativa del esposo. Falta, por tanto, la di-
solucién y liquidacién de tal comunidad,
facil de conseguir pues quien puede ha-
cerlo es, precisamente, la parte intere-
sada en que se proceda al embargo, la
demandante-cotitular. Mientras duran los
tramites de liquidacion del patrimonio,
podria el acreedor instar, por analogia
con el embargo del derecho hereditario
«in abstracto» a que se refiere el articulo
166.1.° del Reglamento Hipotecario,
anotacion de embargo sobre la parte que
en los bienes gananciales pudiera corres-
ponder al cényuge deudor, no siendo
descartable la aplicacion del articulo
541.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
que facilita al Juez de la ejecucion la
posibilidad de decretar la disolucién de
la sociedad conyugal y la division del
patrimonio. Y por considerarlo un defecto
insubsanable se procede a la denegacién
de los asientos solicitados del documento
mencionado. No se ha practicado anota-
cion preventiva de suspensiéon por no
haber sido solicitada expresamente que
por otra parte es improcedente por tra-
tarse de una denegacién.-Méstoles, a seis
de mayo del ano dos mil nueve.—El Regis-
trador de la Propiedad, (firma ilegible).—
Fdo: Eduardo Pizarro Lopez.»

Contra la anterior nota de calificacion,
dona S. F. C. interpone recurso en virtud
de escrito de fecha 21 de agosto de 2009
argumentando que no existe el imposible
juridico al que refiere el Registrador dado
que la solicitud de embargo se realiza por
el conyuge en virtud de Sentencia conde-
natoria, pudiendo realizarse sobre el 50%

de los bienes no liquidados, debiendo
tenerse en cuenta que en este caso el
cényuge ejercita la accion de embargo
por incumplimiento de los deberes a los
que refiere el articulo 93 del Codigo Civil
actuando la demandante en representa-
cion de los hijos de ambos en cuanto al
impago de pensiones, por lo que la ano-
tacion y el procedimiento se hacen en
base a los derechos de terceros de buena
fe. Ademas, hace constar la recurrente
que en el presente caso el Gnico bien del
que dispone el ejecutado es ganancial, y
siendo la ejecutante la otra parte por
deudas prioritarias y especiales como son
la pensiones alimenticias, cabe la anota-
cién de embargo de conformidad con lo
expresado en el articulo 541 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil.

v

El Registrador emitié informe el dia 11
de septiembre de 2009 y elevo el expe-
diente a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 1.319, 1.323,
1.364, 1.392 y 1.393 del Cédigo Civil,
144 del Reglamento Hipotecario, y Reso-
luciones de la Direccién General de los
Registros y del Notariado de 23 de mayo
de 2002, 25 de noviembre de 2004, 30
de enero y 21 de noviembre de 2006, y
16 de enero de 2009.

1. Se debate en este recurso sobre si
es posible practicar anotacion de em-
bargo a favor de un cényuge, en un pro-
cedimiento judicial seguido por él contra
el otro cényuge, en reclamacién del pago
de una deuda privativa, resultando que la
finca sobre la que pesa el embargo se
encuentra inscrita a nombre del cényuge
demandante y del cényuge demandado
con cardcter ganancial. Ademas debe te-
nerse en cuenta la circunstancia de que
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no resulta ni del Registro ni del manda-
miento judicial, hecho alguno que deter-
mine la disolucién del régimen econo-
mico matrimonial.

2. En caso de que resultara del man-
damiento o del Registro la disolucién de
la sociedad de gananciales, como ha se-
fialado en reiteradas ocasiones esta Di-
reccion General (véase Resoluciones ci-
tadas en los vistos), no cabria la anotacion
de embargo sobre cuotas o bienes con-
cretos de naturaleza ganancial. Sélo serfa
posible el embargo y su correspondiente
anotacién sobre la parte que al cényuge
deudor le corresponda en la liquidacién
de la sociedad.

3. Sin embargo, en el supuesto de
hecho de este expediente no consta la
disolucion del régimen econémico matri-
monial de gananciales, por lo que, para
que sea anotable el embargo de bienes
gananciales, serfa necesario que, estando
demandado uno de los cényuges, hu-
biese sido notificado al otro el embargo,
como establece el articulo 144.1 del Re-
glamento Hipotecario. Dicha notificacion
debe resultar expresamente del manda-
miento presentado, como ocurre en el
presente caso donde es, precisamente, el
cényuge del demandado el que solicita
el embargo.

4. La autonomia de los patrimonios
privativos respecto del patrimonio ganan-
cial; el reconocimiento en nuestro De-
recho de la posibilidad de los cényuges
de contratar entre si'y, por tanto, deberse
y responder, entre ellos; la naturaleza de
la anotacién de embargo —concebida no
como un derecho real en cosa ajena sino
como una medida cautelar en orden a
garantizar el resultado de un proceso—; y
la propia naturaleza de la sociedad de
gananciales —que, si bien carece de per-
sonalidad juridica propia, se considera,
no obstante, como una comunidad ger-
manica o en mano comdn sin atribucién
de cuotas ni facultad de pedir la division
material mientras dure la sociedad—, de-
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terminan la posibilidad de que créditos
privativos puedan hacerse efectivos sobre
el patrimonio consorcial, y hacen que no
exista obstaculo para la anotacién preten-
dida.

Esta Direccién General ha acordado
estimar el recurso y revocar la nota de
calificacion del Registrador en los tér-
minos que resultan de los anteriores pro-
nunciamientos.

Contra esta resolucién los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacién, siendo de
aplicacién las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 17 de agosto de 2010.-La Di-
rectora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcal4 Diaz.

RESOLUCION de 20 de septiembre 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, en el recurso interpuesto
contra la nota de calificacion de la regis-
tradora de la propiedad n.° 2 de Caceres,
por la que se deniega el asiento de presen-
tacion de una instancia privada a través de
la cual se solicita la cancelacién de una
anotacion de embargo vigente. («<BOE»
niim. 270 de 8 de noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por don A. M.
V. contra la nota de calificacién de la
registradora de la propiedad de Céceres
ndmero 2, dona Ana Isabel Baltar Martin,
por la que se deniega el asiento de pre-
sentacion de una instancia privada a
través de la cual se solicita la cancelacién
de una anotacion de embargo vigente.
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HECHOS

I

Registrada en el libro de entrada del
Registro de la Propiedad de Céceres nu-
mero 2 una instancia suscrita por quien
dice ser y llamarse don A. M. V., por la
que se solicita la anulacién de una ano-
tacion preventiva vigente practicada a
favor de la Hacienda Puiblica, la Registra-
dora denegé la practica del asiento de
presentacion con la siguiente nota: «El
precedente documento ingresé en este
Registro el dia veintisiete de Julio de dos
mil nueve. En relacién al citado docu-
mento, la Registradora que suscribe, no
ha practicado operacién registral alguna,
ya que: 1. No puede ser objeto de
asiento de presentacion, ya que no es
documento que pueda causar operacién
registral, conforme al articulo 420.3 del
Reglamento Hipotecario. 2. Ademas,
segln el articulo 1.3 de la Ley Hipote-
caria, los asientos del Registro estan bajo
la salvaguardia de los Tribunales y pro-
ducen todos sus efectos mientras no se
declare su inexactitud en los términos
establecidos en esta Ley, por lo que si se
quisiera modificarlo se necesitara resolu-
cién judicial firme, o bien documento
publico en que consienta el titular del
derecho sobre la finca. Contra la presente
resolucién podra recurrirse en los tér-
minos previstos en el articulo 416.4 del
Reglamento Hipotecario, y en los ar-
ticulos 66, 324.1 y 328 de la Ley Hipote-
caria. Caceres, 27 de julio de 2009.-La
Registradora de la Propiedad, Fdo. dofa
Ana lIsabel Baltar Martin (firma ile-
gible)».

Il
Contra la anterior nota de calificacion,
don A. M. V. interpone recurso en virtud
de escrito de fecha 7 de agosto de 2009
argumentando que el procedimiento en
que se ha dictado el mandamiento orde-
nando la anotacién preventiva ha sido

desarrollado completamente a espaldas
del interesado debido a mltiples causas,
entre ellas, el que las notificaciones se
han intentado efectuar en una direccién
errénea produciéndose con ello indefen-
sion. Al mismo tiempo, solicita la suspen-
sién, mientras el procedimiento se sus-
tancia, de la anotacién preventiva de
embargo sobre la base del articulo 72 de
la Ley de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Piblicas y del Procedimiento
Administrativo Comun.

i
La Registradora emitié informe el 14
de agosto de 2009 y elevo el expediente
a este centro directivo, teniendo entrada
el 21 de agosto de 2009.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 1, 3 y 326 de la Ley
Hipotecaria, y 420.1 del Reglamento Hi-
potecario.

1. Se debate en el presente expe-
diente si procede tomar asiento de pre-
sentacion en el Libro Diario respecto de
una instancia privada por la que se soli-
cita la anulacién de una anotacion pre-
ventiva vigente.

2. Larespuesta debe ser negativa. En
efecto, el articulo 420.1 del Reglamento
Hipotecario, en relacién con el articulo 3
de la Ley Hipotecaria, ordena a los Regis-
tradores no extender asiento de presenta-
cion de los documentos privados, salvo
en los supuestos en que las disposiciones
legales les atribuyan eficacia registral.
Dado que no concurre esta excepcién en
los supuestos en que se pretende cancelar
anotaciones preventivas vigentes, la Re-
gistradora ha obrado correctamente al no
presentar en el Libro Diario la referida
instancia.

3. Como hace constar la Registradora
en su nota, debe tenerse en cuenta que al
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encontrarse la anotacién practicada vi-
gente bajo la salvaguarda de los Tribu-
nales, con arreglo al articulo 1.° de la Ley
Hipotecaria, su modificacién sélo podra
realizarse mediante el consentimiento
del titular de la anotacion que se en-
cuentre legitimamente acreditado y ex-
presado en legal forma (cfr. articulo 3 de
la Ley Hipotecaria), o bien mediante una
resolucién judicial recaida en juicio de-
clarativo contra el referido titular registral
de la anotacion (cfr. articulo 40 de la Ley
Hipotecaria); sin perjuicio, claro estd, de
los supuestos de caducidad legal de la
anotacion y de su cancelacion en virtud
de ejecucion de cargas anteriores (véase
articulos 275y 353.3 del Reglamento Hi-
potecario).

4. Del mismo modo y por todo lo
expuesto, la solicitud de medidas caute-
lares tendentes a suspender la eficacia de
la anotacién practicada debera realizarse
ante el 6rgano que adopt6 la anotacién
preventiva, no ante este centro directivo.

Esta Direccién General ha acordado
desestimar el recurso y confirmar la nota
de calificacion de la Registradora en los
términos que resultan de los anteriores
pronunciamientos.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacién, siendo de
aplicacion las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 20 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, Maria de los Angeles Alcala
Diaz.

RESOLUCION de 1 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
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del Notariado, en el recurso interpuesto
por «Manchester Building Society», contra
la negativa del registrador de la propiedad
n.° 2 de Estepona, a inscribir una escritura
de hipoteca en garantia de crédito en
cuenta corriente en su modalidad de hipo-
teca inversa. («<BOE» niim. 270 de 8 de
noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por don Luis
Sanchez Pérez, en representacién de la
sociedad «Manchester Building Society»,
contra la negativa del Registrador de la
Propiedad de Estepona (Registro nimero
2), don Javier de Angulo Rodriguez, a
inscribir una escritura de hipoteca en ga-
rantia de crédito en cuenta corriente en
su modalidad de hipoteca inversa.

HECHOS

I

En escritura autorizada por el Notario
de Estepona Don José Maria Garcia Ur-
bano, el 25 de noviembre de 2008, la
sociedad «Manchester Building Society»,
concedi6 a la sefiora Hazel Ann I. un
crédito en cuenta corriente hasta un de-
terminado limite, garantizandolo con hi-
poteca de maximo, en su modalidad de
hipoteca inversa, sobre una finca inscrita
en el citado Registro. Dicha hipoteca se
constituye para garantizar hasta un
maximo de: 171.966,23 €, por el saldo
de la cuenta a la fecha de vencimiento;
6.369,12 € de intereses de demora;
6.369,12 € para costas y gastos judiciales;
y 6.369,12 € para costas y gastos extraju-
diciales.

|

Presentada copia autorizada de dicha
escritura en el Registro de la Propiedad
nimero 2 de Estepona, fue objeto de la
siguiente calificacion: «... En el ejercicio
de la calificacién registral sobre la lega-
lidad de los documentos presentados,
obrantes en el procedimiento de refe-



— 3089 —

rencia, resultan los siguientes: Hechos.
|.—El documento objeto de la presente
calificacién, autorizado por Don José
Maria Garcia Urbano, Notario de Este-
pona, el dia 25/11/2005, con nimero
4339/2008 de Protocolo, fue presentado
por «CALVE GESTORIA ADMINISTRA-
TIVA» a las 10:43 horas del dia
12/12/2008, asiento nimero 263 del
Diario 46, retirado el diecisiete de Di-
ciembre de dos mil ocho y vuelto a pre-
sentar el veintid6s del mismo mes. Il.—En
dicho documento se constituye una hipo-
teca inversa a favor de la entidad Man-
chester Building Society, domiciliada en
Inglaterra (Reino Unido) y constituida
conforme a las leyes de dicho pafs. [ll.—En
nombre de la citada entidad comparece
Don Luis Sanchez Pérez. El Notario auto-
rizante del documento presentado, adn
cuando juzga suficientes las facultades
representativas del compareciente, resul-
tando de otros documentos presentados
anteriormente en este Registro relativos a
la misma entidad que dicho poder, que
estd redactado en doble columna en cas-
tellano e inglés y debidamente aposti-
llado, estd otorgado por Don Paul Antony
George Rumbold y Don lan Michael Ri-
chardson, en calidad de consejeros de la
entidad, no acredita de modo alguno
dicha circunstancia. 1V.-Del documento
calificado resultan los siguientes ex-
tremos: 1.-Segln el apartado IV de la
Exposicién «las partes convienen en
otorgar la presente escritura de hipoteca
de maximo en garantia de crédito en
cuenta corriente en su modalidad de hi-
poteca inversa de conformidad con lo
establecido en la Disposicion Adicional
Primera de la Ley 41/2007 de 7 de di-
ciembre». 2.-Aunque segin la Estipula-
cién Primera la acreditante concede al
acreditado un crédito en cuenta corriente
hasta el limite de 171.966,23 €, de la
Estipulacion Segunda resulta que el acre-
ditado sélo ha podido disponer de
4.709,30 € en concepto de Comisién de
Apertura, y podra disponer de 60.255,72
€ una vez hubiere sido inscrita la hipo-

teca en el Registro, de manera que, en
cuanto al resto del principal se trataria de
un crédito indisponible («sin que puedan
efectuarse otras disposiciones del crédito
o del saldo que, en su caso, pudiera pre-
sentar la cuenta a favor del acreditado»).
3.—En diversas Clausulas de la escritura se
prohibe al deudor vender la finca, gra-
varla, arrendarla e incluso dejar de desti-
narla a vivienda habitual (Clausulas Dé-
cima puntos 1, 2, y 4, Undécima puntos
2, 6 y 11, Decimotercera apartado 2,
puntos 6, 7, 9, 11 y 13, Vigésima apar-
tados 4 y 5.1.). 4.-Segun el expositivo Il
de la escritura, la oferta del acreditante,
que se incluye redactada en inglés en la
propia escritura como Anexo |, se consi-
dera parte integrante de la escritura a
todos los efectos. 5.—En la Clausula Deci-
monovena se incluyen diversos aspectos
relativos al tratamiento de datos perso-
nales, incluyendo el tratamiento automa-
tizado, la realizacién de perfiles de eva-
luacién para la toma de decisiones, y
autorizaciones de cesién, incluso con ca-
racter transfronterizo. 6.-En diversas
Clausulas de la escritura estd prevista la
inclusién dentro del principal de la deuda
de comisiones, gastos, impuestos, se-
guros... de toda indole (Cldusulas Se-
gunda, Tercera, Cuarta, Quinta, Sexta,
Séptima, Decimoprimero, Decimose-
gunda, Decimotercera, Decimoquinta...),
sin que dichas cantidades hayan sido ob-
jeto de contemplacion, mediante la co-
rrespondiente garantia especial y sepa-
rada, en la Cldusula Vigésimoprimera, de
constitucién de hipoteca. 7.—En la Clau-
sula Trigésima, apartados 2 y 4, se con-
cede por el deudor al acreedor un poder
irrevocable.

A los anteriores hechos, son de aplica-
cion los siguientes fundamentos de De-
recho:

I. Los documentos de todas clases,
susceptibles de inscripcion, se hallan su-
jetos a calificacion por el registrador,
quien, bajo su responsabilidad, ha de re-
solver acerca de la legalidad de sus
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formas extrinsecas, la capacidad de los
otorgantes y la validez de los actos con-
tenidos en los mismos, de conformidad
con lo establecido en los articulos 18 y
19 de la Ley Hipotecaria y 98 a 100 del
Reglamento para su ejecucion.

II. En relacién a las circunstancias
resefadas en el Hecho Il anterior, la in-
tervencion en el poder otorgado ante el
Notario Don Stephen Reid Latimer, como
poderdantes, por Don Paul Antony
George Rumbold y Don lan Michael Ri-
chardson, en su calidad de consejeros de
la entidad, se produce sin que se acre-
diten sus nombramientos, la vigencia de
sus cargos, ni sus facultades, lo que cons-
tituye defecto subsanable conforme a los
articulos 1.259 del Cédigo Civil, 18 de la
Ley Hipotecaria y 51.9.c de su Regla-
mento.

lll.  En relacién con la imposibilidad
de disponer de los fondos que resulta de
lo indicado en el Hecho V.2 anterior, a
pesar de que pueda resultar admisible en
la legislacion inglesa, debe analizarse
conforme al derecho espafol, en el que,
aunque las partes pretendan constituir
una «hipoteca inversa», y se precise la
garantia de unos intereses que hasta el
vencimiento resulta complejo cuantificar,
no cabe articular la garantia de tales inte-
reses mediante su inclusién en la cifra del
principal de un crédito en cuenta co-
rriente, pues dicho principal, por su
propia naturaleza —la de un préstamo-,
precisa de la entrega o al menos de la
posibilidad de disposicion, sin que
puedan tampoco confundirse y ser tra-
tados conjuntamente los conceptos y
cantidades correspondientes al principal
de la deuda y a los intereses que genere
dicho principal. Como indicaba la Reso-
lucién de la DGRN de 27 de julio de
1999 «la existencia de la relacién con-
tractual de apertura de crédito que ser-
viria de base a la obligacién garantizada
por el saldo resultante de la cuenta re-
sulta contradicha por las estipulaciones
segunda y undécima que condicionan la
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disponibilidad del crédito a que se efectde
Gnicamente por los medios que la en-
tidad acreedora admita, sin permitir si-
quiera la posibilidad de disponer del cré-
dito mediante numerario y, por tanto, en
contra de lo establecido en el articulo
1.256 del Cédigo Civil». En el mismo
sentido las Resoluciones de la DGRN de
28-2-1933, 4-7-1984, 29-10-1984, 23-
12-1987, 22-3-1988, 26-11-1990, 3-10-
1994 17-1-1994, 11-1-1995, 6-6-1998,
24-7-1998, 7-6-1999.

IV. Desde otro punto de vista, y en
contravencién de lo exigido por el ar-
ticulo 12.1 de la Ley Hipotecaria, en la
presente hipoteca no se expresa una cifra
maxima de responsabilidad en concepto
de intereses, ni el nimero de afnos a que
se extiende la garantia de los mismos. De
ello resultaria que sélo estuviesen garan-
tizados los intereses de dos anos y la parte
vencida de la anualidad corriente, pues
aunque a las hipotecas inversas no les
afecte, conforme al apartado 6 de la Dis-
posicién Adicional Primera de la Ley
41/2007 de 7 de diciembre, el limite de
cinco anos previsto en el articulo 114.2
de la Ley Hipotecaria, no se acuerda en
la escritura presentada el pacto en con-
trario que permite el articulo 114.1 de la
Ley Hipotecaria.

V. Ademads, y sin que se determine
mediante un pacto expreso al respecto,
todo lo que sea objeto de cargo en el
supuesto crédito abierto en cuenta co-
rriente, devengard intereses, lo que su-
pone de hecho un pacto de anatocismo.
El pacto de anatocismo, consistente en la
acumulacién de los intereses vencidos y
no satisfechos al capital principal para
que, a su vez, sigan produciendo inte-
reses, se considera defecto insubsanable,
por la posibilidad de que su aplicacién
incremente de forma imprevisible la cifra
de responsabilidad hipotecaria por prin-
cipal, mas alla de lo convenido en la
Clausula de Constitucién de la hipoteca.
Sin prejuzgar la validez obligacional del
pacto de anatocismo, no cabe que unas
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mismas cantidades puedan devengar in-
tereses por distintos conceptos, ni du-
plicar las garantias para unas mismas
cantidades, ni mezclar la garantia por
principal con la garantia por intereses, ni
confundir la garantia por intereses con la
garantia por intereses nuevamente deven-
gados por los intereses no satisfechos, de
manera que cada cantidad que en su dia
sea reclamada lo tendrd que ser por un
determinado concepto, y debera caber
dentro de la cifra de responsabilidad pre-
vista para dicho concepto. No hacerlo asi
es contrario al orden publico (articulo 6
del. Cédigo Civil) y vulnera las exigencias
del principio de especialidad y a los ar-
ticulos 104 y 114 de la Ley Hipotecaria y
220 de su Reglamento (Resoluciones de
la DGRN de 20 de mayo de 1987; 30 de
enero y 2 de febrero de 1998). El meca-
nismo incluido en la escritura que se ca-
lifica supondria que, disfrazados de ca-
pital, los intereses superarian el limite de
dos anos de cobertura impuesto por el
articulo 114 de la Ley Hipotecaria - al no
existir pacto en contrario- limite que tiene
por objeto, segin la primera de las ci-
tadas Resoluciones, «evitar que el
acreedor acumule grandes cantidades de
intereses, con grave confusién para los
adquirentes y para la circulacién de las
fincas hipotecadas en el trafico juridico».
La barrera del articulo 114 es un tope
infranqueable tanto entre partes como
frente a terceros, seglin Sentencia del Tri-
bunal Supremo de 12 de marzo de 1985,
que analiza ademas este problema desde
el punto de vista de la prescripcién. Ni
siquiera en el ambito de la hipoteca in-
versa ha querido el legislador, pudiendo
hacerlo, dar entrada al anatocismo, pues
en el apartado 6 de la Disposicién Adi-
cional Primera de la Ley 41/2007, ha se-
falado una excepcion extraordinaria al
principio general del limite maximo de
cobertura de intereses, al sefalar que no
serd en estos casos de aplicacion el ar-
ticulo 114 de la Ley Hipotecaria, pero ni
siquiera en una hipoteca rodeada de tan
exigentes requisitos ha admitido que los

intereses vencidos devenguen nuevos in-
tereses, ni puedan indiscriminadamente
mezclarse con la responsabilidad por
principal, sin ser objeto de una cifra de
responsabilidad separada, por contrariar
el principio de especialidad, posibilitar
que unas mismas cantidades devenguen
doblemente intereses, o puedan ser ob-
jeto de una duplicidad de garantias. Pero
es que ademds, no solo estd prevista en
la escritura la capitalizacion de los inte-
reses devengados, sino que se pretende
la extensién del pacto de anatocismo a
las comisiones y gastos, lo que carece
absolutamente de justificacion.

VI.  En relacién a las circunstancias
resefadas en el Hecho IV.3 anterior, debe
indicarse que no puede condicionarse el
vencimiento anticipado de la hipoteca a
los supuestos de venta de la finca, arren-
damiento o gravamen, y légicamente
menos audn al caso de dejar de constituir
la vivienda habitual del acreditado, y ello
ni siquiera en el caso de una hipoteca
inversa (en la que sélo es admisible el
vencimiento en caso de enajenacion si se
da al deudor la posibilidad de sustituir la
garantia en caso de venta de la finca hi-
potecada, seglin exige el parrafo segundo
del apartado 5 de la Disposicion Adi-
cional Primera), por contravenir de forma
frontal los principios de libertad de con-
tratacion, libre circulacion de los bienes
y fomento del crédito territorial, ademas
de asf resultar del articulo 27 de la Ley
Hipotecaria, y de abundantisima juris-
prudencia del Tribunal Supremo y cons-
tante doctrina de la DGRN (véase...[se
cita determinado articulo doctrinall). A
ello debe anadirse que la previsién con-
tenida en el la Clausula Financiera 2°
sobre posibilidad de exigir el reembolso
por incumplimiento de cualquier obliga-
cién contenida en la escritura es inadmi-
sible, por su generalidad y por envolver
pactos obligacionales que no pueden
trascender a terceros, conforme a los ar-
ticulos 9 y 51.6 del Reglamento Hipote-
cario. Si segun reiterada doctrina del Tri-
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bunal Supremo no puede declararse ven-
cida la total obligacién garantizada por la
hipoteca por impago de una cuota,
mucho menos podrd vencer por incum-
plir, genéricamente, cualquier tipo de
obligacién de entre las innumerables, la
mayoria de ellas accesorias, que se con-
tienen en la escritura presentada. A mayor
abundamiento, declarar el vencimiento
de la hipoteca por cualquier incumpli-
miento, hasta accesorio, vulnera la letra
e del apartado 1 de la Disposicion Adi-
cional Primera de la Ley 41/2007, segin
la cual es requisito de esta nueva figura
de la hipoteca inversa «que la deuda sélo
sea exigible por el acreedor y la garantia
ejecutable cuando fallezca el prestatario
o, si asi se estipula en el contrato, cuando
fallezca el Gltimo de los beneficiarios».
Aunque la Ley 41/2007 ha admitido la
constitucion de hipoteca en garantia de
una pluralidad de obligaciones, se trata
de obligaciones principales, y aunque el
nuevo articulo 153 de la Ley Hipotecaria
exija «la descripcién general de los actos
juridicos basicos de los que deriven o
puedan derivar en el futuro las obliga-
ciones garantizadas», el articulo 12 de la
misma Ley requiere que «se identifiquen
las obligaciones garantizadas». No puede
estimarse que las obligaciones garanti-
zadas queden identificadas con la gené-
rica remisién a «cualquier incumpli-
miento de la escritura». En consecuencia,
lo indicado en tal apartado de los hechos,
es contrario a lo establecido en los ar-
ticulos 27 L.H. y 57 de su Reglamento, en
que niega el acceso al Registro, de las
prohibiciones de disponer que tengan su
origen en actos o contratos no compren-
didos en el apartado anterior. Supone una
limitacién injustificada de los principios
de libertad de contratar (articulo 1.258
CC), y de libre disposicion del dominio
(articulo 348 CC), es una coaccion injus-
tificada al hipotecarte para que no vuelva
a hipotecar (articulo 107.3 LH), y obsta-
culiza que la propiedad de las fincas hi-
potecadas cumpla el destino y fin social
que les corresponde (articulos 33.2, 33.5
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y 128.1 de la Constitucién Espafiola). La
propia DGRN en Resolucién de 27 de
enero de 1986 califica este pacto de
«abusivo» contrario por tanto al articulo
7.2 del CC. Tanto las prohibiciones de
vender como de arrendar, como las de-
claraciones de vencimiento anticipado si
la finca se grava o es objeto de embargo,
son contrarias ademas a los principios de
libertad de contratacién y de fomento del
crédito territorial. (Resoluciones de la
DGRN de 26 de julio de 1928, 25 de
noviembre de 1935, 16 de junio de 1936,
18 de noviembre de 1960, 4 de no-
viembre de 1968, 27 de enero de 1986,
24 de abril de 1992, 8 de noviembre de
1993, 15 de julio de 1998, etcétera).

VII.  En relacién a las circunstancias
resefiadas en el Hecho V.4 anterior, re-
sulta que la oferta vinculante redactada
en inglés y que forma parte de la escri-
tura, no ha sido objeto de traduccién al
castellano, lo que impide analizar su con-
tenido, atn cuando, dentro de las limita-
ciones que causa la falta de traduccién,
pueden apreciarse importantes contra-
dicciones en diversos aspectos, en los
que se aparta, incluso de manera radical,
del texto de la escritura, imposibilitando
saber cual es el verdadero contenido del
contrato.

VIII.  En relacién a las circunstancias
resefadas en el Hecho IV.5 anterior, las
obligaciones relativas a comunicacion,
cesion y uso de datos personales, dada la
generalidad de los términos que se uti-
lizan, suponen la recogida del consenti-
miento del titular de los datos de un modo
genérico, que no resulta inequivoco, lo
que se opone a lo establecido en el ar-
ticulo 6.1 de la Ley Organica de Protec-
cién de Datos de Caracter Personal
15/1999 de 13 de Diciembre, coartando
los derechos de privacidad del deudor,
«habeas data» cuyo poder de disposicién
sobre sus datos, derecho fundamental
segln reiterada jurisprudencia del Tri-
bunal Constitucional, es objeto de una
renuncia anticipada, condicionando la
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revocacioén de su posible consentimiento,
al anudar a ella el vencimiento de la hi-
poteca, lo que resulta contrario al articulo
6.3 de la Ley Organica de Proteccion de
Datos de Caracter Personal 15/1999 de
13 de Diciembre. Todo ello, en ejercicio
del principio de ponderacién, resulta des-
proporcionado a la finalidad perseguida,
resultando por ello contrario al articulo
6.2 del Codigo Civil y al articulo 10 del
Texto Refundido de la Ley General de
Defensa de los Consumidores y Usuarios,
de 16 de noviembre de 2007. Ademas,
el contenido de la Clausula citada vul-
nera lo dispuesto en los articulos 13y 33
de la Ley Orgéanica de Proteccion de
Datos.

IX. En relacién a las circunstancias
resefiadas en el Hecho V.6 anterior, todas
las referencias contenidas a lo largo del
clausulado a comisiones, gastos e im-
puesto (salvo los vinculados a la ejecu-
cién hipotecaria) y primas de Seguro, no
son inscribibles, por no estar garantizados
hipotecariamente de forma separada de
los gastos de ejecucion, ni es inscribible
tampoco la pretensién de acomodarlos
en la garantia por principal, sin que la
denegacién implique prejuzgar su efi-
cacia obligacional entre las partes contra-
tantes, de conformidad con los articulos
9y 51.6 del Reglamento Hipotecario (Re-
soluciones de la DGRN de 19 de enero,
8,15,20y 21 de marzo, y 1y 2 de abril
de 1996).

X. El poder irrevocable del deudor al
acreedor a que se refiere el Hecho IV.7
anterior, previsto para que este Gltimo
proceda a realizar declaraciones y subsa-
naciones ante Notarios y Registradores,
que sean necesarias para inscribir la pre-
sente escritura, incluso en caso de auto-
contratacion, resulta contrario a los ar-
ticulos 1732 y 1733 del Cédigo Civil, a
los que sélo caben excepciones basadas
en una justa causa, entendiendo por tal
un negocio cuyo medio de ejecucion
deba ser el poder irrevocable, el cual sub-
sistira mientras subsista el negocio que lo

motivé, sin que sea posible su admision
indiscriminada, como senala el Tribunal
Supremo, en Sentencias de 31 de octubre
de 1987, de 11 de mayo de 1993 y 19 de
noviembre de 1994. En el presente caso
el poder irrevocable se refiere a una ac-
tuacion que puede interesar o no al
deudor, y cuyo momento de ser ejecutada
queda a la exclusiva determinacién del
acreedor. En consecuencia, el apodera-
miento previsto vulnera lo establecido
por el articulo 1.256 del Cédigo Civil, al
quedar la validez y el cumplimiento del
contrato al arbitrio de uno de los contra-
tantes.

XI.  En caso de haber podido ser ins-
crita la hipoteca, hubiesen sido dene-
gadas ademas: a) las causas de venci-
miento anticipado contenidas en la escri-
tura, pues, ademas de las razones
particulares para denegar por sus propios
términos cada una de ellas, el apartado
1.c de la Disposicién Adicional Primera
de la Ley 41/2007 de 7 de diciembre
impone que la deuda sélo puede exigirse
y la garantia ejecutarse cuando fallezca
el prestatario; y b) las comisiones de can-
celacion o amortizacién anticipada, total
o parcial, por exceder lo permitido por el
articulo 7 y 8 de la citada Ley.

Xll.  De conformidad con el articulo
81 del Texto Refundido de la Ley General
de Defensa de los Consumidores y Usua-
rios, de 16 de noviembre de 2007, y en
relacion con el completo contenido de la
escritura, dados los términos oscuros, dis-
crecionales y genéricamente favorables a
la parte prestamista, utilizados en el con-
trato que se pretende inscribir, y sujeto a
la existencia de condiciones generales, se
advierte que el conjunto de la operacién
pudiera resultar contrario a las exigencias
de claridad y de no abuso de una posi-
cion dominante, dimanantes del Texto
Refundido de la Ley General de Defensa
de los Consumidores y Usuarios, de 16
de noviembre de 2007, conforme a sus
articulos 82 y siguientes, cuya incidencia
pueda ocasionar, ya su no incorporacion,
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ya su completa nulidad, conforme a los
articulos 7 y 8 de la Ley 7/1998 de Con-
diciones Generales de la Contratacion.

Xl Finalmente, en la escritura pre-
sentada a inscripcién se constituye una
hipoteca de mdximo en garantia de cré-
dito en cuenta corriente en su modalidad
de hipoteca inversa de conformidad con
lo establecido en la Disposicién Adi-
cional Primera de la Ley 41/2007 de 7 de
diciembre, resultando que la citada figura
se encuentra sometida a una serie de re-
quisitos establecidos en la propia dispo-
sicién, resultando ademas que el Minis-
terio de Economia no ha dictado atn las
normas de desarrollo previstas en los
apartados 3 y 4 de la Disposicion Adi-
cional Primera, normas que son impres-
cindibles para que el nuevo producto
pueda desplegar sus efectos, dado su
riesgo elevado para ambas partes contra-
tantes, y la circunstancia de ser sujeto de
importantes excepciones al régimen hi-
potecario ordinario, como son las esta-
blecidas en materia de vencimiento por
transmisién voluntaria del inmueble, li-
mitacion de la responsabilidad patrimo-
nial universal -sin necesidad de que el
acreedor haga, como hace en la Clausula
Primera y en el Gltimo pdrrafo de la Vigé-
sima, ningln tipo de renuncia al respecto,
maxima cuando se contradice en el ul-
timo parrafo de laVigésimoprimera-, o las
que dejan sin aplicacion el limite de co-
bertura de intereses fijado en el parrafo 2°
del articulo 114 de la Ley Hipotecaria.

En su virtud, acuerdo denegar, la ins-
cripcién del documento objeto de la pre-
sente calificacién, en relacién con las
circunstancias expresamente consignadas
en el Hecho Il de la presente nota de
calificacién, por la concurrencia de los
defectos que igualmente se indican en el
Fundamento de Derecho Il de la misma
nota. (Sigue pie de recurso). Estepona, a
doce de enero del afio dos mil nueve. El
Registrador. [Firma ilegible].
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La calificacion fue notificada al No-
tario autorizante de la escritura y al pre-
sentante el 20 de enero de 2008.

El 10 de febrero de 2009 se solicito la
aplicacién del cuadro de sustituciones
para calificacién, correspondiendo la
misma al Registrador de Malaga (Registro
ndmero 10) don Juan Francisco Ruiz-Rico
Marquez, quien estim¢ tal solicitud ex-
temporanea.

Don Luis Sanchez Pérez, en represen-
tacion de la sociedad «Manchester Buil-
ding Society», interpuso recurso contra la
calificacién mediante escrito con fecha
de 20 de febrero de 2008, que causé
entrada en el Registro el dia 23 de junio,
con base en las siguientes alegaciones:

a) La entidad «Manchester Building
Society» es una entidad financiera de las
que refiere el articulo 2 de la Ley 2/1981,
de 25 de marzo, de Regulacién del Mer-
cado Hipotecario, y asi consta acreditada
ante el Banco de Espafia, concretamente
en el Registro Oficial de Entidades, desde
el 22 de enero de 2008, cumpliendo con
el requisito establecido en el punto 2 de
la Disposicion Adicional Primera de la
Ley 41/2007, con las consecuencias que
ello comporta en relacién con el nuevo
tenor del articulo 12.2 de la Ley Hipote-
caria.

b) Reuniendo el crédito hipotecario
formalizado en la escritura los citados
requisitos, éste deberd gozar de las ven-
tajas fiscales y reducciones arancelarias
notariales y registrales que conllevan,
con independencia de ulteriores desarro-
[los normativos que pudieran, lo que no
impide su inscripcién y, en cualquier
caso, no afectan a la funcion calificadora
de los Registros de la Propiedad, por
quedar fuera de sus funciones (art. 18 de
la Ley Hipotecaria), puesto que las normas
legales obligan por si a todos salvo que
prevean otra cosa -que esta Ley no lo
previene- sin necesidad de complemento
o desarrollo.
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¢) En cuanto al fundamento juridico
tercero de la calificacion (presunta impo-
sibilidad de disponer fondos), debe po-
nerse de relieve cémo la resolucién de
esta Direccion General que se cita en la
nota no contempla el caso presente sino
otros distintos, pues en la escritura califi-
cada se permite disponer de numerario,
confundiendo la nota el limite de respon-
sabilidad con el limite de crédito dispo-
nible, (el primero es el maximo de res-
ponsabilidad y no del crédito dispuesto),
ya que de la totalidad del crédito dispo-
nible ya habria dispuesto el contratante
tras la firma del contrato y su inscripcién
registral, devengando el mismo intereses
hasta el limite de crédito de la responsa-
bilidad hipotecaria.

d) Respecto de los fundamentos
cuatro y quinto de la nota, la Ley 41/2007
no exige ningln pacto expreso contrario
al art. 114 de la Ley Hipotecaria, siendo
evidente, a la vista de lo regulado en la
escritura calificada, que se esta pactando
en contra del [imite de cinco afios, como
permite la D.A. 1. de dicha Ley 41/2007,
lo que se deduce de la simple lectura del
inciso final del apartado 6° de dicha dis-
posicién adicional, dado que una hipo-
teca inversa es una forma especial de
hipoteca en garantia de una cuenta co-
rriente bancaria, y, al igual que en ésta,
hasta el cierre (en este caso, hasta la
muerte) no hay que realizar pagos, de
modo que las cantidades dispuestas ge-
neran intereses que no estan sujetos a
devolucién antes del cierre de la cuenta;
y porque no son pagaderos, ni estan su-
jetos al art. 1966 del Codigo Civil ni al
114 de la Ley Hipotecaria. Estas normas
presuponen que los intereses son debidos
y por eso no pueden acumularse mas de
cinco afos, ya que el acreedor ha podido
cobrarlos sin dejar que se acumulen en-
grosando la deuda. Si los intereses deven-
gados no son pagaderos, forzosamente
deberan acumularse al capital y generar
nuevos intereses, como sucede cuando se
inscriben hipotecas de los arts. 153 y 153

bis de la Ley Hipotecaria, que no exigen,
por ser imposible, una cobertura de res-
ponsabilidad especifica para intereses.

e) Respecto de las cldusulas de ven-
cimiento anticipado, debe ponerse de
manifiesto su total validez, amparadas
por el Tribunal Supremo -Sala 12-, en su
sentencia de 4 de junio de 2008, cuando
declaré que sélo se entenderan nulas
aquellas clausulas de vencimiento antici-
pado en relacién con el ejercicio abusivo
de la entidad acreedora, tales como: in-
cumplimientos irrelevantes; concurrencia
de circunstancias dejadas al libre albe-
drio de la entidad financiera y causar per-
juicio de manera desproporcionada y no
equitativa.

Ademads, se desconoce por el Regis-
trador la regulacién impuesta por el art.
12 de la Ley Hipotecaria en la reforma de
2007, y en la doctrina de esta Direccién
General, pues si estas clausulas con-
culcan el principio de libertad de contra-
tacion, entonces no tienen efecto juridico
real, conforme al art. 27 de la Ley Hipo-
tecaria, debiendo ser solo «transcritas»
sin realizar calificacion alguna; y lo
mismo respecto de los denunciados
«pactos obligacionales» a que se sigue
refiriendo la nota. Por todo ello, debe
entenderse que el citado precepto 12.2
de la Ley Hipotecaria es taxativo, de
modo que sélo cabe inscribir mediante
calificacién previa las clausulas especifi-
cadas en el parrafo 1° del articulo 12 de
la Ley Hipotecaria vy, si éstas se califican
favorablemente, entonces en los prés-
tamos a favor de entidades de la Ley de
regulacién del Mercado Hipotecario se
transcribiran (sin calificarlas) las demas
clausulas en los términos que resulten de
la escritura de formalizacion. Este ha sido
el criterio de este Centro Directivo ya
desde la Resolucién de 21 de diciembre
de 2007 (Resoluciones de 22 de marzo y
16 de mayo de 2008).

Asimismo, el apartado 1.c) de la dispo-
sicion adicional primera de la Ley
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41/2007 no tiene como propdsito esta-
blecer que la muerte del prestatario es la
Gnica causa de vencimiento anticipado
posible de la hipoteca inversa. La norma
estd describiendo los rasgos tipicos de
una hipoteca inversa, en el sentido de
que es una hipoteca cuyo devengo de
amortizacion se produce con la muerte.
Pero no quiere decir que no quepan
causas de vencimiento anticipado dis-
tintas de la contingencia tipica descrita
como rasgo definitorio en la norma.

f)  En cuanto a la cldusula de venci-
miento anticipado por enajenacion de la
vivienda habitual, la propia Ley 41/2007,
en su D.A. 1?, apartado cinco, pérrafo 2°,
la establece como causa expresa de ven-
cimiento anticipado. La hipoteca consti-
tuida cumple con los requisitos estable-
cidos en tal precepto, y seria contrapro-
ducente para los interesados negar la
inscripcion de tales clausulas, pues cons-
tituyen la condicién misma de posibi-
lidad de este producto hipotecario per-
fectamente adaptado a personas mayores,
pues de lo contrario las personas mayores
no podrian contratar hipotecas inversas,
o lo harfan a un coste mucho mayor, ya
que la entidad financiera tendria que co-
brarse el riesgo de enajenacion del in-
mueble.

g) Respecto del arrendamiento como
posible clausula de vencimiento antici-
pado (cldusula 13.2.7 de la escritura) el
examen de tal clausula ha de partir del
hecho de que la esencia de la hipoteca
inversa consiste en centrarse en la vi-
vienda habitual del hipotecante, por lo
que no tendria sentido que si se constitu-
yera una hipoteca sobre la vivienda habi-
tual (para gozar de las exenciones y bo-
nificaciones previstas por el legislador),
luego desaparezca tal caracteristica esen-
cial de la misma (arrendarse a un tercero
o dejar de habitarla con caracter perma-
nente), y conlleve un perjuicio para el
acreedor, que estd sujeto a la imposibi-
lidad de reclamar los intereses que se van
generando hasta un plazo de 12 meses
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desde el fallecimiento del dltimo de los
acreditados, pudiendo deducirse la admi-
sibilidad de la cldusula de la doctrina de
la Resolucién de esta Direccion General
de 24 de marzo de 2008.

h) Respecto de las afirmaciones con-
tenidas en la nota sobre el poder irrevo-
cable conferido, la argumentacién del
Registrador es totalmente arbitraria.
Ademas, dicho poder irrevocable se co-
rresponde con los requisitos establecidos
por el Tribunal Supremo para que pueda
conferirse tal apoderamiento. Es absurdo
afirmar que el apoderamiento quedaba al
arbitrio del acreedor. Son argumentos in-
congruentes entre si el reproche de que
este poder «puede interesar o no al
deudor» y por eso no puede ser irrevo-
cable, y el reproche de que se trata de un
poder para que el acreedor realice actos
arbitrarios. Por otra parte, es equivocada
la interpretacion que en la nota de califi-
cacion se hace del art. 1255 del Cadigo
Civil, pues lo que impide esta norma es
que el deudor de una obligacién se re-
serve el arbitrio de decidir si debe y como
debe. No se establece la nulidad de una
cldusula en la que el acreedor se reserve
la facultad de ejercitar si quiere una ga-
rantia real de la que dispone, o de una
cldusula por la que el acreedor se reserve
la facultad de liberara al deudor, si quiere
aquél, de una obligacion establecida a su
cargo en el contrato.

i) Respecto de las condiciones gene-
rales de la contratacién este Centro Di-
rectivo ha repetido con contundencia en
reiteradas ocasiones que no es tarea del
Registrador realizar un control de las
clausulas conforme al régimen de condi-
ciones generales o clausulas abusivas,
arrogdndose una potestad judicial.

j) Y en cuanto al defecto calificado
como insubsanable, derivado de la au-
sencia de desarrollo normativo para
poder otorgarse hipotecas inversas, se
trata de una peculiar interpretacién del
Sr. Registrador, que se desmiente por los
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mismos hechos, dado que la misma so-
ciedad representada habia firmado
cientos de hipotecas inscritas en decenas
de Registros en toda Espafia, sin que se
haya objetado, por casi la unanimidad, la
inexistencia de esta figura juridica por
falta de desarrollo reglamentario, toda
vez que las hipotecas inversas estan regu-
ladas suficientemente para poder otor-
garse, como se estan haciendo.

k) En relacion con el defecto expre-
sado en el fundamento VI, se trata de una
mera afirmacion voluntarista del Regis-
trador en su voluntad por encontrar de-
fectos a la escritura, sin que presente
prueba o ejemplo alguno de las citadas
«contradicciones».

En resumen, la calificacion recurrida
topa frontalmente con la doctrina de este
Centro Directivo, una de cuyas mas des-
tacadas funciones, como puso de relieve
la Exposicién de Motivos de la Ley Hipo-
tecaria, fue formar una jurisprudencia
ajustada al espiritu de la ley, que consti-
tuya complemento necesario del pre-
cepto escrito y asegure la uniformidad en
su aplicacion, correspondiendo, por tanto
al Centro Directivo aclarar vy fijar la ver-
dadera interpretacion de las Leyes. Por
ello, se solicita que, tras los tramites per-
tinentes, se deje sin efecto la calificacion
recurrida y en consecuencia se inscriba
el derecho real de hipoteca y se trans-
criban todas las clausulas financieras y de
vencimiento anticipado, de conformidad
con el articulo 12.1 y 12.2 de la Ley Hi-
potecaria y las resoluciones de esta Di-
reccién General.

[\

Mediante escritos con fecha de 13 de
marzo de 2008, el Registrador de la Pro-
piedad emitié informe y elevo el expe-
diente a este Centro Directivo (con re-
gistro de entrada el dia 20 del mismo
mes). En dicho informe expresa que, no-
tificado el escrito de recurso al Notario
autorizante el 24 de febrero de 2009, no

ha formulado alegaciones en el tramite
correspondiente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 348, 647, 1172,
1255, 1256, 1753, 1857 y 1911 del C6-
digo Civil; 317 del Cédigo de Comercio;
el Predmbulo, el articulo 2 apartado 3, el
articulo 11y la disposicion adicional pri-
mera de laley 41/2007 de 7 de diciembre
(publicada en el BOE de 8 de diciembre);
los articulos 1, 2, 9, 11, 12, 18, 23, 33,
37,82,104,114,130, 142,153, 153 bis,
258.2 y 326 de la Ley Hipotecaria; ar-
ticulos 7, 9, 51 y 220 del Reglamento
Hipotecario, los articulos 517, 551, 681
y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento
Civil en su vigente redaccién; 9, 22 y 23
de la Ley 7/1998, de 13 de abril, sobre
condiciones generales de la contratacién;
articulos 83, 84 y 85 del texto refundido
de Ley General para la Defensa de los
Consumidores y Usuarios, aprobado por
Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de
noviembre; el articulo 18 de la Ley
2/2009, de 31 de marzo, por la que se
regula la contratacion con los consumi-
dores de préstamos o créditos hipoteca-
rios y de servicios de intermediacién para
la celebraciéon de contratos de préstamo
o crédito; articulos 1, 17 bis y 24 de la
Ley del Notariado; la Directiva 93/13/CEE
del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre
clausulas abusivas en contratos cele-
brados con consumidores —transpuesta al
ordenamiento espafnol mediante Real
Decreto-Legislativo 1/2007-, la Sentencia
del Tribunal de Justicia de la Unidn
Europea de 4 de junio de 2009 (As.
C-243/08), las Resoluciones de este
Centro Directivo de 26 de julio de 1928,
25 de noviembre de 1935, 16 de junio de
1936, 18 de noviembre de 1960, 4 de
noviembre de 1968, 4 de julio de 1984,
27 de enero de 1986, 5 de junio, 23y 26
de octubre de 1987, 8 de octubre de
1991, 24 de abril de 1992, 4 de marzo de

Boletin nim. 2122—-Pag. 37



— 3098 —

1993, 19 de enero, 23 de febrero, 8 y 18
de marzo y 16 de julio de 1996, 8, 11,
13, 15,20y 21 de marzo de 1996, 22 de
abril de 1997, 15 de julio de 1998, 11 de
febrero y 24 de agosto de 1998, 28 de
abril y 27 de julio de 1999, 3 de abril y
27 de septiembre de 2000, 3 de no-
viembre de 2000, 6 y 18 de noviembre
de 2000, 7 de junio de 2001, 8 de no-
viembre de 1993, 2 y 3 de septiembre de
2005 y 19 de abril de 2006, 21 de di-
ciembre de 2007 (dos), y 14 de enero, 1,
7,8 (dos), 22, 28 y 29 de febrero, 1, 10,
14,15, 19 (dos), 22, 24 (dos), 25y 27 de
marzo de 2008, 5, 6, 14, 16, 19 y 20 de
mayo y 24 de julio de 2008, y las Senten-
cias del Tribunal Supremo de 9 de Marzo
de 2001, 4 de julio y 12 de diciembre de
2008, y 16 de diciembre de 2009.

1. Mediante la escritura cuya califi-
cacién es objeto del presente recurso, se
formaliza un crédito en cuenta corriente
hasta un determinado |imite, garanti-
zando el saldo resultante al cierre de la
cuenta con hipoteca de maximo, en su
modalidad de hipoteca inversa.

Denegada la inscripcién por las ra-
zones que el Registrador expresa en su
extensa nota de calificacion, el recurrente
impugna determinados extremos de ésta.
Por ello, la presente resolucién se centra
en el examen de tales extremos, lo que se
llevard cabo siguiendo el mismo orden
expresado en el recurso, para una mayor
claridad expositiva. No obstante, algunas
de tales cuestiones se relacionan con el
alcance que la ley atribuye a la funcién
calificadora del Registrador cuando de la
inscripcion de la hipoteca se trata, por lo
que las consideraciones que se expresan
sobre tales extremos han de ser aplica-
bles, en lo pertinente, a toda la califica-
cion efectuada en el presente caso, pues
el recurrente solicita en su escrito impug-
natorio que se inscriba el derecho real de
hipoteca y se transcriban todas las cldu-
sulas financieras y de vencimiento antici-
pado pactadas en la escritura calificada.
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2. Antes de entrar a resolver sobre los
referidos extremos, debe senalarse que la
calificacion registral impugnada se ha
emitido vigente la Ley 41/2007, de 7 de
diciembre, que dio nueva redaccién al
articulo 12 de la Ley Hipotecaria, segln
el cual: «En la inscripcion del derecho
real de hipoteca se expresard el importe
del principal de la deuda'y, en su caso, el
de los intereses pactados, o, el importe
maximo de responsabilidad hipotecaria
identificando las obligaciones garanti-
zadas, cualquiera que sea la naturaleza
de éstas y su duracion./ Las clausulas de
vencimiento anticipado y demds clau-
sulas financieras de las obligaciones ga-
rantizadas por hipoteca a favor de las
entidades a las que se refiere el articulo 2
de la Ley 2/1981, de 25 marzo, de Regu-
lacién del Mercado Hipotecario, en caso
de calificacion registral favorable de las
clausulas de trascendencia real, se haran
constar en el asiento en los términos que
resulten de la escritura de formali-
zacion».

El contenido del articulo 12 de la Ley
Hipotecaria, tal y como aparece configu-
rado tras su Ultima reforma, ha suscitado
un vivo debate en torno a su significado
y alcance, como consecuencia de las
dudas interpretativas que plantea su tenor
literal. Dichas dudas Gnicamente pueden
ser resueltas tras recordar los objetivos
perseguidas por el legislador con la re-
forma y después de realizar un adecuado
andlisis del precepto que garantice su co-
herencia tanto con los principios que
rigen nuestro sistema registral como con
la normativa especifica que regula, al
igual que el precepto mencionado, otros
aspectos del mercado hipotecario.

A la luz de estos presupuestos, que
seran desarrollados a continuacion, es
posible alcanzar dos conclusiones ba-
sicas. La primera es que esas «clausulas
de vencimiento anticipado y demas clau-
sulas financieras» a las que se refiere el
parrafo segundo del citado articulo 12
han de inscribirse en el Registro de la
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Propiedad, siempre y cuando el Regis-
trador haya calificado favorablemente
aquellas otras que, por configurar el con-
tenido del derecho de hipoteca, tienen
trascendencia real. La segunda es que el
reflejo registral de tales clausulas necesa-
riamente se efectuard en los términos que
resulten de la escritura de formalizacion
de la hipoteca, a menos que su nulidad
hubiera sido declarada mediante sen-
tencia o fueran contrarias a una norma
imperativa o prohibitiva redactada en tér-
minos claros y concretos, sin que el Re-
gistrador pueda realizar cualquier tipo de
actividad valorativa de las circunstancias
en las que se desenvuelva el supuesto de
hecho.

3. Como expresa la propia Exposi-
cion de Motivos de la citada ley modifi-
cativa (Apartado VII, pérrafo cuarto), la
reforma del articulo 12 de la Ley Hipote-
caria constituye una medida que, dirigida
a impulsar el mercado de préstamos hi-
potecarios, tiene «... por objeto precisar
el contenido que haya de tener la inscrip-
cién del derecho real de hipoteca, evi-
tando calificaciones registrales discor-
dantes que impidan la uniformidad en la
configuracién registral del derecho que
impone su contratacion en masa. Pues
bien, esta finalidad de la Ley, que se
plasma en el tenor literal del articulo 12
de la Ley Hipotecaria, no se alcanzaria si
dicho precepto se interpretase en el sen-
tido de que las cldusulas financieras y de
vencimiento anticipado debieran ser ob-
jeto de calificacién registral conforme a
las reglas generales. Para el legislador tal
interpretacién supondria el manteni-
miento de la diversidad de calificaciones
registrales y, con ello, la falta de unifor-
midad de los asientos de inscripcién de
hipoteca, lo que en la practica implicaria
la frustracién de los objetivos perseguidos
por el legislador con la reforma, cen-
trados en la necesidad de dotar de homo-
geneidad a los contratos destinados a la
contratacién en masa utilizados en el
mercado hipotecario, con el objetivo de

impulsar y fomentar el mercado hipote-
cario. El legislador ha considerado que de
forma excepcional y con base en razones
de politica legislativa que asi lo justifi-
quen, resulta necesario delimitar la fun-
cién calificadora en relacién con ciertos
aspectos del negocio, a fin de facilitar el
acceso al Registro de los productos finan-
cieros. Se trata, en consecuencia, de una
limitacion al juego del articulo 18 de la
Ley Hipotecaria que responde a un in-
tento de adaptacion a las necesidades
concretas del mercado hipotecario en el
momento de su promulgacioén, con el ob-
jetivo de favorecer la contratacion en
masa.

Sin embargo, asumido lo anterior, lo
cierto es que no resulta admisible inter-
pretar el articulo 12 de la Ley Hipotecaria
de forma aislada sino s6lo mediante su
necesaria coordinacién con otras normas
que operan en relacién con el mismo
mercado de productos financieros y que
se orientan hacia fines de politica legisla-
tiva distintos de los referidos. De este
modo, los objetivos perseguidos con la
redaccion dada al articulo 12 de la Ley
Hipotecaria tras la reforma introducida
por la Ley 14/2007 deben ser ponde-
rados, en primer lugar, con los principios
que inspiran la normativa de proteccién
de los consumidores y usuarios, con ca-
racter general y, singularmente, con la
legislacién destinada a su defensa en el
ambito concreto del mercado hipote-
cario, principios que aparecen perfecta-
mente identificados en la Ley 2/2009, de
31 de marzo, que dentro de su ambito
material de aplicacién, desarrolla un con-
junto de normas cuya ratio es garantizar
la transparencia del mercado hipotecario,
incrementar la informacién precontrac-
tual y proteger a los usuarios y consumi-
dores de productos financieros ofertados
en dicho mercado, y que en su articulo
18.1 reafirma el control de legalidad de
notarios y registradores al sefalar que «En
su condicién de funcionarios publicos y
derivado de su deber genérico de control
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de legalidad de los actos y negocios que
autorizan, los Notarios denegaran la au-
torizacion del préstamo o crédito con
garantia hipotecaria cuando el mismo no
cumpla la legalidad vigente y, muy espe-
cialmente, los requisitos previstos en esta
Ley. Del mismo modo, los Registradores
denegaran la inscripcién de las escrituras
publicas del préstamo o crédito con ga-
rantia hipotecaria cuando no cumplan la
legalidad vigente y, muy especialmente,
los requisitos previstos en esta Ley».

En segundo lugar, no es posible ignorar
el origen comunitario de gran parte de la
normativa espanola en materia de protec-
cién de consumidores y la necesidad de
que las autoridades nacionales realicen
una interpretacién conforme al Derecho
comunitario del ordenamiento nacional,
interpretacién que el Tribunal de Justicia
de la UE ha ampliado a la aplicacion de
las Directivas. Segln la Sentencia Von
Colson (As. 14/83) y la reiterada jurispru-
dencia posterior de la Corte de Luxem-
burgo, la obligacién de los Estados miem-
bros, derivada de una directiva, de con-
seguir el resultado previsto por la misma,
asi como su deber de adoptar todas las
medidas generales o particulares necesa-
rias para asegurar la ejecucion de esta
obligacién, se imponen a todas las auto-
ridades de los Estados miembros, autori-
dades entre las que deben incluirse tanto
notarios como registradores. La Directiva
93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de
1993, sobre clausulas abusivas en con-
tratos celebrados con consumidores
—transpuesta al ordenamiento espafiol
mediante Real Decreto-Legislativo
1/2007, de 16 de noviembre, por el que
se aprueba el Texto Refundido de la Ley
General para la Defensa de los Consumi-
dores y Usuarios- es clara al respecto, tal
y como ha puesto de manifiesto reciente-
mente la Abogada General en sus conclu-
siones al asunto C-40/08, al exigir expre-
samente de los Estados miembros, en in-
terés de los consumidores y de los
competidores profesionales, «medios
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adecuados y eficaces» para que cese el
uso de cldusulas abusivas. Coherente-
mente con esto imperativos, la Sala pri-
mera del Tribunal Supremo, en su reciente
Sentencia de 16 de diciembre de 2009
reitera el papel activo del Registrador en
presencia de una cldusula abusiva, al
confirmar la entidad propia de la acti-
vidad registral respecto de la judicial, y
diferenciar entre no inscribibilidad y nu-
lidad de una clausula (fundamento duo-
décimo).

En la misma linea, se acaba de mani-
festar recientemente la corte comunitaria
en la reciente Sentencia del Tribunal de
Justicia de la UE de 4 de junio de 2009
(As. C-243/08). Mediante la mencionada
resolucién, la Corte de Luxemburgo da
respuesta a una cuestion prejudicial cuyo
objeto era dilucidar si podria interpre-
tarse el articulo 6.1 de la ya mencionada
Directiva 93/13, en el sentido de que la
no vinculacién del consumidor a una
clausula abusiva establecida por un pro-
fesional no operase «ipso iure», sino Gni-
camente en el supuesto de que el consu-
midor impugnase judicialmente con éxito
dicha cldusula abusiva mediante de-
manda presentada al efecto. El Tribunal
de Justicia de Luxemburgo ha resuelto la
citada cuestion declarando que «el ar-
ticulo 6, apartado 1, de la Directiva debe
interpretarse en el sentido de que una
cldusula contractual abusiva no vincula
al consumidor y que, a este respecto, no
es necesario que aquél haya impugnado
previamente con éxito tal clausula».

Por Gltimo, resulta necesario tener en
cuenta la oponibilidad frente a terceros
de las clausulas financieras y de venci-
miento anticipado y en consecuencia, la
posibilidad de promover la ejecucién hi-
potecaria con base en dichas clausulas.
Es cierto que se han levantado voces en
defensa de la supuesta inoponibilidad de
este tipo de clausulas pero una interpre-
tacion en este sentido, no s6lo vulneraria
los principios rectores del sistema regis-
tral espanol, al permitirse el acceso al
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registro de un tipo de cldusulas carentes
de eficacia alguna frente a terceros, sino
que, ademas, resultaria contraria a lo es-
tablecido en el articulo 9 de la Ley Hipo-
tecaria y, muy en especial, al reformado
articulo 130 del mismo cuerpo legal. Re-
cuérdese que dicho precepto establece
que «el procedimiento de ejecucién di-
recta contra los bienes hipotecados sélo
podrd ejercitarse como realizacién de
una hipoteca inscrita sobre la base de
aquellos extremos contenidos en el titulo
que se hayan recogido en el asiento res-
pectivo». En consecuencia, al estar con-
tenidas en el asiento de inscripcion las
cldusulas financieras y de vencimiento
anticipado pueden legitimar el ejercicio
de la accion real hipotecaria.

De hecho, si recurrimos a la lectura de
los trabajos parlamentarios se advierte sin
esfuerzo la estrechisima relacién exis-
tente entre el mencionado precepto vy el
articulo 12 de la Ley Hipotecaria, hasta
el punto de que la redaccion de ambos
evolucionaba en paralelo. Ello evidencia
de forma incontestable que el legislador,
al sefalar en el articulo 130 de la Ley
Hipotecaria que la ejecucién directa de
los bienes hipotecados debera realizarse
sobre la base de aquellos extremos con-
tenidos en el titulo y que se hayan incor-
porado al asiento respectivo, sin hacer
exclusion de ninguno de estos extremos
y con independencia de su naturaleza,
era plenamente consciente de la inclu-
sion en el mencionado precepto de las
clausulas financieras y de vencimiento
anticipado a las que se refiere el articulo
12 de la Ley Hipotecaria. Tal y como ha
sido configurado por el legislador tras la
dltima reforma, el articulo 12 constituye
una concrecion de lo dispuesto en los
articulos 9 de la Ley Hipotecariay 51 del
Reglamento Hipotecario, sin que el con-
tenido del inciso final del articulo 51 6°
del mencionado Reglamento suponga
obstaculo alguno a esta interpretacién,
desde el momento en que debe conside-
rarse, en su concreto dmbito de aplica-

cién y en cuanto sea incompatible, taci-
tamente derogado por la Ley 41/2007.

En definitiva, sélo una interpretacién
de los objetivos especificos del articulo
12 de la Ley Hipotecaria coordinada y
ponderada con la normativa de protec-
cién de consumidores, unida a la posibi-
lidad de apertura de la ejecucion real
hipotecaria con base en el articulo 130
de la Ley Hipotecaria y a los imperativos
demandados por el ordenamiento comu-
nitario, permiten definir el ambito de la
funcion calificadora del Registrador res-
pecto de las cldusulas financieras y de
vencimiento anticipado a la que se re-
fieren el parrafo segundo del reiterado
articulo 12 LH. Y el resultado necesario
de tal interpretacion impide asumir la ex-
clusién absoluta de la calificacion de las
clausulas financieras y de vencimiento
anticipado, aunque si una modalizacién
en cuanto a su extension. De este modo,
dentro de los limites inherentes a la acti-
vidad registral, el Registrador podra rea-
lizar una minima actividad calificadora
de las clausulas financieras y de venci-
miento anticipado, en virtud de la cual
podra rechazar la inscripcion de una
clausula, siempre que su nulidad hubiera
sido declarada mediante resolucién judi-
cial firme, pero también en aquellos otros
casos en los que se pretenda el acceso al
Registro de aquellas clausulas cuyo ca-
racter abusivo pueda ser apreciado por el
Registrador sin realizar ningln tipo de
valoracién de las circunstancias concu-
rrentes en el supuesto concreto. Ello su-
pone que la funcién calificadora se limi-
tara exclusivamente a la mera subsuncién
automdtica del supuesto de hecho en una
prohibicién especificamente determi-
nada en términos claros y concretos.
Dicho de otro modo, el control sobre
dichas clausulas deberd limitarse a las
que estén afectadas de una tacha apre-
ciable objetivamente (porque asi resulte
claramente de una norma que exprese
dicha tacha), sin que puedan entrar en el
analisis de aquellas otras que, por tratarse
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de conceptos juridicos indeterminados o
que puedan ser incluidos en el dmbito de
la incertidumbre sobre el caracter abu-
sivo (p.ej., basado en el principio general
de la buena fe o el desequilibrio de dere-
chos y obligaciones), sélo podran ser de-
claradas abusivas en virtud de una deci-
sion judicial.

Una interpretacion diferente a la que
ahora se propone supondria, como con-
secuencia inevitable, la exclusién de
estas clausulas de las presunciones regis-
trales de validez del contenido de los
asientos sin que exista ningln tipo de
base legal para ello, dado que el articulo
12 de la Ley Hipotecaria no ha variado,
claro esta, el articulo 6.3 del Cédigo Civil.
Mas aln, una solucién diferente a la
ahora sostenida convertiria la interven-
cion del Registrador en un mero tramite
impuesto al particular, sin que ello le re-
portara ninguna ventaja desde la perspec-
tiva de los fines de las normas dictadas en
defensa de sus intereses, obligdndole asi
a renunciar por imperativo legal a los
instrumentos de proteccién que le dis-
pensa nuestro modelo de seguridad juri-
dica preventiva. Como sefala la Exposi-
cién de Motivos de la propia Ley 14/2007
(Ap. VII), «La sentida necesidad de
avanzar y flexibilizar el régimen juridico
de las hipotecas, con requisitos y figuras
juridicas que acojan las nuevas de-
mandas, obliga también a todos los ope-
radores que intervienen en el proceso
formativo de los contratos y de las garan-
tias reales, especialmente a los Notarios
y a los Registradores de la Propiedad, de
manera que como operadores juridicos,
en la redaccion de los documentos y en
la practica de los asientos, entiendan di-
rigida su labor en el sentido de orientar y
facilitar el acceso al Registro de los titulos
autorizados por los medios legales exis-
tentes, para lograr que la propiedad y los
derechos reales sobre ella impuestos
queden bajo el amparo del régimen de
publicidad y seguridad juridica preven-
tiva, y disfruten de sus beneficios, de con-
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formidad, en todo caso, con las disposi-
ciones legales y reglamentarias que deter-
minan el contenido propio de la
inscripcion registral, los requisitos para su
extension, y sus efectos. Téngase en
cuenta ademas que, segln reiterada juris-
prudencia del Tribunal de Justicia, «a falta
de normativa comunitaria en la materia,
la determinacién de la regulacion pro-
cesal destinada a garantizar la salva-
guarda de los derechos que el Derecho
comunitario genera en favor de los justi-
ciables corresponde al ordenamiento ju-
ridico interno de cada Estado miembro en
virtud del principio de autonomia pro-
cesal de los Estados miembros, a condi-
cién, sin embargo, de que esta regulacion
(...) no haga imposible en la practica o
excesivamente dificil el ejercicio de los
derechos conferidos por el ordenamiento
juridico comunitario (principio de efecti-
vidad) (véanse, al respecto las sentencias
del Tribunal de Justicia en los asuntos
C-168/2005, C-78/98, (C-392/04,
C-422/04 y C-40/08). No resulta exage-
rado afirmar que la eliminacién del con-
trol registral en este ambito —calificado
por la propia jurisprudencia comunitaria
como «equivalente a las disposiciones
nacionales que, en el ordenamiento juri-
dico interno, tienen rango de normas de
orden publico» (As, C-40/08)— unido a la
posibilidad de promover la ejecucién hi-
potecaria con base en dichas clausulas,
atentaria de forma palmaria contra esta
exigencia.

A todo lo apuntado cabe anadir, que la
absoluta exclusién de la calificacién re-
gistral de este tipo de clausulas puede
suponer una seria cortapisa para el fo-
mento del mercado hipotecario que la
Ley 41/2007 asume como objetivo espe-
cifico. Piénsese que una interpretacion en
tales términos puede dar lugar a que pros-
peren de forma considerable las peti-
ciones de anotacion preventiva de las
demandas de nulidad de las clausulas fi-
nancieras y de vencimiento anticipado de
todos aquellos deudores que anticipen
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una inminente ejecucion, desde el mo-
mento en que ya no se podrd contar como
argumento en contra de la apreciacion
del requisito del fumus boni iuris para la
concesion de dicha medida, la previa ca-
lificacion registral de las mismas. Resulta
evidente que la intervencién simultanea
de notarios y registradores, en el caso de
estos Ultimos, en los términos antes apun-
tados, constituye un serio desincentivo a
la solicitud de tales medidas y, claro estg,
un evidente obstaculo a su concesién.

4. Pasando ya a analizar las cues-
tiones materiales o de fondo planteadas
en el recurso, han de realizarse primera-
mente dos precisiones a la vista de la re-
gulacion que se contiene en la disposi-
cién adicional primera de la Ley 41/2007,
de 7 de diciembre.

En primer lugar, por lo que resulta del
propio titulo (en este punto no cuestio-
nado por el Registrador en su califica-
cién) y como afirma el recurrente en su
escrito, la entidad «Manchester Building
Society» es una entidad financiera de las
referidas en el articulo 2 de la Ley 2/1981,
de 25 de marzo, de Regulacion del Mer-
cado Hipotecario, estando acreditada
ante el Banco de Espafa, en tanto que
inscrita en el Registro Oficial de Enti-
dades desde el 22 de enero de 2008, por
lo que la entidad acreedora cuyo derecho
se garantiza con la hipoteca inversa cons-
tituida cumple el requisito establecido
por el apartado 2 de la citada disposicion
adicional primera de la Ley 41/2007,
conforme al cual las hipotecas inversas
previstas en la misma «sélo podran ser
concedidas por las entidades de crédito y
por las entidades aseguradoras autori-
zadas para operar en Espafa», circuns-
tancia ésta de la que se derivan una serie
de consecuencias, y no sélo las previstas
en la citada disposicién adicional, sino
también las resultantes del parrafo se-
gundo del articulo 12 de la Ley Hipote-
caria, con la interpretacién y las preci-
siones antes apuntadas.

En segundo lugar, expresa el Regis-
trador en su calificacion (fundamento
XIII) que el Ministerio de Economia no ha
dictado aln las normas de desarrollo pre-
vistas en los apartados 3 y 4 de la dispo-
sicion adicional primera de la citada Ley
41/2007, y entiende que tales normas de
desarrollo son imprescindibles para que
el nuevo producto —hipoteca inversa-
pueda desplegar sus efectos, «dado su
riesgo elevado para ambas partes contra-
tantes, y la circunstancia de ser sujeto de
importantes excepciones al régimen hi-
potecario ordinario», entre las que cita el
vencimiento por transmisién voluntaria
del inmueble, la limitacién de la respon-
sabilidad patrimonial universal, y las que
dejan sin aplicacion el limite de cober-
tura de intereses fijado en el parrafo se-
gundo del articulo 114 de la Ley Hipote-
caria.

Frente a tal consideracién, el recu-
rrente alega que la previsién de ulteriores
desarrollos normativos conforme a la ci-
tada disposicién adicional primera de la
Ley 41/2007 respecto de la hipoteca in-
versa no impide su inscripcion, dado que
las normas legales obligan «per se» a
todos, sin necesidad de complemento o
desarrollo, salvo que prevean otra cosa
—lo que no acontece en dicha Ley-.

Sobre esta cuestion, este Centro Direc-
tivo no puede sino compartir el criterio
del recurrente, siguiéndose asi una linea
que siempre ha guiado su actuacion y de
lo que son bien expresivas las afirma-
ciones - trasladables al presente caso- que
se contienen en la Resolucién de 26 de
octubre de 1973 cuando, a propdsito de
una figura carente de una completa regu-
lacion legal (hipoteca cambiaria), expre-
saba lo siguiente: «no debe haber obsta-
culo para que, en principio, pueda inscri-
birse una hipoteca que aparece
reconocida en el ordenamiento legisla-
tivo, aunque de manera incompleta e in-
suficiente, ya que esta deficiencia legal
puede ser en varios aspectos eficazmente
suplida por la actuacién de Notarios y
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Registradores, que como 6rganos cualifi-
cados, contribuyen asi al desarrollo del
Derecho, a través de su actividad crea-
dora y calificadora, al configurar juridica-
mente aquellos actos de la vida real ca-
rentes, en mayor o menor grado, de regu-
lacion legal...». Y es que en los supuestos
de remision normativa hecha por una Ley
mediante un reenvio a una normativa re-
glamentaria ulterior a favor de la Admi-
nistracion, fuera de los supuestos de de-
legacion legislativa o remision recepticia
(caso de las Leyes de Bases a que se re-
fiere el articulo 82 de la Constitucién es-
pafiola), la Ley remitente tiene fuerza
normativa directa y propia, de forma que
del desarrollo de la remision legal al Re-
glamento surge una norma estrictamente
reglamentaria, y por ello subordinada a
la propia Ley de remision, sin que la «vis
obligandi» de ésta quede condicionada a
la previa produccién de la norma regla-
mentaria, salvo que asi lo hubiere pre-
visto expresamente aquella Ley o resulte
imprescindible por razén de su conte-
nido. Por ello, a diferencia de las Leyes
de Bases que no tienen fuerza normativa
directa y propia, en los casos de delega-
cion no recepticia la Ley delegante remite
al Reglamento para completar con mayor
0 menor extension su propia regulacion,
pero sin impedir la entrada en vigor y
aplicabilidad de sus mandatos norma-
tivos, pues la actuaciéon reglamentaria
debe producirse «en términos de subor-
dinacion, desarrollo y complementa-
riedad» (vid. Sentencia del Tribunal Su-
premo de 11 de diciembre de 1992, 14
de octubre de 1995, entre otras muchas).
Esta relacién de subordinacién la ha con-
firmado el Tribunal Constitucional afir-
mando que no se excluye «que las Leyes
contengan remisiones a normas regla-
mentarias, pero si que tales remisiones
hagan posible una regulaciéon indepen-
diente y no claramente subordinada a la
Ley, lo que supondria una degradacién de
la reserva formulada por la Constitucion
a favor del legislador» (cfr. Sentencia del
Tribunal Constitucional 83/1984, de 23
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de julio, fundamento juridico 4, confir-
mado, por todos, en el fundamento juri-
dico 14 de la Sentencia 292/2000, de 30
de noviembre). Por ello, como ha desta-
cado también nuestra jurisprudencia, las
normas reglamentarias de desarrollo de
un texto legal no pueden, en ningtn caso,
limitar los derechos, las facultades ni las
posibilidades de actuacién contenidas en
la misma Ley (cfr. Sentencias del Tribunal
Supremo de 19 de junio de 1967 y 6 de
julio de 1972).

Lo sefalado supone en el presente
caso que las previsiones que contiene la
Ley 41/2007, de 7 de diciembre en su
Disposicion Adicional Primera, sobre re-
gulacion de la hipoteca inversa, entraron
en vigor, con el resto de la Ley, el dia si-
guiente a la su publicacién en el Boletin
Oficial del Estado (cfr. Disposicion Final
Décima), sin que la misma se haya de
entender postergada al momento en que
el Ministerio de Economia y Hacienda
proceda a dictar las normas reglamenta-
rias sobre transparencia y proteccién de
clientela previstas en los apartados 3 y 4
de la citada Disposicion Adicional Pri-
mera, conforme a la habilitacién norma-
tiva contenida en la misma.

5. Por lo que se refiere a las cues-
tiones concretas que son objeto de de-
bate en este recurso, procede analizar el
primero de los defectos, en el que el Re-
gistrador pone de relieve que si bien se
concede al acreditado un crédito en
cuenta corriente hasta el Iimite de
171.966,23 euros, de lo pactado en la
misma escritura resulta que sélo ha po-
dido disponer de 4.709,30 euros en con-
cepto de comision de apertura, y podra
disponer de 60.255,72 euros una vez que
haya sido inscrita la hipoteca, de modo
que —a su juicio—, «en cuanto al resto del
principal se trataria de un crédito indis-
ponible («sin que puedan efectuarse otras
disposiciones del crédito o del saldo que,
en su caso, pudiera presentar la cuenta a
favor del acreditado»)». Y entiende que
no cabe articular la garantia de tales can-
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tidades (las que corresponden a la dife-
rencia) mediante su inclusién en la cifra
del principal de un crédito en cuenta co-
rriente, «pues dicho principal, por su
propia naturaleza —la de un préstamo-,
precisa de la entrega o al menos de la
posibilidad de disposicién, sin que
puedan tampoco confundirse y ser tra-
tados conjuntamente los conceptos y
cantidades correspondientes al principal
de la deuda y a los intereses que genere
dicho principal».

Frente a tal apreciacién, argumenta el
recurrente que en dicha calificacion se
confunde «limite de responsabilidad»
con «limite de crédito», toda vez que, en
el supuesto que motiva el recurso, la to-
talidad del crédito disponible ya habria
sido dispuesto tras el otorgamiento de la
escritura y su posterior inscripcion regis-
tral, devengando desde entonces inte-
reses hasta el limite de la responsabilidad
hipotecaria.

Varias son las razones que impiden
confirmar la calificacién recurrida en este
extremo. En primer lugar, porque se in-
curre en la confusion de extender el ré-
gimen juridico del préstamo mutuo a la
apertura de crédito en cuenta corriente,
siendo asi que es esta figura contractual,
acompanada de la constitucién del gra-
vamen hipotecario, y no aquella la que
se ha convenido entre los contratantes en
el presente caso. Ambas modalidades
contractuales pueden ser utilizadas como
instrumento financiero en el caso de las
hipotecas inversas por preverlo asi expre-
samente la referida disposicién adicional
primera de la Ley 41/2007, al definir esta
figura su apartado primero como «el prés-
tamo o crédito garantizado mediante hi-
poteca sobre un bien inmueble que cons-
tituya la vivienda habitual del solicitante»
y siempre que cumplan los requisitos que
establece el mismo apartado primero.
Pero debiendo diferenciarse los con-
ceptos y regimenes juridicos de ambos
contratos. La distincion es clara y ha sido
puesta de manifiesto por este Centro Di-

rectivo subrayando que en el caso del
préstamo hipotecario éste se ha de ade-
cuar al régimen que para el contrato de
préstamo regulan los articulos 1.753 a
1.757 del Cédigo Civil y 311 y siguientes
del Cédigo de Comercio, de naturaleza
real en cuanto se perfeccionan con la
entrega de la suma prestada, y unilate-
rales por cuanto de ellos tan sélo surgen
obligaciones para el prestatario. Ambas
notas caracterizadoras del préstamo
mutuo (real y unilateral) han sido desta-
cadas igualmente por la jurisprudencia
del Tribunal Supremo. Asi la Sentencia de
7 de abril de 2004 afirma que «El art.
1740 del Cédigo Civil regula dos con-
tratos distintos, el comodato o préstamo
de uso y el mutuo o simple préstamo
consistente en la entrega, por una de las
partes a la otra, de dinero u otra cosa
fungible con condicién de devolver otro
tanto de la misma especie y calidad.
Como dice la sentencia de esta Sala de
22 de mayo de 2001, el contrato de prés-
tamo o mutuo con o sin intereses es un
contrato real, en cuanto sus efectos pro-
pios no surgen hasta que se realiza la
entrega de la cosa por una de las partes a
la otra y tal entrega implica un elemento
esencial que solo se da en algunos grupos
de contratos. Ademas, es un contrato uni-
lateral en cuanto sélo produce obliga-
ciones para una de las partes, el mutuario
0 prestatario».

Frente al préstamo, la apertura de cré-
dito es una operacién, ordinariamente
bancaria y esencialmente crediticia, por
la que el banco se obliga, dentro del Ii-
mite y por el tiempo pactado, a poner a
disposicion del cliente —acreditado—y a
medida de sus requerimientos, sumas de
dinero o realizar otras prestaciones que
le permitan obtenerlo, a cambio de la
obligacién de éste de reintegrarlas en la
fecha pactada, satisfaciendo los intereses
y, en su caso, comisiones convenidas. Se
configure la apertura del crédito de forma
simple o se le afiada el convenio expreso
de instrumentalizarla en cuenta corriente
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— como sucede en el presente caso -, no
cabe hablar en ella de una relacién juri-
dica unilateral en la que se contrapongan
la posicion acreedora de una de las partes
frente a la deudora de la otra, sino que en
ella existen derechos y obligaciones por
parte de ambas: el concedente, por
cuanto si bien tendra derecho a los rein-
tegros, intereses y comisiones que pro-
cedan, o al saldo de liquidacién en su
dia, tiene la obligacion de mantener la
disponibilidad en los términos conve-
nidos, disponibilidad de que seguird go-
zando el acreditado como un derecho
pese a que surjan a su costa las obliga-
ciones correlativas a los derechos del
concedente (cfr. Resolucion de 18 de
junio de 2001). Se trata de un contrato
que, aunque aludido en el nimero 7 del
articulo 175 del Cédigo de comercio, no
adquirié carta de naturaleza en nuestro
Ordenamiento juridico, hasta que lo re-
conocieron expresamente las Sentencias
de la Sala primera del Tribunal Supremo
que se citan en la de 1 de marzo de 1969
y las Resoluciones de esta Direccién Ge-
neral de 28 de febrero de 1933 y 16 de
junio de 1936, y que, como aclara la
Sentencia de la misma Sala y Tribunal de
11 de junio de 1999 se trata de un «con-
trato de cardcter consensual y bilateral,
no puede ser confundido con el contrato
de préstamo regulado en los articulos
1753 a 1757 del Cdédigo Civil, y 311 y
siguientes del Cédigo de Comercio, de
naturaleza real que se perfecciona por la
entrega de la cosa prestada, y unilateral
por cuanto de él sélo surgen obligaciones
para uno de los contratantes, el presta-
tario» (vid. en el mismo sentido Senten-
cias del Tribunal Supremo de 12 de junio
de 1976 y de 27 de junio de 1989). Tra-
tandose en el presente supuesto de un
crédito en cuenta corriente, en los tér-
minos en que acaba de ser definida esta
figura, no es correcto afirmar que la na-
turaleza de la operacion es la de un prés-
tamo y exigir, en consecuencia, la entrega
del capital. Otra cosa es que ciertamente
si resulte precisa la disponibilidad del

Boletin nim. 2122-Pag. 46

capital en el tiempo, forma y cuantia pac-
tados, por ser ésta la prestacién a que se
obliga el acreditante, disponibilidad que
también existe en el presente caso cémo
se verd a continuacion.

En segundo lugar, deben tenerse en
cuenta las especiales caracteristicas de la
hipoteca inversa, sefialadamente por lo
que se refiere al devengo de los intereses
ordinarios pactados, ya que, por la propia
naturaleza y operatividad de la figura,
sobre tales intereses gravita el riesgo que
para la entidad concedente se deriva de
la aleatoriedad en lo relativo al venci-
miento del crédito, ya que conforme a la
letra c) del apartado primero de la dispo-
sicion adicional primera de la Ley
41/2007 «la deuda sélo sea exigible por
el acreedor y la garantia ejecutable
cuando fallezca el prestatario o, si asi se
estipula en el contrato, cuando fallezca
el dltimo de los beneficiarios». Por ello,
es especialmente (til en muchos casos,
para el desenvolvimiento del producto en
el mercado financiero, el mecanismo de
la cuenta corriente, pues permitira eng-
lobar las diversas partidas que configu-
raran el saldo final —o deuda- exigible al
tiempo del vencimiento de la obligacién
garantizada por la hipoteca inversa cons-
tituida.

Entre esas partidas que conformaran la
deuda finalmente exigible adquieren es-
pecial relevancia los intereses, lo que
lleva a analizar si, en puridad, existe lo
que se conceptuaria como una capitali-
zacién de intereses en la hipoteca in-
versa, en particular —por ser el caso ob-
jeto de este recurso— cuando la operacion
financiera garantizada se instrumenta a
través de una apertura de crédito en
cuenta corriente. A tal efecto, en este tipo
de hipoteca la incertidumbre existente
sobre el momento del vencimiento del
préstamo o crédito garantizado impide
un calculo exacto del riesgo financiero,
por lo que debe permitirse que los inte-
reses se sumen al capital, a través de la
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correspondiente partida de cargo en la
cuenta.

Sobre esta cuestién es ilustrativo lo
que, respecto de la hipoteca inversa, se
indica en el Predmbulo de la Ley 41/2007,
ya que facilita enormemente tanto la
comprensién del problema analizado
como la finalidad perseguida por el legis-
lador: «... Hacer liquido el valor de la
vivienda mediante productos financieros
podria contribuir a paliar uno de los
grandes problemas socioeconémicos que
tienen Espaia y la mayoria de paises de-
sarrollados: la satisfaccion del incremento
de las necesidades de renta durante los
dltimos afios de la vida. La hipoteca in-
versa regulada en esta Ley se define como
un préstamo o crédito hipotecario del
que el propietario de la vivienda realiza
disposiciones, normalmente periédicas,
aunque la disposicién pueda ser de una
sola vez, hasta un importe maximo deter-
minado por un porcentaje del valor de
tasacién en el momento de la constitu-
cién. Cuando se alcanza dicho porcen-
taje, el mayor o dependiente deja de dis-
poner de la renta y la deuda sigue gene-
rando intereses. La recuperacién por
parte de la entidad del crédito dispuesto
mas los intereses se produce normal-
mente de una vez cuando fallece el pro-
pietario, mediante la cancelacion de la
deuda por los herederos o la ejecucién de
la garantia hipotecaria por parte de la
entidad de crédito...».

Por ello es l6gico que, como pone de
manifiesto el recurrente en su escrito,
dado que los intereses devengados no
son pagaderos hasta el fallecimiento del
acreditado, puedan acumularse al ca-
pital, pues el interés ya devengado hasta
entonces no puede ser reclamado por
separado.

En tercer lugar, a esta misma conclu-
sion se llega si se analiza la operacion
bajo el prisma de su caracterizacién
como una apertura de crédito en cuenta
corriente garantizada mediante hipoteca.

Es cierto, como ha senalado reiterada-
mente este Centro Directivo (cfr. Resolu-
ciones de 19 de enero y 16 de julio de
1996y 19 de marzo de 2008, entre otras),
que en el ambito hipotecario los intereses
s6lo pueden reclamarse en cuanto tales y
dentro de los limites legales y convencio-
nales, pero no englobados en el capital.
Asi resulta claramente del principio regis-
tral de especialidad que en el dambito del
derecho real de hipoteca impone la de-
terminacién separada de las responsabi-
lidades a que queda afecto el bien por
principal y por intereses (vid. arts. 12 de
la Ley Hipotecaria y 220 del Reglamento
Hipotecario), diferenciacién que en el
momento de la ejecucién determina (vid.
art. 692.1 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil) que el acreedor no puede pretender
el cobro del eventual exceso de los inte-
reses devengados sobre los garantizados
—dejando a salvo la posibilidad que para
el caso de ser propietario del bien hipo-
tecado el propio deudor prevé el articulo
692.1 parrafo segundo— con cargo a la
cantidad fijada para la cobertura del prin-
cipal, ni a la inversa. Ahora bien, esta
doctrina no rige en el dmbito del crédito
en cuenta corriente, por razén de su
propia naturaleza y régimen juridico (lo
que adn es mas claro cuando dicho cré-
dito esta garantizado con una hipoteca
inversa). Como ya senalaran las Resolu-
ciones de este Centro Directivo de 16 de
junioy 13 de julio de 1999 y la posterior
de 4 de julio de 2001, «la atipicidad del
contrato de apertura de crédito en cuenta
corriente permite un amplio juego a la
autonomia de la voluntad de las partes,
de suerte que, en lo que a los intereses se
refiere, tanto puede convenirse que los
mismos se contabilicen como una partida
mas de adeudo en la cuenta, perdiendo
asi su exigibilidad aislada, como que se
configuren como créditos indepen-
dientes, aunque accesorios del principal,
que al no asentarse en aquélla seran exi-
gibles con independencia del saldo de
liquidacion que la misma arroje. No obs-
tante, incluso en el primero de los su-
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puestos, su adeudo ha de entenderse que
tan sé6lo es vinculante para el concedente
del crédito en la medida en que el saldo
de disponibilidad de la cuenta lo permita,
pues tan sélo hasta el limite fijado estd
obligado a conceder crédito y a asentar
como partidas de cargo las convenidas, y
tan sélo hasta ese limite es el contrato de
apertura de crédito el titulo que permita
la exigibilidad del saldo de liquidacion».
Y esta es precisamente la férmula presta-
cional acogida en el contrato examinado
(y no s6lo en cuanto a los intereses, sino
también en cuanto a comisiones y gastos),
al pactarse que la cuenta corriente aper-
turada «reflejard como partidas de adeudo
las cantidades de que el acreditado dis-
ponga inicialmente conforme a lo indi-
cado en la estipulacién precedente, mas
los intereses, comisiones, impuestos y
gastos ... que se devenguen o adeuden»,
intereses que se calculan sobre el saldo
deudor existente en cada momento, al
tipo pactado, con devengo diario y liqui-
daciones mensuales, conforme a lo acor-
dado en la estipulacién cuarta, apartados
[ 'y Il. Por ello, carece de fundamento
afirmar que respecto de la diferencia
entre la cifra limite del crédito (171.966,23
euros) y las cantidades de disposicion de
fondos mediante retirada de numerario
(esto es las dos partidas de 4.709,30 y
60.255,72 euros, respectivamente, de la
estipulacion segunda), el crédito resulta
indisponible.

6. La conclusién anterior no se ve
desvirtuada por la doctrina de este Centro
Directivo en relacién con el denominado
pacto de anatocismo, por el que las partes
estipulan que los intereses vencidos y no
satisfechos se acumulen al capital para
seguir produciendo los intereses pactados
(cfr. Resoluciones de 20 de mayo de
1987, 30 de enero y 2 de febrero de
1998), doctrina citada por el Registrador
en apoyo de su calificacion.

Es cierto que la doctrina de este Centro
Directivo, sin prejuzgar en sus mas re-
cientes Resoluciones la validez civil del
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pacto de anatocismo (que negé en al-
gunos de los precedentes para los prés-
tamos mercantiles), viene sosteniendo
que en el ambito hipotecario o de actua-
cién de la garantia constituida, los inte-
reses s6lo pueden reclamarse en cuanto
tales y dentro de los limites legales y con-
vencionales, pero nunca englobados en
el capital. Asi lo impone el principio re-
gistral de especialidad que en el ambito
del derecho real de hipoteca exige la de-
terminacién separada de las responsabi-
lidades a que queda afecto el bien por
principal y por intereses (cfr. arts. 12 de
la Ley Hipotecaria y 220 del Reglamento
Hipotecario), y el necesario respeto a la
limitacidn legal de la responsabilidad hi-
potecaria en perjuicio de tercero, estable-
cida en el articulo 114 de la Ley Hipote-
caria (cfr. Resoluciones de 19, 22, 24 y
25 de marzo de 2008).

Ahora bien, en cuanto a la validez del
pacto como tal, no puede desconocerse
que el Tribunal Supremo, en su Sentencia
de 8 de noviembre de 1994 (Sala pri-
mera), admite expresamente la validez
del pacto de anatocismo, incluso en el
contrato de préstamo mercantil, con base
en las siguientes razones: «1.° El principio
de autonomia de la voluntad que con-
sagra el art. 1255 CC permite que las
partes puedan celebrar el referido con-
venio, siempre que el mismo, ademds de
no ser contrario a la moral, ni al orden
publico, no esté prohibido por la Ley,
como no lo esta, seglin veremos seguida-
mente. 2.° El articulo 1109 del Cédigo
civil, ademas de admitir en el inciso ini-
cial de su parrafo 1, el anatocismo legal,
admite también el convencional, en el
inciso siguiente de ese mismo parrafo 1,
al decir «<aunque la obligacién haya guar-
dado silencio sobre este punto», con lo
que, a «sensu contrario», viene a admitir
que las partes puedan pactar expresa-
mente que los intereses pactados (ven-
cidos y no satisfechos) puedan producir
intereses. El citado precepto es aplicable,
con caracter supletorio, a los contratos
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mercantiles (cfr. art. 2 del Cédigo de co-
mercio), siempre que en este Codigo no
exista algun precepto especifico que es-
tablezca lo contrario, cuyo precepto no
sélo no existe, sino que el existente al
respecto viene a confirmar aquél, como
seguidamente decimos. 3.* El articulo
317 del Cédigo de comercio que, en el
inciso 1.° de su parrafo dnico, niega la
posibilidad del anatocismo legal o de
produccién «ope legis», cuando dice que
«los intereses vencidos y no pagados no
devengardn intereses», admite expresa-
mente, en cambio, el convencional, al
decir en el inciso 2.° de su referido pa-
rrafo Gnico que «los contratantes podran,
sin embargo, capitalizar los intereses li-
quidos y no satisfechos, que, como au-
mento de capital, devengaran nuevos
réditos». 4.* El referido anatocismo con-
vencional puede ser pactado por las
partes en el mismo contrato originario de
préstamo mercantil con interés, sin nece-
sidad de ninguna convencién posterior
para ello, como los recurrentes apuntan
en el desarrollo del motivo, toda vez que
la liquidez de los intereses vencidos y no
satisfechos se produce automaticamente
por la simple aplicacién del tipo de in-
terés pactado al capital prestado y al
tiempo transcurrido hasta el vencimiento
de dichos intereses. 5.* Esta Sala tiene
expresamente reconocida la validez del
anatocismo convencional (cfr. Sentencias
de 6 de febrero de 1906, 21 de octubre
de 1911 y 25 de mayo de 1945), cuya
doctrina jurisprudencial, aunque referida
al articulo 1109 del Cédigo civil, es tam-
bién aplicable al articulo 317 del Cédigo
de comercio, por cuanto éste precepto no
s6lo no contradice a aquél, sino que lo
confirma en lo que al anatocismo con-
vencional se refiere, como anteriormente
hemos dicho. 6.* Es uso mercantil conso-
lidado el que en los préstamos bancarios
estipulen las partes que los intereses ven-
cidos y no satisfechos se capitalicen para,
en union del capital, seguir produciendo
intereses al mismo tipo pactado». Esta
doctrina ha sido reiterada por la mas re-

ciente Sentencia del mismo Tribunal de 4
de junio de 2009, generando jurispru-
dencia con el valor que la reconoce el
articulo 1 ndimero 6 del Cédigo civil.

Y en cuanto a los limites de la actua-
cién del pacto de anatocismo en el am-
bito hipotecario, como ya advirtiera la
Resolucion de 19 de marzo de 2008, los
limites del articulo 114 de la Ley Hipote-
caria en cuanto a los intereses que se
pueden pactar en perjuicio de terceros,
tiene precisamente en el dmbito de la
hipoteca inversa la excepcion prevista
actualmente en el apartado 6 de la dispo-
sicion adicional primera de la Ley
41/2007, de 7 de diciembre, a que nos
referimos en el siguiente fundamento ju-
ridico. A ello hay que anadir otra especia-
lidad sobre esta materia en relacién con
las hipotecas en garantia de crédito en
cuenta corriente, en cuanto a su ambito
objetivo en relacion con los intereses,
pues, como ha sefnalado la doctrina mas
autorizada, enrigor tras cada vencimiento
no hay intereses exigibles con indepen-
dencia sino que, de acuerdo con lo pac-
tado, sélo son objeto de anotacién como
una partida de cargo mds de la cuenta
corriente. Por ello, la hipoteca no garan-
tiza de forma separada e independiente
cada vencimiento de intereses, sino sélo
el saldo final de la cuenta. De forma que
hasta que no se determina el saldo final
al cierre de la cuenta no hay ninguna
deuda impagada, ni por capital ni por
intereses. Y ello es asi porque sélo con el
saldo final surge la deuda exigible y sélo
en relacién con ésta puede preverse que
la garantia, a partir de la fijacién de dicho
saldo, se extienda a los intereses suce-
sivos, intereses que, por ser de deuda
vencida y no satisfecha, seran intereses
moratorios. Por ello, en rigor en estas hi-
potecas no puede hablarse de una capi-
talizacién de los intereses ordinarios ven-
cidos, ni resulta aplicable en puridad la
regla del articulo 317 del Cédigo de co-
mercio conforme a la cual los intereses
vencidos y no pagados no devengardn
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intereses, por cuanto que respecto de
estos intereses no procede exigir su pago,
sino solo su cargo en la cuenta, sin que
pueda hablarse con propiedad de inte-
reses impagados respecto de los todavia
no exigibles.

7. Abordada en el apartado anterior
parte de los problemas relativos al de-
vengo y garantia de los intereses en la
hipoteca inversa, en su modalidad de cré-
dito en cuenta corriente, debe ahora ana-
lizarse el extremo de la nota de califica-
cién segln el cual la escritura contraviene
el articulo 12.1 de la Ley Hipotecaria por
no expresar una cifra maxima de respon-
sabilidad en concepto de intereses, ni el
numero de afios a que se extiende la ga-
rantia de los mismos, lo que implicaria-a
juicio del Registrador- que sélo estu-
viesen garantizados los intereses de dos
anos y la parte vencida de la anualidad
corriente, pues aunque a las hipotecas
inversas no les afecte, conforme al apar-
tado 6 de la disposicion adicional pri-
mera de la Ley 41/2007 de 7 de diciembre,
el limite de cinco anos establecido en el
parrafo segundo del articulo 114 de la
Ley Hipotecaria, no se contiene en la
escritura objeto de calificacién el pacto
en contrario que permite el apartado se-
gundo de ese mismo articulo. A ello
opone el recurrente que la citada Ley
41/2007 no exige ninglin pacto expreso
contrario al citado articulo 114 de la Ley
Hipotecaria, pues basta la regulacién que
las partes han pactado en la escritura para
comprender que han convenido en su-
perar ese limite legal, tal y como permite
la referida disposicion adicional pri-
mera.

Sobre esta cuestiéon —y aparte lo ex-
puesto en el apartado anterior—, cabe
decir que la aplicacion de las reglas her-
menéuticas que resultan de los articulos
1281 vy siguientes del Codigo Civil con-
duce a la confirmacién de la tesis del
recurrente, toda vez que la exigencia del
Registrador desembocaria en un excesivo
formalismo poco acorde con los princi-
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pios que inspiran nuestro ordenamiento
juridico. A tal efecto, el acuerdo reflejado
sobre este punto en la escritura no puede
ser calificado de meramente conjetural,
sino, mas bien, como algo perfectamente
comprensible conforme a las reglas inter-
pretativas citadas, en unién a las siguiente
consideraciones.

Por un lado, el inciso final del apartado
sexto de la disposicion adicional primera
de la Ley 41/2007 establece que, a estos
efectos (el recobro por parte del acreedor),
no sera de aplicacién lo dispuesto en el
parrafo segundo del articulo 114 de la
Ley Hipotecaria, esto es, no es aplicable
a las hipotecas inversas el limite legal
ordinario que impide pactar que la hipo-
teca asegure intereses por plazo superior
a cinco afos. Es cierto que la excepcién
no se extiende al parrafo primero del ci-
tado articulo 114 en el que, en defecto de
pacto en contrario, la hipoteca no ase-
gura, en perjuicio de tercero, sino los
intereses de los dos Gltimos afios transcu-
rridos y la parte vencida de la anualidad
corriente. Pero en el caso de las hipotecas
inversas en que, como se ha senalado
anteriormente, la deuda garantizada, in-
cluidos los intereses devengados, no re-
sulta exigible, salvo los supuestos de ven-
cimiento anticipado, hasta el falleci-
miento del prestatario o acreditado —o del
Gltimo beneficiario—, la extension de los
intereses mas alla del limite de los dos
afios del articulo 114 de la Ley Hipote-
caria debe entenderse como parte de su
contenido natural, salvo que de los tér-
minos del propio contrato resulte lo con-
trario. Por ello, en el presente caso en que
se pacta que la cantidad adeudada sera
el saldo que arroje la cuenta corriente del
crédito a su vencimiento, que dicho saldo
resultard del conjunto de partidas de
cargo y abono, siendo partida de cargo
los intereses que se vayan devengando
durante la vigencia del crédito, y que éste
no vencerdn ni serd exigible hasta «el dia
en que se cumplan doce meses a contar
desde el fallecimiento del acreditado»,
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no cabe negar que existe el pacto con-
trario al limite legal de dos afios de inte-
reses y que, por tanto, éste no es apli-
cable.

8. En cuanto a las clausulas de la
escritura en las que se prohibe al deudor
vender la finca, gravarla y arrendarla, y la
prevision del vencimiento anticipado en
estos casos, procede confirmar la nota del
Registrador.

En efecto, estos pactos infringen
normas imperativas como los articulos 27
(«Las prohibiciones de disponer que
tengan su origen en actos o contratos de
los no comprendidos en el articulo ante-
rior, no tendrdn acceso al Registro...») y
107 n.° 3 de la Ley Hipotecaria («Podran
también hipotecarse: ... n.° 3 Los bienes
anteriormente hipotecados, aunque lo
estén con el pacto de no volverlos a hi-
potecar»).

Estos mismos criterios los ha confir-
mado el Tribunal Supremo (Sala primera)
en su Sentencia de 16 de Diciembre de
2009. En concreto:

a) En cuanto a las limitaciones de la
facultad dispositiva del hipotecante (pro-
hibiciéon de vender o disponer de cual-
quier otro modo salvo previo consenti-
miento por escrito del acreditante), la
citada Sentencia (vid. fundamento juri-
dico decimotercero) sefala que «En
nuestro ordenamiento juridico no cabe
establecer, salvo cuando se trata de nego-
cios juridicos a titulo gratuito y ain asf
limitadas en el tiempo, prohibiciones
convencionales de enajenar los bienes.
Otra cosa son las obligaciones de no dis-
poner, que no tienen transcendencia real,
y solo contenido meramente obliga-
cional, que, segln las circunstancias,
pueden ser aceptadas y producir determi-
nados efectos (obligacionales)», por lo
que entiende que «no cabe condicionar
a un hipotecante con una prohibicién de
enajenar».

Es cierto, no obstante, que la Sentencia
del Tribunal Supremo citada no se pro-

nuncid sobre este concreto pacto de ven-
cimiento anticipado en relacién especifi-
camente con una hipoteca inversa, la
cual plantea en este punto una clara sin-
gularidad (cfr. parrafo segundo del n.° 5
de la disposicion adicional primera de la
Ley 41/2007). Ahora bien, no por ello la
conclusién anterior queda desvirtuada.
En efecto, por una parte, ha de tenerse en
cuenta que la exclusion de dichos pactos
se debe entender confirmada por la nueva
Ley 41/2007, pues, por un lado, la reitera
respecto de la hipoteca mobiliaria en su
disposicion final tercera —modificacion
del articulo 2 de la Ley de 16 de di-
ciembre de 1954-. Y, por otro lado, si
bien se admite dicho pacto, como su-
puesto de excepcidn, en el caso precisa-
mente de la hipoteca inversa— vid. dispo-
sicion adicional primera, nimero 5 -, (en
atencion al cardcter «in tuitu personae»
de esta hipoteca), se limita al supuesto de
la transmisién —sin extenderse a la cons-
titucion de gravamenes o derechos reales
limitados—y condicionado a que se con-
ceda al deudor la facultad de «sustituir la
garantia de manera suficiente», en apli-
cacioén de la norma imperativa contenida
en el articulo 1129 n.° 3 del Cédigo Civil,
lo que ratifica la ilegalidad, y consiguiente
rechazo registral, del pacto si no consta
la indicada salvedad, como sucede en el
presente caso.

b) En cuanto a la prohibicién abso-
luta de arrendar —«no concertar contrato
de arrendamiento de la finca en ninguna
circunstancia»— afirma de forma conclu-
yente la citada Sentencia del Tribunal
Supremo de 16 de Diciembre de 2009
(vid. fundamento juridico duodécimo)
que «el acreedor hipotecario no puede
pretender del hipotecante, y menos to-
davia imponerle, el compromiso de no
arrendar la finca hipotecada, cualquiera
que sea la consecuencia que pudiera aca-
rrear la violacién de la estipulacion, de la
misma manera que no caben las prohibi-
ciones de disponer convencionales en los
actos a titulo oneroso (art. 27 LH). La
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cldusula que estableciese la absoluta pro-
hibicién de arrendar no solo no es inscri-
bible sino que no es valida. El hipote-
cante, por lo tanto, puede arrendar libre-
mente la finca hipotecada, siquiera los
arrendamientos posteriores a la hipoteca
(tema que es el que aquf interesa), aparte
de la sujecién a lo dispuesto en los ar-
ticulos 661, 675y 681 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, quedan sometidos al
principio de purga por lo que no afectan
a la hipoteca —realizacion de la finca hi-
potecada—.»

Es cierto que la doctrina de este Centro
Directivo ha venido admitiendo diversas
clausulas relacionadas con el tema. En
este sentido se pueden citar las Resolu-
ciones de 28 de enero de 1998 y de 22
de marzo de 2001. Asi la primera de
ellas se afirma que «Resulta admisible
que en la escritura de constitucion de
hipoteca se contenga alguna prevencién
adecuada respecto de aquellos arrenda-
mientos ulteriores que pudieran no estar
sujetos al principio de purga, y que por la
renta estipulada pudieran disminuir gra-
vemente el valor de la finca hipotecada,
como pueden ser los arrendamientos es-
tipulados sin clausula de estabilizacién o,
aunque la contengan, en caso de que la
renta anual capitalizada al tanto por
ciento que resulte de sumar al interés
legal del dinero un 50 por 100 mas no
cubra la responsabilidad total asegurada
o el valor fijado para servir de tipo a la
subasta». Pero, esta admisibilidad, como
ha explicado certeramente la resefiada
Sentencia de 16 de diciembre de 2009,
se justifica por el hecho de que «el ar-
ticulo 13.1 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos 29/1994, de 24 de noviembre,
se garantiza al arrendatario de vivienda el
derecho a permanecer en la vivienda
arrendada durante los primeros cinco
anos del contrato en el caso (entre otros)
de enajenacion forzosa derivada de una
ejecucion hipotecaria o de sentencia ju-
dicial. La consecuencia de la norma an-
terior es que, al no operar el principio de
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purga en la realizacién forzosa, el even-
tual adjudicatario o rematante tiene que
soportar el arrendamiento durante un
plazo. Ello, a su vez, acarrea un perjuicio
para el acreedor hipotecario al reducirse
los licitadores y las posturas, resultando
completamente razonable imaginar que
se produzca un inferior precio del remate
en los casos en que no estando libre la
finca los licitadores conocen el arrenda-
miento no purgable del inmueble que se
ejecutar.

Por el contrario, cuando no se produce
este elemento habilitante, esto es, cuando
el efecto del vencimiento anticipado del
préstamo no se restringe a los arrenda-
mientos exentos del principio de purga
de las cargas posteriores, entonces las
clausulas que imponen tal vencimiento
son nulas por infringir el articulo 27 de la
Ley Hipotecaria. Por ello, la citada Sen-
tencia de 16 de diciembre de 2009 con-
cluye que «las clausulas que someten a
limitaciones la facultad de arrendar la
finca hipotecada se deben circunscribir a
los arrendamientos de vivienda ex art. 13
LAU de 1994», declarando abusivas las
clausulas de vencimiento anticipado que
«no limitan su aplicacion a los arrenda-
mientos de vivienda excluidos del prin-
cipio de purga en la ejecucién forzosa
(art. 13 LAU), siendo por lo demas exi-
gible que, en su caso, las clausulas que
se redacten concreten el baremo —coefi-
ciente— que corrija la disminucién de
valor que el gravamen arrendaticio puede
ocasionar. La declaracién de abusividad
se basa en los apartados 14 y 18, inciso
primero, Disposicién Adicional 1% de la
Ley General de Defensa de los Consumi-
dores y Usuarios, y normativa general del
articulo 10 bis Ley General de Defensa de
los Consumidores y Usuarios, en relacién
con doctrina jurisprudencial en la ma-
teria».

9. Encuanto ala prevision contenida
en el la Clausula Financiera 2° sobre po-
sibilidad de exigir el reembolso por in-
cumplimiento de cualquier obligacién
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contenida en la escritura («cualquier in-
cumplimiento del acreditado de sus obli-
gaciones frente a la acreditante»), ha de
confirmarse igualmente la calificacion
registral, por cuanto, como indica la rei-
terada Sentencia del Tribunal Supremo de
16 de Diciembre de 2009 (vid. funda-
mento juridico vigésimo), «resulta des-
proporcionado atribuir caracter resolu-
torio a cualquier incumplimiento, pues
solo cabe cuando se trata del incumpli-
miento de una obligacién de especial
relevancia y en ningln caso accesoria».
Recuerda el Tribunal la doctrina jurispru-
dencial mas reciente en la materia (vid.
Sentencias de 9 de marzo de 2001, 4 de
julio y 12 de diciembre de 2008), que
«s6lo admite la validez de las clausulas
de vencimiento anticipado cuando con-
curra justa causa, consistente en verda-
dera y manifiesta dejacién de las obliga-
ciones de cardcter esencial, pero no
cuando se trata de obligaciones acceso-
rias, o incumplimientos irrelevantes».
Concluyendo el Tribunal que «de en-
tender de otro modo la clausula, practi-
camente se dejaria la resolucién del con-
trato a la discrecionalidad de la Entidad
Financiera, con manifiesto desequilibrio
para el prestatario, usuario del servicio».

Ademas, tratandose de una hipoteca
inversa, declarar el vencimiento de la hi-
poteca por cualquier incumplimiento,
hasta accesorio, vulneraria la letra e) del
apartado 1 de la disposicion adicional
primera de la Ley 41/2007, segtn la cual
es requisito de esta nueva figura de la
hipoteca inversa «que la deuda sélo sea
exigible por el acreedor y la garantia eje-
cutable cuando fallezca el prestatario o,
si asi se estipula en el contrato, cuando
fallezca el Gltimo de los beneficiarios» —o
bien en los casos de transmisién volun-
taria de la finca hipotecada sin sustitu-
cién suficiente de la garantia—.

10. En cuanto al defecto consistente
en que las referencias contenidas a lo
largo del clausulado a comisiones, gastos
e impuestos y primas de seguro —distintos

de los vinculados a la ejecucién hipote-
caria—, no son inscribibles por no estar
garantizados hipotecariamente de forma
separada de los gastos de ejecucién, debe
ser revocado, ya que dicha cldusula tiene
el cardcter de estipulacion financieray en
la nota de calificacion no se le atribuye
ninguna causa de nulidad (salvo en el
concreto punto que se indica en el pa-
rrafo siguiente).

Por el contrario, ha de confirmarse la
calificacién del Registrador en relacién
con la denegacion de las concretas comi-
siones de cancelacién o amortizacion
anticipada, total o parcial, por exceder lo
permitido por los articulos 7 a 9 de la Ley
41/2007, al fijarse en la estipulacién
quinta una comisién por tales conceptos
del cinco por ciento sobre el limite del
crédito dispuesto.

11. El apartado XIl de los funda-
mentos de derecho de la calificacién im-
pugnada tiene el siguiente contenido:
«De conformidad con el articulo 81 del
Texto Refundido de la Ley General de
Defensa de los Consumidores y Usuarios,
de 16 de noviembre de 2007, y en rela-
cién con el completo contenido de la
escritura, dados los términos oscuros, dis-
crecionales y genéricamente favorables a
la parte prestamista, utilizados en el con-
trato que se pretende inscribir, y sujeto a
la existencia de condiciones generales, se
advierte que el conjunto de la operacién
pudiera resultar contrario a las exigencias
de claridad y de no abuso de una posi-
cién dominante, dimanantes del Texto
Refundido de la Ley General de Defensa
de los Consumidores y Usuarios, de 16
de noviembre de 2007, conforme a sus
articulos 82 y siguientes, cuya incidencia
pueda ocasionar, ya su no incorporacion,
ya su completa nulidad, conforme a los
articulos 7 y 8 de la Ley 7/1998 de Con-
diciones Generales de la Contratacién».

Sobre tal cuestién deben tenerse pre-
sentes las consideraciones antes expre-
sadas en el fundamento de Derecho se-
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gundo de la presente Resolucion sobre la
calificacion registral del caracter abusivo
de las clausulas financieras de los prés-
tamos hipotecarios a las que se refiere el
parrafo segundo del articulo 12 de la Ley
Hipotecaria que, a la vista de los términos
en que se redacta este apartado de la nota
de calificacion, en la que, al estar basada
en una valoracién genérica, falta detallar
la concreta cldusula que se considere
abusiva y las razones de ello, mediante
una operacién de subsuncion del su-
puesto de hecho en una prohibicién es-
pecificamente determinada en términos
claros y concretos y no basada en con-
ceptos juridicos indeterminados o que
puedan ser incluidos en el dambito de la
incertidumbre sobre el caracter abusivo,
impide confirmar la calificacion del Re-
gistrador en este extremo.

Tampoco puede confirmarse la nota en
el extremo relativo a la falta de traduc-
cion al castellano de la oferta vinculante,
de su original inglés, pues, aunque la
misma figure incorporada a la escritura,
es un documento preparatorio que no
forma parte del contrato o acto inscri-
bible, que es el que ha de ser calificado.

En el mismo sentido debe entenderse
que el Registrador no considera como
causa impeditiva de la inscripcion, y en
tal medida se ha de entender revisada la
calificacion, las referencias que se con-
tienen en el apartado IV n.° 5 de los «He-
chos» y en el apartado VIII de los «Fun-
damentos de Derecho» a la legislacion
sobre proteccién de datos de cardcter
personal en relacion con las obligaciones
sobre comunicacién, cesién y uso de
tales datos.

12. Finalmente, en cuanto a la cldu-
sula relativa al poder irrevocable que
concede el deudor al acreedor en la clau-
sula trigésima para que este Gltimo pro-
ceda a realizar declaraciones y subsana-
ciones ante Notarios y Registradores, que
sean necesarias para inscribir la escritura,
incluso en caso de autocontratacién, ha
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de afirmarse que se trata de un pacto
meramente obligacional, que no tiene el
caracter de cldusula financiera, por lo
que no debe acceder al Registro de la
Propiedad (cfr. arts. 2 y 98 de la Ley Hi-
potecaria), ni deberia haber sido califi-
cado por el Registrador, dado que en
nada afecta al derecho inscribible.

En consecuencia, esta Direccién Ge-
neral ha acordado estimar el recurso par-
cialmente, confirmando también en parte
la nota de calificacién, en los términos
que resultan de los anteriores funda-
mentos de derecho.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacion las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 1 de octubre de 2010.-La Di-
rectora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcal4 Diaz.

RESOLUCION de 18 de agosto de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, en el recurso interpuesto
contra la negativa de la registradora de la
propiedad de Corralejo, a inscribir una
escritura complementaria de otra de rati-
ficacion de la misma. (<BOE» niim. 276
de 15 de noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por don P. E.
C. D. contra la negativa de la Registradora
de la Propiedad de Corralejo, dofia Maria
[sabel Cabra Rojo, a inscribir una escri-
tura complementaria de otra de ratifica-
cion de la misma.
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HECHOS

I

Mediante escritura autorizada el 6 de
mayo de 2009, por la Notaria de Corra-
lejo, dona Irene Carrefio Martin, con el
nimero 547 de su protocolo, don J. P. R.
y don S. B. B., en nombre y representa-
cién, como apoderados mancomunados
de laentidad «C. L., S.L.» (titular del com-
plejo urbanistico, finca registral nimero
6763 del término de la Oliva) junto con
don P. E. C. D. (adjudicatario de uno de
los elementos privativos, el apartamento
nuimero 31, integrado en el citado com-
plejo), reconocen vy ratifican la escritura
de elevacién a publico de documento
privado de dacién en pago en ejecucién
de Sentencia autorizada en Puerto del
Rosario, el 20 de febrero de 2003 por el
Notario de Puerto del Rosario, don Juan
Carlos Gutiérrez Lépez, con el nimero
596 de su protocolo, por el que dicho
elemento 31 le fue dado en pago a este
Gltimo y aceptan su nueva descripcién.

Il

Copia autorizada de dicha escritura se
present6 en el Registro de la Propiedad
de Corralejo el dia 8 de junio de 2009 y
bajo el nimero de asiento 954 del Diario
81 y fue calificado con la siguiente nota:
«Previo examen y calificacion del prece-
dente documento autorizado el seis de
Mayo de dos mil nueve, por el Notario de
Corralejo, dofa Irene Carrefio Martin,
con el nimero 547 de su protocolo, pre-
sentado el 8/06/2009, bajo el asiento 954
del diario 81, la Registradora que sus-
cribe deniega la inscripcién por los si-
guientes defectos insubsanables: 1. No
constar previamente inscrita la finca en el
Registro. 2. Invadir la zona de dominio
publico maritimo terrestre. Hechos: 1.-En
virtud del precedente documento don J.
P. R. y don S. B. B., en nombre y repre-
sentacion, como apoderados mancomu-
nados de la entidad «C. L., S.L.» (titular

del complejo urbanistico, finca registral
nimero 6793 del término de la Oliva)
junto con don P. E. C. D. (adjudicatario
de uno de los elementos privativos, el 31,
integrado en el citado complejo), reco-
nocen y ratifican la escritura de elevacién
a publico de documento privado de da-
cién en pago en ejecucion de sentencia
autorizada en Puerto del Rosario, el 20 de
febrero de 2003 por el Notario, don Juan
Carlos Gutiérrez Lépez con el nimero
596 de su Protocolo, por el que dicho
elemento 31 le fue dado en pago a este
Gltimo y aceptan su nueva descripcién.
2. Reconocen asimismo: que el citado
apartamento invade totalmente la zona
de dominio publico maritimo terrestre;
que no se encuentra inscrito en el Re-
gistro de la Propiedad; que existe una
cantidad pendiente de pago de 10.000
euros por gastos de comunidad, agua y
luz que se satisface parcialmente que-
dando el resto aplazado al momento en
que el titular pueda inscribir su derecho
en el Registro de la Propiedad. 3. Con-
sultados los antecedentes del Registro se
observa que efectivamente la finca no se
encuentra inscrita por invadir la zona de
dominio pdblico maritimo terrestre. Fun-
damentos de derecho: Primero.—Los do-
cumentos de todas clases, susceptibles de
inscripcion, se hallan sujetos a califica-
cién por el Registrador, quien, bajo su
responsabilidad, ha de resolver acerca de
la legalidad de sus formas extrinsecas, la
capacidad de los otorgantes y la validez
de los actos contenidos en los mismos, de
conformidad con lo establecido en los
articulos 18 y 19 de la Ley Hipotecaria y
98 a 100 del Reglamento para su ejecu-
cion. Segundo.-El articulo 20 de la Ley
Hipotecaria sanciona el Principio de
Tracto Sucesivo en virtud del cual: «Para
inscribir o anotar titulos por los que de-
claren, transmitan, graven, modifiquen o
extingan el dominio y demdas derechos
reales sobre bienes inmuebles, debera
constar previamente inscrito o anotado el
derecho de la persona— que otorgue o en
cuyo nombre se otorguen los actos refe-
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ridos». Tercero.—En cuanto a la necesidad
de acreditar la no invasion del dominio
publico maritimo terrestre, ténganse en
cuenta: Constitucion Espanola: Articulo
132: «1. La Ley regulard el régimen ju-
ridico de los bienes de dominio publico
y de los comunales, inspirdndose en los
principios de inalienabilidad, imprescrip-
tibilidad e inembargabilidad, asi como su
desafectacion. 2. Son bienes de do-
minio publico estatal los que determine
la Ley y, en todo caso, la zona maritimo-
terrestre, las playas, el mar territorial y los
recursos naturales de la zona econémica
y la plataforma continental. 3. Por Ley
se regularan el Patrimonio del Estado y el
Patrimonio Nacional, su administracion,
defensa y conservacién.» Ley 22/1988,
de 28 de julio, de Costas: Articulo
7. «Conforme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 132.1 de la Constitucién, bienes de
dominio publico maritimo-terrestre defi-
nidos en esta Ley inalienables, impres-
criptibles e inembargables.» Articulo
8. «A los efectos del articulo anterior,
no se admitiran mas derechos que los de
uso y aprovechamiento adquiridos de
acuerdo con la presente Ley, careciendo
de todo valor obstativo frente al dominio
publico las detentaciones privadas, por
prolongadas que sean en el tiempo y
aunque aparezcan amparadas por
asientos del Registro de la Propiedad.»
Articulo 9. «1. No podran existir te-
rrenos de propiedad distinta de la del
Estado en ninguna de las pertenencias del
dominio maritimo-terrestre, ni aun en el
supuesto de terrenos ganados desecados
en su ribera, sin perjuicio de lo estable-
cidoenel49. 2. Serannulosde pleno
derecho los actos administrativos que in-
frinjan lo dispuesto en el apartado ante-
rior. Los actos particulares en fraude del
mencionado precepto no impediran la
debida aplicacién del mismo.» Articulo
15. «1. Cuando se trate de inmatri-
cular en el Registro de la Propiedad fincas
situadas en la zona de servidumbre de
proteccién a que se refiere el articulo 23,
en la descripcién de aquellas se precisara
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si lindan o no con el dominio pdblico
maritimo-terrestre. En caso afirmativo no
podra practicarse la inmatriculacion si no
se acompana al titulo la certificacién de
la Administracion del Estado que acredite
que no se invade el dominio publico.
2. Si en la descripcion de la finca se
expresa que no linda con el dominio pd-
blico maritimo-terrestre o no se hace de-
claracién alguna a este respecto, el Regis-
trador requerird al interesado para que
identifique y localice la finca en el plano
proporcionado al efecto por la Adminis-
tracion del Estado. Si de dicha identifica-
cién resultase la no colindancia, el Regis-
trador practicara la inscripcion haciendo
constar en ella ese extremo. Si a pesar de
esa identificacién o por no poder llevarse
a efecto, el Registrador sospechase una
posible invasion del dominio publico
maritimo-terrestre, pondrd, en conoci-
miento de la, Administracion del Estado
la solicitud de inscripcién, dejandola
entre tanto en suspenso hasta que aquella
expida certificacién favorable. 3. Trans-
curridos treinta dias desde la peticion de
oficio de la certificacion a que se refiere
el apartado anterior sin que se haya reci-
bido contestacion, podrd procederse a la
inscripcién. 4. Sino estuviese aprobado
el deslinde, se iniciard el correspondiente
procedimiento, a costa del interesado,
dentro de un plazo que, no podra ser
superior a, tres meses desde, la, corres-
pondiente solicitud, quedando entre
tanto en suspenso la inscripcién solici-
tada». Real Decreto 1471/1989, de 1 de
diciembre, por el que se aprueba el Re-
glamento General para Desarrollo y Eje-
cucion de la ley 28 de julio, de Costas:
Articulo 31: «1.  Cuando se trate de in-
matricular en el Registro de la Propiedad
fincas situadas en la zona de servidumbre
de proteccién a que se refieren los ar-
ticulos 23 de la Ley de Costas, en la des-
cripcién de aquéllas se precisara si lindan
o no con el dominio pdblico maritimo
terrestre. En caso afirmativo, no podra
practicarse la inmatriculacién si no se
acompana al titulo la certificacion de la
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Administracién del Estado que acredite
que no se invade el dominio publico.
[...]». Articulo 35. «Las reglas estable-
cidas en los articulos anteriores para la
inmatriculacion seran también aplicables
a las segundas y posteriores inscrip-
ciones». Direccién General: La Direccién
General de los Registros y del Notariado
en Resolucion de 6 de octubre de 2008
declaraque «2.  Es cierto que este Centro
Directivo sostuvo un criterio favorable a
la no exigencia, con relacion a fincas ya
inmatriculadas, de la acreditacion de no
invasion de zona maritimo terrestre, exi-
gida por el articulo 31 en relacién con el
articulo 35 del Reglamento de la Ley de
Costas aprobado por RD 1471/1989, de
1 de diciembre. Asi lo afirmé en sus Re-
soluciones de 16 de julio de 1998, 14 de
enero de 2000 y 21 de febrero de 2002,
por entender que iba en contra del cri-
terio sostenido por la Ley de Costas.
3. Lo cierto sin embargo, es que en este
punto el Reglamento de Costas ha sido
declarado ajustado a la Ley por el propio
Tribunal Supremo (Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo), en Sentencias de
16 de octubre de 1996 y 27 de mayo de
1998, por lo que este Centro Directivo
debe acomodar su doctrina a dicha juris-
prudencia. 4. Debe entenderse por
tanto plenamente aplicable Reglamento
de la Ley de Costas que extiende ulte-
riores transmisiones las mismas exigen-
cias de la invasién de zona de dominio
publico maritimo previstas para las inma-
triculaciones». En cuanto a la necesidad
de acreditar la correspondiente autoriza-
cién para la obra nueva, ténganse en
cuenta: Articulo 49 del Real Decreto
1471/1989, de 1 de diciembre, por el que
se aprueba el Reglamento General para
Desarrollo 22/1988, de 28 de julio, de
Costas: «1. El érgano competente de la
Comunidad Auténoma que tramite las
solicitudes de autorizacion a que se re-
fiere el articulo anterior solicitard, con
caracter previo a su resolucién, informe
del Ministerio de Medio Ambiente, en
cuanto a la delimitacién del limite inte-

rior de la ribera del mar, linea de des-
linde, mantenimiento de las servidumbres
de transito y acceso al mar e incidencia
de las construcciones y de las actividades
que las mismas generen sobre la inte-
gridad del dominio publico. 2. El in-
forme a que se refiere el apartado anterior
se emitird por el Servicio Periférico de
Costas del Ministerio de Medio Ambiente
en el plazo de un mes, a cuyos efectos se
le remitira documentacién consistente en
el proyecto basico de las obras e instala-
ciones. Transcurrido dicho plazo sin ha-
berse evacuado, se proseguira la tramita-
cion del expediente. 3. En el caso de
que las obras, instalaciones o actividades
objeto de la solicitud de autorizacién in-
cidan ademas sobre terrenos sometidos a
la servidumbre de transito, se dictara una
resolucién dnica por parte del érgano
competente de la Comunidad Auténoma,
que debera recoger preceptivamente las
observaciones que, a dichos efectos y en
su caso, haya formulado el Servicio Peri-
férico de Costas del Ministerio de Medio
Ambiente al emitir el informe a que se
refiere el apartado 1.4. El érgano com-
petente de la Comunidad Auténoma de-
beréd dar traslado de la resolucién adop-
tada al Ministerio de Medio Ambiente en
la forma establecida en el articulo 209 de
este Reglamento. 5. De conformidad
con la disposicién adicional cuarta de la
Ley de Costas, las autorizaciones deberan
ejercitarse en el plazo sefalado para ello,
que no podrd exceder de dos afos, trans-
currido el cual quedaran sin efecto, salvo
cuando la falta de ejercicio sea imputable
a la Administracién. 6. No podran ins-
cribirse en el Registro de la Propiedad las
obras y construcciones realizadas en la
zona de servidumbre de proteccién sin
que se acredite la autorizacién a que se
refiere este articulo. Para determinar si la
finca estd o no incluida en la zona, se
aplicardn, con las variaciones pertinentes,
las reglas establecidas en relacién con las
inmatriculaciones de fincas colindantes
con el dominio publico maritimo-te-
rrestre.» Disposicién transitoria cuarta del
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Ley 22/1988, de 28 de julio, de Costas:
«1. Lasobraseinstalaciones construidas
con anterioridad a la entrada en vigor de
la presente Ley, sin la autorizacién o con-
cesion exigible con arreglo a la legisla-
cién de costas entonces vigente, seran
demolidas cuando no proceda su legali-
zacién por razones de interés publico.
2. En las obras e instalaciones legali-
zadas conforme a lo previsto en el apar-
tado anterior, asi como en las construidas
0 que puedan construirse al amparo de
licencia municipal y, cuando fuera exi-
gible, autorizacién de la Administracion
del Estado otorgada con anterioridad a la
entrada en vigor de esta Ley, que resulten
contrarias a lo establecido en la misma,
se aplicardn las siguientes reglas: a) Si
ocupan terrenos de dominio publico ma-
ritimo-terrestre, seran demolidas al extin-
guirse la concesion. b) Si se emplazan en
la zona de servidumbre de transito, no se
permitiran obras de consolidacién, au-
mento de volumen, modernizacién o in-
cremento de su valor de expropiacion,
pero si las pequefas reparaciones que
exija la higiene, ornato y conservacién
previa autorizacion de la Administracion
del Estado. Esta no se otorgara si no se
garantiza cuando sea necesario la locali-
zacion alternativa de la servidumbre. ¢)
En el resto de la zona de servidumbre de
proteccién y en los términos en que la
misma se aplica a las diferentes clases de
suelo conforme a lo establecido en la
disposicion transitoria tercera, podrdn
realizarse, previa autorizacion de los 6r-
ganos competentes de las Comunidades
Auténomas o, en su caso, de los Ayunta-
mientos, obras de reparacion y mejora,
siempre que no impliquen aumento de
volumen de las construcciones existentes
y sin que el incremento de valor que
aquéllas comporten pueda ser tenido en
cuenta a efectos expropiatorios. En caso
de demolicién total o parcial, las nuevas
construcciones deberan ajustarse integra-
mente a las disposiciones de esta Ley.»
Disposicién transitoria duodécima del
Real Decreto 1471/1989, de 1 de di-
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ciembre, por el que se aprueba el Regla-
mento General para Desarrollo y Ejecu-
cién delaLey 22/1988, de 28 de julio, de
Costas: «1. Las obras e instalaciones
construidas con anterioridad a la entrada
en vigor de la Ley de Costas, sin la auto-
rizacion o concesion exigible con arreglo
a la legislacion de costas entonces vi-
gente seran demolidas cuando no pro-
ceda de su legalizacién por razones de
interés puablico. (Disposicion transitoria
cuarta, 4, de la Ley de Costas.) 2. El
procedimiento para la legalizacién serd
el que corresponda segtn la clase de au-
torizacion o concesion de que se trate. La
autorizacién competente para resolver en
cada caso deberd apreciar, motivada-
mente, las razones que concurren para
adoptar una u otra resolucién. Para la
legalizacion, que podra ser total o par-
cial, las razones de interés publico de-
berdn ser apreciadas por acuerdo entre
las tres Administraciones (estatal, autoné-
mica y local), a cuyo efecto el érgano
competente para dictar la resolucién re-
cabara el informe de las otras Administra-
ciones, que se entendera desfavorable a
la legalizacion si no se emite en el plazo
de un mes. 3. Cuando se trate de obras
o instalaciones construidas sin licencia
municipal en la franja comprendida entre
los 20y 100 metros de la zona de protec-
cion, el procedimiento de legalizacién se
tramitara por la Corporacién o autoridad
correspondiente, conforme a lo estable-
cido en la legislacion urbanistica y se
iniciara de oficio o a instancia del érgano
competente de la Comunidad Auténoma
o del Servicio periférico de Costas». Dis-
posicién transitoria decimotercera del
Real Decreto 1471/1989, de 1 de di-
ciembre, por el que se aprueba el Regla-
mento General para Desarrollo y Ejecu-
cién de laLey 22/1988, de 28 de julio, de
Costas. «1. En las obras e instalaciones
legalizadas conforme a lo previsto en la
Disposicion Transitoria anterior, asi como
en las construidas o que puedan cons-
truirse al amparo de licencia municipal,
y cuando fuera exigible, autorizacién de
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la Administracién del Estado otorgada
con anterioridad a la entrada en vigor de
la Ley de Costas que resulten contrarias a
lo establecido en la misma, se aplicaran
las siguientes reglas: a) Si ocupan terrenos
de dominio publico maritimo-terrestre,
seran demolidas al extinguirse la conce-
sion. b) Si se emplazan en la zona de
servidumbre de transito, no se permitiran
obras de consolidacién aumento de vo-
lumen, modernizaciéon o incremento de
su valor de expropiacion; pero si las pe-
quefas reparaciones que exija la higiene,
ornato y conservacién previa autoriza-
cion de la Administracion del Estado. Esta
no se otorgard si no se garantiza cuando
sea necesario la localizacién alternativa
de la servidumbre. c) En el resto de la
zona de servidumbre de proteccion, y en
los términos en que la misma se aplica a
las diferentes clases de suelo conforme a
lo establecido en la Disposicion Transi-
toria Tercera de la Ley de Costas y con-
cordantes de este Reglamento, podrdn
realizarse, previa autorizacién de la Ad-
ministracion del Estado, obras de repara-
cién y mejora siempre que no implique
aumento de volumen de las construc-
ciones existentes y sin que el incremento
de valor que aquéllas comporten pueda
ser tenido en cuenta a efectos expropia-
torios. En caso de demolicioén total o par-
cial, las nuevas construcciones deberdn
ajustarse integramente a las disposiciones
de la Ley de Costas. (Disposicion Transi-
toria cuarta, 2, de la Ley de Costas).
2. Lo establecido en la letra a) del apar-
tado anterior serd también aplicable a las
concesiones que se otorguen en virtud de
lo previsto en la Disposicion Transitoria
Primera de la Ley de Costas y concor-
dantes de este Reglamento en cuanto los
usos o aprovechamientos objeto de las
mismas resulten incompatibles con las
disposiciones legales reguladoras de la
utilizacion del dominio pdblico maritimo
terrestre. 3. Las autorizaciones a que se
refieren las letras b) y c) del apartado 1 se
otorgaran por el Ministerio de Obras Pu-
blicas y Urbanismo, con sujecién al pro-

cedimiento establecido en este Regla-
mento segln la zona de servidumbre de
que se trate. 4. Lo establecido en el ul-
timo pdrrafo de la letra c) del apartado 1
para los supuestos de demolicién total o
parcial, se entiende sin perjuicio de lo
prevenido en la Disposicién Transitoria
Octava, apartado 3, de este Reglamento,
en cuyo caso la reedificacién serd posible
en los términos previstos en la citada dis-
posicion. 5. El Servicio Periférico de
Costas podrd solicitar del Registrador de
la Propiedad toma de nota marginal ex-
presiva de las circunstancias que concu-
rren en los inmuebles afectados por lo
previsto en la presente disposicion.» Ar-
ticulo cuatro/5° de la Ley 28/1969, de 26
de abril, sobre Costas: «[...] Los propieta-
rios podran libremente sembrar y plantar
en la zona de servidumbre de salvamento,
pero no podran edificar en ella sin ob-
tener las autorizaciones pertinentes.» La
anteriormente denominada «servidumbre
de salvamento» es hoy la denominada
«servidumbre de proteccion», y al res-
pecto sefala la vigente Ley de Costas en
su Exposicién de Motivos: «La nueva Ley,
en coherencia con sus objetivos de con-
servacién de la integridad del dominio
publico, configura la vieja servidumbre
de salvamento, obsoleta en cuanto a la
finalidad especifica que indica su deno-
minacién, como una servidumbre de pro-
teccion del citado dominio, que com-
porta la prohibicién general de determi-
nadas actividades vy, sobre todo,
construcciones consideradas perjudi-
ciales para la adecuada proteccion de un
medio natural tan sensible, como la ex-
periencia ha puesto de relieve». Disposi-
cién adicional decimoquinta del Decreto
Legislativo 1/2000, de 8 de mayo, por el
que se aprueba el Texto Refundido de las
Leyes de Ordenacion del Territorio de Ca-
narias y de Espacios Naturales de Cana-
rias (introducida por la Ley 7/2009, de 6
de mayo): «1. La Consejeria compe-
tente en materia de ordenacion del terri-
torio y urbanismo formulard un censo de
edificaciones que, ubicadas en el de-
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manio maritimo-terrestre y en sus zonas
de servidumbre de transito y servidumbre
de proteccién, tengan un valor etnogré-
fico, arquitecténico o pintoresco, de-
biendo valorarse su antigliedad, integra-
cion en el litoral y finalidad social, al
objeto de su consideracion en el otorga-
miento de concesiones autorizaciones y
autorizaciones que puedan solicitar los
titulares de las mismas al amparo de la
disposicién transitoria cuarta de la Ley de
Costas. 2. La inclusién en el censo re-
querird el compromiso del titular de la
edificacién o, en su defecto, del Ayunta-
miento respectivo, de instalacion de los
servicios urbanisticos basicos en el drea
en que se ubique la misma, especial-
mente del sistema de evacuacién de
aguas residuales que impida su vertido
incontrolado al mar. 3. El censo se
aprobara mediante Decreto del Consejo
de Gobierno, a propuesta de la Conse-
jerfa competente en materia de ordena-
cién del territorio y urbanismo y a inicia-
tiva de los respectivos Ayuntamientos,
que deberdn remitir la relacion de edifi-
caciones, los compromisos a que se re-
fiere el apartado anterior y el proyecto de
urbanizacién primaria del drea, en el
plazo de un afio a partir de la entrada en
vigor de la presente norma.» Resolucién
— En su virtud, se deniega el documento
objeto de la presente calificacion que-
dando automaticamente prorrogado el
asiento de presentacion correspondiente
durante el plazo de sesenta dias a contar
desde que se tenga constancia de la re-
cepcidn de la dltima de las notificaciones
legalmente pertinentes, de conformidad
con los articulos 322 y 323 de la Ley
Hipotecaria. Notifiquese al presentante y
al funcionario autorizante del titulo cali-
ficado en el plazo maximo de diez dias
naturales contados desde esta fecha. (...)
Corralejo, a 25 de junio de 2009.-La Re-
gistradora (firma ilegible) Fdo: Maria
Isabel Cabra Rojo.»
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Don P. E. C. D. interpone recurso me-
diante escrito de fecha 28 de julio de
2009, recibido en Registro de Corralejo
el mismo dia. En el mismo, hace constar
el recurrente que en relacién al punto 1°
de la denegacién de la inscripcion («No
constar previamente inscrita la finca en el
Registro»), que no solo figura inscrito el
complejo urbanistico al que pertenece el
apartamento adjudicado, sino que por
Sentencia judicial firme se condena a que
dicho departamento se inscriba como
unidad hipotecaria independiente. Y en
relacion al punto 2° («Invadir la zona de
dominio publico maritimo-terrestre») que
no se esta intentando ninguna inmatricu-
lacién, dado que el solar y la obra nueva
estan inscritas (finca registral 6763), por
lo que no es necesaria la certificacion de
la Administracion del Estado relativa a si
se invade o no el dominio pdblico, y que
ni el complejo urbanistico, bloques A 'y
B, invaden el dominio piblico maritimo-
terrestre, y mucho menos el elemento
independiente nimero 31, propiedad del
recurrente, invade el dominio pablico ni
sobrepasa la linea de deslinde maritimo-
terrestre.

v
La Registradora emitié su informe el
dia 5 de agosto de 2009 y elevé el expe-
diente a este Centro Directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 15 de la Ley
22/1988, de 28 de julio, de Costas; 31y
35 de su Reglamento aprobado por Real
Decreto 1471/1989, de 1 de diciembre;
las Resoluciones de este Centro Directivo
de 16 de diciembre de 1991, 8 de enero
y 15 de marzo de 1993, 16 de julio de
1998, 14 de enero de 2000, 21 de febrero
de 2002, 17 de febrero de 2005 y 6 de
octubre de 2008; asi como las Sentencias
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del Tribunal Supremo (Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo) de 16 de octubre
de 1996 y 27 de mayo de 1998.

1. Se debate en este recurso sobre la
inscribibilidad de una escritura comple-
mentaria de otra por la que se trasmite,
por dacién en pago, en ejecucién de Sen-
tencia, una finca que puede invadir la
zona maritimo terrestre, sin la certifica-
cién de la Administracion del Estado (De-
marcacién de Costas) a que se refiere el
articulo 31.1 —en relacién con el 35 y el
11- del Real Decreto 1471/1989, de 1 de
diciembre, por el que se aprueba el Re-
glamento General para el Desarrollo y
Ejecucion de la Ley 22/1988, de 25 de
julio, de Costas, que acredite que la finca
no invade el dominio pablico maritimo-
terrestre.

2. Alega el recurrente que no se esta
intentando ninguna inmatriculacién,
dado que el solar y la obra nueva de la
finca a que pertenece la que es objeto de
transmision en el titulo calificado ya estan
inscritas (finca registral 6763), por lo que
no es necesaria la certificacion de la Ad-
ministracion del Estado relativa a si se
invade o no el dominio publico. Sin em-
bargo ha de tenerse en cuenta, por un
lado, que en el presente caso la finca
objeto del debate —el apartamento nd-
mero 31— no figura inscrita como ele-
mento independiente, tal como por otra
parte reconocen los otorgantes en la es-
critura calificada, aunque si lo esté el
inmueble del que forma parte en régimen
de division horizontal (la citada finca re-
gistral 6763) —si bien con exclusién entre
otras del citado apartamento—; y, por otro
lado, que aun en el caso en que dicho
apartamento estuviera inscrito, el requi-
sito de la certificacién de la Administra-
cién del Estado (Demarcacién de Costas)
a que se refiere el articulo 31.1 del Real
Decreto 1471/1989, de 1 de diciembre,
por el que se aprueba el Reglamento Ge-
neral para el Desarrollo y Ejecucién de la
Ley 22/1988, de 25 de julio, de Costas,

serfa igualmente exigible, como resulta
de los siguientes fundamentos juridicos.

3. La Ley de Costas, cumpliendo el
mandato expreso del articulo 132.2 de la
Constitucion, no sélo determina cual es
el dominio publico maritimo-terrestre
(concretando los elementos que lo inte-
gran), sino también su régimen de protec-
cién, utilizacién y policia, declarando de
forma expresa (articulo 7) que los bienes
que lo integran son inalienables, impres-
criptibles e inembargables, que carecen
de todo valor obstativo frente a dicho
dominio publico las detentaciones pri-
vadas, por prolongadas que sean en el
tiempo y aunque aparezcan amparadas
por los asientos del Registro de la Pro-
piedad (articulo 8) y que en ninguna de
las pertenencias de dicho dominio pueden
existir terrenos de propiedad distinta de la
demanial del Estado (articulo 9).

Consecuente con tales postulados, el
legislador adopta diversas cautelas para
impedir que a partir de la entrada en vigor
de la Ley puedan surgir nuevos pronun-
ciamientos registrales contradictorios con
el caracter demanial de los bienes que
radican en la zona maritimo-terrestre y
que se traducen en las exigencias im-
puestas por los articulos 15y 16 para la
inmatriculacién de fincas colindantes
con el dominio publico, o la inscripcién
de excesos de cabida de las que ya lo
estuvieran, cuando aquella colindancia
resulta de su descripcion o el Registrador
sospeche una posible invasion de aquél,
consistentes en la necesidad de justificar
que la finca, o la mayor cabida que se
pretende inscribir, no lo invade, justifica-
cién que deberd producirse a través de
una certificacion de la Administracion del
Estado, y que en el caso de que no estu-
viera aprobado el correspondiente des-
linde exige la previa iniciacién del mismo
a costa del interesado.

Nada ha previsto la Ley de forma ex-

presa, por el contrario, en relacién con
posteriores inscripciones de fincas ya in-
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matriculadas, salvo que lo sean de exceso
de cabida, lo que no quiere decir que, en
cumplimiento de los preceptos de la
propia Ley relativos a la proteccion de la
integridad e indemnidad del demanio
maritimo-terrestre no sea precisa la ade-
cuacién de la situacién registral a la ex-
trarregistral derivada de la posible condi-
cién demanial de aquéllas, para lo que la
propia Ley prevé como cauce el corres-
pondiente procedimiento de deslinde,
cuya resolucién aprobatoria sera titulo
suficiente para rectificar las situaciones
juridicas registrales contradictorias con el
mismo (articulo 13.2).

4. Ahorabien, adicionalmente a ello,
el Reglamento para el desarrollo y ejecu-
cién de la Ley, aprobado por Real De-
creto 1471/1999, de 1 de diciembre, ha
remitido en su articulo 35 a las mismas
exigencias que para las inmatriculaciones
a todos los supuestos de segundas y pos-
teriores inscripciones. Es cierto que la
Resolucién de 16 de julio de 1998 de este
Centro Directivo entendié que la citada
norma reglamentaria quebraba el prin-
cipio de jerarquia normativa —articulos
9.3 de la Ley de Régimen Juridico de las
Administraciones Piblicas y del Procedi-
miento Administrativo Comin y 23 de la
Ley del Gobierno- por ir en contra de los
mismos principios que inspiran la Ley
que desarrolla y que son coincidentes
con los que rigen en el sistema hipote-
cario en orden a llamar en aquellos expe-
dientes de deslinde que puedan desem-
bocar en una modificacion de la situa-
cion registral a los titulares de derechos
inscritos. En este sentido la presuncion, a
todos los efectos legales, del articulo 38
de la Ley Hipotecaria, de la existencia y
pertenencia de los derechos inscritos,
junto con el mandato normativo conte-
nido en el articulo 1.3 de la misma Ley,
cuando establece que los asientos del
Registro estan bajo la salvaguardia de los
Tribunales y producen todos sus efectos
en tanto no se declare su inexactitud en
los términos establecidos en la Ley, coor-
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dina perfectamente con el régimen de la
Ley de Costas para la tramitacién e ins-
cripcion de los expedientes de deslinde.

En estos expedientes, si bien puede
intervenir cualquier interesado, con obli-
gada notificacién a los colindantes, y al
respecto la relacion de los mismos ha de
ser informada por el Registrador formu-
lando las observaciones que considere
procedentes [articulo 22.2.c) del Regla-
mento], tienen especial protagonismo
quienes aporten titulos inscritos, de-
biendo en tal caso tomarse anotacion
marginal preventiva de tal circunstancia
(articulo 12.4 de la misma Ley), y tam-
bién pueden los «titulares inscritos» ejer-
citar las acciones que estimen pertinentes
en defensa de sus derechos, siendo ano-
table la reclamacion judicial que enta-
blen [articulo 29.1.c) del Reglamento]. En
el mismo sentido se pronuncié la Resolu-
cién de 21 de febrero de 2002.

Por ello este Centro Directivo entendié
en la citada Resolucién de 16 de julio de
1998 que el legislador no habia puesto
trabas a la inscripcién de ulteriores trans-
misiones de las fincas ya inmatriculadas,
cuya titularidad pudiera verse afectada
por el deslinde del dominio pdblico, sino
que a los propios fines que persigue se
consideraba conveniente que esas ins-
cripciones se produzcan, facilitando con
ello que se pueda seguir el expediente de
deslinde con quienes como titulares re-
gistrales estan amparados por la presun-
cién legal de ser los titulares reales, y
cuya presuncion podra quedar desvir-
tuada por el deslinde aprobado y firme.

5. Sin embargo, tal doctrina, basada
en la falta de cobertura legal del articulo
35 del Reglamento de Costas, resultd
contradicha en cuanto a tal presupuesto
por la Sentencia del Tribunal Supremo
(Sala de lo Contencioso-Administrativo)
de 16 de octubre de 1996, en la que se
resolvié un recurso basado precisamente
en la misma idea de nulidad del citado
articulo 35 del Reglamento, consideran-
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dolo los recurrentes «ultra vires» por en-
tender que las limitaciones que los ar-
ticulos 15y 16 de la Ley de Costas esta-
blecen para el acceso al Registro de la
Propiedad de las fincas situadas en la
zona de servidumbre de proteccion, estan
referidas exclusivamente a la inmatricu-
lacién y a las inscripciones de excesos de
cabida, limites que se amplian por la
norma reglamentaria a la segunda y pos-
teriores inscripciones.

El Tribunal parte de la sistematizacion
de las medidas que la Ley establece en
aquellos preceptos, diferenciando entre
las siguientes: a) imposibilidad de prac-
ticar la inmatriculacion de las fincas que
colinden con el dominio publico mari-
timo-terrestre si no se acompana al titulo
la certificacion de la Administracién del
Estado que acredite que no se invade el
dominio publico, b) facultad del Regis-
trador de requerir al interesado para que
identifique y localice la finca en el plano
proporcionado al efecto por dicha Admi-
nistracién, c) posibilidad del Registrador
de suspender la solicitud de inscripcion
cuando sospeche una posible invasién
del demanio maritimo, suspensién que
durara hasta que la Administracion ex-
pida certificacién favorable, o hasta que
transcurran treinta dias desde la peticién
de oficio de dicha certificacion sin que se
haya recibido contestacién, o hasta que
se apruebe el deslinde si éste no se hu-
biese practicado. A partir de aqui, la Sen-
tencia de 16 de octubre de 1996 declara
que «esta serie de medidas de garantia,
que tienen por finalidad impedir que te-
rrenos que son de dominio pdblico mari-
timo terrestre tengan acceso al Registro,
como si fueran de propiedad privada, son
perfectamente aplicables, y con el mismo
fundamento, a las segundas y posteriores
inscripciones, pues, en definitiva, estdn
amparadas por el articulo 10 de la Ley de
Costas, con arreglo a la cual la Adminis-
tracién del Estado tiene el derecho vy el
deber de investigar la situacién de los
bienes y derechos que se presuman per-

tenecientes al dominio puablico maritimo-
terrestre, a cuyo efecto podrd recabar
todos los datos e informes que considere
necesarios y promover la practica del co-
rrespondiente deslinde». En esta potestad-
funcién hay que enmarcar al articulo 35
del Reglamento, que se apoya para su
ejercicio en el Registro de la Propiedad a
través del que se pretende adecuar la rea-
lidad fisica de las fincas a la juridica.
Posicidn que se reitera en la Sentencia del
mismo Tribunal de 27 de mayo de 1998.

6. A la vista de la citada doctrina
legal, este Centro Directivo, que como
hemos visto habia sostenido un criterio
favorable a la no exigencia, con relacién
a fincas ya inmatriculadas, de la acredi-
tacion de no invasién de la zona mari-
timo-terrestre, exigida por el articulo 31
en relaciéon con el 35 del Reglamento de
la Ley de Costas aprobado por Real De-
creto 1471/1989, de 1 de diciembre (cfr.
Resoluciones de 16 de julio de 1998, 14
de enero de 2000 y 21 de febrero de
2002), ya en la Resolucién de 6 de oc-
tubre de 2008 sefnal6 que el Reglamento
de Costas fue declarado ajustado a la Ley
por el propio Tribunal Supremo (Sala de
lo Contencioso-Administrativo), en las
citadas Sentencias de 16 de octubre de
1996 y 27 de mayo de 1998, y en su
consecuencia acomod6 desde esa Reso-
lucién su doctrina a dicha jurisprudencia.
Debe entenderse, por tanto, plenamente
aplicable el articulo 35 del Reglamento
de la Ley de Costas que extiende a las
segundas y ulteriores trasmisiones las
mismas exigencias de acreditacion de la
no invasién de zona de dominio publico
maritimo-terrestre, que las previstas para
las inmatriculaciones.

7. Porotro lado el hecho que la trans-
mision del elemento se haya verificado
en virtud de una escritura de dacién en
pago otorgada en ejecucion de Sentencia
judicial, no lleva a otra conclusién toda
vez que, como ha dicho la Resolucion de
este Centro Directivo de 17 de febrero de
2005, en el ambito de la calificacion re-
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gistral recae el comprobar el cumpli-
miento de los requisitos exigidos por la
Ley para practicar la inscripcion, entre los
que se encuentran el certificado de la
Demarcacion de Costas, sin que la Ley lo
excepcione en caso de los documentos
judiciales.

Esta Direccion General ha acordado
desestimar el recurso y confirmar la nota
de calificaciéon de la Registradora en los
términos resultantes de los anteriores pro-
nunciamientos.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacion las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 18 de agosto de 2010.-La Di-
rectora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcald Diaz.

RESOLUCION de 21 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto contra la nota de calificacion del
registrador de la propiedad de Mazarrén,
por la que se deniega la inscripcion de
mandamiento judicial de anotacion pre-
ventiva de embargo sobre finca registral.
(«BOE» nlim. 276 de 15 de noviembre de
2010.)

En el recurso interpuesto por don D. M.
M., en nombre y representacion de «P.
M., S. L.», contra la nota de calificacién
del Registrador de la Propiedad de Maza-
rron, don Eduardo Cotillas Sanchez, por
la que se deniega la inscripcién de man-
damiento judicial de anotacién preven-
tiva de embargo sobre finca registral.
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Por mandamiento del Juzgado de Pri-
mera Instancia nimero 2 de Totana, di-
manante de autos de Procedimiento Or-
dinario ndmero 355/2008, seguidos por
«P. M., S. L.», contra dofa N. E. G., se
ordenaba anotacion preventiva de em-
bargo sobre la finca registral ndmero
48.442.

Il

Presentado el mandamiento en el Re-
gistro de la Propiedad de Mazarrén, fue
objeto de la siguiente nota de califica-
cion: «Calificado el precedente manda-
miento, tras examinar los antecedentes
del Registro, el Registrador de la Pro-
piedad que suscribe ha practicado con
esta fecha la anotacion B, de la finca re-
gistral nimero 48442 de Mazarrén, en el
folio 43, del libro 724 de Mazarrén, Tomo
1854 del Registro. IDUFIR
300280004103347, pero sélo en cuanto
a la mitad indivisa de la finca, en virtud
de las cuales se han operado las muta-
ciones juridico-reales contenidas en el
documento despachado, y ha calificado
negativamente con esta fecha la anota-
cién solicitada en lo que se indica en
base a los siguientes hechos y funda-
mentos de Derecho. Hechos. 1.° De la
finca objeto de embargo en las prece-
dentes actuaciones, finca registral 48442,
solamente figura inscrita a favor de la
demandada N. E. G. una mitad indivisa,
figurando la otra mitad indivisa de la
finca inscrita a favor de persona distinta
de la demandada, por lo que respecto a
la misma no es posible extender la ano-
tacion solicitada por impedirlo asi los
principios de tracto sucesivo, tutela judi-
cial efectiva y proscripcién de la indefen-
sion. A tales hechos son de aplicacion los
siguientes Fundamentos de Derecho. 1.°
Articulos 20.42 de la Ley Hipotecaria,
140 del Reglamento hipotecario, 24 de la
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Constitucion. Dichos defectos se consi-
deran insubsanables, por lo que se de-
niega la anotacién solicitada en cuanto a
una mitad indivisa de la finca. Cargas: Las
que resultan de la nota simple que se
acompana. Se han practicado las opera-
ciones registrales que se especifican en la
minuta que se acompafa, cuyo importe
asciende a euros, (IVA excluido) y sobre
valores declarados. Ley 8/1989, disposi-
cién adicional 3.>-2.  Contra la presente
(...) Queda notificado el presentante y/o
Autoridad Judicial o Administrativa y/o
Notario que expidi6 el documento, de la
presente calificacion negativa, conforme
al articulo 322 y concordantes de la Ley
Hipotecaria. Mazarrén, 13 de julio de
2009. El Registrador (firma ilegible y
sello con el nombre y apellidos del Regis-
trador)».

[

Contra la anterior nota de calificacion,
don D. M. M., en nombre y representa-
cion de la mercantil «P. M., S.L.» inter-
pone recurso en virtud de escrito de fecha
7 de agosto de 2009, en base entre otros
a los siguientes argumentos: «Primera.—
Que en el Juzgado de Primera Instancia
n.° 2 de Totana con el nimero de autos
de Procedimiento Ordinario nidmero
355/2008 seguidos a instancias de mi
principal frente a dofia N. E. G., se ha
dictado Providencia en fecha 27 de abril
de 2009 por la que, tras presentar la per-
tinente caucion para responder de even-
tuales dafios y perjuicios, se accede a la
medida cautelar interesada de Anotacién
de Embargo Preventivo en el Registro de
la Propiedad de Mazarrén de finca regis-
tral n.° 48.442 de Mazarrén, librandose
el oportuno mandamiento de embargo
que fue debidamente presentado en
dicho Registro de la Propiedad. Se acom-
pana copia del referido mandamiento y
providencia del Juzgado como Docu-
mento n.° 1. Segunda.—Que la resolu-
cién recurrida deniega la inscripcién de
anotacién de embargo preventivo de la

referida finca en base a que la deman-
dada, Sra. G., ostenta la titularidad de la
mitad indivisa de la misma, considerando
que sobre el resto de titularidades de la
finca perteneciente a terceros pudieran
derivarse perjuicios o causarles indefen-
sion. Pues bien, ha de rechazarse esta
argumentacién en primer lugar, nada im-
pide que se anote el embargo preventivo
decretado por el Juzgado de Primera Ins-
tancia sobre la mitad indivisa de la finca
n.° 48.442 de Mazarrén, de la que es ti-
tular la Sra. G., puesto que la situacion de
condominio de la finca no es ébice para
que cada comunero tenga en propiedad
una cuota ideal indivisa que puede trans-
mitir, enajenar o gravar, y por tanto re-
sulta susceptible de embargo o de anota-
cién preventiva. En segundo lugar, el
tercero o terceros titular o titulares de la
otra mitad indivisa de la finca en cuanto
a su titularidad y dominio no resultan
afectados por una ulterior enajenacién o
transmision de la otra mitad indivisa em-
bargada preventivamente, ya que los
efectos de dicha anotacién de embargo
s6lo se van a circunscribir a la titularidad
dominical de la Sra. G., pero es mas di-
chos terceros en virtud de lo dispuesto en
el articulo 1.522 del Cédigo Civil al en-
contrarse indivisa la finca tiene el De-
recho de Retracto del Comunero para
poder adquirir la mitad indivisa embar-
gada con caracter preferente a cualquier
otro licitador extrano, y por dltimo, los
posibles dafos y perjuicios que se les
pudiera irrogar estan garantizados con la
caucién que ya se ha prestado por esta
parte actora en el Juzgado para la adop-
cion de la medida cautelar. Se acompana
copia de la resolucién recurrida como
Documenton.°2. Tercera.—Que la reso-
lucion recurrida verdaderamente a quién
causa indefension es a mi mandante, P.
M., S. L., y no a tercero, ni tampoco a la
Sra. G., en paradero desconocido posi-
blemente huida al extranjero, quién ha
abandonado por completo la satisfaccion
de sus obligaciones contractuales frente
a terceros acreedores como mi principal,
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y ello es asi puesto que mi mandante ha
obtenido una medida cautelar decretada
judicialmente después de acreditar una
apariencia de buen derecho, un juicio
indiciario favorable y después de haber
prestado fianza o caucién, quedando
todo ello en letra muerta ante esta reso-
lucién arbitraria, escasamente motivada
e injusta materialmente, ya que desde un
prisma formalista lo que se fomenta es
precisamente la morosidad del deudor y
su irresponsabilidad civil frente a obliga-
ciones adquiridas, sirviéndole asi de sub-
terfugio una situacion de condominio
para eludir el pago, lo cudl ha de recha-
zarse ab limine por razones de justicia
material y de seguridad juridica en el tra-
fico. Por lo demas, la anotacién de em-
bargo preventivo interesada cumple todos
los requisitos de los articulos 42 vy si-
guientes de la Ley Hipotecaria y concor-
dantes del Reglamento Hipotecario para
obtener una resolucién favorable a su ins-
cripciony.

v
El Registrador emitié informe el dia 28
de septiembre de 2009 y elevo el expe-
diente a este Centro Directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 20 y 324 de la Ley
Hipotecaria.

1. El recurso debe ser desestimado,
toda vez que la pretensién en él formu-
lada, que es la de que se tome anotacion
preventiva sobre la mitad indivisa del
deudor, ya fue realizada.

2. En efecto, como se deduce de la
nota de calificacion, se ha denegado la
anotacién preventiva de embargo Unica-
mente respecto de la mitad indivisa per-
teneciente a tercera persona, por falta de
tracto sucesivo (cfr. articulo 20 Ley Hipo-
tecaria). Y la pretensién del recurrente,
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que es la de que se practique la anotacion
de embargo sobre la mitad indivisa del
deudor, esta ya acogida como resulta cla-
ramente de la nota de calificacion.

En consecuencia, esta Direccién Ge-
neral ha acordado desestimar el recurso
y confirmar la nota de calificacion del
Registrador en los términos que resultan
de los anteriores pronunciamientos.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacién, siendo de
aplicacion las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 21 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcal4 Diaz.

RESOLUCION de 22 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto por el notario de Santa Cruz de
Tenerife don Alfonso-Manuel Cavallé Cruz,
contra la negativa del registrador mer-
cantil Il de Las Palmas de Gran Canaria, a
inscribir una escritura de constitucion de
sociedad de responsabilidad limitada.
(«BOE» niim. 276 de 15 de noviembre de
2010.)

En el recurso interpuesto por el No-
tario de Santa Cruz de Tenerife don Al-
fonso-Manuel Cavallé Cruz, contra la
negativa del Registrador Mercantil Il de
Las Palmas de Gran Canaria a inscribir
una escritura de constituciéon de sociedad
de responsabilidad limitada.
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Mediante escritura autorizada el 3 de
abril de 2009 por el Notario de Santa
Cruz de Tenerife don Alfonso-Manuel Ca-
vallé Cruz, se constituy6 la sociedad «B.,
S.L.», fundada por tres sociedades («A.y
L.I.C, S.L», «L. A, S.L»>y «P.yD.S. I
B., S.L.»). La primera de tales sociedades
«A.y L. Industrial C., S.L.» esta represen-
tada por don R. N. R., como persona fi-
sica representante y mandatario verbal,
respectivamente, de las dos sociedades
administradoras mancomunadas de esta
entidad (que son «02 S. C. LC, S.L.», y «C.
Q., S.L.»).Y la segunda de las sociedades
fundadoras «L. A., S.L.», estd represen-
tada en el otorgamiento por don S. M.
G.-A., como apoderado, mediante una
escritura cuyos datos se resefian, con in-
dicacién del Notario autorizante, nimero
de protocolo, lugar y fecha de otorga-
miento, asi como datos de su inscripcion
en el Registro Mercantil; y el Notario au-
torizante de la escritura calificada expresa
respecto de dicha representacién que,
conforme al articulo 98 de la Ley 24/2001,
hace constar que a su juicio, segln re-
sulta de la escritura publica resefiada,
cuya copia autorizada le ha sido exhi-
bida, el apoderado se encuentra suficien-
temente facultado para el otorgamiento
de que se trata.

En la misma escritura se designan
como miembros del Consejo de Adminis-
tracion a cinco sociedades, entre ellas,
«L. A, S.L»y «02S. C. LC, S.L.». Se ex-
presa que los miembros del Consejo
aceptan el cargo y que, a «los efectos de
lo dispuesto en el articulo 143 del Regla-
mento del Registro Mercantil, la entidad
02. S. C. LC,, S.L. designa como per-
sona fisica representante suyo para el
ejercicio de las funciones propias del
cargo de miembro del Consejo de Admi-
nistracién a don R. N. R. ... y L. A,, S.L.
designa a don S. M. G.-A.», quienes

aceptan el cargo. Interesa hacer constar
que la sociedad «02 S. C. LC, S.L.» apa-
rece representada por don R. N. R., pero
Gnicamente en su calidad de persona fi-
sica representante de esta sociedad como
administradora mancomunada de una de
las socias fundadoras «A.y L. 1. C., S.L.»
de la sociedad que se constituye me-
diante la escritura calificada.

Presentada dicha escritura en el Re-
gistro Mercantil Il de Las Palmas de Gran
Canaria, fue calificada el 12 de junio de
2009 con la nota que a continuacién se
transcribe Gnicamente respecto del tinico
defecto que debe abordarse en este re-
curso, por no haber sido impugnado el
primero y haber reformado su califica-
cion el Registrador respecto del tercero:

«Registro Mercantil Las Palmas...

El Registrador Mercantil que suscribe,
previo el consiguiente examen y califica-
cién, de conformidad con los articulos 18
del Cédigo de Comercio y 6 del Regla-
mento del Registro Mercantil, ha resuelto
no practicar la inscripcién solicitada con-
forme a los siguientes hechos y funda-
mentos de derecho...

FUNDAMENTOS DE DERECHO
(DEFECTOS)

1.

2. Faltar las certificaciones de las en-
tidades designadas «L. A., SL» y «02 S. C.
LC, SL», aceptando el cargo y nombrando
representante persona fisica (Resolucién
de la Direccién General de los Registros
y del Notariado de 11.03.91, en relacién
con el articulo 143 del Reglamento del
Registro Mercantil).

3.

4. El/los defecto/s anterior/es tiene/n
la consideracién de subsanable/s, no ha-
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biéndose tomado anotacién preventiva
de suspension conforme al articulo 62.4
del Reglamento del Registro Mercantil
por no haberse solicitado.

Se ha dado cumplimiento a lo dis-
puesto en el articulo 15.° del R.R.M. con-
tando la presente nota de calificacion con
la conformidad del cotitular del Registro.
En relacién con la presente califica-
cién...» (Sigue la indicacion de la aplica-
cién del cuadro de sustituciones y los
posibles recursos, fecha y firma del Regis-
trador).

n
El Notario autorizante interpuso re-
curso contra la anterior calificacién, en el
que alegd, en sintesis:

1. Que no le habia sido notificada en
forma la calificacion efectuada por el Re-
gistrador Mercantil, si bien habia tenido
conocimiento de la misma por los pro-
pios interesados.

2. Que en cuando al defecto «2» de
la calificacién, no estimaba justificada la
suspensién acordada, ya que no faltaba
ninguna certificacién que contenga los
extremos requeridos al constar los mismos
en la escritura matriz, de la que resulta
que «L. A., S.L.» acepta el cargo y designa
a determinada persona fisica (que tam-
bién acepta), ocurriendo lo mismo con la
otra sociedad «02. S. C. LC, S.L.», por
lo que exigir reiterar dichas circunstan-
cias en una certificacién nada afiadiria a
lo ya consignado.

v

El Registrador formé expediente que,
en union de su preceptivo informe (al que
acompanaba una fotocopia de la comu-
nicacién de la calificacion al fax del No-
tario autorizante en determinada fecha y
con confirmacién de su recepcion), re-
mitié a este Centro Directivo para su re-
solucién, si bien en el citado informe
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hizo constar que desistia del defecto «ter-
cero» de la nota recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 18 del Cédigo de
Comercio; 18, 322, 325,326y 327 de la
Ley Hipotecaria; 45.1, 58 y 59 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Ré-
gimen Juridico de las Administraciones
Pdblicas y del Procedimiento Administra-
tivo Comun; 107, 108 y 112 de la Ley
24/2001, de 27 de diciembre, de Me-
didas Fiscales, Administrativas y del
Orden Social; articulo trigésimo cuarto
de la Ley 24/2005, de 18 de noviembre,
de Reformas para el Impulso a la Produc-
tividad; la Ley 11/2007, de 22 de junio,
de Acceso Electrénico de los Ciudadanos
a los Servicios Publicos; el Real Decreto
1558/1992, de 18 de diciembre, de Mo-
dificacion de los Reglamentos Notarial e
Hipotecario sobre Colaboracién entre las
Notarfas y los Registros de la Propiedad
para la Seguridad del Trafico Juridico In-
mobiliario; el Real Decreto 2537/1994,
de 29 de diciembre por el que se modi-
fican determinados articulos de los Regla-
mentos Notarial e Hipotecario sobre Co-
laboracion entre las Notarias y los Regis-
tros de la Propiedad para la Seguridad del
Trafico Juridico Inmobiliario; articulos 6
y 143 del Reglamento del Registro Mer-
cantil; y las Resoluciones de 11 de marzo
de 1991, 12 y 27 de septiembre y 15 de
octubre de 2005; 19 de abril y 30y 31 de
mayo de 2006, 12 y 30 de mayo, 19 de
julio, 1y 31 de octubre, 7, 13, 14, 15 y
19 de noviembre, y 1y 16 de diciembre
de 2007,2 y 28 de febrero de 2008, 29 de
julio y 1 de octubre de 2009, y 12 de
enero de 2010.

1. Como cuestion formal previa,
plantea el Notario recurrente que no ha
recibido en forma la notificacién de la
calificacién registral, mientras que el Re-
gistrador alega que ha realizado dicha
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notificacion mediante telefax (adjunta a
su informe, copia del que denomina «re-
porter» de determinada comunicacion,
por dicho medio, dirigida al nimero de
telefax correspondiente al referido No-
tario).

2. Conforme al articulo 322 de la Ley
Hipotecaria (seglin redaccién resultante
de la Ley 24/2001, de 27 de diciembre),
el Registrador de la Propiedad debe noti-
ficar la calificacién negativa al Notario
autorizante del titulo, en el plazo y la
forma establecidos en dicho precepto
legal, que establece que dicha notifica-
cién se efectuard conforme a los articulos
58y 59 de la Ley 30/1992, de 26 de no-
viembre.

El referido articulo 59 de esta Ley de
Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administra-
tivo Comun dispone que las notifica-
ciones «se practicardn por cualquier
medio que permita tener constancia de la
recepcion por el interesado o su repre-
sentante, asi como de la fecha, la iden-
tidad y el contenido del acto notifi-
cado».

Ciertamente, en via de principio, el
telefax no comporta estas garantias, toda
vez que el recibo del mismo lo realiza el
aparato emisor y no el receptor, sin que
deje constancia de la recepcion (que
puede no haberse producido por otros
motivos, como, por ejemplo, por au-
sencia de papel en dicho aparato re-
ceptor, inexistencia de persona que re-
coja el escrito, etc.) y sin que conste dato
alguno sobre la persona que recoja la
comunicacién, ni la fecha y momento en
que ésta es recogida.

Por ello, respecto de la regularidad de
la notificacion de la calificacion negativa
en relacién con la fijacion del dies a quo
del cémputo del plazo para la interposi-
cion del recurso —asi como en relacion
con el inicio del plazo de prérroga del
asiento de presentacion— (cfr. articulo
323 de la Ley Hipotecaria), este Centro

Directivo (cfr., por todas, las Resoluciones
de 12 de mayo, 19 de julio, 14 de no-
viembre y 1 de diciembre de 2007, y 28
de febrero de 2008, entre otras citadas en
los «Vistos» de la presente) ha puesto de
relieve reiteradamente que el telefax no
es medio idéneo de notificacién de la
calificacién negativa.

Es cierto que el propio articulo 322 de
la Ley Hipotecaria establece que serd va-
lida la notificacién practicada por via
telemdtica si el interesado lo hubiere ma-
nifestado asf al tiempo de la presentacion
del titulo y queda constancia fehaciente.
Se trata ésta de una disposicién, redac-
tada por la citada Ley 24/2001, concor-
dante con el texto que entonces tenia el
apartado 3 del articulo 59 de la Ley
30/1992 (con el siguiente texto: «Para que
la notificacién se practique utilizando
medios telemdticos se requerira que el
interesado haya sefalado dicho medio
como preferente o consentido expresa-
mente su utilizacion, identificando
ademads la direccién electrénica corres-
pondiente, que debera cumplir con los
requisitos reglamentariamente estable-
cidos...»). Pero es también cierto que este
Gltimo apartado fue derogado por la Ley
11/2007, de 22 de junio, de Acceso Elec-
tronico de los Ciudadanos a los Servicios
Puablicos. Asimismo, la referida disposi-
cion del articulo 322 de la Ley Hipote-
caria debe ser interpretada atendiendo no
s6lo a sus palabras sino también a su es-
piritu, al marco normativo resultante de
reformas recientes y a la realidad de las
comunicaciones entre Notarios y Regis-
tradores, en un dmbito en el que (ya desde
lo establecido en los Reales Decretos
1558/1992, de 18 de diciembre, vy
2537/1994, de 29 de diciembre) se ha
venido impulsando el empleo y aplica-
cion de las técnicas y medios electro-
nicos, informdticos y telematicos, para el
desarrollo de su actividad y el ejercicio
de sus competencias como funcionarios
publicos (cfr. los articulos 107 y 108 de
la Ley 24/2001, con las modificaciones
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introducidas por de la Ley 24/2005, de 18
de noviembre; y, en otro dmbito, los ar-
ticulos 45.1 de la Ley 30/1992; 230 de la
Ley Organica del Poder Judicial; y 162 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, redactado
por la Ley 41/2007, de 7 de diciembre; y
las Resoluciones de 29 de julioy 1 de
octubre de 2009 y 12 de enero de
2010.).

No obstante, en el presente caso, el
hecho de que el Notario reconozca que
el contenido de la calificacién ha llegado
a su conocimiento, como lo demuestran,
ademads, los términos en que ha inter-
puesto el recurso, tiene como conse-
cuencia que el posible defecto formal en
que se hubiera incurrido hubiera que-
dado sanado, conforme al articulo 58.3
de la Ley 30/1992.

3. Por lo que se refiere al fondo del
asunto, se presenta a inscripcioén una es-
critura por la que se constituye una so-
ciedad de responsabilidad limitada fun-
dada por tres sociedades del mismo tipo
social y se designan como miembros del
Consejo de Administracién a cinco socie-
dades, entre ellas una de las sociedades
fundadoras «L. A., S.L.», asi como otra
sociedad «02 S. C. LC, S.L.» que es una
de las dos administradoras mancomu-
nadas de otra de las sociedades funda-
doras.

«L. A., S.L.» estad representada en el
otorgamiento por don S. M. G.-A., como
apoderado, mediante una escritura cuyos
datos se resenan, con indicacién del No-
tario autorizante, nimero de protocolo,
lugar y fecha de otorgamiento, asi como
datos de su inscripcién en el Registro
Mercantil; y el Notario autorizante de la
escritura calificada expresa respecto de
dicha representacion que, conforme al
articulo 98 de la Ley 24/2001, hace
constar que a su juicio, segln resulta de
la escritura pablica resefiada, cuya copia
autorizada le ha sido exhibida, el apode-
rado se encuentra suficientemente facul-
tado para el otorgamiento de que se trata.
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En la misma escritura se expresa que los
miembros del Consejo aceptan el cargoy
que, a «los efectos de lo dispuesto en el
articulo 143 del Reglamento del Registro
Mercantil, la entidad «02. S. C. LC,
S.L.» designa como persona fisica repre-
sentante suyo para el ejercicio de las fun-
ciones propias del cargo de miembro del
Consejo de Administracion a don R. N. R.
..y «L. A., S.L.» designa a don S. M. G.-
A.», quienes aceptan el cargo. Interesa
hacer constar que la sociedad «02. S.C.
LC, S.L.» aparece representada por don
R. N. R., pero tGnicamente en su calidad
de persona fisica representante de esta
sociedad como administradora manco-
munada de una de las socias fundadoras
«A.y L. 1. C., S.L.».

El Registrador suspende la inscripcién
porque, a su juicio, faltan las certifica-
ciones de las entidades designadas «L. A.,
S.L.» y «02. S. C. LC, S.L.», aceptando
el cargo y nombrando representante per-
sona fisica, conforme al articulo 143 del
Reglamento del Registro Mercantil.

4. Segun la doctrina de este Centro
Directivo, cuando el nombramiento de
administrador de una sociedad anénima
o de responsabilidad limitada recaiga en
una persona juridica, no puede preten-
derse que la designacion de la persona
fisica que como representante suyo ejer-
cite las funciones propias del cargo, ac-
ceda al Registro, conforme a la citada
norma reglamentaria, «sélo por la simple
aseveracion del érgano certificante de la
sociedad que provee al nombramiento de
administrador, por cuanto no se trata de
un acto social interno respecto de esa
entidad, sino de una decisiéon que com-
pete exclusivamente a la persona juridica
nombrada, y dado que ésta revestird la
naturaleza bien del apoderamiento, bien
de la delegacién de facultades, se preci-
sard para su inscripcion, respectivamente
su formalizacién en documento piblico
(articulo 18 del Cédigo de Comercio y 5
del Reglamento del Registro Mercantil) o
la certificacién del acuerdo delegatorio
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expedida por el 6rgano de la persona
juridica que sea competente al efecto»
(Resolucion de 11 de marzo de 1991).

Por aplicacién de dicha doctrina en el
presente caso Gnicamente puede confir-
marse en parte la calificacién impug-
nada.

En efecto, respecto del apoderado de
una de las dos sociedades nombrada ad-
ministradora «L. A., S.L.» el Notario auto-
rizante de la escritura calificada ha rese-
fado la escritura de apoderamiento cuya
copia autorizada se le ha exhibido y ha
expresado su juicio de suficiencia sobre
las facultades representativas acreditadas,
conforme al articulo 98 de la Ley 24/2001,
sin que en la calificacién se contenga
objecién alguna respecto Juicio Notarial
de Suficiencia formulado, en relacion
con el negocio juridico documentado,
por lo que la forma en que se ha expre-
sado dicho juicio no puede ser analizada
en este expediente (cfr. articulo 326 de la
Ley Hipotecaria). Por ello, no puede re-
chazarse la designacién —contenida en la
propia escritura calificada— de la persona
fisica que realiza, mediante un apode-
rado, la propia sociedad nombrada admi-
nistradora para que ejerza las funciones
propias del cargo.

Por el contrario, la designacién de la
persona fisica representante de la so-
ciedad «02. S. C. LC, S.L.» es realizada
por una persona que, segln resulta de la
propia escritura calificada, representa
Gnicamente a dicha sociedad en su ca-
lidad de administradora mancomunada
de una de las socias fundadoras «A. y L.
I. C., S.L.», sin que nada se exprese sobre
el titulo representativo habil para realizar
en nombre de la ahora nombrada admi-
nistradora la designacion a la que se re-
fiere el mencionado articulo 143 del Re-
glamento del Registro Mercantil, por lo
que en este punto debe confirmarse la
calificacién impugnada.

Esta Direccién General ha acordado
estimar parcialmente el recurso, Unica-

mente respecto de la designacién reali-
zada por la sociedad «L. A., S.L.», y con-
firmar la calificacion en relacion con la
designacién efectuada por la sociedad
«02. S.C.LC, S.L., en los términos que
resultan de los precedentes Fundamentos
de Derecho.

Contra esta resolucién los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Mercantil de
la provincia donde radica el Registro, en
el plazo de dos meses desde su notifica-
cién, siendo de aplicacién las normas del
juicio verbal, conforme a lo establecido
en la disposicion adicional vigésima
cuarta de la Ley 24/2001, de 27 de di-
ciembre, los articulos 325 y 328 de la Ley
Hipotecaria.

Madrid, 22 de septiembre de 2010.—La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcal4 Diaz.

RESOLUCION de 23 de septiembre de
2010, de la Direcciéon General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto contra la nota de calificacion del
registrador de la propiedad accidental de
Adeje, por la que se deniega la practica de
una anotacién de embargo por encon-
trarse la finca a que refiere el Manda-
miento inscrita a nombre de persona dis-
tinta de los demandados. («BOE» nim.
276 de 15 de noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por don S. C.
N. en representacion de la mercantil S. C.
N., S. L. U. contra la nota de calificacién
del Registrador de la Propiedad acci-
dental de Adeje, don Rafael Palau Fayos,
por la que se deniega la practica de una
anotacion de embargo por encontrarse la
finca a que refiere el Mandamiento ins-
crita a nombre de persona distinta de los
demandados.
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HECHOS

I

Por el Juzgado de Primera Instancia
nimero 5 de Arona y en procedimiento
de ejecucién judicial seguido a instancia
de lasociedad S. C. N., S. L. U., contra la
mercantilR.2P.F.yC., S.L.ydonT.J. C.
G., se decreta embargo sobre una finca
radicante en el distrito hipotecario de
Adeje.

Il

Presentado Mandamiento para la prac-
tica de la anotacion preventiva de em-
bargo en el Registro de la Propiedad, fue
objeto de la siguiente nota de califica-
cién: «Previo examen vy calificacion del
precedente mandamiento presentado en
este Registro de la Propiedad, se deniega
la anotacion preventiva de embargo soli-
citada, por figurar la finca en el mismo
referida a nombre de personas distintas
de los demandados (art. 140,1 del Regla-
mento Hipotecario) en base a los si-
guientes: Hechos 1.-En dicho manda-
miento se decreta el embargo de la finca
registral 13.853 de Adeje, siendo deman-
dados donT.J. C. G. y la entidad R. 2 P.
F.y C., S.L. 2.-Segln los libros del Re-
gistro dicha finca aparece inscrita a favor
de dona M. S. R. T., persona distinta de
los demandados, con cardcter privativo,
en virtud de escritura otorgada el dia 18
de mayo de 2001, ante el Notario de
Granadilla de Abona, don Alvaro de San
Romén Diego, niimero 722 de su proto-
colo, que causé la inscripcion 8a de fecha
22 de octubre de 2001. Es defecto in-
subsanable. Fundamentos de Derecho:
[.—Conforme al articulo 20 Ley Hipote-
caria, en su parrafo primero establece:
«Para inscribir o anotar titulos por los que
se declare, transmitan, graven, modifi-
quen o extingan el dominio y demds de-
rechos reales sobre inmuebles, debera
constar previamente inscrito o anotado el
derecho de la persona que otorgue o en
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cuyo nombre seran otorgados los actos
referidos». En el mismo sentido R. D. G.
R. N. 26 de marzo de 1992 y 20 de oc-
tubre de 1994. En el presente caso, la
finca consta inscrita a nombre de persona
distinta de los demandados. Il.—El articulo
629.2 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
sélo prevé la anotacién preventiva de sus-
pensién cuando el embargo traiga causa
del que figure como titular registral, lo
que no consta en el presente caso. l1l.—El
articulo 21.1 de la Constitucién, para
evitar la indefension, exige que el que
figure como titular registral sea parte en
el procedimiento, enlazando asi como el
principio de tracto sucesivo y de salva-
guarda judicial de los asientos, tal como
ha sefalado reiteradamente la Direccién
General de los Registros y del Notariado.
Por los referidos Hechos y Fundamentos
de Derecho, se deniega la anotacién pre-
ventiva de embargo por el defecto sefa-
lado al principio de esta nota, no proce-
diendo anotacién preventiva de suspen-
sion por ser insubsanable. La presente
calificacién negativa determina la pro-
rroga del asiento de presentacién por el
plazo que sefiala el articulo 323.1° de la
Ley Hipotecaria. Contra la presente (...)
Adeje, a 30 de junio de 2009. El Regis-
trador Accidental, (firma ilegible) Fdo.:
Rafael Palau Fayos.»

i

Contra la anterior nota de calificacion,
don S. C. N., en representacién de la
mercantil S. C. N., S. L. U., interpone
recurso ante esta Direccién General con
fecha 21 de julio de 2009 - con entrada
en el Registro el dia 23 de julio de 2009-
alegando que conforme a lo dispuesto en
los articulos 538.2.2° y 594 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, pueden embargarse
fincas no sé6lo del ejecutado sino también
del fiador, condicién en la que concurre
la titular registral de la finca embargada,
que es conyuge en régimen de separa-
cion de bienes del ejecutado, que,
ademas, ha tenido conocimiento en todo
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momento tanto de la demanda como de
la ejecucién sin presentar oposicion al-
guna y que es la Unica socia de la mer-
cantil L. W. G., S.L., entidad que es la
Unica socia de la otra ejecutada R. 2 P. F.
yC.,S. L.

v
El Registrador emitié informe el dia 12
de agosto de 2009 y elevo el expediente
a este Centro Directivo.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 24 de la Constitu-
cién Espafola; 1, 3, 20, 40y 42 de la Ley
Hipotecaria; 100 y 139 del Reglamento
Hipotecario; 737 y 738 de la Ley de En-
juiciamiento Civil; y las Resoluciones de
esta Direccion General de 19 de mayo de
2001, 7 de junio de 2003, y 8 de julioy
1 de agosto de 2006.

1. Se presenta en el Registro un Man-
damiento de anotacion preventiva de em-
bargo, en procedimiento de ejecucién
judicial seguido contra una determinada
sociedad mercantil y contra una persona
fisica. El titular registral del inmueble es
el conyuge de quien interpone la de-
manda, estando casados en régimen de
separacion de bienes. El Registrador de-
niega la anotacién por estar la finca ins-
crita a nombre de persona distinta de
aquélla contra la que se dirige el proce-
dimiento. El recurrente considera proce-
dente la anotacion del embargo, toda vez
que el cényuge que aparece como titular
registral de la finca es fiador de la deuda
y ademas socio Unico de la sociedad mer-
cantil, que a su vez es socia Gnica de la
sociedad ejecutada.

2. El recurso no debe ser estimado.
Es doctrina reiterada de este Centro Di-
rectivo que el principio constitucional de
proteccién jurisdiccional de los derechos
e intereses legitimos y el principio del
tracto sucesivo (cfr. articulo 20 de la Ley
Hipotecaria) no permiten extender las
consecuencias de un proceso a quienes

no han sido parte en él. De modo que, no
habiendo sido dirigido el procedimiento
contra el titular registral y sin mediar su
consentimiento, no puede practicarse un
asiento que pueda perjudicar sus dere-
chos.

3. Nose discute en el recurso si es o
no procedente demandar o no a una de-
terminada persona en un juicio ejecutivo.
Si el fiador puede ser objeto de ejecucion
o si el titular registral puede ser empla-
zado por el mero hecho de ser socio
Gnico de la sociedad coejecutada, es una
cuestion que no cabe resolver ahora,
pues son cuestiones ajenas a los defectos
expresados en la nota de calificacién.
Aqui lo tnico que corresponde apreciar
—pues es lo que sefiala como defecto el
Registrador— es si efectivamente el titular
registral ha sido demandado y ha podido
hacer efectivo su derecho a la tutela judi-
cial efectiva, cuestion que debe resol-
verse negativamente, pues no consta del
Mandamiento ordenando la anotacién
del embargo que tal demanda al titular
registral se haya producido.

Esta Direccién General ha acordado
desestimar el recurso y confirmar la nota
de calificacién de Registrador en los tér-
minos que resultan de los anteriores pro-
nunciamientos.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacién las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 23 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M. Angeles Alcala Diaz.
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RESOLUCION de 24 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto contra la nota de calificacion de
la registradora de la propiedad n.° 11 de
Zaragoza, por la que se deniega una ano-
tacion preventiva de concurso. («<BOE»
ndm. 276 de 15 de noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por dona M.
P.I., Procuradora de los Tribunales, en
nombre y representacion de don M. J. G.
[. y dofa E. P. A. T., contra la nota de ca-
lificacion de la Registradora de la Pro-
piedad de Zaragoza nimero 11, dofa
Maria del Carmen Betegén Sanz, por la
que se deniega una anotacién preventiva
de concurso.

HECHOS

I

Mediante Auto de fecha 2 de marzo de
2009 del Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion nimero 3 de Huesca, Proce-
dimiento Concurso Abreviado 117/2009,
de la comunidad conyugal de don M. J.
G. .y doha E. P. A. T, se declara el con-
curso voluntario y abreviado de la comu-
nidad conyugal de don M. J. G. I. y dofa
E. P. A. T., ordendandose se tome anota-
cién preventiva del concurso sobre in-
mueble, inscrito en el Registro de la Pro-
piedad de Zaragoza nimero 11, finca
nimero 539. Se acompana Diligencia
Ampliatoria en la que se manifiesta que
el concurso ha sido instado por las per-
sonas fisicas y conyuges, don M. J. G. Iy
dona E. P. A. T.

]

Presentado Testimonio de dicho Auto
en el Registro de la Propiedad de Zara-
goza numero 11, fue objeto de la si-
guiente nota de calificacion: «1. El re-
sefiado documento fue presentado el 24
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de marzo de 2009, causando el asiento
de presentacion 1978 del Diario 39, reti-
rado y devuelto el 8 de los corrientes,
quedando prorrogado conforme el ar-
ticulo 18 de la Ley Hipotecaria. 2. Por
el citado mandamiento se ordena la ano-
tacion preventiva de la declaracién de
concurso de la comunidad conyugal de
don M. ). G. I. y dona E. P. A. T., sobre el
piso (...) de un inmueble sito en (...) de
Zaragoza, registral 539. 3. La finca
registral 539 consta inscrita a favor de M.
J., LL.C, M. E, P. M.y M. J. G. . por
quintas e iguales partes indivisas con ca-
racter privativo por herencia de su madre.
Fundamentos de Derecho: 1.  Estable el
articulo 1 de la Ley Concursal 22/2003,
que podran ser declaradas en concurso
cualquier deudor, sea persona natural o
juridica. Por lo tanto, el concursado debe
tener personalidad juridica, salvo en el
supuesto de la herencia no aceptada pura
y simplemente (articulo 3.4 LC), Unica
excepcion que admite la Ley al presu-
puesto subjetivo de la personalidad juri-
dica. En este sentido, anade el articulo 25
de la Ley que podran acumularse los con-
cursos de quienes sean miembros o inte-
grantes de una entidad sin personalidad
juridica y respondan personalmente de
las deudas contraidas en el trafico en
nombre de esta. En el caso concreto, de
personas casadas, el parrafo 3 del citado
articulo 25 contempla también la acumu-
lacién del concurso de ambos cényuges.
Precisamente por no ser posible la decla-
racién de concurso de la sociedad con-
yugal o ganancial, sino Gnicamente de
los cényuges, la Ley contiene normas
concretas para determinar cémo se inte-
gran los bienes comunes del cényuge
concursado en la masa activa, que en
principio comprende los bienes privativos
y los bienes gananciales solo cuando
deban responder de las deudas del con-
cursado, dejandose a la libre voluntad del
cényuge del concursado la decision de
pedir, entonces, la disolucién de la so-
ciedad conyugal (articulo 77 de la LC).
Conforme a los preceptos indicados no
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procede la declaracién de concurso de
una comunidad conyugal al carecer la
misma de personalidad juridica y no estar
este supuesto exceptuado de la norma
general indicada, ya que la Unica excep-
cion que admite la Ley es la de la he-
rencia yacente. 2. Por otro lado, como
resulta de los hechos, la quinta parte in-
divisa del bien objeto del mandamiento,
tnico derecho que ostenta sobre la finca
don M. J. G. I, es de naturaleza privativa
al haberlo adquirido por herencia, por lo
que, limitada la declaracién de concurso
al patrimonio consorcial o bienes co-
munes que integran la comunidad con-
yugal, declarada en concurso, tampoco
procede la anotacién sobre los bienes de
naturaleza privativa, que no forman parte
de dicho patrimonio. 3. Las restantes
participaciones indivisas de la finca a que
se refiere el mandamiento constan ins-
critas a favor de L. C., M. E., P. M.y M. J.
G. 1., por lo que, conforme al principio de
tracto sucesivo, consagrado en el articulo
20 de la Ley Hipotecario y de tutela judi-
cial efectiva (articulo 24 de la Constitu-
cion) debe denegarse también la anota-
cién en cuanto a estas participaciones
indivisas, al no haberse seguido el proce-
dimiento ni declaracién de concurso
contra los citados titulares. Por todo lo
expuesto, conforme a los articulos 18 de
la Ley Hipotecaria y 100 de su Regla-
mento, se deniega la anotacién preven-
tiva ordenadas por los defectos indicados
en los fundamentos precedentes: falta de
personalidad juridica de la comunidad
conyugal; ser de naturaleza privativa la
quinta parte indivisa de la finca registral
539, perteneciente a don M. J. G. L. y
constar inscrita la cuatro quintas partes
indivisas restantes de la citada finca a
favor de personas que no han sido parte
en el procedimiento y respecto de las
cuales no existe declaracién de concurso.
Contra la presente (...) Zaragoza a 24 de
junio de 2009. La Registradora (firma
ilegible).»

1

Contra la anterior nota de calificacion,
dona M. P. |, Procuradora de los Tribu-
nales, en nombre y representacién de
donM.J. G.l.y dofa E. P. A. T, interpone
recurso en virtud de escrito de fecha 21
de julio de 2009, en base entre otros a los
siguientes argumentos:  «Primero.—
Antecedentes.—En fecha 2 de marzo de
2009, se dicté Auto por el Juzgado de
Primera Instancia ndmero Tres y Mer-
cantil de Huesca en procedimiento Con-
curso Abreviado 117/2009, en cuya parte
dispositiva se hace constar lo siguiente:
“2.  Se declara en concurso, que tiene
caracter de voluntario y abreviado al
deudor comunidad conyugal de M. J. G.
I.y E. P. A.T.” El Auto contenia los demas
pronunciamientos inherentes a la decla-
racion en concurso de las personas indi-
cadas, entre los que se encontraba el
mandamiento para la anotacién preven-
tiva del concurso ante los registros de la
propiedad que corresponda. En conse-
cuencia, se expidié el correspondiente
mandamiento judicial, que fue presen-
tado ante el Registro de la Propiedad
Once de Zaragoza el dia 24 de marzo de
2009, con las demds circunstancias que
constan en la nota de calificacion. A so-
licitud de esta parte, el Jugado emitié una
diligencia ampliatoria del mandamiento
el dia 22 de junio de 2009, mediante la
que se procedia a “ampliar el manda-
miento librado en su dia por este juzgado
en el Concurso Abreviado 117/09 de la
sociedad conyugal de M. J. G. . y E. P. A.
T., instado por las personas fisicas y con-
yuges M. J. G. I., mayor de edad y con
DNI (...), y E. P. A. T., mayor de edad, y
con DNI (...)”. No obstante lo anterior, el
Registro de la Propiedad once de Zara-
goza, emite nota de calificacién dene-
gando la anotacién preventiva por falta
de personalidad juridica de la comunidad
conyugal, al ser de naturaleza privativa
del Sr. G. I. el inmueble inscrito en el
Registro de referencia. Segundo.—Precisa-
mente la redaccién del articulo 1 de la
Ley Concursal, invocado en la nota de
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calificacién, deja de manifiesto que no
cabe el concurso cuando el concursado
carece de personalidad, motivo por el
cual, de la redaccion del Auto de decla-
racion del concurso ha de inferirse que
debe considerarse como concursados a
las personas fisicas que forman parte de
la comunidad conyugal, y no a ésta como
ente independiente de aquéllos. Y por si
quedara duda de lo anterior, se emitié por
el Juzgado la Diligencia Ampliatoria del
mandamiento, en la que se especifica
que el concurso estd “instado por las per-
sonas fisicas y conyuges” M. J. G. I. y E.
P. A.T., con sus documentos de identidad
correspondientes. Tercero.—Ciertamente
el articulo 25 de la Ley Concursal con-
templa la posibilidad de acumular los
procesos en caso de concurso de ambos
cényuges, mas no cabe deducir del
mismo, a nuestro juicio, que no sea po-
sible declarar en concurso a ambos en el
mismo procedimiento, como ha hecho el
Juzgado de lo mercantil de Huesca en el
supuesto que nos ocupa. Precisamente el
articulo 101, al que el anterior precepto
se refiere, habla de “concursos que se
hubieran declarado conjuntamente”.
Cuarto.—Lo anterior, esto es, la declara-
cién en concurso de ambas personas fi-
sicas, por si, aln integrantes de una so-
ciedad conyugal, permite la anotacién
preventiva interesada sobre los bienes
privativos de uno u otro.»

\'
La Registradora emiti6 informe el dia
14 de agosto de 2009 vy elevd el expe-
diente a este Centro Directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 3.5, 25.3 y 101 de
la Ley Concursal, 541 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil y 1 de la Ley Hipote-
caria.
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1. La cuestiéon que se plantea en el
presente recurso es interpretar el conte-
nido de un Auto de declaracién de con-
curso y su correspondiente diligencia
ampliatoria, cuando dice concurso abre-
viado 117/09 de la sociedad conyugal de
M. ). G. 1.y E. P. A.T, instado por las per-
sonas fisicas y conyuges M. J. G. Iy E. P.
A.T. En opinién de la Registradora no es
posible la declaracién de concurso de «la
sociedad conyugal»; en tanto que para la
recurrente estamos ante un supuesto de
solicitud conjunta de concursos de las
personas fisicas don M. J. G. I. y dofa E.
P. A. T., conyuges.

2. De los documentos tenidos a la
vista no parece que —en el caso concreto-
estemos ante un exceso de rigor formal
en la calificacion, dada la trascendencia
que tiene la cuestion en el ambito tanto
civil como registral. No teniendo en
nuestro Derecho la sociedad conyugal
personalidad juridica, no puede instarse
su declaracién de concurso. El articulo
25.3 de la Ley Concursal si contempla
expresamente la posibilidad de que, una
vez declarados en concurso ambos cén-
yuges, la administracién concursal de
cualquiera de ellos pueda solicitar del
Juez la acumulacién al procedimiento del
concurso del otro cényuge. Ciertamente
no contempla expresamente la Ley Con-
cursal la posibilidad de solicitud conjunta
de concurso, es decir, desde el inicio del
procedimiento. Esta posibilidad sélo se
prevé cuando el concurso es «necesario»,
en los supuestos contemplados en el ar-
ticulo 3.5 de la Ley, esto es, en situa-
ciones de confusion de patrimonios entre
los deudores, o, siendo éstos, personas
juridicas, formen parte de un mismo
grupo con identidad sustancial de sus
miembros y unidad en la toma de deci-
siones. Sin embargo, la practica judicial
ha admitido una interpretacién extensiva
de los supuestos en que procederia una
declaracién conjunta del concurso de
ambos cényuges, no s6lo en supuestos de
concurso necesario, sino incluso en su-
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puestos de concurso voluntario, deci-
diendo de oficio el Juez competente.

La declaracién conjunta del concurso
de los cényuges implica su tramitacién
conjunta y acumulada desde su solicitud,
pero no confunde los concursos, sino que
unifica su administracién concursal. Tam-
poco hay identidad de masas activas y
pasivas, debiendo determinarse para cada
uno de los concursados, aun cuando sus-
tancialmente coincidan, tanto los bienes
y derechos que deban conformar el ac-
tivo, como las deudas a incluir en el pa-
sivo, pudiendo condicionarse, conforme
al articulo 101.2 de la Ley Concursal la
propuesta de convenio que presente uno
de los concursados a la aprobacion judi-
cial de otro u otros.

En todo caso, la declaracién conjunta
del concurso sélo procederd cuando el
Juez estime la existencia de verdadera
confusion de patrimonios (cfr. articulo
3.5 de la Ley Concursal).

3. En el presente caso, se solicita la
anotacién preventiva de concurso de la
«sociedad conyugal» instado por ambos
conyuges. Dado que no existe la posibi-
lidad de concurso de sociedad conyugal
por carecer de personalidad juridica, y
dado el caracter excepcional que tiene la
solicitud conjunta de concurso por ambos
cényuges, es necesario que por parte del
Juzgado competente se manifieste de ma-
nera inequivoca que estamos ante un su-
puesto de concurso conjunto de ambos
conyuges, como personas fisicas, al ob-
jeto de que lo que se publique en los Li-
bros Registrales sin error el exacto pro-
ceso judicial en tramite, dado que los
asientos del Registro estan bajo la salva-
guardia de los Tribunales y se presumen
exactos (cfr. articulo 1 de la Ley Hipote-
caria).

Esta Direccién General ha acordado
desestimar el recurso y confirmar la nota
de calificacion de la Registradora en los
términos que resultan de los anteriores
pronunciamientos.

Contra esta resolucién los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacion las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 24 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcald Diaz.

RESOLUCION de 27 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto contra la nota de calificacion del
registrador de la propiedad n.° 3 de Lorca,
por la que se deniega la inscripcion de una
providencia judicial firme de aprobacion
de acuerdo entre los conyuges en procedi-
miento de liquidacion del régimen econé-
mico de gananciales. («<BOE» niim. 276 de
15 de noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por don A. C.
V., Procurador de los Tribunales, en
nombre y representacion de don J. G. M.
contra la nota de calificacién de la Regis-
trador de la Propiedad de Lorca nimero
3, don Jorge Lépez Fernandez, por la que
se deniega la inscripcion de una provi-
dencia judicial firme de aprobacién de
acuerdo entre los conyuges en procedi-
miento de liquidacién del régimen eco-
némico de gananciales.

HECHOS

I
El dia 15 de abril de 2009 se dicta por
la Magistrado Juez del Juzgado de Pri-
mera Instancia e Instruccion ndmero 3 de
Lorca Mandamiento ordenando al Regis-
trador de la Propiedad de Lorca inscribir
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la providencia por la que se aprueba el
acuerdo a que han llegado los litigantes
en procedimiento de extincion de la co-
munidad de gananciales.

Il

Presentado dicho mandamiento en el
Registro de la Propiedad de Lorca nu-
mero 3, fue objeto de la siguiente nota de
calificacién: «Devuelto a esta oficina en
fecha 1 de julio y en virtud de la califica-
cién verificada, el Registrador que sus-
cribe ha resuelto no inscribir el docu-
mento objeto del asiento de presentacion
289/4 por concurrir en el mismo las
causas impeditivas siguientes y de
acuerdo con los fundamentos de Derecho
expresados a continuacion: 1.° No se
trata de titulo inscribible suficiente. El ti-
tulo inscribible para inscribir una adjudi-
cacién causada por una liquidacién de
sociedad de gananciales de conformidad
con los articulos 3 de la Ley Hipotecaria
y 1280 del Cédigo Civil, asi como con los
criterios de la Direccion General de los
Registros y el Notariado, serfa bien la
escritura publica, bien el testimonio de la
sentencia judicial que declare la separa-
cién o el divorcio y que regule sus con-
secuencias patrimoniales, bien el testi-
monio judicial de la sentencia de separa-
cion 'y del convenio regulador
comprensivo de la liquidacién de la so-
ciedad de gananciales sin que sea nece-
saria la elevacion a escritura publica
(caso este dltimo admitido expresamente
por las Resoluciones de la Direccion Ge-
neral de 25 de febrero de 1988 y 30 de
marzo de 1995). En cambio, un acuerdo
celebrado en acta no constituye titulo ins-
cribible. Concretamente, segln la resolu-
cién de la Direccion General de los Re-
gistros y el Notariado de 22 de febrero de
2006 (BOE de 23 de marzo de 2006)
—con relacion a la de 1 de julio de 1943
«Uno de los principios basicos de nuestro
sistema registral es el llamado principio
de legalidad, que, por la especial trascen-
dencia de efectos derivados de los
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asientos del Registro (que gozan, «erga
omnes», de la presuncion de exactitud y
validez y se hallan bajo la salvaguardia
jurisdiccional —articulos 1y 38 de la Ley
Hipotecaria-), esta fundado en una rigu-
rosa seleccién de los titulos inscribibles
sometidos a la calificacion del Regis-
trador, y asi el articulo 3 de la Ley Hipo-
tecaria establece, entre otros requisitos,
la exigencia de documento publico o au-
téntico para que pueda practicarse la ins-
cripcién en los libros registrales, y esta
norma se reitera a través de toda la Ley
Hipotecaria, asi como de su Reglamento,
salvo contadas excepciones que son
ajenas al caso ahora debatido. Cierta-
mente, segln los articulos 1216 del Co-
digo Civil y 317.1.° de la Ley de Enjuicia-
miento Civil («a efectos de prueba en el
proceso», precisa este (ltimo precepto),
son documentos publicos los testimonios
que de las resoluciones y de actuaciones
judiciales de toda especie expidan los
Secretarios Judiciales, a quienes corres-
ponde dar fe, con plenitud de efectos, de
las actuaciones procesales que se rea-
licen en el Tribunal o ante él (articulos
281 de la Ley Organica del Poder Judicial
y 145 de la ley de Enjuiciamiento Civil);
y conforme al articulo 319.1 de dicha Ley
procesal tales testimonios haran prueba
plena del hecho o acto que documentan
y de la fecha en que se produce esa do-
cumentacion (cfr. también articulo 1318
del Codigo Civil). Pero es también cierto,
segln la reiterada doctrina de esta Direc-
cion General, que al exigir el articulo 3
de la Ley Hipotecaria para inscribir en el
Registro los titulos relativos a bienes in-
muebles o derechos reales que estén con-
signados en escritura publica, ejecutoria
o documento auténtico, no quiere decir
que puedan constar en cualquiera de
estas clases de documentos indistinta-
mente, sino en aquellos que legalmente
sean los propios del acto o contrato que
haya de inscribirse; de modo que la doc-
trina y preceptos hipotecarios no reputan
indiferente la especie de documento au-
téntico presentado en el Registro, y exigen
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el congruente con la naturaleza del acto
inscribible (cfr. Real orden de 13 de di-
ciembre de 1867 y Resoluciones de 16 de
enero de 1864, 25 de julio de 1880, 14
de junio de 1897, 12 de febrero de 1916,
31 dejuliode 1917 y 1 de julio de 1943,
entre otras). Concretamente, para apre-
ciar el valor y los efectos del convenio
hecho en un acto de conciliacién ha de
analizarse cual sea la verdadera natura-
leza de dicho acto, que en nuestra legis-
lacién procesal constituye una actuacion
de caracter preliminar que debe inten-
tarse en general para poder entablar el
juicio declarativo, cuyos efectos deter-
mina el articulo 476 de la Ley de Enjui-
ciamiento civil de 1881 (vigente, segln
la disposicién derogatoria dnica, apar-
tado 1.23 dela Ley 1/2000, de 7 de enero,
de Enjuiciamiento Civil) al prescribir que
lo convenido por las partes en acto de
conciliacién se llevard a efecto por el
mismo Juez ante el que se celebro, por
los tramites establecidos para la ejecu-
cion de las sentencias dictadas en juicio
verbal, y cuando se trate de asuntos de la
competencia del propio Juez, y en los
demas casos tendra el valor y eficacia de
un convenio consignado en documento
publico solemne; si bien ello no significa
que sea titulo inscribible, ya que cuando
el acuerdo entre los interesados tiene
lugar no es, fundamentalmente, mas que
un acuerdo entre partes y los convenios
conciliatorios no tienen las garantias de
las resoluciones judiciales ni de las tran-
sacciones u otros contratos autorizados
por Notario (cfr. Resolucién de 1 de julio
de 1943).». 2.° La resolucién judicial no
es firme (concede recurso). Segln criterio
de la Direccién General de los Registros
y el Notariado, las resoluciones judiciales
han de ser firmes para que puedan ser
titulos inscribibles (articulos 1, 3 y 82 de
la LHy 174 R.H). Entretanto, sélo proce-
derd en su caso la anotacién preventiva.
Prérroga.—Se entiende prorrogado el
asiento de presentacion por un plazo de
sesenta dias contados desde que el inte-
resado tenga noticia de esta calificacion,

en aplicacion del articulo 323 de la Ley
hipotecaria. De conformidad (...) Por la
presente y de conformidad con los ar-
ticulos 19 bis y 322 de la Ley hipotecaria,
se procede a la notificacion de esta cali-
ficacion desfavorable. El Registrador de la
propiedad (firma ilegible) Firmado, Jorge
Lépez Fernandez.»

i

Contra la anterior nota de calificacion,
don A. C. V., Procurador de los Tribu-
nales, en nombre y representacién de
don J. G. M. interpone recurso en virtud
de escrito de fecha 22 de julio de 2009,
en base entre otros a los siguientes argu-
mentos: que la resolucion judicial tiene
la misma validez que una escritura pu-
blica y que no cabe entender que, dado
el lapso de tiempo para recurrir, la misma
no sea firme.

v
El Registrador emiti6 informe el dia 27
de julio de 2009 y elevo el expediente a
este Centro Directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 1, 3, 18, 19 bis de
la Ley Hipotecaria; 100 de su Regla-
mento; 206, 207, 524, 788 y 810 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, y las Resolu-
ciones de este Centro Directivo de 20 de
mayo de 2003, 21 de abril de 2005, 22
de febrero y 2 de marzo de 2006, y 9 de
abril de 2007.

1. Se debate en este recurso la inscri-
bibilidad de una providencia judicial
firme de aprobacién de acuerdo entre los
cényuges en procedimiento de liquida-
cion del régimen econémico de ganan-
ciales, al que han llegado los interesados
en los términos del articulo 810 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil. Segtin la nota de
calificacién debe acompanarse bien la
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escritura publica, bien el testimonio de la
sentencia judicial que declare la separa-
cién o el divorcio y que regule sus con-
secuencias patrimoniales, bien el testi-
monio judicial de la sentencia de separa-
cion y del convenio regulador
comprensivo de la liquidacién de la so-
ciedad de gananciales y que un acuerdo
celebrado en acta no constituye titulo ins-
cribible. Asimismo, se discute si la misma
puede o no reputarse firme, en tanto se
expresa que es recurrible y que es «firme
a efectos registrales».

2. Sobre el primero de los defectos,
procede sefalar que, como ya indicé este
Centro Directivo, el articulo 3 de la Ley
Hipotecaria no permite entender que
cualquier documento publico pueda
tener acceso al Registro, sino que debe
ser aquel exigido por las leyes conforme
a la naturaleza del acto o contrato que se
ha de inscribir. En efecto, como record6
la Resolucién de este Centro Directivo de
25 de octubre de 2005, uno de los prin-
cipios basicos de nuestro sistema registral
es el llamado principio de legalidad que,
por la especial trascendencia de efectos
derivados de los asientos del Registro
(que gozan «erga omnes» de la presun-
cién de exactitud y validez y se hallan
bajo la salvaguardia jurisdiccional —ar-
ticulos 1 y 38 de la Ley Hipotecaria-),
esta fundado en una rigurosa seleccién
de los titulos inscribibles sometidos a la
calificacién del Registrador, y asi el ar-
ticulo 3 de la Ley Hipotecaria establece,
entre otros requisitos, la exigencia de do-
cumento publico o auténtico para que
pueda practicarse la inscripcion en los
libros registrales. Esta norma se reitera a
través de toda la Ley Hipotecaria, asf
como de su Reglamento, salvo contadas
excepciones que son ajenas al caso ahora
debatido. Segtn los articulos 1216 del
Cddigo Civil y 317.1.° de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, son documentos pu-
blicos los testimonios que de las resolu-
ciones y diligencias de actuaciones judi-
ciales de toda especie expidan los
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Secretarios Judiciales (a quienes corres-
ponde dar fe, con plenitud de efectos, de
las actuaciones procesales que se rea-
licen en el Tribunal o ante él —articulos
281 de la Ley Organica del Poder Judicial
y 145 de la Ley de Enjuiciamiento Civil-);
y conforme al articulo 319.1 de dicha Ley
procesal tales testimonios haran prueba
plena del hecho o acto que documentan
y de la fecha en que se produce esa do-
cumentacion (cfr., también, articulo 1218
del Cédigo Civil). Pero es también cierto,
segun la reiterada doctrina de esta Direc-
cion General, que al exigir el articulo 3
de la Ley Hipotecaria para inscribir en el
Registro los titulos relativos a bienes in-
muebles o derechos reales que estén con-
signados en escritura publica, ejecutoria
o documento auténtico, no quiere ello
decir que puedan constar en cualquiera
de estas clases de documentos indistinta-
mente, sino en aquellos que legalmente
sean los propios del acto o contrato que
haya de inscribirse. De modo que la doc-
trina y preceptos hipotecarios no reputan
indiferente la especie de documento au-
téntico presentado en el Registro, y exigen
el congruente con la naturaleza del acto
inscribible (cfr. Real Orden de 13 de di-
ciembre de 1867 y Resoluciones de 16 de
enero de 1864, 25 de julio de 1880, 14
de junio de 1897, 12 de febrero de 1916,
31 dejuliode 1917 y 1 de julio de 1943,
entre otras).

3. En el supuesto de hecho de este
expediente se trata de un acuerdo entre
los cényuges, durante la tramitacion del
procedimiento judicial de divisién de pa-
trimonio ganancial, al que se refiere el
articulo 810 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil. Es decir, es un acto que se perfec-
ciona enteramente en la esfera judicial y
que por tanto debe ser admitido como
titulo inscribible al amparo del articulo 3
de la Ley Hipotecaria.

4. Este Centro Directivo (cfr., por
todas, Resoluciones de 25 de febrero, y 9
y 10 de marzo de 1988), ha admitido el
cardcter inscribible del convenio regu-
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lador sobre liquidacion del régimen eco-
némico matrimonial que conste en testi-
monio judicial acreditativo de dicho con-
venio, con la exigencia de que haya sido
aprobado por la sentencia que acuerda la
separacion. Esta conclusién se basa en
que se trata de un acuerdo de los con-
yuges que acontece dentro de la esfera
judicial y es presupuesto necesario de la
misma la sentencia modificativa del es-
tado civil de ambos.

Es cierto que en el supuesto de hecho
de este expediente, en lugar de un proce-
dimiento de separacién o divorcio, se
trata de un procedimiento especifico di-
rigido a la liquidacién del régimen eco-
némico matrimonial. Pero precisamente
por ello, al tratarse de un procedimiento
judicial con la finalidad de liquidar el
régimen econémico matrimonial, la reso-
lucién judicial que determina las adjudi-
caciones —que resultan del testimonio de
la resolucion judicial-es titulo inscribible
por si mismo sin necesidad de aportar
otra documentacion, en especial, el con-
venio regulador, que estd pensado para
un procedimiento distinto como es el de
separacion o divorcio. Maxime cuando
los cényuges pueden instar la disolucién
judicial de la sociedad conyugal, ante la
falta de acuerdo, sin necesidad de que
haya separacién o divorcio (cfr. articulos
1392 parrafo 4.° del Cédigo Civil y ar-
ticulos 806 y siguientes de la Ley de En-
juiciamiento Civil).

5. En cuanto al segundo de los de-
fectos, relativo a la falta de acreditacion
de la firmeza de la resolucién —pues se
dice que es firme a efectos registrales,
pero al mismo tiempo del texto resulta
que cabe recurso de reposicion—, debe
recordarse la reiterada doctrina de este
Centro Directivo, segun la cual la firmeza
es un concepto unitario, sin que pueda
mantenerse la existencia de una suerte de
firmeza con un dmbito exclusivamente
registral. Mas bien, todo lo contrario, la
Ley de Enjuiciamiento Civil parte de un
principio general de necesidad de fir-

meza a todos los efectos para poder prac-
ticar inscripciones en los Registros Pu-
blicos (cfr. articulo 524 apartado 4 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil).

Esta Direccién General ha acordado
estimar el recurso en cuanto al primero
de los defectos y desestimarlo en cuanto
al segundo, confirmando en cuanto a éste
la nota de calificacién del Registrador en
los términos que resultan de los ante-
riores pronunciamientos.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacién, siendo de
aplicacién las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 27 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M. Angeles Alcala Diaz.

RESOLUCION de 28 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto contra la negativa del regis-
trador de la propiedad n°.s 35, 54 y 55 de
Madrid, a la inscripcion de una escritura
de «afectacion de bienes a las cargas del
matrimonio». (<BOE» niim. 276 de 15 de
noviembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por don E. C.
B. G., Abogado, en nombre y representa-
cion de don I. M. M., contra la negativa
del Registrador de la Propiedad de Ma-
drid ndmero 35, 54 y 55, don Francisco
Labeira Riquelme, a la inscripcion de una
escritura de «afectacion de bienes a las
cargas del matrimonio».
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HECHOS

I

Se presenta en el Registro escritura au-
torizada por el Notario de Madrid, don
Gabriel Baleriola Lucas, en la que com-
parecen los cényuges don I. M. M. y dona
L. S. G. y, después de exponer que el
marido es duefio con caracter privativo
de una vivienda —que se describe-, con
sus anejos, y de una participacion indi-
visa que da derecho al uso de una plaza
de garaje, declaran estos bienes especial-
mente afectos a las cargas del matri-
monio, «por tratarse de la vivienda habi-
tual de la familia de primera residencia,
con su trastero y plazas de aparca-
miento».

]

El Registrador declara no inscribible la
escritura anteriormente expresada, exten-
diendo la siguiente nota de calificacion:
«Registro de la Propiedad n.° 35, 54 y 55
de Madrid Datos de Identificacién del
Documento - Nombre autoridad: Gabriel
Baleriola Lucas - Poblacion autoridad:
Madrid — N.° protocolo: 101 - Fecha do-
cumento: 15-01-2009 - N.° entrada:
2899/2009 — N.° asiento: 101/0 - Fecha
presentacion: once de mayo de dos mil
nueve - Calificada la citada escritura se
observa: Hechos: Se presenta una escri-
tura otorgada por unos cényuges casados
en régimen de gananciales en la que «de-
claran» la afectacion de bienes privativos
del marido a las cargas del matrimonio.
En la estipulacién primera se sostiene que
de conformidad con lo establecido en el
articulo 103.5 del Cédigo Civil, efectdan
la afectacion de la totalidad de los bienes
relacionados por tratarse de la vivienda
habitual familiar de primera residencia,
con su trastero y plazas de aparcamiento,
la segunda plaza de aparcamiento des-
crita no es un anejo. La manifestacion de
que la vivienda descrita finca ndmero 1
del titulo con su anejo es «la vivienda
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habitual familiar», es un destino que se
puede publicar en el Registro de la Pro-
piedad con sus consecuencias juridicas.
La escritura no es inscribible. Defectos y
fundamentos: El articulo 103.5 del Cé-
digo Civil -e igualmente el 104- en el que
se funda la declaracién de los cényuges
es un precepto publicado en el capitulo
X del Libro Primero que se cifie a resolver,
en un tiempo de crisis o precrisis matri-
monial el cambio del régimen de admi-
nistracion y disposicién de unos bienes
privativos afectados en un titulo previo;
ese cambio de gestion y disposicién de
los bienes si puede ser publicada previa
una disposicion judicial -articulo 96.2 del
Reglamento Hipotecario. La previa de-
claracién aislada efectuada por los con-
yuges no afecta a los terceros y carece de
reflejo registral por las siguientes razones.
A) No contiene una modificacién del ré-
gimen econémico matrimonial -articulo
1.333 del Codigo Civil y 75 del Regla-
mento Hipotecario- en el primer parrafo
de este Gltimo se lee «de conformidad
con el articulo 1.333 del Cédigo Civil,
seran inscribibles en el Registro de la Pro-
piedad las capitulaciones matrimoniales,
en cuanto contengan respecto a bienes
inmuebles o derechos reales determi-
nados, alguno de los actos a los que se
refieren los articulos 2 de la Ley y 7 de
este Reglamento» ningln acto de estos
dos tltimos articulos mencionados estan
contenidos en el titulo presentado. Igual-
mente la declaracién no es una situacion
especial que la Ley recoja o que pueda
afectar a terceros. Articulo 96-1 Regla-
mento Hipotecario. B) La Direccién Ge-
neral de los Registros en Resolucion de
30 de junio de 2001 declara algo que es
perfectamente adaptable a un supuesto
como el que se aborda. «... la mera vin-
culacién genérica de los bienes de un
patrimonio al pago de una deuda recono-
cida judicialmente...» aqui ni siquiera se
advierte la existencia de ninguna deuda-
«no implica un gravamen real... no puede
acceder al Registro de la Propiedad que
tiene por objeto la inscripcién de los
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actos y negocios juridicos de alcance real
(cfr. articulo 1y 2 LH»). En consecuencia
la simple manifestacion emitida por los
conyuges no es inscribible: a) Por medio
de un asiento de inscripcién ya que no se
constituye un derecho real tipico o de
naturaleza andloga, art. 2 de la Ley Hipo-
tecaria y 7 de su Reglamento. b) No es
anotable, art. 42, 10.% de la Ley Hipote-
caria. ¢). No puede publicarse por una
nota marginal sustitutiva de los anteriores
asientos, por las razones expuestas, y
tampoco la declaracion aislada provoca
una modificacién juridica. No es ninguna
de las notas de afeccion ordenadas por
una norma y no esta respaldada por la
doctrina. No publica una ejecucién o una
situacion especial. No respeta el prin-
cipio de especialidad (hecho, cantidad
maxima y plazo). No concede prioridad
respecto de cualquier asiento posterior.
No reserva el rango a ninguna carga o
deuda, dado que no es el supuesto ni
tiene los requisitos que dispone el ar-
ticulo 241 del Reglamento Hipotecario.
No reduce el dmbito de los bienes que
pueden ser perseguidos por deudas priva-
tivas, art. 1.911 del Cédigo Civil. No
puede alterar las disposiciones legales
sobre clarificacién y prelacion de cré-
ditos. La anterior calificacién se practica
con el consentimiento de todos los coti-
tulares de este Registro. Contra dicha ca-
lificacién (...) Madrid, 29-05-2009 El
Registrador, (firma ilegible y sello con el
nombre y apellidos del Registrador).»

1

El recurrente anteriormente expresado
impugna la calificacion alegando: que el
articulo 103.5* del Codigo Civil exige
que, admitida la demanda de nulidad,
separacion o divorcio, el Juez, a falta de
acuerdo entre ambos conyuges aprobado
judicialmente, adopte, con audiencia de
éstos, entre otras, la medida consistente
en determinar, en su caso, el régimen de
administracién y disposicion de aquéllos
bienes privativos que por capitulaciones

o escritura publica estuvieran especial-
mente afectados a las cargas del matri-
monio; que el precepto citado prevé ex-
presamente que, con anterioridad a la
plasmacién de un conflicto matrimonial,
mediante escritura publica, se afecten de-
terminados bienes privativos al levanta-
miento de las cargas del matrimonio; que
ello es con independencia de que en este
momento se esté preparando un convenio
regulador de la separacién matrimonial;
que, de acuerdo con el articulo 7 del
Reglamento Hipotecario, que desarrolla
el articulo 2 de la Ley Hipotecaria, debe
tener acceso al Registro cualquier acto o
contrato que modifique, desde luego o en
lo futuro, alguna de las facultades del
dominio sobre bienes inmuebles, y el
presente negocio, evidentemente, por vo-
luntad del dueho, modifica algunas de las
facultades del dominio, lo cual no puede
ignorar el Registro; que la Resolucién de
30 de junio de 2001, citada por el Regis-
trador, no es aplicable a este caso, por
referirse a la mera vinculacién genérica
de un patrimonio al pago de una deuda
reconocida judicialmente; y que se trata
de una nota de afeccién permitida por el
articulo 103.5.% del Cédigo Civil, que pu-
blica una situacién especial y que con-
cede prioridad respecto de cualquier
asiento posterior que pretenda desco-
nocer que la vivienda y las plazas de
garaje estan sujetas al levantamiento de
las cargas del matrimonio y que, por
ende, constituyen el domicilio familiar.

1\

El Registrador se mantuvo en su cri-
terio, remitiendo el expediente a este
Centro Directivo, con el oportuno in-
forme, con fecha 6 de agosto de 2009.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 103.5.* del Cédigo
Civil, 2 de la Ley Hipotecaria y 7 de su
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Reglamento, asi como la Resolucion de
esta Direccion General de 30 de junio de
2001.

1. El Gnico problema que plantea el
presente recurso radica en dilucidar si es
inscribible en el Registro la afectacién a
las cargas del matrimonio de determi-
nados bienes privativos del marido —cons-
tituidos por un piso, sus anejos, y una
participacion indivisa que da derecho al
uso de una plaza de garaje-, realizada por
ambos cényuges en escritura publica, por
considerar que integran la vivienda habi-
tual familiar.

2. La regla 5. del articulo 103 del
Cadigo Civil establece, dentro de las me-
didas provisionales por demanda de nu-
lidad, separacién o divorcio, que, admi-
tida la demanda, el Juez podra determinar
el régimen de administracién y disposi-
cién de aquellos bienes privativos que,
por capitulaciones o escritura publica,
estuvieran especialmente afectados a las
cargas del matrimonio. Lo que se discute
es si es inscribible en el Registro de la
Propiedad, con anterioridad a aquélla
determinacion, la afectacion concreta de
determinados bienes inmuebles a las
cargas del matrimonio.

3. No cabe duda de que el Cédigo
Civil admite que determinados bienes
privativos puedan quedar especialmente
afectados a las cargas del matrimonio,
por haberse declarado por los cényuges
asi en escritura publica. Ahora bien, para
determinar si este destino especial puede
tener constancia registral, es preciso exa-
minar: 1) Si esta declaracién produce, por
si sola, eficacia frente a terceros; 2) Si esta
eficacia es actual e inmediata, y, por
tanto, si basta tal declaracion para que se
produzca la constancia registral de tal
afeccién, o, por el contrario, es un simple
presupuesto para una posterior resolu-
cién judicial que determine el régimen de
administracion y disposicion de tales
bienes en caso de separacién; y, 3) si con
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ello se respeta el régimen legal de prela-
cién de créditos.

4. La afectacion genérica al levanta-
miento de las cargas del matrimonio no
tiene alcance o eficacia real, pues no
constituye un gravamen real sobre los
bienes afectos. Este Centro Directivo ya
se pronuncié sobre la imposibilidad de
reflejar registralmente —por via de anota-
cion de demanda en juicio declarativo-
la afectacion de determinados bienes de
un cényuge a la responsabilidad derivada
de actos de su consorte, esto es, que de-
terminadas deudas puedan hacerse efec-
tivas sobre masas patrimoniales ajenas al
propio deudor (véase Resolucién de 30
de junio de 2001). «La mera vinculacion
genérica —se dijo en la citada Resolu-
cién—de los bienes que integran un patri-
monio al pago de una deuda reconocida
judicialmente como inviscerada en el
mismo, no implica un gravamen real
sobre cada uno de los bienes que lo inte-
gran (si dichos bienes salen del patri-
monio afecto —salida que esa sola vincu-
lacién genérica no impide— quedan libres
de la responsabilidad que recae sobre
dicho patrimonio) y por ende no puede
acceder al Registro de la Propiedad que
tiene por objeto la inscripcién de actos y
negocios juridicos de alcance real».

5. Cuestion distinta es que se hubiera
convenido una garantia real expresa, en
cuyo caso serfa inscribible si se ajustara
a las normas generales sobre derechos
reales. También podria haberse configu-
rado como una aportacién dotal que seria
inscribible, bien a nombre del marido
como dote estimada, o bien a nombre de
la misma como bienes parafernales en
dote inestimada (cfr. articulo 169 de la
Ley Hipotecaria); pero no es ésta la vo-
luntad de los cényuges, pues no se pre-
tende una transmisién al patrimonio del
otro conyuge, ni la configuracién de un
régimen econémico, siquiera parcial, de
estas caracteristicas. Tampoco se trata de
una aportacién a la sociedad de ganan-
ciales, que también serfa posible dada la
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autonomia patrimonial de los patrimo-
nios privativos y del ganancial. Lo que se
pretende es una mera afectacién de los
bienes a las responsabilidades derivadas
de las cargas del matrimonio, lo cual no
tiene trascendencia real hasta que en eje-
cucién de la deuda pueda en su caso ser
objeto de embargo. No es argumento el
que podria facilitar la comprobacién del
tracto sucesivo, pues en todo caso la de-
manda deberad dirigirse contra el conyuge
titular del bien, por mucho que las deudas
contraidas por el consorte sean a cargo
de los bienes afectos.

6. Tampoco se puede decir que su-
pongan una limitacion actual o futura del
régimen de disposicién o administracién
de tales bienes, pues son simple presu-
puesto para una posterior resolucién ju-
dicial que determine el régimen de admi-
nistracion y disposicion de tales bienes
en caso de separacion. Esta situacion de
separacion y la eventual decision judicial
tomada con base en el articulo 103 del
Cédigo Civil acttian a modo de «conditio
iuris» de la modificacién del régimen de
disposicién y administracion, que si jus-
tificarfa la inscripcién, de manera que
hasta que no se produzca aquélla, no
puede tener lugar ésta. Cuestion distinta
(tal como pone de manifiesto el Regis-
trador pero rechaza por insuficiente el
recurrente) es que se quisieran limitar los
pronunciamientos registrales a la cons-
tancia de que tales bienes integran la vi-
vienda habitual de la familia, pues eso si
serfa perfectamente posible, dada la tras-
cendencia inmediata que tiene en orden
al régimen de disposicion de tales bienes
(cfr. articulo 1.320 del Cédigo Civil).

7. La constancia registral de la espe-
cial afectacion de bienes a las cargas del
matrimonio, sin configurarlo como gra-
vamen o derecho real, ademas de pro-
ducir una falta de claridad en los asientos
registrales (no quedaria claro por ejemplo
el régimen juridico de los embargos sobre
tales bienes) contrario al principio de es-
pecialidad registral, podria implicar, una

alteracién del régimen de prelacion de
créditos que estd sustraido a la autonomia
privada (cfr. articulo 1.255 del Cédigo
Civil). La configuracién de un patrimonio
separado del patrimonio personal del
dueno, especialmente afecto a determi-
nadas deudas no contraidas por él, re-
quiere una prevision legal expresa que
determine su régimen de administracién
y disposicién (como ocurre por ejemplo
con el patrimonio del discapacitado, con-
forme a la Ley 41/2003, de 18 de no-
viembre, de Proteccion Patrimonial de las
Personas con Discapacidad), prevision
legal que no concurre con suficiente cla-
ridad en el presente caso.

8. Es cierto que hay argumentos a
favor de permitir la publicidad frente a
terceros de la voluntad del cényuge ti-
tular de afectar determinados bienes a las
cargas del matrimonio. Con ello se facili-
taria la posible traba del bien privativo del
cényuge no deudor por parte de acree-
dores, en caso de que el otro cényuge
incurriera en responsabilidad como con-
secuencia del ejercicio de la potestad
doméstica o cualquier otra actuacion que
esté a cargo de la sociedad de ganan-
ciales (cfr. articulos 1.362 y siguientes del
Cédigo Civil), facilitando asi la sujecién
de los bienes de los conyuges al levanta-
miento de las cargas del matrimonio (cfr.
articulo 1.318 del Cédigo Civil). De
hecho es la solucién que adopta el Co6-
digo de Comercio con relacién al con-
sentimiento para que queden vinculados
los bienes propios del cényuge no comer-
ciante al ejercicio del comercio por el
otro, previéndose la publicidad de este
consentimiento expreso —a la afeccién
concreta de bienes a la responsabilidad
del ejercicio del comercio por el conyuge
comerciante- en el Registro Mercantil
(cfr. articulos 9 y 12 del Cédigo Co-
mercio). Y ello aunque todavia no se haya
modificado su régimen juridico de admi-
nistracién y disposicién privativa, al
menos hasta el momento en que el Juez,
ex articulo 103.5 del Cédigo Civil adop-
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tara alguna medida al respecto. Pero no
es el Registro de la Propiedad el instru-
mento de publicidad adecuado para lo-
grar el fin antes mencionado, dado su
objeto limitado a las situaciones juridico
reales relativas a bienes inmuebles, cir-
cunstancia esta que contrasta, y como se
ha sefalado, con el hecho de que la afec-
tacién no produce restricciones juridico
reales mientras no se adopten medidas
judiciales modificativas de su régimen
dispositivo al amparo del articulo 103.5
del Cédigo Civil.

Esta Direccion General ha acordado
desestimar el recurso interpuesto y con-
firmar la nota de calificacion.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacién las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 28 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, Maria Angeles Alcald Diaz.

RESOLUCION de 29 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto por la notaria de Betxi, dofia
Maria Elena Sanchez Calvo, contra la ne-
gativa de la registradora de la propiedad
n.° 2 de Vila-real, a la inscripcion de una
escritura de aceptacion y adjudicacion de
herencia. (<BOE» niim. 276 de 15 de no-
viembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por la Notaria
de Betxi, dona Maria Elena Sdnchez
Calvo, contra la negativa de la Registra-
dora de la Propiedad de Vila-real niimero
2, dona Maria del Pilar Garcia Goye-
neche, a la inscripcion de una escritura
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de aceptacién y adjudicacién de he-
rencia.

HECHOS

I

Se presenta en el Registro escritura au-
torizada por la Notaria recurrente en la
que se hace constar que don J.-L. O. P.
fallecio estando casado en segundas nup-
cias con dofa ). B. R., matrimonio del que
no tuvo hijos, estando divorciado de su
primer matrimonio con dofa T. R. L., de
cuyo matrimonio tuvo cinco hijos. Habia
otorgado su Ultimo testamento en el que
desheredé a sus cinco hijos, por las
causas establecidas en los nimeros 1y 2
del articulo 853 del Cédigo Civil, le-
gando: a su actual esposa el usufructo
universal de su herencia (legado que ha
quedado sin efecto por premoriencia de
la legataria), a su sobrino politico don F.
T. J. dos tercios de su herencia en nuda
propiedad, a su sobrino politico don P. D.
D. una sexta parte de su herencia y a su
amigo, don F.-M. B. P. la restante sexta
parte. Los legatarios hacen las adjudica-
ciones correspondientes.

Se acompanan dos actas de manifesta-
ciones en las que dos de los legatarios
afirman que no les consta que los deshe-
redados tengan hijos o descendientes.

]

La Registradora suspende la inscrip-
cién en méritos de la siguiente nota de
calificacion: «Registro de la Propiedad de
Villarreal ndmero dos -Documento pre-
sentado: Aceptacion y adjudicacién de
herencia y obras nuevas, de fecha veinte
de junio de dos mil ocho. Asiento de
presentacién: Asiento 87 del Diario
74. Fincas (datos registrales): fincas re-
gistrales 5468 y 7233 de Betxi y 18.758
de Onda. Previo examen y calificacion
del presente documento, se suspende la
inscripcién del mismo, conforme a los
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siguientes: Hechos: En el documento ca-
lificado, habida cuenta que se deshereda
a los cinco hijos del causante [lamados
don J.-S., doha M. T., don A., dofia M. y
donJ. O.R,, sin que se haga constar si los
mismos tienen o no descendencia, de-
berd acreditarse dicho extremo, puesto
que en caso de tener descendientes,
deben comparecer en el documento al
ocupar el lugar de los desheredados y
conservar los derechos de herederos for-
zosos respecto a la legitima. No resulta
tal acreditacién de las manifestaciones
que a tal efecto han realizado dos de los
legatarios de que «...no les consta que a
dia de hoy, dichos desheredados tengan
hijos o descendientes...», en las Actas de
manifestaciones que se acompanan. En
todo caso, faltaria la manifestacién en tal
sentido de dona T. R. L. Todo ello porque
la sancién de desheredacién no debe
afectar a la estirpe, y teniendo en cuenta
la intangibilidad de la legitima, debe re-
sultar acreditado la inexistencia de des-
cendientes de los desheredados, para que
no entre en juego el articulo 857 del Cé6-
digo civil. En el caso de existir descen-
dientes de los desheredados, debera re-
hacerse la particién, compareciendo
éstos y realizando las operaciones de
aceptacion de herencia y particionales
que correspondan. Fundamentos de de-
recho: El articulo 857 del Cédigo Civil
que establece que: «Los hijos o descen-
dientes del desheredado ocupardn su
lugar y conservaran los derechos de he-
rederos forzosos respecto de legitima».
También la RR 31-03-2005, establece
que en caso de desheredacion con expre-
sion de causa, ha de respetarse la legitima
de los hijos y descendientes de los deshe-
redados. Contra la presente (...) Vila-real,
25 de julio de 2009. El Registrador
(firma ilegible) M.? Pilar Garcia Goye-
neche».

i
La Notaria impugna la calificacién ale-
gando: que la calificacién ha sido notifi-

cada defectuosamente, al haberse notifi-
cado por «fax»; que no es de aplicacién
al caso el articulo 82 del reglamento Hi-
potecario, que es aplicable Ginicamente a
los casos de sustitucién innominada; que
los legitimarios no tienen una atribucién
directa por ministerio de la ley; y que la
Direccion General, ya desde su Resolu-
cion de 2 de diciembre de 1897, sento el
criterio de que el heredero nominativa-
mente designado no necesita probar la
inexistencia de otros herederos forzosos.

v
La Registradora se mantuvo en su cri-
terio, remitiendo el expediente a esta Di-
reccion General, con el oportuno in-
forme, con fecha 11 de septiembre de
2009.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 763, 806, 853, 857
y 929 del Cédigo Civil, 82 del Regla-
mento Hipotecario y las Resoluciones de
esta Direccion General de 2 de diciembre
de 1897, 26 de junio de 1901, 3 de marzo
de 1912, 31 de marzo de 2005, 21 de
junio de 2007, 31 de enero de 2008, 29
de julio de 2009 y 12 de enero de 2010.

1. Dos son los problemas que se
plantean en el presente recurso: el pri-
mero el de la notificacién de la califica-
cién realizada por «fax», y el de fondo,
consistente en determinar si, una vez des-
heredados los hijos del testador, resulta
necesario algln tipo de prueba sobre la
inexistencia de ulteriores descendientes
0 basta con la afirmaciéon de que no
consta su existencia.

2. En cuanto a la notificacion de la
calificacién por «fax», este Centro Direc-
tivo ha sefalado con anterioridad (cfr.
Resoluciones de 29 de julio de 2009 y 12
de enero de 2010.) que es cierto que el
propio articulo 322 de la Ley Hipotecaria
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establece que sera vélida la notificacién
practicada por via telematica si el intere-
sado lo hubiere manifestado asi al tiempo
de la presentacion del titulo y queda
constancia fehaciente. Se trata ésta de
una disposicion, redactada por la citada
Ley 24/2001, concordante con el texto
que entonces tenia el apartado 3 del ar-
ticulo 59 de la Ley 30/1992. Pero es
también cierto que este apartado fue de-
rogado por la Ley 11/2007, de 22 de
junio, de acceso electrénico de los ciu-
dadanos a los Servicios Plblicos. Asi-
mismo, la referida disposicién del articulo
322 de la Ley Hipotecaria debe ser inter-
pretada atendiendo no sélo a su tenor li-
teral sino también a su espiritu, al marco
normativo resultante de reformas re-
cientes y a la realidad de las comunica-
ciones entre Notarios y Registradores, en
un ambito en el que (ya desde lo estable-
cido en los Reales Decretos 1558/1992,
de 18 de diciembre, y 2537/1994, de 29
de diciembre) se ha venido impulsando
el empleo y aplicacién de las técnicas y
medios electrénicos, informaticos y tele-
maticos, para el desarrollo de su acti-
vidad y el ejercicio de sus competencias
como funcionarios publicos (cfr. los ar-
ticulos 107 y 108 de la Ley 24/2001, con
las modificaciones introducidas por de la
Ley 24/2005, de 18 de noviembre; vy, en
otro dmbito, los articulos 45.1 de la Ley
30/1992; 230 de la Ley Organica del
Poder Judicial; y 162 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, redactado por la Ley
41/2007, de 7 de diciembre).

Pero es que, ademds, el hecho de que
la Notaria haya presentado el recurso en
los términos referidos, que constan en
este expediente, y de que en el mismo no
se plantee problema alguno de plazo de
presentacion del recurso, pone de mani-
fiesto que el contenido de la calificacion
ha llegado a su conocimiento, segtin ad-
mite expresamente, por lo que el posible
defecto formal en que eventualmente se
hubiera podido incurrir habria quedado

Boletin nim. 2122—-Pag. 88

sanado, conforme al articulo 58.3 de la
Ley 30/1992.

3. El problema de fondo radica en
dilucidar si, desheredados los hijos del
testador, y conservando sus descendientes
ulteriores su derecho a la legitima (cfr.
articulo 857 del Cédigo Civil), basta con
afirmar el desconocimiento de si existen
tales descendientes ulteriores o es preciso
algln tipo de acreditacion de este ex-
tremo.

Hay que partir del principio general de
que, dada la dificultad, o incluso a veces
la imposibilidad de probar los hechos ne-
gativos, a efectos registrales no puede
exigirse una prueba de tal naturaleza. In-
cluso esta doctrina de la innecesariedad
de probar tales hechos negativos ha sido
mantenida por esta Direccion General en
el supuesto de premoriencia de un here-
dero legitimario al sefialar que no es pre-
ciso justificar que haya dejado descen-
dientes que ostenten derecho a la legitima
(Resolucion de 3 de marzo de 1912). La
cuestion ha sido suficientemente esclare-
cida desde hace tiempo por este Centro
Directivo en las Resoluciones citadas en
los Vistos y cuya doctrina debe ahora rei-
terarse una vez mas.

En efecto, es doctrina con mas de un
siglo de antigiiedad (en concreto a partir
de la Resolucién de 2 de diciembre de
1897), que ni el Codigo Civil, ni la legis-
lacion especial, ni la Ley Hipotecaria
exigen que la persona o personas insti-
tuidas nominativamente como herederos
o nombrados legatarios en un testamento
acrediten, para adquirir los derechos in-
herentes a esa cualidad, que el testador
no dejé a su fallecimiento otros herederos
forzosos si el instituido o los instituidos
reunian ese caracter, o que no dejé
ningln heredero forzoso si el nombrado
era una persona extrafia, por cuya razon
no han establecido procedimientos desti-
nados a obtener la justificacion de seme-
jante circunstancia negativa. Si inicial-
mente esa doctrina se aplicaba a su-
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puestos en los que junto a la designacion
nominal de unos herederos existia otra
hecha cautelarmente por circunstancias
—la institucién, junto con unos hijos espe-
cificamente designados, de los demas
que en el futuro pudiera tener el testador—
paso igualmente (Resolucion de 26 de
junio de 1901) a aplicarse al supuesto de
designacion hecha simplemente por cir-
cunstancias —la institucién hecha a favor
de los hijos de determinada persona-,
pero partiendo de la base de que los que
concurrian como tales a la particién acre-
ditaban estar incluidos en el llamamiento.
Por todo ello, el articulo 82 del Regla-
mento Hipotecario establece que, cuando
no estuvieren designados nominativa-
mente los sustitutos podran determinarse
por acta de notoriedad. Esta exigencia
deriva del reflejo en el Registro de la clau-
sula fideicomisaria, lo que no significa
que deba extenderse a casos distintos de
los contemplados en tal precepto.

Esta Direccién General ha acordado
estimar el recurso interpuesto.

Contra esta resolucion los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacién las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 29 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcala Diaz.

RESOLUCION de 30 de septiembre de
2010, de la Direccion General de los Re-
gistros y del Notariado, en el recurso in-
terpuesto por la notaria de Oviedo, dofia
Maria Isabel Valdés-Solis Cecchini, contra
la negativa de la registradora de la pro-
piedad n.° 2 de Madrid, a la inscripcion de
una escritura de adjudicacion parcial de

herencia. («<BOE» niim. 276 de 15 de no-
viembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por la Notaria
de Oviedo, dofa Maria Isabel Valdés-
Solis Cecchini, contra la negativa de la
Registradora de la Propiedad de Madrid
ndmero 2, dofa Maria Belén Martinez
Gutiérrez, a la inscripcién de una escri-
tura de adjudicacion parcial de he-
rencia.

HECHOS

|

Se presenta en el Registro, acompa-
fado de los documentos complementa-
rios, testamento de don M. S. B. en el que,
después de exponer que carece de legiti-
marios, lega a un sobrino los libros de
caracter deportivo del testador, a otra so-
brina la participacion del testador en un
piso, y a tres hermanos la cantidad de dos
millones de pesetas, equivalentes a doce
mil veinte euros y veinticuatro céntimos
a cada uno, instituyendo herederos por
novenas e iguales partes a tres hermanos
y seis sobrinos.

Se practica por los herederos adjudica-
cioén parcial de herencia por la que se
adjudica a los herederos por novenas e
iguales partes pro indiviso un piso sito en
Madrid, expresando que los demas bienes
que integran la herencia se adjudicaran
posteriormente.

Il

La Registradora suspende la inscrip-
cion extendiendo la siguiente nota de
calificacion: «Registro de la Propiedad de
Madrid n.° 2 - Conforme al Art. 19 bis,
parrafo 2.° de la Ley Hipotecaria se ex-
tiende la siguiente nota de calificacion:
suspendida la inscripcion del precedente
documento escritura de fecha nueve de
marzo de dos mil nueve, protocolo
n.° 224/2009 del Notario de Oviedo don
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Maria Isabel Valdés Solis Cecchini, pre-
sentado bajo el asiento 446 del Diario
114, por; Hecho: Falta justificar la en-
trega del legado a favor de don F., dona
A.V.y dofa C. C. R., establecido por el
causante en su testamento. Fundamento
de Derecho: Articulo 1032, 1031, 1029y
858 del Cédigo Civil. No se toma anota-
cién preventiva por no haber sido solici-
tada, conforme al Art. 65 de la Ley Hipo-
tecaria. Puede interponerse (...) Madrid,
dos de noviembre de dos mil nueve. La
Registradora (firma ilegible y sello con el
nombre y apellidos de la Registradora)».

i

La recurrente impugna la calificacién
alegando: que la garantia que nuestra le-
gislacién concede a los legatarios de gé-
nero o cantidad (que son de tal naturaleza
los legados cuya entrega previa exige la
Registradora) es la anotacion preventiva
a que se refieren los articulos 48 y 49 de
la Ley Hipotecaria, siendo asi que en el
caso presente hace mas de siete anos y
medio del fallecimiento del causante;
que tal anotacién hubiera caducado al
ano de su fecha, conforme al articulo 87
de la misma Ley; que, si transcurridos
ciento ochenta dfas del fallecimiento del
testador, el articulo 53 de la Ley Hipote-
caria recoge el supuesto de la anotacién
a favor del legatario de género o cantidad
sobre los bienes que subsistan en poder
del heredero es porque el heredero, en el
interin ha podido enajenar bienes sin ne-
cesidad de entregar tal legado; y que ni
siquiera las legitimas del articulo 15 de la
Ley Hipotecaria impiden la inscripcién
de los bienes a favor del heredero.

v
La Registradora se mantuvo en su cri-
terio, remitiendo las actuaciones a este
Centro Directivo, con el oportuno in-
forme insistiendo en que en el Cédigo
Civil subyace la idea del pago previo de
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los legados y que es posible que los lega-
tarios desconozcan incluso tal cualidad.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 858, 884, 1029,
1031 y 1032 del Cédigo Civil, y 48, 49,
53 y 87 de la Ley Hipotecaria.

1. El Gnico problema que plantea el
presente recurso radica en dilucidar si es
posible que unos herederos puros y sim-
ples hagan adjudicacién parcial de he-
rencia sin haber satisfecho previamente
un legado en metalico ordenado por el
testador.

2. La conclusién es forzosamente
afirmativa. La garantia que prevé nuestro
derecho para el legado de cantidad es la
anotaciéon preventiva sobre todos los
bienes hereditarios —para lo que establece
una reserva de rango durante ciento
ochenta dias— o sobre los que subsistan
en poder del heredero. Pero en ningln
precepto de nuestro Derecho positivo se
establece la exigencia de que la entrega
del legado de cantidad se practique antes
de la particion.

Tiene razén la recurrente al afirmar
que, cuando la Ley Hipotecaria establece
que si el legatario de cantidad pide la
anotacién de su derecho transcurridos
ciento ochenta dias del fallecimiento del
testador, podrd hacerse tal anotacién
sobre los bienes de la herencia que sub-
sistan en poder del heredero, es porque
puede haber otros bienes que hayan sido
enajenados por éste, y, para tal enajena-
cién no se ha requerido consentimiento
ni notificacién alguna al legatario.

Esta Direccion General ha acordado
estimar el recurso interpuesto, revocando
la nota de calificacion.

Contra esta resolucién los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Civil de la
capital de la Provincia del lugar donde
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radica el inmueble en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de
aplicacion las normas del juicio verbal,
todo ello conforme a lo establecido en los
articulos 325 y 328 de la Ley Hipote-
caria.

Madrid, 30 de septiembre de 2010.-La
Directora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcala Diaz.

RESOLUCION de 5 de octubre de 2010,
de la Direccion General de los Registros y
del Notariado, en el recurso interpuesto
por el notario de Barcelona, don Juan An-
tonio Anddjar Hurtado, contra la negativa
del registrador mercantil y de bienes mue-
bles XII de Madrid, a inscribir una escri-
tura de elevacion a publico de acuerdos
sociales de «A. B. S., SL», sociedad uni-
personal. (<BOE» ntim. 276 de 15 de no-
viembre de 2010.)

En el recurso interpuesto por el No-
tario de Barcelona, don Juan Antonio An-
ddjar Hurtado, contra la negativa del Re-
gistrador Mercantil y de Bienes Muebles
XIl de Madrid, don Adolfo Garcia Fe-
rreiro, a inscribir una escritura de eleva-
cién a publico de acuerdos sociales de la
entidad «A. B. S., S. L.», sociedad uniper-
sonal.

HECHOS

|

El dia 3 de julio de 2009 el Notario de
Barcelona, don Juan Antonio Anddjar
Hurtado, autorizé una escritura mediante
la cual se elevaron a publico las deci-
siones del socio Unico de la sociedad «A.
B. S., S. L.», sociedad unipersonal, rela-
tivos a la dimision de administradores,
cambio de 6rgano de administracién y
nombramiento de administrador Unico,
siendo presentada ese mismo dia dicha
escritura al Registro Mercantil de Madrid

por via telemdtica. Mediante dichas deci-
siones, se aceptd la dimisién de los dos
administradores solidarios de dicha en-
tidad, se modifico el sistema de adminis-
tracion, de modo que se encomendé a un
administrador Gnico y se designé para
dicho cargo a uno de los dos administra-
dores que habian dimitido. El nuevo ad-
ministrador expidio la certificacion de
tales decisiones de socio tnico que sirve
de base a la escritura calificada.

Il

El 8 de julio de 2009 se presenté copia
de dicha escritura en soporte papel en
dicho Registro Mercantil, y el 13 de julio
de 2009 fue objeto de la siguiente califi-
cacion negativa: «El Registrador Mercantil
que suscribe, previo examen vy califica-
cion del documento precedente, de con-
formidad con los articulos 18 del Cédigo
de Comercio y 6 del Reglamento del Re-
gistro Mercantil y habiéndose dado cum-
plimiento a lo dispuesto en el articulo
15.2 de dicho Reglamento, ha resuelto no
practicar la inscripcién solicitada por
haber observado el/los siguiente/s
defecto/s que impiden su practica: En-
tidad: A. B. S., S. L. Defectos Subsanable:
No se acredita la notificacion fehaciente
prevista en el articulo 111 R. R. M. Sin
perjuicio de proceder (sigue pie de re-
cursos) Madrid, 13 de julio de 2009. El
Registrador (Firma ilegible; existe un sello
con su nombre y apellidos: Adolfo Garcia
Ferreiro)».

1
Mediante escrito con fecha 5 de agosto
de 2009 —que causé entrada en el refe-
rido Registro Mercantil el dia 11 del
mismo mes—, dicho Notario interpuso re-
curso contra la calificacion, en el que
alegé lo siguiente:

1. Como consecuencia de la califi-
cacion registral inicial, y a fin de evitar
los perjuicios derivados de la falta de ins-
cripcién de los mencionados acuerdos
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sociales, la sociedad presentd, con fecha
22 dejulio de 2009, carta acreditativa del
consentimiento del administrador soli-
dario saliente con su firma debidamente
legitimada, con la cual quedo subsanado,
a juicio del Registrador, el defecto indi-
cado en su nota de calificacion, si bien
interponia recurso gubernativo a efectos
exclusivamente doctrinales.

2.° El articulo 111 del Reglamento
del Registro Mercantil dispone que «la
certificacién del acuerdo por el que se
nombra al titular de un cargo con fa-
cultad certificante, cuando haya sido ex-
tendida por el nombrado, sélo tendra
efecto si se acompanare de notificacién
fehaciente del nombramiento al anterior
titular, con cargo inscrito, en el domicilio
de éste seglin el Registro», a lo que cabria
anadir que el propio articulo se titula
«Certificacién emitida por persona no
inscrita».

3.° En el caso que motiva el recurso,
el nuevo administrador dnico, en la me-
dida en que inmediatamente antes de su
nuevo nombramiento ocupaba el cargo
de administrador solidario, reunia en su
persona las condiciones de persona ins-
crita y titular anterior de la facultad certi-
ficante, por lo que si el nuevo adminis-
trador Unico es quien emite el certificado,
el requisito de notificarse a si mismo
como anterior titular de la facultad certi-
ficante carece de sentido, puesto que el
hecho de que sea la misma persona hace
innecesario el requisito del articulo 111
del Reglamento del Registro Mercantil.
Esto es, la notificacion se entiende reali-
zada.

4.° Lla interpretacion que realiza el
Registrador obligaria a realizar maltiples
notificaciones en casos como el de varios
administradores solidarios sustituidos por
un administrador Unico, aunque este ul-
timo cargo sea ocupado por uno de aqué-
llos; o el de un consejo de administracion
con secretario y varios vicesecretarios en
el que se cesa a todos ellos y se nombra
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a uno de los vicesecretarios como nuevo
secretario, pues en ambos casos, de es-
tarse al sentido de la calificacion registral,
deberia de acreditarse la notificacién del
articulo 111 a todos los cargos certifi-
cantes cesados, pese a que en los dos
supuestos, el firmante de la certificacion
era titular anterior de la facultad certifi-
cante.

5.° No se entiende cudl es el interés
que el Registrador pretende proteger con
su interpretacion del articulo 111 del Re-
glamento del Registro Mercantil, maxime
si se parte de la base de que un adminis-
trador solidario con cargo inscrito puede
llegar incluso a certificar, en condicion
de liquidador, la disolucién de la so-
ciedad, la conversion de los administra-
dores solidarios en liquidadores solida-
rios y la propia liquidacion de la sociedad;
todo ello sin notificacién alguna o con-
curso del otro administrador solidario,
convertido ahora en liquidador solidario
de una sociedad liquidada por mor de la
certificacién emitida por el otro liqui-
dador. Por dicha razén, deberia exigirse
del Registro Mercantil, como institucion
registral, un minimo de coherencia y uni-
formidad en sus criterios calificadores,
evitando asi a los interesados costes e
ineficiencias que sélo redundan en una
peor apreciacion y consideracion del ser-
vicio notarial y registral, dada la insegu-
ridad juridica provocada con decisiones
improvisadas.

v

Mediante escritos de 14 de agosto de
2009, el Registrador Mercantil de Ma-
drid, don Jests Gonzélez Salinas, como
sustituto de su compafiero don Adolfo
Garcia Ferreiro, elevo el expediente, con
su informe, a este Centro Directivo, en el
que tuvo entrada el 17 de agosto de
2009. Endicho informe pone de relieve
que la referida escritura se inscribié el 31
de julio de 2009 mediante la subsanacién
exigida en la calificacién impugnada, si
bien afiade que «se ha incurrido en un
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error al no tener en cuenta el hecho de
que el actual administrador Ginico era uno
de los anteriores administradores solida-
rios», por lo que propone que esta Direc-
cién General «estimando que la cuestién
suscitada carece de interés doctrinal, ar-
chive el recurso sin mas tramites y asi lo
notifique al recurrente».

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 18 del Cédigo de
Comercio; 18, 19 bis, 322, 323, 325 y
327 de la Ley Hipotecaria; la disposicién
adicional vigésima cuarta de la Ley
24/2001, de 27 de diciembre, de Me-
didas Fiscales, Administrativas y del
Orden Social; los articulos 80 y 111 del
Reglamento del Registro Mercantil; y las
Resoluciones de 15 de octubre de 2007
y 6 de julio de 2009.

1. En supuesto del presente recurso
se presenta en el Registro Mercantil la
escritura por la que se formalizan las de-
cisiones del socio tnico de una sociedad
de responsabilidad limitada relativas a la
aceptacion de la dimision presentada por
los dos administradores solidarios y la
modificacién del sistema de administra-
cién, de modo que se encomendé a un
administrador dnico, con designacién
para dicho cargo de uno de los dos admi-
nistradores que habian dimitido. El nuevo
administrador expidio la certificacién de
tales decisiones de socio Unico que sirve
de base a la escritura calificada.

El Registrador Mercantil suspende la
inscripcion solicitada porque, a su juicio,
debe acreditarse la notificacion feha-
ciente prevista en el articulo 111 del Re-
glamento del Registro Mercantil.

2. Con caracter previo, debe deci-
dirse sobre la admisibilidad del presente
recurso, toda vez que el Registrador infor-
mante solicita el archivo del expediente
por entender que tiene por objeto una

cuestion que carece de interés doctrinal,
al haber sido inscrita la escritura califi-
cada mediante la subsanacién del de-
fecto expresado en la calificacién impug-
nada y haberse incurrido en ésta en un
error al no tener en cuenta el hecho de
que el actual administrador Gnico era uno
de los anteriores administradores solida-
rios. A tal efecto, debe ponerse de relieve
que (aunque el mismo Notario recurrente
expresa que interpone el recurso a efectos
exclusivamente doctrinales), conforme al
articulo 325 de la Ley Hipotecaria, segtn
la redaccion resultante de la modifica-
cion efectuada por la Ley 24/2001, de 27
de diciembre (aplicable a la calificacién
de los Registradores Mercantiles, segtn la
disposicion adicional vigésima cuarta de
esta Ultima Ley), la subsanacién de los
defectos indicados por el Registrador en
la calificacion no impedira a cualquiera
de los legitimados, incluido el que sub-
sand, la interposicion del recurso.

Se trata de una norma que reconoce la
posibilidad de recurso para revisar la ca-
lificacion con el alcance legalmente pre-
visto, y no sélo a efectos doctrinales
—como acontecia conforme al articulo
112 del Reglamento Hipotecario antes de
la reforma—. Obedecié dicha modifica-
cién a la doctrina de la Sentencia del
Tribunal Supremo (Sala Tercera) de 22 de
mayo de 2000, sobre dicho precepto re-
glamentario, segtin la cual de los articulos
6, 18, 22 y 66 de la Ley Hipotecaria, re-
sulta que el Notario autorizante del titulo
ha de estar legitimado siempre para inter-
poner el recurso, aunque se haya subsa-
nado el defecto, por estar interesado en
la inscripcién, habida cuenta de las res-
ponsabilidades legalmente definidas. Y
anade dicha Sentencia que «el objeto del
recurso gubernativo... no es el asiento
registral sino el acto de calificacién del
Registrador, de manera que, practicado
dicho asiento, no se trata de anularlo sino
de que se declare que la calificacion del
Registrador, al denegar la inscripcién por
concurrir defectos subsanables, no fue
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ajustada a derecho, y ello es posible juri-
dicamente, aunque el asiento se haya
practicado una vez subsanados los de-
fectos apuntados por el Registrador, y
tiende, entre otros fines, a evitar que la
carga o gravamen, impuesto por la inco-
rrecta calificacién, lo soporte el intere-
sado o el Notario autorizante de la escri-
tura publica». Por ello, mientras no de-
sista el recurrente, debe ser el recurso
resuelto no obstante haber sido inscrita la
escritura mediante la subsanacién exi-
gida por la calificacion impugnada.

3. Por lo que se refiere al fondo del
asunto, es evidente, como indica el recu-
rrente en su escrito y reconoce el Regis-
trador que ha elevado el expediente a
este Centro Directivo, que el nuevo admi-
nistrador Gnico, en la medida en que in-
mediatamente antes de su nuevo nom-
bramiento ocupaba el cargo de adminis-
trador solidario, retine en su persona las
condiciones de persona inscrita y titular
anterior de la facultad certificante [con
posibilidad de ejercerla por si sélo —ar-
ticulo 109.1.b) del Reglamento del Re-
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gistro Mercantil], por lo que la exigencia
contenida en la nota recurrida no puede
basarse en el articulo 111 de dicho Re-
glamento, cuya rdbrica es, precisamente,
«Certificacion expedida por persona no
inscritar.

Esta Direccién General ha acordado
estimar el recurso y revocar la califica-
cién del Registrador, en los términos que
resultan de los precedentes fundamentos
de derecho.

Contra esta resolucién los legalmente
legitimados pueden recurrir mediante de-
manda ante el Juzgado de lo Mercantil de
la provincia donde radica el Registro, en
el plazo de dos meses desde su notifica-
cion, siendo de aplicacion las normas del
juicio verbal, conforme a lo establecido
en la Disposicion Adicional vigésima
cuarta de la Ley 24/2001, 27 de di-
ciembre, los articulos 325y 328 de la Ley
Hipotecaria.

Madrid, 5 de octubre de 2010.—-La Di-
rectora General de los Registros y del
Notariado, M.? Angeles Alcald Diaz.
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ACTUALIDAD

MINISTERIO DE JUSTICIA

EL MINISTRO DE JUSTICIA PRESENTA
EL PLAN «PAPEL CERO»
EN LA FISCALIA DE LA AUDIENCIA NACIONALY
EN LA FISCALIiA ESPECIAL ANTIDROGA

¢ Acompanan al ministro, el fiscal gene-
ral del Estado, Candido Conde-Pumpi-
do, el fiscal jefe de la Audiencia Nacio-
nal, Javier Zaragoza, el fiscal jefe
Antidroga, José Ramén Noreiia, el se-
cretario de estado de Justicia, Juan
Carlos Campo vy el secretario general
de Modernizacién y Relaciones con la
Administracion de Justicia, Ifiaki San-
chez Guiu.

* La implantacion del expediente elec-
trénico en las Fiscalias de la Audiencia
Nacional permitira simplificar la ges-
tion documental y agilizar la adopcién
de resoluciones, suponiendo un paso
fundamental hacia una Administra-

cion de Justicia con «papel cero»

15 de noviembre de 2010- El ministro
de Justicia, Francisco Caamano, preside
hoy lunes, 15 de noviembre, en la sede
de la Fiscalia General del Estado, el acto
de presentacién del Proyecto de Implan-

tacién del Expediente Electrénico en la
Fiscalia de la Audiencia Nacional y en la
Fiscalia especial Antidroga. Acompanan
al ministro, el fiscal general del Estado,
Céandido Conde-Pumpido, el fiscal jefe de
la Audiencia Nacional, Javier Zaragoza,
el fiscal jefe Antidroga, José Ramén No-
refia, el secretario de estado de Justicia,
Juan Carlos Campoy el secretario general
de Modernizacién y Relaciones con la
Administracion de Justicia, Inaki Sanchez
Guiu.

El Proyecto de Implantacion del Expe-
diente Electrénico en las Fiscalias de la
Audiencia Nacional estd encaminado a
lograr una Administracién de Justicia con
«papel cero», que garantice una mayor
agilidad, eficiencia y transparencia de los
procesos. El expediente digital significara
un importante ahorro en recursos y una
simplificacién de la gestion documental,
lo que repercutird en una mayor cele-
ridad en la adopcion de las resoluciones
y, en consecuencia, en una reduccion de
los tiempos de espera. Todo ello, con el
objetivo de avanzar hacia una Adminis-
tracion de Justicia mas segura y garante
de los derechos de la ciudadania.

La implantacién del Expediente Elec-
tronico en las Fiscalias de la Audiencia
Nacional supone un paso fundamental en
el proceso de digitalizacién iniciado en
la Audiencia Nacional. Un proyecto pio-
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nero en el desarrollo del expediente judi-
cial en formato digital, lo que posibilitara
la desaparicion del papel en este érgano
central de la Administracién de Justicia.
El Proyecto de Implantacién del Expe-
diente Electrénico en las Fiscalias de la
Audiencia Nacional comprende los si-
guientes hitos:

Digitalizacién de la documentacién:

Actuacion consistente en la digitaliza-
cién de toda la documentacién existente
en las Fiscalfas, asi como de todos aque-
[los documentos que todavia ingresen en
soporte papel, previamente clasificados
por la Oficina de Registro.

Despliegue de un gestor documental:

Para dar soporte al gran volumen de
documentacién digitalizada se implan-
tara un gestor documental que proporcio-
nard un repositorio con capacidades
avanzadas de estructuracion, blsqueda y
almacenamiento de la documentacion.
Esta herramienta permitira, ademas, la
incorporacién de contenidos en dife-
rentes formatos, tales como audio y video,
ofreciendo la posibilidad de incluir en el
propio expediente las grabaciones de las
vistas.

Acceso a la documentacion digital:

Tras la implantacion del nuevo sistema,
se podra disponer del expediente electré-
nico en todo momento y de forma con-
currente por todos aquellos agentes que,
dentro del érgano judicial, cuenten con
los permisos necesarios para gestionar y
visualizar informacién relevante para el
desempefio de su trabajo.

Seguridad y firma electrénica:

La digitalizacion se hara de forma cer-
tificada, de forma que se garantice que
refleja de manera fidedigna la documen-
tacioén original, integrandose con una
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plataforma de porta-firmas digital para
acelerar la tramitacién del expediente.

Interoperabilidad entre las diferentes
Administraciones

La digitalizacién de los expedientes
favorecera el intercambio de informacién
y la comunicacién entre las Fiscalias de
la Audiencia Nacional y el resto de insti-
tuciones y 6rganos implicados en la Ad-
ministracion de Justicia.
Integracion entre los diferentes
sistemas de gestion

El proyecto contempla la integracion
de Fortuny, el sistema de gestion de las
Fiscalias, con Minerva, el sistema de ges-
tion de la Audiencia Nacional, lo que
permitira agilizar la investigacién en los
procedimientos penales.

Gestion del cambio

La implantacién del expediente digital
en las Fiscalias de la Audiencia Nacional
permitira la transicién a un nuevo modelo
de gestion procesal basado en la gestion
digital integral del expediente judicial.
Ello requerira el soporte de un proceso
adecuado de gestion del cambio, que
proporcione a sus usuarios toda la infor-
macion acerca del avance del proyecto y
de los cambios que éste va a introducir
en sus métodos habituales de trabajo.

El Ministerio Fiscal, clave en el
proceso de modernizacién de la justicia

La Fiscalia General del Estado, como
organo promotor de la accién de la jus-
ticia en defensa de la legalidad, es un
o6rgano clave en el proceso de moderni-
zacion de la Administracion de Justicia en
el que nos hallamos inmersos. Depen-
dientes del Ministerio Fiscal, las Fiscalias
de la Audiencia Nacional desempefian
una funcién estratégica dentro del sis-
tema judicial, debido fundamentalmente
a la complejidad de los procesos a su
cargo, lo que las convierte en idéneas
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para poner en marcha el Proyecto de Im-
plantacién del Expediente Digital.

Plan Estratégico de Modernizacion del
Sistema de Justicia 2009-2012

La implantacién del expediente digital,
orientada a lograr una Administracién de
Justicia tecnolégicamente avanzada, es
uno de ejes del Plan Estratégico de Mo-
dernizacion del Sistema de Justicia 2009-
2012, aprobado por el Gobierno el 18 de
septiembre de 2009, que contiene el con-
junto de medidas encaminadas a trans-
formar, en los proximos afos, este ser-
vicio publico.

LOS CENTROS PENITENCIARIOS CONTARAN
CON DELEGACIONES DE OFICINAS JUDICIALES

Estas oficinas agilizaran las relaciones
entre los internos y los érganos judiciales,
simplificando tramites y evitando gastos
innecesarios

18 de noviembre de 2010- Los Minis-
terios de Justicia e Interior han firmado
hoy un convenio de colaboracién para
llevar a cabo la creacién de Delegaciones
de Oficinas Judiciales en varios centros
penitenciarios, que agilizaran las rela-
ciones entre los internos y los érganos
judiciales y simplificaran los tramites.
Asimismo, se optimizardn los recursos
disponibles y se evitaran gastos innecesa-
rios, ahorrando en desplazamientos y
seguridad.

El convenio ha sido suscrito por el se-
cretario general de Modernizacion y Re-
laciones con la Administracion de Jus-
ticia, Ignacio Sanchez Guiu, y por la se-
cretaria general de Instituciones
Penitenciarias, Mercedes Gallizo. Este
proyecto, que abre una via de comunica-
cién entre los juzgados y los centros pe-
nitenciarios, permitira solucionar pro-
blemas que habitualmente se plantean en

las actuaciones procesales relacionadas
con los presos.

La labor de estas Oficinas abarca dis-
tintos aspectos como son la cumplimen-
tacion de notificaciones, citaciones, re-
querimientos, emplazamientos, embargos
o mandamientos de libertad, entre otros
tramites relacionados con el centro peni-
tenciario.

Para desarrollar este proyecto, el Mi-
nisterio del Interior proporcionara las ins-
talaciones necesarias, dentro del centro
penitenciario, para ubicar las Delega-
ciones de Oficinas Judiciales. Correspon-
derd al Ministerio de Justicia la dotacion
de personal, ampliando las correspon-
dientes plantillas, y del mobiliario nece-
sario para la prestacion del servicio en
condiciones idéneas.

Dentro del proceso de implantacion
de la Nueva Oficina Judicial, el convenio
suscrito hoy permitird la implantaciéon de
la Delegacion de esta Oficina en los cen-
tros penitenciarios de Ceuta, Logrofo,
Mallorca, Melilla y Murcia.

En el caso concreto de Murcia, la De-
legacion de la Oficina Judicial en el
centro penitenciario entrara en funciona-
miento de forma inmediata, acercando la
justicia a las personas privadas de libertad
del citado centro.

En el resto de los centros penitencia-
rios se pondra en marcha en los préximos
meses, paralelamente a la implantacién
de la Nueva Oficina Judicial en las ciu-
dades de Ceuta, Logrofio, Palma de Ma-
llorca y Melilla.

Los centros penitenciarios incluidos en
el convenio firmado hoy se suman a los
de Badajoz, Herrera de la Mancha
(Ciudad Real), Ledn, Palencia, Ocana |
(Toledo) y Valladolid en los que ya se esta
poniendo en marcha una Delegacion de
Oficinas Judiciales, gracias a otros conve-
nios suscritos con anterioridad.
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AGENCIA ESPANOLA DE PROTECCION DE DATOS

Resoluciones de Apertura del Periodo de Informacién
Piblica. N° Expediente TI/00160/2010.

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de (Publicada en el <BOE>nim. 272 de 10 de
Proteccién de Datos por la que se pro- noviembre de 2010.)
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodode Informacion

Piblica n.° Expediente TI/00145/2010. p . .
(Publicada en el <BOE> niim. 269 de 6 de RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

noviembre de 2010.) Proteccion de Datos por la que se pro-

cede a la publicacion oficial del acuerdo
de apertura del periodo de informacion
ptblica n® expediente TI/00131/2010.

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de f\f)l\ﬂmei 32 ezlgf(? ;-Z»num. 272de10de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N° Expediente T1/00122/2010.
(Publicada en el <BOE>»

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Acuerdos
de Inicio de Procedimientos Sanciona-

. . . dores ante la imposibilidad de notificacion

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de en domicilio. (Publicada en el «<BOE»niim.
Proteccion de Datos por la que se pro- 274 de 12 de noviembre de 2010.)
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N° Expediente TI/00121/2010.

(Publicada en el <BOE>ndm. 269 de 6 de  RESOLUCION de la Agencia Espafiola de

noviembre de 2010.) Proteccién de Datos por la que se pro-

cede a la publicacion oficial de Resolu-

ciones de recursos de reposicion de proce-

i dimientos sancionadores, ante la imposi-

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de bilidad de notificacion en domicilio.
Proteccion de Datos por la que se pro- (Publicada en el «<BOE»nim. 277 de 16 de
cede a la publicacion oficial del Acuerdo noviembre de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Acuerdos
de Inicio de Procedimientos Sanciona-
dores ante la imposibilidad de notificacion
en domicilio. (Publicada en el <BOE»niim.
277 de 16 de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Resolu-
ciones de Tutelas de Derechos, ante la
imposibilidad de notificacion en domicilio.
(Publicada en el <BOE»n(im. 277 de 16 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Resolu-
ciones de Procedimientos Sancionadores
y Resoluciones de Archivo ante la imposi-
bilidad de notificacion en domicilio. (Pu-
blicada en el «<BOE»nim. 277 de 16 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se procede
ala publicacion oficial del Acuerdo de Aper-
tura del Periodo de Informacion Piblica.
Nimero de expediente TI/00143/2010.
(Publicada en el <BOE»n(im. 280 de 19 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacion oficial del Acuerdo de Aper-
tura del Periodo de Informacion Piblica.
Nimero de expediente TI/00161/2010.

(Publicada en el <BOE»niim. 280 de 19 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacién oficial del Acuerdo de Aper-
tura del Periodo de Informacion Piblica.
Nimero de expediente TI/00162/2010.
(Publicada en el «<BOE>»niim. 280 de 19 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se procede
ala publicacién oficial del Acuerdo de Aper-
tura del Periodo de Informacion Piblica.
Nimero de expediente TI/00166/2010.
(Publicada en el <BOE>»niim. 280 de 19 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Acuerdos
de Inicio de Procedimientos Sanciona-
dores ante la imposibilidad de notificacion
en domicilio. (Publicada en el <BOE»n(im.
280 de 19 de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Resolu-
ciones de Tutelas de Derechos, ante la
imposibilidad de notificacion en domicilio.
(Publicada en el <BOE»ntim. 280 de 19 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de Resolu-
ciones de Procedimientos Sancionadores
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y Resoluciones de Archivo ante la imposi-
bilidad de notificacion en domicilio. (Pu-
blicada en el «<BOE»nim. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacién oficial de Resolucion del
Recurso de Reposicion contra Providencia
de Apremio. (Publicada en el «BOE»nim.
281 de 20 de noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica N.° Expediente TI/00132/2010.
(Publicada en el <BOE»n(im. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacién oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica n° expediente TI/00133/2010.
(Publicada en el <BOE»n{im. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del acuerdo
de apertura del periodo de informacion
publica n° expediente TI/00134/2010.
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(Publicada en el «<BOE»niim. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00156/2010.
(Publicada en el <BOE»n{im. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00135/2010.
(Publicada en el <BOE»n{im. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00144/2010.
(Publicada en el <BOE»n(im. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00120/2010.
(Publicada en el <BOE»n(im. 281 de 20 de
noviembre de 2010.)
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CRONICA

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

SECRETARIA GENERAL

ACUERDO de la Secretaria General del

Consejo General del Poder Judicial, de
10 de noviembre de 2010, por el que se

anuncia procedimiento abierto para la con-
tratacion del servicio de mantenimiento y
limpieza de la sede de la Escuela Judicial
en Barcelona. (Publicado en el <BOE» nam.
279 de 18 de noviembre de 2010.)

MINISTERIO DE JUSTICIA

SUBSECRETARIA

RESOLUCION de 11 de noviembre de

2010 de la Subsecretaria de Justicia por
la que se hace piblica la adjudicacion de-
finitiva por procedimiento abierto de las
obras de nuevo edificio de juzgados de
Almendralejo (Badajoz). (Publicada en el
«BOE» nim. 276 de 15 de noviembre de
2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por

el que se adjudica definitivamente el con-
trato de un servicio de mantenimiento
integral de aparatos de elevacién insta-
lados en edificios judiciales adscritos a la
Gerencia Territorial de Organos Centrales.
(Publicado en el «<BOE» nim. 281 de 20
de noviembre de 2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por

el que se adjudica definitivamente el con-
trato de un servicio de mudanza y guarda-
muebles para los 6rganos judiciales de-
pendientes de la Gerencia Territorial de
()rganos Centrales. (Publicado en el <BOE»
niim. 281 de 20 de noviembre de 2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por

el que se adjudica definitivamente el con-
trato de un servicio de custodia, archivo y
gestion administrativa de los fondos do-
cumentales generados por los dérganos
judiciales adscritos a la Gerencia Territo-
rial de Baleares. (Publicado en el «<BOE»
nam. 281 de 20 de noviembre de 2010.)
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MUTUALIDAD GENERAL JUDICIAL

RESOLUCION de la Mutualidad General Ju-
ANUNCIO de la Junta de Contratacion

por el que se adjudica definitivamente el
contrato de un servicio de manteni-
miento integral de aparatos de elevacion
en edificios judiciales adscritos a di-
versas Gerencias Territoriales del Minis-
terio de Justicia (7 lotes). (Publicado en
el «<BOE» niim. 281 de 20 de noviembre
de 2010.)
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dicial por la que se anuncia la modificacion
de la fecha de la apertura econémica del
expediente 26/2010 para la contratacion
del servicio de vigilancia en las instalaciones
de los servicios centrales de la Mutualidad
General Judicial y del mantenimiento de los
equipos de seguridad propiedad de la MU-
GEJU. (Publicada en el <BOE» nim. 281 de
20 de noviembre de 2010.)
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