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PRESENTACION

El Boletin del Ministerio de Justicia es una publicacion periddica oficial de caracter
cientifico del Ministerio. Comenzé en 1852 con el titulo de Boletin Oficial del
Ministerio de Gracia y Justicia, y mediante Orden del Ministro de Justicia de 19 de
febrero de 2009 se dispuso la edicion electronica del Boletin del Ministerio de
Justicia cesando asi su edicion en papel. En la actualidad el Boletin del Ministerio
de Justicia da un paso mas hacia su consolidacion como una revista electrénica
que, manteniendo su rigor académico e informativo, se ajusta ademas a los
criterios de calidad propios de una publicacion de prestigio.

La Orden JUS/218/2018, de 23 de febrero, por la que se regulan las publicaciones
oficiales periddicas del Ministerio de Justicia con contenido cientifico recoge, en
su Disposicion adicional primera, que «El Boletin del Ministerio de Justicia es
también una publicacion periddica oficial de caracter cientifico del Ministerio».

El Boletin del Ministerio de Justicia tiene periodicidad mensual, caracter
multidisciplinar y esta gestionado por un equipo directivo compuesto por un
Director, un Secretario y un consejo de redaccién. Publica estudios doctrinales
referentes a todos los ambitos del Derecho, recensiones de libros juridicos,
Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado,
condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Pefafort, traducciones de
Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y Recomendaciones de
los Comités de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

El Boletin del Ministerio de Justicia esta especialmente dirigido a los principales
operadores juridicos, pero también quiere ofrecer a la ciudadania toda la
informacion que pudiera ser relevante para facilitar el ejercicio efectivo de sus
derechos, en general, y del derecho a la informacién, en particular.

El Ministerio de Justicia da, con esta iniciativa, un paso mas en su politica de
transparencia hacia los ciudadanos en temas que son de su competencia.
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I NACIMIENTO FILIACION ADOPCION

.4 NACIMIENTO
.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (57?)
[.1.1 Inscripcion de nacimiento

Procede practicar la inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el Registro Civil espa-
nol de una ciudadana marroqui porque resulta acreditado que el nacimiento tuvo
lugar en Melilla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto
de la encargada del Registro Civil de Melilla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 14 de julio de 2016 en el Registro Civil de Melilla, los
Sres. M. K.y Y. B., mayores de edad y de nacionalidad marroqui, solicitaban la inscrip-
cion en el Registro Civil espanol de su hija L. K., alegando que la menor nacié en M. en
2002. Consta en el expediente la siguiente documentacion: boletin estadistico de
parto del INE; documento de apoderamiento de los promotores a un representante
voluntario; tarjeta de residencia en Espana del promotor; pasaportes marroquies de Y.
B. y de L. K.; certificacion negativa de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil de
Melilla; certificacion del Hospital Comarcal de M. de que Y. B. dio a luz en dicho hospi-
tal a una nina el 29 de diciembre de 2002; extractos de las actas de nacimiento
marroquies de los promotores; fe de vida y estado y volante de empadronamiento del
promotor en Melilla; certificado de residencia en Marruecos de la promotora, y certifi-
cado marroqui en extracto de nacimiento de L. K., nacida en M. el 28 de diciembre de
2002 (segln la traduccion jurada acompanada).

2. Ratificados los promotores, comparecieron dos testigos y se practicd audiencia por
separado a los solicitantes, quienes declararon que no inscribieron en el Registro Civil
espanol a su hija cuando nacié porque en ese momento el padre se encontraba traba-
jando en Canarias y la madre no sabia cdmo hacerlo.

49>
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| Nacimiento filiacion adopcion

3. Previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dictd auto el
5 de diciembre de 2016 denegando la practica de la inscripcion porque en la certifica-
cion del hospital de Melilla consta que el nacimiento se produjo el 29 de diciembre de
2002, mientras que en la inscripcién de nacimiento marroqui de L. figura como dia de
nacimiento el 28 de diciembre de 2002.

4. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando los recurrentes que la fecha de nacimiento que consta en la inscripcion
marroqui coincide con la que acredita el centro hospitalario, si bien la traduccion
jurada presentada inicialmente contenia un error en ese dato, en prueba de lo cual
aportan una nueva traduccion con el dato corregido y una certificacion de la traductora
en la que reconoce el error cometido y ratifica que la fecha que aparece en el docu-
mento original marroqui es el 29 y no el 28 de diciembre de 2002.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se adhirid a la
peticion. La encargada del Registro Civil de Melilla remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 113, 115 y 116 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 23, 24, 26, 47 y
95.5° de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 311 a 316 del Reglamento del Registro
Civil; la Circular de 29 de octubre de 1980 de la Direccion General de los Registros y
del Notariado (DGRN) sobre el expediente de inscripcion fuera de plazo de nacimiento
y las resoluciones, entre otras, 14-2% de enero, 10-3% de mayo y 22-2% de noviembre de
2002; 10-4? de junio de 2005; 8-22 de octubre de 2007; 2-172 de septiembre y 21-15%
de diciembre de 2010; 25-11? de febrero; 1-14?2 de septiembre de 2011; 4-107% de
marzo de 2016, y 9-10? de julio de 2019.

Il. Se solicita la inscripcion de nacimiento de una menor marroqui nacida en Melilla en
diciembre de 2002, seglin se desprende de la documentacion aportada al expediente,
si bien la encargada del registro denegb la practica del asiento por no considerar sufi-
cientemente acreditada la realidad de los hechos, en tanto que la fecha de nacimiento
acreditada en el certificado del hospital es el 29 de diciembre, mientras que, segln la
traduccion jurada presentada inicialmente de la inscripcion de nacimiento marroqui, el
nacimiento habria ocurrido el dia 28.

[ll. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espanol o que afecte a espanoles ha
de ser inscrito en el registro civil espanol competente (art. 15 LRC), siendo la via
registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el
expediente al que alude el articulo 95.5° LRC, desarrollado en los articulos 311 a 316
del reglamento.

IV. En este tipo de expediente la prueba del lugar del alumbramiento esta muy facilita-
da, pues ni siquiera es imprescindible la aportacion de parte facultativo de asistencia

<10 »
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al parto, bastando a estos efectos la informacion de dos personas a quienes les conste
de ciencia propia o por notoriedad (art. 313, parrafo segundo, RRC), si bien se procu-
rara la concurrencia de otras pruebas y, en todo caso, ello no supone, naturalmente,
excluir la investigacion de oficio (cfr. arts. 312 y 316 RRC) que cobra, ademas, una
especial importancia cuando quepa intuir que la inscripcion en el Registro Civil espa-
nol puede ser paso previo para la adquisicion indebida de la nacionalidad espanola,
bien directamente, bien por el plazo abreviado de un ano de residencia en Espana (cfr.
arts. 17 y 22 CC). Pero en este caso resulta que si existe un certificado hospitalario que
acredita sin lugar a dudas el nacimiento en Melilla el 29 de diciembre de 2002 de la
hija de la promotora, si bien en la traduccion jurada inicialmente aportada junto al ori-
ginal en francés de la inscripcion de nacimiento marroqui -practicada en 2003-,
figuraba el dia 28 de diciembre. Sin embargo, con el recurso se ha presentado una
nueva traduccion realizada por la misma profesional que firmé la primera y un certifi-
cado de esta reconociendo el error cometido y, ademas, dado que la certificacion origi-
nal esta en francés, es facil comprobar que, en efecto, la fecha que en ella esta consig-
nada es el 29 de diciembre y no el 28. De manera que, una vez comprobado que no
existe inscripcion de nacimiento previa en Melilla y acreditados sin lugar a dudas el
hecho del nacimiento, el lugar, la fecha y la filiacion de la nacida, debe practicarse la
inscripcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y que se practique la inscripcion de naci-
miento de L. K.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Melilla.

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (62°)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar la inscripcion solicitada por no resultar acreditados los datos
necesarios para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto
dictado por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 28 de julio de 2014 en el Registro Civil de Malaga, el
Sr. H. A. A. S., mayor de edad y con domicilio en Malaga, solicit6 la conversion en ins-
cripcion de nacimiento definitiva de la anotacion soporte practicada en el Registro Civil
Central tras haber obtenido la declaracion de nacionalidad espanola con valor de
simple presuncion en Malaga. Aportaba la siguiente documentacion: formulario de
declaracion de datos para la inscripcion, tarjeta de residencia en Espana, certificado
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de empadronamiento y anotacion soporte de nacimiento del interesado, hijo de A.y F.
(ambos a efectos de identificacion) nacido el 21 de junio de 1958, practicada en el
Registro Civil Central el 5 de marzo de 2014, seguida de anotacion de declaracion de
nacionalidad espanola con valor de simple presuncion por resolucién de 28 de marzo
de 2012 del encargado del Registro Civil de Malaga.

2. El mismo dia comparecieron dos testigos que declararon que son primos lejanos del
interesado y lo conocen desde la infancia, cuando vivian en El Aaiun, y que el solicitan-
te naci6é en 1967. También se realizd un reconocimiento médico forense segln el cual
el interesado es un hombre que en septiembre de 2014 aparentaba tener aproximada-
mente cincuenta y seis anos. A continuacion, el expediente se remitié al Registro Civil
Central.

3. Emitido informe desfavorable por parte del ministerio fiscal, se requiri6 al interesado
que aclarara la discrepancia que resulta de las actuaciones en cuanto a su fecha de
nacimiento, dado que, segun los testigos, habria nacido en 1967, mientras que del
resto de la documentacion se desprende que el ano de nacimiento es 1957 o 1958. El
interesado, en comparecencia ante el Registro Civil de Malaga, asegur6 que él nacio
en 1957, que la fecha que figura en la declaracion de los testigos debe de ser un error
tipografico del que no se percataron al firmar y que las autoridades argelinas consigna-
ron 1958 como ano de nacimiento en su documentacion, pero no sabe por qué.

4. El ministerio fiscal reiterd su informe desfavorable y el encargado del registro dicto
auto el 18 de diciembre de 2015 denegando la inscripcion pretendida por no resultar
acreditada la fecha de nacimiento.

5. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que la resolucién no esta suficientemente motivada y que la
fecha de nacimiento que figura en toda su documentacion es el 21 de junio de 1958.
Adjuntaba el pasaporte argelino, la tarjeta de residencia en Espana y los asientos
practicados en el Registro Civil Central.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratificd en su decision y remitid
las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resoluciéon del recurso junto con
copia testimoniada del expediente previo que sirvidé de base para la practica de los
asientos registrales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 169y 311 a
316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre de 1980, la
Instruccion de 7 de octubre de 1.988, y las resoluciones, entre otras, de 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-32 de enero, 3-12 de abril y 25-4? de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-2% de enero y 22-3? de octubre de 2008; 8-4? de enero de 2009; 2-13?% de
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septiembre de 2010; 1-62 de febrero, 2-372 de setiembre y 15-65% de noviembre de
2013; 9-53% y 55% de octubre de 2015; 29-50? de abril y 3-29% de junio de 2016, y
10-142 de octubre de 2018.

IIl. El promotor, que obtuvo en 2014 la declaracién de nacionalidad espanola con valor
de simple presuncién mediante resolucion del encargado del Registro Civil de Malaga,
solicita su inscripcion de nacimiento definitiva en el Registro Civil Central. El encargado
de este Ultimo, que habia practicado una anotacion soporte en 2014, denegb la prac-
tica de la inscripcion principal por no considerar acreditada la fecha de nacimiento del
interesado. Dicha denegacion constituye el objeto del presente recurso.

[ll. Son inscribibles en el Registro Civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC), pudiendo prescindirse de la
tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente certifica-
cion del asiento extendido en un registro extranjero, siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23.2 LRC)
y siempre que el registro extranjero sea regular y auténtico, de modo que el asiento de
que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a las
exigidas para la inscripcion por la ley espanola (art. 85.1 RRC). En este caso, los
Gnicos documentos de identificacion del interesado que constan en la documentacion
remitida son un pasaporte argelino y la tarjeta de residencia en Espana donde figura el
21 de junio de 1958 como fecha de nacimiento, un DNI sin validez expedido en El
Aailn en 1974 segln el cual el titular nacié en 1957 (no consta dia ni mes) y un recibo
de MINURSO (Misién de las Naciones Unidas para el Referéndum del Sahara
Occidental) donde consta Gnicamente 1958 como afio de nacimiento. A ello se anade
que los dos testigos aportados por el interesado declararon que este habia nacido en
1967 y el propio recurrente, que en su comparecencia en Malaga a requerimiento del
encargado del Registro Civil Central asegur6 que habia nacido en 1957, en el recurso
insiste, sin embargo, en que la fecha que debe constar en su inscripcion es el 21 de
junio de 1958. Por otra parte, tampoco esta claro el lugar de nacimiento (al que no se
alude en el asiento soporte practicado), pues segln el pasaporte argelino nacidé en
Oran, segln el DNI expedido en 1974 en |. y segln el recibo de MINURSO en Z. (Sahara
Occidental). En definitiva, no es posible, a partir de los documentos incorporados al
expediente, tener por acreditados los datos de identidad y filiacion que deben constar
en la inscripcion de nacimiento y que son circunstancias esenciales de las que dicha
inscripcion hace fe, de modo que no es posible, por el momento, practicar la inscrip-
cion pretendida.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion recurrida.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (2°)
[.1.1 Inscripcion de nacimiento

Procede practicar la inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el Registro Civil espa-
nol de una ciudadana marroqui porque resulta acreditado que el nacimiento tuvo
lugar en Ceuta.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del
encargado del Registro Civil de Ceuta.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 24 de octubre de 2014 en el Registro Civil de Ceuta,
la Sra. H. T. B., también conocida como H. H., mayor de edad y de nacionalidad marro-
qui, solicitaba la inscripcion de su nacimiento en el Registro Civil espanol alegando que
nacié en 1971 en Ceuta, lugar en el que residian sus progenitores en aquel momento
y donde también nacieron su padre y sus dos hermanos. Consta en el expediente la
siguiente documentacion: acta de nacimiento marroqui practicada el 24 de julio de
1978 de H. H., nacida en Ceuta el 5 de marzo de 1971, hija de T. B. M., de nacionalidad
marroquiy nacido en Ceuta en 1925 y de M. B. M., marroqui nacida en 1951; certifica-
cion negativa de inscripcion en el Registro Civil de Ceuta de la promotora; inscripcion
de nacimiento practicada fuera de plazo en el Registro Civil de Ceuta en virtud de auto
de 16 de marzo de 2011 de T. B. M., nacido en Ceuta el 12 de junio de 1926, hijo de
progenitores marroquies; certificacion marroqui de matrimonio coranico celebrado en
Ceuta el 1 de agosto de 1970 entre T. B. M. y M. B. M., y certificaciones literales de
nacimiento practicadas dentro de plazo en el Registro Civil de Ceuta de N.y M. T. B,,
hermanos de la promotora nacidos en Ceuta el 9 de mayo de 1973y el 3 de octubre de
1974, respectivamente.

2. El encargado del registro solicité informe a la Jefatura Superior de Policia de Ceuta
sobre datos de residencia de la familia. El 6rgano requerido contestd que en el padrén
de 1 de julio de 1971 figura anotado T. B. M., casado con M. B. M; que ambos habian
contraido matrimonio el 1 de agosto de 1970; que consta anotado que M. B. M. residid
de forma continuada en Ceuta desde agosto de 1970 hasta el 4 de julio de 1975, que
se dio de baja voluntaria para residir en Marruecos, y que no hay datos sobre el naci-
miento en Ceuta de la promotora, pero que en una hoja de filiacion fechada el 3 de
julio de 1975 de T. A. M. figura anotado que se marcha voluntariamente a Marruecos
en compania de su esposa Y tres hijos: H., de tres anos, N. de dos anos, y M., de siete
meses.

3. Ratificada la promotora, comparecieron dos testigos naturales de Ceuta, que afir-
maron que M. B. M. dio a luz en el antiguo Hospital de la Cruz Roja de Ceutaa H. el 5
de marzo de 1971. También se incorporé al expediente informe forense de exploracion
a la promotora.
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4. Por iniciativa del ministerio fiscal, se remitié oficio al Hospital Universitario de Ceuta
con el fin de que se informara sobre los datos de nacimiento declarados en el expe-
diente. El centro sanitario remitié un documento en el que comunica que, consultados
sus libros de registros, no hay nadie que responda al nombre de M. que diera a luz en
la fecha senalada en el oficio.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6é auto
el 26 de enero de 2017 denegando la practica de la inscripcion por no considerar
acreditado, a la vista del documento remitido por el centro sanitario, que la solicitante
hubiera nacido en Ceuta.

6. Notificada la resolucién, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que en su certificado de nacimiento marroqui consta claramen-
te que nacié en Ceuta, que la informacion de oficio facilitada por la Jefatura Superior
de Policia prueba que su madre residia en Ceuta cuando ella nacié y que cuando la
familia se fue a Marruecos en 1975 habia tres hijos, y que el documento del Hospital
Universitario de Ceuta es muy escueto y no aporta suficiente informaciéon ni puede
considerarse determinante.

7. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil de Ceuta remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 113, 115 y 116 del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 23, 24, 26, 47 y
95.5° de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 311 a 316 del Reglamento del Registro
Civil; la Circular de 29 de octubre de 1980 de la Direccion General de los Registros y
del Notariado (DGRN) sobre el expediente de inscripcion fuera de plazo de nacimiento
y las resoluciones, entre otras, 14-2% de enero, 10-3% de mayo y 22-2% de noviembre de
2002; 10-47 de junio de 2005; 8-22 de octubre de 2007; 2-172 de septiembre y 21-15%
de diciembre de 2010; 25-11? de febrero; 1-14?2 de septiembre de 2011; 4-107 de
marzo de 2016, y 9-10? de julio de 2019.

Il. Se solicita la inscripcion de nacimiento de una ciudadana marroqui que alega que
nacié en Ceuta en marzo de 1971, si bien, a diferencia de sus hermanos, nacidos en
1973y 1974, no fue inscrita en el registro local. El encargado, tras la practica de varios
tramites de oficio, denegd la practica del asiento por no considerar suficientemente
acreditado el lugar de nacimiento.

[ll. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espanol o que afecte a espanoles ha
de ser inscrito en el registro civil espanol competente (art. 15 LRC), siendo la via
registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el
expediente al que alude el articulo 95.5° LRC, desarrollado en los articulos 311 a 316
del reglamento.
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IV. En este tipo de expediente la prueba del lugar del alumbramiento esta muy facilita-
da, pues ni siquiera es imprescindible la aportacion de parte facultativo de asistencia
al parto, bastando a estos efectos la informacion de dos personas a quienes les conste
de ciencia propia o por notoriedad (art. 313, parrafo segundo, RRC), si bien se procu-
rara la concurrencia de otras pruebas y, en todo caso, ello no supone, naturalmente,
excluir la investigacion de oficio (cfr. arts. 312 y 316 RRC) que cobra, ademas, una
especial importancia cuando quepa intuir que la inscripcion en el Registro Civil espa-
nol puede ser paso previo para la adquisicion indebida de la nacionalidad espanola,
bien directamente, bien por el plazo abreviado de un ano de residencia en Espana (cfr.
arts. 17 y 22 CC). En este caso, el centro sanitario en el que, al parecer, constan los
archivos del antiguo hospital en el que, supuestamente, nacio6 la interesada, comunico
que no se habia hallado ningun registro de nacimiento de una mujer hija de otra llama-
da M. en la fecha indicada por el registro y es en este documento en el que se basa la
denegacion de inscripcion. Sin embargo, en el registro de nacimiento practicado en
Marruecos en 1978 (fecha de inscripcion compatible con los datos aportados por el
informe policial) figura claramente Ceuta como lugar de nacimiento de la inscrita.
Junto a ese documento registral, resulta que el informe de la policia prueba que la
familia residi6 varios anos en Ceuta y que la madre, concretamente, vivié alli de forma
continuada desde agosto de 1970 (fecha del matrimonio de los progenitores, segin el
certificado también aportado) hasta el 3 de julio de 1975, cuando el matrimonio deci-
dié trasladarse a Marruecos con sus hijos. Ademas, también figura anotado en los
registros policiales que en esa fecha la pareja tenia tres hijos, “H”, de tres anos, N.y M.
(de dos anos y siete meses, respectivamente), los dos Gltimos debidamente inscritos
dentro de plazo en el registro espanol. De manera que, frente al Ginico documento (no
imprescindible) que puede suscitar dudas acerca de la realidad del lugar de nacimien-
to invocado, todos los demas incorporados al expediente, algunos de ellos solicitados
de oficio y, especialmente, el acta de nacimiento marroqui, indican que, en efecto, el
nacimiento de la promotora tuvo lugar en Ceuta. Por ello, examinado el conjunto de la
documentacion, comprobado que no existe inscripcion de nacimiento previa en Ceuta
y en concordancia con las normas antes aludidas que rigen la tramitacion de los
expedientes de inscripcion de nacimiento fuera de plazo, cabe dar por acreditado en
este caso que el nacimiento se produjo en Ceuta y debe practicarse la inscripcion.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y que se practique la inscripcién de naci-
miento de la recurrente en Ceuta.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Ceuta.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (3?)
[.1.1 Inscripcion de nacimiento

No procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido, presuntamente, en la provincia
de Zamora 1904 por no resultar acreditados los datos necesarios para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de
la encargada del Registro Civil de Zamora.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 4 de abril de 2011 en el Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba), D* M. M. M. C., de nacionalidad cubana,
solicitaba que se practicara la inscripcion de nacimiento de su padre, F M. N., nacido,
segun la solicitante, en M. (F., Zamora) en 1904. Alegaba que su padre nacid en
Espana y se trasladé a Cuba en 1920, donde después se caso y establecio definitiva-
mente, y que solicita la inscripcion para poder instar a continuacion un expediente de
nacionalidad espanola para ella misma. Aportaba la siguiente documentacion: hoja de
declaracion de datos para la inscripcion; cédula personal expedida en C. (Zamora) el
12 de agosto de 1920 de F. M., natural de M. (Zamora), de 15 anos de edad; carné de
identidad cubano de la solicitante; oficio de la Direccion General de la Policia comuni-
cando que no constan datos en la unidad de DNI relativos a F. M. N., hijo de J. y de C.
nacido el 4 de febrero de 1904; certificaciones negativas de inscripcion de nacimiento
de F. M. N. en los registros civiles de Zamora, T., A., T., F. y B. de S. (todas ellas localida-
des de la provincia de Zamora); certificacion negativa del Archivo Diocesano de Zamora
de partida de bautismo en la parroquia de Moveros; certificados de bautismo de A., J.
y M. S. M. N., bautizados en M. en 1913, 1915 y 1917, respectivamente; certificacion
cubana de defuncién en Cuba el 12 de mayo de 1996 de F. M. N., de noventa y dos
anos y natural de Zamora, hijo de C.y J., y certificacidon cubana de matrimonio contrai-
do en Cuba el 5 de junio de 1937 entre F. M. N., natural de Zamora, de 33 anos e hijo
deC.M.A.ydeJ.N.M.,yE.EC. P.

2. Remitido el expediente al Registro Civil de Zamora, a requerimiento de la encargada,
se incorpor6 al expediente certificacion negativa de bautismo de F. M. N. en las parro-
quias de M.y de C.

3. Previo informe del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 9 de junio
de 2016 denegando la inscripcion solicitada por no considerar acreditados los datos
esenciales para practicarla.

4. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que viajé a Espana en 2004 y visitd la localidad de M., donde
intentd obtener, sin resultado, la partida de nacimiento de su padre, razén por la cual
solicité certificaciones negativas en varios municipios cercanos de la provincia de
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Zamora, pero que del resto de la documentacion presentada se desprenden datos
suficientes para practicar la inscripcion omitida. Adjuntaba un documento de adquisi-
cion de la nacionalidad cubana en 1943 por parte de F. M. N., natural de Zamora, de
treinta y nueve anos e hijo de C. y de J., dos documentos de muy dificil legibilidad
relativos a los progenitores del no inscrito y los certificados de defuncion de estos en la
localidad de C.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesd su
desestimacion. La encargada del Registro Civil de Zamora remiti6 las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 95 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 169 y
311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre de
1.980, la Instruccién de 7 de octubre de 1.988, y las resoluciones, entre otras, 19-12
de febrero de 1999, 30-2% de mayo y 20-1? de julio de 2005, 3-2% de enero de 2008,
30-552 de enero de 2014 y 13-32% de marzo de 2015.

Il. Se pretende la inscripcion de nacimiento fuera de plazo del padre de la promotora,
nacido, segln ella, en la localidad zamorana de M. en 1904 y fallecido en Cuba en 1996.

[ll. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espanol o que afecte a espanoles ha de
ser inscrito en el registro civil espanol competente (art. 15 LRC), siendo la via registral
apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente
al que alude el articulo 95.5° LRC, desarrollado en los articulos 311 a 316 RRC.

IV. La obligacién, que podria alcanzar incluso al ministerio fiscal, de promover la ins-
cripcion omitida e incoar, en su caso, el oportuno expediente (arts. 24 y 97 LRC) debe
entenderse légicamente limitada a aquellos supuestos en que persista el interés
publico primordial de lograr la concordancia entre el Registro y la realidad (art. 26
LRC), interés superior que permitiria también subsanar defectos en la legitimacion de
los promotores (cfr. art. 348 RRC). Por el contrario, cuando, como ocurre en este caso,
lo que se pretende es lograr la inscripcion de nacimiento de una persona nacida a
comienzos del siglo XXy hoy fallecida, la cuestion afecta Unicamente al interés privado
y es entonces forzoso acreditar, presentando al menos un principio de prueba, tal
interés legitimo particular para la incoacion del expediente (arts. 97 LRCy 346 RRC). El
interés invocado por la solicitante en este caso es la necesidad de obtener una certifi-
cacion que acredite el nacimiento y la nacionalidad espanola originaria del padre a
efectos de la posible obtencion de esa misma nacionalidad por parte de la hija, de
modo que es pertinente entrar a examinar el fondo de la pretension.

V. La promotora, sin embargo, no aporta ninguna prueba concluyente sobre la veraci-
dad del lugar de nacimiento declarado de su padre y tampoco constan datos precisos
sobre la fecha en que nacié. Las diligencias de investigacion practicadas por el registro
han resultado asimismo infructuosas para obtener constancia de las circunstancias
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que deben figurar en la inscripcion de nacimiento. En realidad, casi todas las pruebas
presentadas para hacer valer la existencia e identidad de la persona no inscrita proce-
den de las autoridades cubanas, sin que se haya encontrado mas rastro de su presen-
cia en Espana que una una cédula personal con muy pocos datos expedida en Espana
en 1920. En definitiva, no es posible determinar de forma cierta circunstancias esen-
ciales de las que la inscripcion de nacimiento hace fe, como son la fecha y el lugar de
nacimiento, siendo este Ultimo dato, ademas, el que determina la competencia del
registro para practicar el asiento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Zamora.

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (5?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

1.° El alcance de la calificacion del encargado del registro competente para inscribir
se extiende, en cuanto a las resoluciones, a la competencia y clase de procedimiento
seguido (art. 27 LRC).

2.° La competencia para la declaracion de nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion corresponde al registro civil del domicilio del solicitante (art. 335 RRC) y no
resulta acreditada la residencia efectiva del promotor en Tudela cuando se tramité su
expediente.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo y de la declaracion
de nacionalidad con valor de simple presuncion remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto del encargado del Registro
Civil Central.

HECHOS

1. Una vez declarada por el encargado del Registro Civil de Tudela la nacionalidad
espanola con valor de simple presuncién del Sr. T. L., el interesado solicité el 15 de
enero de 2015 la inscripcion de nacimiento y la anotacion de la declaracion de nacio-
nalidad en el Registro Civil Central por ser el competente para la practica de dichos
asientos. Consta en el expediente la siguiente documentacion: auto del encargado del
Registro Civil de Tudela de 27 de marzo de 2014 por el que se declara la nacionalidad
espanola con valor de simple presuncion del Sr. T. L. por aplicacién retroactiva del
articulo 17.3 del Cédigo Civil en la redaccion dada por la Ley 51/1982, de 13 de julio;
permiso de residencia en Espana del interesado; pasaporte marroqui; certificado de
empadronamiento en T. a 5 de julio de 2013; DNI y certificacion literal de nacimiento
practicada en el Registro Civil Central el 12 de mayo de 2005 de M. A-S B., nacida el
10 de marzo de 1959 en el Sahara Occidental, con marginal de declaracion de
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nacionalidad con valor de simple presuncion de la inscrita en virtud de resolucion de
26 de abril de 2004 del encargado del Registro Civil de Carlet; extracto de acta de
nacimiento marroqui de T. L., nacido en T. el 1 de marzo de 1974, hijo de A. (hijo de 0.)
y de M. A. S. B.; volante de empadronamiento en T.; informe policial sobre residencia
efectiva del promotor en T. a 18 de marzo de 2014; resguardo de solicitud de renova-
cion de la tarjeta de residencia, y hoja de declaracion de datos para la inscripcion.

2. Recibido el expediente en el Registro Civil Central, a la vista de que la tarjeta de
residencia del interesado se habia expedido en L. P. del R. (Sevilla) y se habia renovado
después en M., el encargado requirié la aportacion de un certificado de empadrona-
miento historico del interesado con el fin de examinar la competencia del Registro Civil
de Tudela para la declaracion de nacionalidad con valor de simple presuncion. Al
mismo tiempo, se solicitd de oficio al Ayuntamiento de Tudela un certificado de empa-
dronamiento historico de los habitantes en el domicilio declarado por el interesado en
el expediente de declaracion de nacionalidad con valor de simple presuncion. Ambos
documentos fueron incorporados al expediente, asi como, a iniciativa del promotor, el
contrato de alquiler de la vivienda desde el 9 de diciembre de 2014 y varios recibos de
pago de alquiler de una habitacion por parte del Sr. L. al titular del contrato de arren-
damiento fechados entre enero y noviembre de 2014.

3. El ministerio fiscal emitié informe desfavorable a la inscripcion por considerar que el
domicilio declarado en T. era ficticio y, en consecuencia, el registro civil de la localidad
incompetente para la declaracion de nacionalidad con valor de simple presuncion, dado
que el interesado se habia empadronado alli en enero de 2014 procedente de Sevilla,
donde volvié a empadronarse en noviembre de ese mismo ano. Ademas, del certificado
solicitado de oficio al Ayuntamiento de Tudela resulta que en el periodo comprendido
entre el 18 de octubre de 2013y el 29 de octubre de 2015 se registraron en el domicilio
declarado por el interesado un total de 128 altas y 102 bajas, quedando todavia inscri-
tas en el momento de emisién del informe veintisiete personas. Por otro lado, al solicitar
al promotor un certificado de empadronamiento histérico, se observa que procedio a
empadronarse de nuevo en T. en el mismo domicilio anterior el 30 de octubre de 2015,
aportando, ademas, varios recibos de alquiler de habitacién -supuestamente justificati-
vos de la residencia efectiva- al titular del contrato de alquiler que estan fechados antes
de que este suscribiera el contrato de arrendamiento.

4. El encargado del registro dictd auto el 19 de agosto de 2016 denegando la practica
de la inscripcion de nacimiento con marginal de declaracion de nacionalidad espanola
con valor de simple presuncion por considerar, en virtud del alcance de la calificacion
previsto en el articulo 27 de la Ley del Registro Civil, que el Registro Civil de Tudela no
era el competente para la declaracion de nacionalidad, al no resultar acreditado el
domicilio del interesado en dicha localidad a partir de la documentacién incorporada
al expediente.

5. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
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alegando el interesado que la residencia efectiva en T. durante la tramitacion del
expediente estaba debidamente acreditada, incluso con un informe de la policia, y que
es cierto que mantiene una relacién con la provincia de Sevilla por motivos econémicos
y laborales, pero ello no impide que su domicilio efectivo siga estando en T. Con el
escrito de recurso aportaba un contrato de trabajo de duracion determinada de julio a
septiembre de 2014 en L. P. del R. (Sevilla).

6. De la interposiciéon del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. El encargado del Registro Civil Central remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 40 del Codigo Civil (CC); 50 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC);
15, 16, 23, 27, 64, 95 y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 94, 169, 311 a
316, 335, 338y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC); la Circular de
29 de octubre de 1980 y la Instruccion de 7 de octubre de 1988 de la Direccion
General de los Registros y del Notariado (DGRN) sobre expedientes de inscripcion
fuera de plazo, la Instruccion de la DGRN de 28 de marzo de 2007 sobre expedientes
de declaracion de nacionalidad espanola con valor de simple presuncion y las resolu-
ciones, entre otras, 11-42 de enero de 2007, 16-6? de junio y 10-1? y 8% de julio de
2008, 19-7? de junio y 31-1? de julio de 2009, 2-18?, 23-2% y 30-5% de septiembre de
2010, 23-10%, 11% y 127 de marzo de 2011, 28-117 de junio de 2012, 17-33%, 342y
35% de marzo de 2014; 24-402 de abril de 2015; 14-21? de octubre, 2-12% y 23-12 de
diciembre de 2016; 24-12? de febrero, 26-29% de mayo y 22-23? de diciembre de
2017; 23-19? de febrero, 8-19? de junio y 27-522 de septiembre de 2018.

II. Una vez declarada en marzo de 2014 la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion de un ciudadano de origen saharaui por parte del encargado del Registro
Civil de Tudela, se remitieron las actuaciones al Registro Civil Central para la practica
de la inscripcion de nacimiento con la correspondiente marginal de nacionalidad del
interesado. El encargado del registro, previo informe en el mismo sentido del ministe-
rio fiscal, rechazé la practica de los asientos porque considerd que el 6rgano que habia
dictado la resolucion de declaracion de nacionalidad con valor de simple presuncion
no era competente territorialmente, ya que no resultaba acreditada la residencia efec-
tiva del interesado en Tudela.

[ll. Son inscribibles en el Registro Civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC), pudiendo prescindirse de la
tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente certifica-
cion del asiento extendido en un registro extranjero, siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23.2 LRC)
y siempre que el registro extranjero sea regular y auténtico, de modo que el asiento de
que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a las
exigidas para la inscripcion por la ley espanola (art. 85.1 RRC).
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IV. Por otra parte, en las resoluciones dictadas por otro érgano, la calificacion del
encargado del registro competente para inscribir alcanza a la competencia y clase de
procedimiento seguido (art. 27 LRC), debiendo comprobar que se han respetado las
normas establecidas para el tipo de solicitud planteada. En este caso, la solicitud de
inscripcion de nacimiento se deriva de la declaracion previa de nacionalidad con valor
de simple presuncion del interesado por el Registro Civil de Tudela, asiento que, una
vez emitida la resolucion por el encargado del registro del domicilio del promotor, debe
ser practicado al margen de la inscripcion de nacimiento que debe efectuarse en el
Registro Civil Central. Pero el encargado de este, al examinar la competencia del
organo emisor, llego a la conclusion de que el domicilio senalado por el interesado en
Tudela era ficticio y que se habia empadronado alli Gnicamente a efectos de obtener la
resolucion de declaracion de nacionalidad. En ese sentido, hay que recordar, en rela-
cion con el concepto de domicilio y el valor probatorio de los certificados de empadro-
namiento, que el articulo 16 de la Ley de Bases de Régimen Local, redactado por Ley
4/1996, de 10 de enero, dispone en su nimero 1 que El padron municipal es un
registro administrativo donde constan los vecinos de un municipio. Sus datos constitu-
yen prueba de la residencia en el municipio y del domicilio habitual en el mismo.
Ademas, se prevé que las certificaciones que de dichos datos se expidan tendran
caracter de documento publico y fehaciente. Ahora bien, tal caracter se declara y
reconoce legalmente para todos los efectos administrativos, pero sélo para ellos. Por
tanto, la certificacion del padréon municipal no esta contemplada ni como prueba exclu-
siva del domicilio, ni como prueba privilegiada del mismo fuera del ambito administra-
tivo. Por su parte, el concepto de domicilio a efectos civiles, que es el que se ha de
entender invocado por la legislacion del Registro Civil, en general, y por el articulo 365
del Reglamento del Registro Civil, en particular, se encuentra definido en el articulo 40
del Cadigo Civil, conforme al cual el domicilio de las personas naturales es el de su
residencia habitual, esto es, el lugar en el que la persona vive con cierta permanencia
y que se presume para el futuro. La prueba de la residencia habitual constitutiva del
domicilio en el ambito civil es libre, salvo que alguna norma especial exija una modali-
dad de prueba determinada o exima de pruebas complementarias acreditando el
domicilio por ciertos medios.

V. En consecuencia, ni la prueba de la certificacion del padrén municipal es exclusiva
ni viene exigida fuera de los singulares casos citados por la legislacion del Registro
Civil, por lo que revive la regla general en el ambito civil de que la residencia habitual
puede acreditarse a través de cualquier otro medio admitido en derecho, correspon-
diendo al encargado del registro civil y, en su caso, a los tribunales la valoracion libre
de los datos que hayan sido aportados: tener en el lugar establecimiento mercantil,
tener casa abierta, actas notariales, censo electoral y, en sentido contrario, carecer de
casa abierta, informes policiales adversos, ausencia de visados o permisos de residen-
cia —-no de mera estancia- respecto de los extranjeros, etc. (vid. sentencias del Tribunal
Supremo de 29 de diciembre de 1948 y 23 de junio de 1952, entre otras). Téngase en
cuenta que el domicilio como lugar de ejercicio de los derechos y cumplimiento de las
obligaciones (art. 40 CC) puede fijarse arbitrariamente por los interesados dando lugar
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a supuestos de fraude de ley, especialmente facilitado por el hecho de que la inscrip-
cion en el padron municipal tiene lugar por simple declaracion del interesado sin veri-
ficacion fehaciente por parte de la Administracion de la realidad de tal declaracién (cfr.
art. 15 de la Ley de Bases de Régimen Local). Por ello, el encargado debe, en caso de
duda, investigar la veracidad del domicilio y comprobar si en este concurren las notas
de estabilidad y permanencia que lo cualifican como residencia habitual a la vista de
la fecha del empadronamiento. Ello supone la practica de las diligencias que sean
necesarias para comprobar la realidad del domicilio del interesado que consta en el
certificado de su empadronamiento y que, segln el resultado, bien declare la falta de
competencia para conocer y resolver el expediente si llega a la conviccion de la inexac-
titud del contenido del padron municipal, bien, en caso afirmativo, continle la tramita-
cion del expediente con la practica de las diligencias que procedan. En este caso,
aparte del certificado de empadronamiento durante nueve meses, no hay ni un solo
documento que vincule al recurrente con la localidad de T. Tal como senalan tanto el
ministerio fiscal como el encargado del Registro Civil Central, resulta que el interesado,
procedente de Andalucia, Unicamente estuvo empadronado en T. algo mas de nueve
meses, coincidentes con el tiempo de tramitacion de su expediente de declaracion de
nacionalidad con valor de simple presuncién. A continuacion, volvié a empadronarse
en Andalucia y, justo cuando fue requerido para que aportara un certificado de empa-
dronamiento histérico, nuevamente se registrd6 como residente en T. en octubre de
2015 en el mismo domicilio en el que figuraba anteriormente. Por otro lado, a pesar
del escueto informe policial incorporado a las actuaciones, es muy significativo el dato,
también apuntado por fiscal y encargado, de qué en ese mismo domicilio, entre el 18
de octubre de 2013 y el 29 de octubre de 2015, se registraron un total de 128 altas y
102 bajas, quedando todavia inscritas en el momento de emisiéon del documento
veintisiete personas. Y, finalmente, también es verdad que todos los recibos aportados
por el recurrente en prueba del supuesto pago de alquiler de una habitacion al titular
del contrato de alquiler de la vivienda estan fechados en los meses anteriores a la
firma del contrato de arrendamiento por parte del inquilino.

VI. En definitiva, teniendo en cuenta el concepto de domicilio antes descrito y la docu-
mentacion incorporada al expediente, no puede darse por acreditado que el domicilio
efectivo del recurrente se hallara en T. en el momento de presentacion de la solicitud
de declaracion de nacionalidad espanola con valor de simple presunciony, por ello, el
registro no era competente para efectuar tal declaracion, de manera que debe confir-
marse la negativa a la practica de la inscripcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion recurrida.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (40?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

No procede la inscripcion solicitada por no resultar acreditados los datos necesarios
para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del
encargado del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 21 de noviembre de 2016 en el Registro Civil de
Sevilla, quien se identifica como R. F. F., con domicilio en la misma ciudad, solicitaba
su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil alegando que nacié en S. el 23 de
noviembre de 1985 y es hija de M. F. F. y de A. F. C., pero que nunca se practico la ins-
cripcion de ese hecho y, en consecuencia, carece de cualquier documento de identifi-
cacion. Anadia que ya se intentd la inscripcion en un expediente anterior iniciado en
2008, que la peticion fue rechazada por el encargado del registro y que, en tramite de
recurso, la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) habia confirma-
do la denegacion, pero que ahora se presenta como nueva prueba un analisis de ADN
que acredita su filiacion materna y que las muestras de esa prueba se tomaron en
presencia de una notaria que las custodid hasta que se depositaron en el laboratorio
para su estudio. Consta en el expediente la siguiente documentacion: libro de familia
de M. F. F. yde R. F. F,; auto de 8 de octubre de 2008 del encargado del Registro Civil
de Sevilla por el que se deniega la inscripcion de nacimiento de la promotora por no
resultar acreditada su identidad; resolucion de la DGRN de 28 de julio de 2010 (3?)
desestimando el recurso presentado contra el auto anterior; acta notarial de manifes-
taciones de 3 de agosto de 2016 y documentos de toma de muestra, custodia y anali-
sis de comparacion de ADN de M. F. F. y de R. F. F., y certificaciones negativas de ins-
cripcion de nacimientoen S.de R. H.F, R.F. F.y R. F. H.

2. Ratificada la interesada, se incorporaron a las actuaciones las certificaciones de
nacimiento de M. y A. F. F.,, nacidos en 2011y 2013, respectivamente, hijos de M. F. F.
y de R. F. F., al tiempo que se requirié informe sobre la posible existencia de datos de la
promotora en las bases de identificacion de la Policia.

3. En comparecencia ante el registro, se practicé prueba testifical a un conocido, a una
sobrina y a la pareja de la promotora, que corroboraron los datos aportados por esta
en su solicitud. La unidad correspondiente de la Direccidon General de la Policia remitio
informe fechado el 27 de febrero de 2017 segln el cual no consta en los archivos de
DNI y pasaportes ninguna persona que coincida con los datos proporcionados, pero si
figura en la base de datos “Personas” un ordinal registrado como consecuencia de
una detencion en J. de la F. a nombre de R. F. F., nacida en Las Palmas de Gran Canaria
el 29 de noviembre de 1983, hija de A. y de M., y cotejada la impresion dactilar de esa
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resena con la remitida por el Registro Civil de Sevilla para la realizacién del informe,
resulta que se trata de la misma persona.

4. Previo informe favorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd auto el
30 de marzo de 2017 denegando nuevamente la practica de la inscripcion por no
resultar acreditada la identidad de la promotora, remitiéndose a los mismos funda-
mentos expuestos en la resolucion dictada en 2008.

5. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que en esta ocasion se ha aportado una nueva prueba de
especial importancia: el analisis genético realizado con garantia notarial en la toma y
custodia de muestras, al que el auto no se refiere en ninglin momento; que las decla-
raciones de los testigos confirman todas las circunstancias expuestas en la solicitud
inicial; que el auto recurrido se basa Gnicamente en un informe policial como conse-
cuencia de unas diligencias en las que la interesada no tenia obligacion de decir la
verdad; que el propio registro no ha encontrado en sus investigaciones ninguna ins-
cripcion de nacimiento previa que coincida con los datos de la promotora; que el
ministerio fiscal no se opone a la practica del asiento, y que se ha demostrado que la
recurrente carece de documento de identidad, lo que le ha supuesto multiples compli-
caciones y dificultades en todos los ambitos a lo largo de su vida y, por ello, desea
regularizar su situacion.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil de Sevilla se ratific en su decision y remitio
las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Pablica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 169, 311 a
316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre de 1.980, la
Instruccion de 7 de octubre de 1.988, y las resoluciones, entre otras, de 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-17 de abril y 25-42 de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-2%de enero y 22-3% de octubre de 2008; 8-4? de enero de 2009; 28-3? de
julio y 2-13? de septiembre de 2010; 1-6? de febrero, 2-372 de setiembre y 15-652 de
noviembre de 2013; 9-55% de octubre de 2015; 10-43? de junio y 18-20% de noviembre
de 2016; 1-72 de diciembre de 2017,y 13-212 de julio de 2018.

Il. Se pretende la inscripcion de nacimiento fuera de plazo de la promotora, quien,
segln su declaracion, nacié en S. el 23 de noviembre de 1985, pero nunca fue inscrita
en el Registro Civil. La interesada ya habia instado otro expediente con la misma finali-
dad en 2008, pero la pretension fue desestimada, tanto por el encargado del registro
como por la DGRN en via de recurso (resolucion 28-32 de julio de 2010) por no resultar
acreditados los datos esenciales para practicarla. La peticion se basa, en esta
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segunda ocasion, en la aportacion de un analisis comparativo de su ADN con el de
quien asegura que es su madre.

[ll. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espanol o que afecte a espanoles ha de
ser inscrito en el registro civil espanol competente (art. 15 LRC), siendo la via registral
apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente
al que alude el articulo 95.5° LRC, desarrollado en los articulos 311 a 316 RRC.

[ll. No constando en este caso mas datos que los declarados por la propia interesada y
varios familiares, el encargado del registro procedié, en 2008 y nuevamente durante la
tramitacion del presente expediente, a realizar la investigacion oportuna con el fin de
comprobar que no existia una inscripcion de nacimiento previa. Como resultado de
ambas investigaciones, resulta que nunca se le ha expedido DNI, pero la huella de la
promotora consta registrada en una de las bases de datos del Cuerpo Nacional de
Policia como perteneciente a R. F. F., nacida el 29 de noviembre de 1983 en Las
Palmas de Gran Canaria. Esta circunstancia, unida al hecho de que las Unicas pruebas
aportadas de la realidad de los hechos eran las declaraciones de varios testigos,
alguno de los cuales tenia antecedentes policiales bajo distintas identidades, llevo al
encargado del registro a denegar la inscripcion por no resultar acreditada la identidad
de la solicitante, conclusion que fue confirmada por la DGRN porque, a la vista de las
circunstancias del caso, existen dudas razonables sobre la realidad de algunos datos
esenciales para practicarla. Segun la recurrente, este segundo expediente se diferen-
cia del anterior porque se introduce un nuevo dato -el analisis genético- que conside-
ra definitivo para poder practicar el asiento. Sin embargo, esta clase de pruebas,
practicadas fuera de un proceso judicial, no tienen fuerza vinculante para este centro
y, en cualquier caso, aunque se entendiera acreditada la filiacion materna, seguirian
existiendo dudas respecto al lugar y fecha de nacimiento, datos de los que la inscrip-
cion de nacimiento hace fe. Es cierto que cualquier persona nacida en Espana debe
estar registrada y que la falta absoluta de documentacion impide la plena integracion
en la sociedad, especialmente si, como en este caso, se trata de una persona adulta
nacida en la década de los ochenta. Precisamente para evitar estas situaciones se
dict6 la Circular de 29 de octubre de 1980 sobre el expediente de inscripcion fuera de
plazo, que simplific6 mucho los requisitos para poder practicar inscripciones de naci-
miento omitidas. Pero, como se indicaba en la anterior resolucion sobre este mismo
asunto, dadas las particulares circunstancias del caso, debera acudirse al procedi-
miento judicial pertinente para confirmar, con las garantias que proporciona esa via, la
identidad de la interesada y los demas datos necesarios para practicar la inscripcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Sevilla.
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.1.2 RECTIFICACION REGISTRAL DEL SEXO-LEY 3/2007

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (4°)
.1.2 Rectificacion registral de la mencion relativa al sexo

Una vez acreditada la concurrencia de los requisitos exigidos por la Ley 3/2007, de 15
de marzo, procede la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de la perso-
na inscrita en su inscripcion de nacimiento y el cambio de nombre solicitado.

En las actuaciones sobre rectificacion de la mencién relativa al sexo y cambio de
nombre remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto del encargado del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 2 de diciembre de 2016 en el Registro Civil de Santa
Cruz de Tenerife, dona C. M. M. C. y don J. C. G. N. solicitaron la rectificacion de la
mencion relativa al sexo y el cambio de nombre en la inscripcion de nacimiento de
quien entonces era aun menor de edad y consta registrada como hija de los promoto-
res, I. A. G. M., para hacer constar que se trata de un varén y que su nombre es A., tal
como se le conoce desde hace anos. Aportaban la siguiente documentacion: DNI de
los interesados; certificacion literal de nacimiento de I. A. G. M., nacida en Santa Cruz
de Tenerife el 12 de octubre de 2001, hija de los promotores; certificado de empadro-
namiento, y varios informes médicos sobre A. G. M.

2. Ratificados los promotores, comparecié asimismo la inscrita, que entonces tenia
quince anos, quien manifestd su conformidad con el cambio promovido por sus proge-
nitores. Previo informe favorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd
auto el 22 de marzo de 2017 denegando la pretension porque la Ley 3/2007, de 15 de
marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las
personas restringe la legitimacion activa para solicitarla a los propios interesados una
vez alcanzada la mayoria de edad.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando los recurrentes que a su hijo se le asigno el sexo femenino al nacer, si bien a
los siete meses se le diagnostico hiperplasia adrenal congénita (trastorno de las glan-
dulas suprarrenales que al producir andrégenos da lugar a una masculinizacion parcial
de los genitales femeninos), de modo que se trataba de un caso de intersexualidad. No
obstante, tras comprobar que genéticamente era una mujer, se recomendé a los pro-
genitores la practica de cirugia para ajustar sus genitales al sexo genético, lo que,
posteriormente, resultd un error, pues A. mostré claramente su identidad masculina
desde muy temprano. Con mas de trece anos comenzé un tratamiento médico para
frenar su desarrollo femenino y en 2016, previo estudio del caso por un comité ético,
se sometio al menor a una intervencion de mastectomia bilateral y masculinizacion del
torax. Ahadian los recurrentes que su hijo, ya con suficiente grado de madurez
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intelectual, tiene derecho al libre desarrollo de su personalidad y que son varios los
registros civiles que han admitido rectificaciones de sexo de menores de edad. Al
escrito de recurso se adjuntaban, entre otros documentos, varios informes médicos y
psicologicos acreditativos de la realidad de las alegaciones formuladas.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se ratifico en
su informe favorable anterior. El encargado del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife
remitio las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 1y 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectifi-
cacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas; 9.1 de la Ley Organica
1/1996, de 15 enero, de proteccion juridica del menor; 26 y 93 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 294 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 23 de octu-
bre de 2018 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre cambio de
nombre en el Registro Civil de las personas transexuales, y la sentencia del Tribunal
Constitucional 99/2019, de 18 de julio.

Il. Los promotores solicitaron la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo en
la inscripcion de nacimiento de su hijo, entonces ain menor de edad, quien consta
inscrito como mujer, alegando que, en realidad, se trata de un varon, aunque cuando
nacio6 se le asignd sexo biologico femenino, que el sexo sentido es el masculino, que
lleva afnos en tratamiento médico para adecuar sus caracteristicas fisicas al sexo real
y que incluso se le habia practicado ya una cirugia de reasignacion, aun siendo menor
de edad. El encargado del registro denegd la pretension porque la ley vigente limita la
legitimacion activa en estos casos a los mayores de edad, decision que fue recurrida
por los progenitores.

lll. La Ley 3/2007, de 15 de marzo, tiene por objeto regular los requisitos necesarios
para acceder al cambio de la inscripcion del nacimiento en el registro civil en el apar-
tado relativo al sexo de una persona cuando dicha inscripcion no se corresponde con
su verdadera identidad sexual. El objeto de la ley, segln explica su exposicion de
motivos, es que la rectificacion registral del sexo y el cambio del nombre constaten
como un hecho cierto el cambio ya producido de la identidad de género. Para ello, el
cambio de identidad habra de acreditarse debidamente y la rectificacion registral se
llevara a cabo de acuerdo con la regulacion de los expedientes gubernativos del regis-
tro civil.

IV. En los términos en que figura redactada la vigente Ley 3/2007, de 15 de marzo,
reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas, se
entiende que solo estan legitimados para solicitar tal rectificacion los propios interesa-
dos mayores de edad y con capacidad suficiente, razén por la cual el encargado denego
la peticion efectuada por los progenitores. Cabe senalar al respecto, sin embargo, que
el Tribunal Supremo plantedé en 2016 una cuestion de constitucionalidad acerca de
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este asunto que ha sido resuelta por sentencia del Tribunal Constitucional de 18 de
julio de 2019 en el sentido de declarar inconstitucional el articulo 1.1 de la Ley 3/2007,
pero Unicamente en la medida en que incluye en el ambito subjetivo de la prohibicién a
los menores de edad con suficiente madurez y que se encuentren en una situacion
estable de transexualidad. Asi las cosas, en el momento en que se dictd, la resolucion
del encargado fue correcta, pues la cuestion estaba aln pendiente del pronunciamien-
to del Constitucional. Pero ese aspecto ya resulta irrelevante en este caso porque,
habiendo alcanzado el interesado la mayoria de edad y acreditada en el expediente su
voluntad expresa de que se proceda a la rectificacion registral, la legitimacion activa no
plantea mas controversia y Gnicamente es preciso comprobar si se cumplen los requisi-
tos previstos en la ley para poder autorizarla.

V. La Ley 3/2007, de 15 de marzo, exige la acreditacion de los siguientes extremos:
que exista un diagnostico de disforia de género y que el solicitante haya sido tratado
médicamente durante al menos dos anos para acomodar sus caracteristicas fisicas a
las correspondientes al sexo reclamado. En ambos casos el articulo 4 de la Ley
3/2007, de 15 de marzo, especifica la forma concreta en que la acreditacion respecti-
va ha de tener lugar. Asi, respecto al diagnostico de disforia de género, la acreditacion
se realizara “mediante informe de médico o psicologo clinico, colegiado en Espana o
cuyos titulos hayan sido reconocidos u homologados en Espana” (art. 4.1a). Y por lo
que se refiere al tratamiento médico seguido, la prueba requerida consiste en un
“informe del médico colegiado bajo cuya direccidon se haya realizado el tratamiento o,
en su defecto, mediante informe de un médico forense especializado” (art. 4.1b). Este
régimen general esta sujeto a las excepciones previstas en el art. 4.2 y no es necesario
que el tratamiento médico haya incluido cirugia de reasignacion sexual. Pues bien, en
este caso, constan en el expediente varios informes médicos y psicoldgicos de los que
resulta probada la condicion inicial de intersexual del nacido, la identificacion tempra-
na como varén y el seguimiento médico del caso desde 2014, habiendo sido sometido
incluso a una primera cirugia en 2016 y estando prevista otra antes de alcanzar la
mayoria de edad, por lo que no existe inconveniente alguno para autorizar la rectifica-
cion pretendida y el cambio de nombre por el utilizado habitualmente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y ordenar la practica de la rectificacion
registral del sexo y el cambio de nombre de la persona interesada.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

Resolucion de 29 de septiembre de 2020 (1?)
.1.2 Rectificacion registral de la mencion relativa al sexo

Una vez declarada la inconstitucionalidad, en determinados casos, de la limitacién por
razon de edad para efectuar la rectificacion de la mencion registral relativa al sexo, es
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posible su autorizacion para un menor de edad, pero solo cuando el interesado tenga
suficiente madurez y se encuentre en una situacion estable de transexualidad (STC
99/2019, de 18 de julio en relacion con el art. 1.1 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo).

En las actuaciones sobre rectificacion de la mencion relativa al sexo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el ministerio fiscal contra
auto del encargado del Registro Civil de Algeciras (Cadiz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 7 de junio de 2016 en el Registro Civil de Algeciras,
don M. R. G. y dona A. P. C., con domicilio en la misma localidad, solicitaron la rectifica-
cion de la mencidn relativa al sexo en la inscripcion de nacimiento de su hija menor de
edad, Alba, para hacer constar que se trata de una mujer, que es lo que corresponde a
su verdadera identidad, y no de un varén, como actualmente consta, anadiendo que
unos meses antes ya se habia autorizado el cambio de nombre (anteriormente, Alvaro)
por la misma causa. Aportaban la siguiente documentacion: libro de familia, certifica-
dos de empadronamiento y DNI de los promotores y de su hija.

2. Al expediente se incorpor6 otro que se habia tramitado anteriormente en el mismo
registro con idéntica finalidad y en el que, ademas se pedia el cambio de nombre del
inscrito. Dicho expediente contiene, entre otros, los siguientes documentos: certifica-
cion literal de nacimiento de Alvaro, nacido en A. el ..... de 2006, hijo de los promotores,
informes clinicos y psicolégicos, informe forense y auto del encargado del registro de
22 de febrero de 2016 por el que se autorizé el cambio de nombre por Alba, pero se
denegb la rectificacion relativa al sexo por entender que, de acuerdo con la normativa
vigente, es una posibilidad que solo puede ejercerse por los interesados una vez alcan-
zada la mayoria de edad.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dicté auto
el 3 de octubre de 2016 autorizando la peticion porque, a pesar de la corta edad de la
menor (diez anos en aquel momento), no habia dudas de que la interesada vivia y se
relacionaba en todos los ambitos como una mujer. Anadia que, de acuerdo con la
interpretacion realizada por la Audiencia Provincial de Valencia en sentencia de 10 de
noviembre de 2015, hay que entender que la referencia al requisito de la mayoria de
edad del articulo 1.1 de la Ley 3/2007, reguladora de la rectificacion registral de la
mencion relativa al sexo de las personas, no supone que los menores de edad no
puedan solicitar la rectificacion correspondiente, sino que podran hacerlo a través de
sus representantes legales.

4. Notificada la resolucién, el ministerio fiscal presenté recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, alegando que la Ley 3/2007 determina que Unicamen-
te estaran legitimados para solicitar la rectificacion de la mencion relativa al sexo los
mayores de edad con capacidad suficiente para ello y, por otro lado, tampoco consta
que la interesada en este caso haya seguido el tratamiento médico previsto en el
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articulo 4.1b) de la mencionada norma ni se aporta certificado médico que acredite la
imposibilidad de seguirlo por razones de edad o salud. Ahadia que la posibilidad de
rectificacion registral del sexo de los menores es una cuestion objeto de intenso
debate que en aquel momento se encontraba incluso pendiente de pronunciamiento
del Tribunal Constitucional y que, aunque existen resoluciones precedentes, incluso
del mismo registro, que han autorizado ese tipo de cambios por razones de interés
superior del menor, ello no puede suponer una regla general aplicable a todos los
casos, pues la naturaleza de la pretension exige analizar cada uno de ellos individual-
mente. En este sentido, recuerda el recurrente que una autorizacion efectuada poco
antes por el mismo registro se referia a un menor de dieciséis anos, mientras que la
interesada en este caso contaba con diez anos en el momento de interposicion del
recurso y, por tanto, se encontraba en una fase muy temprana de su desarrollo, no
habiendo llegado siquiera a la pubertad. En definitiva, no se discutia la realidad de la
identidad sexual de la menor, pero se entendia que la rectificacion pretendida no pro-
cedia por ser una decision prematura en aquel momento.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado a los promotores, que no presentaron
alegaciones. El encargado del Registro Civil de Algeciras se ratifico en su decision y
remitio las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 1y 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectifi-
cacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas; 9.1 de la Ley Organica
1/1996, de 15 enero, de proteccion juridica del menor; 26 y 93 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 294 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 23 de octu-
bre de 2018 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre cambio de
nombre en el Registro Civil de las personas transexuales, y la sentencia del Tribunal
Constitucional 99/2019, de 18 de julio.

Il. Pretenden los promotores la rectificacion registral de la mencién relativa al sexo en
la inscripcion de nacimiento de su hija ain menor de edad, inscrita como varén, ale-
gando que se trata de una persona transexual, que el sexo sentido es el femenino y
que ya se le ha autorizado el cambio de nombre. El encargado del registro autorizé la
pretension, decision que fue recurrida por el ministerio fiscal al entender que, de
acuerdo con la normativa vigente, no era posible acceder a ello y que, si bien se habia
autorizado el cambio en algln caso similar atendiendo al interés superior del menor,
se trataba de jovenes que ya habian cumplido, al menos, dieciséis anos.

lll. La Ley 3/2007, de 15 de marzo, tiene por objeto regular los requisitos necesarios
para acceder al cambio de la inscripcion del nacimiento en el Registro Civil en el
apartado relativo al sexo de una persona cuando dicha inscripcién no se corresponde
con su verdadera identidad sexual. El objeto de la ley, segun explica su exposicion de
motivos, es que la rectificacion registral del sexo y el cambio del nombre constaten
como un hecho cierto el cambio ya producido de la identidad de género. Para ello, el
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cambio de identidad habra de acreditarse debidamente y la rectificacion registral se
llevara a cabo de acuerdo con la regulacion de los expedientes gubernativos del
Registro Civil.

IV. En los términos en que figura redactada la vigente Ley 3/2007, de 15 de marzo,
reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas,
se entiende que solo estan legitimados para solicitar tal rectificacion los propios inte-
resados mayores de edad y con capacidad suficiente. Sin embargo, el Tribunal
Supremo plante6é en 2016 una cuestion de constitucionalidad acerca de este asunto
que ha sido resuelta por sentencia del Tribunal Constitucional de 18 de julio de 2019
en el sentido de declarar inconstitucional el articulo 1.1 de la Ley 3/2007, si bien uni-
camente en la medida en que incluye en el ambito subjetivo de la prohibicion a los
menores de edad con suficiente madurez y que se encuentren en una situacion esta-
ble de transexualidad. El recurso planteado por el ministerio fiscal se basa en la pre-
servacion del interés superior del menor a la vista, especialmente, de la edad (diez
anos) de la persona interesada cuando se dictd la resolucion recurrida, pero debe
tenerse en cuenta que desde entonces han transcurrido cuatro anos y que el paso del
tiempo es muy relevante en esas edades a efectos del desarrollo intelectual y psicol6-
gico. Por ello, se considera procedente retrotraer las actuaciones para una nueva
valoracion, tanto del ministerio fiscal como del encargado, conforme a las directrices
establecidas por el Tribunal Constitucional y atendiendo siempre al interés superior del
menor. En todo caso, la persona directamente interesada, que hasta ahora no ha
comparecido en ninglin momento, debera ser oida en audiencia personal mediante
una comunicacion comprensible y adaptada a su edad y grado de madurez (art. 9.1 LO
1/1996, de 15 enero, de proteccion juridica del menor).

En consecuencia, la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado estimar par-
cialmente el recurso y retrotraer las actuaciones para que, en comparecencia perso-
nal, se valore el grado de madurez de la persona inscrita y, en funcion del resultado, se
dicte una nueva resolucion.

Madrid, 29 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Algeciras.

Resolucion de 29 de septiembre de 2020 (22)
.1.2 Rectificacion registral de la mencion relativa al sexo

Una vez declarada la inconstitucionalidad, en determinados casos, de la limitacion por
razon de edad para efectuar la rectificacion de la mencion registral relativa al sexo, es
posible su autorizacion para un menor de edad, pero solo cuando el interesado tenga
suficiente madurez y se encuentre en una situacion estable de transexualidad (STC
99/2019, de 18 de julio en relacion con el art. 1.1 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo).

432 p»

BMJ, aio LXXV, noviembre 2021, nim. 2.245



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica (Registro Civil)

En las actuaciones sobre rectificacion de la mencion relativa al sexo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el ministerio fiscal contra
auto del encargado del Registro Civil de Algeciras (Cadiz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 13 de septiembre de 2016 en el Registro Civil de
Algeciras, don L. B. E. y dona C. L. V., con domicilio en la misma localidad, solicitaron la
rectificacion de la mencion relativa al sexo en la inscripcion de nacimiento de su hija
menor de edad, Celia, para hacer constar que se trata de una mujer, que es lo que
corresponde a su verdadera identidad, y no de un varén, como actualmente consta.
Aportaban la siguiente documentacion: libro de familia, certificados de empadrona-
miento, DNI de los promotores y de su hija y certificacion literal de nacimiento de Luis
(cuerpo principal de la inscripcion), nacidoen A. el ..... de 2010, hijo de los promotores,
con marginal de cambio de nombre del inscrito por Celia en virtud de resolucion del
encargado del registro de 22 de febrero de 2016.

2. Ratificados los promotores y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el
encargado del registro dicté auto el 7 de noviembre de 2016 autorizando la peticion
porque, a pesar de la corta edad de la menor (seis anos en aquel momento), no habia
dudas de que la interesada vivia y se relacionaba en todos los ambitos como una
mujer. Ahadia que, de acuerdo con la interpretacion realizada por la Audiencia
Provincial de Valencia en un supuesto similar, hay que entender que la referencia al
requisito de la mayoria de edad del articulo 1.1 de la Ley 3/2007, reguladora de la
rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas, no supone que los
menores de edad no puedan solicitar la rectificacion correspondiente, sino que podran
hacerlo a través de sus representantes legales.

4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal present6 recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica
y Fe Publica, alegando que la Ley 3/2007 determina que Unicamente estaran legitima-
dos para solicitar la rectificacion de la mencion relativa al sexo los mayores de edad con
capacidad suficiente para ello y, por otro lado, tampoco consta que la interesada en
este caso haya seguido el tratamiento médico previsto en el articulo 4.1b) de la mencio-
nada norma ni se aporta certificado médico que acredite la imposibilidad de seguirlo
por razones de edad o salud. Anadia que la posibilidad de rectificacion registral del sexo
de los menores es una cuestion objeto de intenso debate que en aguel momento se
encontraba incluso pendiente de pronunciamiento del Tribunal Constitucional y que,
aunque existen resoluciones precedentes, incluso del mismo registro, que han autoriza-
do ese tipo de cambios por razones de interés superior del menor, ello no puede supo-
ner una regla general aplicable a todos los casos, pues la naturaleza de la pretension
exige analizar cada uno de ellos individualmente. En este sentido, recuerda el recurren-
te que las autorizaciones efectuadas por el mismo registro se referian a menores de
edades proximas a la mayoria de edad, mientras que la interesada en este caso conta-
ba con seis aios en el momento de interposicion del recurso y, por tanto, se encontraba
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en una fase muy temprana de su desarrollo, no habiendo llegado siquiera a la pubertad.
En definitiva, no se discutia la realidad de la identidad sexual de la menor, razon por la
cual no se habia presentado oposicién al cambio de nombre autorizado anteriormente,
pero se entendia que la rectificacién pretendida no procedia por ser una decision pre-
matura en aquel momento.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado a los promotores, quienes alegaron
que la identidad sexual de su hija ha quedado demostrada a través de diagndsticos de
diferentes profesionales, que el reconocimiento temprano de estos casos es beneficio-
so para la salud de los afectados, que los problemas relacionados con las personas
transexuales no son intrinsecos a ellas sino fruto de la presiéon del entorno y que, pre-
cisamente, para evitar esa presion solicitan la rectificacion registral. El encargado del
Registro Civil de Algeciras remitio las actuaciones a la Direccion General de los
Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica)
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 1y 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectifi-
cacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas; 9.1 de la Ley Organica
1/1996, de 15 enero, de proteccion juridica del menor; 26 y 93 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 294 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 23 de octu-
bre de 2018 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre cambio de
nombre en el Registro Civil de las personas transexuales, y la sentencia del Tribunal
Constitucional 99/2019, de 18 de julio.

Il. Pretenden los promotores la rectificacion registral de la mencién relativa al sexo en
la inscripcion de nacimiento de su hija ain menor de edad, inscrita como varon, ale-
gando que se trata de una persona transexual, que el sexo sentido es el femenino y
que ya se le ha autorizado el cambio de nombre. El encargado del registro autoriz6 la
pretension, decision que fue recurrida por el ministerio fiscal al entender que, de
acuerdo con la normativa vigente, no era posible acceder a ello y que, si bien se habia
autorizado el cambio en alglin caso similar atendiendo al interés superior del menor,
se trataba de jovenes en momentos muy préoximos a la mayoria de edad.

lll. La Ley 3/2007, de 15 de marzo, tiene por objeto regular los requisitos necesarios
para acceder al cambio de la inscripcion del nacimiento en el Registro Civil en el aparta-
do relativo al sexo de una persona cuando dicha inscripcién no se corresponde con su
verdadera identidad sexual. El objeto de la ley, seglin explica su exposicion de motivos,
es que la rectificacion registral del sexo y el cambio del nombre constaten como un
hecho cierto el cambio ya producido de la identidad de género. Para ello, el cambio de
identidad habra de acreditarse debidamente y la rectificacion registral se llevara a cabo
de acuerdo con la regulacion de los expedientes gubernativos del Registro Civil.

IV. En los términos en que figura redactada la vigente Ley 3/2007, de 15 de marzo,
reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las personas,
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se entiende que solo estan legitimados para solicitar tal rectificacion los propios inte-
resados mayores de edad y con capacidad suficiente. Sin embargo, el Tribunal
Supremo plante6é en 2016 una cuestion de constitucionalidad acerca de este asunto
que ha sido resuelta por sentencia del Tribunal Constitucional de 18 de julio de 2019
en el sentido de declarar inconstitucional el articulo 1.1 de la Ley 3/2007, si bien uni-
camente en la medida en que incluye en el ambito subjetivo de la prohibicién a los
menores de edad con suficiente madurez y que se encuentren en una situacion esta-
ble de transexualidad. El recurso planteado por el ministerio fiscal se basa en la pre-
servacion del interés superior del menor a la vista, especialmente, de la edad (seis
anos) de la persona interesada cuando se dictd la resolucion recurrida, pero debe
tenerse en cuenta que desde entonces han transcurrido cuatro anos y que el paso del
tiempo es muy relevante en esas edades a efectos del desarrollo intelectual y psicol6-
gico. Por ello, se considera procedente retrotraer las actuaciones para una nueva
valoracion, tanto del ministerio fiscal como del encargado, conforme a las directrices
establecidas por el Tribunal Constitucional y atendiendo siempre al interés superior del
menor. En todo caso, la persona directamente interesada, que hasta ahora no ha
comparecido en ningdn momento, debera ser oida en audiencia personal mediante
una comunicacion comprensible y adaptada a su edad y grado de madurez (art. 9.1 LO
1/1996, de 15 enero, de proteccion juridica del menor).

En consecuencia, la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado estimar par-
cialmente el recurso y retrotraer las actuaciones para que, en comparecencia perso-
nal, se valore el grado de madurez de la persona inscrita y, en funcion del resultado, se
dicte una nueva resolucion.

Madrid, 29 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Algeciras.

1.2 FILIACION
1.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (59?)
1.2.1 Inscripcion de filiacion paterna

En ausencia de reconocimiento formal puede inscribirse la filiacion mediante el expe-
diente registral de los articulos 235-9.1b) del Cédigo Civil de Cataluna, 120.3° del
Codigo Civil y 49 de la Ley del Registro Civil, pero debe tramitarse probando la pose-
sion de estado y notificandolo personal y obligatoriamente a todos los posibles intere-
sados y al ministerio fiscal, sin que haya oposicion de ninguno de ellos, lo que en este
caso no sucede.
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En las actuaciones sobre determinacion de filiacion paterna no matrimonial remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra
auto de la encargada del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. El 24 de enero de 2017, la encargada del Registro Civil de Barcelona dictd resolu-
cién de calificacion acordando la practica de la inscripcion de nacimiento de una
menor nacida en B. el .... de 2016, hija de D.? K. J. S. S., asi como la incoacion, segui-
damente, de un expediente para verificar la posesion de estado de la nacida como hija
no matrimonial de quien la madre asegura que es su padre, Don. J. I. C., fallecido en
mayo de 2016 y con quien la solicitante tuvo otra hija en 2007. Consta en el expediente
la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento de A. S. S., nacidaen B. el .... de
20186, hija de K. J. S. S.; inscripcion de defuncion de J. I. C., fallecido en B. el 4 de mayo
de 2016; inscripciones de nacimiento del anterior en B. el 17 de mayo de 1971 y de
matrimonio con R. M. A. celebrado en S. C. de G. el 25 de noviembre de 1995.

2. La encargada del registro requirié a la madre de la inscrita la aportacion de un
volante de empadronamiento histérico con el fin de verificar la convivencia con el
supuesto padre al tiempo de la concepcion -cfr. art. 235-10.1a) del Codigo Civil de
Cataluna-. En comparecencia ante la encargada el 21 de febrero de 2017, la Sra. S. S.
declaré que, cuando murié el Sr. I., ella estaba embarazada de solo un mes y que, por
tanto, ninguno de los dos lo sabia entonces. Anadié que no convivian en aquel momen-
to porque al poco tiempo de nacer su primera hija en comUn se separaron, pero que
estaban intentando reconciliarse.

3. La encargada dicto resolucion el 1 de marzo de 2017 denegando la inscripcion de la
filiacion paterna de la nacida por no considerarla acreditada, ya que la pareja no
estaba casada, no consta reconocimiento expreso efectuado por el supuesto padre y
tampoco se ha probado la convivencia con la madre durante el periodo legal de la
concepcion (cfr. arts. 235-4 y 235-10 del Cédigo Civil de Cataluna), y los demas medios
de prueba previstos legalmente exceden del ambito de un expediente registral, por lo
que debera acudirse a la via judicial.

4. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que el Sr. . C. estaba divorciado, que mantuvieron una relacion
después del divorcio de la que nacié una hija en 2007, que cuando concibieron a la
segunda no estaban empadronados juntos por motivos fiscales y que, cuando su
pareja fallecid, ninguno de los dos sabia aln que ella estaba embarazada. Con el
escrito de recurso aportaba libro de familia donde consta el nacimiento de una hija
comdun el .... de 2007 llamada Ingrid I. S.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé la
confirmacion del acuerdo de calificacion recurrido. La encargada del Registro Civil de
Barcelona se ratificé en su decision y remitié las actuaciones a la Direccion General de
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los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 113 y 120 del Cddigo Civil (CC); 235-4, 235-9 y 235-10 del
Cédigo Civil de Cataluna (CCC); 49 de la Ley del Registro Civil (LRC); 189 del Reglamento
del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, de 3-12 de diciembre de 1999;
15-12 de enero, 21-2% y 25 de febrero, 30 de septiembre y 14-5% de noviembre de
2002; 2-4? de febrero de 2005; 5-3% de enero de 2006; 17-3% de octubre de 2007;
6-1? y 26-6® de noviembre de 2008; 2-3? de junio y 15-5% de septiembre de 2010;
18-56° de julio de 2013; 22-142 de mayo y 26-59? de diciembre de 2014; 15-18°? de
enero de 2016, y 1-23% de junio de 2018.

Il. Pretende la recurrente que se inscriba la filiacidbn paterna no matrimonial de su hija
nacida en ....de 2016 respecto de un hombre que habia fallecido en mayo de ese
mismo ano, alegando que este es también el padre de su primera hija y que, aunque
se separaron, habian retomado la relacion, pero no pudo reconocer a la nacida porque
fallecioé cuando la madre solo llevaba un mes de embarazo y ni siquiera ella conocia su
estado. La encargada del registro deneg6 la pretension por no considerar suficiente-
mente acreditada la filiacion pretendida con la documentacion aportada.

[ll. En ausencia de reconocimiento formal de la paternidad no matrimonial, esta puede
inscribirse en el Registro Civil por medio del expediente registral al que aluden los
articulos 235-9.b) del Cédigo Civil de Cataluna y 120.2° del Codigo Civil y que regulan
los articulos 49 de la Ley del Registro Civil y 189 de su reglamento. Para ello es impres-
cindible que haya un documento indubitado del padre en el que expresamente reco-
nozca su filiacién o que exista posesion continua del estado de hijo no matrimonial
justificada por actos directos del mismo padre o de su familia. Ademas, para que
prospere el expediente es preciso notificarlo personalmente a todos los interesados y
que no se oponga a la peticion ninguno de estos ni el ministerio fiscal.

IV. En esta ocasion, dejando a un lado que no se ha realizado investigacion alguna
acerca de la posible existencia de otros interesados, resulta que la solicitante, a quien
incumbe la carga de la prueba, no ha justificado la concurrencia de la presuncion de
paternidad que prevé el articulo 235-10.1a) del Codigo Civil de Cataluna -la del apar-
tado b) excede del ambito de un expediente registral y la del apartado c) esta descar-
tada en este caso-. Ademas, concurre como obstaculo principal la oposicion formula-
da por el ministerio fiscal, que no considera suficientemente acreditada la filiacion
invocada y cuyo acuerdo es imprescindible segln el articulo 49 LRC. En esta situacion,
por el momento, solo cabe la inscripcion de la filiacion materna no matrimonial, no
siendo posible determinar la filiacion paterna por la via registral intentada y debera
obtenerse, como también indica la encargada en la resolucion recurrida, a través de la
via judicial ordinaria.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (1°)
1.2.1 Inscripcion de filiacion paterna

Ha de inscribirse la filiacion paterna no matrimonial del hijo de casada respecto de
quien ha reconocido ser el padre del nacido una vez destruida la presuncion de pater-
nidad matrimonial.

En las actuaciones sobre determinacion de filiaciéon paterna remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encarga-
da del Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 7 de octubre de 2016 en el Registro Civil de Zaragoza,
D.2 X. M. P.y Don. J. F. T. B., ambos domiciliados en Zaragoza, solicitaban la inscripcion
de la filiacion paterna del hijo del compareciente, L. M. M. P., en virtud del reconoci-
miento efectuado por el Sr. T. B., pues aunque la compareciente continuaba casada
con un ciudadano colombiano, ambos aseguraban que el matrimonio estaba separado
de hecho y que los declarantes mantenian una relacion de pareja desde hacia tres
anos. Consta en el expediente la siguiente documentacion: DNI de los declarantes;
certificacion literal de inscripcion, practicada el 4 de octubre de 2016 por declaracion
del Sr. T. B., del nacimiento del menor, nacido en Zaragoza el .... de 2016, hijo de X. M.
P., casada y de nacionalidad colombiana; hoja de declaracion de datos para la inscrip-
cion; libro de familia, y certificados de empadronamiento; libro de familia y certificacion
literal de matrimonio de la interesada con C. A. L. G., de nacionalidad colombiana.

2. Practicada audiencia al marido de la madre, el declarante manifesté que se habia
casado con la Sra. M. P. el 22 de junio de 2011, que habia estado varios afnos ingresa-
do en un centro penitenciario, que desde que le concedieron la libertad condicional
estuvo conviviendo con su esposa hasta cinco o seis meses antes de la comparecencia
pero que no mantenian relacion de pareja desde hacia tres anos debido a su situacién
personal, y que sabe que ella ha tenido un hijo pero que el declarante no es el padre
del nacido. En el mismo sentido testificaron la madre y la hermana de la promotora,
quienes anadieron que la Sra. M. P. inici6 una relacién de pareja con el Sr. T. B. al
mismo tiempo que ceso la que habia mantenido con su marido, aunque ambos con-
servan una buena relacion entre ellos porque tienen una hija en comun.

3. La encargada del registro dictd auto el 9 de febrero de 2017 denegando la inscrip-
cion del reconocimiento paterno pretendido por entender que no habia resultado
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destruida la presuncion de paternidad del marido de la promotora del articulo 116 del
Cadigo Civil y acordando al mismo tiempo que se hiciera constar la filiaciéon del menor
como hijo matrimonial del Sr. L. G.

4. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
insistiendo la recurrente en que el nacido es hijo de su actual pareja y anadiendo que
su marido habia interpuesto una demanda de filiacién al habérsele atribuido en via
registral la paternidad de un hijo que no es suyo.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Zaragoza se ratificd en su decision y
practicé el asiento de atribucién de filiacion matrimonial del inscrito (ademas de otro
previo para rectificar la nacionalidad de la madre, que es espanola y no colombiana)
haciendo constar como apellidos del nacido L. M. A continuacién, remiti6 las actuacio-
nes a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General
de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Codigo Civil (CC); 183 y 296 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); la
Circular de 2 de junio de 1981 de la Direccion General de los Registros y del Notariado
(DGRN), y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997; 22-32 de abril y 20-42
de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3% de junio de 2003; 31-1?% de enero de 2004;
25-1? de noviembre y 9-12 de diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio
de 2008; 24-3? de febrero de 2010; 24-62 de octubre de 2011; 1-2% de junio y 31-10
de octubre de 2012; 15-442 de abril y 8-562 de octubre de 2013; 12-32% de marzo y
29-43? de diciembre de 2014 y 4-3? de septiembre de 2015; 29-48? de abril de 2016;
5-21% de mayo de 2017; 23-41? de marzo de 2018, y 17-4% de mayo de 2019.

Il. Se pretende en este expediente la atribucién a un nifo, nacido en .... de 2016, de
filiacion paterna no matrimonial mediante reconocimiento efectuado ante la encarga-
da del registro con el consentimiento de la madre alegando que, aunque esta conti-
nuaba casada con otro hombre, todos los interesados aseguran que el matrimonio
estaba separado de hecho desde hacia tres anos y que el padre del nacido no es el
marido sino quien efectud el reconocimiento. La encargada del registro, sin embargo,
acord6 la practica de la inscripcion de filiacion respecto del marido por no considerar
destruida la presuncion de paternidad del art. 116 CC.

[ll. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion y, en consecuencia, los apelli-
dos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento de un menor cuando la madre
continlia casada y se declara que el nacido es hijo no matrimonial de una nueva
pareja. La solucion que deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la
presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 CC) queda o no destruida con las
declaraciones formuladas y pruebas aportadas.
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IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre esta casada y el nacimien-
to ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la disolucion del
matrimonio o de la separacion legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir
la filiacibn matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncion de
paternidad del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil mientras no llegue
a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V. No obstante lo anterior, la Circular de 2 de junio de 1981 de la DGRN sobre régimen
legal de la filiacion contempla la posibilidad de que, ante una declaracion de filiacion
contradictoria con la que se deriva de la presuncién matrimonial del articulo 116 CC,
dicha presuncion deje de existir a la vista de la declaracion auténtica del marido, de la
declaracion de la madre y de las demas diligencias probatorias que el encargado con-
sidere oportuno realizar en uso de las facultades que le confiere el articulo 28 LRC,
pudiendo incluso hacer constar la filiacion de otro progenitor distinto del marido si
existe reconocimiento. Y cuando la inscripcion se solicita fuera de plazo, si lo que
resulta del expediente es que rige la mencionada presuncion pero el hijo no ostenta la
posesion de estado de filiacion matrimonial, solo podra inscribirse la filiacion materna,
no debiendo figurar la filiacion paterna correspondiente al marido, si bien tampoco
podra constar la filiacion paterna respecto de otro progenitor distinto del marido mien-
tras no se destruya la presuncion legal del articulo 116 CC.

VI. En este caso, solicitada la inscripcion dentro de plazo y vista la declaracion inicial,
resultaba en efecto aplicable la presuncion, por lo que la actuacién del registro abrien-
do expediente para determinar si quedaba o no destruida fue correcta. Sin embargo,
consta la declaracion auténtica de todos los interesados en el sentido de que la pater-
nidad del nacido no corresponde al marido sino al Sr. T. B.. Ademas, ambos coényuges
aseguraron reiteradamente que su relacion de pareja habia cesado tres anos antes
del nacimiento del hijo. Por otra parte, aunque lo anterior habria sido suficiente para
poder practicar en via registral el asiento solicitado segln lo explicado en el fundamen-
to quinto, este centro ha tenido conocimiento de que, en virtud de sentencia de 8 de
junio de 2018 del Juzgado de 1? Instancia n.° 13 de Zaragoza en un procedimiento de
filiacion, se ha declarado que el nacido no es hijo del Sr. L. G., y asi se ha hecho cons-
tar ya en el registro cancelando el asiento anterior. De manera que, una vez destruida
la presuncion de paternidad matrimonial y cancelado el asiento que asi la declaraba,
no hay ninglin obstaculo para que la filiacién se atribuya a quien efectué el reconoci-
miento ante la encargada del registro con el acuerdo de la madre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y ordenar que se inscriba al nacido como
hijo no matrimonial de D.# X. M. P.y Don. J. F. T. B.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Zaragoza.
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Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (382?)
[.2.1 Inscripcion de filiacion paterna y atribucion de apellidos

1.° En Navarra, el reconocimiento de un menor por comparecencia del padre ante el
encargado del registro es valido e inscribible sin necesidad de requisito complementa-
rio alguno (ley 69 de la Compilacion de Derecho Civil Foral de Navarra).

2.° No habiendo acuerdo entre los progenitores sobre el orden de los apellidos una vez
determinada la filiacion paterna de una menor inscrita inicialmente solo con la mater-
na, procede retrotraer las actuaciones para que el encargado decida, en interés de la
menor, el orden en que deben ser atribuidos los apellidos de la inscrita.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion paterna no matrimonial remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la madre del menor
reconocido contra auto dictado por el encargado del Registro Civil Pamplona (Navarra).

HECHOS

1. Mediante comparecencia efectuada el 27 de diciembre de 2016 en el Registro Civil
de Pamplona (Navarra), don A. N. B. reconocia como hija no matrimonial suya a la
menor L. G. M., nacida en P. e inscrita Gnicamente con filiacion materna. Al mismo
tiempo, el compareciente solicitaba la inscripcion de la filiacion declarada y la atribu-
cion a la nacida de los apellidos N. G. Consta en el expediente la siguiente documenta-
cion: DNI, volante de empadronamiento e inscripcion de nacimiento del declarante,
nacido en Ecuador el 11 de noviembre de 1990 y con nacionalidad espanola por
opcion desde el 16 de enero de 2007.

2. Notificada la madre de la menor, expresoé su total oposicion al reconocimiento efec-
tuado y, en cualquier caso, solicita que se mantenga como primer apellido el que la
menor tiene atribuido desde su nacimiento. El Sr. N. B. insisti6 en la peticion ya formu-
lada en cuanto al orden de los apellidos de su hija.

3. El encargado del registro dicté providencia el 18 de enero de 2017 acordando la
practica de la inscripcion de reconocimiento paterno, pese a la oposicion de la madre,
con atribucién a la nacida de los apellidos N. G., aplicando en este Ultimo extremo la
regla general vigente en aquel momento al no existir acuerdo entre los progenitores.

4. Notificada la resolucion, la madre de la menor interpuso recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Pablica, alegando que la determinacion de la paternidad de su
hija estaba en ese momento pendiente de un procedimiento judicial iniciado por el Sr.
N. B. y que no deberia hacerse constar el reconocimiento efectuado mientras no se
dicte sentencia, al tiempo que insistia en negar la paternidad declarada. Al escrito de
recurso adjuntaba varias actuaciones sobre diligencias preliminares relativas a los
interesados practicadas en 2016 en el Juzgado de 1? Instancia n.° 6 de Pamplona.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesd su
desestimacion. El encargado del Registro Civil de Pamplona se ratificd en su decision,
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amparandose en la ley 69 de Fuero Nuevo de Navarra y en la normativa registral apli-
cable a la atribucion de apellidos, y remitié las actuaciones a la Direccion General de
los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la ley 69 de la Compilacion de Derecho Civil Foral o Fuero Nuevo de Navarra
(CDCFN), los articulos 9, 14 y 109 del Codigo Civil (CC); 48, 49, 53 y 55 de la Ley del
Registro Civil (LRC) de 1957; 49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil;
194 y 198 del Reglamento del Registro Civil (RRC), las sentencias del Tribunal
Supremo, entre otras, de 17 de febreroy 22 de noviembre de 2015 y de 10 de noviem-
bre de 2016, y las resoluciones 7-1% de mayo de 1998, 4 de junio de 1999, 17-2% de
junio de 2000, 27-22 de septiembre 2001, 17 de marzo de 2003, 20-20% de noviembre
de 2015, 7-49?% de octubre de 2016, 3-452 de marzo de 2017, 3-82 de octubre de
2018 y 4-75% de marzo de 2020.

Il. Efectuado, mediante comparecencia ante el encargado del registro civil de quien
dice ser el padre, el reconocimiento paterno de una menor nacida en Navarra e inscri-
ta Unicamente con filiacion materna, la madre expresa su oposicion a la inscripcion del
mencionado reconocimiento negando la paternidad declarada y alegando que la
determinacion de dicha filiacion se encuentra pendiente de resolucion en via judicial.
Ademas, solicita que, en cualquier caso, se mantenga como primer apellido de su hija
el materno. El encargado del registro acordd practicar la inscripcion, aun sin el consen-
timiento de la otra parte, porque asi lo prevé la legislacion foral navarra aplicable al
caso, atribuyendo a la nacida el apellido paterno en primer lugar, segun la regla gene-
ral alin vigente en aquel momento, por falta de acuerdo de los progenitores sobre ese
extremo. Contra la decision adoptada se presentd el recurso examinado.

[ll. Hay que senalar en primer lugar que no se ha incorporado al expediente remitido a
esta unidad la inscripcién de nacimiento de la menor. No obstante, se ha podido com-
probar que el asiento figura practicado en el Registro Civil de Puente la Reina el 3 de
enero de 2016 (la inscrita nacio el ..... de 2015) con marginales de 26 de enero de
2017 para hacer constar la filiacion paterna por reconocimiento efectuado por A. N. B.,
pasando a ser los apellidos de la inscrita N. G., y de 26 de mayo de 2017 para hacer
constar, con valor simplemente informativo, la interposicion de recurso ante la DGRN
contra el reconocimiento efectuado.

IV. Partiendo de la base de que a la nacida, de nacionalidad espanola, le corresponde
la vecindad civil navarra, la cuestion relativa a la determinacion de su filiacién ha de
resolverse a la luz de lo que establece la ley personal aplicable, es decir las hormas
civiles vigentes de Navarra (cfr. art. 9.4 CC). Asi, de acuerdo con las normas forales
navarras -que contienen una regulaciéon completa de la filiacion no matrimonial deter-
minada por reconocimiento, de manera que no tienen que ser completadas con
normas del Cédigo Civil-, el reconocimiento de la paternidad de un menor de edad
efectuado por el padre mediante declaracion ante el encargado del registro (ley 69) no
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esta sujeto a requisito supletorio alguno de consentimiento, de modo que la validez y
eficacia de tal reconocimiento y su consiguiente inscripcion en el registro civil no
pueden quedar subordinadas al cumplimiento de los requisitos que el articulo 124 CC
exige cuando se trata de reconocimientos regulados por el derecho comun. Cabe pre-
cisar asimismo que aunque la ley 68 del Fuero Nuevo de Navarra senala que la filiacion
no matrimonial se determina para cada uno de los progenitores por su reconocimiento
sin perjuicio de lo dispuesto en la legislacion del Registro Civil, esta salvedad ha de
interpretarse en el sentido de que siguen vigentes las formas de determinacion de la
filiacion no matrimonial reguladas especialmente en la Ley del Registro Civil, como
sucede con las hip6tesis de los articulos 47 (determinacion de la filiacibn materna por
coincidir en ella declaracion y el parte médico) y 49 (determinacion por expediente de
la filiacidn paterna o materna), respecto de las que el Fuero Nuevo de Navarra no dice
nada. Por el contrario, la determinacion de la filiacibn no matrimonial por reconoci-
miento voluntario esta regulada integramente por la ley foral y su aplicacion no puede
quedar desvirtuada exigiendo requisitos no impuestos por las normas. Ello no impide,
sin embargo, que el reconocimiento pueda ser impugnado tanto por la propia hija al
alcanzar la plena capacidad como por su representante legal durante la minoria de
edad y con justa causa (cfr. leyes 69 y 70), pero tal impugnacion requiere ejercitar
judicialmente la correspondiente accion.

V. En lo que se refiere al orden de los apellidos, el articulo 194 RRC dispone que, si la
filiacion esta determinada por ambas lineas y a salvo la opcion prevista en el articulo
109 CC, primer apellido de un espanol es el primero del padre y segundo apellido el
primero de los personales de la madre. La opcion de atribuir al hijo como primer apelli-
do el materno ha de ejercitarse, seglin el mencionado art. 109 CC, de comun acuerdo
antes de la inscripcion, de manera que, en términos de estricta legalidad vigente en el
momento en que se efectud el reconocimiento paterno, ante la oposicion del padre,
cotitular de la patria potestad, debia aplicarse a este caso la regla general y asi lo
decidié el encargado por entender que no existia otra posibilidad.

VI. Sin embargo, tal como mantiene reiteradamente el Tribunal Supremo a partir de su
sentencia de 17 de febrero de 2015, la norma no debe interpretarse literalmente
cuando lo que esta en juego es el interés superior de un menor, debiendo ser este el
criterio determinante siempre que se trate de adoptar cualquier medida que le afecte.
En este sentido, la exposicion de motivos de la Ley del Registro Civil 20/2011, de 21
de julio, se refiere expresamente a la configuracion del nombre y apellidos como un
elemento de identidad del nacido derivado del derecho de la personalidad que, como
tal, se incorpora a la inscripcion de nacimiento, prescindiendo, con el fin de avanzar en
la igualdad de género, de la historica prevalencia del apellido paterno frente al mater-
no y permitiendo que ambos progenitores decidan el orden de los apellidos. Asi, el art.
49 de la nueva ley dispone en su apartado segundo que, si la filiacion esta determina-
da por ambas lineas, los progenitores acordaran el orden de transmision de su respec-
tivo primer apellido antes de la inscripcion registral y, en caso de desacuerdo o cuando
no se hayan hecho constar los apellidos en la solicitud de inscripcion, el encargado del
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registro les requerira para que en el plazo maximo de tres dias comuniquen el orden
de los apellidos. Transcurrido dicho plazo sin comunicacion expresa, el encargado
acordara el orden de los apellidos atendiendo al interés superior del menor.

VII. Queda claro pues que es el interés superior del menor el que inspira a la nueva ley
para resolver los conflictos en esta materia, confiando en que sea el encargado del
registro, en caso de desacuerdo, el que valore tal interés y tome la decision. Si esta
interpretacion ya fue asumida por el Tribunal Supremo incluso antes de la entrada en
vigor del articulo 49.2 en aras de una correccion de la legislacion entonces todavia
vigente para adecuarla a los principios constitucionales, con mayor razén debe ser
sostenida tras haber sido declarada la vigencia del mencionado articulo a partir del 30
de junio de 2017 (v. disposicion final décima de la Ley 20/2011). Lo relevante, en
definitiva, no es el deseo de los progenitores, sino el interés protegible del menor en
relacion con el cambio de los apellidos con los que ha venido siendo identificado
desde que nacid. En este caso debe tenerse en cuenta que la afectada fue inscrita
inicialmente con una sola filiacion conocida, atribuyéndole como primer apellido el
primero de la madre, si bien el 26 de enero de 2017, cuando la menor contaba con
trece meses, quedo inscrita la filiacion paterna y la atribucion de sus nuevos apellidos.
De manera que, en consonancia con lo anterior, procede retrotraer las actuaciones,
exclusivamente en cuanto a la atribucion de apellidos se refiere, para que el encarga-
do, en lugar de aplicar automaticamente la regla general del articulo 194 RRC ante la
falta de acuerdo de los progenitores, decida cual es la opcion mas conveniente para la
menor en funcién de sus circunstancias, sin perjuicio, naturalmente, de que la propia
interesada, una vez alcanzada la mayoria de edad, pueda solicitar la inversién median-
te simple declaracion ante el encargado del registro si tal fuera su deseo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil ha acordado:

1.° En cuanto a la validez del reconocimiento paterno efectuado, desestimar el recurso
y confirmar la resolucion apelada.

2.° En cuanto a la atribucion de apellidos, estimar parcialmente el recurso y retrotraer
las actuaciones para que el encargado acuerde el orden mas conveniente de los ape-
llidos segun lo previsto en el art. 49.2 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro
Civil.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.

Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Pamplona (Navarra).
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.3 ADOPCION
1.3.2 INSCRIPCION ADOPCION INTERNACIONAL

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (4°)
[.3.2 Adopcion internacional: rectificacion del lugar de nacimiento

No es posible modificar el lugar de nacimiento del adoptado cuando ya se ha extendi-
do, ademas de la inscripcion de nacimiento inicial y la marginal de adopcion, otra
posterior en la que se han reflejado los datos del nacido y los de la filiacion adoptiva
constituida y se ha trasladado ya el historial registral del adoptado al registro civil del
domicilio.

En las actuaciones sobre modificacion del lugar de nacimiento en una inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores contra auto de la encargada del Registro Civil de Getxo (Bizkaia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 25 de mayo de 2017 en el Registro Civil de Getxo
(Bizkaia), Don. P. S. A. y D.? K. O. R., con domicilio en la misma localidad, solicitaban la
aplicacion retroactiva de lo dispuesto en la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado y, en consecuencia, la modificacion del lugar real de naci-
miento que consta en la inscripcion de nacimiento de su hijo I., menor de edad nacido
en Rusia y adoptado en 2003, por el del domicilio de los progenitores cuando se pro-
dujo la adopcion, alegando que el inscrito debe dar explicaciones sobre su origen cada
vez que tiene que presentar su DNI. Aportaban la siguiente documentacion: DNI de los
promotores y del menor; certificacion literal de inscripcion de nacimiento practicada
en G. el 18 de octubre de 2004 de I. S. 0., nacido en N. T., Sverdlovsk (Rusia), el .... de
2002, hijo de los promotores, ambos de nacionalidad espanola, con marginal de 12 de
enero de 2004 para hacer constar que el asiento se practicoé en virtud de resolucion
del Registro Civil Central por la que se acordd la reconstitucion y cancelacion de una
inscripcion anterior y la practica de otra nueva para mayor claridad del contenido
registral, y observacion para hacer constar que la inscripcion en Getxo se practica por
traslado; volante de empadronamiento, y libro de familia.

2. Ratificados los promotores y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la
encargada del registro dicté auto el 19 de junio de 2017 denegando el cambio pro-
puesto porque no es posible modificar el lugar real de nacimiento del adoptado cuando
ya se ha extendido, ademas de la inscripcion inicial de nacimiento y la marginal de
adopcion, otra posterior donde solo figuran los datos del nacimiento y del nacido y la
filiacion adoptiva constituida.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando los recurrentes que no pudieron acogerse a la posibilidad, reconocida por la
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Instruccion de 1 de julio de 2004 de la DGRN, de modificar el lugar de nacimiento al
solicitar la practica del nuevo asiento con los datos consolidados de la adopcion
porque dicha posibilidad aln no estaba en vigor cuando se efectud el traslado del
asiento, y que la modificacion debe ser aplicable de forma retroactiva, independiente-
mente de que ya se haya trasladado el historial a otro registro, para evitar desigualdad
de trato.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Getxo remitidé las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16, 18, 20 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); la disposicion
final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, por la que se modifica el Codigo Civil;
los articulos 68 y 76 a 78, y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC); el Real
Decreto 820/2005, de 8 de julio, que modifica los articulos 77 y 307 del Reglamento
del Registro Civil; las instrucciones de la Direccion General de los Registros y del
Notariado (DGRN) de 15 de febrero de 1999, de 1 de julio de 2004 y de 28 de febrero
de 2006, la Resolucion-Circular de 31 de octubre de 2005, y las resoluciones 29-33?
de octubre de 2005; 2-2% de marzo, 22-1* de mayo de 2006; 20-4% de marzo, 15-4%y
16-22 de noviembre de 2007; 1 de marzo, 14-5% y 62 de julio y 20-6® de noviembre de
2008; 12-2% y 20-5 de enero de 2009; 15-11? de noviembre de 2011, 15-472 de abril
de 2013, 26-50? de junio de 2015 y 21-342 de julio de 2019.

Il. Solicitan los recurrentes la modificacion de la inscripcion de nacimiento de su hijo
(aln menor de edad en el momento de la solicitud) para hacer constar como lugar de
nacimiento del inscrito, no el real, que se mantuvo tanto en la inscripcion posterior a la
inicial en la que es posible omitir los datos de la adopcidon como en la practicada des-
pués por traslado al registro correspondiente al domicilio familiar, sino el lugar del
domicilio de los adoptantes.

lll. La adopcion da lugar en el Registro Civil espanol a una inscripciéon marginal en el
asiento de nacimiento del adoptado (articulo 46 de la Ley del Registro Civil), de modo
que en el mismo folio registral aparece reflejada la filiacion anterior (o la ausencia de
filiacion) del adoptado, carente ya de relevancia juridica, y la nueva filiacion adoptiva
dotada legalmente de plenitud de efectos juridicos. Como esta superposicion de filia-
ciones puede dar origen a molestas confusiones y a que irregularmente se dé publici-
dad a través de una certificacion literal a datos que afectan a la intimidad familiar,
para eliminar tales inconvenientes la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 15 de febrero de 1999, en aplicacion del mecanismo
previsto por el articulo 307 del Reglamento del Registro Civil, autorizd con caracter
general que la filiacion adoptiva fuera objeto de una inscripcion principal de nacimien-
to que reflejara sélo los datos sobrevenidos por la adopcion, con referencia a la inscrip-
cion previa de nacimiento y adopcion en la que se comprende todo el historial juridico
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del adoptado. Una de las circunstancias reveladoras de una filiacion adoptiva puede
ser la relativa al lugar del nacimiento, especialmente cuando este ha acaecido en un
pais remoto y, por ello, es conveniente que la publicidad de este dato quede limitada y
sujeta a la autorizacion especial que el articulo 21 del Reglamento establece. A tal fin,
y complementariamente a lo anterior, la Instruccion de la DGRN de 1 de julio de 2004
-dictada, como la de 1999, ante el notable incremento que venian experimentando
las adopciones internacionales-, autorizd que en la nueva inscripcion de nacimiento y
adopciéon que, a solicitud de los adoptantes, se practicara con inclusién solo de los
datos del nacimiento y del nacido y de las circunstancias de los progenitores adopti-
vos, constara como lugar de nacimiento del adoptado el del domicilio de los adoptan-
tes y no el lugar real de su nacimiento, reconociendo asi en tales casos una facultad
similar a la que el articulo 16, parrafo segundo, LRC otorga a los padres biologicos.
Finalmente, se dio cobertura legal a la citada instruccion a través de la reforma del
articulo 20.1° LRC, introducida por la disposicion final segunda de la Ley 15/2005, de
8 de julio, que anadi6 al citado articulo el parrafo siguiente: En caso de adopcion
internacional, el adoptante o adoptantes de comun acuerdo podran solicitar que en la
nueva inscripcion conste su domicilio en Espana como lugar de nacimiento del adop-
tado. A las inscripciones asi practicadas les sera de aplicacion lo dispuesto en el
parrafo final del articulo 16.

IV. La citada reforma legal fue objeto de rapido desarrollo reglamentario a través del
Real Decreto 820/2005, de 8 de julio, por el que se modificé el Reglamento del
Registro Civil que, entre otros extremos, dio nueva redaccion a los articulos 77 y 307
del citado reglamento. En cuanto al primero, se anadié un nuevo parrafo que permite
omitir los datos de la filiacion originaria en la nueva inscripcion de nacimiento practica-
da como consecuencia del traslado en los casos de adopcién. En concreto se estable-
ce que, En caso de adopcion, si los solicitantes del traslado asi lo piden, en la nueva
inscripcion de nacimiento constaran solamente, ademas de los datos del nacimiento y
del nacido, las circunstancias personales de los padres adoptivos y, en su caso, la
oportuna referencia al matrimonio de estos. Se trata de una norma complementaria
del articulo 20.1° LRC que, de forma conjunta con este, vino a sustituir en su finalidad
a la Instruccion de 15 de febrero de 1999, ampliada después por la de 1 de julio de
2004. En consecuencia, estas instrucciones se han de entender derogadas a partir de
la entrada en vigor de la citada reforma legal y reglamentaria.

V. Explicado el alcance de las reformas operadas en este campo, cabe ya analizar la
pretension planteada en el presente caso, que es la de obtener el cambio del lugar de
nacimiento tras haberse producido ya el traslado del folio registral al registro civil del
domicilio y la supresion de los datos de la filiacion biologica. Pues bien, conforme a la
resenada reforma legal de 2005, la posibilidad de solicitar el cambio del lugar de naci-
miento por el del domicilio de los padres adoptantes o mantener el real tiene su
momento, cual es el de la nueva inscripcion que se practica por traslado al registro civil
del domicilio de los adoptantes. Este criterio también se desprende de la redaccion que
el Real Decreto 820/2005, de 8 de julio, dio al articulo 77 RRC. Segln esta norma, el
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posible cambio del lugar de nacimiento, si se solicita, debera efectuarse en la nueva
inscripcion, entendiendo por tal la que se practica después de la principal de nacimien-
to y marginal de adopcion para hacer constar solo la filiacion adoptiva con ocasion de
su traslado, pero no posteriormente. Una vez obtenido, pues, el traslado del historial
registral civil del hijo adoptado al registro civil del domicilio de los adoptantes, queda
consolidada una situacion juridico-registral cuya modificacion se sitla ya fuera del
alcance de las previsiones de la Ley del Registro Civil. Finalmente, cabe indicar también
que no consta entre la documentacion remitida cuando se solicité el traslado de inscrip-
cion del Registro Civil Central al de Getxo, pero si la fecha en la que se practico el
asiento, que es posterior a la fecha de la Instruccion de la DGRN de 1 de julio de 2004.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion recurrida.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Getxo.

.4 COMPETENCIA
4.1 COMPETENCIA EN NACIMIENTO, FILIACION, ADOPCION

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (58?)
[.4.1 Competencia. Reconocimiento de filiacion paterna
e inscripcion de nacimiento fuera de plazo

Tratandose de un nacimiento acaecido en el extranjero y estando los promotores
domiciliados en Espana, corresponde al Registro Civil Central la competencia para la
calificacion definitiva y, en su caso, la practica de los asientos derivados del reconoci-
miento paterno por parte de un ciudadano espanol de una menor hija de madre
extranjera.

En las actuaciones sobre reconocimiento de filiacion paterna e inscripcion de naci-
miento fuera de plazo remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el promotor contra auto de la encargada del Registro Civil Puerto Real
(Cadiz).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado en el Registro Civil de Puerto Real (Cadiz), y compa-
recencia ante el mismo érgano el 13 de mayo de 2016, Don. A. M. M. C., mayor de edad
y de nacionalidad espanola, suscribié acta de reconocimiento paterno y solicitd la ins-
cripcion de nacimiento en Espana de su hija A. G. C., nacida en Paraguay en 2015 e hija
de una ciudadana paraguaya que comparece en el mismo acto y da su consentimiento
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al reconocimiento efectuado. Consta en el expediente la siguiente documentacion: hoja
de declaraciéon de datos para la inscripcion de la menor; solicitud de expedicion de cer-
tificacion negativa de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil de Madrid; volantes
de empadronamiento; DNI e inscripcion de nacimiento del promotor, nacido en Cadiz el
15 de mayo de 1982; acta de nacimiento paraguaya de A. G. C., nacida en C. (Paraguay)
el .... de 2015, hija de V. G. C.; pasaportes y documentos de identidad paraguayos de la
menor y de su madre; tarjeta de residencia en Espana y acta de nacimiento paraguaya
de V. G. C., nacida en A. (Paraguay) el 22 de mayo de 1986.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, por no considerar acreditada la
paternidad declarada, la encargada del registro dicté auto el 20 de enero de 2017
desestimando la solicitud planteada por existir oposicion del ministerio fiscal.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que se habia aportado toda la documentacion necesaria y se
habian cumplido los requisitos legales para efectuar el reconocimiento. Con el escrito
de recurso se aport6 una escritura notarial de reconocimiento de la menor que, segin
el recurrente, fue necesario hacer para poder inscribir a su hija en la guarderia.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que reiter6 su
oposicion. El encargado del Registro Civil de Puerto Real ratificd la decision adoptada
y remitio las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9 y 12 del Cédigo Civil (CC); 1, 15, 16, 48, 49, 95y 97 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 186, 189, 311, 312, 314, 342, 348 y 355 del Reglamento
del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, 1-4 de marzo de 1995, 25 de febrero
de 1998, 21-3? de abril de 1999, 3-22 de junio de 2000, 31 de mayo de 2001, 12-22
de enero y 30-5% de noviembre de 2004, 5-27 de julio de 2005, 12 de julio de 2008,
24-17 de septiembre de 2010, 9-22 de diciembre de 2011, 12-19% de diciembre de
2013, 9-82? de junio de 2014, 24-19°? de julio y 27-20% de noviembre de 2015 y 9-44°
de marzo de 2018.

Il. Se pretende la inscripcion en Espana de una menor, hija de madre paraguaya, que
nacié en Paraguay en 2015 y consta inscrita en su pais de origen solo con filiacion
materna, alegando que el padre es un ciudadano espanol que efectla el reconoci-
miento paterno con el consentimiento de la madre en el Registro Civil de Puerto Real,
lugar en el que residen todos los interesados. La encargada del registro deneg6 la
pretension por entender que, sin el informe favorable del ministerio fiscal (que se
opuso a la inscripcion por no considerar acreditada la filiacion pretendida) no es posi-
ble la inscripcion mediante un expediente registral.

[ll. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espanol es necesario que afecte a algin ciudadano espanol (art. 15 LRC y 66
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RRC) pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera de
plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extranjero
siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme
a la ley espanola (art. 23, segundo parrafo, LRC) y siempre que el registro extranjero
sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
hechos de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por la
ley espanola (art. 85, parrafo primero, RRC). Por otra parte, la filiacidbn paterna no
matrimonial queda determinada legalmente por el reconocimiento de quien afirme ser
padre del reconocido efectuado ante el encargado del registro civil, en testamento o
en otro documento publico (art. 120.1° CCy 49 LRC) y, si este es menor de edad, salvo
que se haya realizado por medio de testamento, el reconocimiento sera eficaz si presta
consentimiento expreso la madre y representante legal del menor (art. 124.1 CC). En
cualquier caso, conviene recordar asimismo que la regulacion de la filiacion en el
Cadigo Civil se inspira en el principio de la veracidad biolégica, de modo que la decla-
rada no podra ser inscrita cuando haya en las actuaciones datos significativos y con-
cluyentes de los que se deduzca que tal filiacidn no se ajusta a la realidad.

IV. De acuerdo con el articulo 342 RRC, a falta de reglas especiales, el registro compe-
tente para resolver un expediente es el del lugar donde deba inscribirse la resolucion
y, tratandose de hechos que han tenido lugar en el extranjero, el registro competente
para la inscripcion es el Registro Civil Central. Sin embargo, el expediente puede ini-
ciarse en un registro distinto (cfr. art. 348, parrafo tercero, RRC), normalmente el del
domicilio de los interesados, donde su encargado efectlia solamente una calificacion
provisional, porque la primordial y definitiva corresponde, como es obvio, al encargado
que haya de asumir la responsabilidad de la inscripcidon. De manera que, una vez
finalizada la primera fase de auxilio registral con la emision del informe del ministerio
fiscal y la calificacion provisional por parte de la encargada del Registro Civil de Puerto
Real, lo que procedia en este caso no era dar por concluido el expediente informando
al interesado de la posibilidad de recurso ante la direccion general, sino remitir las
actuaciones al registro competente para su calificacion y resolucion definitiva, contra
la cual, ya si, cabe interponer recurso ante este centro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.° Declarar la nulidad de la resolucion recurrida.

2.° Retrotraer las actuaciones al momento en que el expediente debid remitirse al
Registro Civil Central, 6rgano competente para su resolucion.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Puerto Real (Cadiz).
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I NOMBRES Y APELLIDOS

1.2 CAMBIO DE NOMBRE
1.2.14 CAMBIO NOMBRE-PRUEBA USO HABITUAL

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (49°)
[1.2.1 Cambio de nombre. Prueba de uso habitual

1.° El encargado del Registro Civil no puede autorizar el cambio de nombre si no se
acredita suficientemente el uso habitual.

2.° Es admisible Iraitz como nombre propio apto para mujer porque no incurre en nin-
guna de las prohibiciones legales.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
trdmite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto de la encar-
gada del Registro Civil de las Azpeitia.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 30 de septiembre de 2016 en el Juzgado de Paz de
Zumaia, posteriormente remitido al Registro Civil de Azpeitia, don A. E. U. y dona. A. A.
V., con domicilio en Z., solicitaban autorizacion para cambiar el nombre de su hija
menor de edad, Miren-lraitz, por “Iraitz”, indicando como causa que es el que utiliza
habitualmente y aquel por el que la menor es conocida. Aportaban la siguiente docu-
mentacion: inscripcion de nacimiento de la menor interesada, Miren-Iraitz, nacida en
Z. el de 2009; DNI de los promotores; certificado de empadronamiento y como prueba
del uso habitual del nombre pretendido, certificado de matriculacion de la menor en
colegio de primaria.

Previo requerimiento, los promotores comparecen y aportan varios certificados litera-
les de nacimiento del Registro Civil de Zumaia acreditando la existencia de ninas con
el nombre propuesto, asi como certificado expedido por el secretario de la Comision de
Onomastica de la Real Academia de la Lengua Vasca-Euskaitzaindia, certificando que
el nombre lraitz figuraba como de varén en la edicion del Nomenclator de 1977, pero
por un error aparecié como masculino y femenino en el de 1983, corrigiéndose dicho
error en la edicion de 2001.
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2. Instruido el expediente, previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encarga-
da del Registro Civil dicté auto el 9 de enero de 2017 denegando el cambio propuesto
dado que el nombre propuesto incurre en una de las prohibiciones establecidas por la
normativa registral al inducir a error en cuanto al sexo de la inscrita, puesto que el
nombre propuesto es masculino segln informe de la Euskaitzaindia.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la extinta Direcciéon General de
los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica solicitando se revise su expediente y alegando que el nombre solicitado fue
admitido como nombre de mujer en varias ocasiones en dicho Registro Civil, aportan-
do documentacion que ya constaba en el expediente.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, informa desfavorablemente. La encargada del
Registro Civil de Azpeitia, emitié informe ratificando los fundamentos de la decision y remi-
ti6 el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 16-3% de abril de 2007;
6-4? de abril de 2009; 10-72 y 92 de febrero, 30-4® de abril y 21-17% de octubre de
2014; 6-35% de noviembre y 30-16% de diciembre de 2015; 1-45% y 502 de abril y
30-32? de septiembre de 2016; 8-172 de junio y 23-4? de octubre de 2018.

[I. Solicitan los promotores el cambio del nombre actual de su hija menor de edad,
Miren-Iraitz, por lraitz, alegando que es éste el que la menor utiliza habitualmente. La
encargada del Registro Civil, sin pronunciarse sobre la habitualidad de uso del nombre
solicitado denegb la pretension por incurrir, el nombre pretendido, en una de las prohi-
biciones legalmente establecidas, cual es la induccion de error en cuanto al sexo, al
ser el nombre propuesto, masculino.

[ll. Los progenitores disponen de amplia libertad para elegir el nombre que desean para
sus hijos, y en este caso no consta en el expediente que se haya producido error alguno
en la inscripcion que ponga de manifiesto alguna contradiccion entre el nombre solici-
tado y el inscrito. Sentado lo anterior, y habiéndose atribuido el nombre conforme a las
disposiciones establecidas en la normativa registral, el cambio del mismo podra autori-
zarse por el encargado del Registro Civil del domicilio que tiene facultades para autori-
zar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente
(arts. 209.4 y 365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del Registro Civil, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC) y que el
cambio no suponga infraccion de alguno de los limites del articulo 54 LRC.

IV. El nombre solicitado fue rechazado al considerar la encargada del registro que infrin-
gia una de las normas del articulo 54 por ser un nombre masculino que, en
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consecuencia, puede inducir a error en cuanto al sexo de la inscrita. Sin embargo, esta
limitacion ha de cenirse exclusivamente a aquellos casos en los que el nombre elegido
remita inequivocamente al sexo opuesto al del nacido, pues las prohibiciones en esta
materia han de ser interpretadas siempre de forma restrictiva. Desde esta perspectiva,
la prohibicion de imponer nombres que induzcan a error cuanto al sexo podria invocarse,
a modo de ejemplo, para rechazar la imposicion de Pedro para una nina o Marta para un
nino, pero no debe extenderse a nombres que resultan ambiguos para uno u otro sexo.
Asi, y pese al informe emitido por la Euskaitzaindia indicando que el nombre, masculino
en origen, fue admitido para hombre y mujer debido a un error en la edicién del ano
1983 corregido en 2001, lo cierto es que dicho nhombre se consolida como un nombre
ambiguo que no alude a uno u otro sexo de manera inequivoca, vistos los resultados de
las bases de datos del Instituto Nacional de Estadistica, donde resulta que el nombre
pretendido en este caso figura, en efecto, atribuido tanto a varones, como a mujeres, de
modo similar a lo que sucede con otros nombres tradicionales en Espana susceptibles
de ser atribuidos a hombre 0 a mujer, como Reyes, Trinidad o Rosario.

V. No obstante en el presente caso, sin perjuicio de lo anterior, se alega exclusivamen-
te, como causa justificativa del cambio, el uso habitual del nombre propuesto, sin
embargo la escasa prueba documental aportada, de fecha reciente y relativa exclusi-
vamente al ambito educativo de la menor (certificado de matriculacion en escuela de
primaria), no permite acreditar tal circunstancia, e impide apreciar ni tan siquiera
indicios razonables de que el nombre pretendido sea, como los promotores alegan en
su solicitud, aquel por el que la menor es conocida socialmente, lo cual es I6gico dada
su corta edad, apenas siete anos en el momento de la solicitud, por lo que se entiende
que no ha podido generarse y consolidarse una situacion de hecho en el uso del
nombre propuesto.

En consecuencia, la Direccidon General de Seguridad Juridica y Fe Publica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Azpeitia.

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (63°)
[1.2.1 Cambio de nombre

El encargado del registro no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita
suficientemente el uso habitual.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto de la encargada del
Registro Civil de Bilbao (Bizkaia).
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HECHOS

1. Por medio de escrito presentado el 27 de octubre de 2016 en el Registro Civil de
Bilbao, Don. M. I. H., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de su nombre actual por Miro, alegando que naci6 en Siria y es de etnia kurda
y que sus progenitores fueron obligados a registrarlo con un nombre arabe porque
estaba prohibido imponer nombres kurdos, pero que, desde siempre, ha sido conocido
en su entorno mas cercano por el nombre solicitado. Aportaba la siguiente documen-
tacion: certificado del Ministerio del Interior de concesion de asilo al solicitante el 17
de abril de 2007; varios correos electronicos; una carta personal; un justificante ban-
cario; DNI del promotor; certificacion literal de nacimiento de Mahiaeddine H. (cuerpo
principal de la inscripcion), nacido en C. (Siria) el 6 de agosto de 1974, hijo de B. H. y
de D. I., con marginal de 7 de julio de 2014 de adquisicion de la nacionalidad espanola
por residencia del inscrito mediante resolucion de la DGRN de 7 de febrero de 2014,
pasando a ser sus apellidos I. H., y certificado de empadronamiento.

2. Ratificado el promotor, comparecieron dos testigos. La encargada del registro dictd
auto el 16 de diciembre de 2016 denegando el cambio propuesto por no considerar
suficientemente acreditados los hechos alegados.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
reiterando el interesado los argumentos expuestos en la solicitud inicial.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Bilbao se ratificd en su decision y remi-
ti6 las actuaciones a la Direccién General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 16-3% de abril de 2007;
6-4? de abril de 2009; 10-72 y 92 de febrero, 30-4® de abril y 21-17% de octubre de
2014; 6-35% de noviembre y 30-16% de diciembre de 2015; 1-45% y 50® de abril y
30-32? de septiembre de 2016; 8-172 de junio y 23-4? de octubre de 2018.

. Solicita el promotor el cambio de su hombre actual, Mahiaeddine, por Miro, alegan-
do que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocido desde siempre y
que el que tiene atribuido oficialmente fue una imposicion de las autoridades sirias
porque su familia es kurda y, cuando nacid, no estaban admitidos los nombres kurdos.
La encargada del registro denegd la solicitud por entender que no estaban suficiente-
mente acreditados los hechos que se alegan.

[ll. EI encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
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propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corres-
ponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa causa
en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC) y que el
cambio no suponga infraccion de alguno de los limites del articulo 54 LRC. Vista la
documentacién aportada, no se considera suficientemente acreditado un uso habitual
consolidado en el tiempo del nombre pretendido, puesto que las pruebas aportadas,
todas ellas fechadas en 2015 y 2016, consisten, en su mayoria, en correos electronicos
de unas pocas personas bastante proximos en el tiempo a la fecha de inicio del expe-
diente. No hay que olvidar que las menciones de identidad, para poder cumplir su fun-
cion de identificacion y diferenciacion de las personas, deben estar dotadas de estabili-
dad, de modo que es posible autorizar un cambio de nombre, pero siempre que se
pruebe suficientemente que el solicitado es el que el promotor utiliza habitualmente y
por el que es conocido y que esa situacion esta consolidada en el tiempo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Bilbao (Bizkaia).

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (49?)
[1.2.1 Cambio de nombre

El encargado del registro no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita
suficientemente el uso habitual.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil de Salamanca.

HECHOS

1. Por medio de escrito presentado el 16 de marzo de 2017 en el Registro Civil de
Salamanca, dona Maria Elena O. A., mayor de edad y con domicilio en la misma locali-
dad, solicitaba el cambio de su nombre actual por Helena, alegando que es este el que
utiliza habitualmente y por el que es conocida en su entorno familiar y social. Aportaba
la siguiente documentacion: DNI de la promotora; certificado de empadronamiento;
certificacion literal de nacimiento de Maria Elena O. A., nacida en V. el 3 de junio de
1966; certificacion literal de nacimiento de una hija; certificacidon de inscripcion de
matrimonio con marginal de divorcio; un presupuesto de revision de automaévil; un
documento de envio de paqueteria, y varias facturas.

2. Ratificada la promotora, comparecieron dos testigos. La encargada del registro dictd
auto el 5 de abril de 2017 denegando el cambio propuesto por no considerar suficien-
temente acreditado el uso alegado.
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3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
reiterando la interesada que el solicitado es el nombre que utiliza habitualmente; que
nunca ha utilizado el primero, Maria, que se imponia en la época de su nacimiento a
casi todas las ninas por influencia de la Iglesia; que ese primer nombre tiene una
carga religiosa con la que no se identifica, y que a veces firma “Elena”, sin la “h”, para
evitar problemas con documentos oficiales.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no se opuso a
su estimacion. La encargada del Registro Civil de Salamanca remiti6 las actuaciones a
la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 16-3% de abril de 2007;
6-4? de abril de 2009; 10-72 y 92 de febrero, 30-4® de abril y 21-17% de octubre de
2014; 6-35% de noviembre y 30-16% de diciembre de 2015; 1-45% y 50® de abril y
30-32? de septiembre de 2016; 8-172 de junio y 23-4? de octubre de 2018.

Il. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, Maria Elena, por Helena, ale-
gando que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocida. La encargada
del registro denego la solicitud por entender que no estaba suficientemente acreditado
el uso alegado.

[ll. EI encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRCy 206, Gltimo parrafo, y 210 del RRC) y que
el cambio no suponga infraccion de alguno de los limites del articulo 54 LRC. Vista la
documentacion aportada, no se considera convenientemente acreditado un uso habi-
tual consolidado en el tiempo del nombre pretendido. Las pruebas aportadas son
escasas y todas ellas de fechas muy proximas a la solicitud planteada. No hay que
olvidar que las menciones de identidad, para poder cumplir su funcién de identifica-
cion y diferenciacion de las personas, deben estar dotadas de estabilidad, de modo
que es posible autorizar un cambio de nombre, pero siempre que se pruebe suficiente-
mente que el solicitado es el que la promotora utiliza habitualmente y por el que es
conocida y que esa situacion esta consolidada en el tiempo.

En consecuencia, la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el
recurso.
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Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Salamanca.

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (32?)
[1.2.1 Cambio de nombre. Prueba de uso habitual

Una vez acreditado el uso habitual del nombre solicitado, hay justa causa para autori-
zar el cambio de Bernarda por Bernarda-Pilar.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil de Talavera de la Reina (Toledo).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 20 de noviembre de 2014 en el Registro Civil de
Talavera de la Reina (Toledo), dona Bernarda O. A., con domicilio en la misma locali-
dad, solicitaba el cambio de su nombre por Bernarda-Pilar, alegando que este es el
que utiliza habitualmente y por el que es conocida. Aportaba la siguiente documenta-
cion: fotocopia del libro de familia de los padres de la promotora; inscripcion de naci-
miento de la promotora, nacida en T. de la R. el 20 de agosto de 1951, fotocopias de
declaraciones del IRPF de los anos 2000 a 2009; carnet de cofrade de 1986, corres-
pondencia 2012; solicitud de datos asociacion de 2009 y convenio de colaboracion
2013.

2. Ratificada la promotora, se incorporé la comparecencia y declaracion de dos testi-
gos y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicto
auto el 15 de abril de 2016 denegando el cambio propuesto por entender que se trata
de un cambio minimo e insustancial.

3. Notificada la resolucién, se presentoé recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe PUblica,
reiterando la recurrente que es conocida por el nombre de Bernarda-Pilar, remitiéndo-
se a las pruebas documentales ya presentadas en la solicitud.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion por considerar que sigue faltando la justa causa por ser un cambio minimo.
El encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resoluciéon del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210, 218, 355

y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-7%y 21-1% de
junio de 2001; 18-1% de mayo de 2002; 26-22 de octubre de 2004; 4 de marzoy 10-32
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de abril de 2006; 8-6® de mayo y 7-62 de diciembre de 2007; 23-4% de mayo y 6-5% de
noviembre de 2008; 18-4? de junio de 2010; 18-92 de marzo y 25-7% de enero de
2011; 15-222 de noviembre y 20-66? de diciembre de 2013; 30-472 de enero de 2014;
17-71?% de abril de 2015; 29-33? de enero y 21-34? de octubre de 2016; 15-13? de
diciembre de 2017,y 27-51? de septiembre de 2018.

[I. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, Bernarda, por Bernarda-Pilar,
alegando que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocida. La encar-
gada del registro denegb6 la pretension en primera instancia por entender que no con-
curria justa causa, al tratarse de un cambio minimo.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). A diferencia de lo que se indica en el auto apelado, si
se trata de un cambio sustancial, puesto que se ahade un segundo nombre al que
ahora ostenta la interesada y teniendo en cuenta que la promotora aporta justificacion
bastante que permite apreciar la existencia de una situacion de hecho consolidada en
el tiempo en la utilizacion del nombre solicitado, pues, aunque los documentos no son
muy numerosos, la mayoria proceden de ambitos publicos oficiales y estan fechados
entre el ano 1986 a 2013. Por otra parte, el nombre solicitado no incurre en ninguna
de las prohibiciones legales.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y autorizar el cambio de nombre
solicitado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Talavera de la Reina (Toledo).

11.2.2 CAMBIO NOMBRE-JUSTA CAUSA

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (64°)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Vanesa por Vanessa.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil de Logrono.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 21 de marzo de 2017 en el Registro Civil de Logrono,
D.? Vanesa B. L., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
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cambio de su nombre actual por Vanessa alegando que este Ultimo es el que utiliza
habitualmente. Aportaba la siguiente documentacion: DNI; inscripcidon de nacimiento
de la promotora, nacida en L. el 13 de marzo de 1987; certificado de empadronamien-
to; curriculum; justificante de bautismo; contrato de compraventa de automovil; decla-
racion jurada; certificado de formacion; permiso de conduccion; carné de socia de una
agrupacion, y tarjeta de identificacion de un establecimiento comercial.

2. Ratificada la interesada, la encargada del registro dictd auto el 6 de abril de 2017
denegando el cambio propuesto por no concurrir justa causa, dada la escasa entidad
de la modificacion pretendida.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
insistiendo la recurrente en que el solicitado es el nombre que utiliza habitualmente y
el que su madre y hermanos quisieron imponerle, pero que su padre cometié un error
al tramitar la inscripcion de nacimiento. Con el escrito de recurso aportaba, entre otros
documentos ya incorporados al expediente, un perfil de red social y dos fotografias de
objetos grabados con el nombre de Vanessa.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Logrono remitioé las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-22 de febrero,
5-42 de junio, 10-1?, 2% y 3% de noviembre y 19-2? de diciembre de 2000; 19-1? de
enero, 21-22 de abril y 19-5% de junio de 2001; 25-2? de enero, 25-2% de marzo y 17-5%
de septiembre de 2002; 9-1? de enero, 17-3% de mayo, 17-3% y 22-1? de septiembre de
2003; 22-22 de abril, 18-22 de septiembre, 9-3% de noviembre y 10-1? de diciembre de
2004; 4-32 de abril y 10-22 de junio de 2005; 1-22 de febrero y 24-1° de octubre de
2006; 3-72 de julio, 1-4?, 11-5% y 15-3® de octubre, 20-3% de noviembre y 21-3? de
diciembre de 2007; 27-4? de febrero y 23-72 de mayo de 2008; 11-3? de febrero de
2009; 18-52 de marzo, 9-1? de abril, 19-18? de noviembre y 10-18? de diciembre de
2010; 14-13? de enero, 4-13?% de abril, 13-3% y 27-6° de mayo de 2011; 18-1?%, 22y 3°
de febrero, 15-53% de abril y 28-72 de junio de 2013; 20-1472 de marzo, 21-19? de
abril y 9-12? de julio de 2014; 9-44? de octubre y 18-35? de diciembre de 2015; 3-23?
de junio, 29-26% de julio y 29-90? de agosto de 2016; 17-26% de marzo y 22-3? de
septiembre de 2017; 9-472 de marzo y 22-35% de junio de 2018, y 17-32? de mayo de
2019.

Il. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de naci-
miento, Vanesa, por Vanessa, alegando que este Gltimo es el que utiliza de forma
habitual. La encargada denegd la pretension por considerar que no concurre justa
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causa para el cambio al tratarse de una modificacién minima de un nombre correcta-
mente inscrito.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086, Gltimo parrafo, y 210
del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa
causa no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede
producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que
llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre
oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente,
en el que se solicita el minimo cambio de Vanesa por Vanessa, que solo supone la
adicion de una “s” y no implica variacion fonética alguna. Y no cabe exceptuarla ni por
razones de indole ortografica, en tanto que la grafia inscrita es correcta, ni por graves
inconvenientes, pues la propia solicitante reconoce que se identifica con el nombre de
Vanessa sin ningun problema, aunque no coincida exactamente con la grafia que
figura en el registro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Logrono.

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (3?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para autorizar el cambio de Joritz por loritz.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto del encargado del
Registro Civil de Barakaldo (Bizkaia).

HECHOS

1. Por medio de escrito presentado el 20 de diciembre de 2016 en el Registro Civil de
Barakaldo, dona M. M. S. y don F. J. B. C., mayores de edad y con domicilio en P.
(Bizkaia), solicitaban el cambio del nombre de su hijo Joritz por loritz, alegando que es
asi como lo utiliza el menor y como los promotores quisieron que se inscribiera desde
el principio, pero que la grafia propuesta no fue admitida por el registro, si bien, poste-
riormente, han comprobado que en Francia si esta aceptada. Aportaban la siguiente

<60 >

BMJ, aio LXXV, noviembre 2021, nim. 2.245



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica (Registro Civil)

documentacion: DNI de los solicitantes; certificacion literal de nacimiento de Joritz B.
M., nacido en P. el ..... de 2015, hijo de los promotores; certificados de empadrona-
miento; certificado del consul general de Francia en Bilbao segln el cual loritz se utiliza
en Francia como nombre de varon; informe neonatal, y un documento escolar.

2. Ratificados los promotores y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el
encargado del registro dict6 auto el 14 de febrero de 2017 denegando el cambio pro-
puesto porque se trata de un nombre vasco, no francés, y la variante solicitada, aunque
se utilice, no esta admitida por la Academia de la Lengua Vasca (Euskalzaindia), que
solo reconoce el nombre que actualmente figura consignado en el registro.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
insistiendo los recurrentes en que ellos solicitaron la grafia propuesta en el momento
de la inscripcion, que esa forma se utiliza y esta admitida en Francia, que conocen a
una familia en Portugalete cuyo hijo esta inscrito como loritz y que el cambio pedido no
es lesivo de ningln modo para el menor.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. El encargado del Registro Civil de Barakaldo remiti6 las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-3% de
diciembre de 2007; 6-1® de mayo y 5-1% de noviembre de 2008; 2-6 de marzo de
2009; 13-13?% de septiembre de 2013; 13-15? de marzo de 2014; 24-36% y 382 de abril
y 5-37% y 38? de junio de 2015; 27-46% de mayo de 2016; 22-24% de diciembre de
2017; 20-26% y 27-20? de abril de 2018, y 17-32% de mayo de 2019.

[I. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta actualmente en la inscrip-
cion de nacimiento de su hijo Joritz por loritz, alegando que es este el que quisieron
imponerle desde que nacid, pero que la grafia no fue admitida por el registro y que,
posteriormente, han comprobado que en Francia si se utiliza y esta permitida. El encar-
gado del registro deneg6 el cambio porque la forma solicitada no esta admitida como
una variante correcta por la Euskalzaindia.

[ll. Segln las alegaciones contenidas en el recurso, los promotores quisieron imponer
a su hijo desde el principio el nombre ahora solicitado, pero el encargado del registro
no admitio la grafia pretendida. Debe recordarse a este respecto que cuando un encar-
gado no admite el nombre elegido por los progenitores, esa decision es susceptible de
recurso ante este centro durante un plazo de 30 dias (art. 29 LRC). En este caso, sin
embargo, parece que los declarantes no insistieron y aceptaron la alternativa propues-
ta. Una vez practicado el asiento y firme la calificacion, el encargado del registro civil
del domicilio tiene facultades para autorizar en expediente el cambio del nombre
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propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4° y 365 RRC), circunstancia que
no se ha acreditado convenientemente en este caso. Ademas, es requisito exigido para
autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado
del registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio
de Justicia, que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206,
altimo parrafo, y 210 del RRC). En ese sentido, es doctrina constante de este centro
que las menciones de identidad, para poder cumplir su funcién de identificacion y
diferenciacion de las personas, deben estar dotadas de estabilidad. Los progenitores
disponen de amplia libertad para elegir el nombre que desean para sus hijos, por lo
que no se considera que concurra justa causa cuando se trata de cambiar el nombre
de un menor de tan corta edad (el afectado en este caso solo tenia un ano cuando se
presentd la solicitud) sin un motivo que justifique suficientemente la pertinencia del
cambio. Y, finalmente, también es doctrina consolidada que la justa causa no concurre
cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como
minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la identifi-
cacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida,
familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correctamente
escrito. Esta doctrina es aplicable al caso presente, en el que se solicita el minimo
cambio de Joritz por loritz y, aunque es posible excepcionar dicha regla cuando se
acredita convenientemente que la variante pretendida es mas correcta ortografica-
mente que la inscrita, en esta ocasion, segun indican tanto el ministerio fiscal como el
encargado del registro (y los recurrentes no prueban otra cosa), resulta que la Unica
forma reconocida como ortograficamente correcta por la Euskaltzaindia es la actual-
mente inscrita.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Barakaldo (Bizkaia).

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (5?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Mirian por Miriam.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil de Santander.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 3 de febrero de 2017 en el Registro Civil de
Santander, dona Mirian G. G.-C., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad,
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solicitaba el cambio de su nombre actual por Miriam alegando que este Gltimo es el
que utiliza habitualmente. Aportaba la siguiente documentacion: DNI, inscripcion de
nacimiento de la promotora, nacida en S. el 15 de mayo de 1993, volante de empadro-
namiento, tarjeta sanitaria, tarjeta de transportes, tarjeta de Correos, volante de bau-
tismo, tarjetas de alumna y libro de escolaridad de ESO, libreta bancaria, una factura y
justificantes de Correos.

2. Ratificada la interesada, comparecieron también dos testigos. Previo informe desfa-
vorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 17 de marzo de
2017 denegando el cambio propuesto por no concurrir justa causa, dada la escasa
entidad de la modificacion pretendida.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que el solicitado es el nombre que utiliza habitualmente y asi
consta en muchos de sus documentos, que el hecho de que el nombre actualmente
inscrito figure en su DNI y pasaporte le ocasiona inconvenientes y que la grafia solicita-
da es la mas correcta y extendida. Con el escrito de recurso aportaba contratos de
trabajo, un certificado de prestacion de servicios laborales, un justificante de deman-
da de empleo y varios certificados de realizacién de cursos.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Santander se ratificé en su decision y
remitio las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-2% de abril de
1998; 18-22 de febrero, 5-4? de junio, 10-1?, 22 y 3% de noviembre y 19-22 de diciembre
de 2000; 19-1? de enero, 21-2% de abril, 19-4? de septiembre y 7-9% de diciembre de
2001; 25-22 de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002; 9-12 de enero,
17-3% de mayo, 17-3%y 22-1? de septiembre de 2003; 22-22 de abril, 18-2% de septiem-
bre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-1% y 22 de febrero y 10-22 de junio de 2005; 1-2°
de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-42, 11-5% y 18-4? de octubre,
20-3?% de noviembre y 21-3? de diciembre de 2007; 27-4? de febrero y 23-72 de mayo
de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 9-1? de abril, 19-18? de noviem-
bre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13? de enero, 4-13? de abril, 13-3% y 27-6% de
mayo de 2011; 18-1?, 22 y 32 de febrero y 28-72 de junio de 2013; 20-147? de marzo,
21-19?% de abril y 9-122 de julio de 2014; 9-44? de octubre de 2015; 3-23% de junio y
29-26° de julio de 2016; 17-262 de marzo y 22-3? de septiembre de 2017; 9-472 de
marzo y 22-35% de junio de 2018, y 17-32% de mayo de 2019.

[l. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de naci-
miento, M., por Miriam, alegando que este Ultimo es mas correcto ortograficamente y
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es el que utiliza de forma habitual. La encargada denegb la pretension por considerar
que no concurre justa causa para el cambio al tratarse de una modificaciéon minima de
un nombre correctamente inscrito.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086, Gltimo parrafo, y 210
del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa
causa no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede
producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que
llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre
oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente,
en el que se solicita el minimo cambio de M. por la variante Miriam, lo que no supone
mas que una modificacion, fonéticamente casi inapreciable, en la Ultima consonante
del nombre actualmente inscrito. Y no cabe exceptuarla ni por razones de indole orto-
grafica, en tanto que la grafia inscrita esta perfectamente asentada en el registro civil
espanol, donde constan inscritas miles de mujeres con su nombre consignado en esa
forma, ni por graves inconvenientes, pues la propia solicitante reconoce que siempre
se ha identificado con el nombre de Miriam sin ninglin problema, aunque no coincida
exactamente con la grafia que figura en el registro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Santander.

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (62)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Siva por Shiva cuando la inscrita, siendo mayor de
edad, ya habia solicitado y obtenido un cambio anterior.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encargada del
Registro Civil de Méstoles (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 20 de septiembre de 2016 en el Registro Civil de
Villaviciosa de Odén, dona Siva C. B., mayor de edad y con domicilio en la misma
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localidad, solicitaba el cambio de su nombre actual por Shiva alegando que este Gltimo
es el que utiliza habitualmente. Aportaba la siguiente documentacion: DNI de la pro-
motora; inscripcion de nacimiento de A. C. B. (cuerpo principal de la inscripcion),
nacida en L. P. el 1 de septiembre de 1954, con marginal de 23 de julio de 1997 de
cambio de nombre de la inscrita por S. en virtud de auto del Registro civil de Getafe;
certificado de empadronamiento; libro de familia; un justificante de depésito; respues-
ta a una reclamacion; un presupuesto y varias facturas.

2. Ratificada la interesada, comparecieron también dos testigos. Remitido el expedien-
te al Registro Civil de Mdstoles, competente para su resolucion, previo informe del
ministerio fiscal, la encargada dict6é auto el 22 de diciembre de 2016 denegando el
cambio propuesto por no concurrir justa causa, dada la escasa entidad de la modifica-
cion pretendida, y porque la autorizacion infringiria el principio de estabilidad del
nombre, en tanto que la interesada ya lo habia modificado anteriormente.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que la grafia solicitada es mas correcta ortograficamente y es
la misma que pidié en 1997, pero que en el Registro Civil de Getafe, donde se tramito
el expediente, solo admitieron la forma actual.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Mostoles se ratificd en su decision y
remitio las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-3% de diciembre
de 2007; 6-1% de mayo y 5-1? de noviembre de 2008; 2-6 de marzo de 2009; 13-13?
de septiembre de 2013; 13-15% de marzo de 2014; 24-36% y 38? de abril y 5-37% y 38?
de junio de 2015; 27-46® de mayo de 2016; 22-242 de diciembre de 2017; 20-26% y
27-20% de abril de 2018, 17-32% de mayo de 2019 y 20-277 de febrero de 2020.

Il. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de naci-
miento, Siva, por Shiva, alegando que este Ultimo es mas correcto ortograficamente y
es el que utiliza de forma habitual. La encargada denegb la pretension por considerar
que no concurre justa causa para el cambio al tratarse de una modificacion minima
del nombre inscrito que, ademas, ya habia sido modificado por voluntad de la interesa-
da anteriormente.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
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exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, dltimo parrafo, y 210
del RRC). En ese sentido, es doctrina constante de este centro que las menciones de
identidad, para poder cumplir su funcion de identificacion y diferenciaciéon de las per-
sonas, deben estar dotadas de estabilidad, de manera que la autorizacion de cambio
de nombre o apellidos, en principio, esta prevista para una sola vez y no es posible,
salvo casos excepcionales, que por el mismo camino se deje sin efecto o se obtenga
un nuevo cambio, pues ello entraria en abierta contradiccion con el mencionado prin-
cipio de estabilidad. En este caso resulta que ya se promovidé un cambio de nombre
anterior y ha de recordarse que, si el encargado del registro ante el que se tramitd
dicho cambio no admitia el nombre en la forma solicitada, esa decision era susceptible
de recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado durante un plazo
de treinta dias (art. 29 LRC). Sin embargo, segln sus propias declaraciones, parece
que la interesada aceptd la alternativa propuesta, por lo que, una vez practicado el
asiento, cualquier modificacion debe ser considerara como un nuevo cambio.

IV. Por otro lado, tal como fundamenta la resolucion recurrida, también es doctrina
constante de este centro que la justa causa no concurre cuando la modificacion, por
su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o intrascendente,
porgque ningun perjuicio real puede producirse en la identificacion de una persona por
el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una
pequena variacion de su nombre oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de
directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el minimo cambio de Siva por
Shiva, que solo implica la adicion, fonéticamente inapreciable, de una “h” en la prime-
ra silaba. Y no cabe exceptuarla por razones de indole ortografica, pues, segln se ha
comprobado en las bases de datos del Instituto Nacional de Estadistica, se trata de un
nombre ciertamente infrecuente en nuestro pais del que no consta una grafia asenta-
da. Finalmente, tampoco cabe la excepcion por graves inconvenientes, pues la propia
solicitante reconoce que lleva muchos anos identificAndose con el nombre de Shiva
sin ningln problema, aunque no coincida exactamente con la grafia que figura en el
registro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Méstoles (Madrid).

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (54?)
11.2.2 Cambio de nombre
No hay justa causa para autorizar el cambio de Lucia por Luzia.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto de la encargada del
Registro Civil de Méstoles (Madrid).
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HECHOS

1. Por medio de escrito presentado el 5 de octubre de 2016 en el Registro Civil de
Méstoles (Madrid), Don. A. G. P. y D.? S. H. G., mayores de edad y con domicilio en la
misma localidad, solicitaban el cambio del nombre de su hija Lucia por Luzia, alegando
que es asi como lo utiliza la menor y como los promotores quisieron que se inscribiera
desde el principio, pero que la grafia propuesta no fue admitida por el registro.
Aportaban la siguiente documentacion: DNI de los solicitantes; certificado de empa-
dronamiento; libro de familia; certificacion literal de nacimiento de Lucia G. H., nacida
en Madrid el .... de 2005, hija de los promotores; varias tarjetas de identificacion de la
menor de distintas instituciones; informes médicos; un documento de informacion
bancaria; varios documentos escolares y otros relativos a actividades extraescolares
de ocio y formacion, y un documento escrito de la propia menor solicitando el cambio
de su nombre.

2. Ratificados los promotores y previo informe favorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del registro dicté auto el 9 de febrero de 2017 denegando el cambio propuesto
por considerar que no concurre justa causa al ser una modificacion minima del nombre
actual.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando los recurrentes que si existe justa causa porque el solicitado es el nombre
que su hija utiliza desde siempre y que la denegacion le ocasiona problemas porque la
menor no entiende por qué a veces no se le admite identificarse con el que ella consi-
dera que es su nombre real.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que, a pesar de su
informe inicial, una vez vistos los fundamentos, interesé la confirmacion de la resolu-
cion recurrida por ser ajustada a derecho. La encargada del Registro Civil de Méstoles
se ratificd en su decision y remitid las actuaciones a la Direccion General de los
Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica)
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-2% de abril de
1998; 18-22 de febrero, 5-42 de junio, 10-12, 22 y 3% de noviembre y 19-22 de diciembre
de 2000; 19-1? de enero, 21-2? de abril, 19-4? de septiembre y 7-9? de diciembre de
2001; 25-22 de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002; 9-12 de enero,
17-3% de mayo, 17-3%y 22-1? de septiembre de 2003; 22-22 de abril, 18-2% de septiem-
bre y 9-32 de noviembre de 2004; 10-1% y 22 de febrero y 10-2? de junio de 2005; 1-2°
de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-42, 11-5% y 18-4? de octubre,
20-3?% de noviembre y 21-3? de diciembre de 2007; 27-4® de febrero y 23-72 de mayo
de 2008; 11-3% de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 9-1% de abril, 19-18? de
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noviembre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13?% de enero, 4-137 de abril, 13-3% y
27-6% de mayo de 2011; 18-17, 22y 3% de febrero y 28-72 de junio de 2013; 20-1472 de
marzo, 21-19? de abril y 9-122 de julio de 2014; 9-44? de octubre de 2015; 3-23% de
junio y 29-26? de julio de 2016; 17-26% de marzo y 22-3% de septiembre de 2017;
9-472 de marzo y 22-35% de junio de 2018, y 17-322 de mayo de 2019.

[I. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta actualmente en la inscrip-
cion de nacimiento de su hija Lucia por Luzia, alegando que es este el que la menor
utiliza en todos los ambitos y el que ellos quisieron imponerle desde que nacid, pero
que la grafia no fue admitida por el registro. La encargada del registro denegb el
cambio por considerar que no concurre justa causa para el cambio al tratarse de una
modificacién minima de un nombre correctamente inscrito.

[ll. Seglin sus alegaciones, los promotores quisieron imponer a su hija desde el princi-
pio el nombre ahora solicitado, pero el encargado del registro no admitio la grafia pre-
tendida. Debe recordarse a este respecto que cuando un encargado no admite el
nombre elegido por los progenitores, esa decision es susceptible de recurso ante este
centro durante un plazo de 30 dias (art. 29 LRC). En este caso, sin embargo, parece
que los declarantes no insistieron y aceptaron la alternativa propuesta. Una vez practi-
cado el asiento y firme la calificacion, el encargado del registro civil del domicilio tiene
facultades para autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el
usado habitualmente (arts. 209.4° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos
exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia
del encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general
del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la
LRC y 206, Ultimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de
este centro directivo que la justa causa no concurre cuando la modificacion, por su
escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o intrascendente,
porgque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacidon de una persona por
el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una
pequena variacién de su nombre oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de
directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el minimo cambio de Lucia por
Luzia, modificacién que no supone mas que la sustitucion de la “c” por una “z” que, en
este caso y como reconocen los propios interesados, ni siquiera comporta variacion
fonética alguna.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Méstoles.
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Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (31?)
I1.2.2 Cambio nombre - Justa causa

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por la promotora contra auto del encargado del Registro
Civil de Badalona (Barcelona).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Badalona (Barcelona) en fecha
15 de marzo de 2017 dona K. D. J. R., domiciliada en S. C. de G. (Barcelona), solicitaba
el cambio de su nombre inscrito “Karmenchu” por “Karmentxu” exponiendo que este
Gltimo es el que usa y por el que se la conoce habitualmente. Aportaba la siguiente
documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; copia del libro de familia; certi-
ficado literal de nacimiento de Karmenchu D. J. R., nacida en S. C. de G. (Barcelona) el
26 de noviembre de 1984; notas escolares; tarjeta sanitaria; tarjetas de socia; pdliza
de seguro; declaracion de IRPF; solicitud de prestacion por maternidad; albaran; notifi-
cacion; contrato de arrendamiento; recibo de compra y el testimonio de dos testigos.

2. Ratificada la promotora y previo informe del ministerio fiscal en el que no se opone
al cambio solicitado, el encargado del registro dictd el auto de 6 de abril de 2017
acordando denegar el cambio en aplicacion de reiterada doctrina de la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, que considera que no concurre justa causa cuando la
modificacion es objetivamente minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real
puede producirse en la identificacion de una persona por el hecho de ser conocida
familiar y socialmente con un apdcope, contraccion, deformacion o pequeina variante
de su nombre oficial correctamente escrito.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que el nombre en la forma solicitada es el que la identifica y es
mas correcto escrito con tx que con ch. Aporta al recurso escrito de su madre, indican-
do que desde que nacié su hija quisieron ponerle el nombre en la forma solicitada,
pero que no se les permitié en el registro civil.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se adhiri6 al
recurso interesando su estimacion por considerar que ha quedado acreditado el uso
habitual del nombre solicitado y que existe justa causa ya que hoy hubiera sido acep-
tado en caso de primera imposicion. El encargado del Registro Civil de Badalona dispu-
so la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
(actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del
recurso, confirmando el auto recurrido.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 21-2% de abril de 1998;
18-22 de febrero, 5-4% de junio, 10-12, 2% y 3% de noviembre y 19-2% de diciembre de
2000; 19-12 de enero, 21-22 de abril, 19-4% de septiembre y 7-9% de diciembre de
2001; 25-22 de enero, 25-2? de marzo y 17-5% de septiembre de 2002; 9-1? de enero,
17-3% de mayo, 17-3%y 22-1? de septiembre de 2003; 22-22 de abril, 18-2% de septiem-
bre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-1?% y 22 de febrero y 10-22 de junio de 2005; 1-2°
de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-4?, 11-5% y 18-4? de octubre,
20-3? de noviembre y 21-3% de diciembre de 2007; 27-42 de febrero y 23-7% de mayo
de 2008; 11-32 de febrero de 2009; 18-52 de marzo, 9-12 de abril, 19-182 de noviem-
bre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13? de enero, 4-13? de abril, 13-3% y 27-6° de
mayo de 2011; 18-1?, 2% y 3?2 de febrero y 28-72 de junio de 2013; 20-1472 de marzo,
21-19? de abril y 9-127 de julio de 2014; 9-44? de octubre de 2015; 3-23% de junio y
29-26? de julio de 2016; 17-262 de marzo y 22-3? de septiembre de 2017; 9-472 de
marzo y 22-35% de junio de 2018, y 17-32% de mayo de 2019.

. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en la inscripcion de su naci-
miento, Karmenchu, por Karmentxu, alegando que es este el que utiliza y por el que es
conocida habitualmente. El encargado del registro denegb la pretension por entender
que no concurre justa causa para el cambio.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC). A
estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conoci-
da, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correcta-
mente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se
solicita el minimo cambio de “Karmenchu” por la variante “Karmentxu”, modificacion
gue no supone mas que la supresion de la consonante ch por tx, que no varia significa-
tivamente su pronunciacion. Y tampoco puede prosperar el argumento de la recurrente
de que el nombre es mas correcto escrito con tx, equivalencia en lengua vasca, ya que
lo cierto es que con el nombre pretendido no existen habitantes en Espana, segln los
datos estadisticos de frecuencia de nombres del INE y, alin en este caso, la equivalen-
cia del nombre pretendido no resulta probada con la documentacién aportada al
expediente, sino que resulta necesaria su acreditacion a través de un certificado de
equivalencia linglistica emitido por una autoridad competente (Academia de la Lengua
Vasca o Real Academia Espanola de la Lengua), en el que se indique que el hombre
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solicitado es el equivalente en lengua vasca del nombre que actualmente figura inscri-
to, por lo que la peticién no puede ser atendida en este caso.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Badalona (Barcelona).

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (34?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Lucas por Lukas.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por los promotores contra auto de la Encargada del
Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Barcelona en fecha 5 de enero
de 2017 don J.-C. V. M. y dona M. F. P., domiciliados en esa localidad, solicitaban el
cambio de nombre inscrito de su hijo menor de edad Lucas V. F., por “Lukas”, expo-
niendo que este Ultimo es el usado habitualmente y por el que es conocido. Aportaban
la siguiente documentacion: DNI de los promotores y del menor interesado; certificado
de empadronamiento; certificado literal de nacimiento de Lucas V. F., nacido en B. el
..... de 2005; correspondencia; evaluacion escolar; carnet deportivo; fotografia; folleto
turistico y dos testigos.

2. Ratificados los promotores y previo informe favorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del registro dicto el auto de 23 de enero de 2017, acordando denegar el cambio
porque a la vista de la documentacion aportada, no se acreditaba la minima habituali-
dad de uso exigible y tampoco concurria la justa causa, dado que la modificacion pre-
tendida, por su escasa entidad, habia de estimarse objetivamente minima e intrans-
cendente, ya que cabe pensar que ningln perjuicio real puede producirse en la identi-
ficacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida,
familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correctamente
escrito.

3. Notificada la resolucion, se present6 recurso ante esta Direccion General, alegando
los recurrentes que a su hijo siempre le han llamado “Lukas” y que es el nombre con el
que se siente identificado en todos los 6rdenes de su vida. Aporta como nueva docu-
mentacion: perfil de red social, diploma y mensaje de correo electronico.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que interesé la
estimacion del recurso por considerar acreditado el uso habitual del nombre solicitado
y la encargada del Registro Civil de Barcelona, revocando la resolucion impugnada,
informa favorablemente el cambio de nombre a la vista de las alegaciones del recurso
interpuesto por los promotores y dispuso la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 21-22 de abril de 1998;
18-22 de febrero, 5-4% de junio, 10-1?%, 2% y 3% de noviembre y 19-2% de diciembre de
2000; 19-1? de enero, 21-22 de abril, 19-42 de septiembre y 7-92 de diciembre de 2001;
25-22 de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002; 18-22 de diciembre de
2002; 9-1? de enero, 17-3% de mayo, 17-3% y 22-17 de septiembre de 2003; 22-2% de
abril, 18-22 de septiembre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-1? y 22 de febrero y 10-2?2
de junio de 2005; 1-2° de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-4?, 11-5°2
y 18-47% de octubre, 20-3? de noviembre y 21-3? de diciembre de 2007; 27-4? de febrero
y 23-7% de mayo de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 9-1? de abril,
19-18? de noviembre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13? de enero, 4-13? de abril,
13-3% y 27-6% de mayo de 2011; 18-1?, 2% y 3% de febrero y 28-72 de junio de 2013;
20-147? de marzo, 21-192 de abril y 9-122 de julio de 2014; 9-442 de octubre de 2015;
3-23? de junio y 29-267 de julio de 2016; 17-26% de marzo y 22-3? de septiembre de
2017; 9-47% de marzo y 22-35% de junio de 2018, y 17-32% de mayo de 2019.

. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hijo Lucas por Lukas, alegando que es este el que el menor utiliza habi-
tualmente. La encargada del registro denegd la pretension porque, a la vista de la
documentacién aportada, no se acreditaba la minima habitualidad de uso exigible y
tampoco concurria la justa causa, dada la escasa entidad de la modificacion
pretendida.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC). A
estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conoci-
da, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correcta-
mente escrito.
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IV. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente en el que se ha intentado el
cambio de “Lucas” a “Lukas” en cuanto que la modificacién es evidentemente minima
que ni siquiera comporta variacion fonética alguna del nombre oficial correctamente
inscrito.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Barcelona.

[1.2.3 CAMBIO NOMBRE-PROHIBICIONES ART. 54 LRC

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (28?)
[1.2.3 Cambio de nombre. Prohibiciones art. 54 LRC

No es admisible el cambio de nombre de Leif a Laif porque incurre en una de las pro-
hibiciones del art.54 LRC al hacer confusa la identificacion.

En las actuaciones sobre cambio del nombre inscrito remitidas a este centro en trami-
te de recurso por virtud del entablado por los interesados contra providencia dictada
por la encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 23 de marzo de 2017 ante la encargada del Registro
Civil Unico de Madrid, don J.-E. G. S. y D.2 A. M., con domicilio en Madrid, solicitaban el
cambio de nombre que consta en la inscripcion de nacimiento de su hijo menor de
edad Leif G. M., por Laif, alegando que fue el elegido por los promotores, tal como
constaba en el cuestionario para la declaracion de nacimiento presentado ante el
registro civil con fecha 23 de marzo de 2017. Consta en el expediente la siguiente
documentacion: DNI del progenitor; pasaporte francés de la progenitora; cuestionario
para la declaracién de nacimiento, parte del facultativo que asistié al nacimiento; cer-
tificado literal de nacimiento de Leif G. M., nacido en M. el ..... de 2017, hijo de J.-E. G.
S., de nacionalidad espanola y de A. M., de nacionalidad francesa. Consta marginal de
10 de abril de 2017 de interposicion de recurso ante la DGRN por los progenitores
contra el acuerdo calificador de 31 de marzo de 2017 de la encargada del Registro
Civil Unico de Madrid.

2. Ratificados los promotores, la encargada del Registro Civil Unico de Madrid dict6
providencia de fecha 21 de marzo de 2017, por la que deniega la inscripcion del
nombre elegido para su hijo por entender que podria conllevar la infraccion del art.
54.2 de la Ley del Registro Civil, habida cuenta de que, en el acervo cultural europeo,
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“Laif” es el fonema correspondiente al vocablo inglés “Life”, con lo que, el significado
del vocablo es vida, lo que podria inducir a error al no identificar el sexo del nacido,
ademas de ser el de vida un concepto genérico y no responder a ninguno de los nom-
bres espanoles.

3. El 23 de marzo de 2017, comparecen los promotores ante la encargada del registro
civil solicitando que se imponga a su hijo/a el nombre de Laif, senalando como nombre
alternativo el de Leif, para el supuesto en que su peticion original sea desestimada,
solicitando que en tal caso se tenga por interpuesto el recurso previsto ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica contra la providencia del registro civil de fecha 21 de
marzo de 2017, por la que se deniega la imposicion del nombre Laif para su hijo.

4. Remitidas las actuaciones al ministerio fiscal, informo en el sentido de confirmar la
providencia recurrida por sus mismos razonamientos, que no han sido desvirtuados
por lo alegado en el recurso. La encargada del registro civil, en su informe de 12 de
mayo de 2017 acuerda la remision del expediente a esta direccion general, interesan-
do que se confirme la providencia recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206 y 209 del Reglamento
del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 6-1% y 24-22 de febrero de 2003;
8-4? de junio, 20-2? de septiembre y 8-32 de octubre de 2004; 16-2? de junio de 2005;
11-3% de mayo de 2007; 10-4? de febrero de 2009; 10-21? de diciembre de 2010;
13-32? de febrero y 5-41? de agosto de 2013; 17-25% de marzo de 2014; 30-14? de
diciembre de 2015 y 3-25? de junio de 2016.

Il. Los promotores solicitan el cambio del nombre de su hijo menor de edad que figura
en la inscripcién de su nacimiento, Leif, por Laif, alegando que fue el elegido por los
promotores desde el principio, tal como consta en el cuestionario para la declaraciéon
de nacimiento presentado ante el registro civil con fecha 23 de marzo de 2017. La
pretension fue desestimada por la encargada del registro civil alegando que el nombre
Laif entra de lleno en la prohibicion del art. 54 LRC., vigente, habida cuenta de que el
nombre pretendido es inexistente en lengua alguna, y no sélo la espanola, ademas de
que, como se indicé en la providencia recurrida, su fonema corresponde al vocablo
inglés “vida”, que induce a error sobre el sexo del nacido, ademas de ser un concepto
genérico, que podria conllevar a la infraccion del art. 54.2 de la LRC, al ser de los que
hacen confusa la identificacion.

[ll.- La encargada del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como
es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un
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nombre propio que ya inicialmente deberia ser rechazado. En el presente caso el
nombre solicitado tropieza claramente con una de las prohibiciones del articulo 54
LRC segun la cual quedan prohibidos los nombres que hagan confusa la identificacion.
Esto es lo que sucede en este caso al pretender un nombre, Laif, que no es identifica-
do como nombre de persona, habida cuenta de que el nombre pretendido es inexisten-
te no solo en lengua espanola, (segln los datos estadisticos de frecuencia de nombres
del INE), sino en otras lenguas, ademas de que se trata del fonema que corresponde al
vocablo inglés “vida”, un concepto genérico que si bien no es 6bice para su acepta-
cion, resulta que no permite discriminar la identidad sexual del nino y tampoco puede
técnicamente asimilarse a uno de los llamados nombres de “fantasia” que pueda
obviar la identidad del nacido, por tanto, no puede imponerse como nombre al nacido
porque puede generar dudas en su uso y hacer que se resienta la funcion de identifi-
cacion propia del nombre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la providencia
recurrida.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (59?)
[1.2.3 Cambio de nombre. Prohibiciones art. 54 LRC

No es admisible el cambio de nombre de “Ager” a “Aguirre” porque incurre en una de
las prohibiciones del art.54 LRC al hacer confusa la identificacion.

En las actuaciones sobre cambio del nombre inscrito remitidas a este centro en trami-
te de recurso por virtud del entablado por los interesados contra providencia dictada
por la encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 25 de enero de 2017 ante la encargada del Registro
Civil Unico de Madrid, D.2 L. E. S., con domicilio en esa localidad, solicitaba el cambio
de nombre que consta en la inscripcion de nacimiento de su hijo menor de edad Ager
E.S., por “Aguirre”, alegando que fue el elegido por la promotora, tal como constaba en
el cuestionario para la declaracion de nacimiento presentado ante el registro civil con
fecha 23 de enero de 2017. Consta en el expediente la siguiente documentacién: DNI
de la promotora; cuestionario para la declaracién de nacimiento, parte del facultativo
que asistidé al nacimiento; resolucion de la solicitud de inscripcion de nacimiento de
fecha 26 de enero de 2017; inscripcion de nacimiento de Ager E. S., nacido en M. el .....
de 2017, hijo de L. E. S. Consta marginal de 8 de marzo de 2017, en la que consta que
la promotora interpone recurso ante la extinta Direccion General de los Registros y del
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Notariado, contra la providencia dictada el 25 de enero de dos mil diecisiete, dictado
por la encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

2. Ratificada la promotora, la encargada del Registro Civil Unico de Madrid dict6 provi-
dencia de fecha 25 de enero de 2017, por la que deniega la inscripcion del nombre
elegido para su hijo por entender que el nombre “Aguirre” es un apellido, lo que podria
conllevar a la infraccion del art. 54.2 de la Ley del Registro Civil (LRC), al ser de los que
hacen confusa la identificacion. En el mismo acto de ratificacion, la promotora interpo-
ne recurso contra la resolucion del registro civil de fecha 25 de enero de 2017, por la
que se deniega la imposicion del nombre “Aguirre” para su hijo, por considerar que
dicho nombre no incurre en ninguna de las prohibiciones legales previstas en el articu-
lo 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y quiere anadir que todo su contexto familiar se
refiere a su hijo como “Aguirre”.

3. Remitidas las actuaciones al ministerio fiscal, informd en el sentido de confirmar,
por sus propios fundamentos, la providencia recurrida. La encargada del registro civil,
dictd auto el 12 de mayo de 2017 por la que acuerda la remision del expediente a esta
direccion general, interesando que se confirme la resolucion recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), 206 y 209 del Reglamento
del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 6-1% y 24-22 de febrero de 2003;
8-4? de junio, 20-2? de septiembre y 8-32 de octubre de 2004; 16-2? de junio de 2005;
11-3% de mayo de 2007; 10-4? de febrero de 2009; 10-21? de diciembre de 2010;
13-32? de febrero y 5-41? de agosto de 2013; 17-25% de marzo de 2014; 30-142 de
diciembre de 2015 y 3-25? de junio de 2016.

Il. La promotora solicita el cambio del nombre de su hijo menor de edad que figura en
la inscripcion de su nacimiento, “Ager”, por “Aguirre”, alegando que dicho nombre no
incurre en ninguna de las prohibiciones legales previstas en el articulo 54 de la Ley del
Registro Civil (LRC) y que todo su contexto familiar se refiere a su hijo como “Aguirre”.
La pretension fue desestimada por la encargada del Registro Civil alegando que el
nombre “Aguirre” es un apellido, lo que podria conllevar a la infraccion del art. 54.2 de
la LRC, al ser de los que hacen confusa la identificacion.

[ll.- La encargada del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como
es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un
nombre propio que ya inicialmente deberia ser rechazado. En el presente caso, sin
entrar a valorar si resulta acreditado un uso habitual del nombre en la forma pretendi-
da, lo verdaderamente relevante es que el nombre solicitado tropieza claramente con
una de las prohibiciones del articulo 54 LRC segun la cual quedan prohibidos los
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nombres que hagan confusa la identificacion. Esto es lo que sucede en este caso al
pretender un nombre, “Aguirre”, que tiene sustantividad propia como apellido, bien
consolidado en el ambito cultural ciudadano. No se desconoce la doctrina establecida
en la resolucion de la extinta DGRN de 22 de agosto de 2016 (respecto de la inscrip-
cion del nombre “Lobo”), superando la linea de anteriores Resoluciones de la DGRN, ni
el tenor del articulo 51 de la Ley 20/2011 (en vacatio legis), ni, lo mas trascendente, el
que la materia del “nombre” desde el punto de vista de la calificacion registral esta, y
asi debe ser, tenida de la constante evolucion social. Aun asi, con todo ello, debe reite-
rarse la improsperabilidad del recurso porque “Aguirre”, —a diferencia de, por ejemplo,
“Lobo” o “Ledn”- no es un “genérico” ni por tanto concepto fungible, sino que tiene
sustantividad propia, y por tanto no puede imponerse como nombre al nacido porque
puede generar dudas en su uso y hacer que se resienta la funcion de identificacion
propia del nombre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (67?)
[1.2.3 Cambio de nombre

1.° No hay obstaculo legal para cambiar Ana Isabel por Anabel, nombre admisible a
partir de la redaccion dada al segundo parrafo del articulo 54 de la Ley del Registro
Civil (LRC) por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral
de la mencion relativa al sexo de las personas.

2.° Hay justa causa para autorizar el cambio del nombre Ana Isabel por Anabel, utiliza-
do habitualmente por la interesada.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
trdmite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra la resolucion dicta-
da por la encargada del Registro Civil de Moguer (Huelva).

HECHOS

1. El 16 de enero de 2017 D.? Ana Isabel R. H., nacida el 3 de marzo de 1973 en M.
(Huelva) y domiciliada en esa localidad, presenta solicitud ante la encargada del
Registro Civil de Moguer el 16 de enero de 2017, al objeto de solicitar el cambio del
nombre inscrito por Anabel exponiendo que este UGltimo es el que siempre ha utilizado y
por el que es conocida, acompanando copia del DNI, certificado de empadronamiento;
certificacion literal de inscripcion de nacimiento y, en prueba del uso alegado, tarjeta de
visita profesional; direccion de correos; certificado de formacion y perfil en red social.
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2. Acordada la incoacion del oportuno expediente, el ministerio fiscal informé que no
procede autorizar el cambio de nombre por no quedar acreditado que concurra alguno
de los supuestos legalmente establecidos en el art. 209 del Reglamento del Registro
Civil, puesto que Unicamente queda acreditado que en ocasiones ha utilizado la mitad
del nombre completo registral pero no el uso de un nombre diferente. Con fecha 21 de
febrero de 2017 la encargada del Registro Civil de Moguer, dicté auto por el que se
desestimaba la pretension de la solicitante por no quedar acreditado que concurra
alguno de los supuestos legalmente establecidos en el articulo 209 del Reglamento
del Registro Civil, puesto que Unicamente se acredita que en ocasiones ha utilizado la
mitad del nombre completo registral, pero no el uso habitual de un nombre diferente.

3. Notificada la resolucion, la promotora interpuso recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, alegando que Anabel es el nombre con el que se identifica y por
el que es conocida en su entorno y considera que Anabel es un nombre admitido y
diferente a Ana Isabel, para lo que aporta tres personas como testigos, pero cuyos
testimonios no figuran en el expediente.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se ratificé en
su anterior informe desfavorable y la encargada del Registro Civil de Moguer dispuso la
remision del expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, confirmando la resolucion
impugnada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 55, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 192, 205, 209,
210y 218 del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de
20-2% de abril de 1995, 11-6? de octubre y 7-5% y 19-3? de diciembre de 2007, 9-1° de
mayo y 18-8? de julio de 2008, 11-1? de febrero de 2009, 12-5% de marzo de 2010;
21-80? de junio, 15-542 de julio, 4-172 de noviembre y 11-150? de diciembre de 2013,
9-412 de junio y 19-25? de diciembre de 2014, 13-29? de febrero de 2015 y 30-33% de
septiembre de 2016.

[l. Promueve la interesada expediente de cambio del nombre inscrito, Ana Isabel, por el
usado habitualmente, Anabel, y la encargada del Registro Civil de Moguer, basandose
en el informe emitido por el ministerio fiscal que inform6 desfavorablemente el cambio
por no quedar acreditado que concurra alguno de los supuestos legalmente estableci-
dos en el articulo 209 del RRC, puesto que Unicamente se acredita que en ocasiones
ha utilizado la mitad del nombre completo registral, pero no el uso habitual de un
nombre diferente, deneg6 la solicitud mediante auto de 21 de febrero de 2017, que
constituye el objeto del presente recurso.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
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tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que
regulan la imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de
poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una
inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si Anabel es admisible como nombre y, habida
cuenta de que en la redaccion dada al articulo 54 LRC por la Ley 3/2007, de 15 de
marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las
personas, se elimind la prohibicién de diminutivos o variantes familiares sin sustantivi-
dad, ha de concluirse que el nombre pretendido no tropieza con ninguna de las esca-
sas limitaciones subsistentes en el articulo 54, actualmente vigente y que no hay obs-
taculo legal para autorizar el cambio solicitado.

V. Finalmente cabe decir que, tanto el nombre como los apellidos, para poder cumplir
su funcion de identificacion y diferenciacion de las personas, deben estar dotados de
estabilidad y, por ello, los cambios en esta materia requieren el cumplimiento de deter-
minados requisitos y su justificacion correspondiente. Asi, el Ministerio de Justicia
puede autorizar el cambio del nombre propio inscrito siempre que exista justa causa
en la pretension, que no haya perjuicio de tercero y que el nombre solicitado no infrinja
las normas que regulan su imposicion. Conviene destacar que la modificacion intere-
sada en el presente expediente consiste en la sustitucion de un nombre Ana Isabel,
por su variante Anabel, no existiendo inconveniente, por tanto, para admitir Anabel,
que, ademas, es el nombre que utiliza habitualmente la interesada, segln resulta
acreditado con la documentacion aportada.

Por ello, ha de estimarse que concurre justa causa para el cambio de nombre solicita-
do cumpliéndose todos los requisitos exigidos por la normativa registral (arts. 60 LRC
y 206 y 210 RRC), teniendo ademas en cuenta que dicho cambio no incurre en ningu-
na de las prohibiciones del articulo 54 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y autorizar el
cambio de nombre de Ana Isabel R. H., por Anabel, no debiendo producir esta autoriza-
cion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y
siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion,
conforme a lo que dispone el art. 218 del RRC. La encargada que inscriba el cambio
debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Moguer (Huelva).
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1.3 ATRIBUCION APELLIDOS
II.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (58?)
I1.3.1 Régimen de apellidos de los extranjeros nacionalizados

1.° En la inscripcion de nacimiento del extranjero que adquiere la nacionalidad espa-
nola han de consignarse, en principio, los apellidos fijados por la filiacion segun las
leyes espanolas, que se sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 17 RRC) y,
si la filiacion esta determinada por ambas lineas, los apellidos de un espanol seran el
primero del padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera
(art. 194 RRC).

2.° No cabe la conservacion prevista en el art. 199 RRC si el resultado va en contra del
orden publico espanol, lo que sucede cuando, estando determinada la filiacion por
ambas lineas, los apellidos atribuidos solo representan a una de ellas.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en la inscripcion de nacimiento tras la
adquisicion de la nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por la promotora contra el acuerdo calificatorio de nombre y
apellidos en la inscripciéon de nacimiento del encargado del Registro Civil Unico de
Puerto del Rosario (Las Palmas).

HECHOS

1.D.2 R. D. K., hindd de origen con domicilio de L. P., adquirié la nacionalidad espanola
por residencia por resolucion de la Direccion General de los Registros y del Notariado
(DGRN), de fecha 26 de mayo de 2016, prestando juramento en los términos del arti-
culo 23 del Codigo Civil (CC) el 30 de junio de 2016 ante el encargado del Registro Civil
de Puerto del Rosario (Las Palmas), consignandose en la inscripcion de nacimiento el
nombre y los apellidos de su filiacion paterna y materna, “D. K.”, segln transcripcion
del acta de nacimiento del registro civil local y hoja de datos firmada por la declarante,
por entender el encargado del registro que, de acuerdo con la normativa espanola, los
apellidos que le corresponden deben ser el paterno y el materno y, aunque el articulo
199 del Reglamento del Registro Civil (RRC) permite al extranjero que adquiere la
nacionalidad espanola conservar sus apellidos anteriores, deben exceptuarse los
casos en que el resultado de su aplicacion resulte contrario al orden publico espafiol
en materia de apellidos y, en ese sentido, son principios rectores de nuestro ordena-
miento la duplicidad de apellidos y el principio de infungibilidad de las lineas paternay
materna.

2. Frente a la decisién del encargado del Registro Civil Unico de Puerto del Rosario (Las
Palmas), presento la interesada recurso de reposicion con fecha 25 de abril de 2017,
ante la extinta DGRN, hoy Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, en el
que expone que el nombre y los apellidos que ha usado desde su matrimonio son “J. P.
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D.”, el primer apellido de su conyuge y el segundo el apellido paterno, siendo éstos los
que usa habitualmente y por los que se la conoce en el entorno familiar, social y profe-
sional, anadiendo que desde que obtuvo la nacionalidad espanola y tuvo que acceder
a los nombres de nacimiento, ya no se siente identificada, perdiendo totalmente su
identidad. Aportaba la siguiente documentacion: certificacion literal de matrimonio de
fecha 2 de febrero de 2012, en la que se inscribe el matrimonio entre la promotora R.
D.yS.N.P. P, celebrado el 11 de junio de 1998 en India, segln transcripcion de certi-
ficado del registro civil legalizado y traducido y hoja de datos firmada por la declarante,
constando la observacion de que tras el matrimonio la mujer pasa a llamarse J. S. P;
acta de nacimiento hind( de la promotora en la que figura como R. D.; certificado lite-
ral de nacimiento de la promotora R. D., nacida en India el 8 de abril de 1974, hija de
K. D.yde R. K., ambos de nacionalidad hindd, con marginal de 30 de junio de 2016 de
adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia de la inscrita, por resolucion de
la DGRN de fecha 26 de mayo de 2016, prestando juramento en los términos del arti-
culo 3 del Cédigo Civil (CC) el 30 de junio de 2016, renunciando a su nacionalidad
anterior, siendo el nombre y los apellidos de la inscrita en lo sucesivo “R. D. K.” y con
segunda marginal de correccion del nombre de la madre de la inscrita, respecto de la
cual el nombre es R. y no lo que consta por error; DNI de la promotora y de su conyuge;
permiso de residencia de la promotora, certificados literales de nacimiento de dos
hijas de la promotora y certificado literal de nacimiento del cényuge de la promotora.

3. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interes6 su
desestimacion por entender que la misma se efectué conforme a derecho, en tanto
que la interesada fue inscrita conforme a los datos que constaban en la certificacion
de nacimiento de su pais de origen y con ese nombre prestd el preceptivo juramento.
Por su parte, el encargado del Registro Civil de Puerto del Rosario (Las Palmas), remitio
las actuaciones a la DGRN, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe PUblica,
considerando en su informe de 12 de enero de 2018, que el articulo primero de la
Instruccion de 23 de mayo de 2007, de la DGRN, sobre apellidos de los extranjeros
nacionalizados espanoles y su consignacion en el registro civil espanol, estipula tex-
tualmente que “para los extranjeros con filiacién determinada que adquiera la nacio-
nalidad espanola han de consignarse, en principio, en su inscripcion de nacimiento en
el registro civil espanol los apellidos fijados portal filiacion, segln las leyes espanolas,
que se sobreponen a los usados de hecho (art. 213 RRC)”, por lo que se reflejé en la
inscripcion de nacimiento dichos apellidos, primero del padre y primero de los perso-
nales de la madre, aunque sea extranjera. Teniendo en cuenta que segln la certifica-
cion literal de nacimiento de la promotora interesada constaba que su progenitor se
apellida ‘D." y su progenitora ‘K.’, éstos fueron los apellidos asignados a la promotora
del recurso, una vez que realizé el juramento. Ello no impide la posibilidad de iniciar
expediente de cambio de nombre y apellidos o de rectificacion de error, en su caso, en
el que se aportaran las pruebas correspondientes.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 199 y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccion de 23 de
mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre apellidos
de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro Civil
espanol y las resoluciones, entre otras, 12-22 de septiembre de 1996; 3-22 de abril de
2000; 3-22 de enero y 16-2% de marzo de 2002; 23-42 de mayo de 2007; 14-42 de julio
de 2008; 30-72 de enero de 2009; 19-72 de febrero y 2-12? de septiembre de 2010;
2-11% de marzo de 2011; 5-42?% de agosto de 2013; 28-34% de mayo de 2014; 29-1442
de agosto de 2016, y 21-1? de octubre de 2019.

IIl. La interesada, hind( de origen, que seglin consta de la inscripcion de nacimiento,
adquirio la nacionalidad espanola por residencia por Resolucién de la Direccidon
General de los Registros y del Notariado (DGRN), de fecha 26 de mayo de 2016, pres-
tando juramento en los términos del articulo 23 del (CC) el 30 de junio de 2016 ante el
encargado del Registro Civil de Puerto del Rosario (Las Palmas), se le consignaron el
nombre y los apellidos de su filiacién paterna y materna, “R. D. K.”, segln transcripcion
del acta de nacimiento del registro civil local y hoja de datos firmada por la declarante,
por entender el encargado del registro que, de acuerdo con la normativa espanola, los
apellidos que le corresponden deben ser el paterno y el materno y, aunque el articulo
199 del RRC permite al extranjero que adquiere la nacionalidad espanola conservar
sus apellidos anteriores, deben exceptuarse los casos en que el resultado de su aplica-
cion resulte contrario al orden pulblico espanol en materia de apellidos y, en ese senti-
do, son principios rectores de nuestro ordenamiento la duplicidad de apellidos y el
principio de infungibilidad de las lineas paterna y materna.

[Il. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espanola se le
han de consignar, en principio, en su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil
espanol el nombre y los apellidos fijados por tal filiacion segun las leyes espanolas,
que se sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12, RRC). Ademas, si la
filiacion esta determinada por ambas lineas, el articulo 194 RRC establece la necesa-
ria atribucion al nacido -en el orden elegido por los progenitores de comun acuerdo o
por el propio interesado cuando se trata de inscribir a un mayor de edad- del primer
apellido del padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera.
Consta en el expediente la certificacion hindl de nacimiento de la promotora, en la
que figura como R. D., no constando cuales son los apellidos maternos, pero, en cual-
quier caso, la legislacion espanola no contempla la atribucion del apellido del conyuge.
Es cierto que, para evitar los posibles inconvenientes derivados de la atribucion de un
nombre y unos apellidos distintos de los que la persona nacionalizada ostentaba
segln su estatuto personal anterior, ademas de otros mecanismos legales, el articulo
199 RRC habilita un plazo maximo de dos meses siguientes a la adquisicion de la
nacionalidad espanola para manifestar la voluntad de conservar los apellidos anterio-
res. En este caso, no consta en el expediente peticion de la interesada en este sentido
al practicarse la inscripcion de nacimiento, pero hay que tener en cuenta, en relacion
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con el mencionado articulo, la regla general que establece la excepcion en la aplica-
cion de la ley extranjera cuando esta resulte contraria al orden publico internacional
espanol (art. 12.3 CC). Esta excepcion la ha aplicado este centro directivo, al menos,
en relacion con dos principios juridicos rectores de nuestro ordenamiento en materia
de apellidos: el principio de la duplicidad de apellidos de los espanoles -a salvo de lo
que para los binacionales espanoles comunitarios resulta de la aplicacién del derecho
comunitario- y el principio de la infungibilidad de las lineas cuando existe filiacion
paterna y materna, lo que significa que resulta contraria a nuestro orden publico la
transmision exclusiva de los dos apellidos por una sola de las lineas. La recurrente no
puede beneficiarse de la excepcion prevista en el aludido precepto reglamentario por
cuanto, segln se desprende de la documentacion remitida, tiene determinada la filia-
cion paterna y materna, por lo que ambas deben estar representadas en sus apellidos
como espanola (art. 53 LRC).

IV. No obstante lo anterior, cabe indicar que cuando el interesado esta inscrito en otro
registro civil extranjero con diferentes apellidos, la legislacion espanola admite que
este hecho, que afecta al estado civil de un espanol segin una ley extranjera, pueda
ser objeto de anotacion registral conforme al articulo 38.3 LRC, como asi se ha consig-
nado en su inscripcion de nacimiento, si bien no hay que olvidar que el valor de dicha
anotacion es simplemente informativo. Ademas, se podria solicitar que, en aplicacion
de lo previsto en el articulo 137, regla 1%, RRC, junto al nombre y apellidos oficiales,
consten los apellidos usados habitualmente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil Unico de Puerto del Rosario (Las Palmas).

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (30?)
[1.3.1 Apellidos del extranjero nacionalizado

1.° En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion paterna y materna que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos fija-
dos por tal filiacion segun la ley espanola, que se sobreponen a los usados de hecho
(art. 213, regla 1% RRC): primero del padre y primero de los personales de la madre
(art. 194 RRC).

2.° No beneficia al interesado la prevision del articulo 199 RRC porque la conserva-
cion de los apellidos determinados por el anterior estatuto personal no puede ir en
contra del orden publico internacional espanol (vid. art. 12.3 CC y, por tanto, no es
admisible que los dos provengan de la linea paterna.
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En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en la inscripcion de nacimiento tras la
adquisicion de la nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por el promotor contra providencia de la encargada del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante el acta de comparecencia de adquisicion de la nacionalidad espanola por
residencia fechada el 27 de febrero de 2017 ante el Registro Civil Unico de Madrid,
don T. K. G., de origen bulgaro y con domicilio en Madrid, solicitaba que en la inscrip-
cion de nacimiento que se practicara tras la concesion de la nacionalidad espanola, se
mantuvieran el nombre y los apellidos tal como los tenia atribuidos conforme a su ley
personal bulgara, “T. T. K.”. Aportaba la siguiente documentacion: certificacion de
nacimiento bulgara en el que figuraba como T. T. K., hijo de T. Y. K.y S. V. K.; certificado
de matrimonio bulgaro de los padres del promotor, en el que consta como nombre y
apellidos de soltera de la madre, S. V. G.; acta de adquisicion de la nacionalidad espa-
nola del promotor; resolucion de la Direccion General de los Registros y el Notariado de
16 de junio de 2016 de concesion al promotor de la nacionalidad espanola por resi-
dencia; certificado literal de nacimiento de T. K., nacido en Bulgaria el 2 de junio de
1988, hijo de T. K. y de S. K. Consta marginal de 29 de marzo de 2017 de adquisicion
de la nacionalidad espanola por residencia del inscrito, por resolucion de la DGRN de
fecha 16 de junio de 2016, prestando promesa en los términos del articulo 23 del CC
el 27 de febrero de 2017, renunciando a su nacionalidad anterior. EIl nombre y los
apellidos del inscrito seran en lo sucesivo T. K. G., constando en observaciones de la
inscripcion que el inscrito es conocido como T. T. K. y que el apellido de soltera de la
madre del inscrito es G.

2. La encargada del registro dictd providencia el 23 de marzo de 2017 por la que
acordd denegar la inscripcion de nacimiento del promotor con el nombre y los apelli-
dos solicitados porque, de acuerdo con la normativa espanola, los apellidos que
corresponden al interesado deben ser el paterno y el materno y, aunque el articulo
199 del Reglamento del Registro Civil permite al extranjero que adquiere la nacionali-
dad espanola conservar sus apellidos anteriores, deben exceptuarse los casos en que
el resultado de su aplicacion resulte contrario al orden publico espanol en materia de
apellidos y, en ese sentido, son principios rectores de nuestro ordenamiento la duplici-
dad de apellidos y el principio de infungibilidad de las lineas paterna y materna,
habiéndose ademas anotado marginalmente que el inscrito es conocido con los apelli-
dos propuestos.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
en el que el recurrente insiste en su peticion, alegando que los apellidos inscritos le
ocasionan inconvenientes y confusiones en todos los organismos y también en el
trabajo.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interes6 su
desestimacion. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid se ratific en su deci-
sion, considerando que, acreditada la filiacion paterna y materna del interesado, al
adquirir la nacionalidad espanola prevalece la legislacion espanola en relacién con los
apellidos del nacionalizado espanol, por lo que se estimé que en aplicacion del articulo
194 del Reglamento del Registro Civil e Instruccion de la DGRN de 23 de mayo de
2007, sobre apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion
en el registro civil espanol, los apellidos que corresponden al promotor son el apellido
paterno K., y el apellido personal de la madre, G., en su variante masculina, que son
los consignados en la certificacion de nacimiento ahora recurrida y remitio las actua-
ciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General
de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 199 y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccion de 23 de
mayo de 2007 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN) sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro
Civil espanol y las resoluciones, entre otras, 12-2% de septiembre de 1996; 3-22 de
abril de 2000; 3-2% de enero y 16-2% de marzo de 2002; 23-42 de mayo de 2007; 14-42
de julio de 2008; 30-72 de enero de 2009; 19-72 de febrero y 2-12? de septiembre de
2010; 2-11% de marzo de 2011; 5-42% de agosto de 2013; 28-34? de mayo de 2014;
29-1447 de agosto de 2016, y 21-17 de octubre de 2019.

IIl. El interesado bulgaro de origen que obtuvo la nacionalidad espanola por residencia
en 2016, solicita que, al practicar su inscripcidon de nacimiento como espafol, se
mantengan el nombre y los apellidos que tiene atribuidos conforme a su legislacion
personal anterior, distintos de los que constan en su certificaciéon de nacimiento. La
encargada del registro deneg6 la pretension considerando que, acreditada la filiacion
paterna y materna del interesado por el certificado de nacimiento y el certificado de
matrimonio bulgaro de los padres del interesado, al adquirir la nacionalidad espanola
prevalece la legislacién espanola en relacion con los apellidos del nacionalizado espa-
nol, por lo que se estimé que en aplicacion del articulo 194 del Reglamento del
Registro Civil e Instruccion de la DGRN de 23 de mayo de 2007, sobre apellidos de los
extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el registro civil espanol, los
apellidos que corresponden al promotor son el apellido paterno K., y el apellido perso-
nal de la madre, G., en su variante masculina, y no los apellidos solicitados T. K. que
corresponden exclusivamente a la linea paterna, no siendo T. un apellido sino el patro-
nimico, lo que resulta contrario al orden publico espanol.

[Il. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espanola se le
han de consignar, en principio, en su inscripcion de nacimiento en el registro civil
espanol los apellidos fijados por tal filiacion segln las leyes espanolas, que se sobre-
ponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12, RRC). Ademas, si la filiacion esta
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determinada por ambas lineas, el articulo 194 RRC establece la necesaria atribucion
al nacido -en el orden elegido por los progenitores de comUn acuerdo o por el propio
interesado cuando se trata de inscribir a un mayor de edad- del primer apellido del
padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera. Es cierto
que, para evitar los posibles inconvenientes derivados de la atribucién de unos apelli-
dos distintos de los que la persona nacionalizada ostentaba segln su estatuto perso-
nal anterior, ademas de otros mecanismos legales, el articulo 199 RRC habilita un
plazo maximo de dos meses siguientes a la adquisicion de la nacionalidad espanola
para manifestar la voluntad de conservar los apellidos anteriores. En este caso, la
peticion ha sido planteada incluso antes de practicarse la inscripcion, pero hay que
tener en cuenta, en relacion con el mencionado articulo, la regla general que estable-
ce la excepcion en la aplicacion de la ley extranjera cuando esta resulte contraria al
orden publico internacional espanol (art. 12.3 CC). Esta excepcion la ha aplicado este
centro directivo, al menos, en relacion con dos principios juridicos rectores de nuestro
ordenamiento en materia de apellidos: el principio de la duplicidad de apellidos de los
espanoles -a salvo de lo que para los binacionales espanoles comunitarios resulta de
la aplicacion del derecho comunitario- y el principio de la infungibilidad de las lineas
cuando existe filiacion paterna y materna, lo que significa que resulta contraria a
nuestro orden publico la atribucién de unos apellidos en los que no estén representa-
das ambas lineas. El recurrente no puede beneficiarse de la excepcion prevista en el
aludido precepto reglamentario por cuanto, segiin se desprende de la documentacion
remitida, tiene determinada la filiacion paterna y materna, por lo que ambas deben
estar representadas en sus apellidos como espanol (art. 53 LRC). No obstante, cuando
el interesado estéa inscrito en otro registro civil extranjero con diferentes apellidos, la
legislacion espanola admite que este hecho, que afecta al estado civil de un espanol
seglin una ley extranjera, pueda ser objeto de anotacion registral conforme al articulo
38.3 LRC, como asi se ha consignado en la inscripcion del interesado, si bien no hay
que olvidar que el valor de dicha anotacién es simplemente informativo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Madrid.
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I.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (53?)
[1.3.2 Régimen de apellidos de los espanoles

No habiendo acuerdo entre los progenitores sobre el orden de los apellidos una vez
determinada la filiacion paterna de una menor inscrita inicialmente solo con la mater-
na, procede retrotraer las actuaciones para que el encargado decida, en interés de la
menor, el orden en que deben ser atribuidos los apellidos de la inscrita.

En las actuaciones sobre el orden de atribucién de los apellidos de una menor remiti-
das a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la madre de la
inscrita contra auto de la encargada del Registro Civil de Valencia.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 13 de febrero de 2017 en el Registro Civil de Valencia,
don A. G. reconocié como hija suya a A. M. M., nacida en Valencia el 27 de agosto de
2016 e inscrita Gnicamente con filiacion materna. Consta en el expediente la siguiente
documentacion: certificado plurilinglie de nacimiento del promotor, de nacionalidad
italiana; certificado de empadronamiento, y certificacion literal de nacimiento de la
menor, hija de C. M. M.

2. El 21 de marzo de 2017 comparecid en el registro la madre de la inscrita, quien
confirmé la paternidad del Sr. G. y solicitd que los apellidos de su hija en lo sucesivo
fueran M. G.

3. Notificado el progenitor de la solicitud de la madre para anteponer su apellido al
hijo, comparecié nuevamente ante el registro el 22 de marzo de 2017 expresando su
oposicion al respecto y su deseo de que los apellidos de la menor fueran G. M.

4. Previo informe del ministerio fiscal en el mismo sentido, la encargada del registro
dict6 auto el 6 de abril de 2017 acordando la practica de la inscripcion de la filiacion
paternay, visto el desacuerdo entre los progenitores, la atribucién a la hija de los apelli-
dos G. M. por aplicacion automatica de la norma general vigente en aquel momento.

5. Notificada la resolucion, la madre presento recurso ante la extinta Direccion General
de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica, alegando que no se opone a la inscripcion del reconocimiento paterno, pero
que este se ha efectuado de forma sobrevenida, que la menor tiene atribuido en
primer lugar y ha venido utilizando desde que nacio el apellido de la madre y que no
hay razén objetiva para considerar que es mas favorable para ella alterar el orden de
su primer apellido una vez determinada su filiacion paterna.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Valencia se ratificd en su decision y
remitio las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

<487 >

BMJ, aio LXXV, noviembre 2021, nim. 2.245



I Nombresy apellidos

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 Codigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil (LRC) de
1957; 49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil; 194 y 198 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), las sentencias del Tribunal Supremo, entre otras,
de 17 de febrero y 22 de noviembre de 2015 y de 10 de noviembre de 2016, y las
resoluciones 3-45% de marzo de 2017 y 4-75% de marzo de 2020.

Il. Una vez efectuado, con el consentimiento de la madre, el reconocimiento de pater-
nidad de una menor inscrita inicialmente solo con filiacion materna, se plantea contro-
versia acerca del orden de los apellidos que se deben atribuir a la hija, toda vez que la
madre solicita la anteposicion del materno mientras que el progenitor insiste en la
aplicacion de la regla general del articulo 194 RRC consignando el apellido paterno en
primer lugar. A falta de acuerdo entre los progenitores, la encargada del registro acordd
la aplicaciéon de esta ultima posibilidad por entender que no cabia otra opciéon de
acuerdo con la normativa aln vigente cuando se tomo la decisién. La madre recurrid
alegando que su hija habia venido utilizando su primer apellido desde que nacid y que
el reconocimiento paterno se realizé casi seis meses después.

[ll. El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas lineas y
a salvo la opcion prevista en el articulo 109 CC, primer apellido de un espanol es el
primero del padre y segundo apellido el primero de los personales de la madre. La
opcion de atribuir al hijo como primer apellido el materno ha de ejercitarse, segln el
mencionado art. 109 CC, de comUn acuerdo antes de la inscripcién, de manera que,
en términos de estricta legalidad vigente en el momento en que se efectud el recono-
cimiento paterno, ante la oposicion del padre, cotitular de la patria potestad, debia
aplicarse a este caso la regla general y asi lo decidi6 la encargada por entender que no
existia otra posibilidad.

IV. Sin embargo, tal como mantiene reiteradamente el Tribunal Supremo a partir de su
sentencia de 17 de febrero de 2015, la norma no debe interpretarse literalmente
cuando lo que esta en juego es el interés superior de un menor, debiendo ser este el
criterio determinante siempre que se trate de adoptar cualquier medida que le afecte.
En este sentido, la exposicion de motivos de la Ley del Registro Civil 20/2011, de 21
de julio, se refiere expresamente a la configuracion del nombre y apellidos como un
elemento de identidad del nacido derivado del derecho de la personalidad que, como
tal, se incorpora a la inscripcion de nacimiento, prescindiendo, con el fin de avanzar en
la igualdad de género, de la histérica prevalencia del apellido paterno frente al mater-
no y permitiendo que ambos progenitores decidan el orden de los apellidos. Asi, el art.
49 de la nueva ley dispone en su apartado segundo que, si la filiacion esta determina-
da por ambas lineas, los progenitores acordaran el orden de transmision de su respec-
tivo primer apellido antes de la inscripcion registral y en caso de desacuerdo o cuando
no se hayan hecho constar los apellidos en la solicitud de inscripcion, el encargado del
registro les requerira para que en el plazo maximo de tres dias comuniquen el orden
de los apellidos. Transcurrido dicho plazo sin comunicacion expresa, el encargado
acordara el orden de los apellidos atendiendo al interés superior del menor.
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V. Queda claro pues que es el interés superior del menor el que inspira a la nueva ley
para resolver los conflictos en esta materia, confiando en que sea el encargado del
registro, en caso de desacuerdo, el que valore tal interés y tome la decision. Si esta
interpretacion ya fue asumida por el Tribunal Supremo incluso antes de la entrada en
vigor del articulo 49.2 en aras de una correccion de la legislacion entonces todavia
vigente para adecuarla a los principios constitucionales, con mayor razén debe ser
sostenida tras haber sido declarada la vigencia del mencionado articulo a partir del 30
de junio de 2017 (v. disposicion final décima de la Ley 20/2011). Lo relevante, en
definitiva, no es el deseo de los progenitores, sino el interés protegible del menor en
relacion con el cambio de los apellidos con los que ha venido siendo identificado
desde que nacid. En este caso debe tenerse en cuenta que la afectada fue inscrita
inicialmente con una sola filiacion conocida, atribuyéndole como primer apellido el
primero de la madre, si bien el 13 de junio de 2017, cuando la menor contaba con casi
diez meses, quedo inscrita la filiacion paterna y la atribucion de sus nuevos apellidos.
De manera que, en consonancia con lo anterior, procede retrotraer las actuaciones,
exclusivamente en cuanto a la atribucion de apellidos se refiere, para que la encarga-
da, en lugar de aplicar automaticamente la regla general del articulo 194 RRC ante la
falta de acuerdo de los progenitores, decida cual es la opcién mas conveniente para la
menor en funcién de sus circunstancias, sin perjuicio, naturalmente, de que la propia
interesada, una vez alcanzada la mayoria de edad, pueda solicitar la inversiéon median-
te simple declaracion ante el encargado del registro si tal fuera su deseo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar parcialmente el recurso y retrotraer las actuaciones
para que la encargada acuerde el orden mas conveniente de los apellidos segln lo
previsto en el art. 49.2 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Valencia.

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (68?)
I1.3.2 Régimen de apellidos de los espanoles

En supuestos de doble nacionalidad, la ley personal distinta de la espanola de uno de
los progenitores no puede condicionar la aplicacion del articulo 194 del Reglamento
del Registro Civil, sin perjuicio, en caso de ciudadanos comunitarios, de la posibilidad
de instar un expediente posterior de cambio de apellidos para adaptarlos a la ley apli-
cable en el pais de la nacionalidad del progenitor extranjero.

En las actuaciones sobre atribucién de apellidos remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los promotores contra la calificacion realizada por
la encargada del Registro Civil de Valencia.
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HECHOS

1. EI 28 de marzo de 2017 se practicd en el Registro Civil de Valencia la inscripcion de
nacimiento de la hija nacida en Espana de los Sres. S. R. A. y C. R. A., atribuyendo a la
nacida los apellidos R. (primero de la madre) C. (primero de los personales del padre).
Consta en el expediente la inscripcion de nacimiento de P. R. C., nacida en V. el ..... de
2017, hija de S. R. A., de nacionalidad checa, y de C. R. A., de nacionalidad espanola, con
observacion de que el apellido de soltero del padre, conforme a su ley personal, es C.

2. Notificada la inscripcion, los progenitores interpusieron recurso contra la calificacion
realizada solicitando que se modificara el segundo apellido de la inscrita, alegando
que el apellido que corresponde legalmente al progenitor segln su ley personal es R.,
dado que adoptd los de su esposa cuando contrajo matrimonio en su pais de origen
porque la pareja pensaba trasladarse a Espana y consideraron que ello facilitaria la
integracion en el pais de residencia. Anadian que, de acuerdo con la legislacion checa,
no puede realizarse ninguna modificacion en la partida de nacimiento del progenitor
para hacer constar sus apellidos actuales, que si figuran en la de matrimonio, aunque
sean estos los que se transmiten a los hijos. Finalmente, invocaban la sentencia de 2
de octubre de 2003 del Tribunal de Justicia de la Unién Europea en el asunto “Garcia-
Avello”, que desautorizd la normativa belga que obligaba a un nino de doble nacionali-
dad belga y espanola a mantener sus apellidos conforme a la normativa belga, distin-
tos de los que correspondia atribuir segln la ley espanola. Subsidiariamente, solicitan
los recurrentes que se atribuya A. como segundo apellido si se considerara como uno
solo el atribuido al progenitor en la Republica Checa. Adjuntaban la siguiente docu-
mentacion: correo electronico de una representante del Registro Civil checo comuni-
cando que los cambios de apellidos por matrimonio no se reflejan en la partida de
nacimiento, sino Gnicamente en la de matrimonio; certificacion checa de matrimonio
celebrado en Praga el 13 de febrero de 2010 entre S. C. y C. R. A., siendo los apellidos
acordados de ambos contrayentes después del matrimonio “R. A.” y los de los ninos
“R. A. - R. A.”; libro de familia espanol; DNI de la madre; pasaporte checo, certificado
de registro de ciudadano de la Union y varios documentos relativos al padre.

3. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesd su
desestimacion. La encargada del Registro Civil de Valencia emiti6 informe ratificando-
se en su calificacion y remitié las actuaciones a la Direccion General de los Registros y
del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Puablica) para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC); 55 de la Ley del Registro Civil (LRC); 194
del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 23 de mayo de 2007 y las resoluciones 30-6% de mayo y
23-5% de octubre de 2006; 13-2? de abril de 2009; 28-4? de diciembre de 2010; 4-72
de febrero de 2011; 6-22% y 9-20% de mayo de 2013; 20-153% de marzo de 2014,y
29-542 de agosto de 2016.
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Il. Pretenden los promotores que en la inscripcion de nacimiento de su hija —nacida en
Espana de padre checo y madre espanola- en el Registro Civil espanol se consigne
como apellido paterno el primero de los dos que el progenitor adoptd de su esposa,
conforme a la normativa checa, tras haber contraido matrimonio en Praga. La encarga-
da del registro habia atribuido a la nacida el apellido personal del padre por aplicacion
de la normativa espanola.

[ll. El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas lineas,
los apellidos de un espanol son, en el orden elegido por los progenitores o por el propio
inscrito si es mayor de edad, el primero del padre y el primero de los personales de la
madre, aunque sea extranjera. Obviamente, la referencia al apellido personal debe
hacerse extensiva a ambos progenitores, pues, aunque el precepto se refiere especifi-
camente a la madre, debe tenerse en cuenta que en la época en la que se publico la
norma probablemente no se contemplaba la posibilidad de que fuera el marido quien
adoptara los apellidos de su esposa. Se trata en este caso de la atribucion de apellidos
a una ciudadana espanola, de modo que debe aplicarse la normativa espanola, inde-
pendientemente de los apellidos que tenga atribuidos su padre, de nacionalidad
extranjera, conforme a su ley personal y, en consecuencia, la calificacion de la encar-
gada al practicar la inscripcion fue correcta.

IV. Es cierto que este criterio presenta el inconveniente de que la menor, que tiene doble
nacionalidad espanola y checa, puede verse abocada a una situacion en la que sea
identificada con apellidos distintos en los dos paises cuya nacionalidad ostenta. En este
sentido, se ha afirmado que los inconvenientes derivados de tal situacion dificultan la
libertad de circulacion de los individuos que poseen la ciudadania de la Union Europea y
asi, este criterio fue abordado en la sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea
de 2 octubre 2003 en el asunto Garcia-Avello, en el que el tribunal falld en el sentido de
estimar contraria al derecho comunitario la normativa del Estado belga que establecia
que, en caso de doble nacionalidad de un belga, debia prevalecer siempre la nacionali-
dad belga a efectos de imposicion de los apellidos (coincidente pues, en este punto, con
la ley espanola). Sin embargo, la legislacion espanola, cuando el interesado esta inscrito
en otro Registro Civil extranjero con otros apellidos, admite que este hecho, que afecta al
estado civil de un espanol segln una ley extranjera, pueda ser objeto de anotacion
registral conforme al articulo 38.3 de la Ley del Registro Civil. Esta anotacion sirve para
poner en relacion el contenido de los registros espanol y extranjero y para disipar dudas
en cuanto a la identidad del interesado, maxime si como resultado de la anotacién se
expide el certificado plurilinglie de diversidad de apellidos previsto en el Convenio n.° 21
de la Comision Internacional de Estado Civil (CIEC) hecho en La Haya en 1982. Pero,
sobre todo, en el caso de los ciudadanos comunitarios, la normativa espanola admite la
posibilidad de que los interesados promuevan un expediente de cambio de apellidos de
la competencia del Ministerio de Justicia que permitira, por esta via, obtenerlos en la
forma deseada, habida cuenta de que las normas que rigen los expedientes registrales
de cambio de apellidos en Espana (arts. 57 y siguientes de la Ley del Registro Civil)
deben interpretarse en forma tal que en ningln supuesto cabra denegar el cambio
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pretendido cuando ello se oponga a la doctrina sentada por la citada sentencia del
Tribunal de Justicia de la Comunidad Europea.

VI. La libertad de eleccidon para los ciudadanos comunitarios se ha de canalizar, por
tanto, a través del expediente registral regulado por los articulos 57 y siguientes de la
Ley del Registro Civil que se instruye en el registro civil del domicilio de los promotores
y cuya competencia resolutiva corresponde al Ministerio de Justicia y hoy, por delega-
cion (ORDEN JUS/125/2019, de 5 de febrero), a la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica. De esta manera se salvan los inconvenientes, antes apuntados,
derivados de la aplicacién de diferentes criterios a ciudadanos comunitarios que
tienen doble nacionalidad. De hecho, esta es la interpretacion oficial de este centro
directivo, expuesta en la Instruccion de 23 de mayo de 2007, y que ha generado una
practica administrativa por la que, una vez acreditada -mediante la correspondiente
inscripcion registral extranjera- la legalidad en el pais de que se trate de la atribucion
de apellidos en la forma deseada, se viene concediendo sin dificultad alguna la autori-
zacion para la modificacion de los apellidos en casos de binacionalidad siempre que,
como se ha dicho, se trate de personas con ciudadania de la Union Europea.

En consecuencia, la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el
recurso y confirmar la calificacion recurrida, sin perjuicio de que los progenitores,
representantes legales de la menor inscrita, promuevan el correspondiente expediente
de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de Justicia.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Valencia.

.4 CAMBIO DE APELLIDOS
II.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 17 de septiembre de 2020 (1?)
[1.4.1 Modificacion de apellidos

No cabe adecuar el apellido Rey a la grafia gallega Rei.

En las actuaciones sobre adecuacion grafica de apellido remitidas a este centro en
trdmite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra resolucion del
encargado del Registro Civil de Corcubion.

HECHOS

1.- Mediante comparecencia el 18 de agosto de 2016 en el Juzgado de Paz de Muxia,
D? K. P. Rey, mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba, de
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conformidad con el articulo 55 de la Ley del Registro Civil en la redaccion dada por la
Ley 40/1999, de 5 de noviembre, la adecuacion grafica de su segundo apellido a la
lengua gallega, de modo que pase a ser “Rei”, Aportaba la siguiente documentacion:
DNI; certificado de empadronamiento; certificado literal de la inscripcion de nacimien-
to de la interesada, K. P. Rey, nacida el 4 de marzo de 1995 en M. (A Coruna) y dicta-
men onomastico de la Real Academia de la Lengua Gallega relativo al apellido
pretendido.

2.- Remitido el expediente al Registro Civil Corcubion, competente para su calificacion,
el encargado dict6 resolucion el 25 de noviembre de 2016 denegando la pretension
por no considerar que se trate del supuesto previsto en el art. 55 de la Ley del Registro
Civil dado que no se trata de un apellido especificamente gallego.

3.- Notificada la resolucion se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion de Seguridad Juridica y Fe Publica alegando
la interesada que el apellido Rei es de origen gallego y que su grafia en dicha lengua es
la solicitada.

4.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesd su estimacion adhiriéndose al
mismo. El encargado del Registro Civil de Corcubion, remite el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos los articulos 55 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206 del Reglamento del
Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 22-1? de enero, 1-3? de junio, 6-4?
de septiembre y 11-22 de diciembre de 2002; 23-4? de octubre de 2003; 18-1%y 16-5%
de febrero de 2005; 20-3? de diciembre de 2006; 30-1% de noviembre de 2007; 4-52
de julio de 2008; 5-20? de septiembre de 2012; 28-6% de junio y 7-40? de octubre de
2013y 17-212 de marzo de 2014.

.- Si bien los articulos 55 LRC y 198 RRC prevén la posibilidad de solicitar la regulari-
zacion ortografica de los apellidos para adecuarlos a la gramatica y fonética de una
lengua espanola, debe acreditarse por los medios oportunos que el apellido pertenece
a la lengua vernacula correspondiente, asi como su grafia exacta en ese idioma. Y, en
cualquier caso, la pretension se formalizara, por simple declaracion ante el encargado
del registro civil del domicilio.

En virtud de esta norma un apellido gallego inscrito incorrectamente puede ser susti-
tuido, sin necesidad de expediente y por la sola voluntad del interesado, por su forma
correcta en lengua gallega. Sin embargo, es doctrina reiterada de este centro directivo,
que soblo es posible realizar la correccion gramatical de los apellidos propios de una
lengua espanola que consten incorrectamente inscritos de acuerdo con las directrices
ortograficas de dicha lengua, pero que, en cambio, no puede realizarse por dicha via
una traduccion o la adaptacion a la grafia de una lengua espanola de un apellido del
acervo nacional, por lo que, sin necesidad de entrar a examinar su origen historico,
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siendo “Rey” un apellido sobradamente difundido en el conjunto del territorio espanol,
ello impide, como es obvio, que el apellido pueda ser calificado de especificamente
gallego, no cabiendo apreciar ninguna incorreccion ortografica en la citada forma bajo
la que se encuentra inscrito.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 17 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Corcubion.

1.5 COMPETENCIA
11.5.12 COMPETENCIA CAMBIO NOMBRE PROPIO

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (482)
[1.5.1 Competencia. Cambio de nombre propio

1.° No puede autorizarlo el encargado del Registro Civil del domicilio si no hay habitua-
lidad en el uso del nombre solicitado, lo desestima la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica por economia procesal y por delegacion.

2.° No hay justa causa para cambiar Debora por Deborah.

En las actuaciones sobre cambio del nombre inscrito remitidas a este centro en trami-
te de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto dictado por el
encargado del Registro Civil de Leon.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 16 de marzo de 2017 en el Registro Civil de Ledn,
dona Debora D. A. solicita el cambio de su nombre por “Deborah”, alegando que es
éste el usado habitualmente. Acompanaba a la solicitud los siguientes documentos:
inscripcion de nacimiento de Debora D. A., nacida en L. el 11 de junio de 1989 hija de
J. D.y de M. Y. A., DNI de la promotora y certificado de empadronamiento y como
prueba de la habitualidad en el uso del nombre: Tarjeta sanitaria, acreditacion festival
de cine; titulo expedido por la Universidad Complutense de Madrid; certificacion de
master y correspondencia.

2.- Ratificada la promotora; previo informe favorable del ministerio fiscal, la Encargada
del Registro Civil dict6 auto el 22 de marzo de 2017 denegando el cambio solicitado
por no concurrir justa causa al tratarse de un cambio minimo.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la extinta Direccion General de
los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de Seguridad Juridica y Fe
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Plblica, solicitando la revision de la resolucion recurrida por entender que se ha acre-
ditado la habitualidad del uso del nombre propuesto, lo que se deduce de la documen-
tacion aportada.

4.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su estimacion. El encargado del
Registro Civil de Ledn se ratific6 en su decision y remitid el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento de Registro Civil (RRC)y las resoluciones, entre otras, de 13-13? de
septiembre de 2013; 13-15%de marzo de 2014; 24-36° y 382 de abril y 5-37% y 38% de
junio de 2015; 27-46% de mayo de 2016; 22-242de diciembre de 2017; 20-26? y
27-20% de abril de 2018, y 17-32? de mayo de 2019.26-42 de julio de 2012y 21-21% de
junio de 2013.

Il.- EI encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC).

lll.- En el caso actual, el encargado del Registro Civil de Ledn no se pronuncia sobre la
habitualidad en el uso del nombre solicitado, desestimando la pretension de los intere-
sados por no concurrir la justa causa que exige la normativa registral. En este caso, la
competencia excede de la atribuida al encargado del registro y corresponde al ambito
general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) y hoy, por delegacion
(ORDEN JUS/125/2019, de 5 de febrero), a la Direccion General de Seguridad Juridica
y Fe Publica, por lo que el Encargado debi6 limitarse a instruir el expediente y remitirlo
a este centro para su resolucion (art. 365, parrafo segundo, RRC).

IV.- Una vez expuesto lo anterior, conviene en todo caso entrar a examinar si la preten-
sion planteada pudiera ser acogida en este momento por esa via, dado que se ha
seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la competencia del
Ministerio de Justicia ante el Registro Civil del domicilio (art. 365 RRC). Razones de
economia procesal aconsejan ese examen, ya que seria superfluo y desproporcionado
con la causa (cfr. 354 del RRC) exigir la reiteracion formal de otro expediente dirigido al
mismo fin practico.

V.- Pues bien, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del Registro Civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efec-
tos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no concurre
cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como
minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse en la
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identificacion de una persona por el hecho de que llegue a ser conocida, familiar y
socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correctamente escrito.
Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el cambio
de Debora por su variante grafica Deborah, modificacién que ni siquiera supone varia-
cion fonética del nombre actualmente inscrito.

En consecuencia, la Direccidon General de Seguridad Juridica y Fe Plblica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado:

1.° Revocar el auto apelado.

2.° Por delegacion del Ministro de Justicia (ORDEN JUS/125/2019, de 5 de febrero),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Debora por “Deborah”.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Leon.

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (292?)
[1.5.1 Cambio de nombre propio. Competencia

1.° No puede autorizarlo el encargado del registro civil del domicilio si no se acredita
suficientemente la habitualidad en el uso del nombre solicitado, pero lo concede la
DGSJFP por economia procesal y por delegacion.

2.° Hay justa causa para autorizar el cambio de nombre de José-Alejandro por Alejandro.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
trdmite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra la resolucion
dictada por la encargada del Registro Civil de Baza (Granada).

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 5 de diciembre de 2016 en el Registro Civil del Juzgado
de Paz de Zuajar (Granada), don F. M. N. y D.2 A. M. M., con domicilio en la misma loca-
lidad, solicitaban el cambio del nombre que consta en la inscripcion de nacimiento del
menor de edad José-Alejandro A. M., por “Alejandro”, como familiares (abuelos mater-
nos) de acogida en régimen permanente del menor, alegando que con este Ultimo
nombre es conocido habitualmente e incluso es reflejado en documentos tanto oficia-
les como privados. Constan en el expediente los siguientes documentos: DNI de los
abuelos maternos acogedores del menor; DNI del menor interesado; certificado de
empadronamiento; certificado de 17 de octubre de 2016 de la Junta de Andalucia en
el que se informa sobre la constitucion el 27 de octubre de 2004 del acogimiento
familiar permanente de José-Alejandro con F. M. N. y A. M. M.; certificado literal de
nacimiento de José-Alejandro A. M., nacido en A. (Valencia) el 20 de julio de 2003, hijo
de J.-F. A. D., de nacionalidad colombiana y de F. M. M., de nacionalidad espafiola y
testimonio de dos testigos.
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2. Ratificados los promotores, el expediente se remitié al Registro Civil de Baza
(Granada). Previo informe del ministerio fiscal que se opone a la aprobacion del mismo
al no haber quedado acreditada la habitualidad en el uso del nombre con el que se
pretende sustituir el que consta en la inscripcidon de nacimiento, la encargada del
Registro Civil dicto auto el 27 de marzo de 2017 denegando el cambio solicitado por no
haberse acreditado suficientemente el uso habitual.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la extinta Direcciéon General de
los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica, por la Delegacion Territorial de Igualdad, Salud y Politicas Sociales de la Junta
de Andalucia, en representacion del menor cuya tutela legal ostenta dicha entidad
publica, en el que se alega que como se deriva del informe de la Asociacion Aldaima,
encargada del seguimiento del acogimiento familiar permanente del menor, del infor-
me escolar del IES A.-Z., donde el menor cursa sus estudios y de la carta del propio
menor, que se adjuntan al recurso planteado, el menor es llamado “Alejandro” (o Alex)
en los ambitos familiar, social y escolar en los que se desenvuelve normalmente, ana-
diendo que en la carta del menor y en el informe de la Asociacion Andaluza de Apoyo a
la Infancia (Aldaima), consta que la voluntad del menor es no ser llamado por el
nombre de su padre, “José”, dado que siente haber sufrido su abandono y su ausencia
hasta el dia de hoy. En prueba de sus alegaciones aportan la siguiente documentacion:
Informe de la asociacion Aldaima, de fecha 10 de mayo de 2017, que viene intervinien-
do con el menor y la familia acogedora desde septiembre de 2008, llevando a cabo el
seguimiento y apoyo del acogimiento familiar del menor, en que se informa que desde
hace unos meses el menor comunico a esa entidad su deseo de cambio de nombre
por Alejandro, en un discurso bien argumentado y elaborado con libertad e indepen-
dencia, planteando no ser llamado por el nombre de su padre (José), dado que siente
haber sufrido su abandono y su ausencia hasta el dia de hoy; informe del colegio IES-
A.-Z., de fecha 10 de mayo de 2017, en que se senala que en el ambito educativo se
conoce al menor como Alejandro o Alex, y que muestra su disgusto por el nombre de
“José”, lo que ha sido respetado por toda la comunidad educativa, constatandose que
el alumno asocia este nombre con circunstancias desagradables de su vida; escrito
del propio menor de fecha 23 de junio de 2016, en el que muestra su deseo de supri-
mir el nombre de “José”, por ser el nombre de su padre, que le abandond y nunca se
hizo cargo de él.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su estimacion, habiendo quedado
acreditada en este caso la habitualidad a través de la documentacién aportada y
demas diligencias practicadas. La encargada del Registro Civil de Baza (Granada) se
ratific6 en su decision y remitié el expediente a la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pulblica
para la resolucion del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 25-42 de noviembre de 2005; 19-32 de noviembre de 2007; 2-4? de septiembre,
y 11-72 de noviembre de 2008; 27-4? de octubre de 2010; 17-59? de abril y 19-462 de
junio de 2012; 21-19% y 212 de junio de 2013; 18-31? de diciembre de 2015; 21-34?
de octubre y 11-452 de noviembre de 2016; 16-26? de junio y 20-15 de octubre de
2017,y 8-15% de junio de 2018.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC).

[ll. Cuando no se prueba la habitualidad en el uso del nombre solicitado, la competen-
cia excede de la atribuida al encargado del registro y corresponde al ambito general
del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) y hoy, por delegacién (Orden
JUS/125/2019, de 5 de febrero), a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica. La encargada, sin embargo, en este caso desestimé la pretension de cambio
por la falta de acreditacion del uso invocado.

IV. Conviene examinar ahora si la pretension planteada pudiera ser acogida por la
mencionada via del cambio de nombre de la competencia de este centro, dado que se
ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC). Razones de economia procesal aconsejan ese examen, ya
que seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 del RRC) exigir la reite-
racion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V. En este caso, con la documentacién contenida en el expediente es cierto, como
alega el 6rgano recurrente, que no resulta suficientemente probada la habitualidad en
el uso del nombre solicitado de “Alejandro”, en lugar del de “José-Alejandro” en el
ambito publico o social, siendo asi que en toda la documentaciéon que se aporta al
expediente, el menor interesado es identificado con el nombre inscrito de “José
Alejandro” por lo que no es posible apreciar que la situacion de uso esta consolidada
en el tiempo. Por ello, la competencia en este caso excede de la atribuida a la encarga-
da del registro y corresponde al ambito general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC
y 205 RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

VI. Pues bien, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia de la encargada del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del ministerio de Justicia, es que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC), y, a estos
efectos, ha de considerarse que en este caso se trata de suprimir el primer nombre
actual del interesado “José”, por el que segundo que ostenta “Alejandro”, lo que
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contribuye a simplificar su identificacion oficial y si bien no se ha aportado prueba
documental suficiente de uso del nombre solicitado en la documentacién aportada
inicialmente, con la presentacion del recurso si se han incorporado algunos documen-
tos, como el certificado del centro escolar y de la asociacion Aldaima, que permiten
apreciar algunos indicios de que, en efecto, el nombre solicitado es por el que el inte-
resado es conocido en su entorno educativo y social, considerandose ademas que las
alegaciones del menor interesado tienen la consistencia suficiente para encajar en el
amplio e indeterminado concepto de justa causa y no se aprecia contradiccion o incon-
gruencia en la pretension. Todo ello unido al hecho de que el nombre solicitado no
incurre en ninguna de las prohibiciones legales y no perjudica a tercero, permite auto-
rizar el cambio propuesto por estimarse cumplidos los requisitos especificos exigidos
para la modificacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion del Ministro de Justicia (ORDEN JUS/125/2019, de 5 de
febrero) el cambio de nombre de José-Alejandro A. M., por “Alejandro”, no debiendo
producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asien-
to de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a
partir de la notificacion, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de
Registro Civil. La encargada que inscriba el cambio debera efectuar las comunicacio-
nes ordenadas por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil de Baza (Granada).

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (332)
I1.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio del nombre inscrito remitidas a este centro en trami-
te de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto dictado por la
Encargada del Registro Civil de Bergara (Giplzkoa).

HECHOS

1.- Dona Gema G. G., mayor de edad y con domicilio en B. (Gipuzkoa), promovi6 expe-
diente ante la Encargada del Registro Civil de Bergara el 16 de febrero de 2017, por el
que solicitaba el cambio de su nombre por “Gemma”, alegando que es éste el que usa
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habitualmente. Acompanaba a la solicitud los siguientes documentos: certificado lite-
ral de nacimiento de Gema G., nacida en V. (Guiptzcoa) el 19 de marzo de 1974, hija
de G. G. F. y de J. G. F.; DNI; certificado de empadronamiento; pasaporte; contrato de
compra; certificado de empresa y el testimonio de dos testigos.

2.- Ratificada la promotora, el ministerio fiscal emitié informe favorable al cambio y la
encargada del registro civil dictd auto el 21 de marzo de 2017 denegando el cambio
solicitado por no concurrir justa causa al tratarse de un cambio minimo.

3.- Notificada la resolucion, la interesada interpuso recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccidon General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, solicitando la revision de la resolucion recurrida por entender que
se ha acreditado la habitualidad del uso del nombre propuesto como se deduce de la
documentacion aportada, anadiendo que fue un error del funcionario que registré su
nacimiento y que en el propio registro le aconsejaron que lo cambiara para evitar
futuros problemas de identificacion.

4.- Notificado el recurso al ministerio fiscal, la Encargada del Registro Civil de Bergara
se ratificd en su decision y remitié el expediente a la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pudblica
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-1° de marzo de 1995, 10-22 de octubre de
1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4°?
de mayo y 14-7? de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-27, 14-4% y 22-2% de octubre de 2003; 3y 21-3% de enero, 13-1% de
abril, 20-3% de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004;
10-12 y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de
julio, 24-1?% de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3%, 8-1% y 17-1? de octubre y 11-5?%, 17-1? y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1% de
febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de
abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 8 de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-115? de junio y 28-1272 de octubre de
2014; 3-46? de julio, 28-3? de agosto, 18-1? de septiembre, 6-35% de noviembre y
30-16° de diciembre de 2015 y 1-452 y 22-172 de abril, 27-18% de mayo, 30-32% de
septiembre y 30-12 de diciembre de 2016.

. Solicita la promotora el cambio del nombre, Gema, que consta en su inscripcion de
nacimiento por el usado habitualmente, “Gemma”, exponiendo que este Ultimo es el
que siempre ha utilizado y que es el que consta en toda su documentacion. La encar-
gada del registro Civil deneg6 la pretension por considerar que no concurre justa
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causa para el cambio al tratarse de una modificacién minima de un nombre correcta-
mente inscrito.

[ll. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC). A
estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conoci-
da, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correcta-
mente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se
solicita el minimo cambio de Gema por la variante Gemma, modificaciéon que ni siquie-
ra supone variacion fonética del nombre actualmente inscrito. No obstante, también
es cierto que dicha doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el
nombre consta escrito de forma evidentemente erronea y en los que la forma solicita-
da es mas correcta ortograficamente que la inscrita. Sin embargo, no es lo que sucede
en este caso, pues, tanto el solicitado como el inscrito es un nombre frecuente en
Espana, en ambas formas, segln las fuentes del Instituto Nacional de Estadistica
consultadas. Por ello, se considera en este caso que no concurre justa causa para el
cambio propuesto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Bergara (Guipuzcoa).
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Il NACIONALIDAD

I1.4 ADQUISICION ORIGINARIA DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
.1.1  ADQUISICION NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SOLI

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (162?)
II1.1.1 Declaracion de nacionalidad espanola iure soli

No es espanol iure soli el nacido en Espana en 2014 hijo de padre de nacionalidad
argelina, por corresponderle la nacionalidad de éste.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto de la encargada del Registro Civil de Rota
(Cadiz).

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Rota, don A. N. A., identificado con
permiso de residencia en el que consta nacido el 24 de septiembre de 1972 en O.
(Argelia), de nacionalidad argelina y D.2 D. H. K., identificada con permiso de residen-
cia en el que consta nacida el 26 de octubre de 1982 en B. (Argelia), de nacionalidad
argelina, solicitaban la declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion para su hijo menor de edad A. A.-N. J., nacido el ..... de 2014 en Rota
(Cadiz), al amparo de lo establecido en el art.° 17.1.c) del Cédigo Civil.

Adjuntaban la siguiente documentacion: certificado literal espanol de nacimiento del
menor, inscrito en el Registro Civil de Rota; libro de familia en el que consta como hijo
tercero; copias del documento nacional de identidad de dos hermanas del interesado;
permisos de residencia de los progenitores; recibo MINURSO a nombre de A. N.-A. S.,
nacido en 1971 en M. (Sahara Occidental); documentos de identidad de los progenito-
res expedidos por la Republica Arabe Saharaui Democratica y certificado de subsana-
cién expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica.

2. Ratificados los promotores, efectuada la comparecencia de testigos y previo informe
desfavorable del ministerio fiscal de fecha 23 de enero de 2015, por auto de fecha 9
de marzo de 2015 dictado por la encargada del Registro Civil de Rota, se declara con
valor de simple presuncion que el interesado adquirié al nacer la nacionalidad espafio-
la ius soli del articulo 17.1.c) del Codigo Civil, y la conserva actualmente.
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3. Notificada la resolucién, el ministerio fiscal, interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, alegando que no se dan los requisitos necesarios para
que se declare con valor de simple presuncién la nacionalidad espanola de origen del
interesado de conformidad con el articulo 17.1.c) del Cédigo Civil, toda vez que de la
documentacion aportada se desprende que la nacionalidad que consta en los permi-
sos de residencia de los promotores es la argelina y, de acuerdo con la legislacion
argelina, los hijos de un nacional argelino son de nacionalidad argelina incluso si han
nacido en el extranjero.

4. Notificados los promotores, el padre del menor presenta alegaciones interesando la
desestimacion del recurso interpuesto por el ministerio fiscal, indicando que aunque
entr6 en Espana provisto de pasaporte argelino, no puede considerarse en ningln
momento que ostentara dicha nacionalidad, ya que se trataba de un titulo de viaje, y la
encargada del Registro Civil de Rota remitio el expediente a la extinta Direccion General
de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica, para su resolucion.

5. Recibidas las actuaciones en este centro directivo, se solicita del Registro Civil de
Rota, a fin de que requiera a los promotores, padres del menor, para que aporten cer-
tificacion expedida por el Consulado General de Argelia en Espana indicando si el
menor y sus padres ostentan la nacionalidad argelina. Citados los promotores a través
de correo postal con acuse de recibo a fin de que comparezcan en el Registro Civil de
Rota, se devuelve éste con la indicacion de “desconocido”, por lo que se procedio a la
publicacion de Edicto en el tablén de anuncios del citado registro civil, no compare-
ciendo los promotores.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccion de 28 de marzo
de 2007, de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre competencia
de los registros civiles municipales y demas reglas relativas los expedientes de decla-
racion de la nacionalidad espanola con valor de simple presuncién, la Circular de 16
de diciembre de 2008 y la de 21 de mayo de 2009 y las resoluciones, entre otras, de
5-2% de marzo y 25 de septiembre de 2004, 16-3? de septiembre de 2005, 27-4% de
diciembre de 2006, 3-5% de enero de 2007 y 29-22 de febrero de 2008; 9-5%y 12-42 de
enero de 2009; 1-22 de febrero de 2010.

Il. Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola de origen de un nino nacido el ..... de 2014 en R. (Cadiz), al
amparo de lo establecido en el art.®° 17.1.c) del CC. En el certificado literal espanol de
nacimiento del menor, inscrito en el Registro Civil de Rota, se hace constar que el
padre del menor nacié en O. (Argelia) y es de nacionalidad argelina y en los permisos
de residencia de los progenitores, se hace constar que son de nacionalidad argelina.
La encargada del Registro Civil de Rota dict6é auto por el que se estimo la solicitud de
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nacionalidad espafola con valor de simple presuncion del menor en virtud de lo esta-
blecido en el articulo 17.1.c) del CC. El ministerio fiscal interpone recurso alegando que
no se dan los requisitos necesarios para que se declare con valor de simple presuncién
la nacionalidad espanola de origen del interesado de conformidad con el articulo
17.1.c) del CC, toda vez que los hijos de un nacional argelino son de nacionalidad
argelina incluso si han nacido en el extranjero. Dicho auto constituye el objeto del pre-
sente recurso.

[ll. Solicitada mediante diligencia para mejor proveer de este centro directivo docu-
mentacion actualizada a los promotores, en particular, certificacion expedida por el
Consulado General de Argelia en Espana indicando si el menor y sus padres ostentan
la nacionalidad argelina y no habiendo sido aportada la documentacion requerida, no
se han acreditado en el expediente los requisitos establecidos en la legislacion para la
declaracion de la nacionalidad espanola de origen del menor en aplicacion del art.
17.1.c) del CC.

IV. De la documentacion aportada al expediente, en particular, permisos de residencia
de los progenitores y certificado literal espanol de nacimiento del menor, se desprende
que la nacionalidad de los progenitores es la argelina. De acuerdo con el conocimiento
adquirido por este centro directivo de la legislacion argelina, a los nacidos en Espana
de padres argelinos “les corresponde la nacionalidad argelina por ser esa la de su
padre” (capitulo Il, articulo 6 del cédigo sobre nacionalidad). Consiguientemente,
como la finalidad del articulo 17.1.c del CC es evitar situaciones de apatrida originaria,
que aqui no se producen, no es posible declarar que el nacido en Espana ostenta la
nacionalidad espanola.

V. En el ambito del registro civil no rige el principio de autoridad de cosa juzgada, de
modo que, mientras persista el interés publico de lograr la concordancia entre el
registro civil y la realidad (cfr. Art. 26 LRC), es factible reiterar un expediente o unas
actuaciones decididas por resolucion firme, siempre que la nueva peticion se base en
hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en cuenta al tomar la
primera decision.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto por el ministerio
fiscal y revocar el auto apelado.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Rota (Cadiz).
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Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (30?)
[I1.1.1 Declaracién sobre nacionalidad espanola

No es espanola iure soli la nacida en Espana en 2015, hija de padre marroqui nacido
en Marruecos y madre apatrida nacida en el Sahara Occidental, por corresponderle la
nacionalidad marroqui del progenitor.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espainola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por los promotores, padres de la menor, contra auto dictado por la encargada
del Registro Civil de Valdepenas (Ciudad Real).

HECHOS

1. Con fecha 7 de noviembre de 2016, solicitan en el Registro Civil de Valdepenas
(Ciudad Real), don M. L.y D.2 H. L. M., que se declare con valor de simple presuncion
la nacionalidad espanola de origen de su hija A. M. L., nacida el ..... de 2015 en
Valdepenas, en virtud de lo establecido en el articulo 17.1.c) del Cédigo Civil.

Aporta como documentacion: certificado literal espanol de nacimiento de la menor,
inscrito en el Registro Civil de Valdepenas, en el que consta que es hija de M. L., nacido
el 4 de mayo de 1980 en L. (Marruecos), de nacionalidad marroqui y de H. L. M.,
nacida el 20 de diciembre de 1992 en B. L. (Sahara Occidental) con Estatuto de apa-
trida; permiso de residencia del padre; permiso de residencia-Estatuto de apatrida de
la madre; certificado de empadronamiento de la menor expedido por el Ayuntamiento
Valdepenas; resolucion de la Subdireccion General de Asilo de fecha 29 de octubre de
2013 de reconocimiento del Estatuto de apatrida de la madre de la menor interesada
y acta de manifestaciones ante notario del padre de la menor.

2. Por el ministerio fiscal, previo requerimiento de certificados de régimen de naciona-
lidad, de nacimiento de la menor interesada y de nacimiento del padre de la misma al
Consulado General de Marruecos en Espana, requerimientos que no fueron atendidos,
se emitié informe desfavorable en fecha 21 de marzo de 2017. La encargada del
Registro Civil Valdepenas dicta auto con fecha 24 de marzo de 2017, aclarado median-
te auto de 25 de abril de 2017, por el que se resuelve que no ha lugar a declarar con
valor de simple presuncidon que la menor, nacida en Valdepenas el ..... de 2015, cuente
con la nacionalidad espanola de origen, ya que la finalidad del articulo 17.1.c) del
Cédigo Civil es evitar una situacion de apatridia, que en este caso no se produce, dado
que el progenitor es de nacionalidad marroqui y dicha legislacion sigue el criterio de
iure sanguinis en orden a la atribucion de la nacionalidad marroqui a los nacidos fuera
de Marruecos de padre marroqui.

3. Notificada la resolucion, los padres de la menor, formulan recurso de apelacion ante
la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General
de Seguridad juridica y Fe Publica solicitando se dicte resolucion por la que se anule el
auto recurrido y se apruebe la autorizacion de inscripcion de nacimiento y presuncion
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de nacionalidad iure soli a su hija, alegando que no es de nacionalidad marroqui,
puesto que el padre de la menor no puede transmitir su nacionalidad a la menor al no
ser reconocido su matrimonio con ciudadana saharaui.

4. El ministerio fiscal emite informe interesando la desestimacion del recurso por ser
aplicable al caso la resolucion de la Direccion General de los Registros y del Notariado
de 31 de octubre de 2005, dado que segln el derecho de familia islamico el parentes-
co se transmite por linea masculina y que la filiacion se presume, iuris tantum, por la
ley cuando el hijo nace durante el matrimonio o en un determinado periodo de tiempo
posterior a su disolucion compatible con la presuncion de que la concepcién fue matri-
monial, siendo también medios legales para la determinacion de la filiacion paterna la
del reconocimiento y la cohabitacion (cfr. art. 152 de la Mudawana reformada), produ-
ciendo ésta los mismos efectos de prueba que el matrimonio, y ostentando el hijo
reconocido los mismos derechos y deberes que los hijos matrimoniales, por lo que,
acreditada y admitida la existencia de un vinculo filial entre el padre marroquiy su hija,
esta adquiere, de iure, por filiacion desde su nacimiento la nacionalidad marroqui de
su padre. La encargada del Registro Civil de Valdepenas remite el expediente a la
extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las Resoluciones de 10-1? de
septiembre de 1994, 7 de diciembre de 1995, 24 de enero de 1996, 18-3? de enero,
30 de abril y 9 de septiembre de 1997 y 11-2% de mayo y 27 de octubre de 1998, 1-1°
y 15-5% de febrero de 1999, 11-2? de febrero, 24-12 de abril, 31-4® de mayo, 12-17,
15-1% y 22-2% de septiembre, 17-3% y 28 de octubre, 18-1% y 27 de diciembre de 2000
y 27-2% de marzoy 5-1% y 11 de abril y 5-1% de mayo de 2001, 5-4? de febrero de 2002,
10-2% de mayo y 23-22 de octubre de 2003, 26-1% y 26-4° de enero de 2004 y 26-3% de
enero de 2005.

Il. Se pretende por este expediente que se declare con valor de simple presuncion (cfr.
art. 96-2° LRC.) que tiene la nacionalidad espanola de origen una nina nacida en
Espana en 2015, inscrito en el Registro Civil espanol como hija matrimonial de padre
marroqui y madre apatrida.

[ll. Esta pretension se basa en la forma de atribuciéon iure soli de la nacionalidad
espanola establecida en el articulo 17.1.c del CC para los nacidos en Espana de padres
extranjeros, si la legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad.

IV. Conforme al conocimiento adquirido por este centro de la legislacion marroqui, el
art. 6 del Dahir n.° 1-70-80 de 23 de marzo de 2007, por el que se promulga la Ley n.°
62-06 que modifica y completa el Dahir n.° 1-58-2050 de 6 de septiembre de 1958,
que regula la nacionalidad marroqui “sera marroqui todo hijo nacido de padre o madre
marroqui”. De este modo, en el presente caso no se produce la situacion de apatridia
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que establece el art. 17.1.¢) del CC, toda vez que la menor tiene derecho por ius san-
guinis a la nacionalidad marroqui de su padre, no procediendo declarar que la nacida
ostenta la nacionalidad espainola con valor de simple presuncion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. jueza encargada del Registro Civil de Valdepenas (Ciudad Real).

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (24?)
II1.1.1 Declaracién sobre nacionalidad espanola

Es espanol iure soli el nacido en Espana hijo de padres cubanos nacidos en Cuba.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto de la encargada del Registro Civil de San
Cristébal de la Laguna, Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de San Cristébal de la Laguna, don A.
C. P.yD.? C. B. H. R,, nacidos en Cuba y de nacionalidad cubana, solicitaban la decla-
racion de la nacionalidad espanola con valor de simple presuncion para su hijo menor
de edad, A. C. H., nacido el ..... de 2017 en S. del T., Santa Cruz de Tenerife. Adjuntaban
la siguiente documentacion: certificado literal espanol de nacimiento del menor; pasa-
porte cubano de la progenitora; permiso de residencia temporal del progenitor; certifi-
cado expedido el 11 de marzo de 2019 por el Consulado General de la Republica de
Cuba en las Islas Canarias, en el que se indica que el menor no se encuentra inscrito,
ni consta que se haya solicitado la obtencién de la ciudadania cubana por nacimiento
y certificados de empadronamiento del menor y de sus padres en el municipio de S. C.
de L. L.

2. El ministerio fiscal emiti6 informe desfavorable, a la vista del Decreto Ley 352 sobre
adquisicion de la nacionalidad cubana y el articulo 29 c) de la Constitucién cubana
que suprime el requisito del avecinamiento a partir del 1 de enero de 2018, ya que tras
el cambio de legislacion, los menores nacidos en Espana tienen nacionalidad cubana
desde su nacimiento, por lo que no concurren los requisitos establecidos en el articulo
17.1. c) del Codigo Civil para la adquisicion de la nacionalidad espanola iure soli con
valor de simple presuncion.

3. La encargada del Registro Civil de San Cristébal de La Laguna dict6 auto el 13 de
junio de 2019 por el que se declaraba con valor de simple presuncion que el menor,
nacidoen S.del T. el ..... de 2017, inscrito en el tomo ....., pagina ....., de la seccion .....
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del Registro Civil de Santiago del Teide, adquirié al nacer la nacionalidad espanola,
toda vez que, si bien el Decreto Ley 352 de enero de 2018 y reforma del articulo 29 de
la Constitucion cubana, han eliminado el requisito de avecinamiento, ello no ha gene-
rado la adquisicion automatica de la nacionalidad cubana ius sanguinis, ya que dicha
adquisicion se condiciona al cumplimiento de los requisitos establecidos en el decreto
de reforma mencionado.

4. Notificada la resolucién, el ministerio fiscal interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Pablica, alegando que se ha producido un cambio en la legisla-
cién cubana que ha procedido a anular el requisito de avecinamiento, por lo que el
mero hecho de haber nacido en Espana de padres cubanos y no estar inscrito, no
determina el otorgamiento de la nacionalidad espanola por simple presuncion, solici-
tando se deje sin efecto el auto impugnado.

5. Notificados los promotores, padres del menor, formulan alegaciones oponiéndose al
recurso interpuesto por el ministerio fiscal, indicando que el Decreto Ley 352 entré en
vigor a partir del 1 de enero de 2018 y su hijo nacié6 el ..... de 2017, y la encargada del
Registro Civil de San Cristébal de la Laguna se ratificd en la decision adoptada, tras lo
cual remitid el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pudblica, para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989, y las
Resoluciones de 18-22 de enero, 1-37, 4-2% 3% y 43 8-1?, 13-4% y 21-3® de febrero y
4-1% y 26-2% de marzo de 2003; 17-6% de mayo de 2007; 7 de junio y 10-5% de noviem-
bre de 2008.

Il. La encargada del Registro Civil de San Cristdbal de la Laguna declaré la nacionali-
dad espanola con valor de simple presuncién al menor nacido en S. del T., Santa Cruz
de Tenerife, el ..... de 2017, hijo de padres nacidos en Cuba y de nacionalidad cubana,
fundamentando la atribucién iure soli de la nacionalidad espanola, establecida a favor
de los nacidos en Espana de padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de
ellos atribuye al nacido una nacionalidad (cfr. articulo 17.1. c) del CC) y tiene como via
registral el expediente para declaracion de la nacionalidad espanola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC) que decide en primera instancia el
encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC). Frente a dicha resolucion
se interpone recurso por el ministerio fiscal, que es el objeto del presente expediente.

[ll. En presente expediente, el menor nace el ..... de 2017, antes de la entrada en vigor
del Decreto-Ley, n.° 352 “Sobre la adquisicion de la ciudadania cubana por nacimiento
de los nacidos en el extranjero de padre o madre cubanos”, que se produce a partir del
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1 de enero de 2018, por lo que en la fecha de su nacimiento resultaba aplicable la
Constitucion cubana de 1976, que en su articulo 29.c) establecia que “eran cubanos
por nacimiento los nacidos en el extranjero de padre o madre cubanos, previo el cum-
plimiento de las formalidades que la ley senalaba”, siendo éstas el avecinamiento en
Cuba. De este modo, los hijos de cubanos nacidos fuera de Cuba no adquieren auto-
maticamente al nacer, cualquiera que sea la actitud de los progenitores, la nacionali-
dad cubana, de modo que sufren una situacion de “apatridia” originaria en la que se
impone la aplicacion iure soli de la nacionalidad espanola.

IV. Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencién de
los Derechos del Nino, en cuanto establece que el nino tendra desde que nace dere-
cho a adquirir una nacionalidad y que los Estados parte velaran por la aplicacion de
este derecho, “sobre todo cuando el nino resultara de otro modo apatrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto por el minis-
terio fiscal y confirmar el auto apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.

Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.

Sra. jueza encargada del Registro Civil de San Cristdbal de la Laguna, Santa Cruz de
Tenerife.

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (252)
II1.1.1 Declaracion sobre nacionalidad espanola

Es espanola iure soli la nacida en Espana hija de padres cubanos nacidos en Cuba.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto de la encargada del Registro Civil de San
Cristébal de La Laguna, Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de San Cristobal de La Laguna, don G.
G. G.yD.2Y. P. M., nacidos en Cuba y de nacionalidad cubana, solicitaban la declara-
cion de la nacionalidad espanola con valor de simple presuncién para su hija menor de
edad, A. G. P, nacida el ..... de 2018 en S. C. de L. L. Adjuntaban la siguiente documen-
tacion: certificado literal espanol de nacimiento de la menor; permiso de residencia
temporal y pasaporte cubano del progenitor; pasaporte cubano de la progenitora; cer-
tificado expedido el 12 de febrero de 2019 por el Consulado General de la Republica
de Cuba en las Islas Canarias, en el que se indica que la menor no se encuentra inscri-
ta en el registro de matricula de dicho consulado, ni han solicitado la obtencion de la
ciudadania cubana por nacimiento y certificados de empadronamiento de la menory
sus padres en el municipio de S. C. de L. L.
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2. El ministerio fiscal emiti6 informe desfavorable, a la vista del Decreto Ley 352 sobre
adquisicion de la nacionalidad cubana y el articulo 29 c) de la Constitucién cubana
que suprime el requisito del avecinamiento a partir del 1 de enero de 2018, ya que tras
el cambio de legislacion, los menores nacidos en Espana tienen nacionalidad cubana
desde su nacimiento, por lo que no concurren los requisitos establecidos en el articulo
17.1. ¢) del Codigo Civil para la adquisicion de la nacionalidad espanola iure soli con
valor de simple presuncion.

3. La encargada del Registro Civil de San Cristoébal de La Laguna dicto auto el 7 de
junio de 2019 por el que se declaraba con valor de simple presuncion que la menor,
nacida en S. C. de L. L. el dia ..... de 2018 e inscrita en el tomo ....., pagina ....., de la
seccion ..... de dicho registro civil, adquirio al nacer la nacionalidad espanola, toda vez
que, si bien el Decreto Ley 352 de enero de 2019 y reforma del articulo 29 de la
Constitucion cubana, han eliminado el requisito de avecinamiento, ello no ha generado
la adquisicion automatica de la nacionalidad cubana ius sanguinis, ya que dicha
adquisicion se condiciona al cumplimiento de los requisitos establecidos en el decreto
de reforma mencionado.

4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Puablica, alegando que se ha producido un cambio en la legisla-
cion cubana que ha procedido a anular el requisito de avecinamiento, por lo que el
mero hecho de haber nacido en Espana de padres cubanos y no estar inscrito, no
determina el otorgamiento de la nacionalidad espanola por simple presuncién, solici-
tando se deje sin efecto el auto impugnado.

5. Notificados los promotores, padres de la menor, formulan alegaciones oponiéndose
al recurso interpuesto por el ministerio fiscal y la encargada del Registro Civil de San
Cristobal de La Laguna se ratifico en la decision adoptada, tras lo cual remitié el
expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989, y las
Resoluciones de 18-22 de enero, 1-3?, 4-2% 3%y 43 8-12, 13-4% y 21-3% de febrero y
4-1% y 26-2% de marzo de 2003; 17-6® de mayo de 2007; 7 de junio y 10-5% de noviem-
bre de 2008.

Il. La encargada del Registro Civil de San Cristébal de La Laguna declard la nacionali-
dad espanola con valor de simple presuncion a la menor nacida el ..... de 2018 enS. C.
de L. L., hijos de padres nacidos en Cuba y de nacionalidad cubana, fundamentando la
atribucion iure soli de la nacionalidad espanola, establecida a favor de los nacidos en
Espana de padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al
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nacido una nacionalidad (cfr. articulo 17.1. ¢) del CC) y tiene como via registral el
expediente para declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple presun-
cion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC) que decide en primera instancia el encargado del
registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC). Frente a dicha resolucion se interpuso
recurso por el ministerio fiscal, que es el objeto del presente expediente.

[ll. De acuerdo con el conocimiento adquirido de la legislacién cubana en la materia,
los hijos de cubanos nacidos fuera de Cuba no adquieren automaticamente al nacer,
cualquiera que sea la actitud de los progenitores, la nacionalidad cubana, de modo
que sufren una situacion de “apatridia” originaria en la que se impone la aplicacion
jure soli de la nacionalidad espanola.

Si bien con fecha 30 de diciembre de 2017 la Republica de Cuba promulgé un Decreto-
Ley, n.° 352 “Sobre la adquisicion de la ciudadania cubana por nacimiento de los
nacidos en el extranjero de padre o madre cubanos”, la adquisicion de la ciudadania
cubana no es automatica, ya que en su articulado se recoge la autoridad competente
para conceder esa ciudadania y el procedimiento a seguir, que a diferencia de la nor-
mativa anterior puede iniciarse en el correspondiente consulado cubano en el pais
extranjero, pero cuya conclusion puede demorarse dependiendo de los plazos contem-
plados para los diferentes tramites y se resuelve por el érgano competente bien admi-
tiendo o denegando la solicitud o devolviendo el expediente. Siendo esto asi durante
todo ese tiempo el menor nacido en Espana estaria en situacion de “apatridia”, lo que
haria aplicable el articulo 17.1. ¢ de nuestro CC.

IV. Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencion de
los Derechos del Nino, en cuanto establece que el nino tendra desde que nace dere-
cho a adquirir una nacionalidad y que los Estados parte velaran por la aplicacion de
este derecho, “sobre todo cuando el nifo resultara de otro modo apatrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto por el minis-
terio fiscal y confirmar el auto apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.

Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.

Sra. jueza encargada del Registro Civil de San Cristobal de La Laguna, Santa Cruz de
Tenerife.

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (26?)
II1.1.1 Declaracién sobre nacionalidad espanola

Es espanola iure soli la nacida en Espana hija de madre cubana nacida en Cuba.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espainola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto de la encargada del Registro Civil de San
Cristébal de La Laguna, Santa Cruz de Tenerife.
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HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de San Cristébal de La Laguna, D.? L. E.
J. D., nacida en Cuba y de nacionalidad cubana, solicitaba la declaracién de la nacio-
nalidad espanola con valor de simple presuncion para su hija menor de edad, S. J. D.,
nacida el ..... de 2018 en S. C. de L. L., inscrita en dicho Registro Civil con filiacion
materna. Adjuntaba la siguiente documentacion: certificado literal espanol de naci-
mientos de la menor; certificado local de nacimiento y pasaporte cubano de la proge-
nitora; certificado expedido el 9 de abril de 2019 por el Consulado General de la
Republica de Cuba en las Islas Canarias, en el que se indica que la menor no se
encuentra inscrita en el registro de matricula de dicho Consulado, ni se ha solicitado la
obtencion de la ciudadania cubana por nacimiento y certificado de empadronamiento
de la menor y su progenitora en el municipio de S. C. de L. L.

2. El ministerio fiscal emitio informe desfavorable, a la vista del Decreto Ley 352 sobre
adquisicion de la nacionalidad cubana y el articulo 29 c) de la Constitucién cubana
que suprime el requisito del avecinamiento a partir del 1 de enero de 2018, ya que tras
el cambio de legislacion, los menores nacidos en Espana tienen nacionalidad cubana
desde su nacimiento, por lo que no concurren los requisitos establecidos en el articulo
17.1. ¢) del Codigo Civil para la adquisicion de la nacionalidad espanola iure soli con
valor de simple presuncion.

3. La encargada del Registro Civil de San Cristoébal de La Laguna dict6 auto el 7 de
junio de 2019 por el que se declaraba con valor de simple presuncion que la menor,
nacida en S. C. de L. L. el dia ..... de 2018 e inscrita en el tomo ....., pagina ....., de la
seccion ..... de dicho registro civil, adquirio al nacer la nacionalidad espanola, toda vez
que, si bien el Decreto Ley 352 de enero de 2019 y reforma del articulo 29 de la
Constitucion cubana, han eliminado el requisito de avecinamiento, ello no ha generado
la adquisicion automatica de la nacionalidad cubana ius sanguinis, ya que dicha
adquisicion se condiciona al cumplimiento de los requisitos establecidos en el decreto
de reforma mencionado.

4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Puablica, alegando que se ha producido un cambio en la legisla-
cion cubana que ha procedido a anular el requisito de avecinamiento, por lo que el
mero hecho de haber nacido en Espana de padres cubanos y no estar inscrito, no
determina el otorgamiento de la nacionalidad espanola por simple presuncién, solici-
tando se deje sin efecto el auto impugnado.

5. Notificada la promotora, madre de la menor, formula alegaciones oponiéndose al
recurso interpuesto por el ministerio fiscal y la encargada del Registro Civil de San
Cristobal de La Laguna se ratificé en la decision adoptada, tras lo cual remitié el
expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989, y las
Resoluciones de 18-2? de enero, 1-3%, 4-2% 3%y 42 8-1° 13-4% y 21-3? de febrero y
4-1% y 26-2% de marzo de 2003; 17-6% de mayo de 2007; 7 de junio y 10-5% de noviem-
bre de 2008.

Il. La encargada del Registro Civil de San Cristobal de La Laguna declard la nacionali-
dad espanola con valor de simple presuncion a la menor nacida el ..... de 2018 enS. C.
de L. L., hija de madre nacida en Cuba y de nacionalidad cubana, fundamentando la
atribucion iure soli de la nacionalidad espafola, establecida a favor de los nacidos en
Espana de padres extranjeros cuando la legislaciéon de ninguno de ellos atribuye al
nacido una nacionalidad (cfr. articulo 17.1. ¢) del CC) y tiene como via registral el
expediente para declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple presun-
cion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC) que decide en primera instancia el encargado del
registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC). Frente a dicha resolucion se interpuso
recurso por el ministerio fiscal, que es el objeto del presente expediente.

[ll. De acuerdo con el conocimiento adquirido de la legislacién cubana en la materia,
los hijos de cubanos nacidos fuera de Cuba no adquieren automaticamente al nacer,
cualquiera que sea la actitud de los progenitores, la nacionalidad cubana, de modo
que sufren una situacion de “apatridia” originaria en la que se impone la aplicacion
iure soli de la nacionalidad espanola.

Si bien con fecha 30 de diciembre de 2017 la Republica de Cuba promulgé un Decreto-
Ley, n.° 352 “Sobre la adquisicion de la ciudadania cubana por nacimiento de los
nacidos en el extranjero de padre o madre cubanos”, la adquisicion de la ciudadania
cubana no es automatica, ya que en su articulado se recoge la autoridad competente
para conceder esa ciudadania y el procedimiento a seguir, que a diferencia de la nor-
mativa anterior puede iniciarse en el correspondiente consulado cubano en el pais
extranjero, pero cuya conclusion puede demorarse dependiendo de los plazos contem-
plados para los diferentes tramites y se resuelve por el érgano competente bien admi-
tiendo o denegando la solicitud o devolviendo el expediente. Siendo esto asi durante
todo ese tiempo el menor nacido en Espana estaria en situacion de “apatridia”, lo que
haria aplicable el articulo 17.1. ¢ de nuestro CC.

IV. Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencion de
los Derechos del Nino, en cuanto establece que el nino tendra desde que nace dere-
cho a adquirir una nacionalidad y que los Estados parte velaran por la aplicacion de
este derecho, “sobre todo cuando el nifo resultara de otro modo apatrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto por el minis-
terio fiscal y confirmar el auto apelado.
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Madrid, 30 de septiembre de 2020.

Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.

Sra. jueza encargada del Registro Civil de San Cristobal de La Laguna, Santa Cruz de
Tenerife.

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (27?)
I11.1.1 Declaracién sobre nacionalidad espanola

Son espanoles iure soli los nacidos en Espana hijos de madre cubana nacida en Cuba.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espainola con valor de simple
presuncién remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto de la encargada del Registro Civil de San
Cristébal de la Laguna, Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de San Cristébal de la Laguna, dona Y.
A. M., nacida el 17 de febrero de 1978 en Sancti Spiritus (Cuba), de nacionalidad
cubana, solicitaba la declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion para sus hijos menores de edad, S. y V. A. M., nacidos ambos el ..... de
2019 en S. C. de la L. Adjuntaba la siguiente documentacion: certificados literales
espanoles de nacimientos de los menores, en los que consta Unicamente filiacion
materna; pasaporte cubano de la progenitora; certificados expedidos el 12 de junio de
2019 por el Consulado General de la Republica de Cuba en las Islas Canarias, en los
que se indica que los menores no se encuentran inscritos, ni han solicitado la obten-
cion de la ciudadania cubana por nacimiento; certificado cubano de nacimiento de la
progenitora y certificados de empadronamiento de la progenitora y de los menores en
el municipio de S. C. de L. L.

2. El ministerio fiscal emitio informe desfavorable, a la vista del Decreto Ley 352 sobre
adquisicion de la nacionalidad cubana y el articulo 29 c¢) de la constitucion cubana que
suprime el requisito del avecinamiento a partir del 1 de enero de 2018, ya que tras el
cambio de legislacion, los menores nacidos en Espana tienen nacionalidad cubana
desde su nacimiento, por lo que no concurren los requisitos establecidos en el articulo
17.1. ¢) del Codigo Civil para la adquisicion de la nacionalidad espanola iure soli con
valor de simple presuncion.

3. La encargada del Registro Civil de San Cristobal de La Laguna dicté auto el 5 de julio
de 2019 por el que se declaraba con valor de simple presuncion que los menores,
nacidosen S.C.dela L. el ..... de 2019 e inscritos en el tomo 472, paginas 275y 277,
de la seccion primera de dicho registro civil, adquirieron al nacer la nacionalidad espa-
nola, toda vez que, si bien el Decreto Ley 352 de enero de 2019 y reforma del articulo
29 de la Constitucion cubana, han eliminado el requisito de avecinamiento, ello no ha
generado la adquisicion automatica de la nacionalidad cubana ius sanguinis, ya que

<114 »

BMJ, aio LXXV, noviembre 2021, nim. 2.245



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica (Registro Civil)

dicha adquisicion se condiciona al cumplimiento de los requisitos establecidos en el
decreto de reforma mencionado.

4. Notificada la resolucién, el ministerio fiscal interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Pablica, alegando que se ha producido un cambio en la legisla-
cion cubana que ha procedido a anular el requisito de avecinamiento, por lo que el
mero hecho de haber nacido en Espana de padres cubanos y no estar inscrito, no
determina el otorgamiento de la nacionalidad espanola por simple presuncion, solici-
tando se deje sin efecto el auto impugnado.

5. Notificada la interesada, formula alegaciones oponiéndose al recurso interpuesto
por el ministerio fiscal y la encargada del Registro Civil de San Cristobal de la Laguna
se ratificd en la decision adoptada, tras lo cual remitié el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Cadigo Civil; 96 de la Ley del Registro Civil; 335, 338
y 340 del Reglamento del Registro Civil, 7 de la Convencion de las Naciones Unidas
sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989, y las Resoluciones de 18-2°
de enero, 1-3?, 4-28 3%y 42 8-17% 13-4y 21-3% de febrero y 4-1% y 26-2? de marzo de
2003; 17-6% de mayo de 2007; 7 de junio y 10-5% de noviembre de 2008.

Il. La encargada del Registro Civil de San Cristébal de la Laguna declaré la nacionali-
dad espanola con valor de simple presuncion a los menores nacidos ambos el ..... de
2019 en S. C. de la L., hijos de madre nacida en Cuba y de nacionalidad cubana,
constando inscritos en el citado registro civil con filiacion materna, fundamentando la
atribucion iure soli de la nacionalidad espafola, establecida a favor de los nacidos en
Espana de padres extranjeros cuando la legislaciéon de ninguno de ellos atribuye al
nacido una nacionalidad (cfr. articulo 17.1. c) del Cédigo Civil) y tiene como via registral
el expediente para declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple pre-
suncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC) que decide en primera instancia el encargado
del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC). Frente a dicha resolucion se interpuso
recurso por el ministerio fiscal, que es el objeto del presente expediente.

lll. De acuerdo con el conocimiento adquirido de la legislacién cubana en la materia,
los hijos de cubanos nacidos fuera de Cuba no adquieren automaticamente al nacer,
cualquiera que sea la actitud de los progenitores, la nacionalidad cubana, de modo
que sufren una situacion de apatridia originaria en la que se impone la aplicacion iure
soli de la nacionalidad espanola.

Si bien con fecha 30 de diciembre de 2017 la Republica de Cuba promulgé un Decreto-
Ley, n.° 352 “Sobre la adquisicion de la ciudadania cubana por nacimiento de los
nacidos en el extranjero de padre o madre cubanos”, la adquisicion de la ciudadania
cubana no es automatica, ya que en su articulado se recoge la autoridad competente
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para conceder esa ciudadania y el procedimiento a seguir, que a diferencia de la nor-
mativa anterior puede iniciarse en el correspondiente consulado cubano en el pais
extranjero, pero cuya conclusion puede demorarse dependiendo de los plazos contem-
plados para los diferentes tramites y se resuelve por el érgano competente bien admi-
tiendo o denegando la solicitud o devolviendo el expediente. Siendo esto asi durante
todo ese tiempo el menor nacido en Espana estaria en situacién de apatridia, lo que
haria aplicable el articulo 17.1. ¢ de nuestro Codigo Civil.

IV. Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencién de
los Derechos del Nino, en cuanto establece que el nino tendra desde que nace dere-
cho a adquirir una nacionalidad y que los Estados Partes velaran por la aplicacion de
este derecho, “sobre todo cuando el nino resultara de otro modo apatrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil San Cristobal de La Laguna.

.1.3 ADQUISICION NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

[1.1.3.1 Adquisicion nacionalidad espanola de origen - Anexo | Ley 52/2007

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (262)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don R. L. C., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 25 de
marzo de 1969 en C. de A., C. (Cuba), hijo de don R.-T. L. R., nacido el 23 de julio de
1934 en L. V., S. S. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D.2 L.-P. C. A., nacida el 8 de
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septiembre de 1938 en G. (Cuba), de nacionalidad cubana; documento de identidad
cubano y certificado cubano de nacimiento del interesado; certificado cubano en
extracto de nacimiento del progenitor; certificado local de matrimonio de los progenito-
res; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo paterno del solicitante, don A.
L. R., nacido el 2 de octubre de 1891 en A. y S., Santa Cruz de Tenerife; certificados
cubanos de defuncién del abuelo paterno y del padre del interesado y documentos de
inmigracion y extranjeria del abuelo, que no se encuentran expedidos con el formato,
cuno y firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide.

2. Con fecha 12 de junio de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que el peticio-
nario no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en el interesado concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor, toda vez que los documentos aportados por el
solicitante presentan ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad
documental.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente, alegando que su abuelo es originariamente espanol y que aporté al
expediente documentos de inmigracion y extranjeria debidamente legalizados por el
Ministerio de Asuntos Exteriores cubano.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derechoy la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolu-
cion, junto con informe, en el que indica que, en el caso de referencia, se aportaron
documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo, que no se encuentran expedidos
con el formato, cuno y firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide,
por lo que no puede determinarse que en el solicitante concurran los requisitos esta-
blecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General, se solicita del Registro Civil
Consular requiera al interesado a fin de que aporte nueva documentacion, en particular,
certificado literal de su nacimiento y de su padre; certificacion literal del matrimonio de
los abuelos paternos y certificaciones actualizadas de las autoridades cubanas de inmi-
gracion y extranjeria sobre la inscripcion en el Registro de Extranjeros del abuelo paterno
del optante, asi como cualquier otra documentacién que acredite que mantenia su
nacionalidad espanola a la fecha de nacimiento de su hijo y padre del solicitante.
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El encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, informa que el inte-
resado estuvo citado telefébnicamente para comparecer en el consulado el 20 de
febrero de 2019 y 6 de marzo de 2019, no acudiendo a dichas citas, y que el promotor
fue notificado mediante la publicacion de edicto fijado en el tablén de anuncios en
fecha 18 de marzo de 2019, sin que el promotor atienda el requerimiento de docu-
mentacion en el plazo establecido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil (CC), articulos 15, 16,
23y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5% de
junio de 2006;21-2% de febrero, 16-4® de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007, y, por Ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido en Cuba el 25 de marzo de
1969 en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual
“1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran
optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de
dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de julio
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del Registro
Civil Consular de Espana en La Habana se dictd auto de fecha 12 de junio de 2015,
denegando lo solicitado.

[ll. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
el mismo no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor, toda vez que los documentos aportados por el solicitante, en
especial los documentos de inmigracion y extranjeria de su abuelo paterno, no se
encuentran expedidos con el formato, cuno y la firma habitualmente utilizada por la
funcionaria que los expide.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se

<118 >

BMJ, aio LXXV, noviembre 2021, nim. 2.245



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica (Registro Civil)

exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccidon de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificaciéon
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n.> 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, el interesado aportd junto con su solicitud documentos de inmi-
gracion y extranjeria de su abuelo que no se encontraban expedidos con el formato,
cunoy la firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide. Requerido el
promotor a fin de que aportase nueva documentacion actualizada, que permitiera
determinar que el progenitor del solicitante nacid originariamente espanol, dicho
requerimiento no fue atendiendo por el interesado.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la LRC y 358 de
su Reglamento- no se ha acreditado la filiacion espanola del optante, por lo que no se
puede determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos establecidos en
el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (34?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/200
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).
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HECHOS

1. Don J. A. F,, de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 8 de
junio de 1943 en L. (Cuba), hijo de don M. A. G., nacido el 15 de junio de 1916 en L.
(Cuba), de nacionalidad cubana y de dona P. F. L., nacida el 15 de febrero de 1921 en
L. (Cuba), de nacionalidad cubana; documento de identidad cubano y certificado literal
cubano de nacimiento del interesado; certificado cubano en extracto de nacimiento de
la progenitora; certificado de bautismo de la abuela materna de la solicitante, dona M.
L. A, nacida el 10 de julio de 1897 en C., Lugo; certificado de inscripcion ndmero .....
en el Registro de Extranjeros cubano de la abuela materna; certificado expedido por el
Consulado General de Espana en La Habana de fecha 30 de noviembre de 1987, de
nacionalidad espanola de la abuela materna; certificado cubano en extracto de matri-
monio de los padres del interesado; certificado cubano en extracto de defuncion de la
abuela materna; certificado cubano en extracto de matrimonio de los abuelos mater-
nos del solicitante y certificado local de defuncién de la madre del interesado.

2. Con fecha 26 de mayo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que el peticio-
nario no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en el interesado concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente, alegando que su abuelo materno es espanol.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolu-
cion, junto con informe, en el que indica que, en el caso de referencia, consta que la
abuela materna contrajo matrimonio en el ano 1918 con ciudadano natural de Espana,
y a los efectos procedentes se le requirid al solicitante que aportara documentos que
acreditasen la nacionalidad espaiola de su abuelo, ya que el articulo 22 del Codigo
Civil, en su redaccion de 1889, establecia que la mujer espafnola al momento de con-
traer matrimonio, adoptaba la nacionalidad del marido; por lo que, dado que el solici-
tante no pudo acreditar la nacionalidad espanola de su abuelo, no ha quedado esta-
blecido que en el mismo concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a
la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.
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5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General, se solicita del Registro Civil
Consular requiera al interesado a fin de que aporte nueva documentacion, en particu-
lar, certificados literales de nacimiento de su madre y de su abuelo materno, asi como
certificado literal de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria actualizado,
sobre la inscripcion en el registro de extranjeros del abuelo materno y cualquier otra
documentacion que acredite que el mismo mantenia su nacionalidad espanola a la
fecha del nacimiento de su hija y madre del interesado.

El interesado no aporta la totalidad de la documentacion solicitada, acompanando
certificados en extracto de nacimiento de su progenitora y de matrimonio de los abue-
los maternos, que ya constaban en el expediente, asi como documentos de inmigra-
cion y extranjeria y certificado cubano de defuncién del abuelo materno.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2°
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4® de marzo, 17-4?2 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido en Cuba el 8 de junio de 1943
en L. (Cuba) en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol
podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el
plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 8 de junio
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del Registro
Civil Consular de Espana en La Habana se dict6é auto de fecha 26 de mayo de 2015,
denegando lo solicitado.

lll. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
el mismo no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitora.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
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personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n.> 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, el interesado aporta un certificado en extracto de nacimiento de
su madre; un certificado de bautismo de su abuela materna natural de Espana y un
certificado local de matrimonio de los abuelos del promotor, en el que consta que la
abuela materna contrajo matrimonio en 1918 con ciudadano natural de Espana, no
constando acreditada la nacionalidad espanola de su abuelo, y teniendo en cuenta
que el articulo 22 del Codigo Civil en su redaccion originaria establecia que la mujer
casada adoptaba la nacionalidad del marido.

Requerido el promotor a fin de que aportase nueva documentacion actualizada, que
permitiera determinar que la progenitora del solicitante nacio originariamente espano-
la, dicho requerimiento no fue atendiendo por el interesado.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la filiacién espanola del optante,
por lo que no se puede determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicidon adicional séptima de la Ley
52/2007.

En consecuencia, la Direccidon General de Seguridad Juridica y Fe Plblica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el
recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana.
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Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (44°)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don E. A. C., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba), a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos en la que hace constar que
nacio el 22 de octubre de 1978 en C. Cuba), hijo de don M. A. H., nacido el 3 de
noviembre de 1951 en C. (Cuba), de nacionalidad cubana y de dona E. C. R., nacida el
16 de noviembre de 1940 en C. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad
cubano y certificado cubano de nacimiento del promotor; certificado cubano de naci-
miento de su madre; certificado literal espanol de nacimiento de su abuelo materno,
don M. C. S., nacido el 26 de septiembre de 1886 en M. (Espana), originariamente
espanol; documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo paterno, donde el cuio y
la firma del funcionario que los expide no es la habitualmente utilizado y certificado
cubano de defuncion del progenitor del optante.

2. Con fecha 4 de marzo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana dicta auto por el que se deniega la solicitud de inscripcion de nacimien-
to y el asiento registral de la opcidon de la nacionalidad espanola de origen de la intere-
sada, ya que estima que no se prueban suficientemente los hechos a los que se refiere
su declaracion, no quedando establecido que en el promotor concurran los requisitos
exigidos en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su progenitora, toda vez que los documentos
aportados presentan ciertas irregularidades que presumen falsedad documental.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion general de Seguridad Juridica y Fe Publica
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente, alegando que desconoce los motivos de la desestimacion, y reitera su
condicion de hijo y nieto de espanoles. Acompana a su escrito de recurso, ademas de
otra documentacion que ya obraba en el expediente, de copia del certificado literal de
nacimiento espanol de su hermano con idéntica filiacion materna, P. H. C., nacido el
11 de abril de 1959 en C. (Cuba), hijo de P. H. P. y de E. C. R., con nota marginal de
opcion por la nacionalidad espanola del inscrito en virtud de la Disposicion Adicional
72 de la Ley 52/2007, el 28 de junio de 2011.
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4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y que el auto que se recurre
resulta conforme a derecho. La encargada del Registro Civil Consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion junto
con informe, en el que indica que el formato, cuno y la firma consignada en los docu-
mentos de inmigracion y extranjeria del abuelo materno, no se corresponde con el
habitualmente utilizado por el funcionario que habitualmente los expide, irregularida-
des que hacen presumir falsedad documental y que no permiten determinar que en el
solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acredita-
cion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitora. Adicionalmente indica
que un hermano del solicitante presentdé documentos de inmigracion y extranjeria
auténticos, por lo que en su dia se emitié resolucion estimatoria de su solicitud de
opcidn por la nacionalidad espanola.

5. Recibidas las actuaciones en este centro se solicita del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, con el fin de disponer de los elementos de juicio suficientes
para dictar la resolucion que en derecho proceda, requiera al interesado certificado
literal de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria actualizado sobre la
inscripcion en el Registro de Extranjeros del abuelo materno, y cualquier otra docu-
mentacion que acredite que el mismo mantenia su nacionalidad espanola a la fecha
de nacimiento de su hija y madre del solicitante asi como, copia del expediente de
opcion a la nacionalidad espanola, de don P. H. C., hermano del recurrente, nacido el
11 de abril de 1959 en C. (Cuba) que se tramité en el mismo Registro Civil Consular.

Atendiendo al requerimiento formulado, se aportd el referido expediente entre cuya
documentacion, que sirvié de base para la adquisicion de la nacionalidad espafola en
virtud de la opcidn prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 del
hermano del recurrente, se encontraban los documentos de Inmigracion y Extranjeria
del abuelo materno del optante, donde consta certificacidon negativa de su inscripcion
en el Registro de Extranjeros y de inscripcion en el Registro de Ciudadania cubana del
mismo con n.° de orden 1244, folio 249, libro 34 en fecha 21 de noviembre de 1947,
en virtud del art. 13.b) de la Constitucion de la Republica de Cuba formalizado con n.°
de expediente 43571 de 1947.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, 15; 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion
de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de
2005, 5-22 de enero, 10-4% de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2% de febrero,
16-42 de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-52 de noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-12
de febrero de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), como espanol de origen, al nacido en C. (Cuba) el 22 de
octubre de 1978 en virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme
a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol
podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el
plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 5 de julio
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del Registro
Civil Consular se dicté auto el 4 de marzo de 2015, denegando lo solicitado.

lll. El acuerdo apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, ya que los documen-
tos de inmigracion y extranjeria de su abuelo, aportados al expediente, presentaban
ciertas irregularidades que hacian presumir falsedad documental.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular 0 munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n.>* 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, pero esto no ha sido ni
debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro civil
competente para ello. En este caso, la certificacion del progenitor presentada procede
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, en quien
basa su opcién a la nacionalidad, concretamente de la madre del interesado. Asi, el
Registro Civil Consular de Espana en La Habana, remite copia del expediente de opcion
a la nacionalidad espanola del hermano del recurrente, don P. H. C., tramitado en
dicho Registro civil Consular, al que le fue reconocida la nacionalidad espanola en
virtud de la Ley 52/2007.
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V. Examinada la documentacion integrante del expediente, en particular, documento
de Inmigracion y Extranjeria donde consta la certificacion de la inscripcion en el
Registro de Ciudadania cubana del abuelo materno del interesado con n.° de orden
1244, folio 249, libro 34 en fecha 21 de noviembre de 1947, en virtud del art. 13.b) de
la Constitucion de la Republica de Cuba formalizado con n.° de expediente 43571 de
1947, se estima probado que el abuelo del promotor mantenia su nacionalidad espa-
nola en la fecha de nacimiento de su hija y madre del interesado, hecho que se produ-
ce el 16 de noviembre de 1940.

VI. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su reglamento- se ha acreditado que la
madre del optante nacio originariamente espanola, por lo que se cumple con el requi-
sito esencial del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

En consecuencia, la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado estimar el
recurso interpuesto y revocar el auto apelado.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana.

Resolucion de 3 de septiembre de 2020 (12?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.D.2 A. N. N, de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 1 de
noviembre de 1979 en P. (Cuba), hija de don S.-D. N. A., nacido el 4 de agosto de 1945
en C., L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D.? C.-M. N. O., nacida el 5 de julio de
1937 en V., L. V. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad cubano y certifi-
cado local en extracto de nacimiento de la interesada; certificado local en extracto de
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nacimiento de la progenitora, en el que consta que es hija de don S. R. N. G., natural de
Espana; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo materno de la promotora,
en el que consta que nacié el dia 30 de julio de 1897 en L. G., Santa Cruz de Tenerife
y documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo materno, que no se encuentran
expedidos con el cuno y la firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los
expide.

2. Con fecha 21 de abril de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que la peticio-
naria no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en la interesada concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora, toda vez que los documentos aportados por la
solicitante presentan ciertas irregularidades que presumen falsedad documental.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que aport6 los
documentos de su abuelo materno, ciudadano espanol nacido en Islas Canarias.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolu-
cion, junto con informe, en el que indica que, teniendo en cuenta que los documentos
de inmigracion y extranjeria del abuelo no estan expedidos con el cufio y la firma
habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide, se aprecia que los documen-
tos aportados presentan ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad docu-
mental y no permiten determinar que en la solicitante concurran los requisitos exigidos
en el apartados primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, espe-
cialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanol de origen
de su progenitora.

5. Recibidas las actuaciones en esta direccion general, se solicita del registro civil
consular requiera a la interesada a fin de que aporte nueva documentacion, en parti-
cular, certificados literales de su nacimiento y de su madre, asi como del matrimonio
de sus abuelos maternos y certificacion literal de las autoridades cubanas de inmigra-
cion y extranjeria sobre la inscripcion en el Registro de Extranjeros del abuelo materno
y cualquier otra documentacion que acredite que mantenia su nacionalidad espanola
a la fecha del nacimiento de su hija y madre de la solicitante.

El encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, informa que la inte-
resada estuvo citada en fechas 16 de enero y 13 de febrero de 2019 para practicar las
diligencias solicitadas, citas a las cuales no comparecio, por lo que se procedio a la
publicacion del edicto en el tablén de anuncios del citado consulado general, sin que
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la solicitante hubiera aportado la documentacion requerida dentro de los plazos
establecidos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil (CC), articulos 15, 16,
23y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-2% de febrero, 16-4% de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007, y, por dltimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanola de origen a la nacida en Cuba el 1 de noviembre
de 1979 en P. de la R,, L. H. (Cuba), en virtud del ejercicio de la opcidon prevista por el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
agosto de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto de fecha 21 de abril
de 2015, denegando lo solicitado.

[ll. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
la misma no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitora, toda vez que los documentos de inmigracion y extranjeria del
abuelo materno aportados por la solicitante presentan ciertas irregularidades que
presumen falsedad documental y no permiten acceder a su solicitud.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello -el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
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Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n.>* 7, 2y 15 de la LRC-.

En el presente caso, se han aportado, entre otros, certificados cubanos en extracto de
nacimiento de la interesada y de su madre; certificado literal espanol de nacimiento
del abuelo materno y documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo espanol, que
no se encontraban expedidos con el cuno y la firma habitualmente utilizada por la
funcionaria que los expide, documentacion que no permite determinar que la madre
de la interesada hubiera nacido originariamente espanola.

Requerida la promotora a fin de que aportase nueva documentacion actualizada, que
permitiera determinar que la progenitora de la solicitante naci6 originariamente espa-
nola, dicho requerimiento no fue atendido por la interesada.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la LRC y 358 de
su Reglamento- no se ha acreditado la filiacion espanola de la optante, por lo que no
se puede determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 3 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 3 de septiembre de 2020 (152)
[11.1.3.1 Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado, contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).
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HECHOS

1. Don J. L. M. V., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud del apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta, en apoyo de
su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio el 6 de noviembre de 1960 en C., M. (Cuba), hijo de don B. M. A., nacido el 25 de
septiembre de 1925 en C., M. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D.2 L. T. V. R,,
nacida el 28 de marzo de 1931 en C., M. (Cuba), de nacionalidad cubana; documento
de identidad cubano y certificado literal cubano de nacimiento del promotor; certifica-
do literal cubano de nacimiento del padre del interesado, en el que consta que es hijo
de don J. M. |, natural de C., Espana y de D.? B. A. B., natural de P., O., Espana; certifi-
cado de bautismo de la abuela paterna del interesado expedido por el Archivo Histérico
Diocesano de Oviedo, en el que consta que nacié el 3 de agosto de 1886 en T., O.;
documentos de inmigracion y extranjeria de los abuelos paternos; certificado de
defuncion del abuelo paterno, acaecido en C., el 13 de noviembre de 1927 y certifica-
do cubano de matrimonio de los padres del interesado.

2. Con fecha 4 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado estimando que
no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no quedan-
do establecido que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente, alegando que es nieto de abuelo y abuela espanoles, casados y falleci-
dos en Cuba.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y el encargado del registro civil consular remite el expe-
diente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Pablica, para su resolucion, junto con informe, en el
que indica que, en el caso de referencia, teniendo en cuenta que los abuelos paternos
del solicitante se casaron en fecha que no pudo determinarse, no puede establecerse
de manera inequivoca que el referido abuelo paterno ostentara su nacionalidad espa-
nola de origen al momento de su matrimonio y, teniendo en cuenta el articulo 22 del
Caodigo Civil en su redaccion originaria por Ley de 1889, no ha quedado establecido
que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a
la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.
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5. Recibidas las actuaciones en este centro directivo, se interesa del registro civil con-
sular, requiera al promotor a fin de que aporte nueva documentacién, en particular,
certificado literal de nacimiento del abuelo paterno o bien certificado de bautismo del
mismo con certificado negativo de inscripcion del nacimiento en el registro civil, asi
como certificado literal de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria actua-
lizado sobre la inscripcion del abuelo paterno en el Registro de Extranjeros, y cualquier
otra documentacion que acredite que mantenia su nacionalidad espanola a la fecha
del nacimiento de su hijo y padre del solicitante.

El interesado atiende parcialmente el requerimiento de documentacion, no aportando
ni el certificado literal espanol de nacimiento ni el certificado de bautismo de su
abuelo paterno.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil (CC), articulos 15, 16,
23y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4? de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007, y, por Ultimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido el 6 de noviembre de 1960 en C., M. (Cuba), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 8 de
marzo de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil consular se dicté auto de fecha 4 de agosto de 2016, denegando lo
solicitado.

[ll. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se
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exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccidon de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificaciéon
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n.* 7, 2y 15 de la LRC-.

En el presente caso, dicha certificacidon no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en derecho).

Asi, se han aportado al expediente certificados literales cubanos de nacimiento del
interesado y de su padre; un certificado de bautismo de la abuela paterna del promo-
tor, nacida en T., O. el 3 de agosto de 1886; sendos certificados de la Direccion de
Inmigracion y Extranjeria cubana en los que se indica que la citada abuela se encuen-
tra inscrita en el Registro de Extranjeros y no consta inscrita en el Registro de
Ciudadania, asi como certificados expedidos por la Direccién de Inmigraciéon y
Extranjeria, en los que se indica que el abuelo paterno no consta inscrito ni en el
Registro de Extranjeros ni en el Registro de Ciudadania cubana.

De acuerdo con la documentaciéon aportada, y dado que los abuelos paternos del soli-
citante se casaron en fecha que no pudo determinarse, no puede establecerse de
manera inequivoca que el referido abuelo paterno ostentara su nacionalidad espanola
de origen al momento de su matrimonio, por lo que, teniendo en cuenta el articulo 22
del CC en su redaccion originaria por Ley de 1889, en el que se indica que “la mujer
casada sigue la condicion y nacionalidad de su marido”, no queda establecida la
acreditacion de la nacionalidad espanola de origen del padre del solicitante.

Solicitada nueva documentacion al interesado a fin de acreditar el cumplimiento de
los requisitos establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, atiende parcialmente el requerimiento de documentacion, no
aportando ni el certificado literal espanol de nacimiento ni el certificado de bautismo
del abuelo paterno, documentos que, junto con los certificados de inmigracion y
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extranjeria del mismo, permitirian constatar que el abuelo paterno mantenia su nacio-
nalidad espanola en la fecha de nacimiento de su hijo y padre del solicitante.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts.
27,29 de la LRC y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del
optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 3 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 14 de septiembre de 2020 (39?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiese sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona A. E. M., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado General de
Espana en La Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su soli-
citud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacid
el 8 de marzo de 1968 en P. (Cuba), hija de D. E. M., nacido en V. (Cuba) el 2 de julio
de 1923 y de M. M. S., nacida en M. (Cuba) el 15 de julio de 1941, certificado de
nacimiento cubano y carné de identidad cubano de la optante; certificado de naci-
miento cubano del padre de la interesada, D. E. M., nacido en V. (Cuba) el 2 de julio de
1923, hijo de D. E. R. y de D. M. R.; certificado literal espanol de nacimiento de la
abuela paterna de la optante, D. M. R., nacida el 20 de julio de 1900 en M. (Espana);
documentos de inmigracion y extranjeria de la citada abuela, para hacer constar que la
misma no se encuentra inscrita en el Registro de Extranjeros; certificado de defuncion
de la abuela paterna de la optante y certificado de matrimonio cubano de los abuelos
paternos, celebrado el 30 de agosto de 1918, entre otra documentacion.
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2. Con fecha 14 de septiembre de 2015 la encargada del Registro Civil Consular,
mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion
aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la disposicion adi-
cional 72 de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen del progenitor de la optante.

3. Notificada la interesada interpone recurso ante la extinta Direcciéon General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica
contra la resolucion denegatoria antes citada, con la que se muestra disconforme y
solicita se revise su expediente, alegando que opto a la ciudadania espanola por ser
nieta de abuela espanola de origen.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. La encargada de ese Registro Civil Consular remite el expediente a la
extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion general de
Seguridad Juridica y Fe Pablica para su resolucién, junto con informe, en el que indica
que si bien la solicitante es nieta por linea paterna de ciudadana natural de Espana,
consta que ésta contrajo matrimonio el 30 de agosto de 1918 con ciudadano cubano,
con lo cual a partir de ese momento siguio la condicion de su marido, segun se expre-
sa en el articulo 22 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1889, habiendo nacido su hijo,
padre de la solicitante, el 2 de julio de 1923. De este modo, no ha quedado estableci-
do que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a
la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

5. Consta en el expediente solicitud, firmada por el interesado, en modelo oficial,
Anexo |, de nacionalidad espanola por opcion (Apartado 1 de la Disposicion Adicional
72 de la Ley 52/2007). Se incluye un parrafo que dice textualmente “la presente solici-
tud de nacionalidad espanola se fundamenta en que el solicitante es hijo/a de padre
0 madre originariamente espanol”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Gnico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras
de 23 de marzo de 2010 (4?), 23 de marzo de 2010 (5%), 23 de marzo 2010 (6?)24 de
marzo de 2010 (5?%), 28 de abril de 2010 (5%), 6 de octubre de 2010 (10%) 15 de
noviembre de 2010 (5%), 1 de diciembre de 2010 (4?), 7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3%), 3 de octubre de 2011 (17%), 25 de octubre de 2011 (3?), 2 de
diciembre de 2011 (4?), 10 de febrero 2012 (42?%) 17 de febrero 2012 (30%) 22 de
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febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (289).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en P. (Cuba) el 8 de marzo de 1968, en virtud del ejer-
cicio de la opcién prevista por el apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil se dicto auto el 14 de septiembre de 2015, denegando lo solicitado.

[ll. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicion que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espanola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n.>* 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
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ningun otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. Arts.
27,29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor de la optante ostentase la nacionalidad espanola de forma originaria, ya
que la nacionalidad de su madre, abuela de la promotora, en el momento de su naci-
miento, 1923, no era la espanola sino cubana, dado que ésta contrajo matrimonio con
ciudadano natural de Cuba el 30 de agosto de 1918 y de acuerdo con lo establecido
en el art.® 22 del Codigo Civil en su redaccion originaria por Real Orden de 24 de julio
de 1889, vigente en dicha fecha, “La mujer casada sigue la condicion y nacionalidad
de su marido”, asi la abuela paterna de la solicitante, originariamente espanola, perdio
esta nacionalidad al contraer matrimonio en dicha fecha. Por lo que, en el momento de
nacer el padre de la interesada, el 2 de julio de 1923 aquélla (abuela paterna) ya no
ostentaba la nacionalidad espanola por lo que no puede entenderse cumplido uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

VI. En cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la condicion de
espanola de la abuela paterna de la recurrente, basta decir que, al no haberse solicita-
do el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorpo-
rado al Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta
ahora extemporanea (cfr. art. 358-1l RRC). Pero ademas, aunque pudiera entrarse a
valorar tal presupuesto, también ha quedado probado que la misma no perdié esta
nacionalidad como consecuencia del exilio, en la forma y mediante aportacion de los
documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion, circunstancia que
debe confluir ineludiblemente en la persona de la abuela de la optante y que en este
caso queda descartada al tener constancia de su residencia en Cuba, al menos desde
1918, fecha de celebracion de su matrimonio, muy anterior al periodo del exilio. Por lo
que, en este caso, la pérdida de la nacionalidad espanola es consecuencia directa y
exclusiva del matrimonio con extranjero por aplicacion del Cédigo Civil espanol en su
redaccion originaria, vigente en la fecha del matrimonio y no como consecuencia del
exilio, como ha quedado acreditado.

En consecuencia, la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica, a propuesta
de la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el
recurso interpuesto y confirmar el auto apelado.

Madrid, 14 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (60?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren optado anteriormente por la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. E. M. T., ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007, dispo-
sicion adicional séptima, adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como docu-
mentacion: hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que nacié el 27 de marzo
de 1973 en C. (Cuba), hijo de E.-Z. M. P., nacido en C. en 1952 y L.-M. T. M., nacida en
la misma localidad en 1951, certificado no literal de nacimiento del promotor en el que
se hace constar que sus abuelos maternos son A. y V.-A., carné de identidad cubano
del promotor, inscripcion de nacimiento espafiola de la madre del promotor, hija de A.
T. B., nacido en B. en 1915 y de V.-A. M. C., nacida en C. en 1916, no se hace constar
la nacionalidad de ninguno de los padres, si que se casaron en 1938, con marginal de
nacionalidad espanola por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 con
fecha 28 de junio de 2010 y marginal para hacer constar que tras expediente guberna-
tivo se determina que la nacionalidad del padre de la inscrita era la cubana, certificado
literal de nacimiento espanol del abuelo materno del promotor, certificado no literal de
matrimonio de los padres del promotor.

Con fecha de 29 de septiembre de 2010 el registro civil consular requiere del Sr. M.
nueva documentacion, certificados de las autoridades cubanas de inmigracion y
extranjeria sobre su abuelo materno. Se aportan con fecha 14 de marzo de 2011, y en
los que se estable que no esta inscrito en el Registro de Extranjeros y tampoco en el
Registro de Ciudadania. Con fecha 15 de febrero de 2012 se realiza un nuevo requeri-
miento, carta de ciudadania del abuelo materno y el carné de extranjera de su abuela.
Se presenta con fecha 24 de octubre de 2012 certificacion negativa de ciudadania
desde 1923, fecha en la que el Sr. T. llegd a Cuba hasta 1987 en la que fallecio y
también se aporta certificado no literal de nacimiento cubano del Sr. T. B. en el que se
hace constar que se inscribi6é en el Registro Civil cubano en el ano 1938.

2. La encargada del registro civil consular, mediante resolucion de fecha 11 de noviem-
bre de 2015, deniega lo solicitado por el interesado, habida cuenta que su progenitora
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optd por la nacionalidad espanola con base en la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 en septiembre del ano 2011 cuando el interesado ya era mayor de edad.

3. Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la extinta Direccion General de
los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica, contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que
solicité la nacionalidad espanola por ser nieto de un espanol por linea materna. Aporta
como documento nuevo copia del pasaporte espanol de su madre, expedido en el ano
2016 y en el que consta su inscripcion en el registro del consulado espanol como
residente, certificado no literal de nacimiento cubano de su madre, certificado negati-
vo de intencién de adquirir la ciudadania cubana, examinando desde el ano 1922,
fecha de su llegada a Cuba, dato en el que difiere del documento anteriormente pre-
sentado y certificado negativo de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil cubano
del abuelo materno, Sr. T. B., lo que contradice el certificado de esa inscripcion que se
habia aportado con anterioridad.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. La encargada del registro civil consular emite su informe preceptivo
conforme con la decision previamente adoptada, y remite el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005; 5-2? de enero, 10-42 de febrero, 20-5% de junio de 2006; y 21-2?% de
febrero, 16-4 de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007;y 7-1° de
febrero de 2008; y 28 de abril de 2.010.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1973, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
vista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre.

En este caso la madre del interesado solicitd su nacionalidad espanola en virtud del
ejercicio del derecho de opciéon reconocido por el Apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la citada Ley 52/2007, opcién que fue documentada mediante
solicitud suscrita el 28 de junio de 2010, fecha en la que el recurrente era ya mayor de
edad, tenia 37 anos.

[ll. La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 28 de
junio de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dictd acuerdo el 11 de noviembre de 2015 denegando lo solicitado.
El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el interesado no retine los
requisitos necesarios para admitir su opcién de nacionalidad espanola, ya que su pro-
genitora habia optado por la misma en base a la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 cuando él era mayor de edad, posicion que el ministerio fiscal comparte
en su informe.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de
la disposicién Adicional, es 0 no posible realizar dos opciones consecutivas de las
previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcion por el hijo o hija de
que habla la norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espanola
de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma disposi-
cion para acceder a la nacionalidad espanola (segundo optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hipotesis distintas en funcion de que los hijos del
primer optante sean mayores o0 menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
0 madre originariamente espanol que ejercita la opcion del apartado 1 de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden
ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n.° 1 del articulo 20 del CC. Asi lo declaro
en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcion del articulo 20 n.° 1 a) del CC no esta disponible para el caso
de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso cuando la
progenitora del recurrente opta por la nacionalidad espanola en ejercicio de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, solicitada el 28 de junio de 2010, el ahora
optante, nacido el 27 de marzo de 1973, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por
lo que no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via. Se plantea,
sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espanol, puedan
acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado 1 de la disposicion adicional
séptima.

V. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espanola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso la progenitora del recurrente ostentaria la nacionalidad espanola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcion
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto del recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
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requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espanol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisicion no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, -de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion-,
0 es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento del
progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en
vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones ha
de atenderse a los precedentes historicos de la regulacion actual contenida en la reite-
rada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que la
inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su trami-
tacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del CC, denominado “De los espanoles y extranjeros”, por la que se
da nueva redaccion al articulo 18 del cédigo y amplia la facultad de adquirir la nacio-
nalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho que
habilitan para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del CC, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma introducida
en el codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcidon como via para
la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que, en supuestos
distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la patria potes-
tad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de
Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo necesario
para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un afo (cfr. nimero 2
del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene interés desta-
car que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion un supuesto,
calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcion legal, de nacionalidad
espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento posterior al naci-
miento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cédigo el cual, tras establecer que “El
extranjero menor de dieciocho afos adoptado en forma plena adquirira por este hecho
la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera espanol”, anade
un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes era espanol al
tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcioén, la condicién de
espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicion de espa-
nol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.
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VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calificd de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria —articulo 17 -y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22-),
planteaba la cuestiébn de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados
que ostentasen la nacionalidad espanola con tal caracter de origen desde su adop-
cion, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del CC (version
dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o madre que
originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n.° 2 del CC, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como
un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un ano, y no de opcion).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definitiva, como
senal6 la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cualquier momen-
to, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la nacionalidad. Era
necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de origen. Pero
cabia dudar si tal expresion comprendia Unicamente al padre o madre que hubiera
sido espanol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al padre
0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la adop-
cion”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza la
expresion “... que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis
restrictiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicidon por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
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nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion Transitoria 3°.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro CC de 1954, 1975 y 1982 fue precisa-
mente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion entre la
regulacion anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho suscité
graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las tres dis-
posiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se parte
del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n.° 3 del CC), que
como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como senala el Preambulo de la Ley 18/1990,
“queda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (2% y 3%) han de ser analizados conjun-
tamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la Instruccion de este
centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedico su epigrafe Vil a
estudiar al tiempo ambas Disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora intere-
sa, que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion -con efectos de nacio-
nalidad de origen-, contenida en la disposicion transitoria segunda, tiene aplicacion
en diversos supuestos, que la Instruccion identifica del siguiente modo: “Adoptados en
forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en Espana, antes de la
Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también nacidos en Espana...
Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espanola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera seguir,
segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera del padre” (hoy hay
que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el sentido de que el supues-
to se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la entrada en vigor de la
Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la disposicion transitoria ter-
cera beneficia “a personas que han nacido después del momento en que su progenitor
hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre originaria-
mente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la nacionalidad espano-
la”. En consonancia con ello, la declaracion decimotercera de la Instruccion afirmaba
que “La opcion por la nacionalidad espanola de la disposicién transitoria tercera
requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimiento, por haber perdi-
do antes la nacionalidad espafola originaria su progenitor nacido en Espana’.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espanola de origen (categoria a la
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que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la férmula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccién. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espanola por la via de la disposicion
transitoria 3% de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad espano-
la que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del supuesto
de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la
norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a
pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante de
una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada disposi-
cion Transitoria 32. En efecto, una cosa es que si la madre incurridé en causa de pérdida
con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la disposi-
cion Transitoria 22 (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido
causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la disposicion Transitoria 32, esta Ultima imponga la pérdida como requisito
sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a pesar de no
haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacionalidad origi-
naria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucion espanola, sin que
por ello el hijo de la madre que conservd su nacionalidad deba ser de peor condicién
que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del marido (aclaracion
que es también extensible a la interpretacion del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del Preambulo de la Ley
18/1990 al senalar que la transitoria 32 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los emi-
grantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar, sobre todo, no quiere decir
beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el CC en materia de nacionalidad a través de la Ley
36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las perso-
nas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en Espana’,
respecto del que arbitra un derecho de opcion, similar al de la disposicion Transitoria
3%delalLey 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el sistema de
plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes 18/1990,
15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana del optante que
habia suprimido esta Ultima (cfr articulo 20 n.° 1, b).

<4143 >

BMJ, aio LXXV, noviembre 2021, nim. 2.245



Il Nacionalidad

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o
abuela, hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente
aprobada que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a
través de la opcion, sino mediante la residencia legal de un ano en Espana (cfr. articulo
22 n.° 2, f del CC).

XIl. La redaccion incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho s6lo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion Adicional Séptima).

XIll. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de
Motivos de dicha Ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2 de la
misma disposicion Adicional Séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
-nietos-, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion
general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, por la via de la residencia con plazo abreviado a un ano, conforme al articulo 22
n.° 1, f) del CC, que tras la reforma llevada a cabo por Ley 36/2002 incluy6 en dicho
precepto a los nietos de abuelo 0 abuela que originariamente hubieran sido espanoles,
aun cuando no resulte de aplicaciéon el apartado 2 de la disposicién adicional 72 de la
Ley 52/2007.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 20 de septiembre de 2020 (61?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. E. G. B., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007, dispo-
sicion adicional séptima, adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como docu-
mentacion: hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que nacié el 7 de mayo de
1951 en M. (Cuba), hija de F.-B. G. C., nacido en S. C. en 1905 y M. B. M., nacida en M.
en 1923, certificado de nacimiento de la promotora, inscrita en 1960, en el que se
hace constar que sus abuelos paternos son V. y F., carné de identidad cubano de la
promotora, certificado no literal de nacimiento del padre de la promotora, inscrito en
1906, hijo de V. G. F. nacido en Galiciay de F. C. C., nacida en S. C., siendo sus abuelos
paternos Francisco y Maria, certificado de partida de bautismo espanola del abuelo
paterno de la promotora, Sr. V. G. F., aunque su apellido aparece como G., nacido en
M., O. (Lugo) el 3 de febrero de 1853, hijo de F. G. y de M. F., naturales de la misma
parroquia, documentos de las autoridades cubanas de inmigracién y extranjeria relati-
vos al precitado, se hace constar que no aparece ni en el Registro de Ciudadania ni en
el de Extranjeros, certificado de que tampoco consta en el Archivo Nacional ni en el de
M., certificado de la Directora del Archivo Histérico Provincial de S. C. relativo a que
consta en el Registro de Ciudadania la comparecencia el 1 de febrero de 1911 del Sr.
V. G. F,, para renunciar a su nacionalidad espanola y optar a la ciudadania cubana,
declara que nacidé en M. (Lugo) el 5 de abril de 1855, dato que no concuerda en
absoluto con la partida de bautismo aportada, que se ha casado en dos ocasiones en
1881y en 1899, y que del segundo matrimonio tenia 3 hijos, uno de los cuales es F.,
nacido el 24 de octubre de 1903, dato que tampoco coincide con la fecha que consta
en otros documentos del expediente, declara que no se inscribié como espanol,
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certificado no literal de defuncioén del Sr. G. F., fallecido en 1933 a los 81 anos, datos
que concuerdan con la fecha de nacimiento de su partida de bautismo y certificado no
literal de defuncion del padre de la promotora, Sr. G. C., fallecido en Cuba en 1966 a
los 60 anos de edad.

2. Con fecha 28 de octubre de 2015 la encargada del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aporta-
da no ha quedado acreditado que en ella concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la extinta Direccion General de
los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Plblica, contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando que
solicité la nacionalidad espanola por ser nieta de un ciudadano espanol, su abuelo
nacido en L., aunque por error en su solicitud diga que alega que su progenitor es
espanol, ya que no es asi es cubano, pero que toda la documentacion era relativa a su
abuelo por lo que supuso que se darian cuenta de su intencion, en junio del ano 2019
presenta nuevo escrito en el mismo sentido del anterior.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. La encargada del Registro Civil Consular emite su informe preceptivo
conforme con la decision previamente adoptada, y remite el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil (CC), articulos 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007, y, por Ultimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en M. (Cuba) en 1951, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.
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La solicitud de opcién cuya inscripcidon ahora se pretende fue formalizada el 15 de
agosto de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dictd auto el 28 de octubre de 2015, denegando lo solicitado.

[ll. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicidon que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n.** 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil
(LRC)-.

En el presente caso, dicha certificacidon no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ya que es hijo
de ciudadano nacido en L., y que llegé a Cuba antes de 1898, casado allien 1881y
1899, y aunque de nacionalidad espanola de origen, no la mantenia en 1905, segln
los documentos 0 1903 segln el abuelo de la interesada, cuando nacid su hijo, Sr. G.
C., padre de la promotora del expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser
probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado
que el progenitor de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria
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por lo que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI. Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condiciéon de espanol del abuelo paterno de la solicitante, Sr. G. F., basta decir que, al
no haberse solicitado el ejercicio de la opcidon por el apartado segundo de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del
modelo normalizado incorporado al Anexo Il de la Instruccién de 4 de noviembre de
2008), la alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. art. 358-Il RRC), dandose la cir-
cunstancia de que en todo caso el precitado nacié en Lugo, pero residia en Cuba
desde al menos 1881, fecha de su primer matrimonio alli, segun declara al compare-
cer para renunciar a la nacionalidad espanola y optar por la ciudadania cubana, decla-
rando igualmente que no se inscribid en el Registro de Espanoles contemplado en el
Tratado de Paris de 1898, para los espanoles nacidos en la peninsula que siendo
residentes en Cuba declararan su voluntad de mantener la nacionalidad espanola, o
que suponia la pérdida de la nacionalidad y su opcion por la ciudadania cubana.
Ademas, en todo caso no consta que el abuelo de la promotora perdiera o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del exilio, requisito necesa-
rio para aplicar la normativa invocada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 20 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (282)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido
originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente
la nacionalidad espanola no de origen por la via del articulo 20. n.° 1. b) del Cédigo
Civil en su redaccion dada por la Ley 36/2002.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuela
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada, contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Buenos Aires (Replblica Argentina).
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HECHOS

1. Dona I. M. M. L., de nacionalidad argentina, presenta escrito en el Registro Civil
Consular de Espana en Buenos Aires (Republica Argentina) a fin de optar a la naciona-
lidad espanola en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta
especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion hoja declaratoria de
datos en la que manifiesta que nacid el 22 de diciembre de 1979 en Buenos Aires, hija
de don I. M., de nacionalidad argentina y de dona M. L. L. L., nacida el 19 de abril de
1955 en C., Buenos Aires, de nacionalidad argentina y espanola, adquirida esta Ultima
por opcion; documento nacional de identidad y certificado argentino de nacimiento de
la solicitante; acta niUmero 21 de fecha 25 de octubre de 1984 por la que, en virtud de
sentencia de 11 de octubre de 1984 sobre restitucion de la patria potestad, se rectifi-
ca la inscripcion de nacimiento de la promotora haciendo constar que es hija de don I.
M.; certificado literal espanol de nacimiento de la progenitora, con inscripcion marginal
de opcion por la nacionalidad espanola, en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.
b) CC en fecha 6 de junio de 2012; certificado literal espanol de nacimiento de la
abuela materna de la solicitante, dona H. L. V., nacida el 5 de agosto de 1914 en C.
(Orense); certificado argentino de matrimonio de los padres de la interesada, formali-
zado en Buenos Aires el 21 de septiembre de 1978; certificado argentino de matrimo-
nio de la abuela materna de la promotora con ciudadano de nacionalidad argentina,
formalizado en Buenos Aires el 22 de junio de 1942, certificado de defuncién de la
abuela materna, acaecido en Buenos Aires el 12 de julio de 1999 y certificado expedi-
do por la Policia Federal de la Republica Argentina-Division Informacién de
Antecedentes, en el que se indica que la abuela materna de la solicitante ingresé en el
pais en el ano 1925 a bordo del vapor “L.”.

2. Con fecha 28 de octubre de 2014, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en Buenos Aires (Republica Argentina) dicta acuerdo por el que se deniega la
solicitud de nacionalidad espanola de la interesada, al no cumplir los requisitos lega-
les establecidos, toda vez que no resulta de aplicacion ni el apartado primero ni el
apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria antes citada, solicitando se revise su expediente,
alegando que su abuela fue una exiliada econémica y que, si bien la fecha en la que
tuvo que emigrar se encuentra fuera de la estipulada por la Ley 52/2007, se contem-
ple que los motivos de su exilio fueron socio-econémicos.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe desfavorable a
las pretensiones de la reclamante y la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en Buenos Aires remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y
del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica para su
resolucién, junto con informe desfavorable a la estimacion del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4?), 23 de marzo de 2010 (5?), 23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo
de 2010 (5?), 28 de abril de 2010 (5%), 6 de octubre de 2010 (10?) 15 de noviembre de
2010 (5%), 1 de diciembre de 2010 (4%), 7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de
2011(3%), 3 de octubre de 2011 (17?), 25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de
2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012 (53?)
6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (32%) y 30 de
enero 2013 (28%).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 22 de diciembre de 1979 en Buenos Aires (Republica
Argentina), en virtud del ejercicio de las opciones prevista por los apartados primero y
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a los cuales” Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol o sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio podran optar a la nacionalidad espanola de
origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor
de la presente disposicion adicional”.

En este caso la madre de la interesada tiene la condicion de espanola por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcién reconocido por el articulo 20.1.
b) del Codigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, confor-
me al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos cuyo
padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en Espana”, opcion que
fue documentada en acta suscrita el 6 de junio de 2012 e inscrita en el Registro Civil
Consular de Espana en Buenos Aires el 25 de octubre de 2012, fecha en la que la
recurrente era ya mayor de edad.

Las solicitudes de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fueron formalizadas el 1
de diciembre de 2011y el 27 de diciembre de 2011, en los modelos normalizados del
Anexo | y del Anexo ll, respectivamente, de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del registro civil se
dicté acuerdo de fecha 28 de octubre de 2014 denegando lo solicitado.

[ll. La resolucién apelada basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion a la nacionalidad espanola de origen, por no quedar acreditados los requisitos
establecidos en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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IV. El presente recurso se ha de solventar a la luz de los apartados primero y segundo
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que con-
cede un derecho de opcidn a la nacionalidad espanola a aquellas personas “cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, o “sean nietos de quienes per-
dieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del
exilio”, derecho que habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia
disposicion, y conforme a lo solicitado por la interesada en los Anexo | y Il presentados
en el Registro Civil Consular de Buenos Aires el 1 de diciembre y el 27 de diciembre de
2011, respectivamente.

Hay que recordar que nuestro ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos
modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su adquisiciéon o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad origi-
naria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincion estaba asentada en la
consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobreve-
nida, se adquiria de modo automatico sin intervencion alguna de la voluntad del inte-
resado en el proceso o iter juridico de su atribucién, la que se produce ope legis desde
el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Codigo Civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o cate-
gorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y generadora
de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espanoles de origen no pueden ser
privados de la nacionalidad espanola (articulos 11. 2 de la Constitucion y 25 del
Cadigo Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de con-
servacion de la nacionalidad espafola en los supuestos de adquisicion de la naciona-
lidad de aquellos paises especialmente vinculados con Espana, segln resulta de lo
establecido en el articulo 11. 3 de la Constitucion espanola y 24 del Codigo Civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre la nacionalidad origina-
ria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el
régimen legal vigente en Espana sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
necesaria una expresa y formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicion sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Codigo Civil.

Por ello la adquisicién de la nacionalidad espanola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.2 'y 19.2
del Codigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion res-
pecto de un espanol o el nacimiento en Espana se producen después de los dieciocho
anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente, la
nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones previstas por la
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disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta UGltima modalidad de
“nacionalidad espanola de origen” pero sobrevenida, a que hemos hecho referencia.
Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también para los nietos de espanoles
a que se refiere su aparatado 2 al prever que “este derecho también se reconocerad” a
las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse que el “derecho”
a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espanola de origen”. Precisamente
en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre las citadas opciones
de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espanol de origen y nacido
en Espana en la letra b) del n.° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil, por la que accedio a
la ciudadania espanola, la madre de la ahora recurrente. Como senala la Instruccién
de este centro directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de
opcion regulado en el articulo 20.1. b) del Codigo Civil da lugar a la adquisicion de la
nacionalidad derivativa, es decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si
ocurre en los dos supuestos regulados en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007".

V. En el presente caso la progenitora de la optante ostenta la nacionalidad espanola
con caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del
ejercicio de la opcion prevista en el articulo 20.1. b) del Codigo Civil, por lo que no se
cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007.

VI. Por otra parte, en el presente expediente no se encuentra la condicion de exiliada
de la abuela materna de la promotora, dado que ni se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion ni la misma puede presumirse por no haber resultado
acreditada la salida de Espana -y no Unicamente la residencia fuera de Espana- entre
el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de 1955, por lo que no pueden entenderse
cumplidos los requisitos que la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 esta-
blece para el ejercicio de derecho de opcion, dado que se ha aportado al expediente
un certificado expedido por la Policia Federal de la Republica Argentina-Division
Informacion de Antecedentes, en el que se indica que la abuela materna de la solici-
tante ingresé en el pais en el ano 1925 a bordo del vapor “L.” y la promotora indica en
Su recurso que la salida de Espana de su abuela materna se produjo por motivos
econdémicos.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Buenos Aires (Argentina).
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Resolucion de 30 de septiembre de 2020 (292?)
[11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada, contra el auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en la Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona M. H. B., nacida el 10 de junio de 1946 en S. A de los B., La Habana (Cuba), de
nacionalidad cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solici-
tud como documentacion hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que es hija
de don J. H. L., natural de G. de M., La Habana (Cuba) y de dona E. P. B. P,, nacida el 8
de julio de 1925 en La Habana (Cuba); certificado local en extracto de nacimiento de
la solicitante; certificado local en extracto de nacimiento de la progenitora, en el que
consta que es hija de dona B. P. D., natural de Canarias; certificado literal espanol de
nacimiento de la abuela materna, Sra. P. D., nacida el 22 de julio de 1899 en EI P,
Santa Cruz de Tenerife; documentos de inmigracion y extranjeria de la abuela materna,
en los que consta que se inscribid en el Registro de Extranjeros cubano con el nimero
205245, inscripcion formalizada con 27 anos de edad y que no consta inscrita en el
Registro de Ciudadania cubana; certificado de matrimonio candnico de la abuela
materna de la solicitante con ciudadano natural de Cuba formalizado el 25 de julio de
1917, expedido por la Arquidiécesis de La Habana; pasaporte espanol nimero 1365
-titulo de viaje- de la abuela materna, donde consta que es un documento valido para
un solo viaje, con sellos de “anulado” y “expatriado por el Estado espanol” y certificado
de defuncion de la abuela materna acaecida el 22 de abril de 1975, expedido en
Florida (Estados Unidos de América).

2. Con fecha 12 de julio de 2012, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta auto por el que se deniega la inscripcion de nacimiento
solicitada por la interesada, estimando que la peticionaria no prueba suficientemente
los hechos a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido que
en la interesada concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional séptima
de la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la naciona-
lidad espanola de origen de su progenitora.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se revise su
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expediente, alegando que formuld su peticion como nieta de abuela originariamente
espanola, nacida en 1899 en El P,, Santa Cruz de Tenerife; que adjunté certificados de
la inscripcion en el Registro de Extranjeros cubano de su abuela, asi como original del
pasaporte de su abuela que fue repatriada por cuenta del Estado espanol en el ano
1972 y aludiendo a un Decreto de 14 de enero de 1955 por el que su abuela no habria
perdido la nacionalidad espanola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolu-
cion, junto con informe en el que indica que, en el caso de referencia, la abuela mater-
na de la solicitante contrajo matrimonio con ciudadano cubano el 25 de julio de 1917,
perdiendo asi su condicion de espanola de origen en aplicacion del articulo 22 del
Cadigo Civil en su redaccion de 1889, por lo que la madre de la solicitante, nacida el 8
de julio de 1925, nunca ostent6 la nacionalidad espanola de origen, al nacer con pos-
terioridad a la celebracion de dicho matrimonio y que el Decreto de 14 de enero de
1955 al que se alude en el recurso resulta extemporaneo, pues no se encontraba
vigente en la fecha de celebracion del matrimonio canénico, no quedando establecido
que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a
la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4%), 23 de marzo de 2010 (5?%), 23 de marzo 2010 (6? )24 de marzo
de 2010 (5?), 28 de abril de 2010 (5%), 6 de octubre de 2010 (10?) 15 de noviembre de
2010 (5%), 1 de diciembre de 2010 (4%), 7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de
2011(3?%), 3 de octubre de 2011 (17?), 25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de
2011 (4%). 10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012
(53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16%) 14 de septiembre de 2012 (32?%) y 30
de enero 2013 (282).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanola de origen a la nacida el 10 de junio de 1946 en
S. A. de los B., La Habana (Cuba), en virtud del ejercicio de la opcidn prevista por el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
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diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de
febrero de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dictd auto de fecha 12 de julio
de 2012, denegando lo solicitado.

[ll. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular 0 munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n.>s 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacién de la progenitora presentada proceda
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto
que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en derecho).

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento- no se ha acreditado que la progenitora de la optante
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ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por o que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicién adicional séptima de
la Ley 52/2007.

Asi, la abuela materna de la interesada, nacida el 22 de julio de 1899 en El P., Santa
Cruz de Tenerife, originariamente espanola, contrae matrimonio candnico con ciuda-
dano natural de Cuba el 25 de julio de 1917. De este modo, de acuerdo con lo estable-
cido en el art. 22 del Codigo Civil en su redaccion originaria por Real Orden de 24 de
julio de 1899, vigente en dicha fecha, “la mujer casada sigue la condicién y nacionali-
dad de su marido”, por lo que la abuela materna de la solicitante adquiere la naciona-
lidad cubanay pierde la espanola en julio de 1917, fecha en la que contrae matrimonio.
Por tanto, su hija, madre de la interesada, nacida el 8 de julio de 1925, no es origina-
riamente espanola.

Por otra parte, la interesada alega en su escrito de recurso que su abuela no perdié la
nacionalidad espanola en virtud de un Decreto de 14 de enero de 1955, normativa
que resulta extemporanea y no resulta de aplicacion, dado que no se encontraba
vigente en la fecha de celebracion del matrimonio candnico por su abuela y, por otra
parte, el pasaporte de su abuela aportado al expediente, constituye un titulo de viaje
que no acredita el mantenimiento de la nacionalidad espanola.

De lo anteriormente indicado, no queda acreditado por la solicitante el cumplimiento
de los requisitos establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 30 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

I1.2 CONSOLIDACION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
.2.1  ADQUISICION NACIONALIDAD POR CONSOLIDACION

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (17?)
[I1.2.1 Declaracion de la nacionalidad espanola

1.° No es aplicable el articulo 18 del Codigo Civil cuando no se acredita que el promo-
tor hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.
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2.° Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen del promotor
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento, ni tampoco se encuentra el promotor en el supuesto a que se refiere
al art. 17.1.c) del Codigo Civil, segun la redaccion actual, al no poder concluirse que
haya nacido en Espana.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncién remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto del encargado del Registro Civil de Tudela
(Navarra).

HECHOS

1. Mediante comparecencia de fecha 9 de julio de 2012 en el Registro Civil de Tudela,
don S. S. El J., nacido el 1 de enero de 1975 en S. (Sahara Occidental), solicita la
declaracion de la nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion.
Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2013, el encargado del Registro Civil de
Tudela (Navarra), acuerda declarar con valor de simple presuncion la nacionalidad
espanola de origen iure soli del interesado, por aplicacion retroactiva del art. 17. 3° del
Cadigo Civil, segln redaccion de la Ley 51/1982 de 13 de julio.

Aporto, entre otros, la siguiente documentacion: permiso de residencia de larga dura-
cion; pasaporte marroqui; tarjeta de identidad como procurador de las Cortes
Espanolas fechada el 16 de noviembre de 1971 a nombre de don J. U. S. U. Y., padre
del interesado; pasaporte espanol del progenitor expedido por motivo de viaje el 1 de
diciembre de 1973, valido hasta el 1 de marzo de 1974; recibo MINURSO nimero .....
a nombre de S. S. S. K. S,, nacido en 1975 en S.; certificado marroqui de lazos de
parentesco del interesado; copia literal de partida de nacimiento del promotor, expedi-
da por el Reino de Marruecos, en la que consta que nacié el 1 de enero de 1975 en
E.-S.; certificado de concordancia de nombres del progenitor, expedido por el Reino de
Marruecos; certificado negativo de antecedentes penales del interesado, expedido por
el Reino de Marruecos; certificados expedidos por la Delegaciéon Saharaui para
Navarra, de parentesco y de imposibilidad de optar a la nacionalidad espanola en el
plazo otorgado por el RD 2258/76 y volante de empadronamiento en el Ayuntamiento
de Castejon (Navarra), con fecha de alta en el municipio de 9 de julio de 2012.

2. Por escrito de fecha 28 de octubre de 2016, el ministerio fiscal insta al Registro Civil
de Tudela a fin de que inicie nuevo expediente de solicitud de declaracién con valor de
simple presuncion, de que al interesado no le corresponde la nacionalidad espanola,
toda vez que el auto dictado por el encargado del Registro Civil de Tudela procede a la
aplicacion de los articulos 17 y 18 del Coédigo Civil, cuando los mismos no resultan
aplicables, ya que el articulo 18 exige para la consolidacion de la nacionalidad espano-
la, su posesion y utilizacion durante 10 anos, con buena fe y basada en un titulo inscri-
to en el registro civil, requisitos que no estan presentes en el expediente y, por otra
parte, el articulo 17 establece que son espanoles de origen los nacidos en Espana de
padres extranjeros, si ambos careciesen de nacionalidad o si la nacionalidad de
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ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad, no acreditando el interesado ni que
sus padres ostentasen la nacionalidad espanola en el momento de su nacimiento ni
que es apatrida, dado que acredité la posesion de una nacionalidad marroqui.

3. Iniciado expediente en el Registro Civil de Tudela, consta que no resultd posible el
traslado al interesado, al no encontrarse localizable ni en el domicilio aportado en su dia
al registro civil, ni en el nimero de teléfono, ni por otras averiguaciones de paradero.

4. Por auto de fecha 10 de febrero de 2017, dictado por el encargado del Registro Civil
de Tudela, se desestima la peticion realizada a instancia del ministerio fiscal de que se
declare con valor de simple presuncion que al interesado no le corresponde la nacio-
nalidad espanola, reafirmandose en lo mencionado en el auto de 26 de febrero de
2013.

5. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, alegando que la resolucion recurrida acuerda desesti-
mar la peticiéon basandose en una concepcion politica y no juridica en la concesion de
la nacionalidad espanola, haciendo referencia a un planteamiento equivocado respec-
to a los nacidos en el Sahara y su situacién antes y después de la Ley de 19 de
noviembre de 1975, toda vez que los nacidos en el Sdhara cuando éste era posesion
espanola no eran propiamente nacionales sino sélo slbditos de Espana que se bene-
ficiaban de la nacionalidad espanola, resultando que el promotor nacié en 1975 en S.
(Sahara Occidental), segun consta en el expediente tramitado al efecto, lo que implica
que no resulta aplicable ni el articulo 17, ni tan siquiera lo dispuesto en el articulo 18
ambos del Cadigo Civil, que exige la posesion y utilizacion continuada de la nacionali-
dad espanola durante 10 anos con buena fe y basada en un titulo inscrito en el registro
civil, ni esta probado que sus progenitores hayan ostentado en el momento la naciona-
lidad espanola cuando estuvo en vigor el Decreto de 1976, ni con anterioridad a dicha
fecha, ni consta que no haya podido optar a la nacionalidad espanola por encontrarse
en un campo de refugiados o similar que le haya impedido comparecer ante las autori-
dades pertinentes al ejercicio de dicha opcion.

6. Notificado el interesado por medio de la publicacion de edictos, el encargado del
Registro Civil de Tudela remitié el expediente a la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, 18 y 26 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de
noviembre; el Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; las sentencias del Tribunal
Supremo de 28 de octubre de 1998 y de 29 de mayo de 2020, y las resoluciones,
entre otras, de 21-1? de enero, 3-17%; 4-42 de febrero, 2-4?, 4-3%, 5 y 14-3% de marzo,
15-3-° de abril, 28 de mayo, 1-4% y 27-3% de septiembre, 3-1% de octubre de 2005;
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28-42 de febrero, 18 y 21-4% de marzo, 14-5% y 17-1® de julio, 1-1?, 6-3?, 7-2% y 9-1® de
septiembre de 2006.

[l. EI promotor, nacido el 1 de enero de 1975 en S. (Sadhara Occidental), solicito la
declaracion de su nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion. El
encargado del Registro Civil de Tudela dicté auto acordando declarar con valor de
simple presuncion la nacionalidad espanola de origen iure soli al interesado. Incoado
por el ministerio fiscal expediente para declarar que al interesado no le corresponde la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncién, dicho expediente concluye por
auto desestimatorio dictado por el encargado Registro Civil de Tudela, reafirmandose
en su anterior resolucion. Frente a dicho auto se interpone recurso por el ministerio
fiscal, que es el objeto del presente expediente.

[ll. En primer lugar, se indica que en el ambito del Registro Civil no rige el principio de
autoridad de cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr
la concordancia entre el registro civil y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar
un expediente o unas actuaciones decididas por resolucion firme, siempre que la
nueva peticion se base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos
en cuenta al tomar la primera decision, circunstancia que concurre en el caso que nos
ocupa.

IV. Segln el articulo 18 del CC la nacionalidad espanola puede consolidarse si se
posee y utiliza durante diez anos, con buena fe y sobre la base de un titulo inscrito en
el registro civil que después es anulado. La via registral para comprobar esta consoli-
dacion es el expediente de declaracién de la nacionalidad espanola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC), que decide en primera instancia el
encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC).

V. En principio, los nacidos en el territorio del Sahara cuando éste era posesion espa-
nola no eran propiamente nacionales espafoles, sino sélo stbditos de Espana que se
beneficiaban de la nacionalidad espafnola, por mas que de algunas disposiciones
anteriores a la salida de Espana de ese territorio pudiera deducirse otra cosa. El prin-
cipio apuntado es el que se desprende necesariamente de la Ley de 19 de noviembre
de 1975, porque s6lo asi cobra sentido que a los naturales del Sahara se les concedie-
ra en ciertas condiciones la oportunidad de optar a la nacionalidad espanola en el
plazo de un ano a contar desde la entrada en vigor del Decreto 2258/ 76.

VI. En efecto, hay que recordar que el origen de las dificultades juridicas relacionadas
con la situacion de ciertos naturales del Sahara en relacion con el reconocimiento de
su eventual nacionalidad espanola se encuentra en las confusiones creadas por la
legislacion interna promulgada para la antigua colonia del llamado Sahara espanol en
el periodo histérico precedente a la “descolonizacion” llevada en su dia por Espana, y
ello al margen de la calificacion objetiva que mereciera el territorio del Sahara en
relacion con el territorio metropolitano, segln el Derecho Internacional. En concreto, y
por la trascendencia que por la via del ius soli tiene el nacimiento en Espana a los
efectos de atribuir en concurrencia con determinados requisitos la nacionalidad
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espanola, se ha planteado la cuestion primordial de decidir si aquella antigua posesion
espanola entra 0 no en el concepto de “territorio nacional” o “territorio espanol”.

Para situar en perspectiva el tema hay que recordar algunos antecedentes. La cuestion
es compleja, ya que una de las cuestiones mas debatidas y oscuras de la teoria gene-
ral del Estado es precisamente la naturaleza de su territorio, hasta el punto de que no
es frecuente hallar en la doctrina cientifica una explicacion sobre la distincién entre
territorio metropolitano y territorio colonial. Sobre tal dificultad se anade la actitud
cambiante de la politica colonial como consecuencia de lo mutable también de las
relaciones internacionales, caracterizacién a la que no ha podido sustraerse la posi-
cién espafola en Africa ecuatorial y occidental, y que se hace patente a través de una
legislacion que sigue, como ha senalado el Tribunal Supremo, un itinerario zigzaguean-
te integrado por tres etapas fundamentales: a) en un primer momento dichos territo-
rios se consideraron simplemente colonias; b) vino luego la fase de provincializacion
durante la que se intenta su asimilacion a la metrépoli; ¢) por Gltimo, se entra en la
fase de descolonizacion, que reviste la forma de independencia en Guinea Ecuatorial,
de cesion o retrocesion en |. y de autodeterminacion en el Sahara.

Pues bien, la etapa de la “provincializacion” se caracterizdé por la idea de equiparar
aquel territorio del Sahara, no obstante, sus peculiaridades, con una “provincia” espa-
nola, y, por ello, se llegd a considerarlo como una extension del territorio metropolitano,
equiparacion que ha dado pie a dudas sobre un posible corolario derivado del mismo,
consistente en el reconocimiento a la poblacion saharaui de su condicién de naciona-
les espanoles. En apoyo de tal tesis se citan, entre otras normas, la Ley de 19 abril
1961 que establecid “las bases sobre las que debe asentarse el ordenamiento juridico
de la provincia del Sahara en sus regimenes municipal y provincial”. Con esta norma
se pretendia hacer manifiesta la equiparacion de los stati entre “espanoles peninsula-
res” y “espanoles nativos”. Es importante destacar que como manifestacion de esta
posicion Espana negb inicialmente al Secretariado General de la ONU informacion
sobre “los territorios no auténomos” (1958 y 1959).

No obstante, el acatamiento de las exigencias que imponia el orden juridico publico
internacional y, especialmente, la doctrina sobre “descolonizacion” de la ONU (incorpo-
rada a la Resolucion 1514 XV, Asamblea General de las Naciones Unidas adoptada el
14 de diciembre de 1960, conocida como carta magna de descolonizacién), conduje-
ron al reconocimiento por el Gobierno espanol del “hecho colonial” y, por tanto, a la
diferenciacion de “territorios”, puesto, finalmente, de relieve, con rotunda claridad, por
la Ley de 19 noviembre 1975 de “descolonizacion” del Sahara cuyo preambulo expre-
sa “que el Estado Espanol ha venido ejerciendo, como potencia administradora, pleni-
tud de competencias sobre el territorio no autébnomo del Sahara, que durante algunos
anos ha estado sometido en ciertos aspectos de su administracion a un régimen
peculiar con analogias al provincial y que nunca -recalcaba- ha formado parte del
territorio nacional”.
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VII. Es cierto que para un supuesto excepcional respecto de un natural del Sahara la S.
T. S. de 28 de octubre de 1998 decidi6é que el actor habia consolidado la nacionalidad
espanola. En el caso presente, no se considera acreditado que los padres del interesa-
do, por ser éste menor de edad cuando estuvo en vigor el Decreto de 1976, estuviesen
imposibilitados “de facto” para optar a la nacionalidad espanola, por haber permane-
cido en los territorios ocupados. Aparte de ello, el promotor no ha ostentado nunca
documentacion espanola, por lo que no se acreditan los requisitos establecidos en el
articulo 18 del CC para una posible consolidacion de la nacionalidad espanola, pues
no esta probada la posesion de la nacionalidad durante 10 anos, con buena fe y
basada en un titulo inscrito en el registro civil.

Por otra parte, no se encuentra acreditado que el padre del interesado fuera espanol
al tiempo de su nacimiento, por lo que no resulta de aplicacion el articulo 17 del CC
segln redaccion establecida por Ley de 15 de julio de 1954, aplicable al caso exami-
nado y tampoco se encuentra el promotor en el supuesto a que se refiere al articulo
17.1.c) del CC, segun la redaccion actual, al no poder concluirse que haya nacido en
Espana, habiendo aportado documentacion marroqui.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto por el ministerio
fiscal y revocar el auto apelado, declarando que al promotor no le corresponde la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncion.

Madrid, 2 de septiembre de 2020.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra).

Resolucion de 2 de septiembre de 2020 (18?)
I11.2.1 Declaracion de la nacionalidad espanola

1.° No es aplicable el articulo 18 del Codigo Civil cuando no se acredita que el promo-
tor hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.

2.° Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen del promotor
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento, ni tampoco se encuentra el promotor en el supuesto a que se refiere
al art. 17.1.c) del Codigo Civil, segun la redaccion actual, al no poder concluirse que
haya nacido en Espana.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espainola con valor de simple
presuncién remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal, contra el auto del encargado del Registro Civil de Tudela
(Navarra).
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HECHOS

1. Mediante comparecencia de fecha 3 de abril de 2012 en el Registro Civil de Tudela,
don B. B., nacido el 27 de septiembre de 1968 en A. (Sdhara Occidental), solicita la
declaracion de la nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion.
Mediante auto de fecha 28 de noviembre de 2012, el encargado del Registro Civil de
Tudela (Navarra), acuerda declarar con valor de simple presuncion la nacionalidad
espanola de origen iure soli del interesado, por aplicacion retroactiva del art. 17. 3° del
Codigo Civil, seglin redaccion de la Ley 51/1982 de 13 de julio.

Aport6, entre otros, la siguiente documentacion: pasaporte marroqui del interesado, en
el que se hace constar que su nacionalidad es marroqui; recibo MINURSO nimero ..... a
nombre de B. B. A. L., nacido en 1968 en L.; volante de empadronamiento en el
Ayuntamiento de Tudela, con fecha de alta en el municipio de 2 de abril de 2012; certi-
ficados expedidos por la Delegacion Saharaui para Navarra: de parentesco, de imposi-
bilidad de optar a la nacionalidad espanola en el plazo establecido por el RD 2258/76
y de nacionalidad saharaui; certificado de nacimiento del interesado expedido por el
Juzgado Cheranico de Aailin, en el que consta que B. B. A., nacio el 27 de septiembre de
1968 en A.; titulo de familia numerosa expedido el 12 de septiembre de 1974 y docu-
mento nacional de identidad ndmero ..... del padre del interesado, don B. A. Z.

2. Por escrito de fecha 12 de enero de 2016, el ministerio fiscal insta al Registro Civil
de Tudela a fin de que inicie nuevo expediente de solicitud de declaracién con valor de
simple presuncion, de que al interesado no le corresponde la nacionalidad espanola,
toda vez que el auto dictado por el encargado del Registro Civil de Tudela procede a la
aplicacion de los articulos 17 y 18 del Codigo Civil, cuando los mismos no resultan
aplicables, ya que el articulo 18 exige para la consolidacion de la nacionalidad espano-
la, su posesion y utilizacion durante 10 anos, con buena fe y basada en un titulo inscri-
to en el registro civil, requisitos que no estan presentes en el expediente y, por otra
parte, el articulo 17 establece que son espanoles de origen los nacidos en Espana de
padres extranjeros, siambos careciesen de nacionalidad o si la nacionalidad de ningu-
no de ellos atribuye al hijo una nacionalidad, no acreditando el interesado ni que sus
padres ostentasen la nacionalidad espanola en el momento de su nacimiento ni que
es apatrida, dado que acredit6 la posesion de una nacionalidad marroqui.

3. Iniciado expediente en el Registro Civil de Tudela, consta que no resultd posible el
traslado al interesado, al no encontrarse localizable ni en el domicilio aportado en su dia
al registro civil, ni en el nimero de teléfono, ni por otras averiguaciones de paradero.

4. Por auto de fecha 9 de agosto de 2016, dictado por el encargado del Registro Civil de
Tudela, se desestima la peticion realizada a instancia del ministerio fiscal de que se
declare con valor de simple presuncion que al interesado no le corresponde la nacionali-
dad espanola, reafirmandose en lo mencionado en el auto de 28 de noviembre de 2012.

5. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de
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Seguridad Juridica y Fe Publica, alegando que la resolucioén recurrida acuerda desesti-
mar la peticion basandose en una concepcion politica y no juridica en la concesion de
la nacionalidad espanola, haciendo referencia a un planteamiento equivocado respec-
to a los nacidos en el Sahara y su situacién antes y después de la Ley de 19 de
noviembre de 1975, toda vez que los nacidos en el Sdhara cuando éste era posesion
espanola no eran propiamente nacionales sino sélo sibditos de Espana que se bene-
ficiaban de la nacionalidad espanola, resultando que el promotor nacié en 1968 en A.
(Sahara Occidental), seglin consta en el expediente tramitado al efecto, lo que implica
que no resulta aplicable ni el articulo 17, ni tan siquiera lo dispuesto en el articulo 18
ambos del Cédigo Civil, que exige la posesion y utilizacion continuada de la nacionali-
dad espanola durante 10 anos con buena fe y basada en un titulo inscrito en el registro
civil, ni esta probado que sus progenitores hayan ostentado en el momento la naciona-
