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PRESENTACION

El Boletin del Ministerio de Justicia es una publicacion periédica oficial de caracter
cientifico del Ministerio. Comenzé en 1852 con el titulo de Boletin Oficial del
Ministerio de Gracia y Justicia, y mediante Orden del Ministro de Justicia de 19 de
febrero de 2009 se dispuso la edicién electrénica del Boletin del Ministerio de
Justicia cesando asi su edicién en papel. En la actualidad el Boletin del Ministerio
de Justicia da un paso mas hacia su consolidacién como una revista electrénica
que, manteniendo su rigor académico e informativo, se ajusta ademas a los
criterios de calidad propios de una publicacion de prestigio.

La Orden JUS/218/2018, de 23 de febrero, por la que se regulan las publicaciones
oficiales periédicas del Ministerio de Justicia con contenido cientifico recoge, en
su Disposicién adicional primera, que «El Boletin del Ministerio de Justicia es
también una publicacion periédica oficial de caracter cientifico del Ministerio».

El Boletin del Ministerio de Justicia tiene periodicidad mensual, caracter
multidisciplinar y esta gestionado por un equipo directivo compuesto por un
Director, un Secretario y un consejo de redaccion. Publica estudios doctrinales
referentes a todos los ambitos del Derecho, recensiones de libros juridicos,
Resoluciones de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado,
condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Pefafort, traducciones de
Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y Recomendaciones de
los Comités de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

El Boletin del Ministerio de Justicia esta especialmente dirigido a los principales
operadores juridicos, pero también quiere ofrecer a la ciudadania toda la
informacion que pudiera ser relevante para facilitar el ejercicio efectivo de sus
derechos, en general, y del derecho a la informacién, en particular.

El Ministerio de Justicia da, con esta iniciativa, un paso mas en su politica de
transparencia hacia los ciudadanos en temas que son de su competencia.
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| NACIMIENTO FILIACION ADOPCION

1.4 NACIMIENTO
1.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 4 de agosto de 2021 (2°)
I.1.1 Inscripcién de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espafnol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacién por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resolucion del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 17 de mayo de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don A. B. U., de nacionalidad espano-
la, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol de su hija E. B. S.,
nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana V. S. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de nacimiento
ucraniana de E. B. U., nacida en K. el ..... de 2019 y registrada el 8 de mayo, hija de A.
B. U.yde E.-M. N. A., ambos esparioles; parte médico ucraniano de nacimiento de una
nina el ..... de 2019, hija de V. P. S.; informe médico sobre la nacida; analisis compara-
tivo de ADN del promotor y la nacida realizado por un laboratorio en Ucrania; pasaporte
ucraniano y declaracion firmada de V. P. S. en la que manifiesta que el .....de 2019 dio
a luz a una nina mediante técnicas de reproduccién asistida y por subrogacién, hija de
A. B. U., y que, aunque segln la legislacion de Ucrania, ella no figuraria como madre de
la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a
todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion
en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir de Ucrania para residir en
Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento de V. P. S., nacida en
Ucrania el 23 de febrero de 1980; DNI, fes de vida y estado y pasaportes espanoles de
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A. B. U.yde E. -M. N. A,; certificacion literal de nacimiento de A. B. U., nacido en M. el
15 de octubre de 1967; certificacion literal de nacimiento de E. -M. N. A., nacida en M.
el 20 de diciembre de 1969; certificacion literal de matrimonio celebrado en M. el 8 de
septiembre de 2001 entre A. B. U. y E. -M. N. A., y libro de familia.

2. El encargado del registro dicté resolucién el 20 de mayo de 2019 acordando la
suspension de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccién de
18 de febrero de 2019 de la Direccidon General de los Registros y del Notariado (DGRN),
dado que se trata de un caso de gestacién por sustitucion y no se ha presentado
resolucion judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la
Instruccién de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que E. es su hija biolégica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada, razén por la cual en el registro ucraniano figura como madre
su conyuge espanola; que la negativa a inscribirla supone un grave perjuicio a los
interesados porque no pueden abandonar Ucrania con su hija, lo que resulta incompa-
tible con el principio de proteccion del interés superior del menor; que en todo momen-
to la pareja ha actuado de buena fe, sin intentar quebrantar la normativa espanola, y
que, en cualquier caso, se cumplen los requisitos para la que la nacida pueda ser ins-
crita con la filiacion paterna espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratifico en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espafola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucién; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5. de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.7 de diciembre de
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2014; 1-88.2 y 89.2 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.% de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucion del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cion por sustitucion posteriores a esa fecha.

lll. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acenttian de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dicté la Instruccion de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espanol es competente, la presentacion ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucion judicial dictada por Tribunal competente en la
gue se determine la filiacion del nacido. De manera que se debera constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
gue no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ninglin caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacién del nacido, una certifica-
cién registral extranjera o la simple declaracién, acompafnada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestante.
El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segunda
directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion solicita-
da la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacibn materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
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determinacion de la filiacion de la nacida, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccién de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cién del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacién vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros con-
sulares de la filiaciébn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espaia y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 4 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (20?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 27 de octubre de 2020 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don R. G. M., de nacionalidad espano-
la, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hijo J. G. D.,
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nacido en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana S. D. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: hoja de declaracién de datos para la inscripcién; partida de nacimiento
ucraniana de J. G. M., nacido en K. el ..... de 2020y registrado el 20 de octubre, hijo de
R. G. M.y de R. S. M. A., ambos espafioles; parte médico ucraniano de nacimiento de
un nino el ..... de 2020, hijo de S. K. D.; informe médico sobre el nacido; pasaporte
ucraniano y declaracion firmada S. K. D. en la que manifiesta que el ..... de 2020 dioa
luz a un nifo mediante técnicas de reproduccién asistida y por subrogacion, hijo de R.
G. M., y que, aunque segln la legislacion de Ucrania, ella no figuraria como madre del
nacido, es consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a
todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion
en el Registro Civil espanol y que el nacido pueda salir de Ucrania para residir en
Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento de S. K. S., nacida en
Ucrania el 11 de diciembre de 1994; pasaporte ucraniano, certificaciéon de nacimiento
y declaracioén de S. V. D., esposo de la anterior nacido en Ucrania el 23 de agosto de
1991, en la que manifiesta que no tiene relacion genética con el nino nacido de su
esposa, que es hijo de la pareja espanola; certificado ucraniano de matrimonio, regis-
trado el 29 de junio de 2013, pasando a ser D. el apellido de ambos contrayentes
después del matrimonio; DNI, fes de vida y estado y pasaportes espanoles de R. G. M.
ydeR.S. M.

A.; certificacion literal de nacimiento de J. R. G. M., nacido en Madrid el 30 de marzo de
1970; certificacion literal de nacimiento de R. S. M. A., nacida en M. el 27 de julio de
1975; certificacion literal de matrimonio de los anteriores celebrado en G. el 7 de julio
de 2012; certificados de empadronamiento; certificados negativos de antecedentes
penales, y libro de familia.

2. El encargado del registro dicté resolucién el 4 de noviembre de 2020 acordando la
suspension de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccién de
18 de febrero de 2019 de la Direccidon General de los Registros y del Notariado (DGRN),
dado que se trata de un caso de gestacién por sustitucion y no se ha presentado
resolucion judicial ucraniana que determine la filiacion del nacido de acuerdo con la
Instruccién de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que J. es su hijo biolégico nacido a través de un procedimiento
de gestacion subrogada; que la negativa a inscribirlo resulta incompatible con el prin-
cipio de proteccion del interés superior del menor, y que, en cualquier caso, se cumplen
los requisitos para la que el nacido pueda ser inscrito con la filiacion paterna
espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratifico en su decision y remitié las actuaciones a la
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Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direcciéon General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espafola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucién; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5. de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.7 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.% de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.2 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucion del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el 29
de septiembre de 2020 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subro-
gada. El encargado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN
gue se publico el 21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos
mediante gestacion por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucién se acentlian de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dict6 la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripciéon en estos
casos, cuando el Registro Civil espanol es competente, la presentacion ante el encar-
gado de una resolucién judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccién y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cion de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La
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inscripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se debera constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
qgue no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcién soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacibn materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacion de la filiacion del nacido, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cién del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cion, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordend la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros con-
sulares de la filiaciébn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que el menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucién
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).
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Resolucion de 25 de agosto de 2021 (24%)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espafnol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 20 de mayo de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don J. M. C., de nacionalidad espafo-
la, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hijo T. M.
M., nacido en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana V. M. Aportaba la siguiente
documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de nacimien-
to ucraniana de T. M. C,, nacidoen K. el ..... de 2019y registrado el 17 de mayo, hijo de
J. M. C.y de M. G. C., ambos esparioles; parte médico ucraniano de nacimiento de un
nino el ..... de 2019, hijo de V. S. M.; informe médico sobre el nacido; pasaporte ucra-
niano y declaracion firmada de V. S. M. en la que manifiesta que el .....de 2019 dio a
luz a un nino mediante técnicas de reproduccién asistida y por subrogacion, hijo de J.
M. C., y que, aunque segln la legislacion de Ucrania, ella no figuraria como madre del
nacido, es consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a
todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion
en el Registro Civil espanol y que el nacido pueda salir de Ucrania para residir en
Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento de V. S. K., nacida en
Ucrania el 13 de marzo de 1995; pasaporte ucraniano, certificacion de nacimiento y
declaracion de O. O. M., nacido en Ucrania el 15 de julio de 1989, en la que manifiesta
gue no tiene ninguna relacion con el bebé nacido de su esposa, que es hijo de proge-
nitores espanoles; certificado de matrimonio de los anteriores registrado el 20 de
marzo de 2015, pasando a ser M. el apellido de ambos después del matrimonio; DNI,
fes de vida y estado, certificados de ausencia de antecedentes penales y pasaportes
espanoles de J. M. C. y de M. G. C.; certificacion literal de nacimiento de J. M. C., nacido
en B. el 6 de diciembre de 1984; certificacion literal de nacimiento de M. G. C., nacida
en E. L. el 10 de abril de 1981; certificacion literal de matrimonio celebrado en T. el 10
de octubre de 2014 entre J. M. C. y M. G. C., y libro de familia.

2. El encargado del registro dict6 resolucion el 21 de mayo de 2019 acordando la
suspension de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de
18 de febrero de 2019 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN),
dado que se trata de un caso de gestacién por sustitucion y no se ha presentado
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resolucion judicial ucraniana que determine la filiacion del nacido de acuerdo con la
Instruccién de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Plblica,
alegando el recurrente que T. es su hijo biolégico nacido a través de un procedimiento
de gestacion subrogada, razén por la cual en el registro ucraniano figura como madre
su conyuge espanola; que la negativa a inscribirlo supone un grave perjuicio a los
interesados porque no pueden abandonar Ucrania con su hijo, lo que resulta incompa-
tible con el principio de proteccion del interés superior del menor; que en todo momen-
to la pareja ha actuado de buena fe, sin intentar quebrantar la normativa espanola, y
que, en cualquier caso, se cumplen los requisitos para la que el nacido pueda ser ins-
crito con la filiacion paterna espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratifico en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espafola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucién; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5. de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.7 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.% de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.2 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucion del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcién de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccién de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cion por sustitucion posteriores a esa fecha.
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Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acentlan de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dict6 la Instruccion de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menor y la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores, se
clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil espa-
fol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucién vy,
especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y de
la filiacién. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espaiol es competente, la presentacion ante el encarga-
do de una resolucion judicial dictada por el 6rgano jurisdiccional competente. Con tal
exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del contrato
respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la proteccion de
los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el aparta-
do 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La inscripcion de
nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de técnicas de
gestacion por sustitucion, solo podra realizarse presentando, junto a la solicitud de
inscripcion, la resolucion judicial dictada por Tribunal competente en la que se determi-
ne la filiacion del nacido. De manera que se debera constatar que se han garantizado
los derechos procesales de las partes, en particular de la madre gestante, verificando
gue su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin incurrir en error,
dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente que no se ha
producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz segunda, por su
parte, deja meridianamente claro que En ninglin caso se admitira como titulo apto para
la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certificacion registral extranjera
o la simple declaracion, acompanada de certificacion médica relativa al nacimiento del
menor en la que no conste la identidad de la madre gestante. El presente caso es ple-
namente subsumible en el supuesto previsto en esta segunda directriz, ya que se
aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion solicitada la certificacion de
nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta que la filiacion materna
no coincide con el certificado médico de parto y el resto de declaraciones incorporadas
al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre determinacion de la filiacion
del nacido, por lo que no puede accederse a la inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccién de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cién del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cién de las mujeres en situacién vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcién en registros con-
sulares de la filiaciobn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccién (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
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del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que el menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (25?)
1.1.1 Inscripcién de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccién de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resolucion del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 17 de abril de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don 0. C. G., de nacionalidad espano-
la, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espaiol de su hija R. C. P.,
nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana |. P. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de nacimiento
ucraniana de R. C. G., nacida en K. el ..... de 2019 y registrada el 29 de marzo, hija de
0.C.G. y de N. M. P., ambos espaiioles; parte médico ucraniano de nacimiento de una
nina el ..... de 2019, hija de I. V. P.; informe médico sobre la nacida; analisis comparati-
vo de ADN del promotor y la nacida realizado por un laboratorio en Ucrania; pasaporte
ucraniano y declaracion firmada de I. V. P. en la que manifiesta que el ..... de 2019 dio
a luz a una nina mediante técnicas de reproduccion asistida y por subrogacion, hija de
0.C. G.,y que, aunque segun la legislacién de Ucrania, ella no figuraria como madre de
la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a
todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion
en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir de Ucrania para residir en
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Espafa con su padre biolégico; certificado ucraniano de nacimiento de I. V. D., nacida
en Ucrania el 29 de junio de 1983; certificado de matrimonio de la anterior, registrado
el 27 de mayo de 2010 [sic], con un ciudadano ucraniano, pasando a ser P. el apellido
de la esposa; certificado de disolucion del matrimonio el 11 de mayo de 2004; DNI, fes
de vida y estado y pasaportes espafoles de 0. C. G. y de N. M. P.; certificacion literal de
nacimiento de O. C. G., nacido en P. M. el 25 de junio de 1971; certificacion literal de
nacimiento de N.-G. M. P., nacida en P. el 1 de abril de 1972; certificacion literal de
matrimonio celebrado en P. M. el 20 de septiembre de 2008 entre 0. C. G.y N. M. P,y
libro de familia.

2. El encargado del registro dictd resolucion el 22 de abril de 2019 acordando la sus-
pensién de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccién de 18 de
febrero de 2019 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN), dado
gue se trata de un caso de gestacion por sustitucion y no se ha presentado resolucion
judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la Instruccion
de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que R. es su hija bioldgica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada, razén por la cual en el registro ucraniano figura como madre
su conyuge espanola; que la negativa a inscribirla supone un grave perjuicio a los
interesados porque no pueden abandonar Ucrania con su hija, o que resulta incompa-
tible con el principio de proteccion del interés superior del menor; que en todo momen-
to la pareja ha actuado de buena fe, sin intentar quebrantar la normativa espanola, y
que, en cualquier caso, se cumplen los requisitos para la que la nacida pueda ser ins-
crita con la filiacion paterna espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratificé en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espanola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion; la Instruccion de la
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DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5.2 de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.% de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.7 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucién del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cién por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acentlan de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dict6 la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucién encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espaiol es competente, la presentacién ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccién y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se deberd constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
que no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion
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solicitada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que
resulta que la filiaciobn materna no coincide con el certificado médico de parto y el
resto de declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucién judi-
cial sobre determinacion de la filiacién de la nacida, por lo que no puede accederse a
la inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cion del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros con-
sulares de la filiaciébn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (26?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

422>

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 14 de junio de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don A. T. P., de nacionalidad espano-
la, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hijo M. T. P,,
nacido en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana K. K.. Aportaba la siguiente
documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcién; partida de nacimien-
to ucraniana de M. T. P, nacidoen K. el ..... de 2019 y registrado el 22 de mayo, hijo de
A.T. P.y de A. R. M., ambos espanoles; parte médico ucraniano de nacimiento de un
nino el ..... de 2019, hijo de K. Y. K.; certificado ucraniano de relacién genética con el
ciudadano espanol y de transferencia de embriones a una gestante subrogada el 4 de
septiembre de 2018; informe médico sobre el nacido; pasaporte ucraniano y declara-
cion firmada de K. Y. K. en la que manifiesta que el ..... de 2019 dio a luz a un nino
mediante técnicas de reproduccién asistida y por subrogacion, hijo de A. T. P, y que,
aunque segln la legislacion de Ucrania, ella no figuraria como madre del nacido, es
consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a todos los
efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion en el
Registro Civil espanol y que el nacido pueda salir de Ucrania para residir en Espana
con su padre; certificado ucraniano de nacimiento de K. Y. K., nacida en Ucrania el 7
de febrero de 1983; pasaporte ucraniano, certificacion de nacimiento y declaracion
del marido ucraniano de la gestante en el mismo sentido que la efectuada por su
esposa; certificado de matrimonio de los anteriores, registrado el 31 de marzo de
2017, pasando a ser K. el apellido de ambos contrayentes después del matrimonio;
pasaporte ucraniano; DNI, fes de vida y estado y pasaportes espanoles de A. T. P. y de
A. R. M.; certificacion literal de nacimiento de A. T. P., nacido en B. el 12 de julio de
1981, certificacion literal de nacimiento de A. R. M., nacida en M. M. el 5 de agosto de
1967; certificacion literal de matrimonio celebrado en B. el 15 de diciembre de 2017
entre A. T. P.y A. R. M., y libro de familia.

2. El encargado del registro dict6 resolucion el 17 de junio de 2019 acordando la sus-
pensidn de la inscripcién solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de 18 de
febrero de 2019 de la Direccidon General de los Registros y del Notariado (DGRN), dado
gue se trata de un caso de gestacion por sustitucion y no se ha presentado resolucion
judicial ucraniana que determine la filiacion del nacido de acuerdo con la Instruccion
de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pudblica,
alegando el recurrente que M. es su hijo biolégico nacido a través de un procedimiento
de gestacion subrogada, razén por la cual en el registro ucraniano figura como madre
su conyuge espanola; que la negativa a inscribirlo supone un grave perjuicio a los
interesados porque no pueden abandonar Ucrania con su hijo, lo que resulta incompa-
tible con el principio de proteccion del interés superior del menor; que en todo momen-
to la pareja ha actuado de buena fe, sin intentar quebrantar la normativa espanola, y
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que, en cualquier caso, se cumplen los requisitos para la que el hacido pueda ser ins-
crito con la filiacion paterna espaniola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacién. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratificd en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espanola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucién; la Instrucciéon de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5. de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.2 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.7 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucién del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cién por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acentlian de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dicté la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucién encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espafiol es competente, la presentacién ante el
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encargado de una resolucion judicial dictada por el 6rgano jurisdiccional competente.
Con tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cion de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccién, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacién del nacido. De manera que se debera constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
gue no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ninguin caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracion, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacion materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacion de la filiacion del nacido, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cién del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcién en registros con-
sulares de la filiaciobn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que el menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacién
pertinentes.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (27?)
I.1.1 Inscripcién de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccién de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacién pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resolucion del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 28 de mayo de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don P. C. T., de nacionalidad espano-
la, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espaiol de su hija M. C.
S., nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana O. S. Aportaba la siguiente
documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de nacimien-
to ucraniana (no consta remitida la traduccion al castellano del documento) presumi-
blemente correspondiente a M. C. T,, hija de P. C. T. y de V. V. R. R.; parte médico ucra-
niano de nacimiento de una nina el ..... de 2019, hija de 0. M. S.; informe médico sobre
la nacida; pasaporte ucraniano y declaracion firmada de O. M. S. en la que manifiesta
que el ..... de 2019 dio a luz a una nina mediante técnicas de reproduccion asistida y
por subrogacion, hija de P. C. T., y que, aunque segln la legislacion de Ucrania, ella no
figuraria como madre de la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la normativa
espanola, es la madre a todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se
practique la inscripcion en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir de
Ucrania para residir en Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento de
0. M. K., nacida en Ucrania el 28 de abril de 1983; certificado de confirmacion de
apellidos prematrimoniales de la anterior, cuyo apellido, una vez casada, pasé a ser S.;
pasaporte ucraniano, certificado de nacimiento y declaracién de P. V. S., nacido en
Ucrania el 9 de julio de 1977, de que no tiene relacion genética con la nina nacida de
su esposa, que es hija de P. C. T. y de su cényuge, V. V. R. R.; certificado ucraniano de
matrimonio; DNI, fes de vida y estado y pasaportes espanolesde P.C. T.yde V. V. R. R;
certificacion literal de nacimiento de P. C. T., nacido en M. el 15 de octubre de 1978;
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certificacion literal de nacimiento de V. V. R. R., nacida en M. el 6 de noviembre de
1979; certificacion literal de matrimonio celebrado en M. el 6 de julio de 2018 entre P.
C.T.yV.V. R. R, y libro de familia.

2. El encargado del registro dictd resolucion el 29 de mayo de 2019 acordando la
suspension de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccién de
18 de febrero de 2019 de la Direccidén General de los Registros y del Notariado (DGRN),
dado que se trata de un caso de gestacidn por sustitucion y no se ha presentado
resolucion judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la
Instruccién de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presentoé recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que M. es su hija biolégica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada; que la negativa a inscribirla resulta incompatible con el prin-
cipio de proteccion del interés superior del menor; que él y su esposa fueron asesora-
dos por un despacho de abogados de M., y que, en cualquier caso, se cumplen los
requisitos para la que la nacida pueda ser inscrita con la filiacién paterna espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratificd en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espanola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccion humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucién; la Instrucciéon de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5.2 de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.2 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.7 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacién de la resolucién del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcién de un nacimiento ocurrido en K. el .....
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de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cién por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acenttian de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dicté la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucién encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espaiol es competente, la presentacién ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccién y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se deberd constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
gue no se ha producido una vulneracién del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcién soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacion materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacion de la filiacion de la nacida, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccién de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cién del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cion, en atencién a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la

<428 >

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

proteccion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcién en registros con-
sulares de la filiaciébn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacién de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucién
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (28?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espafnol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 19 de junio de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don C. P. G., de nacionalidad espaho-
la, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hija N. P. P.,
nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana I. P.. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de nacimiento
ucraniana de N. P. G., nacida en K. el ..... de 2019 y registrada el 7 de junio, hija de C.
P. G. y de 0. C. A., ambos espafioles; parte médico ucraniano de nacimiento de una
nifa el ..... de 2019, hija de I. S. P.; informe médico sobre la nacida; andlisis compara-
tivo de ADN del promotor y la nacida realizado por un laboratorio en Ucrania; pasaporte
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ucraniano y declaracién firmada de I. S. P. en la que manifiesta que el ..... de 2019 dio
a luz a una nina mediante técnicas de reproduccién asistida y por subrogacién, hija de
C. P. G,y que, aunque segun la legislacion de Ucrania, ella no figuraria como madre de
la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a
todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion
en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir de Ucrania para residir en
Espafa con su padre biolégico; certificado ucraniano de nacimiento de I. S. P., nacida
en Ucrania el 14 de agosto de 1996; DNI, fes de vida y estado y pasaportes espanoles
de C. P. G.y de 0. C. A,; certificacion literal de nacimiento de C. P. G., nacido en B. el 21
de junio de 1976; certificacion literal de nacimiento de O. C. A,, nacida en B. el 4 de
abril de 1974, certificacion literal de matrimonio celebrado en B. el 8 de junio de 2018
entre C. P.G.y O. C. A, y libro de familia.

2. El encargado del registro dict6 resolucion el 21 de junio de 2019 acordando la sus-
pension de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de 18 de
febrero de 2019 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN), dado
gue se trata de un caso de gestacion por sustitucion y no se ha presentado resolucion
judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la Instruccion
de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Pudblica,
alegando el recurrente que N. es su hija bioldgica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada; que la negativa a inscribirla resulta incompatible con el prin-
cipio de proteccion del interés superior del menor, y que, en cualquier caso, se cumplen
los requisitos para la que la nacida pueda ser inscrita con la filiacion paterna
espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratificé en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espanola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion; la Instruccion de la
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DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5.2 de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.% de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.7 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucién del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cién por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acentlan de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dict6 la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucién encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espaiol es competente, la presentacién ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccién y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se deberd constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
que no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion
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solicitada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que
resulta que la filiaciobn materna no coincide con el certificado médico de parto y el
resto de declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucién judi-
cial sobre determinacion de la filiacién de la nacida, por lo que no puede accederse a
la inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cion del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros con-
sulares de la filiaciébn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (29?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).
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HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 5 de junio de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don J. -A. R.-B. S. V., de nacionalidad
espanola, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espaiol de su hijo
J. R.-B. B., nacido en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana N. B. Aportaba la
siguiente documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de
nacimiento ucraniana de J. R.-B. S. V., nacido en K. el ..... de 2019 y registrado el 4 de
junio, hijo de J. -A. R.-B. S. V. y de M. -M. U. G., ambos espanoles; parte médico ucrania-
no de nacimiento de un nino el ..... de 2019, hijo de N. 0. B.; informe médico sobre el
nacido; pasaporte ucraniano y declaracion firmada de N. O. B. en la que manifiesta
queel..... de 2019 dio a luz a un niflo mediante técnicas de reproduccion asistida y por
subrogacion, hijo de J. -A. R.-B. S. V., y que, aunque segln la legislacién de Ucrania,
ella no figuraria como madre del nacido, es consciente de que, de acuerdo con la nor-
mativa espanola, es la madre a todos los efectos, por lo que da su consentimiento
para que se practique la inscripcion en el Registro Civil espanol y que el nacido pueda
salir de Ucrania para residir en Espana con su padre; certificado ucraniano de naci-
miento de N. O. C., nacida en Ucrania el 2 de agosto de 1989; pasaporte ucraniano,
certificacion de nacimiento y declaracion de M. V. B., esposo de la anterior nacido en
Ucrania el 3 de febrero de 1989, en la que manifiesta que no tiene relacion genética
con el nino nacido de su esposa, que es hijo de la pareja espanola; certificado ucrania-
no de matrimonio, registrado el 15 de diciembre de 2008, pasando a ser B. el apellido
de ambos contrayentes después del matrimonio; DNI, fes de vida y estado y pasapor-
tes espanoles de J. -A. R.-B. S. V. y de M. M. U. G.; certificacion literal de nacimiento de
J.-A.R.-B. S. V., nacido en M. el 26 de agosto de 1969; certificacion literal de nacimien-
to de M.-M. U. G., nacida en V. el 15 de junio de 1970; certificacion literal de matrimo-
nio de los anteriores celebrado en S. el 15 de octubre de 2011; certificado de empa-
dronamiento, y libro de familia.

2. El encargado del registro dict resolucién el 6 de junio de 2019 acordando la sus-
pensidn de la inscripcién solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de 18 de
febrero de 2019 de la Direccidon General de los Registros y del Notariado (DGRN), dado
gue se trata de un caso de gestacion por sustitucion y no se ha presentado resolucion
judicial ucraniana que determine la filiacion del nacido de acuerdo con la Instruccion
de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que J. es su hijo biologico nacido a través de un procedimiento de
gestacion subrogada; que la negativa a inscribirlo resulta incompatible con el principio
de proteccion del interés superior del menor, y que, en cualquier caso, se cumplen los
requisitos para la que el nacido pueda ser inscrito con la filiacion paterna espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
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General de Espana en Kiev se ratifico en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Pudblica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espafola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direcciéon General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5. de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.7 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.2 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.% de septiembre y 3-3.7 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucion del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcién de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cion por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucién se acentlian de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dict6 la Instruccion de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menor y la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacién. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espanol es competente, la presentacion ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cion de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
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apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se deberd constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
qgue no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcién soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacibn materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacion de la filiacion del nacido, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cion del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cion, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcién en registros con-
sulares de la filiaciébn de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que el menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcién de la filiacion, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).
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Resolucion de 25 de agosto de 2021 (307%)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espafnol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 3 de junio de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don A. -S. Q. P., de nacionalidad
espanola, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hija
R. Q. S., nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana Y. S.. Aportaba la siguien-
te documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de naci-
miento ucraniana de R. Q. P, nacida en K. el ..... de 2019 y registrada el 24 de mayo,
hija de A. -S. Q. P. y de R. M. M., ambos espafioles; parte médico ucraniano de naci-
miento de una nina el ..... de 2019, hija de Y. M. S.; informe médico sobre la nacida;
andlisis comparativo de ADN del promotor y la nacida realizado por un laboratorio en
Ucrania; pasaporte ucraniano y declaracién firmada de Y. M. S. en la que manifiesta
que el ..... de 2019 dio a luz a una nifa mediante técnicas de reproduccion asistida y
por subrogacion, hija de A. -S. Q. P, y que, aunque segln la legislacién de Ucrania, ella
no figuraria como madre de la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la norma-
tiva espanola, es la madre a todos los efectos, por lo que da su consentimiento para
gue se practique la inscripcion en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir
de Ucrania para residir en Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento
de Y. M. S., nacida en Ucrania el 16 de septiembre de 1995; DNI, fes de vida y estado
y pasaportes espanoles de A. -S. Q. P. y de R. M. M,; certificacion literal de nacimiento
de A. -S. Q. P, nacido en G. el 14 de septiembre de 1976; certificacion literal de naci-
miento de M. R. M. M., nacida en D. el 18 de noviembre de 1982; certificacion literal
de matrimonio de los anteriores celebrado en D. el 25 de septiembre de 2010, y libro
de familia.

2. El encargado del registro dicté resolucion el 4 de junio de 2019 acordando la sus-
pensidn de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de 18 de
febrero de 2019 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN), dado
gue se trata de un caso de gestacion por sustitucion y no se ha presentado resolucion
judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la Instruccion
de la DGRN de 5 de octubre de 2010.
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3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que R. es su hija bioldgica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada; que la negativa a inscribirla resulta incompatible con el prin-
cipio de proteccion del interés superior del menor, y que, en cualquier caso, se cumplen
los requisitos para la que la nacida pueda ser inscrita con la filiacion paterna
espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratifico en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccidon General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucién espafola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacion del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5.2 de mayo, 23-2.% de septiembre y 30-1.% de
noviembre de 2011; 20-79.7 de noviembre, 19-1.7 y 115.2 y 29-52.2 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.% de septiembre y 3-3.? y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucion del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestaciéon subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cion por sustitucion posteriores a esa fecha.

lll. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acentlan de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dict6 la Instruccion de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
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se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espanol es competente, la presentacion ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se debera constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
que no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacibn materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacién de la filiacion de la nacida, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccién de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cion del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros con-
sulares de la filiacion de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccién de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacion, con
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intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucién
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (317)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espafnol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resoluciéon del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 30 de mayo de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don A. C. S., de nacionalidad espafo-
la, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hija M. C.
D., nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana O. D.. Aportaba la siguiente
documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de nacimien-
to ucraniana de M. C. B., nacida en K. el ..... de 2019 y registrada el 30 de mayo, hija
de A. C. S. y de M. -I. B. T., ambos espafioles; parte médico ucraniano de nacimiento
de una nina el ..... de 2019, hija de 0. V. D.; informe médico sobre la nacida; pasaporte
ucraniano y declaracién firmada de 0. V. D. en la que manifiesta que el ..... de 2019 dio
a luz a una nina mediante técnicas de reproduccién asistida y por subrogacién, hija de
A.C.S.,yque, aunque segln la legislacion de Ucrania, ella no figuraria como madre de
la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la normativa espanola, es la madre a
todos los efectos, por lo que da su consentimiento para que se practique la inscripcion
en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir de Ucrania para residir en
Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento de O. V. D., nacida en
Ucrania el 1 de abril de 1985; certificado ucraniano de divorcio el 20 de diciembre de
2020 del matrimonio de la anterior con un ciudadano ucraniano; DNI, fes de vida y
estado y pasaportes espanoles de A. C. S. y de M. I. B. T,; certificados de empadrona-
miento; certificacion literal de nacimiento de A. C. S., nacido en B. el 24 de septiembre
de 1978; certificacion literal de nacimiento de M. -I. B. T., nacida en R. F. (Badajoz) el
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22 de febrero de 1978; certificacion literal de matrimonio de los anteriores celebrado
en R. F. el 11 de octubre de 2002, y libro de familia.

2. El encargado del registro dicté resolucion el 31 de mayo de 2019 acordando la sus-
pensioén de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de 18 de
febrero de 2019 de la Direccidén General de los Registros y del Notariado (DGRN), dado
gue se trata de un caso de gestacion por sustitucion y no se ha presentado resolucién
judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la Instruccion
de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que M. es su hija bioldgica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada; que la negativa a inscribirla resulta incompatible con el princi-
pio de proteccion del interés superior del menor, y que, en cualquier caso, se cumplen los
requisitos para la que la nacida pueda ser inscrita con la filiacion paterna espaiola.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratificd en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espanola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccion humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Codigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacién del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5.2 de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.2 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.2 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.7 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucion del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcion de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccion de la DGRN que se publicé el
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21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cion por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acenttan de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dicté la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espanol es competente, la presentacion ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se debera constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
que no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ninglin caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacibn materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de
declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacién de la filiacion de la nacida, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cion del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacion vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordend la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros
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consulares de la filiacion de menores nacidos mediante gestacion subrogada posterio-
res a la publicacion de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista
una sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condicio-
nes establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encar-
gado del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba sufi-
cientes en el &mbito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de
las autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espaia y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacién, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (32?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No es inscribible en el Registro Civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucién judicial
traducida en los términos establecidos por la Instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra resolucion del encargado
del Registro Civil del Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 15 de mayo de 2019 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Kiev (Ucrania), don M. -J. A. C., de nacionalidad
espanola, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espanol de su hija
G. A. K., nacida en K., cuya madre es la ciudadana ucraniana Y. K.. Aportaba la siguien-
te documentacion: hoja de declaracion de datos para la inscripcion; partida de naci-
miento ucraniana de G. A. C., nacida en K. el ..... de 2019 y registrada el 26 de abril,
hija de M. -J. A. C. y de R. S. S., ambos espafioles; parte médico ucraniano de naci-
miento de una nina el ..... de 2019, hija de y: V. K.; informe médico sobre la nacida;
analisis comparativo de ADN del promotor y la nacida realizado por un laboratorio en
Ucrania; pasaporte ucraniano y declaraciéon firmada de Y. V. K. en la que manifiesta
que el ..... de 2019 dio a luz a una nifia mediante técnicas de reproduccién asistida y
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por subrogacion, hija de M. -J. A. C., y que, aunque segln la legislacion de Ucrania, ella
no figuraria como madre de la nacida, es consciente de que, de acuerdo con la norma-
tiva espanola, es la madre a todos los efectos, por lo que da su consentimiento para
gue se practique la inscripcion en el Registro Civil espanol y que la nacida pueda salir
de Ucrania para residir en Espana con su padre; certificado ucraniano de nacimiento
deY. V. K., nacida en Ucrania el 21 de febrero de 1990; DNI y pasaportes espanoles de
M. -J. A. C. y de R. S. S,; certificados de empadronamiento; certificacion literal de
nacimiento de M. -J. A. C., nacido en C. el 8 de diciembre de 1979; certificacion literal
de nacimiento de R. S. S., nacida en N. B. el 9 de abril de 1970; certificacion literal de
matrimonio de los anteriores celebrado en C. el 2 de mayo de 2017, y libro de familia.

2. El encargado del registro dicté resolucion el 16 de mayo de 2019 acordando la
suspension de la inscripcion solicitada en virtud de lo dispuesto en la Instruccion de
18 de febrero de 2019 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN),
dado que se trata de un caso de gestacion por sustitucién y no se ha presentado
resolucion judicial ucraniana que determine la filiacion de la nacida de acuerdo con la
Instruccién de la DGRN de 5 de octubre de 2010.

3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que G. es su hija biolégica nacida a través de un procedimiento
de gestacion subrogada; que la negativa a inscribirla resulta incompatible con el prin-
cipio de proteccion del interés superior del menor, y que, en cualquier caso, se cumplen
los requisitos para la que la nacida pueda ser inscrita con la filiacion paterna
espanola.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano en funciones de ministerio
fiscal, que se opuso a su estimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en Kiev se ratificd en su decision y remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989; 14 y 39 de la Constitucion espanola de 27 de
diciembre de 1978; 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida; 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC); 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de Cooperacion Juridica Internacional en Materia Civil
(LCJIMC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), sobre régimen registral de
la filiacién de los nacidos mediante gestacion por sustitucion; la Instruccion de la
DGRN de 18 de febrero de 2019 sobre actualizacién del régimen registral de la filia-
cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucién, y las resoluciones de este
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centro directivo, entre otras, de, 6-5.2 de mayo, 23-2.7 de septiembre y 30-1.2 de
noviembre de 2011; 20-79.2 de noviembre, 19-1.2 y 115.2 y 29-52.2 de diciembre de
2014; 1-88.2 y 89.7 de septiembre y 3-3.2 y 4.2 de noviembre de 2017, y 16-37.7 de
marzo de 2018.

II. Solicita el recurrente la revocacion de la resolucién del encargado del registro consu-
lar que acuerda la suspension de la inscripcién de un nacimiento ocurrido en K. el .....
de 2019 como consecuencia de un procedimiento de gestacion subrogada. El encar-
gado basa su decision en el contenido de una instruccién de la DGRN que se publicé el
21 de febrero de 2019 y que resulta aplicable a todos los nacimientos mediante gesta-
cion por sustitucion posteriores a esa fecha.

Ill. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acentlian de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, la DGRN dicté la Instruccién de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al Registro Civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el Registro Civil espanol es competente, la presentacion ante el encar-
gado de una resolucion judicial dictada por el érgano jurisdiccional competente. Con
tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la protec-
cién de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone expresamente el
apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme a la cual La ins-
cripcion de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como consecuencia de
técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra realizarse presentando, junto a la
solicitud de inscripcion, la resolucién judicial dictada por Tribunal competente en la
que se determine la filiacion del nacido. De manera que se debera constatar que se
han garantizado los derechos procesales de las partes, en particular de la madre ges-
tante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de forma libre y voluntaria, sin
incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad natural suficiente e igualmente
que no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que En ningln caso se admitira
como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y filiacion del nacido, una certifica-
cion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion médica
relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre gestan-
te. El presente caso es plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segun-
da directriz, ya que se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcién soli-
citada la certificacion de nacimiento del registro civil local ucraniano —de la que resulta
que la filiacibn materna no coincide con el certificado médico de parto y el resto de

<44 »

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

declaraciones incorporadas al expediente— sin acompanar la resolucion judicial sobre
determinacién de la filiacion de la nacida, por lo que no puede accederse a la
inscripcion.

IV. Por otra parte, la Instruccion de 18 de febrero de 2019 de la DGRN, sobre actualiza-
cién del régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacién por sustitu-
cién, en atencion a la salvaguarda del interés preferente de los menores y a la protec-
cion de las mujeres en situacién vulnerable contra el riesgo de abusos en estos
supuestos, ordené la desestimacion de las solicitudes de inscripcion en registros con-
sulares de la filiacién de menores nacidos mediante gestacion subrogada posteriores
a la publicacién de dicha instruccion (el 21 de febrero de 2019) salvo que exista una
sentencia de las autoridades judiciales del pais correspondiente en las condiciones
establecidas por la Instruccion de 5 de octubre de 2010. En esos casos, el encargado
del registro debera suspender la inscripcion por falta de medios de prueba suficientes
en el ambito consular. Ello no impide, sin embargo, la posibilidad de obtener de las
autoridades locales el pasaporte y permisos necesarios para que la menor pueda
viajar a Espana y, una vez aqui, para asegurar el cumplimiento de todas las garantias
con el necesario rigor probatorio, iniciar el expediente de inscripcion de la filiacién, con
intervencion del ministerio fiscal, o interponer las acciones judiciales de reclamacion
pertinentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espana en Kiev (Ucrania).

Resolucion de 31 de agosto de 2021 (7°)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

Procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido en Cuba en 1998 al resultar acredi-
tada la filiacion de la nacida respecto de quien figura como padre en la inscripcion de
nacimiento local por haberse probado que dicho nacimiento se produjo pasados 300
dias desde la separacion de hecho de la madre de su anterior cényuge.

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, presunto pro-
genitor, contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 6 de octubre de 2016 dona E. G. S., nacida el 9 de octubre de 1996 en C.
A. (Cuba), de nacionalidad cubana, hija de E: R. G. C., de nacionalidad espafnola y de B.
S. D., de nacionalidad cubana, solicita en el Registro Civil del Consulado General de
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Espaina en La Habana, su inscripcion de nacimiento fuera de plazo. Se aporta como
documentacion: hoja declaratoria de datos; certificado cubano de nacimiento y carné de
identidad cubano de la interesada; certificado literal espanol de nacimiento del presunto
progenitor, E. R. G. C., hijo de F. G. A, nacido el 28 de junio de 1901 en P. A., Orense
(Espana), de nacionalidad espanola y de A. C. G., de nacionalidad cubana; certificado
cubano de nacimiento de la progenitora y certificado cubano de vigencia de matrimonio
formalizado por la progenitora con don O. U. A, en fecha 24 de agosto de 1990 y disuelto
en fecha 27 de marzo de 2015 por sentencia 112 de 19 de marzo de 2015 dictada por
el Tribunal Municipal Popular de Ciego de Avila, entre otra documentacion.

2. Por auto de fecha 6 de octubre de 2016, la encargada del Registro Civil del
Consulado General de Espana en La Habana desestima la solicitud de inscripcion del
nacimiento de la interesada, estimando que no prueba suficientemente los hechos a
los que se refiere su declaracion, no quedando establecido que en la interesada con-
curran los requisitos establecidos en el articulo 17 del Cédigo Civil, especialmente en
lo que se refiere a su filiacion paterna con ciudadano de nacionalidad espafola.

3. Notificada la resolucion, la promotora interpone recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, solicitando la revision del expediente y se inscriba su nacimiento
en el registro civil consular, alegando que esta suficientemente acreditada su filiacion
paterna, a cuyo efecto aportd sentencia 112 de 19 de marzo de 2015 dictada por el
Tribunal Municipal Popular de Ciego de Avila, por la que se declara disuelto el matrimo-
nio celebrado entre la madre de la interesada y don O. U. A. en fecha 24 de agosto de
1990 y disuelto en fecha 27 de marzo de 2015, donde se hace constar la separacion
de hecho de los conyuges desde hacia 22 afios, esto es desde el afio 1993.

4. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal del Consulado
General de Espana en La Habana, éste interesa la estimacion del mismo por informe de
27 de agosto de 2019 y la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remitié el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica, para la resolu-
cion del recurso, junto con informe en el que indica que si bien la recurrente nace bajo
la vigencia del matrimonio de su madre con persona distinta a la que figura en su parti-
da de nacimiento cubana, al no poder establecerse fehacientemente su filiacion pater-
na, el art. 116 establece una presuncion juris tantum que admite prueba en contrario,
por lo que habiéndose analizado la documentacion aportada en via de recurso, en
concreto, fotocopia de la sentencia judicial de divorcio de la madre de la recurrente, en
la que consta la existencia de una separacion de hecho anterior a la fecha del nacimien-
to de la interesada, queda acreditada de este modo su filiacion espanola.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 17, 113y 116 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil;
66, 68, 85, 226 y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre
otras, 29-48.% de abril de 2016.
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IIl. Se pretende la inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el Registro Civil espanol
de la nacida el 9 de octubre de 1996 en C. A. (Cuba), presunta hija de un ciudadano
espanol, nacido en C. (Cuba). La encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espafa en La Habana dict6 auto denegando la inscripcion de nacimiento solicitada, al
no encontrarse debidamente acreditada la filiacion paterna pretendida, de quien
consta como progenitor en la correspondiente certificacion cubana de nacimiento, por
continuar vigente el matrimonio anterior de la madre en el momento del nacimiento de
la interesada. Frente a dicho auto se interpone recurso por la promotora, que es el
objeto del presente expediente.

Ill. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espanol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espanol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias anéalogas a las exigidas para la inscripcién por la ley
espanola” (art. 85, |, RRC).

IV. El art. 17.1.a) del Codigo establece que son espanoles de origen: a) Los nacidos de
padre 0 madre espanoles”.

V. Sin embargo, surge un problema previo, cual es que no resulta suficientemente
acreditada la filiacion paterna de la interesada respecto de un ciudadano espafol,
puesto que, segln la legislacion espanola, se presumen hijos del marido los nacidos
después de la celebracién del matrimonio y antes de los trescientos dias siguientes a
su disolucién o a la separacion legal o de hecho de los conyuges. De manera que, para
desvirtuar la eficacia probatoria de la presuncion de filiacion matrimonial (art. 116
CC), presuncion iuris tantum que, en consecuencia, admite prueba en contrario, es
necesario acreditar la existencia de separacion legal o de hecho de los cényuges al
menos trescientos dias antes del nacimiento. La cuestion que se discute, por tanto, es
la filiacion paterna de la interesada cuando, constante el matrimonio de la madre en el
momento del nacimiento, se declara que el padre de la nacida no es el marido, de
quien actualmente se encuentra divorciada, sino otro ciudadano que figura como pro-
genitor en la certificacion cubana de nacimiento. La soluciéon que deba adoptarse
exige que, previamente, se determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art.
116 CC) queda o no destruida con las declaraciones formuladas y las pruebas
aportadas.

VI. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre ha estado casada y el
nacimiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separa-
cién legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filiacion matrimonial,
dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncién de paternidad del marido de
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la madre del articulo 116 del Cédigo Civil, mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia
probatoria de tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

VI. La filiacion paterna solicitada es la misma que figura en la certificacion de naci-
miento cubana de la interesada y, aunque existié un matrimonio previo de la madre
con otro ciudadano cubano cuyo divorcio se formalizé por sentencia dictada el 19 de
marzo de 2015, es decir, casi veinte anos después de ocurrido el nacimiento, en este
caso hay que tener en cuenta que la propia sentencia declara probada la separacion
de hecho de la pareja desde veintidés anos antes, de manera que resulta acreditado
gue habian transcurrido mas de trescientos dias entre la separacion y el nacimiento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso y revocar la resolucion apelada.

2.° Que se practique la inscripcion de nacimiento de la interesada en el Registro Civil
espanol por transcripcion de la certificacion de nacimiento cubana.

Madrid, 31 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

.2 FILIACION
[.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (217)
1.2.1 Inscripcion de filiacién

Ante una declaracion de filiacion contradictoria con la que resulta de la aplicacion de
la presuncion legal del art. 116 del Codigo Civil, el encargado debe hacer uso de las
facultades que le confiere el articulo 28 LRC y realizar las comprobaciones que estime
oportunas. Si estas comprobaciones concuerdan con la declaracion, se consignara la
correspondiente filiacion materna y, en cuanto a la paterna, se expresara, bien que no
consta, bien la de otro progenitor distinto del marido si existe reconocimiento.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto de la encargada del
Registro Civil de Lugo.

HECHOS

1. Por medio de comparecencia el 19 de noviembre de 2020 en el Registro Civil de
Lugo, don J. -A. P. N., de nacionalidad espanola, y dona M. -I. A. A., de nacionalidad
paraguaya, solicitaron la inscripcion de nacimiento de su hijo I. J. M. P. A., nacido en L.
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el ... de noviembre anterior, con filiacion paterna no matrimonial respecto del compa-
reciente, dado que la declarante estaba divorciada desde el 2 de noviembre anterior
de un ciudadano paraguayo cuyo paradero se desconoce y que se encontraba enton-
ces en busca y captura. Consta en el expediente la siguiente documentacion: cuestio-
nario de declaracién de datos para la inscripcion con parte del facultativo que asistio
al parto; DNI del solicitante; pasaporte paraguayo y tarjeta de residencia en Espana de
la madre; resolucién judicial paraguaya de disolucién de matrimonio de 2 de noviem-
bre de 2020; declaracion realizada en Paraguay ante un juez el 10 de octubre de 2018
en la que la solicitante manifestaba que habia abandonado el domicilio conyugal en la
ciudad de Concepcion; denuncia policial presentada en Lugo el 7 de noviembre de
2019 por la Sra. A. A. contra su todavia marido por agresioén, amenazas y acoso, y auto
del Juzgado de Instrucciéon n.° 3 de Lugo de 8 de noviembre de 2019 por el que se
prohibe cautelarmente al marido aproximarse y comunicarse con su esposa y con la
hija que tienen en comun.

2. Emitido informe favorable del ministerio fiscal, se requirié a los interesados que
aclararan el nombre que deseaban imponer al nacido, dado que solo es posible atri-
buir dos nombres simples y ellos habian designado tres. Los promotores solicitaron
entonces que su hijo fuera inscrito con los nombres de |. M.

3. La encargada del registro dicté auto el 12 de enero de 2021 acordando la practica
de la inscripcion de nacimiento, pero solo con filiacion materna, por no considerar
destruida la presuncién de paternidad matrimonial, si bien el hijo no ostenta posesion
de estado de hijo matrimonial y, ademas, tampoco se habia podido oir todavia al
marido.

4. Notificada la resolucion, se present6 recurso ante la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, alegando los recurrentes que la convivencia del matrimonio
habia cesado en septiembre de 2018; que consta una orden de proteccion de la recu-
rrente y un procedimiento penal abierto contra el ciudadano paraguayo con quien
estuvo casada, y que los declarantes llevaban conviviendo dos anos. Al escrito de
recurso se adjunté un certificado de empadronamiento conjunto y el resultado de un
andlisis genético para determinar la relacién de filiaciéon con el nacido.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
estimacion. La encargada del Registro Civil de Lugo se ratificé en su decision y remitié
las actuaciones a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 9.4, 113, 116, 134 y 136 del Cédigo Civil (CC); 48 y 49 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 183 y 185 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 386 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981, y las resoluciones,
entre otras, de 22 de mayo de 1997; de 25 de mayo de 1999; 28-2.2 de abril de 2000;
22-3.2 de abril y 20-4.% de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3.% de junio de 2003;
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2-2.2y 31-1.2 de enero de 2004; 25-1.7 de noviembre y 9-1.2 de diciembre de 2005;
4-4.2 de junio de 2007 y 9-4.2 de julio de 2008; 24-3.2 de febrero de 2010; 24-6.% de
octubre de 2011; 1-2.2 de junio y 31-10.? de octubre de 2012; 15-44.2 de abril y 8-56.2
de octubre de 2013; 12-32.7 de marzo, 29-34.2 de octubre y 29-43.2 de diciembre de
2014; 26-51.% de marzo de 2015; 15-40.2 y 29-48.% de abril de 2016; 23-26.% de
febrero de 2018, y 20-2.2 de febrero de 2020.

Il. Se pretende la inscripcion, con filiacion no matrimonial respecto de un ciudadano
espanol que efectia el reconocimiento, de un menor nacido en L. en noviembre de
2020 alegando que, a pesar de que el matrimonio de la madre con un ciudadano
paraguayo se habia disuelto formalmente solo unos dias antes del nacimiento de su
hijo, el exmarido, de quien se encuentra separada de hecho desde 2018 y con quien
tiene una hija en comdn, no es el padre del nacido. La encargada del registro acordé la
practica de la inscripcion de nacimiento solo con filiacion materna por no considerar
destruida la presuncion de paternidad matrimonial del articulo 116 CC. Los promoto-
res recurrieron insistiendo en que el nacido es hijo del declarante.

Ill. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paternay, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento de un menor cuando,
constante el matrimonio de la madre hasta pocos dias antes del nacimiento, se decla-
ra que el nacido no es hijo del marido sino de otro hombre. La solucién que deba
adoptarse exige que, previamente, se determine si la presuncién de paternidad matri-
monial (art. 116 CC) queda o no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas
aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el alumbra-
miento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separacion
legal o de hecho de los cényuges, es obligado inscribir la filiacibn matrimonial, dada la
fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncion de paternidad del marido de la madre
del articulo 116 CC mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal pre-
suncion (cfr. art. 386 LEC).

V. Es cierto que la resolucion judicial paraguaya de disolucion de la sociedad conyugal
esta fechada el 2 de noviembre de 2020 y que, de acuerdo con la legislacion espafiola
aplicable, la mera declaracién de los interesados, sin otras pruebas que la sustenten,
carece de caracter objetivo y de virtualidad como prueba con fuerza suficiente para
destruir la presuncion de paternidad matrimonial. Pero en este caso concurren otros
hechos significativos. Asi, en ese mismo documento judicial paraguayo, consta que la
demanda habia sido presentada por la esposa el 22 de agosto de 2019y que el 19 de
septiembre siguiente se habia decretado la inicial disolucion del matrimonio ordenan-
do la publicacién de edictos y, no habiendo comparecido el marido en los plazos esta-
blecidos, se dicté la resolucion definitiva en noviembre de 2020. Ademas, también
figura en las actuaciones una declaracién presentada por la recurrente ante una juez
paraguaya el 10 de octubre de 2018 notificando que habia dejado el domicilio conyu-
gal. Consta, asimismo, una denuncia de la interesada contra su cényuge ante la policia
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de L. el 7 de noviembre de 2019 que motivo la orden cautelar de alejamiento del
denunciado respecto de su esposa y su hija dictada al dia siguiente por un juzgado en
tanto se tramitaba el procedimiento correspondiente. De manera que, aunque no se
ha determinado exactamente desde cuando estaba separada de hecho la pareja, si
cabe tener por acreditada dicha separacion, al menos, desde el 8 de noviembre de
2019, fecha en que se dict6 la orden judicial de alejamiento, con lo que, cuando el hijo
nacio, el matrimonio llevaba separado, como minimo, un afo y, por tanto, se da por
destruida la presuncion de paternidad matrimonial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso y que se inscriba la filiacion
paterna de I. M., nacidoen L. el ..... de 2020, respecto de quien lo ha reconocido como
hijo suyo, don J. -A. P. N., con el consentimiento de la madre.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Lugo.

1.3 ADOPCION
1.3.1 INSCRIPCION ADOPCION NACIONAL

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (22?)
1.3.1 Inscripcion de adopcién nacional: cambio del lugar de nacimiento

La posibilidad de modificar el lugar del nacimiento de un menor adoptado esta previs-
ta Gnicamente para las adopciones internacionales.

En las actuaciones sobre modificacion del lugar de nacimiento en la inscripcion de dos
menores remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra la resolucion del encargado del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 16 de septiembre de 2020 en el Registro Civil de
Seuvilla, don J. -C. J. C. y dona M. -J. G. L., con domicilio en G. (Sevilla), solicitaban el
traslado de las inscripciones de nacimiento de sus hijos C. y A. J. G., hijos biolégicos del
promotor nacidos en K. en 2018 y posteriormente adoptados por su conyuge, al regis-
tro correspondiente a su domicilio haciendo constar en el nuevo asiento solamente,
ademas de los datos de los nacidos, las circunstancias personales del padre y de la
madre adoptiva y la referencia a su matrimonio. Al mismo tiempo, solicitaban que, en
virtud de lo previsto en el articulo 20.1 de la Ley del Registro Civil, se modificara el
lugar de nacimiento de los inscritos por el del domicilio de los progenitores cuando se
produjo la adopcién. Aportaban la siguiente documentacion: DNI e inscripciones de
nacimiento y de matrimonio de los promotores; certificado de empadronamiento
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familiar en G. (Sevilla), e inscripciones de nacimiento practicadas en el Registro Civil
de Kiev (Ucrania) de C. y A. J. Z. (cuerpo principal de la inscripcién), nacidos en K. el .....
de 2018, hijos de J. -C. J. C., de nacionalidad espanola, y de N. Z., de nacionalidad
ucraniana, con sendas marginales de adopcion de los inscritos por M. -J. G. L., conyu-
ge del padre, mediante auto de 6 de febrero de 2019 del Juzgado de Primera Instancia
n.° 7 de Sevilla, pasando a ser los apellidos de los inscritos J. G.

2. El encargado del registro dict6 auto el 11 de enero de 2021 autorizando el traslado
y la practica de nuevas inscripciones en el Registro Civil de Gelves conforme a lo solici-
tado, pero sin modificar el lugar de nacimiento de los inscritos, dado que tal posibilidad
solo esta prevista para las adopciones internacionales.

3. Notificada la resolucién, se present6 recurso ante la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, alegando los recurrentes que sus hijos nacieron en Ucrania
mediante un procedimiento de gestacion subrogada, que el caso es homologable al de
una adopcion internacional y que saben que en otros casos se ha autorizado el cambio
de lugar de nacimiento a parejas en su misma situacion.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interes6 su
desestimacion. El encargado del Registro Civil de Sevilla se ratificd en su decision y
remitié las actuaciones a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica para
la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 y 20 de la Ley del Registro Civil (LRC); 77 y 307 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la resolucion de consulta de la DGRN de 20 de octubre de
2005 sobre inscripcion de adopciones, la resolucién-circular de 31 de octubre de
2005y las resoluciones 30-23.7 de junio de 2017, 7-6.2 de eneroy 2-21.%7y 26.%, 8-16.2
y 10-15.2 y 20.2 de febrero de 2021.

1. Solicitan los recurrentes que se practiquen nuevas inscripciones de nacimiento de
sus hijos, nacidos en Ucrania mediante un procedimiento de gestacién subrogada en
..... 2018 y adoptados unos meses después por la conyuge del padre bioldgico, en las
que, ademas de figurar Gnicamente los datos resultantes de la adopcién, se haga
constar como lugar de nacimiento de los inscritos el del domicilio familiar en la locali-
dad sevillana de G.. El encargado del registro autorizé el traslado y la practica de las
nuevas inscripciones con los datos resultantes de la adopcién, pero deneg6 la modifi-
cacion del lugar de nacimiento alegando que tal posibilidad solo esta prevista para el
caso de las adopciones internacionales.

Ill. La adopcién da lugar en el Registro Civil espafiol a una inscripciéon marginal en el
asiento de nacimiento del adoptado (articulo 46 de la Ley del Registro Civil), de modo
que en el mismo folio registral aparece reflejada la filiacién anterior (o la ausencia de
filiacion) del adoptado, carente ya de relevancia juridica, y la nueva filiacién adoptiva
dotada legalmente de plenitud de efectos juridicos. Como esta superposicion de filia-
ciones puede dar origen a molestas confusiones y a que irregularmente se dé
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publicidad a través de una certificacion literal a datos que afectan a la intimidad fami-
liar, para eliminar tales inconvenientes la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 15 de febrero de 1999, en aplicacion del mecanismo
previsto por el articulo 307 del Reglamento del Registro Civil, autoriz6 con caracter
general que la filiacion adoptiva fuera objeto de una inscripcion principal de nacimien-
to que reflejara solo los datos sobrevenidos por la adopcion, con referencia a la inscrip-
cién previa de nacimiento y adopcién en la que se comprende todo el historial juridico
del adoptado. Una de las circunstancias reveladoras de una filiacién adoptiva puede
ser la relativa al lugar del nacimiento, especialmente cuando este ha acaecido en un
pais remoto y, por ello, es conveniente que la publicidad de este dato quede limitada y
sujeta a la autorizacion especial que el articulo 21 RRC establece. A tal fin, y comple-
mentariamente a lo anterior, la Instruccion de la DGRN de 1 de julio de 2004 —dictada,
como la de 1999, ante el notable incremento que venian experimentando las adopcio-
nes internacionales—, autoriz6 que en la nueva inscripcion de nacimiento y adopcion
que, a solicitud de los adoptantes, se practicara con inclusion solo de los datos del
nacimiento y del nacido y de las circunstancias de los progenitores adoptivos, constara
como lugar de nacimiento del adoptado el del domicilio de los adoptantes y no el lugar
real de su nacimiento, reconociendo asi en tales casos una facultad similar a la que el
articulo 16, parrafo segundo, LRC otorga a los padres biol6gicos. Finalmente, se dio
cobertura legal a la citada instruccién a través de la reforma del articulo 20.1.° LRC,
introducida por la disposicién final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, que
anadié al citado articulo el parrafo siguiente: En caso de adopcion internacional, el
adoptante o adoptantes de comun acuerdo podran solicitar que en la nueva inscrip-
cién conste su domicilio en Espana como lugar de nacimiento del adoptado. A las ins-
cripciones asi practicadas les sera de aplicacion lo dispuesto en el parrafo final del
articulo 16.

IV. La citada reforma legal fue objeto de rapido desarrollo reglamentario a través del
Real Decreto 820/2005, de 8 de julio, por el que se modificé el Reglamento del
Registro Civil que, entre otros extremos, dio nueva redaccion a los articulos 77 y 307
del citado reglamento. En cuanto al primero, se afiadié un nuevo parrafo que permite
omitir los datos de la filiacién originaria en la nueva inscripcién de nacimiento practica-
da como consecuencia del traslado en los casos de adopcién. En concreto se estable-
ce que, En caso de adopcion, si los solicitantes del traslado asi lo piden, en la nueva
inscripcion de nacimiento constaran solamente, ademas de los datos del nacimiento y
del nacido, las circunstancias personales de los padres adoptivos y, en su caso, la
oportuna referencia al matrimonio de estos. Se trata de una norma complementaria
del articulo 20.1.° LRC que, de forma conjunta con este, vino a sustituir en su finalidad
a la Instruccion de 15 de febrero de 1999, ampliada después por la de 1 de julio de
2004. En consecuencia, estas instrucciones se han de entender derogadas a partir de
la entrada en vigor de la citada reforma legal y reglamentaria.

V. Explicado el alcance de las reformas operadas en este campo, cabe ya analizar la
pretension planteada en el presente caso, que es la de obtener el cambio del lugar de
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nacimiento, al tiempo que se suprimen los datos de la filiacion biolégica materna, con
ocasion del traslado del folio registral al registro civil del domicilio. Pues bien, confor-
me a la resenada reforma legal de 2005, queda claro que los actuales articulos 77 y
307 RRC son aplicables a todas las adopciones, ya sean nacionales o internacionales,
pero la posibilidad de modificar el lugar de nacimiento del adoptado por el del domici-
lio de los padres adoptantes queda circunscrita, como ya lo estaba a partir de la ins-
truccion de 1999 y antes de que se materializara la reforma legal, a las adopciones
internacionales (cfr. arts. 16.3 y 20.1.° LRC) y asi lo tiene también establecido la doctri-
na de este centro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Sevilla.

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (23?)
1.3.1 Inscripcién de adopcién nacional: cambio del lugar de nacimiento

La posibilidad de modificar el lugar del nacimiento de un menor adoptado esta previs-
ta Unicamente para las adopciones internacionales.

En las actuaciones sobre modificacion del lugar de nacimiento en la inscripciéon de una
menor remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra la resolucion del encargado del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 10 de junio de 2020 en el Registro Civil de Sevilla, don
J.-L. B. L.y dona M. -B. M. C., con domicilio en la misma localidad, solicitaban el trasla-
do de la inscripciéon de nacimiento de sus hija D. B. M., hija biolégica del promotor
nacida en K. en 2018 y posteriormente adoptada por su conyuge, al registro corres-
pondiente a su domicilio haciendo constar en el nuevo asiento solamente, ademas de
los datos de la nacida, las circunstancias personales del padre y de la madre adoptiva
y la referencia a su matrimonio. Al mismo tiempo, solicitaban que, en virtud de lo pre-
visto en el articulo 20.1 de la Ley del Registro Civil, se modificara el lugar de nacimiento
de la inscrita por el del domicilio de los progenitores cuando se produjo la adopcion.
Aportaban la siguiente documentacién: DNI e inscripciones de nacimiento y de matri-
monio de los promotores; certificado de empadronamiento familiar en S., e inscripcion
de nacimiento practicada en el Registro Civil de Kiev (Ucrania) de D. B. N. (cuerpo
principal de la inscripcién), nacida en K. el ..... de 2018, hija de J. -L. B. L., de naciona-
lidad espanola, y de I. N., de nacionalidad ucraniana, con marginal de adopcion de la
inscrita por M. -B. M. C., conyuge del padre, mediante auto de 22 de enero de 2019
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del Juzgado de Primera Instancia n.° 17 de Sevilla, pasando a ser los apellidos de la
inscrita B. M.

2. Una vez practicado el traslado sin cambiar el lugar de nacimiento de la inscrita, los
promotores se dirigieron nuevamente al registro insistiendo en que se modificara ese
dato. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté
auto el 8 de marzo de 2021 denegando la pretensién, dado que la modificacién del
lugar de nacimiento solo esta prevista para las adopciones internacionales.

3. Notificada la resolucion, se present6 recurso ante la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, alegando los recurrentes que su hija nacié en Ucrania mediante
un procedimiento de gestacion subrogada, que el caso es homologable al de una
adopcién internacional y que saben que en otros casos se ha autorizado el cambio de
lugar de nacimiento a parejas en su misma situacion.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. La encargada del Registro Civil de Sevilla se ratificé en su decision y
remitio las actuaciones a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica para
la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 y 20 de la Ley del Registro Civil (LRC); 77 y 307 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la resolucion de consulta de la DGRN de 20 de octubre de
2005 sobre inscripcion de adopciones, la resolucién-circular de 31 de octubre de
2005y las resoluciones 30-23.% de junio de 2017, 7-6.2 de eneroy 2-21.2y 26.?, 8-16.2
y 10-15.2 y 20.? de febrero de 2021.

II. Solicitan los recurrentes que, en la inscripciéon de nacimiento de su hija, trasladada
al Registro Civil de Sevilla desde el Central —donde constaba practicada por haber
nacido la inscrita en Ucrania ..... de 2018 mediante un procedimiento de gestacion
subrogada, habiendo sido adoptada después por la conyuge del padre biolégico—, se
haga constar como lugar de nacimiento de la inscrita el del domicilio familiar en S. La
encargada del registro habia autorizado el traslado y la practica de la nueva inscripcién
con los datos resultantes de la adopcion, pero denegd la modificacion del lugar de
nacimiento alegando que tal posibilidad solo estéa prevista para el caso de las adopcio-
nes internacionales.

Ill. La adopcién da lugar en el Registro Civil espafiol a una inscripcion marginal en el
asiento de nacimiento del adoptado (articulo 46 de la Ley del Registro Civil), de modo
gue en el mismo folio registral aparece reflejada la filiacién anterior (o la ausencia de
filiacion) del adoptado, carente ya de relevancia juridica, y la nueva filiacion adoptiva
dotada legalmente de plenitud de efectos juridicos. Como esta superposicion de filia-
ciones puede dar origen a molestas confusiones y a que irregularmente se dé publici-
dad a través de una certificacion literal a datos que afectan a la intimidad familiar,
para eliminar tales inconvenientes la Instruccion de la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado de 15 de febrero de 1999, en aplicacion del mecanismo
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previsto por el articulo 307 del Reglamento del Registro Civil, autoriz6 con caracter
general que la filiacion adoptiva fuera objeto de una inscripcion principal de nacimien-
to que reflejara solo los datos sobrevenidos por la adopcion, con referencia a la inscrip-
cion previa de nacimiento y adopcién en la que se comprende todo el historial juridico
del adoptado. Una de las circunstancias reveladoras de una filiacion adoptiva puede
ser la relativa al lugar del nacimiento, especialmente cuando este ha acaecido en un
pais remoto y, por ello, es conveniente que la publicidad de este dato quede limitada y
sujeta a la autorizacion especial que el articulo 21 RRC establece. A tal fin, y comple-
mentariamente a lo anterior, la Instruccion de la DGRN de 1 de julio de 2004 —dictada,
como la de 1999, ante el notable incremento que venian experimentando las adopcio-
nes internacionales—, autorizd que en la nueva inscripcion de nacimiento y adopcion
que, a solicitud de los adoptantes, se practicara con inclusion solo de los datos del
nacimiento y del nacido y de las circunstancias de los progenitores adoptivos, constara
como lugar de nacimiento del adoptado el del domicilio de los adoptantes y no el lugar
real de su nacimiento, reconociendo asi en tales casos una facultad similar a la que el
articulo 16, parrafo segundo, LRC otorga a los padres biolégicos. Finalmente, se dio
cobertura legal a la citada instruccion a través de la reforma del articulo 20.1.° LRC,
introducida por la disposicion final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, que
anadié al citado articulo el parrafo siguiente: En caso de adopcion internacional, el
adoptante o adoptantes de comun acuerdo podran solicitar que en la nueva inscrip-
cién conste su domicilio en Espana como lugar de nacimiento del adoptado. A las ins-
cripciones asi practicadas les sera de aplicacion lo dispuesto en el parrafo final del
articulo 16.

IV. La citada reforma legal fue objeto de rapido desarrollo reglamentario a través del
Real Decreto 820/2005, de 8 de julio, por el que se modificé el Reglamento del
Registro Civil que, entre otros extremos, dio nueva redaccion a los articulos 77 y 307
del citado reglamento. En cuanto al primero, se afiadié un nuevo parrafo que permite
omitir los datos de la filiacién originaria en la nueva inscripcién de nacimiento practica-
da como consecuencia del traslado en los casos de adopcién. En concreto se estable-
ce que, En caso de adopcion, si los solicitantes del traslado asi lo piden, en la nueva
inscripcion de nacimiento constaran solamente, ademas de los datos del nacimiento y
del nacido, las circunstancias personales de los padres adoptivos y, en su caso, la
oportuna referencia al matrimonio de estos. Se trata de una norma complementaria
del articulo 20.1.° LRC que, de forma conjunta con este, vino a sustituir en su finalidad
a la Instruccion de 15 de febrero de 1999, ampliada después por la de 1 de julio de
2004. En consecuencia, estas instrucciones se han de entender derogadas a partir de
la entrada en vigor de la citada reforma legal y reglamentaria.

V. Explicado el alcance de las reformas operadas en este campo, cabe ya analizar la
pretensién planteada en el presente caso, que es la de obtener el cambio del lugar de
nacimiento, al tiempo que se suprimen los datos de la filiacion biolégica materna, con
ocasion del traslado del folio registral al registro civil del domicilio. Pues bien, confor-
me a la resenada reforma legal de 2005, queda claro que los actuales articulos 77 y
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307 RRC son aplicables a todas las adopciones, ya sean nacionales o internacionales,
pero la posibilidad de modificar el lugar de nacimiento del adoptado por el del domici-
lio de los padres adoptantes queda circunscrita, como ya lo estaba a partir de la ins-
truccion de 1999 y antes de que se materializara la reforma legal, a las adopciones
internacionales (cfr. arts. 16.3 y 20.1.° LRC) y asi lo tiene también establecido la doctri-
na de este centro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Sevilla.
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.4 IMPOSICION NOMBRE PROPIO
II.1.1  IMPOSICION NOMBRE PROPIO-PROHIBICIONES

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (30?)
I1.1.1 Imposicién de nombre propio. Prohibiciones

Es admisible Xugoi como nombre propio apto para vardn porque no incurre en ninguna
de las prohibiciones legales.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promoto-
res, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Vitoria.

HECHOS

1. Mediante cuestionario para la declaracion de nacimiento de fecha 14 de febrero de
2021, presentado ante el Registro Civil de Vitoria, don O. F. C. y dona L. D. B., con
domicilio en esa localidad, solicitaban la inscripcién de nacimiento de su hijo con el
nombre de Xugoi.

2. La encargada del registro dict6 providencia el 19 de febrero de 2021 denegando la
imposicion del nombre elegido en la inscripcidon del nacido por entender que Xugoi
incurria en una de las escasas prohibiciones contenidas en el articulo 54 de la Ley del
Registro Civil (LRC) y 192 de su Reglamento (RRC), en tanto que el nombre pretendido
resultada inadmitido por la Euskaltzaindia, por lo que requiri6 a los padres a que
designaran otro en el plazo de tres dias naturales.

3. Notificada la providencia a los promotores, insistieron en que se inscribiera al menor
con el nombre de Xugoi., alegando que se trata de un nombre japonés, pero escrito
con X en vez de con S, ya que Sugoi. tiene en japonés el significado de “horrible” o
“tremendo”. Aportaban como documentacion: DNI de los promotores; cuestionario
para la declaracién de nacimiento del menor de fecha ..... de 2021 e impresion de
pagina web del significado del nombre Sugoi. La encargada del Registro Civil de Vitoria
dicté auto de fecha 25 de febrero de 2021, acordando inscribir el nacimiento del
menor con el nombre de Sugoi, por ser la Unica grafia correcta en vasco, segln la
Academia de la Lengua Vasca (Euskaltzaindia), haciéndoles saber que contra la
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providencia dictada cabia interponer recurso de apelacion en el plazo de quince dias
ante la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica.

4. Notificados los promotores, presentaron recurso contra la denegacion de la inscrip-
cién de nacimiento con el nombre de Xugoi., en lugar de Sugoi., que fue el elegido por
los padres en el cuestionario para la declaracién de nacimiento, alegando que Xugoi.
no incurre en ninguna de las prohibiciones del art. 54 de la Ley del Registro Civil, aha-
diendo que si bien la Euskaltzaindia no recomienda el nombre con X, tampoco prohibe
gue se sustituya la S por X, aportando como documentacién nueva al recurso: impre-
sion de pagina web de blsqueda del nombre Xugoi asi como informacién de la
Euskaltzaindia en la que no se recomienda transcribir la palatizacién automatica, ya
gue esta variante fonética no tiene valor fonolégico sino fonético, es decir, es un fené-
meno que sblo se da en la lengua oral y que no aiade a la palabra ningun significado.

2. Ratificados los promotores y trasladado el recurso al ministerio fiscal, que se opone
al recurso, la encargada del Registro Civil de Vitoria se ratificd en su decision y remitié
el expediente a esta direccion general para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, las resoluciones, entre otras, 23-2.% de julio de 2004, 4-1.% de enero y 16-3.7 de
junio de 2005, 26-3.% de diciembre de 2006, 16-4.% de abril y 8-3.% de mayo de 2007,
17-3.2 de septiembre de 2009, 21-80.% de junio y 15-75. de noviembre de 2013,
13-61.% de febrero y 30-10.% de diciembre de 2013; 20-28.% de abril de 2018 y 20-19.2
de octubre de 2019.

1. Los promotores solicitan el cambio del nombre de su hijo que figura impuesto en la
inscripcion de su nacimiento, “Sugoi.”, por “Xugoi.”, alegando que fue el elegido por los
promotores desde el principio, tal como consta en el cuestionario para la declaracion
de nacimiento presentado ante el registro civil con fecha ..... de 2021. La pretensién
fue desestimada por la encargada del Registro Civil de Vitoria, alegando que el nombre
“Xugoi.” entra de lleno en la prohibicion del art. 54 LRC, ya que no es admisible en
vasco y que, segln la Academia de la Lengua Vasca (Euskaltzaindia), la Unica grafia
correcta de dicho vocablo a la lengua vasca es Sugoi.

Ill. Ciertamente los padres tienen amplia libertad para escoger para sus hijos el
nombre propio que estimen oportuno y el elegido no puede ser rechazado mas que
cuando claramente incurra en alguna de las prohibiciones contenidas en los articulos
54 LRCy 192 RRC, que han de ser restrictivamente interpretadas. La encargada invocé
como base para la denegacion la ausencia de esa justa causa porque considerd que el
nombre Xugoi. no se corresponde con la grafia correcta a la lengua vasca y que solo es
admisible el vocablo con la letra inicial “S”. Lo cierto, sin embargo, es que la forma
“Xugoi.” pretendida, objetivamente, no resulta contraria a la dignidad de la persona ni
hace confusa la identificacion del nacidoy la propia institucion lingliistica Euskaltzaindia
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puntualiza, respecto de su nomenclator, que este responde a dictamenes y recomen-
daciones de la Comision de Onomastica. Por otro lado, el nombre ahora solicitado fue
el elegido por los progenitores desde el principio, pues se ha incorporado al expediente
el cuestionario de declaracién de datos para la inscripcion de nacimiento cumplimen-
tado en su dia donde queda reflejado que el nombre inicialmente designado fue Xugoi.,
y por otra parte, se trata de un nombre de fantasia, que no existe inconveniente para
autorizar, con la modificacion introducida en el articulo 54 LRC por la Ley 3/2007, de
15 de marzo, siempre que se cumplan en cada caso las demas condiciones legales.
De manera que, valoradas en su conjunto todas las circunstancias senaladas, se con-
sidera que en este caso concreto si concurre justa causa para autorizar el cambio.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion de la ministra de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre) el cambio de nombre de Sugoi, por “Xugoi”, no debiendo producir esta autori-
zacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y
siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion,
conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento del Registro Civil. La encargada
gue inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el art. 217
del mismo reglamento.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Vitoria.

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (477)
I1.1.1. Imposicién nombre propio. Prohibiciones

No es admisible “Led” como nombre de varén porque incurre en una de las prohibicio-
nes del art.54 LRC al incumplir las reglas ortograficas de las lenguas espanolas.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcién de nacimiento remiti-
das a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores
contra calificacion del encargado del Registro Civil de Torrent (Valencia).

HECHOS

1. ElI 17 de noviembre de 2020 don J. F. B. y dona E. G. M., presentaron en el Juzgado
de Paz de Paiporta (Valencia) cuestionario para la declaracion de nacimiento de su hijo
con el nombre de Led., que el encargado del registro civil de Torrent (Valencia), compe-
tente para su resolucién, no admite en su providencia dictada el 17 de noviembre de
2020, por considerar que el nombre elegido incumple la normativa ortografica espa-
nola, ya que el nombre de Leo se escribe sin diéresis, acordando requerirles para que
en el plazo de tres dias designen otro con apercibimiento de que, transcurrido el plazo
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sin que lo hayan hecho, el encargado, conforme al art. 193 RRC, impondra el nombre
de Leo sin diéresis.

2. Notificada la anterior providencia a los padres, estos interpusieron recurso ante la
Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica alegando que el nombre designa-
do es de origen rumano, siendo comun en los paises del este de Europa y que ya se ha
autorizado a otra hija de los promotores el nombre con diéresis, Z6e, sin problema.
Acompanaban como documentacion: impresiones de internet de blsqueda de perso-
nas y significado del nombre Léo y Leo.

3. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al
mismo y el encargado informé que, no desvirtuados los argumentos juridicos de la
resolucion apelada, debia confirmarse y seguidamente dispuso la remision de lo
actuado a esta direccion general.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 193 y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 16-1.7 de marzo
de 2004, 20-12.2 y 28-3.2 de noviembre de 2008, 23-2.? de julio de 2009, 20-9.2 de
abril, 1-1.2 y 20-2.7 de septiembre y 17-7.7 y 30-5.7 de noviembre de 2010, 7-61.2 de
octubre de 2013, 21-18.7 de abril y 24-58.7 de junio de 2014 y 9-51.7 de octubre de
2015; 2-3.2 de diciembre de 2016 y 23-5.2 de diciembre de 2016 y 31-41.% de marzo
de 2017.

1. Los progenitores solicitan inscribir a su hijo con el nombre de “Led”, que el encarga-
do, considerando que incumple las reglas ortograficas espanolas, no admite mediante
providencia de 17 de noviembre de 2020 que constituye el objeto del presente
recurso.

Ill. Ciertamente los padres tienen amplia libertad para escoger para sus hijos el nombre
propio que estimen oportuno y el elegido no puede ser rechazado mas que cuando cla-
ramente incurra en alguna de las prohibiciones contenidas en los articulos 54 de la Ley
del Registro Civil y 192 de su Reglamento. En este caso, ni con la interpretacion restric-
tiva que de dichos preceptos se impone resulta admisible el nombre propuesto porque
los recurrentes no acreditan de ninglin modo con los documentos aportados que dicho
nombre lo sea de alguna lengua extranjera y la peticién que se realiza incumple las
normas ortograficas de la lengua espanola ya que la diéresis Unicamente se encuentra
admitida para dar sonoridad a la letra “u”, en las silabas “gue” o “gui”, siendo, por
tanto, el nombre que se pretende una vulneracién a las normas ortograficas del idioma
espanol que no debe admitirse y cuya fonética no cambia respecto al nombre inscrito
Leo sin diéresis, no produciéndose perjuicio alguno en relacion con la identificacion del
menor, por tanto, no puede imponerse como nombre al nacido porque puede generar
dudas en su uso y hacer que se resienta la funcién de identificacion propia del nombre.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la providencia
recurrida.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Torrent (Valencia).

1.2 CAMBIO DE NOMBRE
I.2.2 CAMBIO NOMBRE-JUSTA CAUSA

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (49?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Marian por Mariam.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del encargado del
Registro Civil de Ciudad Real.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 21 de enero de 2021 ante el encargado del Registro
Civil de Ciudad Real, dona Marian-Estela C. S., menor de edad y con domicilio en la
misma localidad, asistida por su madre, M.-E. S. G., solicitaba el cambio de su nombre,
por Mariam-Estela, alegando que este Ultimo es el que utiliza habitualmente y por el
que es conocida, sefalando que Mariam. es el correctamente escrito y se trata de un
nombre biblico, variante grafica del nombre de Maria, en arabe. Aportaba la siguiente
documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; certificado literal de nacimien-
to de Marian-Estela C. S., nacida en C. R. el dia 23 de julio de 2003, hija de J.-J.C. M. y
de M.-E. S. G. y diversa documentacion en la que figura el nombre de Mariam-Estela,
consistente en: notas de bachillerato; felicitacion académica; mensajes de red social;
notas de bachillerato; nimero de afiliacion a la Seguridad Social; solicitud de matricu-
la; impresion de pagina web con el significado de Mariam. y el testimonio de dos testi-
gos, abuelos de la interesada, que manifiestan conocer a la interesada por el nombre
de Mariam-Estela.

2. Ratificada la promotora y la propia interesada, y, previo informe del ministerio fiscal
gue se opone al cambio, el encargado del registro dictdé auto el 8 de marzo de 2021
denegando el cambio pretendido por no concurrir justa causa, dada la escasa entidad
de la modificacién pretendida.

3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la extinta Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, reiterando la recurrente que Mariam-Estela es el
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nombre que usa y por el que es conocida, siendo la forma escrita correcta, Mariam, ya
que se trata de un nombre biblico, variante grafica del nombre de Maria, en arabe,
aportando la siguiente documentacion nueva con el recurso: articulos de investigacion
publicados por dos autores, sobre el nombre propio y la fonética de la lengua.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al
recurso, y el encargado del registro se ratificd en su decisién y remitié las actuaciones
a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica para su resolucién, confir-
mando el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-4.2 de octubre de 1994, 14-1.7 de marzo de 1995, 10-2.7 de octubre de
1996; 4-1.% de enero, 10-5.2 de febrero y 30-2.7 de mayo de 1997; 27-3.2 de marzo,
8-4.2 de mayo y 14-7.2 de septiembre de 2000; 17-2.% de febrero, 6-2.2 y 21-2.2 de abril,
7-2.7 de julio de 2001; 8-2.3, 14-4.2 y 22-2.7 de octubre de 2003; 3 y 21-3.2 de enero,
13-1.2 de abril, 20-3.% de septiembre, 9-3.7 y 4.7 de noviembre y 10-1.2 de diciembre de
2004; 10-1.2 y 2.2 de junio, 18-3.7 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5.2 de marzo,
7-5.2 de julio, 24-1.% de octubre y 16-3.% de noviembre de 2006; 16-3.2 de abril, 3-7.2 de
julio, 3-3.%7, 8-1.2 y 17-1.2 de octubre y 11-5.%, 17-1.2 y 20-1.% de diciembre de 2007;
21-1.2 de febrero, 23-6.2 y 7.2 de mayo y 16-5.% de septiembre de 2008; 11-3.% de
febrero y 6-4.% de abril de 2009, 14-17.2 de diciembre de 2010, 17-13.%2 de marzo de
2011, 18- 8.2 de febreroy 2-108.2 de septiembre de 2013, 24-115.2 de junio y 28-127.2
de octubre de 2014; 3-46.2 de julio, 28-3.7 de agosto, 18-1.7 de septiembre, 6-35.7 de
noviembre y 30-16.% de diciembre de 2015y 1-45.2 y 22-17.% de abril, 27-18.% de mayo,
30-32.7 de septiembre y 30-1.7 de diciembre de 2016.

II. Solicita la interesada, asistida por su madre, el cambio del nombre que consta en su
inscripcion de nacimiento, Marian-Estela, por el usado habitualmente, “Mariam-
Estela.”, exponiendo que Mariam. es la forma escrita correcta, ya que se trata de un
nombre biblico, variante grafica del nombre de Maria, en arabe. El encargado denegb
la pretensioén por considerar que no concurre justa causa para el cambio al tratarse de
una modificacién minima e intrascendente.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio,
ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086, Gltimo parrafo, y 210 del RRC).
A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser
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conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial
correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicaciéon al caso presente, en el
que se solicita el minimo cambio del primer nombre, Marian, por la variante Mariam,
modificacion que supone solo la inclusién de una m, que no supone una variacion
fonética significativa del nombre actualmente inscrito. No obstante, también es cierto
que dicha doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el nombre
consta escrito de forma evidentemente errénea y en los que la forma solicitada es mas
correcta ortograficamente que la inscrita. Sin embargo, no es lo que sucede en este
caso, pues, tanto el solicitado como el inscrito es un nombre muy frecuente en Espana,
en ambas formas, segln las fuentes del Instituto Nacional de Estadistica consultadas.
Por ello, se considera en este caso que no concurre justa causa para el cambio
propuesto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Ciudad Real.

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (132)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Judit por Judith.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del encargado del
Registro Civil de La Bisbal D’Emporda (Gerona).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 7 de diciembre de 2018 en el Registro Civil de La
Bisbal D’Emporda (Gerona), doia Judit. P. F., con domicilio en P. (Gerona), solicitaba el
cambio de su nombre, por Judith, alegando que este Gltimo es el que utiliza habitual-
mente y por el que es conocida. Aportaba la siguiente documentacion: DNI; certificado
de empadronamiento; certificado literal de nacimiento de Judit. P. F., nacida en P.
(Gerona) el dia 27 de diciembre de 1994, hija de F. P. V. y de M.-L. F. P. y en prueba del
uso alegado aportaba diversa documentacion privada en la que figura con el nombre
en la forma solicitada, Judith.

2. Ratificada la promotora, y previo informe del ministerio fiscal que se opone al
cambio, el encargado del registro dict6 auto el 19 de febrero de 2019 denegando el
cambio pretendido por no concurrir justa causa, dada la escasa entidad de la modifi-
cacion pretendida.
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3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
reiterando la recurrente que Judith. es el nombre que usa y por el que es conocida y
que la grafia mas correcta del nombre es Judith, al ser de origen anglosajon.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al
recurso, por entender ajustada a derecho la resolucién y el encargado del registro
remitié las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-4.7 de octubre de 1994, 14-1.7 de marzo de 1995, 10-2.% de octubre de
1996; 4-1.2 de enero, 10-5.2 de febrero y 30-2.2 de mayo de 1997; 27-3.? de marzo,
8-4.2 de mayo y 14-7.% de septiembre de 2000; 17-2.2 de febrero, 6-2.2 y 21-2.2 de abiril,
7-2.% de julio de 2001; 8-2.2, 14-4.2 y 22-2.7 de octubre de 2003; 3y 21-3.2 de enero,
13-1.% de abril, 20-3.2 de septiembre, 9-3.7 y 4.2 de noviembre y 10-1.2 de diciembre de
2004; 10-1.2 y 2.2 de junio, 18-3.% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5.2 de marzo,
7-5.2 de julio, 24-1.7 de octubre y 16-3.2 de noviembre de 2006; 16-3.2 de abril, 3-7.2 de
julio, 3-3.2, 8-1.2 y 17-1.7 de octubre y 11-5.2, 17-1.2 y 20-1.7 de diciembre de 2007;
21-1.2 de febrero, 23-6.2 y 7.2 de mayo y 16-5.2 de septiembre de 2008; 11-3.2 de
febrero y 6-4.% de abril de 2009, 14-17.7 de diciembre de 2010, 17-13.%2 de marzo de
2011, 18- 8.7 de febreroy 2-108.% de septiembre de 2013, 24-115.7 de junio y 28-127.2
de octubre de 2014; 3-46.2 de julio, 28-3.7 de agosto, 18-1.7 de septiembre, 6-35.% de
noviembre y 30-16.7 de diciembre de 2015y 1-45.2 y 22-17.7 de abril, 27-18.% de mayo,
30-32.7 de septiembre y 30-1.7 de diciembre de 2016.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento, Judit, por “Judith”, que es el que usa habitualmente y por el que es conocida,
senalando que es la grafia correcta del nombre, de origen anglosajon. El encargado
denegb la pretension por considerar que no concurre justa causa para el cambio al
tratarse de una modificacién minima de un nombre correctamente inscrito.

Ill. EI encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corres-
ponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa causa
en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, Gltimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efec-
tos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no concurre
cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como
minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identifi-
cacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida, fami-
liar y socialmente, con una pequefa variacion de su nombre oficial correctamente
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escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el
minimo cambio de Judit por la variante Judith, modificacion que supone solo la inclu-
sion de una hache, muda en las lenguas espanolas y que ni siquiera supone variacion
fonética del nombre actualmente inscrito. No obstante, también es cierto que dicha
doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el nombre consta escrito
de forma evidentemente errénea y en los que la forma solicitada es mas correcta orto-
graficamente que la inscrita. Sin embargo, no es lo que sucede en este caso, pues,
tanto el solicitado como el inscrito es un nombre hebreo muy frecuente en Espana, en
ambas formas, seglin las fuentes del Instituto Nacional de Estadistica consultadas. Por
ello, se considera en este caso que no concurre justa causa para el cambio propuesto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de La Bisbal D’Emporda (Gerona).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (15°)
11.2.2 Cambio de nombre propio

Tratandose de un menor, el cambio de nombre requiere la intervencion del padre
cotitular de la patria potestad.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra resolucion del encargado del
Registro Civil de Mahon (Menorca).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Mahén (Menorca), el 31 de enero de
2019, dona M.-C. S. M., con domicilio en esa localidad, solicitaba el cambio de nombre
de su hijo menor de edad Dikachi-Gael S. O., por Gael, indicando como causa que es el
gue usa habitualmente y por el que es conocido, sehalando que la madre tiene atribui-
da la patria potestad del hijo por sentencia y sabe que el padre no autorizara el cambio
de nombre de su hijo. Aportaba la siguiente documentacién: DNI de la promotora, cer-
tificado literal de nacimiento de Dikachi-Gael. O. S., nacido en M. el dia ..... de 2005,
hijo de U.-E. O., de nacionalidad nigeriana y de M.-C. S. M., con marginal de 5 de mayo
de 2008 de sentencia de 3 de junio de 2007, dictada por el Juez de 1.2 Instancia n.° 1
de Mahon, por la se priva totalmente al padre del inscrito de la patria potestad, atribu-
yéndose a la madre del menor; consta segunda marginal de 9 de febrero de 2015, de
recuperacion de la patria potestad del padre del inscrito, por resolucion de 23 de sep-
tiembre de 2014, dictada por el Juez de 1.2 Instancia n.° 1 de Mahén y nueva marginal
de sentencia de fecha 16 de octubre de 2016, dictada por el Juzgado de 1.2 Instancia
n.° 1 de Mahén, por la que se atribuye el ejercicio de la patria potestad del inscrito a la
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madre, manteniendo la titularidad conjunta de la misma y marginal de 16 de junio de
2017, de inversion de apellidos del inscrito por S. O.. Aportaba como documentacion:
sentencia de 16 de octubre de 2016 del Juzgado de 1.2 Instancia n.° 1 de Mahon; tres
facturas; informe escolar; solicitud de carnet municipal; certificado escolar; justificante
de asistencia médica y el testimonio de dos testigos.

2. Ratificada la promotora, y previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el encar-
gado del registro dict6 auto el 14 de febrero de 2019, denegando el cambio de nombre
al no constar la autorizacion del padre dando su consentimiento al cambio de nombre
promovido por la madre del menor.

3. Notificada la resolucion, la promotora presenté recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridicay Fe Plblica, contra el auto del encargado de 14 de febrero de 2019, alegando
que es la que ostenta el ejercicio de la patria potestad sobre su hijo, por lo que puede
solicitar el cambio de su nombre sin que resulte necesaria autorizacion del padre del
menor. Aportaba como nueva documentacion al recurso: sentencia de 25 de septiem-
bre de 2017, de la Audiencia Provincial de Palma de Mallorca, por la que se confirma
la sentencia dictada el 17 de octubre de 2016, dictada por el Juez de 1.7 Instancia de
Mahén, en la que se atribuye el ejercicio de la patria potestad sobre el menor a la
madre, manteniendo la titularidad conjunta de la misma; un recibo escolar y el DNI del
menor interesado.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que se opuso a su
estimacioén y el Encargado del Registro Civil de Maho6n se ratificé en su decision y
remitié las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 154, 156, 162 y 170 del Cédigo Civil, 53, 59 y 60 de la Ley de
Registro Civil (LRC); 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las
resoluciones, entre otras, 6-1.2 de mayo y 5-1.7 de noviembre de 2008; 2-6.2 de marzo
de 2009; 13-13.2 de septiembre de 2013; 13-15. de marzo de 2014; 24-36.2 y 38.2
de abril y 5-37.2 y 38.2 de junio de 2015; 27-46.% de mayo de 2016; 22-24.? de diciem-
bre de 2017; 20-26.2 y 27-20.2 de abril de 2018.

Il. La promotora solicita el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hijo menor de edad Dikachi-Gael por Gael, por ser el que usa habitual-
mente y por el que es conocido, anadiendo que tiene atribuida la patria potestad del
hijo por sentencia y sabe que el padre no autorizara el cambio de su nombre. En
Encargado del Registro Civil de Mahén deniega el cambio por no constar acreditada la
autorizacion del padre dando su consentimiento al cambio de nombre promovido por
la madre del menor.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4.°
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y 365 RRC). Pero, ademas, es requisito exigido para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio,
ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, Gltimo parrafo, y 210 del RRC).
En el presente caso ha quedado acreditado por la sentencia de fecha 26 de octubre de
2016, dictada por el Juzgado de 1.7 Instancia n.° 1 de Mahén y confirmada por la sen-
tencia de la Audiencia Provincial de Palma de Mallorca, de 25 de septiembre de 2017,
que ambos progenitores tienen la titularidad conjunta de la patria potestad del menor,
por lo que no constando en el expediente autorizacién del padre del menor, no ha lugar
al cambio de nombre interesado por la promotora para su hijo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. Juez encargado del Registro Civil de Mah6n (Menorca).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (17°)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Cintia por Cynthia.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por la promotora contra auto de la Encargada del Registro
Civil de Elche (Alicante).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Elche (Alicante) en fecha 12 de
junio de 2018, dona Cintia G. R., domiciliada en esa localidad, solicitaba el cambio del
nombre inscrito, por “Cynthia”, exponiendo que este Gltimo es el usado habitualmente
y por el que es conocida en su entorno familiar y social. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: DNI; libro de familia; certificado literal de nacimiento de Cintia G. R., nacida
en E. el dia 30 de septiembre de 1988, hija de A. (a efectos identificativos) y de M.-F.
G. R. Aportaba la siguiente documentacion en prueba del uso alegado: informe médico
de familia; notas escolares; libro de escolaridad; examen escolar; ndminas; contratos
de trabajo, invitacion de boda; perfil de red social; facturas, recibo bancario; cartilla de
ahorros; contrato de telefonia y dos testigos, abuelo y prima de la interesada, que
manifiestan conocerla por el nombre de Cynthia.

2. Ratificada la promotora y previo informe del Ministerio Fiscal, que no se opone al
cambio, la encargada del registro dicté el auto de 18 de enero de 2019, denegando la
solicitud por no resultar acreditado el uso habitual del nombre pretendido.
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3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante esta Direccion General, reiteran-
do la recurrente que Cynthia es el usado habitualmente y con el que se identifica,
anadiendo que gramaticalmente no es el mismo que el inscrito.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que no formulé
alegaciones y la Encargada del Registro Civil de Elche, dispuso la remision del expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado (actual Direccién General
de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 21-2.% de abril de 1998;
18-2.2 de febrero, 5-4.2 de junio, 10-1.2, 2.2 y 3.2 de noviembre y 19-2.% de diciembre de
2000; 19-1.7 de enero, 21-2.2 de abril, 19-4.7 de septiembre y 7-9.2 de diciembre de
2001; 25-2.2 de enero, 25-2.% de marzo y 17-5.7 de septiembre de 2002; 18-2.% de
diciembre de 2002; 9-1.% de enero, 17-3.% de mayo, 17-3.7 y 22-1.7 de septiembre de
2003; 22-2.2 de abril, 18-2.2 de septiembre y 9-3.% de noviembre de 2004; 10-1.2y 2.2
de febrero y 10-2.% de junio de 2005; 1-2.° de febrero y 24-1.° de octubre de 2006;
3-7.2de julio, 1-4.%, 11-5.2 y 18-4.2 de octubre, 20-3.2 de noviembre y 21-3.2 de diciem-
bre de 2007; 27-4.2 de febrero y 23-7.2 de mayo de 2008; 11-3.2 de febrero de 2009;
18-5.2 de marzo, 9-1.7 de abril, 19-18.2 de noviembre y 10-18.2 de diciembre de 2010;
14-13.% de enero, 4-13.% de abril, 13-3.2 y 27-6.2 de mayo de 2011; 18-1.7, 2.2y 3.2 de
febrero y 28-7.2 de junio de 2013; 20-147.%2 de marzo, 21-19.7 de abril y 9-12.7 de julio
de 2014; 9-44.% de octubre de 2015; 3-23.2 de junio y 29-26.2 de julio de 2016;
17-26.% de marzo y 22-3.2 de septiembre de 2017; 9-47.2 de marzo y 22-35.2 de junio
de 2018, y 17-32.2 de mayo de 2019.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de naci-
miento, Cintia, por Cynthia, alegando que es este el que utiliza habitualmente y por el
gue es conocida. La encargada del registro deniega la pretensién por considerar que
no resulta acreditada la habitualidad en el uso alegado del nombre que pretende la
interesada.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio,
ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086, dltimo parrafo, y 210 del RRC).
A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no
concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamen-
te como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conoci-
da, familiar y socialmente, con una pequefa variacién de su nombre oficial correcta-
mente escrito.
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IV. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el
minimo cambio del primer nombre de la interesada, Cintia por la variante Cybthia,
modificacion que supone solo la sustitucion de la “i” latina por la “y” griega, y la inter-
calacion de la consonante “h”, que ni siquiera supone variacion fonética del nombre
actualmente inscrito. No obstante, también es cierto que dicha doctrina se viene
exceptuando en aquellos casos en los que el nombre consta escrito de forma evidente-
mente errénea y en los que la forma solicitada es mas correcta ortograficamente que
la inscrita. Sin embargo, no es lo que sucede en este caso, pues, tanto el solicitado
como el inscrito es un nombre muy frecuente en Espafia, en ambas formas, segln las
fuentes del Instituto Nacional de Estadistica consultadas. Por ello, se considera en
este caso que no concurre justa causa para el cambio propuesto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. Juez encargada del Registro Civil de Elche (Alicante).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (19?)
11.2.2 Cambio de nombre. Prueba de uso habitual

Una vez acreditado el uso habitual del nombre solicitado, hay justa causa para autori-
zar el cambio de Maria del Carmen por Carmen.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la Encargada del
Registro Civil de Utrera (Sevilla).

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Registro Civil de Utrera (Sevilla) en fecha 20 de
febrero de 2019, dona. Maria del Carmen C. P., con domicilio en la misma localidad,
solicitaba el cambio de su nombre inscrito, por Carmen, indicando como causa que es
el usa habitualmente y por el que es conocida, senalando que suelen consignar su
nombre como Maria-Carmen o Carmen-Maria y desea acabar con esos problemas.
Aportaba la siguiente documentacién: DNI; certificado de empadronamiento; certifica-
do literal de nacimiento de Maria del Carmen C. P., nacida en C. S. J. (Sevilla), hija de
M. C. F.y de R. P. M.; y en prueba del uso alegado aportaba la siguiente documenta-
cién: direccion de correos; impuesto municipal y némina.

2. Ratificada la promotora y previo informe del Ministerio Fiscal, que se opuso al
cambio de nombre por no resultar acreditado el uso habitual del nombre pretendido, la
encargada del registro dicté auto el 22 de marzo de 2019, denegando el cambio de
nombre por falta de acreditacion del uso habitual del nombre solicitado.
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3. Notificada la resolucion, se present6 recurso por la interesada contra la denegacion
del cambio de nombre ante la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Pablica, en el que reite-
ra que usa habitualmente y es conocida con el nombre de Carmen. Presenta como
documentacion nueva: contrato de seguro; préstamo personal e hipotecario; traslados
laborales; contrato de arras; nominas; inscripcion en centro docente, albaran, recibos
bancarios; correspondencia comercial; contratos de trabajo y contrato de luz.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que confirmé el
auto recurrido y la Encargada del Registro Civil de Utrera remitié las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccidon General de
Seguridad Juridica y Fe Puablica) para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210, 218, 355
y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-7.2y 21-1.2
de junio de 2001; 18-1.% de mayo de 2002; 26-2.% de octubre de 2004; 4 de marzo y
10-3.2 de abril de 2006; 8-6. de mayo y 7-6.2 de diciembre de 2007; 23-4.7 de mayo y
6-5.2 de noviembre de 2008; 18-4.% de junio de 2010; 18-9.7 de marzo y 25-7.2 de
enero de 2011; 15-22.2 de noviembre y 20-66.? de diciembre de 2013; 30-47.2 de
enero de 2014; 17-71.2 de abril de 2015; 29-33.2 de enero y 21-34.7 de octubre de
2016; 15-13.7 de diciembre de 2017, 27-51.% de septiembre de 2018 y 23(11.?) de
septiembre de 2019.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de naci-
miento, Maria del Carmen, por Carmen, alegando que es el que usa habitualmente y
por el que es conocida, sefalando que suelen consignar su nombre como Maria
-Carmen o Carmen-Maria y desea acabar con esos problemas. La encargada del regis-
tro deniega el cambio de nombre por falta de acreditacion de la habitualidad en el uso
del nombre pretendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretensiéon y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). En este caso, si bien la promotora no acredita en prime-
ra instancia el uso habitual del nombre solicitado, con el recurso presenta varios
documentos de diversos ambitos que permiten apreciar algunos indicios de que usay
es conocida por el nombre de Carmen desde hace mas de ocho anos. Por otra parte,
el cambio consiste en la supresion de parte del nombre de la interesada, lo que contri-
buye a simplificar su identificacion y las alegaciones de la interesada tienen la consis-
tencia suficiente para encajar en el amplio e indeterminado concepto de justa causa,
no apreciandose contradiccion o incongruencia en la pretension. Todo ello unido al
hecho de que el nombre solicitado no incurre en ninguna de las prohibiciones legales
y no perjudica a tercero, permite autorizar el cambio propuesto por estimarse cumpli-
dos los requisitos especificos exigidos para la modificacion.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion de la ministra de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), el cambio de nombre de Maria del Carmen, por Carmen, no debiendo produ-
cir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de
la notificacién, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de Registro Civil.
La encargada que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas
por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. Juez encargada del Registro Civil de Utrera (Sevilla).

11.2.3 CAMBIO NOMBRE-PROHIBICIONES ART 54 LRC

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (14?)
11.2.3 Cambio de nombre. Prueba de uso habitual

Una vez acreditado el uso habitual del nombre solicitado, hay justa causa para autori-
zar el cambio de Manuel-José por Alejandro.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto de la encargada del
Registro Civil de Sanlicar de Barrameda (Cadiz).

HECHOS

1. Mediante escrito ante el Registro Civil de Sanlicar de Barrameda (Cadiz) de fecha 7
de agosto de 2018, don Manuel-José. P. S., con domicilio en la misma localidad, solici-
taba el cambio de nombre por Alejandro, alegando que este es el que utiliza habitual-
mente y por el que es conocido en su entorno familiar y social. Aportaba la siguiente
documentacion: DNI; partida de bautismo; certificado literal de nacimiento de Manuel-
José P. S., nacido en S. B. (Cadiz) el dia 31 de diciembre de 1994, hijo de F. P. C. y de
M. S. M.y el testimonio de dos testigos, amigos del promotor, que manifiestan conocer-
le desde hace cinco anos por el nombre de Alejandro.

2. Ratificado el promotor y previo informe del ministerio fiscal, que se opuso al cambio,
la encargada del registro dictoé auto el 11 de febrero de 2019 denegando el cambio
propuesto por falta de justa causa, en tanto que ningln perjuicio puede producirse en
la identificacion del interesado por el hecho de que familiar y socialmente sea conoci-
do con dicho nombre y porque tampoco quedaba suficientemente acreditada la habi-
tualidad del uso del nombre pretendido.
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3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando el recurrente que Alejandro es el nombre que usa habitualmente y por el que
es conocido. Aportaba como documentacion nueva al recurso: Correspondencia ban-
caria; certificado de comunidad de propietarios; certificado de curso de formacion
profesional; recibo de finiquito de salarios y certificado de curso de formacion.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no se opuso a
la estimacion del recurso a la vista de la documentacién aportada con el recurso, y la
encargada del Registro Civil de Sanlicar de Barrameda remiti6 las actuaciones a la
Direccién General de los Registros y del Notariado (actual Direccidon General de
Seguridad Juridica y Fe Puablica) para su resolucién, confirmando el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil; 206, 209, 210, 218, 355
y 365 del Reglamento del Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-7.2y 21-1.2
de junio de 2001; 18-1.% de mayo de 2002; 26-2.% de octubre de 2004; 4 de marzo y
10-3.2 de abril de 2006; 8-6. de mayo y 7-6.2 de diciembre de 2007; 23-4.7 de mayo y
6-5.2 de noviembre de 2008; 18-4.% de junio de 2010; 18-9.7 de marzo y 25-7.2 de
enero de 2011; 15-22.2 de noviembre y 20-66.? de diciembre de 2013; 30-47.2 de
enero de 2014; 17-71.2 de abril de 2015; 29-33.2 de enero y 21-34.7 de octubre de
2016; 15-13.% de diciembre de 2017, y 27-51.% de septiembre de 2018.

1. Solicita el promotor el cambio de su nombre inscrito Manuel-José, por Alejandro,
alegando que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocido en su
entorno familiar y social. La encargada del registro deniega la pretension por falta de
justa causa, ya que ningln perjuicio puede producirse en la identificacion del interesa-
do por el hecho de que familiar y socialmente sea conocido con dicho nombre y porque
tampoco quedaba suficientemente acreditada la habitualidad del uso del nombre
pretendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretensiéon y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). Se discute en estas actuaciones si hay justa causa
para cambiar Manuel-José, por “Alejandro” y, habida cuenta de que con el recurso
presenta algunos documentos, fechados entre el 2014 al 2019, que sin ser muy abun-
dantes, permiten apreciar indicios razonables de que utiliza habitualmente el nombre
pretendido en diversos ambitos de su vida, por lo que ha de estimarse que concurre
justa causa para el cambio de nombre solicitado, cumpliéndose todos los requisitos
exigidos por la normativa registral (arts. 60 LRC y 206 y 210 RRC), teniendo ademas
en cuenta que dicho cambio no incurre en ninguna de las prohibiciones del articulo 54
LRC.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacion de la ministra de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), el cambio de nombre de Manuel-José, por Alejandro, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de
la notificacion, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento del Registro Civil.
La encargada que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas
por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Sanllcar de Barrameda (Cadiz).

1.3 ATRIBUCION APELLIDOS
1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (51°)
11.3.1. Apellidos del extranjero nacionalizado

1.° En la inscripcién de nacimiento del extranjero con filiacion paterna y materna que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos fija-
dos por tal filiacion segln la ley espanola, que se sobreponen a los usados de hecho
(art. 213, regla 1.2 RRC): primero del padre y primero de los personales de la madre
(art. 194 RRC).

2.° No beneficia al interesado la prevision del articulo 199 RRC porque la conserva-
cion de los apellidos determinados por el anterior estatuto personal no puede ir en
contra del orden publico internacional espanol (vid. art. 12.3 CC y, por tanto, no es
admisible que los dos provengan de la linea paterna.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en la inscripcion de nacimiento tras la
adquisicion de la nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por el promotor contra acuerdo calificador de la encargada del
Registro Civil de Castellon.

HECHOS

1. Mediante el acta de comparecencia de adquisicion de la nacionalidad espafiola por
residencia fechada el 5 de marzo de 2019 ante el Registro Civil de Castell6n, don D. D.
S., de origen moldavo y con domicilio en esa localidad, solicitaba que en la inscripcion
de nacimiento que se practicara tras la concesiéon de la nacionalidad espanola, se
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mantuviera como primer y segundo apellido, el de su madre, D., de modo que su
nombre y apellidos fueran inscritos como D. D. D., tal como constaba en su inscripcion
de nacimiento moldava. Aportaba la siguiente documentacion: certificacién de naci-
miento moldavo en el que figura como D. D., nacido en la Republica de Moldavia el dia
16 de febrero de 1987, hijo de L. S. y de M. P., ambos de nacionalidad moldava y certi-
ficado moldavo de 29 de septiembre de 2010 por el que el promotor, D. S., obtuvo el
cambio de su apellido paterno por D., apellido de su abuela materna; acta de adquisi-
cion de la nacionalidad espanola del promotor de 5 de marzo de 2019; resolucién de
la Direccion General de los Registros y el Notariado de 10 de febrero de 2019 de con-
cesion al promotor de la nacionalidad espanola por residencia; certificado literal de
nacimiento espanol de la madre del promotor, M. P., nacida en Moldavia el dia 9 de
septiembre de 1967, hija de A. P. y de O. P., ambos de nacionalidad moldava, con
marginal de 10 de noviembre de 2016 de adquisicion de la nacionalidad espanola de
la inscrita por resolucion de la DGRN de fecha 7 de julio de 2016, prestando juramento
el dia 8 de noviembre de 2016, siendo el nombre y los apellidos de la inscrita M. D. P.
e inscripcion de nacimiento en el Registro Civil de Castellon de D. D., nacido en
Moldavia el dia 16 de febrero de 1987, hijo de L. S. y de M. P., ambos de nacionalidad
moldava, con marginal de 6 de mayo de 2019 de adquisicion de la nacionalidad espa-
fola del inscrito por resolucion de la DGRN de fecha 10 de febrero de 2019, prestando
juramento el 5 de marzo de 2019, con renuncia de su nacionalidad anterior, siendo el
nombre y los apellidos del inscrito en lo sucesivo D. D. S.

2. La encargada del registro dicté acuerdo el 6 de mayo de 2019 por el que denegb la
inscripcién de nacimiento del promotor con los apellidos solicitados, D. D., por resultar
contrario al orden publico espafiol la transmisién exclusiva de los dos apellidos por
una sola de las lineas sea la paterna o la materna, de acuerdo con la normativa espa-
fola y, aunque el articulo 199 del Reglamento del Registro Civil permite al extranjero
que adquiere la nacionalidad espanola conservar sus apellidos anteriores, deben
exceptuarse los casos en que el resultado de su aplicacion resulte contrario al orden
publico espanol en materia de apellidos y, en ese sentido, son principios rectores de
nuestro ordenamiento la duplicidad de apellidos y el principio de infungibilidad de las
lineas paterna y materna.

3. Notificada la resolucion, se present6 recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
en el que el recurrente insistia en su peticion de que en la inscripcién de nacimiento
espanola consten como apellidos, D. D., alegando que el 29 de septiembre de 2010 el
registro civil moldavo aprob6 el cambio de su apellido paterno, S., por el materno D.,
decision promovida por el interesado debido a circunstancia personales y que desde
entonces hasta hoy es el que utiliza en toda su documentacion.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interes6 su
desestimacion. La encargada del Registro Civil de Castellon se ratificéd en su decision,
considerando que, acreditada la filiacion paterna y materna del interesado, en aplica-
cién del de la Instruccion de la DGRN de 23 de mayo de 2007, sobre apellidos de los
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extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro Civil espafol,
los apellidos que corresponden al promotor son el apellido materno D. y el apellido
personal del padre, S.., que son los consignados en la certificacion de nacimiento
ahora recurrida y remiti6 las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del
Notariado (actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica) para la resolu-
cién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 199y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccién de 23 de
mayo de 2007 de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado (DGRN) sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro
Civil espanol y las resoluciones, entre otras, 12-2.% de septiembre de 1996; 3-2.2 de
abril de 2000; 3-2.2 de enero y 16-2.% de marzo de 2002; 23-4.2 de mayo de 2007;
14-4.2 de julio de 2008; 30-7.2 de enero de 2009; 19-7.2 de febrero y 2-12.7 de sep-
tiembre de 2010; 2-11.2 de marzo de 2011; 5-42.2 de agosto de 2013; 28-34.7 de
mayo de 2014; 29-144.7 de agosto de 2016, y 21-1.2 de octubre de 2019.

IIl. El interesado moldavo de origen que obtuvo la nacionalidad espanola por residencia
en 2019, solicita que, al practicar su inscripcion de nacimiento como espanol, se con-
signen los apellidos D. D., alegando que el 29 de septiembre de 2010 el registro civil
moldavo aprobd el cambio de su apellido paterno, S., por el materno D., decisidn pro-
movida por el interesado debido a circunstancia personales y que desde entonces
hasta hoy es el que utiliza en toda su documentacion, distintos de los que constan de
los que constan en su certificacion de nacimiento espanola. La encargada del registro
denego la pretension considerando que, acreditada la filiacion paterna y materna del
interesado por el certificado de nacimiento moldavo del interesado, al adquirir la
nacionalidad espanola prevalece la legislacion espanola en relaciéon con los apellidos
del nacionalizado espaiiol, por lo que se estimoé que en aplicacion del articulo 194 del
Reglamento del Registro Civil e Instruccion de la DGRN de 23 de mayo de 2007, sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espafoles y su consignacion en el Registro
Civil espanol, los apellidos que corresponden al promotor en el orden elegido, son el
apellido materno D., y el apellido personal del padre, S., y no los apellidos solicitados
que corresponden exclusivamente a la linea materna, lo que resulta contrario al orden
publico espanol.

lIl. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espanola se le
han de consignar, en principio, en su inscripcién de nacimiento en el Registro Civil
espanol los apellidos fijados por tal filiacién segln las leyes espaiolas, que se sobre-
ponen a los usados de hecho (art. 213, regla 1.2, RRC). Ademas, si la filiacion esta
determinada por ambas lineas, el articulo 194 RRC establece la necesaria atribucion
al nacido —en el orden elegido por los progenitores de comun acuerdo o por el propio
interesado cuando se trata de inscribir a un mayor de edad— del primer apellido del
padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera. Es cierto
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que, para evitar los posibles inconvenientes derivados de la atribucion de unos apelli-
dos distintos de los que la persona nacionalizada ostentaba segln su estatuto perso-
nal anterior, ademas de otros mecanismos legales, el articulo 199 RRC habilita un
plazo maximo de dos meses siguientes a la adquisicion de la nacionalidad espafiola
para manifestar la voluntad de conservar los apellidos anteriores. En este caso, la
peticion ha sido planteada incluso antes de practicarse la inscripcion, pero hay que
tener en cuenta, en relacion con el mencionado articulo, la regla general que estable-
ce la excepcién en la aplicacion de la ley extranjera cuando esta resulte contraria al
orden publico internacional espafol (art. 12.3 CC). Esta excepcion la ha aplicado este
centro directivo, al menos, en relacion con dos principios juridicos rectores de nuestro
ordenamiento en materia de apellidos: el principio de la duplicidad de apellidos de los
espanoles —a salvo de lo que para los binacionales espanoles comunitarios resulta de
la aplicacién del derecho comunitario— y el principio de la infungibilidad de las lineas
cuando existe filiacién paterna y materna, lo que significa que resulta contraria a
nuestro orden publico la atribucion de unos apellidos en los que no estén representa-
das ambas lineas. El recurrente no puede beneficiarse de la excepcion prevista en el
aludido precepto reglamentario por cuanto, segln se desprende de la documentacion
remitida, tiene determinada la filiacion paterna y materna, por lo que ambas deben
estar representadas en sus apellidos como espanol (art. 53 LRC). No obstante, cuando
el interesado esta inscrito en otro registro civil extranjero con diferentes apellidos, la
legislacion espafiola admite que este hecho, que afecta al estado civil de un espaiol
seglin una ley extranjera, pueda ser objeto de anotacion registral conforme al articulo
38.3 LRC, como asi se ha consignado en la inscripcion del interesado, si bien no hay
que olvidar que el valor de dicha anotacion es simplemente informativo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Castellén.

1.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (45?)
I1.3.2 Régimen de apellidos de los espaiioles

No habiendo acuerdo entre los progenitores sobre el orden de los apellidos, una vez
determinada la filiacion paterna a una menor inscrita inicialmente solo con la mater-
na, procede estimar el recurso interpuesto y mantener como primer apellido el mater-
no atendiendo al interés superior de la menor.
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En las actuaciones sobre atribucion de los apellidos de una menor tras la determina-
cion de su filiacion paterna remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la progenitora de la inscrita contra auto del encargado del Registro Civil
de Santa Maria de Guia de Gran Canaria.

HECHOS

1. 1. Mediante comparecencia el 28 de noviembre de 2017 en el Registro Civil de
Santa Maria de Guia de Gran Canaria, don F. -A. A. R. solicitaba la inscripcién de la
filiacion paterna de su hija H. D. M., hasta entonces inscrita Unicamente con filiacion
materna, asi como la atribucion a la nacida de los apellidos A. M. La madre de la
menor, como representante legal de la misma, comparece en el mismo acto y presta
su expreso consentimiento al reconocimiento otorgado, manifestando su disconformi-
dad con el orden de atribucion de los apellidos solicitado por el padre. Consta en el
expediente la siguiente documentacion: certificacion literal de nacimiento de H. D. M.,
nacida en G. el ..... de 2008, hija de A. -C. D. M. y DNI de los progenitores de la menor.

2. Ante el desacuerdo de los progenitores el encargado del registro dicto auto el 5 de
marzo de 2018 ordenando la inscripcion de la filiacion paterna, atribuyendo como
primer apellido el paterno y como segundo el correspondiente a su filiacibn materna,
argumentando que el interés superior del menor pasa por no discriminar a ninguno de
sus progenitores en el orden de transmision de su respectivo primer apellido, por lo
que procede acudir al criterio del orden alfabético, valido por ser aleatorio y no generar
situacion de desigualdad.

3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
alegando la recurrente que el interés superior de la menor en este caso pasa por
seguir manteniendo su primer apellido materno, al ser conocida por el mismo en los
diferentes ambitos familiar, social o escolar, por lo que solicita se revise su expediente
y se estime su pretension.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que informé des-
favorablemente interesando la confirmacién del auto dictado por ser conforme a
derecho. El encargado del Registro Civil de Santa Maria de Guia de Gran Canaria se
ratificé en su decision y remitié las actuaciones a la Direccién General de los Registros
y del Notariado (actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica) para la
resolucion del recurso.

5. Recibidas las actuaciones, y previo requerimiento por este centro directivo, el 25 de
febrero de 2021 comparece la menor y ante el encargado del registro civil manifiesta
su voluntad de conservar como primer apellido el materno, “D.”, pasando a ostentar
como segundo el apellido paterno, “A.”
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 Cédigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil (LRC) de
1957; 49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil; 194 y 198 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), las sentencias del Tribunal Supremo, entre otras,
de 17 de febrero y 22 de noviembre de 2015 y de 10 de noviembre de 2016, y la
resolucion 15-11.2 de febrero de 2021.

IIl. Una vez determinada la filiacion paterna de una menor inscrita inicialmente solo con
filiacion materna, se plantea controversia acerca de los apellidos que se deben atribuir
a la hija, toda vez que el progenitor solicitd inicialmente que su apellido figurara en
primer lugar mientras que la madre, invocando el interés de la menor, solicita que se le
atribuya en primer lugar el apellido materno, que tenia atribuido hasta entonces, y en
segundo lugar el apellido paterno. Ante el desacuerdo de los progenitores el encargado
del registro ordend la inscripcion de la filiacion paterna, atribuyendo como primer
apellido el paterno y como segundo el correspondiente a su filiacion materna, argu-
mentando que el interés superior de la menor pasa por no discriminar a ninguno de
sus progenitores en el orden de transmision de su respectivo primer apellido, por lo
gue procede acudir al criterio del orden alfabético, valido por ser aleatorio y no generar
situacion de desigualdad. Notificado el auto se interpuso recurso por la madre de la
menor solicitando la anteposicion del apellido materno y el ministerio fiscal informé
desfavorablemente interesando la desestimacion del recurso y la confirmacién del
auto dictado.

IIl. De los articulos 109 CC, 49.2 LRC y 194 RRC resulta que, si la filiacion esta deter-
minada por ambas lineas, los apellidos de los espanoles deben ser, en el orden elegido
por los progenitores, el primero del padre y el primero de la madre. La opcién de atri-
buir al hijo como primer apellido el materno ha de ejercitarse, seglin el mencionado
art. 109 CC, de comun acuerdo antes de la inscripcion. Tal como mantiene reiterada-
mente el Tribunal Supremo a partir de la ya aludida sentencia de 17 de febrero de
2015, el interés superior del menor debe ser el criterio determinante siempre que se
trate de adoptar cualquier medida que le afecte. En este sentido, la exposicion de
motivos de la Ley del Registro Civil 20/2011, de 21 de julio, se refiere expresamente a
la configuracién del nombre y apellidos como un elemento de identidad del nacido
derivado del derecho de la personalidad que, como tal, se incorpora a la inscripcion de
nacimiento, prescindiendo, con el fin de avanzar en la igualdad de género, de la histé-
rica prevalencia del apellido paterno frente al materno y permitiendo que ambos pro-
genitores decidan el orden de los apellidos. Asi, el art. 49 de la nueva ley dispone en su
apartado segundo que, si la filiacion esta determinada por ambas lineas, los progeni-
tores acordaran el orden de transmision de su respectivo primer apellido antes de la
inscripcion registral y en caso de desacuerdo o cuando no se hayan hecho constar los
apellidos en la solicitud de inscripcion, el encargado del registro les requerira para que
en el plazo maximo de tres dias comuniquen el orden de los apellidos. Transcurrido
dicho plazo sin comunicacion expresa, el encargado acordara el orden de los apellidos
atendiendo al interés superior del menor.
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IV. Queda claro pues, que es el interés superior del menor el que inspira a la nueva ley
para resolver los conflictos en esta materia. Si esta interpretacion ya fue asumida por
el Tribunal Supremo incluso antes de la entrada en vigor del articulo 49.2 en aras de
una correccion de la legislaciéon entonces todavia vigente para adecuarla a los princi-
pios constitucionales, con mayor razén debe ser sostenida tras haber sido declarada la
vigencia del mencionado articulo a partir del 30 de junio de 2017 (v. disposicién final
décima de la Ley 20/2011). Lo relevante, en definitiva, no es el deseo de los progeni-
tores, sino el interés protegible de la menor en relaciéon con el cambio de los apellidos
con los que ha venido siendo identificada desde que nacid. La aludida sentencia
indica que el interés superior del menor se configura, asi como un verdadero concepto
juridico indeterminado que se identifica con desenvolvimiento libre e integral de la
personalidad del menor y la supremacia de todo lo que le beneficie, mas alla de las
preferencias personales de sus padres, tutores, guardadores. En este caso la menor,
que cuenta con trece anos de edad, se encuentra escolarizada y ha venido utilizando
el primer apellido de su madre desde su nacimiento, por lo que siendo patente la
relevancia individualizadora del primero de los apellidos de una persona, debiendo
partir de que no deriva beneficio alguno para la menor alterar su primer apellido, se
considera que procede, en interés superior de la misma, seguir manteniendo su primer
apellido materno, al ser conocida por este en los diferentes ambitos de su vida familiar,
social y escolar, sin perjuicio, naturalmente, de que la propia interesada, una vez
alcanzada la mayoria de edad, pueda solicitar la inversion mediante simple declara-
cién ante el encargado del registro si tal fuera su deseo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso, revocar el auto apelado y
atribuir a la inscrita como primer apellido D. (materno) y como segundo A. (paterno).

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Santa Maria de Guia de Gran Canaria.

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (46?)
I1.3.2 Régimen de apellidos de los espaioles

Estando determinada la filiacion por ambas lineas, los apellidos de un espanol son el
primero del padre y el primero de la madre, en el orden elegido por los progenitores
(arts. 49 LRC de 21 de julio de 2011 y art. 194 RRC).

En las actuaciones sobre atribuciéon de apellidos en inscripcién de nacimiento remiti-
das a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores,
contra el acta de inscripcion de nacimiento de la encargada del Registro Civil de
Valencia.
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HECHOS

1. Por medio de escrito de fecha 16 de marzo de 2021, don V. A. B. y dona M. S. G.,
mayores de edad y con domicilio en V., formulaban recurso contra la inscripcion de
nacimiento de su hija M. A. S,, nacida el ..... de 2021, respecto a la determinacién de
apellidos de la inscrita, alegando que solicitaban como primer apellido, la combinacion
de los dos primeros apellidos de ambos progenitores y como segundo, el segundo
apellido del padre, alegando como causa que tanto los dos apellidos que pretenden
fusionar mediante un guidn, A.-S., como el segundo apellido del padre (B.), son apelli-
dos poco 0 muy poco comunes en Espana y por parte de la madre no existen familiares
varones que hayan heredado S. como primer apellido, por lo que este se perderia en
esta generacion, anadiendo que en Espafia existe una tradicion de unién de apellidos
para evitar su pérdida. Consta en el expediente la siguiente documentacién: cuestiona-
rio de declaracion de datos para la inscripcion, de fecha 3 de marzo de 2021, en el que
se reflejan como primer apellido, el primero paterno, A. y como segundo apellido, el
materno S., DNI de los promotores y certificado literal de nacimiento de la menor inte-
resada, M. A. S, nacidaen V. el ..... de 2021.

2. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso al recurso
y la encargada del registro informé desfavorablemente la atribucién de los apellidos
solicitados por los progenitores, considerando ajustada a derecho la inscripcién atribu-
yendo a la nacida el primer apellido del padre y el primero de la madre, tal como esta-
blece el articulo 194 del Reglamento del Registro Civil, sin que exista posibilidad de
eleccion por parte de los interesados mas alla de lo que se refiere al orden de atribu-
cion y remitié el expediente a esta direccion general para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC); 49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio,
del Registro Civil (LRC 2011); 194 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resolu-
ciones, entre otras, 18-1.2 de abril de 2001, 23-5.2 de octubre de 2006, 13-2.2 de abril
de 2009, 28-4.% de diciembre de 2010; 6-22.2 y 9-20.% de mayo de 2013 y 25-16.% de
septiembre de 2015.

1. Pretenden los promotores que en la inscripciéon de nacimiento de su hija se atribuya
como primer apellido la combinacién de los primeros apellidos de ambos progenitores
y como segundo apellido, el segundo paterno, en lugar del primero, alegando que
tanto los dos apellidos que pretenden fusionar mediante un guién, A.-S., como el
segundo apellido del padre (B.), son apellidos poco 0 muy poco comunes en Espanay
por parte de la madre no existen familiares varones que hayan heredado Segrera como
primer apellido, por lo que este se perderia en esta generacion, afadiendo que en
Espaia existe una tradicion de unién de apellidos para evitar su pérdida. La encargada
del registro denegb la pretension porque esta establecido legalmente que los apellidos
que corresponde atribuir a los espanoles son el primero del padre y el primero de la
madre, pudiendo elegir Gnicamente los progenitores el orden de atribucion.
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IIl. El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas lineas y
a salvo la opcidn prevista en el articulo 109 CC, los apellidos de un espanol son el pri-
mero del padre y el primero de la madre. En el mismo sentido se pronuncia el articulo
49 LRC 2011, ya vigente en este punto. Y ello es aplicable tanto a los espanoles de
origen como a los extranjeros que adquieren la nacionalidad espanola como a los ciu-
dadanos con doble nacionalidad que solicitan su inscripcion en el registro civil espafiol,
de manera que la calificacion realizada por la encargada es correcta.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Valencia.

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (53?)
11.3.2. Modificacion de apellidos

1.° La opcidn de los progenitores o padres adoptivos, prevista por el art. 109 CC, de
elegir de comin acuerdo el orden de transmisién de sus apellidos debe ejercerse
antes de las inscripciones registrales de las adopciones de los hijos adoptivos.
Posteriormente, la inversion solo puede ser solicitada por los interesados una vez
alcanzada la mayoria de edad.

2.° La DGRN, por economia procesal y por delegacion, estima el cambio de apellidos
de tres menores adoptados por cumplimiento de los requisitos necesarios.

En las actuaciones sobre inversion del orden de los apellidos de tres menores remiti-
das a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra auto de la encargada del Registro Civil de Jerez de la Frontera.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Jerez de la Frontera, en fecha 4 de
diciembre de 2020, don A.-J. F. G. y dona M.-A. R. C., mayores de edad y con domicilio
en Cadiz, solicitaban la inscripcion del auto de adopcién de fecha 12 de febrero de
2020 dictado por el Juzgado de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz, con la alteracion del orden
de los apellidos de sus cuatro hijos menores adoptivos, J.-M., A.-J., My C. F. R., por R.
F., indicando como causa que son los apellidos de utilizan habitualmente y por los que
son conocidos desde hace diez anos, tiempo en que se encuentran conviviendo con
sus padres adoptivos, asi como el cambio de nombre por el mismo motivo de dos de
ellos, J.-M., por M.-J., M. por M.-A. y C., por A-C. En el propio escrito solicitaban al
Registro Civil de Huelva, la inscripcion del auto de adopcién, con el cambio de nombre
y alteracién de los apellidos del mayor de sus hijos adoptados, J.-M. F. R., por M.-J. R.
F., por haber sido inscrito el nacimiento en dicho registro. Consta en el expediente la
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siguiente documentacién: DNI de los promotores; certificado de empadronamiento;
auto de 12 de febrero de 2020 recaido en expediente de jurisdiccion voluntaria dicta-
do por el Juez de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz por el que se acuerda la adopcién de los
menores que tendran, por su orden, los apellidos de los adoptantes y diligencia de
fecha 7 de septiembre de 2020 dictada por el Juzgado de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz,
declarando la firmeza del auto de adopcion y los certificados literales de nacimiento
de los menores: J.-M. R. R., nacido en H. el dia ..... de 2006, hijode A.-J. F.G.y M.-A. R.
C., con marginal de fecha 21 de septiembre de 2020 de adopcion del inscrito por auto
de 12 de febrero de 2020 recaido en expediente de jurisdiccion voluntaria dictado por
el Juez de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz y con marginal de fecha 27 de enero de 2021 de
inversion de apellidos del inscrito por resolucion de fecha 22 de diciembre de 2020
del encargado del Registro Civil de Huelva, siendo sus apellidos, R. F.; A.-J. R. R., nacido
enlJ.eldia..... de 2007, hijo de A.-J. F. G. y M.-A. R. C., con marginal de 9 de noviembre
de 2020 de adopcién del inscrito por auto de 12 de febrero de 2020 recaido en expe-
diente de jurisdiccion voluntaria dictado por el Juez de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz,
siendo sus apellidos F. R.; M. R. R., nacido en J. el dia ..... de 2009, hijode A-J. F. G.y
M. -A. R. C., con marginal de 9 de noviembre de 2020 de adopcion del inscrito por auto
de 12 de febrero de 2020 recaido en expediente de jurisdiccion voluntaria dictado por
el Juez de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz, siendo sus apellidos F. R. y C. R. R., nacida en J.
el dia ..... de 2010, hija de A. -J. F. G. y M.-A. R. C., con marginal de 9 de noviembre de
2020 de adopcion del inscrito por auto de 12 de febrero de 2020 recaido en expedien-
te de jurisdiccion voluntaria dictado por el Juez de 1.2 Instancia n.° 3 de Cadiz, siendo
sus apellidos F. R. Y en prueba del uso alegado, aportaban la siguiente documentacion:
Certificados de actividad deportiva de los menores realizada desde 2015 a 2019;
certificado de actividad de ocio de los menores desde 2017 a 2020; diplomas de
escuela musical de 2014; examenes escolares del menor J.-M. de fecha 2014 y 2015
y certificados de academia de idioma de dos de sus hijos, C.y M.

2. La encargada del Registro Civil de Jerez de la Frontera dict6 el auto de 16 de diciem-
bre de 2020, denegando la inversion de apellidos a los tres menores inscritos en el
citado registro civil, A.-J., M. y C., sin pronunciarse sobre el cambio de nombre también
solicitado por los promotores, considerando que la opcién de elegir el orden de los
apellidos debia haberse ejercitado antes de la inscripcion y, una vez practicada, solo
cabe la inversion por parte de los interesados una vez alcanzada la mayoria de edad,
ademas de ser dicho registro civil incompetente para conocer de dicha solicitud de
inversion de apellidos de sus hijos, resultando competente el encargado del registro
civil del municipio donde residen los promotores, que es C.

3. Notificado el auto dictado a los promotores, presentaron recurso ante esta direccion
general de Seguridad Juridica y Fe Plblica, contra el auto denegatorio de la inversién de
apellidos, alegando que el auto de adopcion de sus hijos y firmeza del mismo les fue
notificado a los promotores el 25 de septiembre de 2020, de modo que no pudieron
promover previamente la solicitud de alteracion de los apellidos de sus hijos adoptados,
sino con posterioridad a la notificacién del mismo, que no fueron informados por el
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Registro Civil de Jerez de la Frontera, competente para la inscripcion de tres de sus hijos
adoptados, anadiendo que su hijo mayor J.-M. ya ha sido inscrito en el Registro Civil de
Huelva con los apellidos invertidos, al haberse estimado el recurso interpuesto por los
promotores por resolucién del encargado del Registro Civil de Huelva de fecha 22 de
diciembre de 2020, entendiendo el encargado que la inscripcion de la adopcién fue
realizada el dia 21 de septiembre de 2020, fecha anterior a la notificacion del auto de
adopcion a los promotores, recibida por estos el dia 25 de septiembre de 2020, por lo
gue no tuvieron oportunidad de solicitar la alteracién de los apellidos de su hijo adopti-
vo J.-M., por lo que el cambio de apellidos del hijo mayor determina el de los otros hijos
menores con la misma filiacion. Aportaban al recurso, entre otra documentacion, oficio
de remision de auto de adopcion y firmeza del mismo, remitida a los padres adoptivos
el 25 de septiembre de 2020 y auto de fecha 22 de diciembre de 2020 dictado por el
encargado del Registro Civil de Huelva, de estimacion de la inversion de apellidos en la
inscripcion de la nueva filiacién por adopcion del menor J.-M.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, se opuso a su estimacion y la encargada
del Registro Civil de Jerez de la Frontera remitié el expediente a esta direccién general,
para la resolucion del recurso, ratificando los argumentos expuestos en el auto
recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 Cédigo Civil (CC), 49.2 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del
registro civil, 29, 53, 55 y 57 de la Ley del Registro Civil (LRC), 127, 194, 198, 205 y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 1-1.7 de
abril y 17-3.2 de octubre de 2003; 20-4.7 de enero, 10-1.% de febrero, 6-2.7 de abril y
21-3.7 de mayo de 2004; 8-3.7 de julio y 19-5.7 de diciembre de 2005; 4-4.2 de sep-
tiembre de 2006; 31-2.7 de enero, 11-2.2 de abril y 14-10.% de septiembre de 2007;
17-6.2 de noviembre de 2008; 12-3.2 y 31-7.% de mayo de 2010; 4-55.2 de diciembre de
2015; 16-25.2 de junio y 15-35.2 de diciembre de 2017, y 13-3.7 de junio de 2019.

Il. Los promotores solicitaron el 4 de diciembre de 2020 ante el Registro Civil de Jerez
de la Frontera, la inscripcion del auto de adopcion de fecha 12 de febrero de 2020
dictado por el Juzgado de 1.7 Instancia n.° 3 de Cadiz con la alteracion del orden de los
apellidos de sus tres hijos menores adoptivos, A.-J., M.y C. F. R,, por R. F,, indicando
como causa que son los nombres y apellidos de utilizan habitualmente y por los que
son conocidos desde hace diez anos, tiempo en que se encuentran conviviendo con
sus padres adoptivos, asi como el cambio de nombre por el mismo motivo de dos de
ellos, M., por M.-A. y C., por A.-C. En el mismo escrito también solicitan al Registro Civil
de Huelva, la inscripcion y alteracion de los apellidos del mayor de sus hijos adoptados
J.-M. F. R, por M.-J. R., por haber sido inscrito el nacimiento en dicho registro. La solici-
tud, de fecha 4 de diciembre de 2020, fue presentada ante el Registro Civil de Jerez de
la Frontera con posterioridad a la practica de las inscripciones de nacimiento del auto
de adopcién de los tres menores cuyos nacimientos fueron inscritos en dicho registro,
A.-J.,, M. y C. el 22 de noviembre de 2020, por lo que la encargada deniega la
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pretensién ya que, una vez practicada la inscripcion, la opcion de invertir el orden de
los apellidos de los menores solo corresponde a los propios interesados a partir de la
mayoria de edad, ademas de ser dicho registro civil incompetente para conocer de
dicha solicitud de inversion de apellidos de sus hijos, resultando competente el encar-
gado del registro civil del municipio donde residen los promotores, que es C. Contra
esta decision se presento recurso.

Ill. El art. 109 CC, péarrafo segundo, dispone que, si la filiacion esta determinada por
ambas lineas, el padre y la madre, de comU(n acuerdo, podran decidir el orden de
transmisién de su respectivo primer apellido antes de la inscripcion registral. Pero, una
vez inscrito el menor, no es posible invertir el orden de los apellidos mediante simple
declaracién mientras el afectado por el cambio no alcance la mayoria de edad.
Examinado el recurso y la documentacién obrante en el expediente, la solicitud de
inversion de fecha 4 de diciembre de 2020, fue presentada por los promotores ante el
Registro Civil de Jerez de la Frontera con posterioridad a la practica de las inscripcio-
nes de nacimiento del auto de adopcidn de los tres menores inscritos en dicho registro,
A.-J.,, M.y C., que tuvo lugar el 22 de noviembre de 2020, resultando probado que los
promotores tuvieron conocimiento del auto de adopcion y la firmeza del mismo desde
el 25 de septiembre de 2020, fecha en la que recibieron la notificacion, por lo que el
auto dictado por la encargada es correcto. De modo que, una vez practicada la inscrip-
cion, la opcién de invertir el orden de los apellidos de los menores solo corresponde a
los propios interesados partir de la mayoria de edad, resultando competente para
conocer de dicha solicitud de inversion de apellidos, el encargado del registro civil del
municipio donde residen los promotores, que es C.

IV. No obstante, la inversiéon, como cualquier otra modificacion de los apellidos, puede
ser obtenida también como resultado de un expediente distinto de cambio de apellidos
de la competencia del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) atribuida hoy, por
delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Pudblica. Y aunque no consta expresamente que esa sea la
pretensién de los progenitores en su escrito de recurso, es procedente examinar ahora
si el cambio pretendido pudiera ser autorizado por esta via, ya que se ha seguido la
necesaria fase de instruccion del expediente ante el registro civil de Jerez de la
Frontera y razones de economia procesal asi lo aconsejan, pues seria superfluo y des-
proporcionado con la causa (art. 354 RRC) exigir la reiteracion formal de otro expedien-
te dirigido al mismo fin practico.

V. Desde esta perspectiva la respuesta ha de ser positiva, por concurrir uno de los
requisitos necesarios para poder autorizar el cambio, al resultar acreditado por los
documentos aportados por los promotores que los menores adoptados vienen usando
habitualmente y son conocidos desde 2014, antes de la fecha del auto de adopcién de
12 de febrero de 2020, con los apellidos en la forma solicitada, R. F., y ademas,
teniendo en cuenta que el hijo mayor adoptado J.-M. ya figura inscrito con dichos ape-
llidos en el Registro Civil de Huelva, resulta de aplicacién el apartado segundo del art.
49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del registro civil, en vigor desde 30 de junio de
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2017, que senala que el orden de los apellidos establecido para la primera inscripcion
de nacimiento determina el orden para la inscripcion de los posteriores nacimientos
con idéntica filiacién, por lo que se considera que la inversion de apellidos de los
menores adoptados A.-J., M. y C. debe ser estimada, correspondiendo la competencia
para tramitar el cambio de apellidos al encargado del Registro Civil de Cadiz, lugar
donde se encuentra el domicilio de los promotores, en aplicacion del art. 355 del
Reglamento del Registro Civil.

VI. Por ultimo, respecto al cambio de nombre solicitado para los menores M. y C. en
primera instancia, frente al que no se pronuncié la encargada del registro ni fue plan-
teado por los promotores en el recurso, se indica que ha de realizarse a través de un
expediente de cambio de nombre previsto en los art. 59 LRC y 209 RRC y cuya compe-
tencia corresponde al encargado del registro civil del domicilio de los promotores.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede.

1.° Desestimar el recurso y confirmar el auto recurrido.

2.° Por delegacion de la ministra de Justicia (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre),
autorizar el cambio de apellidos de los menores adoptados A.-J.,, M.y C. F. R., por R. F.,
resultando competente para su tramitacion el encargado del Registro Civil de Cadiz,
lugar donde se encuentra el domicilio de los promotores, en aplicacion del art. 355 del
Reglamento del Registro Civil.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Jerez de la Frontera (Cadiz).

1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (31?)
11.4.1 Modificacion de apellido

El cambio de apellidos del padre alcanza a los descendientes sujetos a la patria
potestad.

En las actuaciones sobre adecuacion grafica de apellido en inscripcion de nacimiento
remitido a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra resolucion del encargado del Registro Civil de San Sebastian.
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HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Juzgado de Paz de Basaburua (Navarra), en fecha
3 de octubre de 2019, don E. Yurramendi A., mayor de edad y domiciliado en dicha
localidad, solicitaba la adaptacion de su primer apellido, Yurramendi, a la lengua
vasca, de modo que pase a ser lurramendi., de conformidad con el articulo 55 de la
Ley del Registro Civil en la redaccién dada por la Ley 40/1999, de 5 de noviembre.
Aportaba como documentacion: DNI; certificado de empadronamiento; libro de familia;
certificado literal de nacimiento de E. Yurramendi A., nacido en S. S, el dia 27 de julio
de 1970, hijo de F. Y. B. y de M. A. Z., con marginal de 6 de noviembre de 2019 de
cambio del primer apellido, por lurramendi, por resolucion del encargado del Registro
Civil de San Sebastian, de fecha 6 de noviembre de 2019.

2. Una vez remitidas las actuaciones al Registro Civil de Pamplona y previo informe del
ministerio fiscal que no se opone al cambio, el encargado del registro informé favora-
blemente la adecuacién a la lengua vasca del primer apellido, por lurramendi., en
fecha 18 de octubre de 2019, dandose traslado de las actuaciones al encargado del
Registro Civil de San Sebastian, competente para la inscripcion del cambio de apellido,
quién dictd providencia el 6 de noviembre de 2019, acordando esa adaptacién del
apellido Yurramendi a lurramendi, asi como también que dicho cambio se hiciera
extensivo a los hijos menores del solicitante M. y Y. Yurramendi G. Consta en el expe-
diente copia de certificaciones literales de nacimiento de M. y Y. Yurramendi G., naci-
dos en P.y B. (Navarra) los dias ..... de 2003y ..... de 2008, respectivamente.

3. Notificada la resolucién, se presentaron dos recursos ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, por parte de doia A.-M. G. P. N., madre de los menores M.y J.,
alegando que habia tenido conocimiento del cambio de apellidos de sus hijos realiza-
do sin su consentimiento, indicando que la patria potestad estaba atribuida conjunta-
mente a ambos progenitores, acompanando copia de sentencia de 5 de mayo de 2017
de medidas adoptadas de mutuo acuerdo para los hijos menores y convenio regulador,
en el que se establece la patria potestad compartida. De los recursos se dio traslado,
como interesado, al otro progenitor y solicitante de la adaptacion del apellido, quien se
opuso por escrito de fecha 12 de noviembre de 2020.

4. De la interposicion de los recursos se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso
a los recursos presentados por la madre de los menores. El 21 de diciembre de 2020,
el encargado del Registro Civil de San Sebastian inform6 desfavorablemente las alega-
ciones efectuadas por la progenitora y dispuso la remisién de lo actuado a esta direc-
cién general, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
| Vistos los articulos 109 del Codigo Civil (CC), 53 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del

registro civil, 55 y 61 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 194, 198, 217, 218 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las Resoluciones de 14-7.2 de mayo y 10-4.7 de
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junio de 2002, 25-6.2 de febrero de 2008, 20-3.? de abril de 2009, 3-57.2 de enero y
19-24.2 de diciembre de 2014 y 20-23.% de marzo y 2-43.2 de octubre de 2015.

II. Solicitada por el interesado don E. la adaptacion del primer apellido Yurramendi por
el de lurramendi, y una vez autorizada por el encargado del registro, debemos observar
que efecto tiene sobre sus descendientes menores de edad. En este sentido, el articu-
lo 61 de la Ley del Registro Civil de 1957, y el articulo 217 del Reglamento del Registro
Civil senalan que el cambio gubernativo de apellidos alcanza a los descendientes
sujetos a la patria potestad y no hay disposicion legal alguna que haga depender esta
consecuencia de la voluntad de las partes y, en consecuencia, adaptado el apellido a
la lengua vasca por el padre, en uso de la facultad que a todo mayor de edad le conce-
de el apartado 4.° del el articulo 53 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del registro civil,
en vigor en la fecha de la solicitud, dicho cambio trasciende automaticamente a los
hijos sujetos a la patria potestad, aunque haya oposicion de la madre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar los recursos y confirmar la providen-
cia apelada.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de San Sebastian.

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (36?)
I1.4.1 Inversién de apellidos

No puede hacer uso de la facultad de invertir los apellidos que concede al mayor de
edad el articulo 109 del Cédigo Civil quien siendo mayor de edad adquirié la naciona-
lidad espanola y en ese momento determiné el orden de los apellidos paterno y
materno.

En las actuaciones sobre inversion de apellidos remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del entablado por la interesada contra resolucién de la encargada
del Registro Civil de Valencia.

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Registro Civil de Cangas de Onis (Asturias) en
fecha 4 de diciembre de 2017, dona T. D.-S. B., mayor de edad y domiciliada en R.
(Asturias), solicitaba la alteracion de sus apellidos a fin de que en lo sucesivo sean B.
D.-S. Aportaba la siguiente documentacion: DNI, certificado de empadronamiento,
certificaciones literales de nacimiento de dos hijos de la promotora, certificado literal
de matrimonio de la promotora; libro de familia y certificacion literal de inscripcién de
nacimiento de T. D.-S. B., nacida en Brasil el dia 10 de julio de 1982, hija de A. B.y de
0. D.-S. B., ambos de nacionalidad brasilena, con marginal de 5 de febrero de 2015 de
adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia de la inscrita, por resolucién de
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la DGRN de fecha 26 de diciembre de 2014, prestando juramento en los términos del
art. 23 CC el dia 26 de enero de 2015, siendo los apellidos los que constan en la
inscripcion.

2. Ratificada la promotora, el ministerio fiscal no se opuso y la encargada del registro
informé favorablemente el cambio, remitiendo las actuaciones a la encargada del
Registro Civil de Valencia, competente para la inscripcion en aplicacion del art. 348 del
Reglamento del Registro Civil, al ser el lugar donde fue inscrito el nacimiento de la
promotora.

3. Recibidas las actuaciones en el Registro Civil de Valencia, la encargada dict6 el auto
de 29 de enero de 2018, denegando la inversion de apellidos solicitada, ya que la
interesada obtuvo la nacionalidad espafola siendo mayor de edad y prest6 juramento
el 26 de enero de 2015, momento en el que tuvo la posibilidad de anteponer el apelli-
do paterno al materno y eligié6 conservar los apellidos en el orden que venia
utilizando.

3. Notificada la resolucion a la interesada, interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe
Publica, alegando que desea que sus hijos lleven como segundo apellido el de su
abuelo materno, Barden, ya que en Brasil el primer apellido es el de la madre y que un
hijo suyo figura inscrito en el registro, por error, con este apellido como primero.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion y seguidamente la encargada del Registro Civil de Valencia se ratifico
en su decision y dispuso la remision de lo actuado a esta direccion general.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC), 27, 55 y 57 de la Ley del Registro Civil
(LRC) y 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resolucio-
nes, entre otras, de 18-3.2 de septiembre, 21-5.2 de octubre y 9-2.2 de noviembre de
1999, 6 de octubre de 2000, 23-2.2 de febrero de 2001, 7-1.2 de febrero de 2002,
3-2.2 de enero y 31-1.2 de octubre de 2003, 24-2.2 de septiembre de 2004, 30-4.2 de
marzo y 5-5.2 de octubre de 2006, 25-5.2 de junio, 22-6.? de octubre y 5-4.% de diciem-
bre de 2007; 7-2.2 de febrero y 27-1.7 de mayo de 2008, 5-25.? de septiembre de
2012, 19-20.2 de abril de 2013, 13-16.7 de marzo, 4-75.? de septiembre y 19-108.% de
diciembre de 2014; 20-44.7 de febrero y 13-9.% de marzo de 2015, 4-19.7 de noviem-
bre de 2016 y 30-27.2 de junio de 2017.

1. Solicita la interesada, nacida en Brasil en 1982, la inversion de los apellidos que
constan en su inscripciéon de nacimiento, en virtud de la adquisicion de la nacionalidad
espanola por residencia en fecha 26 de enero de 2015, al amparo de lo dispuesto en
el articulo 109 del Cédigo Civil y la encargada del registro acuerda denegar lo solicita-
do mediante el auto de 29 de enero de 2018, que constituye el objeto del presente
recurso.
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Ill. El régimen de apellidos de los espanoles es el establecido en el articulo 194 RRC,
que determina que el primer apellido de un espanol es el primero del padre y el segun-
do el primero de los personales de la madre. El articulo 109 CC, por su parte, permite
que el hijo, una vez alcanzada la mayoria de edad, solicite la alteracién del orden de
los apellidos inscritos, facultad que no esta sometida a tramite o requisito alguno dis-
tinto de la mera declaracién de voluntad formalizada con las solemnidades exigidas
por la ley.

IV. Habida cuenta de que la interesada, mayor de edad en el momento en que adquirid
la nacionalidad espanola e inst6 la inscripcién de su nacimiento, tuvo la oportunidad
de alterar el orden de sus apellidos y eligié conservar los apellidos en el orden que
venia utilizando, haciendo uso de la facultad que le confiere el art. 199 del Reglamento
del Registro Civil, no puede en un momento posterior beneficiarse del derecho a inver-
tir los apellidos que concede a todo espaiol mayor de edad el articulo 109 CC porque,
determinados los que como espanol le corresponden siendo mayor de edad y exclu-
yendo la aplicacion de la ley espafiola respecto a la alteracion del orden, no puede por
simple declaracion privar de eficacia a esa eleccién: del mismo modo que al mayor de
edad no le es dado desdecirse de la inversion de apellidos del articulo 109 CC, por
identidad de razon y atendiendo a la estabilidad y fijeza de los apellidos, cuya compo-
sicién, salvo excepciones legalmente tasadas, esta sustraida de la autonomia de
voluntad de los particulares, no es viable que esa sola voluntad prive de eficacia la
conservacion de apellidos libremente elegida, sin perjuicio de que, si concurrieran los
requisitos exigidos, en este caso que los apellidos en la forma propuesta constituyan
una situaciéon de hecho no creada por la interesada (arts. 57.1.° LRC y 205.1.° RRC),
pueda la solicitante obtener el mismo resultado a través del oportuno expediente de
cambio de apellidos, que se tramita e instruye en el registro civil del domicilio y se
resuelve por el Ministerio de Justicia y, por delegacién, (Orden JUS/987,/2020, de 20
de octubre), por esta direccion general.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Valencia.
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1.5 COMPETENCIA
I.5.1 COMPETENCIA CAMBIO NOMBRE PROPIO

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (32?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra la resolucién dictada por el
encargado del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Sevilla en fecha 17 de junio de 2019,
dona Ana-Antonia C. C., con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de su
nombre Ana-Antonia, por Antonia, alegando como causa que es el que usa habitual-
mente y por el que es conocida. Acompanaba la siguiente documentacion: DNI; certifi-
cado de empadronamiento; certificado literal de nacimiento de Antonia C. C., nacida
en C. el dia 20 de marzo de 1982, hija de E. C. F. y de M. -C. C. R., con marginal de 18
de febrero de 2014 de cambio de nombre de la inscrita, por Ana-Antonia, en virtud de
resolucion del encargado del Registro Civil de Sevilla de fecha 13 de septiembre de
2013; cursos profesionales; documento de salud; recibo de alquiler, cita médica, invi-
tacion de boda, contrato de arrendamiento, contratos de trabajo, resolucion de presta-
cion de desempleo y solicitud de ayuda de alquiler.

2. Ratificada la promotora y previo informe del ministerio fiscal que no se opuso al
cambio, el encargado del registro dict6 auto el 6 de mayo de 2019 denegando el
cambio al entender que no concurria justa causa ya que dicho nombre no podia ser el
gue venia utilizando habitualmente por cuanto se trataba del segundo cambio intere-
sado por la promotora, inicialmente llamada Antonia y posteriormente cambiado
voluntariamente a Ana-Antonia y que ahora pretende un nuevo cambio de nombre
para volver a recuperar el nombre originario.

3. Notificada la resolucion, la interesada interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Puablica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmente y por el
que es conocida indicado que pretende recuperar su nombre originario, ya que el de
Ana-Antonia le ocasiona perjuicios en su documentacion oficial y la de sus hijos.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al
recurso y el encargado del registro remitié las actuaciones a la extinta Direccion
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General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, confirmando la resolucion recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-3.2 de diciem-
bre de 2007; 6-1.2 de mayo y 5-1.% de noviembre de 2008; 2-6.7 de marzo de 2009;
13-13.2 de septiembre de 2013; 13-15.% de marzo de 2014; 24-36.7 y 38.% de abril y
5-37.2 y 38.% de junio de 2015; 27-46.? de mayo de 2016; 22-24.% de diciembre de
2017; 20-26.2 y 27-20.2 de abril de 2018, 17-32.2 de mayo de 2019 y 20-27.2 de
febrero de 2020.

Il. Solicita la interesada autorizacién para cambiar nuevamente su nombre, Ana-
Antonia, por “Antonia”, recuperando asi el nombre que inicialmente ostentaba en su
inscripciéon de nacimiento, exponiendo que este Gltimo es el que usa habitualmente y
por el que es conocida. El encargado del registro deniega el cambio por no concurrir
justa causa ya que dicho nombre no puede ser el que venia utilizando habitualmente
por cuanto se trata del segundo cambio interesado por la promotora, inscrita inicial-
mente como Antonia y que obtuvo autorizacién de cambio a Ana-Antonia.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4.°
y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretensiéon y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccién
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene pues examinar la cuestion desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. En ese sentido, es doctrina constante de este centro que las menciones de identi-
dad, para poder cumplir su funcién de identificacion y diferenciacion de las personas,
deben estar dotadas de estabilidad, de manera que la autorizacién de cambio de
nombre o apellidos, en principio, esta prevista para una sola vez y no es posible, salvo
casos excepcionales, que por el mismo camino se deje sin efecto o se obtenga un
nuevo cambio, pues ello entraria en abierta contradiccién con el mencionado principio
de estabilidad. En este caso resulta que ya se promovié un cambio de nombre anterior
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por lo que, una vez practicado el asiento, cualquier modificacion debe ser considerara
€comMo un nuevo cambio.

VII. Por otra parte, en el presente caso la interesada fundamenta su segunda solicitud
de cambio de nombre que desea ostentar, Antonia, en la recuperacion del nombre
originario, al ser el que usa habitualmente, lo que no queda justificado con los docu-
mentos aportados, que son en su mayoria de fechas anteriores a la fecha en que fue
autorizado el cambio de su hombre por Ana-Antonia y el resto de documentos son de
fechas cercanas a la presentacion de la solicitud, por lo que con la documental aporta-
da no ha quedado debidamente acreditado el uso habitual consolidado en el tiempo
del nombre solicitado. Y no fundamentada la peticién en ningln otro hecho, la estabi-
lidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y
diferenciacion de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particu-
lares salvo en los casos excepcionales y taxativos determinados por la ley, impide
apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60
LRCy 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especi-
ficos exigidos por la normativa registral.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Sevilla.

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (33?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccién general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
s0, por virtud del entablado por la interesada contra auto del encargado del Registro
Civil de San Sebastian.

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Juzgado de Paz de Oiartzun (Guiplzcoa) en fecha
12 de diciembre de 2019, dona B. A. M., mayor de edad y domiciliada en esa localidad,
solicitaba el cambio del nombre inscrito de su hijo menor de edad, Abdrabou-Lekbir,
por “Abdrabou”, exponiendo que este Ultimo es el usado habitualmente y con el que se
identifica desde la infancia. Aportaba la siguiente documentacién: DNI de la promotora
y del menor; certificado de empadronamiento; poder notarial otorgado por el padre del
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menor a favor de la madre, para tramites de obtencion y renovacién del DNI y pasapor-
tes de los hijos de ambos progenitores; tarjeta de residencia del padre del interesado;
certificado literal de nacimiento de Abdrabou.-Lekbir. S., nacido en C. R. (Sevilla), hijo
de L.S. A.yde B. B. A.Y., ambos de nacionalidad argelina, con marginal de 11 de julio
de 2013 de adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia del inscrito, por
resolucion de la DGRN de fecha 31 de diciembre de 2012, aceptando los progenitores
la nacionalidad espanola en nombre del menor inscrito, por comparecencia ante el
encargado del registro civil de Vitoria en fecha 9 de mayo de 2013, siendo el nombre y
los apellidos del menor en lo sucesivo, Abdrabou-Lekbir. S. B. A.; tarjeta sanitaria,
pasaporte argelino del menor; cartilla de vacunacién; y la manifestaciéon de dos
testigos.

2. Ratificada la promotora, comparece el padre del menor, quien se muestra conforme
con el cambio de nombre solicitado para el menor por la madre promotora y previo
informe del ministerio fiscal, que se opuso al cambio, el encargado del registro dict6 el
auto de 4 de junio de 2020, denegando el cambio de nombre por no quedar acredita-
da la justa causa ni la habitualidad del nombre pretendido.

3. Notificada la resolucién a la promotora, interpuso recurso ante la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direcciéon General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, reiterando que A. es el nombre que utiliza habitualmente desde
la infancia y que la denegacion le ocasiona trastornos al no haber podido expedir el
pasaporte del menor, ademas de existir un error en el segundo apellido del menory de
otro hermano, cuya rectificacion se encuentra pendiente en el registro.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al
recurso y el encargado del Registro Civil de San Sebastian dispuso la remision del
expediente a la extinta Direccién General de los Registros y del Notariado (actual
Direcciéon General de Seguridad Juridica y Fe Pablica), para su resolucion, confirmando
el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209,
210, 217, 218, 354, 355 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la orden
ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4.2 de
octubre de 1994, 14-1.2 de marzo de 1995, 10-2.2 de octubre de 1996; 4-1.2 de enero,
10-5.2 de febrero y 30-2.2 de mayo de 1997; 27-3.% de marzo, 8-4.? de mayo y 14-7.2 de
septiembre de 2000; 17-2.2 de febrero, 6-2.2 y 21-2.2 de abiril, 7-2.2 de julio de 2001;
8-2.2,14-4.2 y 22-2.7 de octubre de 2003; 3y 21-3.2 de enero, 13-1.7 de abril, 20-3.2 de
septiembre, 9-3.2 y 4.7 de noviembre y 10-1.2 de diciembre de 2004; 10-1.7 y 2.2 de
junio, 18-3.2 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5.2 de marzo, 7-5.% de julio, 24-1.7 de
octubre y 16-3.% de noviembre de 2006; 16-3.7 de abril, 3-7.2 de julio, 3-3.3, 8-1.2 y
17-1.2 de octubre, 11-5.3, 17-1.2 y 20-1.% de diciembre de 2007; 21-1.7 de febrero,
23-6.2y 7.2 de mayo y 16-5.% de septiembre de 2008; 11-3.? de febrero y 6-4.2 de abril
de 2009, 14-17.2 de diciembre de 2010, 13-14.7 de septiembre y 4-115.7 y 15-74.% de
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noviembre de 2013; 10-7.2 y 9.2 de febrero, 30-4.7 de abril y 21-17.2 de octubre de
2014, 6-35.2 de noviembre y 30-16.? de diciembre de 2015 y 1-45.% de abril, 27-18.2
de mayo, 30-32.% de septiembre de 2016 y 29-20.2 de junio de 2018.

Il. Solicita la promotora el cambio del nombre de su hijo menor de edad, que se
encuentra inscrito como “Abdrabou-Lekbir”, por “Abdrabou”, exponiendo que este
Gltimo es el usado habitualmente y con el que se identifica desde la infancia. El encar-
gado del registro deniega el cambio por no quedar acreditada la justa causa ni el uso
habitual del nombre por el que se solicita el cambio, que constituye el objeto del pre-
sente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio
de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas
gue regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha
de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en
una inscripcién inicial debe ser rechazado.

IV. No justificado suficientemente el uso habitual del nombre propuesto, la competen-
cia para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegaciéon (Orden JUS/987/2020, de 20 de
octubre), a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension de la promotora puede ser acogida,
habida cuenta de que en el registro civil del domicilio se ha seguido la necesaria fase
de instruccion del expediente de la competencia del Ministerio de Justicia (cfr. art 365
RRC) y de que razones de economia procesal aconsejan su examen, ya que seria
superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 RRC) exigir la tramitacion formal
de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa su
peticion en el uso habitual del nombre propuesto “Abdrabou”, pero lo cierto es que de
la documentacién aportada no se desprende que sea el usado habitualmente en todos
los ambitos de su vida, en tanto que desde la adquisicion de la nacionalidad espafiola
en 2013, aparece unas veces con el nombre inscrito Abdrabou-Lekbir., y otras como
Lekbir. y no con el pretendido por lo que con la documental aportada no ha quedado
debidamente acreditado el uso habitual y consolidado del nombre solicitado, y, no
fundamentada la peticion en ningln otro hecho, la estabilidad que han de tener el
nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacién de las per-
sonas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares, impide apreciar que
exista justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, lll y 210
RRC).
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de San Sebastian.

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (50?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto, pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del entablado por el promotor contra auto del encargado del Registro
Civil de Murcia.

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el encargado del Registro Civil de Murcia en fecha 26
de marzo de 2021, don C. G. E., domiciliado en P. (Murcia), solicitaba el cambio del
nombre inscrito de su hijo menor de edad “Rafael” por “Rafa”, exponiendo que este
Gltimo es el usado habitualmente y por el que es conocido. Aportaba la siguiente
documentacion: certificado literal de nacimiento de Rafael G. G., nacido en M. el dia
..... de 2009, hijo de C. G. E. y de M. G. L.; consta en el expediente inscripcion de
defuncién de la madre del menor interesado, inscrita en el Registro Civil de Murcia, el
4 de octubre de 2019. Y, en prueba del uso alegado aportaba: inscripcién de alumno
en escuela de idioma; carnet de biblioteca; carnet de socio de club deportivo y carnet
infantil.

2. Ratificado el promotor, comparece el menor interesado quien se muestra conforme
con el cambio de nombre solicitado por el promotor y el encargado del Registro Civil de
Murcia dict6 auto de 7 de abril de 2021 acordando denegar el cambio por no haberse
acreditado la habitualidad del uso del nombre solicitado.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccién General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, reiterando el promotor que “Rafa”, es el nombre usado habitual-
mente y por el que es conocido el menor interesado.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, se opuso a su estimacion. El encargado
del Registro Civil de Murcia se ratifico en su decision y remitié el expediente a esta
direccion general de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 6-1.% de mayo y
5-1.2 de noviembre de 2008; 2-6.7 de marzo de 2009; 13-13.2 de septiembre de 2013;
13-15.2 de marzo de 2014; 24-36.2 y 38.2 de abril y 5-37.2 y 38.2 de junio de 2015;
27-46.% de mayo de 2016; 22-24.% de diciembre de 2017; 20-26.% y 27-20.2 de abril de
2018.

1. Solicitan el promotor el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hijo Rafael por Rafa, alegando que es este el que el menor utiliza habi-
tualmente y por el que es conocido. El encargado del registro denegé la pretension por
entender que no resultaba acreditada la habitualidad del uso del nombre solicitado.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4.°
y 365 RRC). Pero, ademas, es requisito exigido para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio,
ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086, dltimo parrafo, y 210 del RRC).
En este caso el (inico motivo alegado para el cambio por el promotor es el uso habitual
del nombre, lo que no ha quedado suficientemente acreditado con la escasa prueba
documental aportada, consistente en cuatro documentos de ambito escolar, todos de
fechas recientes a la presentacion de la solicitud, lo que no permite apreciar que el
nombre pretendido sea el usado habitualmente por el menor. No obstante, si ese uso
alegado verdaderamente existe, se consolida en el tiempo y se acredita conveniente-
mente, pueda plantearse nuevamente el cambio cuando el interesado ostente la
mayoria de edad.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Murcia.

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (52?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.
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En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra la resolucién dictada por la
encargada del Registro Civil de Antequera (Malaga).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Juzgado de Paz de Canete la Real (Malaga) en fecha 27
de noviembre de 2018, dona Josefa J. C., con domicilio en esa localidad, solicitaba el
cambio del nombre inscrito por Pepi., alegando como causa que es el nombre que usa
habitualmente y por el que es conocida. Acompanaba la siguiente documentacion:
certificado de empadronamiento; certificado literal de nacimiento de Josefa J. C,,
nacida en R. (Malaga) el dia 15 de septiembre de 1975, hijade J. J.R.yde C.C.V.yen
prueba del uso alegado aportaba: cuenta de correo electrénico, dos facturas fechadas
en 2018y el testimonio de dos vecinos de la promotora, que manifiestan conocer a la
interesada por el nombre de Pepi.

2. Ratificada la promotora, se remiten las actuaciones al Registro Civil de Antequera,
competente para su resolucion, y previo informe del ministerio fiscal, que no se opuso
a lo solicitado, la encargada del registro dict6 auto el 10 de enero de 2019 denegando
el cambio por no quedar suficientemente acreditada la habitualidad del nombre
solicitado.

3. Notificada la resolucion, la promotora interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Puablica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmente y por el
gue es conocida, no pudiendo presentar otra documentacion de prueba que la ya
aportada con la solicitud.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que no se opone al
cambio de nombre y la encargada del registro remitié las actuaciones a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, confirmando la resolucién recurrida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 9-4.2 de octubre de 1994, 14-1.7 de marzo de 1995, 10-2.% de octubre de 1996;
4-1.2 de enero, 10-5.2 de febrero y 30-2.2 de mayo de 1997; 27-3.% de marzo, 8-4.% de
mayo y 14-7.2 de septiembre de 2000; 17-2.% de febrero, 6-2.2 y 21-2.2 de abiril, 7-2.% de
julio de 2001; 8-2.2, 14-4.7 y 22-2.2 de octubre de 2003; 3y 21-3.% de enero, 13-1.7 de
abril, 20-3.7 de septiembre, 9-3.7 y 4.7 de noviembre y 10-1.2 de diciembre de 2004;
10-1.2y 2.7 de junio, 18-3.2 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5.2 de marzo, 7-5.2 de
julio, 24-1.7 de octubre y 16-3.% de noviembre de 2006; 16-3.2 de abril, 3-7.2 de julio,
3-3.%,8-1.2y 17-1.2 de octubre, 11-5.2, 17-1.% y 20-1.% de diciembre de 2007; 21-1.2 de
febrero, 23-6.2 y 7.2 de mayo y 16-5.% de septiembre de 2008; 11-3.2 de febrero y 6-4.2
de abril de 2009 y 14-17.2 de diciembre de 2010.
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II. Solicita la promotora autorizacién para cambiar el nombre que figura en su inscrip-
cion de nacimiento Josefa, por “Pepi.”, exponiendo que este Ultimo es el que usa
habitualmente y por el que es conocida. La encargada del registro, considerando que
con la documental aportada no quedaba suficientemente acreditado el uso habitual
del nombre solicitado, denegd el cambio, que constituye el objeto del presente
recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4.°
y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccién
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene pues examinar la cuestién desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa porque, en el presen-
te caso la interesada fundamenta su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual
no quedando justificado con los escasos documentos aportados, consistentes en una
cuenta de correo electronico creada por la propia interesada y dos facturas de 2018,
fecha proéxima a la presentacion de la solicitud, por lo que no se considera debidamen-
te acreditado un uso habitual consolidado en el tiempo del nombre pretendido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Antequera (Malaga).

Resolucion de 25 de agosto de 2021 (16?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.
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En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra la resolucion dictada por el
encargado del Registro Civil de Dos Hermanas (Sevilla).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Dos Hermanas (Sevilla) en fecha 4 de
septiembre de 2018, don Alfonso-Pancracio B. A., con domicilio en esa localidad, soli-
citaba el cambio del nombre inscrito, por Pancracio-Alfonso, alegando como causa que
es el nombre que usa habitualmente y por el que es conocido en todos los actos de su
vida familiar y social. Acompanaba la siguiente documentacioén: certificado de empa-
dronamiento; certificado literal de nacimiento de Alfonso-Pancracio B. A., nacido en S.
el dia 30 de marzo de 1994, hijo de P-l. B. S. y de H. A., de nacionalidad siria y en
prueba del uso alegado aporta la siguiente documentacion: inscripcidn en asociacion
deportivo-cultural “Los Colores”; direccion de correo electrénico e inscripcion a practi-
cas de universidad.

2. Ratificado el promotor y previo informe del ministerio fiscal que se opuso a lo solici-
tado, el encargado del registro dict6 auto el 16 de enero de 2019 denegando el cambio
por no constar suficientemente acreditado el uso habitual del nombre cuyo cambio se
pretende.

3. Notificada la resolucion, el promotor interpuso recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Puablica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmente y por el
gue es conocido, aportando con el recurso escrito firmado por amigos de la asociacion
“Los Colores”, que manifiestan conocer al interesado por el nombre solicitado.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se opone al
cambio de nombre y el encargado del registro remitio las actuaciones a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209, 210,
354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de
9-4.7 de octubre de 1994, 14-1.2 de marzo de 1995, 10-2.% de octubre de 1996; 4-1.% de
enero, 10-5.2 de febrero y 30-2.7 de mayo de 1997; 27-3.2 de marzo, 8-4.2 de mayo y
14-7.2 de septiembre de 2000; 17-2.2 de febrero, 6-2.2 y 21-2.2 de abril, 7-2.2 de julio de
2001; 8-2.2, 14-4.2 y 22-2.2 de octubre de 2003; 3 y 21-3.7 de enero, 13-1.7 de abril,
20-3.7 de septiembre, 9-3.2 y 4.2 de noviembre y 10-1.2 de diciembre de 2004; 10-1.%7 y
2.2de junio, 18-3.2 de julioy 22 de octubre de 2005; 2-5.7 de marzo, 7-5.2 de julio, 24-1.2
de octubre y 16-3.% de noviembre de 2006; 16-3.2 de abril, 3-7.2 de julio, 3-3.%7, 8-1.2 y
17-1.2 de octubre, 11-5.2, 17-1.7 y 20-1.2 de diciembre de 2007; 21-1.2 de febrero, 23-6.7
y 7.2 de mayo y 16-5.% de septiembre de 2008; 11-3.2 de febrero y 6-4.7 de abril de 2009
y 14-17.2 de diciembre de 2010, 4-69.% de marzo y 9-187.% de junio de 2020.
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IIl. Solicita el promotor autorizacién para cambiar el nombre que figura en su inscrip-
cion de nacimiento Alfonso-Pancracio, por “Pancracio-Alfonso”, exponiendo que este
Gltimo es el que usa habitualmente y por el que es conocido en el ambito familiar y
social. El encargado del registro, considerando que con la documental aportada no
quedaba suficientemente acreditado el uso habitual del nombre solicitado, denegb el
cambio, que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4.°
y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccién
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene pues examinar la cuestién desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa porque en el presente
caso no esta acreditada la concurrencia de los requisitos establecidos en los articulos
60 LRCy su correlativo reglamentario (206 RRC, ultimo apartado). El interesado funda-
menta su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual que no queda justificado
con la documental aportada, que resulta escasa, en su mayoria de fechas cercanas a
la presentacion de la solicitud y creadas por el propio interesado, y, no formulada nin-
guna otra alegacién, no cabe apreciar la existencia de justa causa para el cambio
solicitado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Dos Hermanas (Sevilla).
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Resolucion de 25 de agosto de 2021 (182)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto, pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concu-
rrir la justa causa requerida.

En las actuaciones sobre cambio de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra la resolucion dictada por la
encargada del Registro Civil de Santander.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Santander en fecha 25 de abril de
2019, don Francisco C. C., con domicilio en esa localidad, solicitaba el cambio del
nombre inscrito por Fran, alegando como causa que es el nombre que usa habitual-
mente y por el que es conocido en todos los actos de su vida familiar, social y profesio-
nal. Acompanaba la siguiente documentacién: DNI; certificado de empadronamiento;
certificado literal de nacimiento de Francisco C. C., nacido en S. el dia 16 de julio de
1973, hijo de F. C. P. y de B. C. A. y, en prueba del uso alegado aportaba la siguiente
documentacion: facturas, abono de gimnasio, reserva de hotel, perfil de red social y
mensajes de correo electrénico y la manifestacion de un testigo, amigo del promotor,
quien manifiesta conocerlo desde hace mas de veintiocho afios con el nombre de
Fran.

2. Ratificado el promotor y previo informe del ministerio fiscal que se opuso a lo solici-
tado, la encargada del registro dicté auto el 24 de junio de 2019 denegando el cambio
por no constar suficientemente acreditado el uso habitual del nombre cuyo cambio se
pretende.

3. Notificada la resolucién, el promotor interpuso recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado (actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe
Pablica), reiterando que el nombre pretendido es el que usa habitualmente y por el
gue es conocido, aportando con el recurso varios mensajes de correo electrénico.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se opuso al
cambio de nombre y la encargada del registro remitié las actuaciones a la extinta
Direccién General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucién, confirmando el auto impugnado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 9-4.2 de octubre de 1994, 14-1.2 de marzo de 1995, 10-2.% de octubre de 1996;
4-1.7 de enero, 10-5.2 de febrero y 30-2.% de mayo de 1997; 27-3.% de marzo, 8-4.7 de
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mayo y 14-7.2 de septiembre de 2000; 17-2.2 de febrero, 6-2.2 y 21-2.2 de abiril, 7-2.% de
julio de 2001; 8-2.2, 14-4.2 y 22-2.2 de octubre de 2003; 3y 21-3.% de enero, 13-1.7 de
abril, 20-3.7 de septiembre, 9-3.7 y 4.7 de noviembre y 10-1.2 de diciembre de 2004;
10-1.2y 2.7 de junio, 18-3.2 de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5.2 de marzo, 7-5.2 de
julio, 24-1.7 de octubre y 16-3.% de noviembre de 2006; 16-3.2 de abril, 3-7.2 de julio,
3-3.2,8-1.2y 17-1.2 de octubre, 11-5.2, 17-1.% y 20-1.% de diciembre de 2007; 21-1.2 de
febrero, 23-6.7 y 7.2 de mayo y 16-5.% de septiembre de 2008; 11-3.7 de febrero y 6-4.2
de abril de 2009 y 14-17.% de diciembre de 2010, 4-69.% de marzo y 9-187.2 de junio de
2020.

1. Solicita el promotor autorizacion para cambiar el nombre que figura en su inscrip-
cion de nacimiento Francisco, por “Fran”, exponiendo que este Ultimo es el que usa
habitualmente y por el que es conocido en el &mbito familiar, social y profesional. La
encargada del registro, considerando que con la documental aportada no quedaba
suficientemente acreditado el uso habitual del nombre solicitado, denegb el cambio,
que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4.°
y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC).

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/987/2020, de 20 de octubre), a la Direccidn
General de Seguridad Juridica y Fe Publica.

V. Conviene pues examinar la cuestion desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa porque en el presente
caso no esta acreditada la concurrencia de los requisitos establecidos en los articulos
60 LRCy su correlativo reglamentario (206 RRC, ultimo apartado). El interesado funda-
menta su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual que no queda justificado
con la documental aportada, que resulta escasa, en su mayoria de fechas cercanas a
la presentacion de la solicitud y otras creadas por el propio interesado, y, no formulada
ninguna otra alegacion, no cabe apreciar la existencia de justa causa para el cambio
solicitado.

<103 »

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



I NOMBRES Y APELLIDOS

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
recurrida.

Madrid, 25 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Santander.

I1.5.2 COMPETENCIA CAMBIO APELLIDOS

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (34?)
I1.5.2 Competencia en expediente de cambio de apellidos

No tratandose de ninguno de los supuestos enumerados en los articulos 59 LRCy 209
RRC, el encargado no esta facultado para resolver en primera instancia pero la
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, por economia procesal y por
delegacion, deniega la inversion de apellidos de un menor ya que la opcién de los
progenitores, prevista por el art. 109 CC, de elegir de comin acuerdo el orden de
transmision de sus apellidos debe ejercerse antes de la inscripcién registral del
nacido. Posteriormente, la inversion solo puede ser solicitada por el interesado una
vez alcanzada la mayoria de edad.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de apellidos remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra la resolucién dicta-
da por la encargada del Registro Civil de Tui (Pontevedra).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 27 de julio de 2020 en el Registro Civil de Tui
(Pontevedra), dona A. Da. S., mayor de edad y con domicilio en S. M. O. (Pontevedra),
solicitaba la inversion de los apellidos de su hijo menor de edad A. Du. Da., por Da. Du.,
alegando que el padre ha fallecido y por motivos laborales viaja frecuentemente al
extranjero con su hijo, lo que le ocasiona problemas al tener que justificar que el padre
esta fallecido. Aportaba la siguiente documentacion: certificado de matrimonio de la
promotora, certificado de defuncion del padre del menor interesado; certificado literal
de nacimiento de A. Du. D., nacido en O. (Pontevedra) el ..... de 2017, hijo de V.-M. Du.
F.yde A.Da.S.

2. Ratificada la promotora y, previo informe del ministerio fiscal que se opuso al cambio
pretendido, la encargada del registro dicté auto el 17 de septiembre de 2020 dene-
gando el cambio de apellidos del menor, por los maternos DA. S., por no concurrir nin-
guno de los supuestos establecidos en el articulo 53 de la nueva Ley 20/2011, de 21
de julio, del registro civil ni en los articulos 59 de la vigente Ley del Registro Civil y 209
del Reglamento del Registro Civil.
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3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la extinta Direccion General de
los Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe
Pablica, alegando la recurrente la anulacién del auto de fecha 17 de septiembre de
2020 para que se dictase otro auto conforme a lo solicitado inicialmente por la promo-
tora, que fue, no el cambio de apellidos de su hijo por los maternos como indica la
encargada del registro en el auto de fecha 17 de septiembre de 2020, sino la inversion
de sus apellidos, anteponiendo el materno Da.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste interesé la revocacion del auto decre-
tado y se dictase otro conforme a derecho y la encargada del Registro Civil de Tui
remitié las actuaciones a esta direccion general para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del registro civil, 109 Codigo
Civil (CC), 55y 57 de la Ley del Registro Civil (LRC), 194, 198, 205 y 365 del Reglamento
del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 1-1.2 de abril y 17-3.% de octubre
de 2003; 20-4.7 de enero, 10-1.2 de febrero, 6-2.% de abril y 21-3.7 de mayo de 2004;
8-3.2 de julio y 19-5.2 de diciembre de 2005; 4-4.2 de septiembre de 2006; 31-2.2 de
enero, 11-2.% de abril y 14-10.2 de septiembre de 2007; 17-6.2 de noviembre de 2008;
12-3.2 y 31-7.2 de mayo de 2010; 4-55.% de diciembre de 2015; 16-25.? de junio y
15-35.2 de diciembre de 2017, y 13-3.% de junio de 2019.

1. Solicita la promotora la inversion de los apellidos que constan actualmente en la
inscripcion de nacimiento de su hijo A. Du. Da., anteponiendo como primero el mater-
no Davila y como segundo el paterno Duran, alegando que el padre ha fallecido y por
motivos laborales viaja frecuentemente al extranjero con su hijo, lo que le ocasiona
problemas al tener que justificar que el padre esta fallecido. El ministerio fiscal se
opone al cambio pretendido y la encargada del registro dicta auto el 17 de septiembre
de 2020 denegando el cambio de apellidos por los maternos Da. S., por no concurrir
ninguno de los supuestos establecidos en el articulo 53 de la nueva Ley 20/2011, de
21 de julio, del registro civil ni en los articulos 59 de la vigente Ley del Registro Civil y
209 del Reglamento del Registro Civil.

Ill. En primer lugar hay que decir que, una vez dictado el auto que resolvia el expedien-
te y presentado recurso ante esta direccién general, es improcedente que el mismo
registro dicte un segundo auto revocando el anterior, porque la competencia para
resolver el recurso corresponde a este centro (art. 355 RRC).

IV. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para decidir en primera
instancia un expediente de cambio de apellidos en los supuestos tasados enumerados
en el articulo 59 LRC y 209 RRC, dado que el aqui planteado no es ninguno de los
contemplados en dicho precepto, el expediente instruido por el registro civil del domi-
cilio ha de elevarse al Ministerio de Justicia (art. 365 RRC) a fin de que, conforme a la
competencia general que en materia de cambio de apellidos le atribuyen los articulos
57 LRCy 209 in fine RRC, dicte la resolucion que proceda.
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IV. En consecuencia, ha de declararse la nulidad por incompetencia del auto dictado
por la encargada del registro de 17 de septiembre de 2020, que deniega el cambio de
apellidos por los maternos Da. S., al tiempo que razones de economia procesal acon-
sejan entrar a examinar si la inversion de apellidos solicitada puede ser autorizada por
este centro directivo, habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruc-
cion del expediente por el registro civil del domicilio y resultaria desproporcionado con
la causa (art. 354 RRC) exigir la tramitacién formal de otro expediente dirigido al
mismo fin practico.

Il. El art. 109 CC, péarrafo segundo, dispone que, si la filiacion esta determinada por
ambas lineas, el padre y la madre, de com(n acuerdo, podran decidir el orden de
transmision de su respectivo primer apellido antes de la inscripcion registral. Pero, una
vez inscrito el menor, no es posible invertir el orden de los apellidos mediante simple
declaraciéon mientras el afectado por el cambio no alcance la mayoria de edad. De
manera que la inversion de apellidos recurrida por la madre del menor, debe ser consi-
derada como un cambio de apellidos cuya resolucién es competencia de este centro.

Ill. En este sentido, para que se pueda autorizar dicho cambio, los articulos 57.1.° LRC
y 205.1.° RRC, vigentes en la fecha de la solicitud, exigen que los apellidos en la forma
propuesta constituyan una situacién de hecho no creada por los interesados. Ha de
probarse, por tanto, que la persona afectada por el cambio usa y es conocida por los
gue pretende y que dicho uso y conocimiento no han sido provocados de propésito
para conseguir el cambio. Pues bien, en este caso no se ha acreditado de ninguna
forma el uso de los apellidos en la forma propuesta por la progenitora por lo que no es
posible apreciar en modo alguno la existencia de una situacion de hecho en los térmi-
nos exigidos por la legislacién registral, y aunque tales pruebas existieran, segln
constante doctrina de este centro, dada la edad del menor, habria sido necesariamen-
te creada por la progenitora con el fin de conseguir el cambio.

IV. No obstante, conviene recordar que el interesado dispone de la posibilidad que
ofrecen los articulos 55 LRC y 198 RRC de invertir el orden de los apellidos por simple
declaracion ante el encargado del registro una vez alcanzada la mayoria de edad.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Declarar la nulidad del auto dictado por la encargada del registro el 17 de septiem-
bre de 2020.

3.° Denegar la inversion de apellidos para el menor interesado.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Tui (Pontevedra).
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Resolucion de 9 de agosto de 2021 (35?)
11.5.2 Competencia en expediente de cambio de apellido

No tratandose de ninguno de los supuestos enumerados en los articulos 59 LRCy 209
RRC, el encargado no esta facultado para resolver en primera instancia pero, por
economia procesal y por delegacion del ministro de Justicia, la direccién general exa-
mina la pretension y la concede, por concurrir los requisitos legalmente establecidos.

En el expediente sobre cambio de apellidos remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la encargada del
Registro Civil de San Lorenzo de El Escorial (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de San Lorenzo de El Escorial (Madrid) en
fecha 5 de abril de 2017, don A. T. E. (en el DNI figura como A. E. H.), mayor de edad y
domiciliado en dicha poblacion, promueve expediente de cambio de los apellidos ins-
critos, por “E. H.”, exponiendo que son los que utiliza habitualmente y por lo que es
conocido en el entorno familiar, social y profesional, anadiendo que son los apellidos
anteriores al reconocimiento de filiacion no matrimonial que fue inscrita en el registro
civil por sentencia. Aportaba la siguiente documentacion: DNI; certificado literal de
nacimiento de A. E. H., nacido en S. L. E.l el dia 11 de mayo de 1992, hijo de A,, a
efectos informativos y de A.-M. E. H., con marginal de fecha 20 de agosto de 1996, de
sentencia de 1 de septiembre de 1992, dictada por el Juzgado de 1.7 Instancia e
Instruccion n.° 1 de San Lorenzo de El Escorial, de declaracion de filiacion no matrimo-
nial del menor inscrito a favor de A.-L. Torrejon Jurado, por lo que los apellidos del ins-
crito quedan como T. E.; y en prueba del uso habitual de los apellidos solicitados
aportaba: contrato de trabajo; certificado electrénico; fe de vida y estado; permiso de
conducir; pasaporte; nimero de afiliacion a la Seguridad Social; libro de familia de la
progenitora del promotor y el testimonio de cuatro testigos, amigo y familiares del
interesado, que manifiestan conocerle por los apellidos solicitados.

2. Ratificado el promotor y previo informe del ministerio fiscal que se opuso al cambio,
la encargada del registro dicté el auto de fecha 1 de febrero de 2018 denegando el
cambio por haber transcurrido con creces los plazos establecidos en el apartado 3.°
del art. 209 del Reglamento del Registro Civil para instar la conservacion por el hijo de
los apellidos que viniere usando con anterioridad al reconocimiento de filiacién
paterna.

3. Notificada la resolucion, interpuso recurso reiterando que los apellidos maternos
solicitados son los que siempre ha utilizado y por los que es conocido, tal como acredi-
ta con la documentacion presentada. Aportaba como nueva documentacion hoja de
libro de familia del promotor de fecha 14 de julio de 2017, en la que consta el promotor
con los apellidos solicitados.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que se opuso al
recurso interesando la confirmacion del auto dictado y la encargada del registro dispu-
so la remision del expediente a esta direccion general, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 y 162 del Cédigo Civil (CC); 53, 55y 59 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 194 y 209 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 3-1.% de febrero y 3-1.7 de marzo de 1998; 27-1.2 de enero de 2001; 30-3.% de
noviembre de 2002; 28-7.2 de mayo y 13-1.2 de octubre de 2003; 10-4.7 y 30-5.7 de
noviembre de 2004; 31-3.2 de enero de 2005; 19-2.2 y 20-3.2 de abril y 15-5.% de junio
de 2007; 27-5.2 de marzo y 20-10.% de noviembre de 2008; 3-26.2 de enero de 2011;
20-154.2 de marzo de 2014; 6-35.2 de noviembre y 30-16.7 de diciembre de 2015;
1-45.2 de abril y 27-18.2 de mayo de 2016.

1. Solicita el promotor el cambio de sus apellidos, T. E., por los maternos “E. H.”, expo-
niendo que son los que utiliza habitualmente y por los que es conocido, senalando que
son los que ostentaba con anterioridad al reconocimiento de filiacion paterna por
sentencia dicada el 1 de septiembre de 1992 e inscrita en el registro el 20 de agosto
de 1996. La encargada del registro deniega el cambio por haber transcurrido con
creces los plazos establecidos en el apartado 3.° del art. 209 del Reglamento del
Registro Civil para instar la conservacion por el hijo de los apellidos que viniere usando
con anterioridad al reconocimiento de filiacion paterna, mediante auto de 1 de febrero
de 2018, que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para decidir en primera
instancia un expediente de cambio de apellidos en los supuestos tasados enumerados
en el articulo 59 LRC y 209 RRC, dado que el aqui planteado no es ninguno de los
contemplados en dicho precepto, el expediente instruido por el registro civil del domi-
cilio ha de elevarse al Ministerio de Justicia (art. 365 RRC) a fin de que, conforme a la
competencia general que en materia de cambio de apellidos le atribuyen los articulos
57 LRCy 209 in fine RRC, dicte la resolucion que proceda.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:

1.° Declarar la nulidad por incompetencia del auto dictado por la encargada del
Registro Civil de San Lorenzo de El Escorial en fecha 1 de febrero de 2018.

2.° Por delegacion de la Ministra de Justicia (Orden JUS/987,/2020, de 20 de octubre),
autorizar el cambio de apellidos de don A. T. E., por “E. H.”, no debiendo producir esta
autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de naci-
miento del interesado y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias
a partir de la notificacion, conforme dispone el articulo 218 RRC. La encargada que
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inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones previstas en el articulo 217
RRC.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de San Lorenzo del Escorial (Madrid).

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (48?)
11.5.2. Competencia en expediente de cambio de apellidos

No tratandose de ninguno de los supuestos enumerados en los articulos 59 LRCy 209
RRC, el encargado no esta facultado para resolver en primera instancia, pero la
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, por economia procesal y por
delegacion, deniega la inversion de apellidos de una menor ya que la opcion de los
progenitores, prevista por el art. 109 CC, de elegir de comin acuerdo el orden de
transmision de sus apellidos debe ejercerse antes de la inscripcion registral del
nacido. Posteriormente, la inversién solo puede ser solicitada por la interesada una
vez alcanzada la mayoria de edad.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de apellidos remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto dictado por
la encargada del Registro Civil de Logrono.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 27 de enero de 2021 en el Registro Civil de Logrono,
Dona L. D.-P. A. y don B. G. G., mayores de edad y con domicilio en L., solicitaban la
inversion de los apellidos de su hija menor de edad A. G. D.-P., por D.-P. G., indicando
como causa que se produjo un error en la inscripcion de los apellidos de su hija, pues
los promotores solicitaron que se la inscribiera con los apellidos D.-P. G. y no los inscri-
tos. Aportaban la siguiente documentacion: DNI de los promotores; libro de familia;
certificado de empadronamiento en L.; escrito de los promotores de 3 de enero de
2018, que no consta fecha de entrada en el registro civil, por el que solicitan para su
hija, nacida el ..... de 2018, el nombre de A. y los apellidos D.-P. G.; correo electrénico
de la madre de la inscrita, dirigido al Registro Civil de Logrono, de fecha 21 de diciem-
bre de 2020, de correccién del orden de apellidos de su hija A. G. D.-P..; instancia de
los promotores dirigida al registro civil de E. (Logrono), presentada en el registro del
Ayuntamiento de Ezcaray el 8 de enero de 2018, solicitando la inscripcién de su hija
como A. G. D.-P. y comparecencia del padre de la inscrita ante el Juzgado de Paz de
Ezcaray el 8 de enero de 2018, solicitando la inscripcion de la nacida, como A. G. D.-P.
Consta en el expediente: boletin estadistico del parto cumplimentado por el padre el 8
de enero de 2018 y certificado literal de nacimiento de A. G. D.-P., nacida en E. el dia
..... de 2018, hijade B. G. G.y de L. D.-P. A.

2. Ratificados los promotores y, previo informe del ministerio fiscal que se opuso al
cambio pretendido, la encargada del registro dicté auto el 18 de febrero de 2021
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denegando la alteracion de apellidos de la menor, por no quedar acreditado que hubie-
ra error en la inscripcion de nacimiento de la interesada, en tanto que el documento
presentado de los promotores, fechado el 3 de enero de 2018, en el que solicitaban la
rectificacion de la inscripciéon de los apellidos de su hija, por De Pablo Garrido, no
consta presentado en el Juzgado de Paz de Ezcaray, domicilio de los promotores en la
fecha de nacimiento de su hija.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Plblica, alegando los recurrentes que la madre no estaba de acuerdo con
la inscripcion de su hija con los apellidos G. D.-P. y que en el registro no le pidieron al
padre la autorizaciéon de la madre y que su hija se identifica desde el nacimiento con
los apellidos en el orden pretendido, D.-P. G.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste se opuso interesando la confirmacién
del auto en todos sus extremos y la encargada del Registro Civil de Logrono remitié las
actuaciones a esta direccion general, confirmando el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del registro civil, 109 Codigo
Civil (CC), 55, 57 y 59 de la Ley del Registro Civil (LRC), 194, 198, 205 y 365 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 1-1.%2 de abril y
17-3.%2 de octubre de 2003; 20-4.7 de enero, 10-1.2 de febrero, 6-2.7 de abril y 21-3.2 de
mayo de 2004; 8-3.2 de julio y 19-5.7 de diciembre de 2005; 4-4.7 de septiembre de
2006; 31-2.% de enero, 11-2.2 de abril y 14-10.% de septiembre de 2007; 17-6.7 de
noviembre de 2008; 12-3.2 y 31-7.2 de mayo de 2010; 4-55.% de diciembre de 2015;
16-25.2 de junio y 15-35.% de diciembre de 2017, y 13-3.% de junio de 2019.

II. Solicitan los promotores la inversién de los apellidos que constan actualmente en la
inscripcién de nacimiento de su hija A. G. D.-P., anteponiendo como primero el materno
D.-P. y como segundo el paterno G., alegando un error en la inscripcion de los apellidos
de su hija, pues los promotores llegaron al acuerdo de inscribirla con los apellidos en
el orden solicitado, tal como acreditan con el documento aportado, y que en el registro
no le pidieron al padre la autorizacién de la madre, afiadiendo que la menor se identi-
fica desde el nacimiento con los apellidos en el orden pretendido. El ministerio fiscal
se opone al cambio pretendido y la encargada del registro dicta auto el 18 de febrero
de 2021 denegando el cambio de apellidos de la menor, por no quedar acreditado que
hubiera error en la inscripcién de nacimiento de la interesada, en tanto que el docu-
mento presentado de los promotores, fechado el 3 de enero de 2018, en el que solici-
taban la rectificacion de la inscripcion de los apellidos de su hija, por D.-P. G., no
constaba presentado en el Juzgado de Paz de Ezcaray, domicilio de los promotores en
la fecha de nacimiento de su hija, lo que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para decidir en primera
instancia un expediente de cambio de apellidos en los supuestos tasados enumerados
en el articulo 59 LRC y 209 RRC, dado que el aqui planteado no es ninguno de los
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contemplados en dicho precepto, el expediente instruido por el registro civil del domi-
cilio ha de elevarse al Ministerio de Justicia (art. 365 RRC) a fin de que, conforme a la
competencia general que en materia de cambio de apellidos le atribuyen los articulos
57 LRCy 209 in fine RRC, dicte la resolucion que proceda.

IV. En consecuencia, ha de declararse la nulidad por incompetencia del auto dictado
por la encargada del registro de 18 de febrero de 2021, que deniega la inversion de
apellidos de la menor, al tiempo que razones de economia procesal aconsejan entrar a
examinar si la inversion de apellidos solicitada puede ser autorizada por este centro
directivo, habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del
expediente por el registro civil del domicilio y resultaria desproporcionado con la causa
(art. 354 RRC) exigir la tramitacion formal de otro expediente dirigido al mismo fin
préactico.

Ill. El art. 109 CC, péarrafo segundo, dispone que, si la filiacion esta determinada por
ambas lineas, el padre y la madre, de comU(n acuerdo, podran decidir el orden de
transmisién de su respectivo primer apellido antes de la inscripcion registral. Pero, una
vez inscrita la menor por comparecencia del padre en el Registro Civil de Logrono el 8
de enero de 2018 y no constando acreditada la presentacion en el Juzgado de Paz de
Ezcaray ni en el Registro Civil de Logrono, del documento de fecha 8 de enero de 2018,
gue alegan los promotores, por el que acordaban la inscripcion de su hija con los ape-
llidos D.-P. G., no es posible invertir el orden de los apellidos mediante simple declara-
cién mientras la afectada por el cambio no alcance la mayoria de edad. De manera
que la inversion de apellidos recurrida por los promotores de la menor, debe ser consi-
derada como un cambio de apellidos cuya resolucién es competencia de este centro.

Ill. En este sentido, para que se pueda autorizar dicho cambio, los articulos 57.1.° LRC
y 205.1.° RRC, vigentes en la fecha de la solicitud, exigen que los apellidos en la forma
propuesta constituyan una situacién de hecho no creada por los interesados. Ha de
probarse, por tanto, que la persona afectada por el cambio usa y es conocida por los
gue pretende y que dicho uso y conocimiento no han sido provocados de propésito
para conseguir el cambio. Pues bien, en este caso no se ha acreditado de ninguna
forma el uso de los apellidos en la forma propuesta por los progenitores por lo que no
es posible apreciar en modo alguno la existencia de una situacién de hecho en los
términos exigidos por la legislacion registral, y aunque tales pruebas existieran, segin
constante doctrina de este centro, dada la edad de la menor, habria sido necesaria-
mente creada por los progenitores con el fin de conseguir el cambio.

IV. No obstante, conviene recordar que la interesada dispone de la posibilidad que
ofrecen los articulos 55 LRC y 198 RRC de invertir el orden de los apellidos por simple
declaracion ante el encargado del registro una vez alcanzada la mayoria de edad.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede:
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1.° Declarar la nulidad del auto dictado por la encargada del registro el 18 de febrero
de 2021.

3.° Denegar la inversién de apellidos para la menor interesada.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Logrono.
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Il NACIONALIDAD

.4 ADQUISICION ORIGINARIA DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
l1.1.1  ADQUISICION NACIONALIDAD DE ORIGEN /URE SOLI

Resolucion de 9 de agosto de 2021 (4°)
l11.1.1 Declaracién sobre nacionalidad

Es espanol iure soli el nacido en Espana en 2018 hijo de padres colombianos nacidos
en Colombia.

En las actuaciones sobre declaracién de nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores contra auto de la encargada del Registro Civil de Arona (Santa Cruz de
Tenerife).

HECHOS

1. Mediante comparecencia ante el Registro Civil de Arona con fecha 13 de marzo de
2018, los ciudadanos colombianos y nacidos en Colombia, R. H. B. y M. -M. V. T., naci-
dos en 1981 y 1982 respectivamente en Colombia, solicitaban la declaracién de la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncién para su hijo D. H. V., nacido en
A. el ....de 2018.

Adjuntaban la siguiente documentacion: inscripcion literal espanola de nacimiento del
menor, inscrito en el Registro Civil de Guia de Isora, isla de T. (S. C. T.), hijo de los pro-
motores, ambos solteros, nacidos en Colombia y de nacionalidad colombiana, certifi-
cado del Consulado General de Colombia en Las Palmas de Gran Canaria (Las Palmas),
de fecha 5 de marzo de 2018, declarando que el menor no esta inscrito en el libro de
registro de ciudadanos colombianos que se lleva en dicha oficina consular, ahadiendo
respecto a la legislacién colombiana en materia de atribucién de la nacionalidad, que
la Constitucion politica de Colombia en su capitulo |, art. 96.b establece lo siguiente:
“son nacionales colombianos los que hubieran nacido en tierra extranjera y luego se
domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina consular de la
Republica”, certificado de empadronamiento en G. I., los promotores desde el 5 de
octubre de 2017 y el menor desde su nacimiento y pasaportes colombianos de los
padres del menor, expedidos en el ano 2017.
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2. Ratificadas las partes en el expediente, con fecha 27 de marzo de 2018 el represen-
tante del ministerio fiscal informé favorablemente a la solicitud formulada por los pro-
motores, ya que considera que ha quedado acreditado que el menor no tiene la
nacionalidad colombiana, por lo que habiendo nacido en Espana se cumplen los
requisitos del art. 17 del Cédigo Civil. La encargada del Registro Civil de Arona dict6é
auto el 2 de julio de 2018, denegando la solicitud de declaracién con valor de simple
presuncion de la nacionalidad espafola del menor, al considerar que la legislacion
colombiana, atribuye al menor dicha nacionalidad s6lo con inscribirlo en el registro
correspondiente del Consulado colombiano en Espana, por lo que el caso examinado
no se encuadra en ninguno de los supuestos del art. 17.1.c del Codigo Civil, ya que la
legislacion de los progenitores si reconoce la nacionalidad colombiana al menor con el
requisito minimo de inscribirlo en la oficina consular correspondiente.

3. Notificada la resolucion, los promotores presentaron recurso ante la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, poniendo de manifiesto errores apreciados en la reso-
lucién, asi lugar y fecha de nacimiento del menor, afadiendo que debe dejarse sin
efecto el auto porque los hijos de colombianos nacidos en Espana no tienen reconoci-
da automaticamente la nacionalidad colombiana de sus padresy, por tanto, se da una
situaciéon de apatridia. Adjunta diversa documentaciéon médica del menor, libro de
familia expedido por el Registro Civil espanol y documentos consulares que ya constan
en el expediente.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, emite informe interesando la estimacion
del recurso en consonancia con lo manifestado en su informe anterior y la encargada
del registro civil remitié el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y
del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para la
resolucion del recurso.

5. Posteriormente este centro directivo solicité de los promotores la actualizacion de la
documentacién consular presentada, en relacién con la inscripcién o no del menor en
el Consulado colombiano en Espaia y, también documentos de empadronamiento
actualizados tanto del menor como de sus progenitores. Esta documentacion ha sido
aportada, el menor no ha sido inscrito en la oficina consular colombiana y continda
residiendo en Espafna con sus progenitores, concretamente en V. desde el 1 de octu-
bre de 2020.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 12y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de Noviembre de 1989; y las
resoluciones, entre otras, 11-2.2 de abril de 2002, 13-5.7, 14-1.3 26-5.2y 27-1.2y 2.2
de enero, 13-3.2 y 4.2 y 16-4.7 de febrero y 10-3.%, 13-1.2 de marzo, 7-2.% y 19-3.2 de
abril, 17-1.2, 28-3.2 de mayo y 23-1.2 de julio de 2004; 22-2.2 de marzo y 7-2.% de
diciembre de 2005; 29-2.2 de mayo y 20-1.% de junio de 2006; 17-4.2 de enero, 16-1.2
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de abril y 10-5.2 de diciembre de 2007; 11-7.2 de junio y 10-6.2 y 7.2 de julio de 2008;
27-4.% de enero de 2009; 16-4.2 de septiembre y 18-3.% de noviembre de 2010; 26-20.2
de septiembre de 2011y 3-98.2 de enero de 2014.

Il. Se pretende por medio de este expediente la declaracidon con valor de simple pre-
suncién de la nacionalidad espaiola de origen de un menor nacido en Espaia en .....
de 2018 hijo de padres colombianos. La peticion se funda en la forma de atribucion
iure soli de la nacionalidad espanola establecida a favor de los nacidos en Espana de
padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacio-
nalidad (art. 17.1c del Codigo Civil).

lll. Reiteradamente tiene establecido esta direccion general, de acuerdo con el conoci-
miento adquirido de la legislacién colombiana, que los hijos de colombianos nacidos
en el extranjero no adquieren automaticamente por el solo hecho del nacimiento la
nacionalidad de sus padres, la cual solo puede adquirirse por un acto posterior, cual es
la domiciliacion en la RepUblica o se registraren en una oficina consular de la Republica
(cfr. art. 96 de la Constitucion Politica de la Republica de Colombia). Se da, por tanto,
una situacion de apatridia originaria en la cual la atribucién de la nacionalidad espano-
la iure soli se impone. No ha de importar que el nacido pueda adquirir mas tarde iure
sanguinis la nacionalidad de sus progenitores porque este solo hecho no puede llevar
consigo la pérdida de nacionalidad atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

IV. Tal conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencion de
los Derechos del Nifio en cuanto establece que el nifio tendra desde su nacimiento
derecho a adquirir una nacionalidad y que los Estados parte velaran por la aplicacion
de este derecho, “sobre todo cuando el nino resultara de otro modo apatrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado.

Madrid, 9 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Arona (Santa Cruz de Tenerife).

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (1°)
I11.1.1 Declaracién sobre nacionalidad

Es espanola iure soli la nacida en Espana en 2020 hija de padres colombianos naci-
dos en Colombia.

En las actuaciones sobre declaracién de nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores contra auto de la encargada del Registro Civil de Teruel.
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HECHOS

1. Mediante solicitud ante el Registro Civil de Teruel, con fecha 9 de abril de 2021, los
ciudadanos colombianos y nacidos en Colombia, B. P. A. y 0. A. A, nacidos en 1991y
1987 respectivamente en Colombia, solicitaban la declaracién de la nacionalidad
espanola con valor de simple presuncion para su hija A. P. A, nacidaen T. el ..... de
2020.

Adjuntaban la siguiente documentacién: documento de empadronamiento en T., los
promotores desde el 26 de febrero de 2019 y la menor desde su nacimiento, inscrip-
cién literal espanola de nacimiento de la menor, inscrita en el Registro Civil de Teruel,
hija de los promotores, casados en Colombia en 2009, nacidos en Colombia y de
nacionalidad colombiana, certificado del Consulado General de Colombia en
Barcelona, de fecha 10 de febrero de 2021, declarando que la menor no esté inscrita
en el libro de registro de ciudadanos colombianos que se lleva en dicha oficina consu-
lar, anadiendo respecto a la legislacion colombiana en materia de atribucion de la
nacionalidad, que la Constitucién politica de Colombia en su capitulo I, art. 96.b esta-
blece lo siguiente: “son nacionales colombianos los que hubieran nacido en tierra
extranjera y luego se domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina
consular de la Republica”, y pasaportes colombianos de los padres de la menor, expe-
didos en el ano 2018.

2. Ratificadas las partes en el expediente, con fecha 12 de abril de 2021 el represen-
tante del ministerio fiscal informé6 desfavorablemente a la solicitud formulada por los
promotores, ya que considera que la situacion de apatridia del menor es por voluntad
de sus progenitores, puesto que tienen la posibilidad de inscribirla en el Registro
Consular de Colombia, de acuerdo con lo establecido en el art. 96.b de la Constitucion
colombiana, por lo que la omisién del tramite de solicitar la inscripcion consular y pro-
mover el expediente de nacionalidad espafnola con valor de simple presuncién puede
considerarse un acto en fraude de ley.

La encargada del Registro Civil de Teruel dicté auto el 28 de abril de 2021, denegando
la solicitud de declaracién con valor de simple presuncion de la nacionalidad espanola
de la menor, al considerar que la legislacion colombiana le atribuye al menor dicha
nacionalidad sélo con inscribirla en el registro correspondiente del Consulado colom-
biano en Espafa, trdmite que no ha sido promovido por los progenitores por su propia
voluntad, por lo que el caso examinado no se encuadra en ninguno de los supuestos
del art. 17.1.c del Cédigo Civil, por lo que no procede la nacionalidad con valor de
simple presuncion.

3. Notificada la resolucion, los promotores presentaron recurso ante la Direccion General
de Seguridad Juridica y Fe Publica, alegando que la resolucién no es conforme a la doc-
trina reiterada de la extinta Direccién General de los Registros y del Notariado en sus
resoluciones respecto a casos de hijos de colombianos nacidos en el extranjero.
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4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, emite informe interesando la estimacién
del recurso, teniendo en cuenta la Instruccion de la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado de 28 de marzo de 2007 y la Circular de 1 de mayo de 2009
y la encargada del registro civil remitié el expediente a la Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica, para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de Noviembre de 1989; y las
resoluciones, entre otras, 11-2.2 de abril de 2002, 13-5.2, 14-1.2, 26-5.8y 27-1.2y 2.2
de enero, 13-3.2y 4.2 y 16-4.2 de febrero y 10-3.%, 13-1.2 de marzo, 7-2.2 y 19-3.2 de
abril, 17-1.2, 28-3.2 de mayo y 23-1.2 de julio de 2004; 22-2.2 de marzo y 7-2.2 de
diciembre de 2005; 29-2.7 de mayo y 20-1.7 de junio de 2006; 17-4.% de enero, 16-1.2
de abril y 10-5.2 de diciembre de 2007; 11-7.2 de junio y 10-6.2 y 7.2 de julio de 2008;
27-4.7 de enero de 2009; 16-4.2 de septiembre y 18-3.% de noviembre de 2010; 26-20.2
de septiembre de 2011y 3-98.2 de enero de 2014.

1. Se pretende por medio de este expediente la declaracion con valor de simple pre-
suncién de la nacionalidad espafiola de origen de una menor nacida en Espana en .....
de 2020, hija de padres colombianos. La peticion se funda en la forma de atribucion
iure soli de la nacionalidad espanola establecida a favor de los nacidos en Espana de
padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacio-
nalidad (art. 17.1c del Cédigo Civil).

Ill. Reiteradamente tiene establecido esta direccion general, de acuerdo con el conoci-
miento adquirido de la legislacién colombiana, que los hijos de colombianos nacidos
en el extranjero no adquieren automaticamente por el solo hecho del nacimiento la
nacionalidad de sus padres, la cual solo puede adquirirse por un acto posterior, cual es
la domiciliacion en la Republica o se registraren en una oficina consular de la Republica
(cfr. art. 96 de la Constitucion Politica de la Republica de Colombia). Se da, por tanto,
una situacion de apatridia originaria en la cual la atribucién de la nacionalidad espano-
la iure soli se impone. No ha de importar que el nacido pueda adquirir mas tarde iure
sanguinis la nacionalidad de sus progenitores porque este solo hecho no puede llevar
consigo la pérdida de nacionalidad atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

IV. Tal conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencion de
los Derechos del Nifio en cuanto establece que el nifio tendra desde su nacimiento
derecho a adquirir una nacionalidad y que los Estados parte velaran por la aplicacion
de este derecho, “sobre todo cuando el nino resultara de otro modo apatrida”.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Teruel.

Resolucion de 17 de agosto de 2021 (2°)
I1.1.1 Adquisicién nacionalidad de origen iure soli

No puede declararse la nacionalidad espariola iure soli del nacido en Espana, hijo de
padres nacidos en Perud y de nacionalidad peruana, por no haberse aportado docu-
mentacion de los progenitores pese al requerimiento efectuado.

En el expediente sobre nacionalidad espanola con valor de simple presuncion remitido
a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por los promoto-
res, padres del menor, contra el auto de la encargada del Registro Civil de Salamanca.

HECHOS

1. Con fecha 28 de agosto de 2020, se dirige al Registro Civil de Salamanca solicitud
de nacionalidad espafiola con valor de simple presuncién, cumplimentada por el Sr. R.
-J. L. F,, nacido en C. (Per() el 10 de marzo de 1962y la Sra. G. -G. T. A., nacida en C.
(Peru) el 6 de octubre de 1953, ambos solteros y de nacionalidad peruana, a favor de
su hijo J. T.L. T., nacidoen S. el ..... de 2020 e inscrito en dicho Registro Civil.

Aportaban como documentos probatorios de la pretension: pasaportes de los solicitan-
tes, del Sr. L. F., expedido el 25 de marzo de 2019 y en el que consta su nacimiento en
C. el 5de marzo de 1982y de la Sra. T. A., expedido el 7 de septiembre de 2018 y en
el que consta su nacimiento en L. el 1 de agosto de 1985, documento de empadrona-
miento en S. desde el 17 de febrero de 2020 y el menor desde su nacimiento, certifi-
cado literal espanol de nacimiento del menor, en la que se hace constar como lugar de
nacimiento de los padres L., dato no coincidente en el caso del padre y certificado
negativo de nacionalidad del menor, expedido por el Consulado Honorario de Per( en
Salamanca, recogiendo la normativa peruana respecto a la atribucién de nacionalidad
en el caso de los nacidos en el extranjero hijos de ciudadanos peruanos.

2. Previo informe favorable del ministerio fiscal, por auto de fecha 2 de septiembre de
2020 dictado por el encargado del Registro Civil de Salamanca, se desestima la solici-
tud formulada por los progenitores, toda vez que el nacimiento del menor no se ha
inscrito en el Consulado de Perl por un acto de voluntad de los padres y representan-
tes legales, por lo que, en principio, no deberia otorgarse la nacionalidad espanola de
origen con valor de simple presuncién, ya que la ley peruana si les otorga la nacionali-
dad y, por tanto, no es apatrida.
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3. Notificada la resolucion, los promotores interponen recurso ante la Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Publica, solicitando se revoque la resolucion recu-
rrida y se declare la nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion
del menor, toda vez que la nacionalidad peruana no se adquiere automaticamente, ya
gue es necesario el hecho de la inscripcién consular, que en este caso no se ha produ-
cido, por lo que estamos ante una situacion de apatridia originaria del nacido, lo que
supone la aplicacion del articulo 17.1.c del Cédigo Civil.

4. Notificado al ministerio fiscal, emite informe desfavorable y el encargado del
Registro Civil de Salamanca remite el expediente a la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica para su resolucion, junto con informe por el que se ratifica en la
decision adoptada.

5. Posteriormente, este centro directivo a la vista de las discrepancias apreciadas en
algunos datos, por ejemplo fechas de nacimiento de los padres del menor que consta-
ban en la solicitud y las que constan en sus pasaportes y en la inscripcion de nacimien-
to del menory que la solicitud se hizo sin la comparecencia personal de los progenito-
res, dada la situacion sanitaria en el pais que oblig a limitar la realizacion personal de
tramites ante la administracion, requirié de los promotores, a través del Registro Civil
de Salamanca, la comparecencia personal de los mismos, la ratificacion de su solici-
tud, la aportacién de sus permisos de residencia en Espana, que poseian segin la
inscripcion de nacimiento de su hijo y del Registro Civil la aportacion de la documenta-
cion que se tuvo en cuenta para la inscripcion de nacimiento del menor.

6. Con fecha 30 de abril de 2020, comparecen los promotores en el Registro Civil de
Salamanca, se identifican con sus pasaportes, de los que queda copia en el expedien-
te, firman la solicitud, con los datos contradictorios respecto a lugares y fechas de
nacimiento, y no se aporta mas documentacion, ni los permisos de residencia ni la
documentacion aportada en el momento de la inscripciéon de nacimiento del menor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencion de la
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifo, y las Resoluciones de 10 de diciembre
de 1996, 11-3.2 de abril, 22-1.2 de mayo y 13y 27-1.2 de diciembre de 2001 y 2-4.2 de
febrero, y 8-2.2 de mayo de 2002 y 19-3.% de marzo de 2004 y 10-1.2 de abril del 2004.

IIl. La cuestion que plantea este recurso es si puede declararse con valor de simple
presuncién que tiene la nacionalidad espanola de origen el nacido en Espaia, hijo de
padres de nacionalidad peruana y nacidos en Peru. La peticiéon se funda en la atribu-
cion iure soli de la nacionalidad espafola establecida a favor de los nacidos en Espaia
de padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al nacido una
nacionalidad (cfr. art. 17.1.c) Cc). Por el encargado del Registro Civil de Salamanca se
dicté auto denegando la solicitud. Dicho auto constituye el objeto del presente recurso.
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Ill. En el presente expediente, solicitada mediante diligencia para mejor proveer de
esta direccion general de Seguridad Juridica y Fe Pablica, documentacién de los pro-
motores, a través de auxilio judicial, y no habiendo sido aportada la documentacion
requerida, no puede constatarse si se acreditan los requisitos establecidos en la
legislacion para la declaracion de la nacionalidad espanola de origen de la menor en
aplicacién del art. 17.1.c) del Cédigo Civil, ya que en la solicitud que dio inicio al expe-
diente consta que ambos progenitores nacieron en C. (Per(), mientras que en sus
pasaportes consta que el padre del menor naci6 en C. y la madre en L. (Per) y en la
inscripcién de nacimiento del menor en el Registro Civil de Salamanca consta que
ambos nacieron en L., ademas en la solicitud de 28 de agosto de 2020, ratificada el
30 de abril de 2021, se hicieron constar fechas de nacimiento de los progenitores de
1962, el padre y 1953, la madre, mientras que en sus pasaportes y en la inscripciéon
de nacimiento del menor, son 1982 y 1985, no habiéndose aportado los permisos de
residencia en Espana, que constan en la inscripcion de nacimiento citada, ni demas
documentacién que se aportara en su momento, por lo que las discrepancias no han
aclaradas.

IV. Debiendo significarse que en el ambito del registro civil no rige el principio de auto-
ridad de cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés puiblico de lograr la
concordancia entre el registro civil y la realidad (cfr. Art. 26 LRC), es factible reiterar un
expediente o unas actuaciones decididas por resolucién firme, siempre que la nueva
peticion se base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en
cuenta al tomar la primera decision.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 17 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Salamanca.

Resolucion de 23 de agosto de 2021 (2?)
I11.1.1 Declaracién sobre nacionalidad

Es espanol iure soli el nacido en Espana, hijo de padres colombianos y nacidos en
Colombia.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por la promotora, madre del menor, contra el auto del encargado del Registro
Civil de Teruel.
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HECHOS

1. Por comparecencia en el Registro Civil de Teruel el 19 de octubre de 2018, la ciuda-
dana colombiana y nacida en Colombia, dofna Y.-A. M. 0., solicitaba la declaracién de la
nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion para su hijo J.-M. Q.
M., nacido el ..... de 2018 enT.

Adjuntaban la siguiente documentacion: certificado literal de nacimiento del menor
inscrito en el Registro Civil de Teruel, en el que consta que es hijo de don J.-A. Q. J.y de
dona Y.-A. M. 0., nacidos en Colombia y de nacionalidad colombiana; documento de
identidad de extranjeros-régimen comunitario y pasaporte colombiano de la progenito-
ra; certificado de empadronamiento de la madre en el Ayuntamiento de Albentosa
(Teruel); libro de familia y certificado expedido por el Consulado General de Colombia
en Valencia, en el que consta que el menor no se encuentra inscrito en dicha oficina
consular.

2. Ratificada la promotora en el expediente, previo informe desfavorable del ministerio
fiscal, el encargado del Registro Civil de Teruel dicté auto el 12 de noviembre de 2018
denegando la solicitud de declaracién de la nacionalidad espafola al considerar que el
menor no ha sido inscrito en el Consulado de Colombia, por un acto de voluntad de los
progenitores, por lo que en principio no deberia otorgarsele la nacionalidad espafiola
de origen con valor de simple presuncion, ya que dicho pais si les otorga la nacionali-
dad, y por tanto no son apatridas.

3. Notificada la resolucion, la promotora, madre del menor, presenta recurso ante la
extinta Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Publica, solicitando la nacionalidad espaiola de origen con
valor de simple presuncién para su hijo, alegando que conforme a la legislacién colom-
biana, los hijos de colombianos nacidos fuera de Colombia no adquieren automatica-
mente la nacionalidad colombiana, porque es un requisito imprescindible que alguno
de los padres solicite la inscripcion en el Registro correspondiente durante la minoria
de edad del hijo, y que su hijo no se encuentra inscrito en el registro consular colom-
biano, por lo que entiende que le corresponde la nacionalidad espanola de origen por
aplicacion del articulo 17.1.c) del Cédigo Civil.

4. Notificado el ministerio fiscal, emite informe desfavorable a la estimacion del recur-
soy el encargado del Registro Civil de Teruel remiti6 el expediente a la extinta Direccion
General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, para la resolucion del recurso.

5. Recibidas las actuaciones en este centro directivo, se solicita del encargado del
Registro Civil de Teruel requiera a la promotora a fin de que aporte nueva documenta-
cién actualizada, en particular, certificados de empadronamiento del menor y de sus
padres y certificado expedido por el Consulado General de Colombia en Espana, en el
que se indique si el menor se encuentra inscrito en el citado consulado.
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Por comparecencia de la promotora en el Registro Civil de Teruel, manifiesta que su
marido y padre del menor no se encuentra en Espana, residiendo en Colombia desde
2018. Aporta como documentacion: certificado colectivo de empadronamiento del
menor y de la madre en el Ayuntamiento de Albentosa (Teruel); certificado expedido
por el Consulado General de Colombia en Barcelona, en el que se indica que el menor
no se encuentra inscrito en el registro de matricula consular y permiso de residencia
temporal de la madre.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989; y las
Resoluciones de 16-2.2 de octubre y 7-4.2 y 5.7 de noviembre de 2002; 28-4.2 de junio
y 4-1.2 de julio de 2003; 28-3.7 de mayo y 23-1.2 de julio de 2004; 30-4.% de noviembre
y 7-2.2 de diciembre de 2005; 14-3.7 de febrero y 20-1.% de junio de 2006; 17-4.2 de
enero de 2007, 10-5.2 de diciembre de 2007; 11-7.2 de junio y 10-6.2 y 7.2 de julio de
2008; 27-4.2 de enero de 2009.

1. Plantea el recurso la cuestion de si tiene la nacionalidad espaiiola de origen un nifo
nacido en Espana el ..... de 2018, hijo de padres colombianos y nacidos en Colombia.
La peticion se funda en la atribucion iure soli de la nacionalidad espafola establecida
a favor de los nacidos en Espaia de padres extranjeros cuando la legislacion de ningu-
no de ellos atribuye al nacido una nacionalidad (cfr. art. 17.1.c) CC). Por el juez encar-
gado se dict6 auto denegando la solicitud. Dicho auto constituye el objeto del presente
recurso.

Ill. Reiteradamente tiene establecido esta direccion general, de acuerdo con el conoci-
miento adquirido de la legislacién colombiana, que los hijos de colombianos nacidos
en el extranjero no adquieren automaticamente por el solo hecho del nacimiento la
nacionalidad colombiana, la cual solo puede adquirirse por un acto posterior (cfr. art.
96.1.b de la Constitucion Politica de Colombia de 1991, modificado por el acto legisla-
tivo 01 de 2002). Se da, por lo tanto, una situacion de apatridia originaria en la cual la
atribucion de la nacionalidad espanola iure soli se impone. No ha de importar por otro
lado que el nacido pueda adquirir mas tarde jure sanguinis la nacionalidad de sus
progenitores porque este solo hecho no puede llevar consigo la pérdida de nacionali-
dad atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

IV. Tal conclusion, como también se ha dicho reiteradamente, se ve reforzada por la
aplicacion del articulo 7 de la Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto que
establece que el nifo tendra desde su nacimiento derecho a adquirir una nacionalidad
y que los Estados partes velaran por la aplicacion de este derecho, “sobre todo cuando
el nifio resultara de otro modo apétrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
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apelado, declarando con valor de simple presuncion que el menor es espanol de
origen; la declaracion se anotara al margen de la inscripcion de su nacimiento.

Madrid, 23 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Teruel.

11.1.3 ADQUISICION NACIONALIDAD DE ORIGENPOR
LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

I1.1.3.1  ADQUISICION NACIONALIDAD ESPANOLA DE ORIGEN -
ANEXO I LEY 52/2007

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (1°)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resoluciéon de la Encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.Don D. M. M., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud del apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta, en apoyo de
su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
naci6 el 10 de agosto de 1980 en V. Cuba, hijo de don R. M. R., nacido el 31 de agosto
de 1947 en Cuba y de dona E. M. P. nacida el 23 de junio de 1954 en Cuba; documen-
to de identidad cubano y certificado cubano de nacimiento de la promotora; certificado
cubano en extracto de nacimiento del padre del solicitante; certificado de nacimiento
del presunto abuelo paterno del interesado, don J. M. F., nacido en C., Espana, el 25 de
abril de 1903 y certificado del Ministerio del Interior cubano donde consta que don J.
M. F. estd inscrito en el Registro del Extranjeros con el nimero de expediente 107683,
natural de Espafia con 31 afos de edad y carta literal de ciudadania donde consta que
don J. M. F. renuncia a su ciudadania de origen y opta por la cubana, llegé a Cuba el 8
de mayo de 1920.

2. Con fecha 5 de enero de 2016, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado estimando que
no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracién, no
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quedando establecido que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la filiacion paterna
del mismo.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revisién de
su expediente, alegando que existe un error en el auto impugnado al declararse en el
mismo que es hijo de padre nacido en Espana, cuando de la documentacion aportada
se demuestra que es nieto de un espanol, de acuerdo con el certificado de nacimiento
del mismo obra en su expediente y que su padre nacié en Cuba.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la Encargada del Registro Civil Consular remite el expe-
diente a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolucion,
junto con informe, en el que indica que, en el caso de referencia, seglin los documen-
tos cubanos aportados por la solicitante, consta que en el certificado de nacimiento
espanol expedido a favor de don J. M. F., este fallecié en 1940 y el padre del promotor
naci6 el 31 de agosto de 1947, por lo que la documentacién aportada, no permite
determinar que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que
se refiere a la filiacion espanola paterna del solicitante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2.% de
octubre de 2005, 5-2.2 de enero, 10-4.7 de febrero y 20-5.% de junio de 2006; 21-2.2 de
febrero, 16-4.2 de marzo, 17-4.2 de abril, 16-1.° y 28-5.% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1.2 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en V. C. (Cuba) en 1980, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 24 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil se dict6 auto de fecha 5 de enero de 2016, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la filiacién espafiola de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por la interesada acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion de la progenitora presentada proceda
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la apor-
tacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tam-
poco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en derecho.

Asi, se ha aportado al expediente un certificado cubano de nacimiento del padre del
solicitante, en el que consta que es hijo de don J. M. F,, natural de C., un certificado
espanol de nacimiento correspondiente a don J. M. F. nacido el 25 de abril de 1903 en
L. con inscripcién marginal de fallecimiento del inscrito en 1940, es decir, con 7 afos
de diferencia con respecto al nacimiento del padre de la interesada, que se produce el
31 de agosto de 1947, lo que no resulta posible, no permitiendo acreditar la filiacién
espanola del padre del solicitante.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
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27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. Encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (2?)
111.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la Encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.Dona T. M. M., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud del apartado
primero de la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta, en apoyo de
su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio el 24 de febrero de 1975 en V. C. Cuba, hija de don R. M. R., nacido el 31 de
agosto de 1947 en Cuba y de dona E. M. P. nacida el 23 de junio de 1954 en Cuba;
documento de identidad cubano y certificado cubano de nacimiento de la promotora;
certificado cubano en extracto de nacimiento del padre de la solicitante; certificado de
nacimiento del presunto abuelo paterno de la interesada, don J. M. F., nacido en C.,
Espana, el 25 de abril de 1903 y certificado del Ministerio del Interior cubano donde
consta que don J. M. F. esta inscrito en el Registro del Extranjeros con el nimero de
expediente 107683, natural de Espana con 31 anos de edad y carta literal de ciudada-
nia donde consta que don J. M. F. renuncia a su ciudadania de origen y opta por la
cubana, llegb a Cuba el 8 de mayo de 1920.

2. Con fecha 5 de enero de 2016, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada estimando que
no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no quedan-
do establecido que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en la Ley
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52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la filiacion paterna
de la misma.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Plblica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente, alegando que existe un error en el auto impugnado al declararse en el
mismo que es hija de padre nacido en Espana, cuando de la documentacion aportada
se demuestra que es nieta de un espanol, de acuerdo con el certificado de nacimiento
del mismo obra en su expediente y que su padre nacié en Cuba.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la Encargada del Registro Civil Consular remite el expe-
diente a la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolucion,
junto con informe, en el que indica que, en el caso de referencia, seglin los documen-
tos cubanos aportados por la solicitante, consta que en el certificado de nacimiento
espanol expedido a favor de don J. M. F,, este fallecié en 1940y el padre de la promo-
tora naci6 el 31 de agosto de 1947, por lo que la documentacion aportada, no permite
determinar que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que
se refiere a la filiacion espanola paterna de la solicitante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2.% de
octubre de 2005, 5-2.2 de enero, 10-4.7 de febrero y 20-5.% de junio de 2006; 21-2.2 de
febrero, 16-4.2 de marzo, 17-4.2 de abril, 16-1.° y 28-5.% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1.2 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en V. C. (Cuba) en 1975, en virtud del ejercicio de la
opcioén prevista por el apartado primero de la disposiciéon adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afnos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 24 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil se dict6 auto de fecha 5 de enero de 2016, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la filiacién espafiola de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por la interesada acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la naciona-
lidad, que afecten a los espanoles —cfr. Arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil—.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion de la progenitora presentada proceda
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la apor-
tacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tam-
poco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en derecho.

Asi, se ha aportado al expediente un certificado cubano de nacimiento del padre de la
solicitante, en el que consta que es hija de don J. M. F,, natural de C., un certificado
espanol de nacimiento correspondiente a don J. M. F. nacido el 25 de abril de 1903 en
C. con inscripcion marginal de fallecimiento del inscrito en 1940, es decir, con 7 anos
de diferencia con respecto al nacimiento del padre de la interesada, que se produce el
31 de agosto de 1947, lo que no resulta posible, no permitiendo acreditar la filiacién
espanola del padre de la solicitante.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
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27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.

Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.

Sra. Encargada del Registro Civil del Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (13?)
11.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espaiia
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona C. M. V., nacida el 4 de marzo de 1965 en H. (Cuba), de nacionalidad cubana,
presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos; documento de identidad cubano y certificado cubano de
nacimiento de la promotora; certificado cubano de nacimiento de la progenitora de la
interesada, dona Z. V. V.; certificado de nacimiento espanol del abuelo materno de la
solicitante, nacido en 1881 en Orense (Espaia); documentos de inmigracion y extran-
jeria del abuelo materno; certificado de defuncién del abuelo.

2. Con fecha 2 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en H. (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimiento solici-
tada por la interesada, estimando que la peticionaria no prueba suficientemente los
hechos a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido que en
la interesada concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional séptima de
la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora.
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3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se revise su
expediente, indicando que formulé su peticion como nieta de abuelo originariamente
espanol.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho. El encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana
remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion, junto
con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.%), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.?), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.2), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.7), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.?), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.?), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.9).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanola de origen a la nacida el 4 de marzo de 1965, en
virtud del ejercicio de la opcioén prevista por el apartado primero de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las
personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la
nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 13 de julio
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del Registro
Civil Consular de Espana en La Habana se dicté auto de fecha 2 de agosto de 2016,
denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que la progenitora de la optante no sélo tenga la nacionalidad espanola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, por la solicitante se han aportado certificaciones locales de naci-
miento cubano de la interesada y de su progenitora, asi como certificacion de naci-
miento espanol de su abuelo materno. Sin embargo, la nacionalidad originaria de la
madre no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento
obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha
nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en derecho).

Asi, se han aportado documentos de inmigracién y extranjeria, a la vista de los cuales
se aprecian contradicciones en relacion con la inscripcion del abuelo materno de la
solicitante, R. V. O., en el registro cubano de extranjeria. En concreto, la solicitante
presenta dos certificados de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio de
Interior cubano, en los que se certifica, por un lado, que no consta que el ciudadano,
natural de Espana, R. V. O. haya realizado su inscripcién en el registro de extranjeros
cubano, y, por otro, que consta la inscripcion formalizada en H. del ciudadano espanol
R. V., natural de Espana, en el registro de extranjeros cubano. Al no poder determinar-
se, de acuerdo con la documentacion obrante en el expediente, que R. V. y R. V. O.
sean la misma persona, no queda acreditada la nacionalidad espanola de origen de la
madre de la solicitante. De los documentos requeridos y aportados no se puede deter-
minar fehacientemente que el abuelo de la interesada, natural de Espana, ostentase
la nacionalidad espanola en fecha 31 de octubre de 1939, momento del nacimiento
de su hija, madre de la solicitante.
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V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso —cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento— no se ha acreditado que la progenitora de la optante
ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (14?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el aparado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espaia
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don M. -L. P. V., nacido el 10 de septiembre de 1963 en H. (Cuba), de nacionalidad
cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba)
a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documen-
tacion: hoja declaratoria de datos; documento de identidad cubano y certificado
cubano de nacimiento del promotor; certificado cubano de nacimiento de la progenito-
ra del interesado, dona Z. V. V.; certificado de nacimiento espanol del abuelo materno
del solicitante, nacido en 1881 en Orense (Espana); documentos de inmigracion y
extranjeria del abuelo materno; certificado de defuncién del abuelo.

2. Con fecha 2 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por el interesado, estimando que el peticionario no prueba suficientemen-
te los hechos a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido
gue en el interesado concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional sép-
tima de la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su progenitora.
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3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se revise su
expediente, indicando que formul6 su peticion como nieto de abuelo originariamente
espanol.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho. El encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana
remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion, junto
con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.%), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.?), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.2), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.7), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.?), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.?), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.9).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido el 10 de septiembre de 1963,
en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las
personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la
nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
junio de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dicté auto de fecha 2 de agosto de
2016, denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que la progenitora del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, por el solicitante se han aportado certificaciones locales de naci-
miento cubano del interesado y de su progenitora, asi como certificacién de nacimien-
to espanol de su abuelo materno. Sin embargo, la nacionalidad originaria de la madre
no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante
en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionali-
dad por cualquier otro medio de prueba admitido en derecho).

Asi, se han aportado documentos de inmigracién y extranjeria, a la vista de los cuales
se aprecian contradicciones en relacion con la inscripcion del abuelo materno del
solicitante, R. V. O., en el registro cubano de extranjeria. En concreto, el solicitante
presenta dos certificados de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio de
Interior cubano, en los que se certifica, por un lado, que no consta que el ciudadano
natural de Espana R. V. 0. haya realizado su inscripcion en el registro de extranjeros
cubano, y, por otro, que consta la inscripcion formalizada en H. del ciudadano espanol
R. V., natural de Espana, en el registro de extranjeros cubano. Al no poder determinar-
se, de acuerdo con la documentacion obrante en el expediente, que R. V. y R. V. O.
sean la misma persona, no queda acreditada la nacionalidad espanola de origen de la
madre del solicitante. De los documentos requeridos y aportados no se puede determi-
nar fehacientemente que el abuelo del interesado, natural de Espana, ostentase la
nacionalidad espanola en fecha 31 de octubre de 1939, momento del nacimiento de
su hija, madre del solicitante.
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V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso —cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento— no se ha acreditado que la progenitora del optante
ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (15?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espaia
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.Don R. C. V., nacido el 4 de diciembre de 1961 en H. (Cuba), de nacionalidad cubana,
presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos; documento de identidad cubano y certificado cubano de
nacimiento del promotor; certificado cubano de nacimiento de la progenitora del inte-
resado, dona Z. V. V.; certificado de nacimiento espanol del abuelo materno del solici-
tante, nacido en 1881 en Orense (Espaia); documentos de inmigracion y extranjeria
del abuelo materno; certificado de defuncién del abuelo.

2. Con fecha 2 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por el interesado, estimando que el peticionario no prueba suficientemen-
te los hechos a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido
gue en el interesado concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional sép-
tima de la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su progenitora.
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3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se revise su
expediente, indicando que formul6 su peticion como nieto de abuelo originariamente
espanol.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho. El encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana
remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion, junto
con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.%), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.?), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.2), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.7), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.?), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.?), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.9).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido el 4 de diciembre de 1961, en
virtud del ejercicio de la opcioén prevista por el apartado primero de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las
personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la
nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 29 de
junio de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dicté auto de fecha 2 de agosto de
2016, denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que la progenitora del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, por el solicitante se han aportado certificaciones locales de naci-
miento cubano del interesado y de su progenitora, asi como certificacién de nacimien-
to espanol de su abuelo materno. Sin embargo, la nacionalidad originaria de la madre
no puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la
misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante
en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionali-
dad por cualquier otro medio de prueba admitido en derecho).

Asi, se han aportado documentos de inmigracién y extranjeria, a la vista de los cuales
se aprecian contradicciones en relacion con la inscripcion del abuelo materno del
solicitante, R. V. O., en el registro cubano de extranjeria. En concreto, el solicitante
presenta dos certificados de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio de
Interior cubano, en los que se certifica, por un lado, que no consta que el ciudadano
natural de Espana R. V. 0. haya realizado su inscripcion en el registro de extranjeros
cubano, y, por otro, que consta la inscripcion formalizada en H. del ciudadano espanol
R. V., natural de Espana, en el registro de extranjeros cubano. Al no poder determinar-
se, de acuerdo con la documentacion obrante en el expediente, que R. V. y R. V. O.
sean la misma persona, no queda acreditada la nacionalidad espanola de origen de la
madre del solicitante. De los documentos requeridos y aportados no se puede determi-
nar fehacientemente que el abuelo del interesado, natural de Espana, ostentase la
nacionalidad espanola en fecha 31 de octubre de 1939, momento del nacimiento de
su hija, madre del solicitante.
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V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso —cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento— no se ha acreditado que la progenitora del optante
ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (16?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido
originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente
la nacionalidad espafola no de origen por la via del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en
su redaccion dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el acuerdo de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona M. -M. R. G., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espaha
en Cuba a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007, dispo-
sicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 24 de
septiembre de 1962 en V., H. (Cuba); documento de identidad cubano y certificado de
nacimiento local cubano de la interesada; certificado literal espanol de nacimiento de
la madre de la interesada, doia E. -C. G. G.-C., con inscripcidon marginal de adquisiciéon
de la nacionalidad espafola por opcion, en virtud de lo establecido en el articulo
20.1.b) del Codigo Civil en fecha 29 de noviembre de 2007; certificado de nacimiento
espanol del abuelo materno de la solicitante, nacido en 1893 en S., Asturias (Espana);
documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo de la interesada.

2. Con fecha 20 de enero de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta auto por el que deniega lo solicitado por la interesada, ya
que estima que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que se
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refiere su declaracion, por lo que no ha quedado establecido que en la solicitante
concurran los requisitos previstos en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo referido a la nacionalidad espanola de origen de su
progenitora.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revisién de
su expediente.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica, para su resolucion, junto con informe desfavorable a
su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011,
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.7), 28 de abril de 2010 (5.%), 6 de octubre de 2010 (10.?), 15 de
noviembre de 2010 (5.?), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.2), 9 de
marzo de 2011(3.?), 3 de octubre de 2011 (17.2), 25 de octubre de 2011 (3.?), 2 de
diciembre de 2011 (4.7),.10 de febrero 2012 (42.?), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.7), 6 de julio 2012 (5.?), 6 de julio 2012 (16.7), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.7).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 24 de septiembre de 1962, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso la madre de la interesada tiene la condicion de espanola por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcion reconocido por el articulo
20.1.b) del Cédigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre,
conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos
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cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espaiol y nacido en Espana”, opcién
que fue documentada en acta suscrita el 29 de noviembre de 2007 e inscrita en el
Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) el 18 de febrero de 2008,
fecha en la que la recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 25 de
junio de 2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil consular se dictd auto el 20 de enero de 2016, denegando lo solicitado.

lll. La resolucion apelada basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en la promotora concurran los requisitos exigi-
dos en el apartado primero de la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de
origen de su progenitora, posicion que el érgano en funciones de ministerio fiscal
comparte en su informe.

IV. El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un dere-
cho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas personas “cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefalado en la propia disposicién, y conforme a lo solicitado por la interesa-
da en el Anexo | presentado en el Registro Civil Consular de Espana en la Habana
(Cuba) el 25 de junio de 2009. Se exige, en este caso, que la progenitora de la optante
no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

Hay que recordar que nuestro ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos
modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su adquisicion o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad origi-
naria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincién estaba asentada en la
consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobreve-
nida, se adquiria de modo automatico sin intervencion alguna de la voluntad del inte-
resado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce ope legis desde
el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Codigo Civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o cate-
gorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicién y generadora
de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espaioles de origen no pueden ser
privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.2 de la Constitucién y 25 del Codigo
Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacion
de la nacionalidad espanola en los supuestos de adquisicion de la nacionalidad de
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aquellos paises especialmente vinculados con Espana, segln resulta de lo establecido
en el articulo 11.3 de la Constitucion espanola y 24 del Codigo Civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincién entre la nacionalidad origina-
ria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el
régimen legal vigente en Espafa sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
qgue la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
necesaria una expresa y formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicion sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Codigo Civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espanola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espaioles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.2 y 19.2
del Codigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion res-
pecto de un espanol o el nacimiento en Espaia se produce después de los dieciocho
anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la
nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones previstas por la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta Ultima modalidad de
“nacionalidad espanola de origen” pero sobrevenida, a que hemos hecho referencia.
Asi resulta del apartado primero, y asi debe entenderse también para los nietos de
espanoles a que se refiere su apartado segundo al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espanola de
origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre
las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espa-
ol de origen y nacido en Espafa en la letra b) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil,
por la que accedid a la ciudadania espaiola, la madre de la ahora recurrente. Como
sefala la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apar-
tado | “el derecho de opcion regulado en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil da lugar a
la adquisicion de la nacionalidad derivativa, es decir, no confiere la cualidad de espa-
nol de origen, como si ocurre en los dos supuestos regulados en la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007".

V. En el presente caso la progenitora de la optante ostenta la nacionalidad espafola
con caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del
ejercicio de la opcién prevista en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, por lo que no se
cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007.

Asimismo, se sefala que la interesada aporté documentos de inmigracion y extranjeria
a favor de su abuelo materno, don J. G. F., en los que se certifica que no consta inscrito
en el Registro de Extranjeros y que nunca adquirié la nacionalidad cubana por natura-
lizacién. Sin embargo, en virtud de la documentacién aportada al expediente, no es
posible determinar fehacientemente la continuidad de la nacionalidad espanola del
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abuelo materno de la recurrente en fecha 10 de marzo de 1932, momento del naci-
miento de su hija, madre de la solicitante.

De lo anteriormente indicado, se constata que en la solicitante no concurren los requi-
sitos exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (17?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.Don I. F. R., nacido el 29 de mayo de 1975, en B., H. (Cuba), de nacionalidad cubana,
presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos; documento de identidad cubano y certificado literal cubano
de nacimiento del promotor; certificado cubano de nacimiento del progenitor del inte-
resado, don P. P. F. A; certificado literal de nacimiento cubano del abuelo paterno del
solicitante, inscrito en Cuba en 1908; documentos de inmigracién y extranjeria del
abuelo paterno del solicitante; certificado de defuncion del padre del solicitante.

2. Con fecha 3 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucién por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por el interesado, estimando que el peticionario no prueba suficientemen-
te los hechos a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido
que en el interesado concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional sép-
tima de la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su padre.
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3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se revise su
expediente, indicando que formul6 su peticion como nieto de abuelo originariamente
espanol.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho. El encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana
remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del Notariado,
actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica, para su resolucion, junto
con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.%), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.?), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.2), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.7), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.?), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.?), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.9).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido el 29 de mayo de 1975, en
virtud del ejercicio de la opcioén prevista por el apartado primero de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las
personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la
nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de
febrero de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto de fecha 3 de agosto
de 2016, denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como
prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, se han aportado certificaciones de nacimiento cubano del intere-
sado y de su progenitor, asi como certificacion literal de nacimiento cubano del abuelo
paterno del solicitante, don G. F. D., constando inscrito en el Registro Civil de Tapaste,
S. J. L. (Cuba) en fecha 4 de febrero de 1908. Asimismo, se han aportado documentos
de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio del Interior cubano del
abuelo, en los que consta inscrito en el Registro de Extranjeros con 20 anos y no
consta en el Registro de Ciudadania cubana, documentacion que no permite determi-
nar que el padre del interesado hubiera nacido originariamente espanol. De los docu-
mentos aportados no se puede determinar fehacientemente que el abuelo del intere-
sado, ostentase la nacionalidad espanola en fecha 26 de julio de 1951, momento del
nacimiento de su hijo, padre del solicitante.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso —cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento— no se ha acreditado que el progenitor del optante
ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (18?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido
originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente
la nacionalidad espafola no de origen por la via del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en
su redaccioén dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el acuerdo de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona N. B. D., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
Cuba a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007, disposi-
cién adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como docu-
mentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 23 de junio
de 1971, en H. (Cuba); documento de identidad cubano y certificado de nacimiento
cubano de la interesada; certificado cubano de nacimiento del padre de la solicitante,
don M. -G. B. M.; certificado literal espanol de nacimiento del padre de la interesada,
con inscripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espafnola por opcién, en
virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, en fecha 6 de junio de
2008; certificacion de nacimiento espanol del abuelo paterno, nacido en 1897 en |,
Baleares (Espafia); documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo paterno de la
solicitante.

2. Con fecha 2 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta auto por el que deniega lo solicitado por la interesada, ya
que estima que no queda establecido que en la solicitante concurran los requisitos
previstos en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo
referido a la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revisién de
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su expediente, alegando que solicité la nacionalidad espainola como nieta de abuelo
espanol de origen.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la extinta
Direccién General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Plblica, para su resolucion, junto con informe desfavorable a
su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011,
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.7), 28 de abril de 2010 (5.2), 6 de octubre de 2010 (10.?), 15 de
noviembre de 2010 (5.?), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.?), 9 de
marzo de 2011(3.?), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.?), 2 de
diciembre de 2011 (4.7),.10 de febrero 2012 (42.%), 17 de febrero 2012 (30.7), 22 de
febrero 2012 (53.7), 6 de julio 2012 (5.?), 6 de julio 2012 (16.7), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.7).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 23 de junio de 1971, en virtud del ejercicio de la
opcioén prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afnos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso el padre de la interesada tiene la condicion de espaiol por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcidn reconocido por el articulo
20.1.b) del Cédigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre,
conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos
cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espaiol y nacido en Espana”, opcion
que fue documentada en acta suscrita el 6 de junio de 2008 e inscrita en el Registro
Civil Consular de Espafna en La Habana (Cuba) el 23 de enero de 2015, fecha en la que
la recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil consular se dict6 auto el 2 de agosto de 2016, denegando lo
solicitado.

Ill. La resolucion apelada basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en la promotora concurran los requisitos exigi-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor, posicion que el érgano en funciones de ministerio fiscal com-
parte en su informe.

IV. El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un dere-
cho de opcidn a la nacionalidad espanola a aquellas personas “cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio senalado en la propia disposicion, y conforme a lo solicitado por la interesa-
da en el Anexo | presentado en el Registro Civil Consular de Espana en la Habana
(Cuba) el 7 de octubre de 2011. Se exige, en este caso, que el progenitor de la optante
no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad en su
modalidad de originaria.

Hay que recordar que nuestro ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos
modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su adquisicion o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad origj-
naria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincién estaba asentada en la
consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobreve-
nida, se adquiria de modo automatico sin intervencion alguna de la voluntad del inte-
resado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce ope legis desde
el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Codigo Civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o cate-
gorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicién y generadora
de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espanoles de origen no pueden ser
privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.2 de la Constitucion y 25 del Codigo
Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacion
de la nacionalidad espafola en los supuestos de adquisicion de la nacionalidad de
aquellos paises especialmente vinculados con Espaiia, segln resulta de lo establecido
en el articulo 11.3 de la Constitucion espafiola y 24 del Codigo Civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincién entre la nacionalidad origina-
ria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el
régimen legal vigente en Espaina sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
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necesaria una expresa y formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicién sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Cédigo Civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espafiola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.2'y 19.2
del Codigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion res-
pecto de un espanol o el nacimiento en Espaina se produce después de los dieciocho
anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la
nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones previstas por la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta Ultima modalidad de
“nacionalidad espanola de origen” pero sobrevenida, a que hemos hecho referencia.
Asi resulta del apartado primero, y asi debe entenderse también para los nietos de
espanoles a que se refiere su apartado segundo al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espanola de
origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre
las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espa-
ol de origen y nacido en Espana en la letra b) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil,
por la que accedidé a la ciudadania espanola, el padre de la ahora recurrente. Como
sefala la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apar-
tado | “el derecho de opcion regulado en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil da lugar a
la adquisicion de la nacionalidad derivativa, es decir, no confiere la cualidad de espa-
Aol de origen, como si ocurre en los dos supuestos regulados en la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007".

V. En el presente caso el progenitor de la optante ostenta la nacionalidad espanola con
caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio
de la opcidn prevista en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007.

Adicionalmente, en cuanto a la alegacion de la recurrente relativa a la condicién de
espanol de origen de su abuelo paterno, cabe indicar que, en la documentacién apor-
tada, la interesada presenta certificacion de la inscripcion de la Carta de Ciudadania
cubana a favor del abuelo de la solicitante, don J. B. C., natural de Espana, en fecha 26
de marzo de 1943. Por lo tanto, en el momento de nacer su hijo en fecha 28 de mayo
de 1947, aquel (abuelo paterno) no ostentaba la nacionalidad espanola por lo que el
padre de la solicitante no es espanol de origen.

De lo anteriormente indicado, se constata que en la solicitante no concurren los requi-
sitos exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (19?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona N. -M. F. G., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacié el 5 de agosto de 1952 en R. A., C. (Cuba); documento de identidad cubano y
certificado literal de nacimiento local de la interesada; certificado literal de nacimiento
local de la madre de la solicitante, dona M. G. P.; certificado de nacimiento espanol de
la abuela materna de la promotora, nacida en 1883 en Almeria (Espana); documentos
de inmigracion y extranjeria de la abuela materna, constando inscrita en el Registro de
Extranjeros; documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo materno de la solici-
tante; certificado de matrimonio espanol de los abuelos de la solicitante.

2. Con fecha 2 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta auto por el que deniega lo solicitado por la interesada, ya
que estima que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que se
refiere su declaracion, por lo que no ha quedado establecido que en la solicitante
concurran los requisitos previstos en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo referido a la nacionalidad espanola de origen de su
progenitora.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revisién de
su expediente.
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4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolucion, junto con informe desfavorable a su
estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de
7-2.2 de octubre de 2005, 5-2.7 de enero, 10-4.7 de febrero y 20-5.2 de junio de 2006;
21-2.% de febrero, 16-4.2 de marzo, 17-4.2 de abril, 16-1.° y 28-5.2 de noviembre de
2007, y, por dltimo, 7-1.2 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1952 en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 18 de
agosto de 2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 auto el 2 de agosto de 2016, denegando lo solicitado.

lll. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen, posicién que el 6rgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafola a aguellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que la progenitora de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
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fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento de la intere-
sada y de su madre, asi como certificado espafol de nacimiento de la abuela materna
de la interesada. Sin embargo, la nacionalidad originaria de la madre no puede enten-
derse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta
dicha nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y
ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier
otro medio de prueba admitido en derecho).

Asi, se ha aportado por la interesada certificado de matrimonio de su abuela materna,
dona M. -J. P. G., con ciudadano espanol, D F. -J. G. S., formalizado en S., Almeria
Espana, en fecha 2 de septiembre de 1901. De los documentos aportados no se
puede determinar fehacientemente que el abuelo de la interesada, Sr. G. S., siguiese
ostentando la nacionalidad espanola en fecha 26 de julio de 1910, momento del
nacimiento de su hija, madre de la solicitante. A partir de la celebracion del matrimo-
nio en 1901 tampoco esta acreditada la nacionalidad de su abuela materna, de acuer-
do con lo establecido en el art. 22 del Codigo Civil en su redaccion originaria por Real
Orden de 24 de julio de 1889, vigente en dicha fecha, que establece que “La mujer
casada sigue la condicion y nacionalidad de su marido”. En consecuencia, no se
encuentra acreditada la nacionalidad espanola de origen de la madre de la
solicitante.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso —cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento— no se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 2 de agosto de 2021 (20?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espafia
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona O. B. P., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en H.
(Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007, disposi-
cion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como docu-
mentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 10 de noviem-
bre de 1950 en P. P., 0. (Cuba); documento de identidad cubano y certificado de naci-
miento local cubano de la interesada; certificado de nacimiento local del padre de la
solicitante, don H. -E. B. D.; certificado de defuncién del mismo; certificado de naci-
miento espanol de la abuela paterna de la promotora, nacida en 1892 en V. S. M.,
Canarias (Espaia); documentos de inmigracion y extranjeria de la abuela paterna;
certificacion de matrimonio de los abuelos paternos de la solicitante formalizado en
1811.

2. Con fecha 13 de octubre de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba) dicta auto por el que deniega lo solicitado por la interesa-
da, ya que estima que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que
se refiere su declaracion, por lo que no ha quedado establecido que en la solicitante
concurran los requisitos previstos en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo referido a la nacionalidad espainola de origen de su
progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la extinta
Direccién General de los Registros y del Notariado, actual Direccidbn General de
Seguridad Juridica y Fe Publica para su resolucién, junto con informe desfavorable a su
estimacion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de
7-2.2 de octubre de 2005, 5-2.7 de enero, 10-4.7 de febrero y 20-5.2 de junio de 2006;
21-2.% de febrero, 16-4.2 de marzo, 17-4.2 de abril, 16-1.° y 28-5.2 de noviembre de
2007, y, por dltimo, 7-1.2 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1950 en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 20 de
septiembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 auto el 13 de octubre de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicion que el 6rgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certifica-
cién literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del Registro Civil espaiol como prueba
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de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento de la intere-
sada y de su padre, asi como certificado espafol de nacimiento de la abuela paterna
de la interesada. Sin embargo, la nacionalidad originaria del padre no puede entender-
se acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta
dicha nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y
ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier
otro medio de prueba admitido en derecho).

De acuerdo con certificado de matrimonio incorporado al expediente, queda fehacien-
temente acreditado que la abuela paterna de la promotora, doha M. -A. D. R., natural
de Espana, contrajo matrimonio el 4 de noviembre de 1911 en S. J. de C. (Cuba), con
ciudadano cubano y, de acuerdo con lo establecido en el articulo 22 del Codigo Civil en
su redaccion originaria por Real Orden de 24 de julio de 1889, vigente en dicha fecha,
“la mujer casada sigue la condicién y nacionalidad de su marido”. Asi, la abuela pater-
na, originariamente espanola, perdi6 la nacionalidad espanola al contraer matrimonio
en 1911. Por lo tanto, en el momento de nacer el padre de la solicitante en fecha 7 de
octubre de 1913, aquélla (abuela paterna) ya no ostentaba la nacionalidad espanola
por lo que el padre de la solicitante no es espanol de origen.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso —cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento— no se ha acreditado que el
progenitor de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (21°)
111.1.3.1 Opciodn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
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interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona C. G. S., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007,
disposicién adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 4 de
septiembre de 1959, en V., H. (Cuba); documento de identidad cubano y certificado de
nacimiento local cubano de la interesada; certificado local en extracto de nacimiento
del padre de la solicitante, don J. -I. G. F.; certificado espanol de nacimiento del abuelo
paterno de la promotora, nacido en 1891 en Orense (Espana); documentos de inmigra-
cion y extranjeria del abuelo paterno de la solicitante, donde se acredita que obtuvo la
ciudadania cubana en fecha 19 de febrero de 1913.

2. Con fecha 4 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta auto por el que deniega lo solicitado por la interesada, ya
que estima que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que se
refiere su declaracion, por lo que no ha quedado establecido que en la solicitante
concurran los requisitos previstos en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo referido a la nacionalidad espanola de origen de su
progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe Pdblica para su resolucion, junto con informe desfavorable a su
estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de
7-2.2 de octubre de 2005, 5-2.7 de enero, 10-4.7 de febrero y 20-5.2 de junio de 2006;
21-2.2 de febrero, 16-4.2 de marzo, 17-4.2 de abril, 16-1.° y 28-5.2 de noviembre de
2007, y, por Gltimo, 7-1.2 de febrero de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1959, en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 3 de
agosto de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté auto el 4 de agosto de 2016, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicion que el 6rgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certifica-
cién literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento de la intere-
sada y de su padre, asi como certificado espafiol de nacimiento del abuelo paterno de
la interesada. Sin embargo, la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse
acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello
sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro
medio de prueba admitido en derecho).

Asi, si bien la solicitante es nieta por linea paterna de ciudadano natural de Espafa, en
los documentos emitidos por la Direcciéon de Inmigracion y Extranjeria aportados al
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expediente consta la inscripcion de la carta de la ciudadania a favor de don E. G. R.,
abuelo de la solicitante, en fecha 19 de febrero de 1913, adquiriendo en esa fecha la
nacionalidad cubana y perdiendo asi la nacionalidad espanola segin el art. 20 del
Cédigo Civil en su redaccion de 1889, vigente en ese momento. Por lo tanto, en el
momento de nacer su hijo en fecha 15 de mayo de 1919, aquel (abuelo paterno) no
ostentaba la nacionalidad espanola por lo que el padre de la solicitante no es espanol
de origen.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso —cfr. arts.
27,29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento— no se ha acreditado que el
progenitor de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (22?)
111.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular de Espafia
en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona M. -L. L. V., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio el 8 de febrero de 1945, en S. I. N., O. (Cuba); documento de identidad cubano y
certificado de nacimiento local cubano de la interesada; certificados de nacimiento y
bautismo cubano de la madre de la solicitante, dofa E. -M. V. P,; certificado de bautis-
mo espanol del abuelo de la solicitante, nacido en 1837 en C. P. (Espaia); certificacion
de matrimonio del abuelo en 1876; documentos de inmigracién y extranjeria del
abuelo de la solicitante.
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2. Con fecha 9 de mayo de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta auto por el que deniega lo solicitado por la interesada, ya
que estima que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que se
refiere su declaracion, por lo que no ha quedado establecido que en la solicitante
concurran los requisitos previstos en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo referido a la nacionalidad espanola de origen de su
progenitora.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando la revision de
su expediente, alegando que solicitdé la nacionalidad espanola como nieta de abuelo
espanol de origen.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la extinta
Direccion General de los Registros y del Notariado, actual Direccién General de
Seguridad Juridica y Fe Pablica para su resolucion, junto con informe desfavorable a su
estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; la
disposicioén transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de
7-2.2 de octubre de 2005, 5-2.% de enero, 10-4.7 de febrero y 20-5.2 de junio de 2006;
21-2.2 de febrero, 16-4.2 de marzo, 17-4.2 de abril, 16-1.° y 28-5.2 de noviembre de
2007, y, por ultimo, 7-1.2 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1945 en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 31 de
marzo de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto el 9 de mayo de 2015, denegando lo solicitado.

< 158 »

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen, posicion que el 6rgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espaiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que la progenitora de la optante no sélo tenga la nacionalidad espanola,
sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo —y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello— el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles —cfr. arts. 1 n.° 7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil—.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento de la intere-
sada y de su madre y certificado espanol de bautismo de su abuelo materno. Sin
embargo, la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por
la aportacién de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad,
ni tampoco de ninglin otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar
que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en derecho).

La promotora fue requerida con el fin de que aportara la documentacion faltante que
acreditara su filiacion espanola y la de su madre con el ciudadano espanol L. V., natu-
ral de Espana, y la continuidad de la nacionalidad espanola de éste. En fecha 7 de
noviembre de 2012 se reiterd el requerimiento sobre los documentos complementa-
rios solicitados que no fue atendido. De los documentos aportados no se puede deter-
minar fehacientemente que el abuelo de la interesada, Sr. V. A., natural de Espana,
ostentase la nacionalidad espanola en fecha 14 de marzo de 1919, momento del
nacimiento de su hija, madre de la solicitante.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso —cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento— no se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (23?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona M. B. C., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular
de Espana en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de
la Ley 52/2007 disposiciéon adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de
su solicitud como documentacion hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que
naci6 el 13 de abril de 1976 en C., M. (Cuba); documento de identidad cubano de la
interesada y certificado cubano de nacimiento de la promotora; certificado cubano de
nacimiento del padre de la solicitante, don J. -A. B. M.; certificado literal espanol de
nacimiento del padre de la solicitante, con inscripcion marginal de opcidn por la nacio-
nalidad espanola de origen en virtud de la Ley 52/2007, en fecha 3 de noviembre de
2011; certificado de nacimiento espanol del abuelo de la solicitante, nacido en 1904
en S. S., La Corufa (Espafia); documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo,
constando inscrito en el Registro de Ciudadania en fecha 31 de marzo de 1948.

2. Con fecha 19 de enero de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por la interesada, estimando que el progenitor espanol de la solicitante
opto por la nacionalidad espanola de origen segln la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007 en fecha 3 de noviembre de 2011, cuando la solicitante era mayor de
edad, por lo cual no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los requi-
sitos exigidos en la directriz sexta de la instruccion de fecha 4 de noviembre de 2008,
que regula especialmente en lo que se refiere a estar sujeto a la patria potestad de un
espanol.
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3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria antes citada, solicitando se revise su expediente ale-
gando que opt6 a la ciudadania espanola por ser nieta de abuelo espanol de origen.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica para su resolu-
cion, junto con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.?), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.?), 1 de diciembre de 2010 (4.?), 7 de marzo de 2011 (4.?), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.?), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.7), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.7), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.7), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.3).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 13 de abril de 1976 en Cuba, en virtud del ejercicio
de la opcidén prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

En este caso el padre de la interesada opt6 por la nacionalidad espafiola de origen en
virtud del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, el
3 de noviembre de 2011, habiendo ya alcanzado la recurrente la mayoria de edad en
dicha fecha. Adicionalmente cabe indicar que la nacionalidad de su padre, don S. B. B,
abuelo de la promotora, en el momento del nacimiento de su hijo, no era la espafnola
sino cubana. Aun cuando se ha acreditado la nacionalidad espanola del abuelo de la
interesada, también ha quedado probada la inscripcion de la Carta de Ciudadania
cubana en fecha 31 de marzo de 1948. Por lo que, en el momento de nacer el padre
de la interesada, el 28 de agosto de 1948, aquel (abuelo paterno) ya no ostentaba la
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nacionalidad espanola, figurando en el certificado literal de nacimiento espanol del
padre de la promotora que la nacionalidad del abuelo de la interesada en el momento
del nacimiento de su hijo es cubana. Por lo que, habiéndose constatado la nacionali-
dad cubana del abuelo paterno al momento del nacimiento de su hijo, padre de la
solicitante, no puede entenderse probado que éste Ultimo fuera originariamente espa-
fol, toda vez que ejercid, como consta en la certificacion de la inscripcion de nacimien-
to, su derecho de opcion regulado en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 3 de
noviembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 auto de fecha 19 de enero de 2016 denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcién
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicion que el 6rgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicién para acceder a la nacionalidad espafiola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hipétesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o0 madre originariamente espafol que ejercita la opcién del apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n.° 1 del articulo 20 del Codigo
Civil. Asi lo declard en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n.° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora de la recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejerci-
cio de la opcion de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de
acta de 3 de noviembre de 2011, inscrita con fecha 16 de noviembre de 2016, la
ahora optante, nacida el 13 de abril de 1976, habia alcanzado ya su mayoria de edad,
por lo que no podria acceder a la nacionalidad espafnola de origen por esta via. Se
plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos ultimos, nietos del abuelo espanol,
puedan acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado primero de la disposicion
adicional séptima.
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V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad espanola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido
por el apartado primero de la misma disposicién adicional consistente en que su
“padre o madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determi-
nar si este requisito lo cumple s6lo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde
su nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre
0 madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no fuese originario (en el
sentido de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la
cuestion de si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, —de
forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcién—, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien
desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al
menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcién). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes historicos de la regulacion
actual contenida en la reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redacta-
da a resultas de su tramitacién parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaiioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcién, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un aio (cfr.
ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucién del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
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nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afnos adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanfol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicién de espaiol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
nol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria —articulo 17— y las adquisiciones derivativas —articulos 19 a
22-), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adopta-
dos que ostentasen la nacionalidad espanola con tal caracter de origen desde su
adopcién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia acogién-
dose al plazo abreviado de un afo previsto en el articulo 22, parrafo 3.°, regla 2.2 del
Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de
padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3., letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espafoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n.° 2 del Codigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un afo, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccién definiti-
va, como sefald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesién de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre 0 madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espafoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espafola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la tesis
restrictiva.
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VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcion se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisiciéon por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicién de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria 3.2.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicién
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscito graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n.° 3 del
Cadigo Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro
directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el preambulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propésito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (2.2 y 3.2) han de ser analizados conjun-
tamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la Instruccion de este
centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a
estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa,
que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion —con efectos de nacionali-
dad de origen—, contenida en la disposicion transitoria segunda, tiene aplicacion en
diversos supuestos, que la Instruccion identifica del siguiente modo: “Adoptados en
forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en Espana, antes de la
Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también nacidos en Espafia...
Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espanola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera seguir,
segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera del padre” (hoy hay
que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el sentido de que el
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supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la entrada en vigor de la
Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la disposicién transitoria ter-
cera beneficia “a personas que han nacido después del momento en que su progenitor
hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre originaria-
mente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la nacionalidad espano-
la”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la Instruccion afirmaba
que “La opcién por la nacionalidad espanola de la disposicion transitoria tercera
requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimiento, por haber perdi-
do antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafnola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la formula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccién por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracién decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccién de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria 3.2 de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad espa-
nola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del supues-
to de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comuin de los contemplados en la
norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a
pesar del tenor literal de la Instruccién de 20 de marzo de 1991, como integrante de
una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicaciéon de la citada disposi-
cion transitoria 3.2. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de pérdida
con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la disposi-
cion transitoria 2.2 (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido
causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la disposicién transitoria 3.2, esta Gltima imponga la pérdida como requisi-
to sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a pesar de no
haber concurrido dicha pérdida la madre espafiola no transmitié su nacionalidad origi-
naria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién espanola, sin que
por ello el hijo de la madre que conservd su nacionalidad deba ser de peor condicion
que el hijo de madre que si perdidé por seguir la nacionalidad del marido (aclaracién
que es también extensible a la interpretacion del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del predmbulo de la Ley
18/1990 al senalar que la transitoria 3.% “beneficia, sobre todo, a los hijos de los
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emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir
beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria 3.2 de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al suprimirse el
sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana del optan-
te que habia suprimido esta Gltima (cfr. articulo 20 n.° 1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un afno en Espana (cfr. articulo 22 n.° 2, f
del Cadigo Civil).

XIl. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
férmula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcién a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicién adicional séptima).

XllI. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposicion de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisiciéon de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2.° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
—nietos—, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
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la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion
general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
foles, aun cuando no resulte de aplicacién el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n.° 1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (24°)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona I. -C. D. A., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en
virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en
apoyo de su solicitud como documentacion hoja declaratoria de datos en la que mani-
fiesta que nacié el 6 de agosto de 1990 en M. (Cuba); documento de identidad cubano
de la interesada y certificado cubano de nacimiento de la promotora; certificado
cubano de nacimiento del padre de la solicitante, don A. -F. D. P.; certificado literal
espanol de nacimiento del padre de la solicitante, con inscripcién marginal de opcién
por la nacionalidad espanola de origen en virtud de la Ley 52/2007, en fecha 3 de
octubre de 2011, certificado de nacimiento espanol del abuelo de la solicitante, nacido
en 1918 en T., Canarias (Espafa), con nota marginal de recuperacién de la
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nacionalidad espanola en 2002; certificacion de nacimiento cubano del abuelo, cons-
tando reinscrito en 1935.

2. Con fecha 5 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por la interesada, estimando que el progenitor espanol de la solicitante
optd por la nacionalidad espafiola de origen seglin la disposicién adicional séptima de
la Ley 52/2007 en fecha 3 de octubre de 2011, cuando la solicitante era mayor de
edad, por lo cual no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los requi-
sitos exigidos en la directriz sexta de la instruccion de fecha 4 de noviembre de 2008,
que regula especialmente en lo que se refiere a estar sujeto a la patria potestad de un
espanol.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resolucion denegatoria antes citada, solicitando se revise su expediente ale-
gando que opt6 a la ciudadania espafiola por ser nieta de abuelo espanol de origen.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la extinta Direccién General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica para su resolu-
cion, junto con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.%), 1 de diciembre de 2010 (4.2), 7 de marzo de 2011 (4.2), 9 de
marzo de 2011(3.?), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.?), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.?), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.7), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.7), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.7).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 6 de agosto de 1990 en Cuba, en virtud del ejercicio
de la opcidn prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
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madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso el padre de la interesada opt6 por la nacionalidad espafiola de origen en
virtud del apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, el
3 de octubre de 2011, habiendo ya alcanzado la recurrente la mayoria de edad en
dicha fecha. Adicionalmente, cabe indicar que consta en el expediente certificado de
reinscripciéon de nacimiento cubano de don G. D. G., abuelo de la promotora, con fecha
de asiento el 28 de noviembre de 1935. Por lo que, en el momento de nacer el padre
de la interesada, el 22 de octubre de 1959, aquel (abuelo paterno) ya no ostentaba la
nacionalidad espanola, figurando en el certificado literal de nacimiento espanol del
padre de la promotora que la nacionalidad del abuelo de la interesada en el momento
del nacimiento de su hijo es cubana. Por lo que, habiéndose constatado la nacionali-
dad cubana del abuelo paterno al momento del nacimiento de su hijo, padre de la
solicitante, no puede entenderse probado que éste Gltimo fuera originariamente espa-
fol, toda vez que ejercid, como consta en la certificacion de la inscripciéon de nacimien-
to, su derecho de opcidn regulado en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 3 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté auto de fecha 15 de agosto de 2016 denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicion que el érgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espanola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o0 menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o madre originariamente espanol que ejercita la opciéon del apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n.° 1 del articulo 20 del Codigo

<170 »

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

Civil. Asi lo declard en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n.° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora de la recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejerci-
cio de la opcién de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de
acta de 3 de octubre de 2011, inscrita con fecha 29 de diciembre de 2016, la ahora
optante, nacida el 6 de agosto de 1990, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo
gue no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via. Se plantea,
sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espafol, puedan
acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado primero de la disposicion adicional
séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espaiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad espanola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido
por el apartado primero de la misma disposicién adicional consistente en que su
“padre o madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determi-
nar si este requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espanol de origen “desde
su nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre
0 madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicion no fuese originario (en el
sentido de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la
cuestion de si basta que el progenitor haya sido espafol en cualquier momento, —de
forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opciébn—, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien
desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al
menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcién). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion
actual contenida en la reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redacta-
da a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espafioles y extranjeros”, por la
gue se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcién, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
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que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre 0 madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espaniol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria —articulo 17— y las adquisiciones derivativas —articulos 19 a
22-), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adopta-
dos que ostentasen la nacionalidad espafola con tal caracter de origen desde su
adopcién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafola por residencia acogién-
dose al plazo abreviado de un afo previsto en el articulo 22, parrafo 3.°, regla 2.2 del
Cadigo Civil (versién dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espafna de
padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la importan-
cia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espaia de padre que sea o haya sido espafol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3.°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espafoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n.° 2 del Codigo Civil, en su redaccién de 1954 (si bien
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ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como senalé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cualquier
momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la nacionalidad.
Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de origen.
Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que hubiera
sido espaiol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también al padre o
madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafola “de origen desde la adopcion”.
La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza la expresion
“...que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan sido espafno-
les de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla general de diez
anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucién de nacionalidad
espanola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restrictiva.

VIIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Predmbulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicién de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria 3.2.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Codigo Civil de 1954, 1975y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscitd graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n.® 3 del
Cadigo Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro
directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el predmbulo de la Ley 18/1990,
“queda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propoésito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espafiola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.
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El alcance de ambas disposiciones transitorias (2.2 y 3.2) han de ser analizados conjun-
tamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la Instruccion de este
centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a
estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa,
que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion —con efectos de nacionali-
dad de origen—, contenida en la disposicién transitoria segunda, tiene aplicacion en
diversos supuestos, que la Instruccion identifica del siguiente modo: “Adoptados en
forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en Espana, antes de la
Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también nacidos en Espafia...
Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espanola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera seguir,
segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera del padre” (hoy hay
que entender rectificado este extremo de la Instruccién en el sentido de que el supues-
to se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la entrada en vigor de la
Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la disposicion transitoria ter-
cera beneficia “a personas que han nacido después del momento en que su progenitor
hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre originaria-
mente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la nacionalidad espano-
la”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la Instruccion afirmaba
que “La opcién por la nacionalidad espanola de la disposicion transitoria tercera
requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimiento, por haber perdi-
do antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la formula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccién por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccién de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria 3.7 de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad espa-
nola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del supues-
to de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comuin de los contemplados en la
norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a
pesar del tenor literal de la Instruccién de 20 de marzo de 1991, como integrante de
una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada
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disposicion transitoria 3.2. En efecto, una cosa es que si la madre incurri6 en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria 2.2 (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo
concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria 3.2, esta Gltima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucion espano-
la, sin que por ello el hijo de la madre que conservd su nacionalidad deba ser de peor
condicion que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del marido
(aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del predambu-
lo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria 3.7 “beneficia, sobre todo, a los hijos
de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar sobre todo, no
quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcion, similar al de la disposicion
transitoria 3.2 de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al suprimirse el
sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana del optan-
te que habia suprimido esta Gltima (cfr. articulo 20 n.° 1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un ano en Espana (cfr. articulo 22 n.° 2, f
del Codigo Civil).

XIl. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcién a las “personas
gue sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
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origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XIIl. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposiciéon de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicién de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2.° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
—nietos—, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
la directriz sexta de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008 de esta direccién
general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n.° 1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana.

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (25?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba).
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HECHOS

1. Dona I. D. A., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular
de Espana en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de
la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de
su solicitud como documentacion hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que
naci6 el 24 de febrero de 1983 en M. (Cuba); documento de identidad cubano de la
interesada y certificado cubano de nacimiento de la promotora; certificado cubano de
nacimiento del padre de la solicitante, don A. -F. D. P.; certificado literal espanol de
nacimiento del padre de la solicitante, con inscripcion marginal de opcion por la nacio-
nalidad espanola de origen en virtud de la Ley 52/2007, en fecha 3 de octubre de
2011, certificado de nacimiento espanol del abuelo de la solicitante, nacido en 1918
en T., Canarias (Espafia), con nota marginal de recuperacion de la nacionalidad espa-
nola en 2002; certificacion de nacimiento cubano del abuelo, constando reinscrito en
1935.

2. Con fecha 5 de agosto de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por la interesada, estimando que el progenitor espanol de la solicitante
optd por la nacionalidad espafiola de origen seglin la disposicién adicional séptima de
la Ley 52/2007 en fecha 3 de octubre de 2011, cuando la solicitante era mayor de
edad, por lo cual no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los requi-
sitos exigidos en la directriz sexta de la instruccion de fecha 4 de noviembre de 2008,
que regula especialmente en lo que se refiere a estar sujeto a la patria potestad de un
espanol.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccion General de los
Registros y del Notariado, actual Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resoluciéon denegatoria antes citada, solicitando se revise su expediente ale-
gando que opt6 a la ciudadania espafiola por ser nieta de abuelo espafol de origen.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la extinta Direccion General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pdblica para su resolu-
cién, junto con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
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Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.7), 1 de diciembre de 2010 (4.%), 7 de marzo de 2011 (4.2), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.2), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.%), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.7), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.7), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.9).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 24 de febrero de 1983 en Cuba, en virtud del ejerci-
cio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad
espaiola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

En este caso el padre de la interesada opt6 por la nacionalidad espafola de origen en
virtud del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, el
3 de octubre de 2011, habiendo ya alcanzado la recurrente la mayoria de edad en
dicha fecha. Adicionalmente, cabe indicar que consta en el expediente certificado de
reinscripcion de nacimiento en un registro civil local de don G. D. G., abuelo de la pro-
motora, con fecha de asiento el 28 de noviembre de 1935, adquiriendo la nacionalidad
cubana en esa fecha. Por lo que, en el momento de nacer el padre de la interesada, el
22 de octubre de 1959, aquel (abuelo paterno) ya no ostentaba la nacionalidad espa-
nola, figurando en el certificado literal de nacimiento espanol del padre de la promoto-
ra que la nacionalidad del abuelo de la interesada en el momento del nacimiento de su
hijo es cubana. Por lo que, habiéndose constatado la nacionalidad cubana del abuelo
paterno al momento del nacimiento de su hijo, padre de la solicitante, no puede enten-
derse probado que éste Ultimo fuera originariamente espanol, toda vez que ejercio,
como consta en la certificacion de la inscripcion de nacimiento, su derecho de opcion
regulado en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 3 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté auto de fecha 15 de agosto de 2016 denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espafol de origen, posiciéon que el 6rgano en
funciones de ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
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dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espanola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores 0 menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o0 madre originariamente espanol que ejercita la opcién del apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n.° 1 del articulo 20 del Codigo
Civil. Asi lo declaré en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n.° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora de la recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejerci-
cio de la opcién de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de
acta de 3 de octubre de 2011, inscrita con fecha 29 de diciembre de 2016, la ahora
optante, nacida el 24 de febrero de 1983, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por
lo que no podria acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via. Se plantea,
sin embargo, la posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espaol, puedan
acogerse, a su vez, a la misma opcién del apartado primero de la disposicion adicional
séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor de la optante no sélo tenga la nacionalidad espafiola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad espanola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido
por el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su
“padre o madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determi-
nar si este requisito lo cumple s6lo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde
su nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre
0 madre espafiol de origen, aunque el titulo de su adquisicién no fuese originario (en el
sentido de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la
cuestion de si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, —de
forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
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ejercita la opcién—, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien
desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al
menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion
actual contenida en la reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redacta-
da a resultas de su tramitacién parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes histéricos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
gue habilitan para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espaia
de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redacciéon de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calificd de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria —articulo 17—y las adquisiciones derivativas —articulos 19 a 22—),
planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados que
ostentasen la nacionalidad espaiola con tal caracter de origen desde su adopcion,
podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia acogiéndose al plazo
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abreviado de un aino previsto en el articulo 22, parrafo 3.°, regla 2.2 del Codigo Civil
(version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestién, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espaina de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3.2, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n.° 2 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un afo, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccién definiti-
va, como sefnald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccién del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espafola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la tesis
restrictiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria 3.2.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicién
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
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suscito graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n.° 3 del
Cédigo Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro
directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el preambulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espanola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (2.7 y 3.%) han de ser analizados conjun-
tamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la Instruccion de este
centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su epigrafe VIl a
estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta, en lo que ahora interesa,
que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion —con efectos de nacionali-
dad de origen—, contenida en la disposicion transitoria segunda, tiene aplicacion en
diversos supuestos, que la Instruccion identifica del siguiente modo: “Adoptados en
forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en Espana, antes de la
Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también nacidos en Espafa...
Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espaiola, nacido antes de la
entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera seguir,
segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranjera del padre” (hoy hay
que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el sentido de que el supues-
to se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la entrada en vigor de la
Constitucion). Por su parte, seglin la misma Instruccién, la disposicién transitoria ter-
cera beneficia “a personas que han nacido después del momento en que su progenitor
hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre originaria-
mente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la nacionalidad espano-
la”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la Instruccion afirmaba
gue “La opcion por la nacionalidad espanola de la disposicion transitoria tercera
requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimiento, por haber perdi-
do antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la féormula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
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la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria 3.7 de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad espa-
nola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del supues-
to de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comuin de los contemplados en la
norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a
pesar del tenor literal de la Instruccién de 20 de marzo de 1991, como integrante de
una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada disposi-
cién transitoria 3.2. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de pérdida
con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la disposi-
cién transitoria 2.2 (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido
causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la disposicién transitoria 3.2, esta Gltima imponga la pérdida como requisi-
to sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a pesar de no
haber concurrido dicha pérdida la madre espaiola no transmitié su nacionalidad origi-
naria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucion espanola, sin que
por ello el hijo de la madre que conservd su nacionalidad deba ser de peor condicion
que el hijo de madre que si perdidé por seguir la nacionalidad del marido (aclaracion
que es también extensible a la interpretacion del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del predmbulo de la Ley
18/1990 al senalar que la transitoria 3.2 “beneficia, sobre todo, a los hijos de los
emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar sobre todo, no quiere decir
beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espafa”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicién
transitoria 3.2 de la Ley 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el
sistema de plazos preclusivos de la opcién establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana del optan-
te que habia suprimido esta Gltima (cfr. articulo 20 n.° 1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
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opcion, sino mediante la residencia legal de un afo en Espana (cfr. articulo 22 n.° 2, f
del Codigo Civil).

XIl. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
férmula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacién parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcién a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicién adicional séptima).

XllI. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposicion de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisiciéon de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2.° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
—nietos—, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia
de la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en
la directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccién
general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
foles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n.° 1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso interpuesto y confirmar el
auto apelado.

Madrid, 2 de agosto de 2021.
Firmado: la directora general: Sofia Puente Santiago.
Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

<184 »

BMJ, ano LXXVI, abril 2022, ndm. 2.250



Resoluciones de la Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Pablica (Registro Civil)

Resolucion de 2 de agosto de 2021 (26?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espaniol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona D. C. G., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular
de Espana en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de
la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de
su solicitud como documentacion hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que
nacié el 7 de julio de 1986 en C. H. (Cuba); documento de identidad cubano de la
interesada y certificado cubano de nacimiento de la promotora; certificado cubano de
nacimiento del padre de la solicitante, don J. C. O.; certificado literal espanol de naci-
miento del padre de la solicitante, con inscripcién marginal de opcién por la nacionali-
dad espanola de origen en virtud de la Ley 52/2007, en fecha 2 de noviembre de
2011; certificado de nacimiento espanol del abuelo de la solicitante, nacido en 1933
en S. B., H. (Cuba), con nota marginal de recuperacion de la nacionalidad espafiola en
2008.

2. Con fecha 25 de enero de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por la interesada, estimando que el progenitor espanol de la solicitante
optd por la nacionalidad espafiola de origen seglin la disposicién adicional séptima de
la Ley 52/2007 en fecha 2 de noviembre de 2011, cuando la solicitante era mayor de
edad, por lo cual no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los requi-
sitos exigidos en la directriz sexta de la instruccion de fecha 4 de noviembre de 2008,
que regula especialmente en lo que se refiere a estar sujeto a la patria potestad de un
espanol.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la extinta Direccién General de los
Registros y del Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
contra la resoluciéon denegatoria antes citada, solicitando se revise su expediente ale-
gando que opt6 a la ciudadania espafiola por ser nieta de abuelo espafol.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, éste informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
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conforme a derecho, y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la extinta Direccién General de los Registros y del
Notariado, actual Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Plblica para su resolu-
cién, junto con informe desfavorable a su estimacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de registro civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23
de marzo de 2010 (4.?), 23 de marzo de 2010 (5.%), 23 de marzo 2010 (6.?), 24 de
marzo de 2010 (5.2), 28 de abril de 2010 (5.?), 6 de octubre de 2010 (10.%) 15 de
noviembre de 2010 (5.7), 1 de diciembre de 2010 (4.%), 7 de marzo de 2011 (4.2), 9 de
marzo de 2011(3.%), 3 de octubre de 2011 (17.%), 25 de octubre de 2011 (3.2), 2 de
diciembre de 2011 (4.7), 10 de febrero 2012 (42.%), 17 de febrero 2012 (30.%), 22 de
febrero 2012 (53.2), 6 de julio 2012 (5.°), 6 de julio 2012 (16.7), 14 de septiembre de
2012 (32.%) y 30 de enero 2013 (28.9).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 7 de julio de 1986 en Cuba, en virtud del ejercicio de
la opcidn prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espaiol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

En este caso el padre de la interesada opt6 por la nacionalidad espafola de origen en
virtud del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, el
2 de noviembre de 2011, habiendo ya alcanzado la recurrente la mayoria de edad en
dicha fecha. Adicionalmente, cabe indicar que, la solicitante es bisnieta de ciudadano
espanol de origen, nacido en La Coruna en 1902, y aunque su hijo, abuelo de la solici-
tante, don J. C. P, nacido en Cuba el 13 de septiembre de 1933, también adoptod la
nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el articulo 18 del Codigo Civil en
su redaccién originaria, en el que se indicaba que “los hijos, mientras permanezcan
bajo la patria potestad, tienen la nacionalidad de sus padres”, posteriormente la perdid
al llegar a la mayoria de edad, en virtud del articulo 20 del Codigo Civil en su redaccion
originaria. Por lo que, en el momento de nacer el padre de la interesada, el 3 de enero
de 1962, aquel (abuelo paterno) ya no ostentaba la nacionalidad espanola, figurando
en el certificado literal de nacimiento espanol del padre de la promotora que la nacio-
nalidad del abuelo de la interesada en el momento del nacimiento de su hijo es
cubana. Por tanto, habién