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ESTUDIOS

La equivalencia en el ordenamiento educativo espaiiol y su confusion
con la homologacion, el reconocimiento y la convalidacion:
Reflexiones al hilo de los estudios de criminologia

CONSUELO DE LOS REYES MARZAL RAGA

Prof. Derecho Administrativo
Universidad de Valencia. Estudio General.

ABSTRAC

Las distintas declaraciones de equivalencia proclamadas sobre los
estudios y titulos de criminologia permiten interrogarse sobre la confor-
macion de la equivalencia, como instituto diferenciado de la homologa-
cién, el reconocimiento y la convalidacion.

La ambivalencia legislativa y jurisprudencial que se advierte para
cada una de estas figuras nos sugiere la formulacién de criterios doctri-
nales capaces de dotar de coherencia interna al ordenamiento juridico y
de facilitar la tarea al aplicador del Derecho.

SumAriO: I Las declaraciones de equivalencia relativas a los estudios y titulos
propios de criminologia y sus implicaciones académicas y profesionales: 1. La decla-
racion de equivalencia del Diploma Superior de Criminologia y sus efectos profesio-
nales. 2. Los efectos académicos del Diploma Superior de Criminologia. 3. La de-
claracién de equivalencia de los Titulos Propios de Criminologia.—~Il. Precisiones
conceptuales sobre la declaracion de equivalencia, la homologacion, el reconocimien-
to y la convalidacion: 1. La Equivalencia. 2. La Homologacion. 3. El Reconoci-
miento de titulos. 4. La Convalidacién.—Ill. A modo de conclusién.

La definicion de los estudios de criminologia como ensefanzas universitarias
oficiales y la consecuente creacién del titulo de Licenciado ha seguido un largo vy si-
nuoso camino en el que la declaracién de equivalencia, en su mas amplia expresién,
se ofrece como herramienta angular del sistema.

El estudio de este proceso es ocasién propicia para formular un ensayo sobre el
alcance de la denominada «declaracién de equivalencia» y suambivalente utilizacién
legislativa y jurisprudencial, al tiempo que nos permite aventurar ciertos principios
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generales que pueden perfilar dicha categoria juridica por oposicién a otras, como por
ejemplo la convalidacién académica o la homologacion y el reconocimiento de ti-
tulos, cuyo uso indistinto traduce una deficiente técnica legislativa que produce una
preocupante inseguridad al aplicador del Derecho.

La conformacion de categorias juridicas con perfiles propios que proponemos
revela, para cada una de las instituciones juridicas analizadas, ciertos elementos so-
bresalientes capaces de garantizar la coherencia interna del ordenamiento juridico’.
Pero ademas, el estudio permite mostrar el substrato constitucional que sustenta los
distintos pronunciamientos normativos, anclados en un régimen de distribucién de
competencias que pivota entre el titulo estatal relativo a las bases de régimen juridico
de las Administraciones Publicas y régimen estatutario de sus funcionarios (art.
149.1.18 CE) y la regulacion de las condiciones de obtencidn, expedicion y homolo-
gacion de titulos académicos y profesionales, y normas basicas para el desarrollo del
articulo 27 de la Constitucién a fin de garantizar el cumplimiento de las obligaciones
de los poderes plblicos en esta materia (art. 149.1.30 CE).

I LAS DECLARACIONES DE EQUIVALENCIA RELATIVAS A LOS ESTUDIOS
YTITULOS PROPIOS DE CRIMINOLOGIAY SUS IMPLICACIONES
ACADEMICASY PROFESIONALES

Varias son las declaraciones de equivalencia relativas a los estudios y titulos de
criminologia, con un distinto alcance académico y profesional. En su evolucién po-
demos advertir un inicial conjunto de pronunciamientos normativos necesarios para
dotar de efectos profesionales a los estudios universitarios no oficiales de criminologia;
y poco después el reconocimiento de efectos académicos a tales estudios y a los Titulos
Propios en criminologia expedidos por las Universidades, al objeto de permitir el
acceso a las recién creadas ensefianzas de Licenciado universitario en criminologfa.

1. LA DECLARAC,I(')N DE EQUIVALENCIA DEL DIPLOMA SUPERIOR DE
CRIMINOLOGIAY SUS EFECTOS PROFESIONALES

Dos son las disposiciones generales por las que se declara la equivalencia a
efectos profesionales entre los Diplomas de Criminologia expedidos por las Universi-
dades o sus centros adscritos y el Titulo Oficial de Diplomado Universitario.

La primera de ellas es la Orden del Ministerio de Educacién y Ciencia de 24 de
noviembre de 1978 («<BOE» de 13 de febrero de 1979), por la que se declaran equi-
valentes determinados Diplomas Superiores de Criminologia al Titulo de Diplomado
universitario, a los tGnicos efectos de tomar parte en las pruebas selectivas para el in-

T El concepto de institucién, como dird De CAsTRO, F., Derecho Civil de Espaia, Civitas, Madrid, 1984, p.
563; se refiere a las «lineas constructivas del plan de organizacién social». En la nocién de institucion juridica exis-
te un conjunto normativo presidido por una idea organizativa, y podria definirse como nicleo o figura juridica es-
table que viene delimitada por el conjunto de normas que regulan el modo en que han de ser realizadas las respec-
tivas relaciones.
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greso en los Cuerpos Especiales Masculinos y Femeninos de Instituciones Penitencia-
rias. Y complemento de ésta a la vez que derogatoria en cuanto se oponga, se dicta la
Orden de 19 de noviembre de 1996 («BOE» de 27 de noviembre), por la que se declara
equivalente el Diploma Superior de Criminologia al Titulo de Diplomado Universitario,
a los solos efectos de tomar parte en las pruebas de acceso a los Cuerpos, Escalas y
categorias de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad dependientes de las distintas Admi-
nistraciones Plblicas, para cuyo ingreso se exija el Titulo de Diplomado Universitario
o equivalente.

La importancia de estos pronunciamientos normativos desde la perspectiva ma-
terial se encuentra fuera de toda duda, pues con ellos se faculta que la formacién
especializada en materia criminoldgica, ausente entonces de la ordenacién académica
oficial, pueda desarrollarse en el correspondiente dmbito de la funcién pdblica por
quienes carecen de los requisitos de titulacién que a tal fin se exigian para el acceso
a los Cuerpos clasificados como grupo B, que no era otro que el Titulo de Diplomado
universitario o equivalente, de conformidad con el entonces vigente articulo 25 de la
Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma de la Funcién Publica.

Ambas disposiciones declaran la equivalencia de unos titulos académicos no
oficiales aun expedidos por Universidades o institutos universitarios, a los que se dota
de efectos profesionales en orden al acceso a determinados Cuerpos de la funcién
publica. No obstante, y como se dird en el apartado siguiente, no se trata de una de-
claracion de equivalencia sino mas bien de una convalidacién de estudios, pues no
existe una relacién entre dos titulos oficiales —que a nuestro parecer es lo que permite
diferenciar la declaracién de equivalencia de otras categorias como la convalidacién—
sino entre una determinada formacién académica que se sanciona con un titulo no
oficial aun expedido por la Universidad o sus centros dependientes, y el titulo univer-
sitario oficial de Diplomado universitario.

La imposibilidad de referir dicha formacion a una titulacién universitaria oficial,
que no nace como tal hasta la publicacion del Real Decreto 858/2003, de 4 de julio,
por el que se establece el titulo universitario oficial de Licenciado en Criminologia y
las directrices generales propias de los planes de estudios conducentes a su obtencion;
asi como la conveniencia de que dicha especializacién despliegue sus efectos en el
ambito de la funcién pdblica para cuyo acceso se exige la titulacion universitaria de
Diplomado, reclaman un pronunciamiento suficiente que el legislador moldea a través
de la declaracién de equivalencia, aunque con ello desdibuja innecesariamente los
limites de la institucién cuya conformacién teérica defendemos mas adelante.

En esencia, nos encontramos ante la regulacion de las condiciones de acceso a
determinados Cuerpos de la funcién puablica, con objeto de dar satisfaccién a las
necesidades profesionales transitorias que surgen ante la ausencia de titulaciones
universitarias oficiales y especificas para el ambito de la criminologia?.

2 Notese el amplio abanico de posibilidades profesionales que se ofrecen en el @mbito de Criminologia,

dado que la formacion multidisciplinar permite intervenir tanto en las esferas de prevencion como de reaccién. En
el dmbito policial mediante su intervencion en las tareas de investigacién, planificacion o asesoramiento, y muy
concretamente en relacion a las instituciones de menores y las oficinas de atencién a las victimas (menores, mujeres,
personas mayores). En el dmbito penitenciario es muy importante su conocimiento cientifico para el tratamiento,
evaluacion y pronéstico del delincuente.

Para mayor precisién sobre los distintos @mbitos profesionales en que se manifiesta la formacion criminolégi-
ca, véase el estudio que contiene el Libro Blanco sobre el Titulo de Grado en Criminologia, pp. 37 y ss..

Boletin nim. 2114—-Pag. 9



— 1694 —

En evitacion de la declaracién de equivalencia, al legislador le hubiera bastado
con regular los requisitos especificos para el acceso a esos u otros concretos Cuerpos
de la funcién publica incluyendo entre aquellos la superacién de las ensefanzas de
criminologia que conducen al Diploma Superior de Criminologia; al igual que recoge
la exigencia de poseer la titulacion universitaria correspondiente —en este caso Diplo-
mado universitario— o cualquier otro requisito o condicién de acceso a la funcién
publica que cumpla con los principios constitucionales de igualdad, mérito y capa-
cidad (art. 103 CE). Pero, ciertamente, esta opcién comportaria el despropésito de
necesitar una Ley especial para regular el acceso a cada uno de los Cuerpos cuyos
requisitos de titulaciéon —que son muchos— no encontrasen acomodo en la concreta
ordenacién del sistema educativo.

Consecuentemente, el legislador salva dicho impedimento mediante la exigencia
de una determinada titulacion para el acceso a la funcién piblica o «su equivalente»,
de modo que con dicha expresién queda garantizada la reserva de Ley en este dmbito
y a su vez incorpora una clausula legal de habilitacién reglamentaria que abre un
sinfin de posibilidades en la adopcién de la correspondiente declaracién de equiva-
lencia.

Ya la STS de 31 de mayo de 2006 (Aranz. 5946), en relacién con el alcance de
esta equivalencia, y ante la pretension de que los titulos exigidos para el acceso a la
funcién publica clasificada como Grupo B tuvieran la consideracion formal de Diplo-
mado Universitario con exclusion de aquellos que sélo gocen del mero reconoci-
miento de su equivalencia, declaré que dicha clasificacion no suponia una lista tasada
de titulos académicos concretos sino a completar con las titulaciones que de manera
concreta menciona la explicita adicion de la expresion «o equivalente», lo cual admite
una pluralidad de situaciones.

En efecto, la variedad de situaciones que justifican la equivalencia y su mejor
adecuacién a las circunstancias de tiempo y lugar amparan sobradamente la remisién
reglamentaria para la declaracion de equivalencia de aquellos titulos que han de
exigirse en el acceso a la funcién publica aunque, por otra parte, no podemos esconder
el alto grado de oportunidad de que pueden gozar las distintas declaraciones de equi-
valencia, sin perjuicio de su derivacién a control de la legalidad ordinaria, en orden
a determinar qué titulos se declaran equivalentes y cudl serd el alcance que para cada
uno de ellos disponga la correspondiente declaracién (STC 99/87).

Con todo, parece conveniente poner de manifiesto que la eleccién de la decla-
racion de equivalencia frente a la regulacion de los requisitos de acceso a la funcién
publica para facilitar el acceso a determinados Cuerpos sin poseer la titulacién exigida
con cardcter general, esconde un ejercicio perverso de la potestad reglamentaria de
la Administracion que permite burlar la estricta reserva de Ley en este dmbito. Y con-
viene también recordar que el titulo constitucional que ampara la intervencion estatal
para la declaracion de equivalencia —no sin advertir que la primera de las disposiciones
es preconstitucional- se encuentra en la regulacion de las bases del régimen estatutario
de los funcionarios publicos, cuya competencia exclusiva del Estado deriva del articulo
149.1.18 CE.

En cuanto a la declaracién de equivalencia que recogen las citadas disposiciones
generales para el Diploma Superior de Criminologia, a nuestro juicio, lejos de escla-
recer su alcance y efectos vienen a empanar la recta conformacién de dicha categoria
y evidencia el grado de confusion que pretendemos poner de manifiesto.
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Pese al uso de la expresién «declaracién de equivalencia» y la imposibilidad
de homologacién de titulos que se proclama por remision al Real Decreto 1954/94,
de 30 de septiembre, sobre homologacion de titulos a los del Catalogo de titulos uni-
versitarios oficiales, ambas disposiciones se adentran en el analisis de los contenidos
académicos de la formacion criminolégica que conduce a la obtencién del Diploma
Superior de Criminologia para con el titulo oficial de Diplomado universitario sin que,
como dird la Sentencia del TS) de Madrid de 3 de mayo de 1999, con ello se tenga
derecho a la obtencién de la Diplomatura.

Se advierte en estos pronunciamientos la ausencia de una relacién juridica entre
titulos y se da buena muestra de que la operacion juridica que permitird alcanzar los
efectos pretendidos por la correspondiente declaracién de equivalencia exige la previa
comprobacion de los contenidos (asignaturas, materias ...) impartidos en el curso de
criminologia y su correspondencia para con aquellos que sustentan la obtencién del
titulo oficial de Diplomado universitario; o lo que es lo mismo, se efectia un «juicio
de equivalencia» entre una determinada formacion y un titulo universitario oficial en
abstracto. Asi, la Orden de 1978 se referird a «los estudios» cursados en los Institutos
de Criminologia de las Universidades de Valencia y Complutense de Madrid que
conducen a la obtencién del Diploma Superior de Criminologia, en el bien entendido
sentido de que tales estudios son los que concretamente vienen impartiendo tales
Universidades, cuya equivalencia se declara por ser notoria su relevante importancia
para la Administracion de las instituciones penitenciarias y el caracter universitario de
dicha especializacién en materia criminoldgica.

Y con mayor amplitud, la Orden de 1996 concretara la tipologia de estudios o
ensefanzas a que se contrae la equivalencia —ampliada ya a todas las Universidades
espanolas— por referencia a tres concretos requisitos académicos que deben cumplir
los estudios de criminologia para gozar de la equivalencia declarada: la posesion del
Titulo de Bachiller, la evaluacién positiva en el Curso de Orientacién Universitaria o
la superacion de las pruebas de acceso para mayores de veinticinco afos; que tales
estudios tengan una carga lectiva minima de mil ochocientas horas o una duracién de
al menos tres cursos académicos®; y que el correspondiente Diploma Superior en
Criminologia haya sido expedido por una Universidad, centro dependiente de ésta o
legalmente autorizado®.

3 Sobre la conformidad a Derecho de la carga lectiva que se exige para la equivalencia, véase la Sentencia

de la Audiencia Nacional de 17 de julio de 2007 (Aranz. 236837), por la que se resuelve la impugnacion formulada
contra la Orden Ministerial ECI/4171/2004, que se declara ajustada a Derecho, sin que la carga lectiva que se exige
para declarar la equivalencia del Diploma Superior de Criminologia pueda tacharse de arbitraria o contraria al
principio de igualdad sino muy al contrario, razonable y ajustada a Derecho.

Y también la Sentencia del TS) de Madrid de 9 de junio de 2004 (Aranz. 215182), por la que se niega la
equivalencia de determinado Titulo de Especialista en Criminologia al de Diplomado universitario conforme a la
Orden de 19 de noviembre de 1996, pues tales estudios no han tenido una carga lectiva de 1800 horas (sino tan sélo
de 250 horas), ni una duracion minima de tres cursos académicos.

4 En relacién con la autorizacion de los centros docentes y el control de los requisitos que deben reunir para
que los titulos merezcan una valoracion de equivalencia con los de naturaleza universitaria, véase la Sentencia del
TS) de Madrid de 26 de mayo de 2004 (Aranz. 227244), por la que se negaba la condicién de centro autorizado a
la Escuela de Criminologia de Catalufa, a los efectos de dotar de equivalencia a los estudios conducentes al Diplo-
ma Superior de Criminologia. No obstante, la Sentencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Bar-
celona de 31 de julio de 2006 (Aranz. 43819), declaré autorizada a la Escola de Criminologia de Catalufa vy, en
consecuencia, la titulacion expedida puede considerarse equivalente a los efectos de la Orden de 19 de noviembre
de 1996.
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La justificacion material de ambas disposiciones reglamentarias es bien conocida
y muestra el camino seguido por los estudios de Criminologia para su incorporacién
en el sistema educativo nacional como ensefanzas universitarias oficiales. Pero es
precisamente el alcance profesional de la equivalencia proclamada lo que justifica
que el titulo universitario sobre el que recaiga se identifique en la disposicion como
Diplomado universitario, sin remision a especialidad académica alguna.

Como es sabido, el Catalogo de Titulos Oficiales —instrumento vigente en el mo-
mento en que se aprueban las disposiciones que analizamos— no recoge en su elenco
ningln Titulo de Diplomado universitario sino que todos y cada uno de los titulos se
corresponden con las distintas ramas del saber incorporado a la Universidad (Diplo-
mado en Ciencias Econémicas, en Fisioterapia ...).

Ahora bien, el acceso a los Cuerpos Especiales de Instituciones Penitenciarias y
a los Cuerpos, Escalas y categorias de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad que los
correspondientes instrumentos de gestién de personal clasificaban como Grupo B
exigian la posesion del titulo universitario de Diplomado o equivalente (art. 25), y
precisamente a esos solos efectos se resuelve equiparar una determinada formacion
criminolégica con aquella que de ordinario se sanciona con la obtencion del Titulo
de Diplomado universitario.

2. LOS EFECTOS ACADEMICOS DEL DIPLOMA SUPERIOR DE CRIMINOLOGIA

También la superacién de los estudios que conducen a la obtencién del Diploma
Superior de Criminologia expedido por los correspondientes Institutos universitarios
goza de efectos académicos oficiales en orden al acceso a la Universidad. Asi se recoge
en la Orden Ministerial de 16 de marzo de 1979 («BOE» de 21 de mayo), por la que
se establece el acceso directo a la Universidad de los Diplomados Superiores en Cri-
minologia que se hallen en posesion del Titulo de Bachiller superior o equivalente.

La eficacia académica de los citados estudios de criminologia se proyecta ahora
en orden a sustituir la realizacion de la prueba de acceso a la Universidad, al amparo
de la Disposicién Transitoria 11.2 de la Ley 14/70, de 4 de agosto, General de Educa-
cién y Financiamiento de la Reforma Educativa.

La disposicion, en efecto, omite toda referencia a expresién «declaracion de
equivalencia» pues lo que acuerda es la exencion de uno de los requisitos académicos
que de ordinario se exigen para el acceso a la Universidad, sin necesidad de declarar
la equivalencia u homologacién del Diploma Superior de Criminologfa.

Acertadamente a nuestro juicio, y en aplicacion de la regulacion transitoria con-
tenida en la Ley 14/70, General de Educacién, se reconocen ciertos efectos acadé-
micos a la superacién de una determinada formacion previa con el fin de facilitar el
acceso a la Universidad. En definitiva, se exime de la conocida prueba de selectividad
en sus distintas variantes cuando se hubieren superado determinados estudios porque,
como dird la Orden ministerial, el nivel universitario de los cursos de Criminologia
que imparten los Institutos universitarios en su condicion de centros de investigacion
y especializacion de las correspondientes Universidades justifica el reconocimiento
de los efectos que la superacién de la prueba de acceso a la Universidad produce. La
disposicién reconoce ex lege tales efectos a los Diplomas expedidos por las Universi-
dades de Valencia y Complutense de Madrid, y autoriza a la Direccion General de
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Universidades para resolver sobre las solicitudes que se presenten por los Institutos
Universitarios de Criminologia existentes o que se creen en el futuro.

En este caso, y aunque la disposicion que analizamos es anterior a la Constitucion,
conviene destacar que el titulo competencial en que encontraria anclaje constitucional
es el relativo a la regulacion de las condiciones para la obtencion, expedicion y ho-
mologacion de titulos académicos y profesionales a que se refiere el articulo 149.1.30
CE, por oposicién a la regulacion de las condiciones de acceso a la funcién publica
en que se amparan las disposiciones generales anteriormente citadas (art. 149.1.18
CE). Asi, dado el alcance académico del pronunciamiento que analizamos, la poten-
cial colisién entre titulos competenciales —atendiendo a la teleologia de los titulos en
lid— debe resolverse a favor del educativo por ser el mas especifico en este caso (SSTC
153/85, 49/84 y 190/00).

En orden a su eficacia, la disposicion merece ciertas precisiones de calado. La
primera, que el (nico requisito académico que se entiende suplido con la posesion
del Diploma Superior en Criminologia es la realizacién de la prueba de acceso, pues
en todo caso se exige estar en posesion del Titulo de Bachiller superior o equivalente,
como bien dird la Sentencia del TS) de Murcia de 12 de julio de 2005 (Aranz. JUR
2007\6800) al declarar insuficiente el Titulo Propio de Especialista universitario expe-
dido por la Universidad de Alicante tras superar el Curso Superior en criminologia a
los efectos de su equiparacién formal a una Diplomatura universitaria, por no exigirse
titulacién previa para su acceso.

Por otra parte, dicha declaracién sélo goza de eficacia directa para los Diplomas
de las Universidades de Valencia y Complutense de Madrid; haciéndose necesaria
expresa autorizacion para los titulos expedidos por las demas Universidades, que se
concedera por la Direccién General de Universidades tras ponderado «juicio de equi-
valencia» en cada caso’.

Y desde la perspectiva material, se trata de un pronunciamiento amplio pues
admite el acceso a la Universidad sin constrefiir el ambito académico a las ensefianzas
vinculadas con la formacién adquirida tras la obtencién del Diploma Superior en
Criminologia. Asi, curiosamente, la jurisprudencia llega a admitir el acceso a la Fa-
cultad de Medicina sin necesidad de realizar prueba alguna a quien acredit6 la pose-
sion del Diploma Superior en Criminologia, ademds del Titulo de Bachiller (Sentencia
del TSJ de la C. Valenciana de 25 de abril de 2001, Aranz. 301766).

3. 1A DECLARACJON DE EQUIVALENCIA DE LOSTITULOS PROPIOS DE
CRIMINOLOGIA

Un segundo estadio en la declaracién de equivalencia proclamada sobre los Ti-
tulos de Criminologia se produce tras el Real Decreto 858/03, de 4 de julio, por el que

5 Dicha autorizacién fue denegada, por ejemplo, a los Diplomados en Criminologia por la Universidad de
Cérdoba. Sobre el alcance de dicha denegacion, véase la Sentencia del TS) de Andalucia (sede de Sevilla) de 15 de
febrero de 2001 (Aranz. 184556), cuya recurrente, sin estar en posesion del titulo de Bachiller Superior y sin haber
superado las pruebas de acceso a la Universidad pero con el titulo de Diplomada en Criminologia que obtuvo en
Cérdoba, se matriculé en el primer curso de la Facultad de Derecho de la Universidad de Cérdoba, continuando en
tal situacion en los dos cursos posteriores, momento en el cual la Universidad de Cérdoba advirtié la ausencia de
condiciones académicas para el acceso sin superar la correspondiente prueba.
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se crea el Titulo universitario oficial de Licenciado en Criminologia y se fijan las di-
rectrices generales propias de los planes de estudios conducentes a su obtencion.

Las nuevos estudios oficiales de criminologia se configuran como ensefanzas
universitarias de segundo ciclo, por lo que al objeto de facilitar la implantacién del
correspondiente Titulo de Licenciado, la Orden del Ministerio de Educacion
ECI/4171/2004, de 13 de diciembre, establece una profusa relacion de Titulos propios
de las Universidades espafolas en materia de criminologia que se declaran equiva-
lentes al Titulo de Diplomado Universitario a los solos efectos de permitir el acceso a
las ensefianzas conducentes al Titulo de Licenciado en Criminologia®, no obstante la

®  Nétese la variopinta relacién de Titulos Propios que la disposicion declara equivalentes, asi como su

elevado grado de implantacion en las Universidades espanolas. Se declaran equivalentes los siguientes: De la Uni-
versidad de Alicante: Primer ciclo de Detective Privado conforme al Plan de estudios de 10 de julio de 2001; Titulo
Propio de Primer ciclo en Criminologia conforme al Plan de estudios de 10 de julio de 2001; Titulo Propio de Primer
ciclo en Detective Privado conforme al Plan de estudios de 29 de septiembre de 2005; y Titulo Propio de Primer
ciclo en Seguridad Piblica conforme al Plan de estudios de 29 de septiembre de 2005. De la Universidad Auténoma
de Barcelona: Graduado en Prevencién y Seguridad Integral conforme al Plan de estudios aprobados los dias 28 de
junio y 16 de julio de 1999. De la Universidad de Barcelona: Graduado en Investigacién Privada conforme al Plan
de estudios de 10 de mayo de 2001; Graduado en Investigacion Privada conforme al Plan de estudios de 14 de julio
de 1995; Graduado en Criminologia y Politica Criminal conforme al Plan de estudios de 14 de julio de 1995; Diplo-
ma Superior en Criminologia (plan de estudios 1986/1987), siempre que los titulados hayan superado el curso de
nivelacion de conocimientos de 15 de junio de 2006; Diploma Superior en Criminologia (plan de estudios
1992/1993), siempre que los titulados hayan superado el curso de nivelacién de conocimientos de 15 de junio de
2006; y Diploma en Investigacién Privada (planes de estudios 1986/1987 y 1992/1993), siempre que los titulados
hayan superado el curso de nivelacién de conocimientos de 15 de junio de 2006. De la Universidad de Cadiz: Ex-
perto en Criminalidad y Seguridad Publica conforme al Plan de estudios de 21 de mayo de 2004. De la Universidad
Catdlica San Antonio de Murcia: Diploma Superior en Criminologia conforme al Plan de estudios de 25 de febrero
de 1998. De la Universidad Complutense de Madrid: Diploma Superior en Criminologia cuyos planes de estudios
aprobados en las fechas que recoge la disposicion; Especialista (Diploma Superior en Criminologia) cuyos planes de
estudios fueron aprobados en las fechas que recoge la disposicién. De la Universidad Europea Miguel de Cervantes:
Diploma en Criminologia y Seguridad conforme al Plan de estudios de 6 de mayo de 2005. De la Universidad Jaume
| de Castell6n: Graduado en Seguridad y Ciencias Policiales conforme al Plan de estudios de 10 de junio de 2004.
De la Universidad de Cérdoba: Experto en Ciencias de la Criminalidad y de la Seguridad conforme al Plan de estu-
dios de 4 de junio de 2004; Detective Privado conforme al Plan de estudios de 27 de marzo de 1996. De la Univer-
sidad de Granada: Experto Universitario en Criminalidad y Seguridad Pdblica conforme al Plan de estudios de 15 de
septiembre de 2004. De la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria: Titulado Superior en Ciencias Criminolégicas.
De la Universidad de Malaga: Experto en Criminalidad y Seguridad Pdblica conforme al Plan de estudios de 21 de
junio de 2004. De la Universidad Miguel Herndndez de Elche: Graduado en Seguridad y Ciencias Policiales confor-
me al Plan de estudios de 2 de mayo de 2007. De la Universidad de Murcia: Estudios Superiores en Criminologia
conforme al Plan de estudios de 15 de octubre de 2001. De la Universidad de Oviedo: Titulado Universitario en
Criminologia conforme al Plan de estudios de 24 de abril de 2003. De la Universidad del Pais Vasco: Titulo Propio
de Pregrado en Ciencias Criminolégicas conforme al Plan de estudios de 27 de octubre de 2005. De la Universidad
Rey Juan Carlos: Titulo Propio de Grado en Estudios Superiores de Seguridad conforme al Plan de estudios de 12 de
julio de 2004. De la Universidad de Salamanca: Diploma en Criminologia conforme al Plan de estudios de 28 de
marzo de 1996. De la Universidad de San Pablo-CEU: Diplomado Superior en Criminologia conforme al Plan de
estudios de 9 de junio de 2001. De la Universidad de Santiago de Compostela: Graduado en Ciencias Criminolégi-
cas y de la Seguridad Publica conforme al Plan de estudios de 20 de junio de 2005. De la Universidad de Sevilla:
Experto Universitario en Criminalidad y Seguridad Publica conforme al Plan de estudios de 16 de julio de 2004 y la
nueva denominacién Diploma de formacién especializada en Criminalidad y Seguridad Pdblica aprobada el 25 de
julio de 2007. De la Universidad de Valencia: Graduado en Criminologia conforme al Plan de estudios de 30 de
junio de 1997; Graduado en Ciencias de la Seguridad conforme al Plan de estudios de 27 de septiembre de 2005;
Diploma de Graduado en Criminologia (planes de estudios 1975/1976 y 1985/1986), siempre que los titulados hayan
superado el curso de nivelacion de conocimientos aprobado, para este titulo por el Consejo de Gobierno de 31 de
enero de 2006; Diploma Superior en Criminologia (plan de estudios 1990/1991), siempre que los titulados hayan
superado el curso de nivelacién de conocimientos aprobado, para este titulo, por el Consejo de Gobierno de 31 de
enero de 2006. De la Universidad de Vigo: Graduado universitario en Ciencias Policiales conforme al Plan de estu-
dios de 16 de marzo de 2006; Graduado Universitario en Detective Privado conforme al Plan de estudios de 22 de
julio de 2003.
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posibilidad de que la Direccién General de Universidades declare otras equivalencias
si se cumplen las condiciones que la propia disposicién establece en relacién con las
ensefanzas (carga lectiva minima o naturaleza de los centros docentes, por ejemplo)
y las circunstancias personales de los interesados (titulacion académica previa e inicio
de los estudios con anterioridad a la aprobacion del titulo oficial, entre otros)’.

A nuestro juicio, y como mds adelante precisamos, el pronunciamiento contenido
en la Orden Ministerial ECI/4171/2004 no es en puridad una equivalencia sino una
convalidacién, por cuanto el dmbito sobre el que se predica la igualdad o «juicio de
equivalencia» recae sobre las asignaturas o contenidos que conducen a un Titulo
propio de las Universidades para con aquellas que conducen al Titulo de Diplomado
Universitario, con el tnico fin de acceder al segundo ciclo de la Licenciatura de Cri-
minologia.

En este sentido, la declaracién de equivalencia que contiene la disposicion ana-
lizada se adentra en el conocimiento del contenido curricular de los correspondientes
Titulos Propios de las Universidades, sobre los cuales efectiia un «juicio de equiva-
lencia» que concluye con su equiparacién a la formacion que ofrecen los estudios de
Diplomado Universitario y precisamente por ello se trata de una convalidacién entre
ensefnanzas o estudios, pues ninguno de los Titulos propios de las Universidades goza
de reconocimiento oficial en todo el territorio nacional y como hemos dicho, tampoco
existe en el Catélogo oficial de titulos universitarios ningtn Titulo de Diplomado en
abstracto, sino por remisién a cada una de las especialidades.

Avala nuestra hipotesis la doctrina fijada en la STS de 15 de marzo de 1984
(Aranz. 1458), al declarar conforme a Derecho la convalidacién entre los Diplomas y
Titulos expedidos por Centros Estatales de cualquier Ministerio que exijan cursos de
duracién superior a un afo y para cuyo ingreso se haya exigido el Titulo de Bachillerato
Superior o equivalente —junto a otras condiciones que no son de aplicacion al caso-y
los estudios del primer ciclo de la Facultad de Ciencias de la Informacién, Seccién
Periodismo®. La resolucion judicial, certeramente a nuestro parecer, califica de con-
validacién la equiparacién entre determinados Diplomas y Titulos que, aun oficiales

7" Junto a la declaracién de equivalencia de los Titulos propios, la Orden ECI/4171/2004 de 23 de diciembre
regula las condiciones minimas requeridas para la declaracién de otras equivalencias que permitan el acceso a la
Licenciatura de Criminologia, cuyas solicitudes se resolverdn por la Direccién General de Universidades a solicitud
de las Universidades que hayan impartido titulos en materia de Criminologia. Tales titulos deben tener una carga
lectiva maxima de 180 créditos y haberse impartido en una Universidad Pdblica o en un centro universitario inte-
grado en una Universidad privada como centro propio, o adscrito a una piblica. Ademas, para la admision a la Li-
cenciatura en Criminologia los interesados que tengan un titulo de estas caracteristicas deberdn cumplir los siguien-
tes requisitos: estar en posesion del Titulo de Bachiller o equivalente y haber iniciado estudios de criminologia con
anterioridad a la aprobacion por el Gobierno del correspondiente titulo oficial en el ambito de la Criminologia.

También podra declararse la equivalencia al titulo de Diplomado Universitario a los efectos de acceso, siem-
pre que se cumplan los requisitos indicados anteriormente excepto en lo que se refiere a la carga lectiva maxima,
mediante la superacién de un curso de nivelacién de conocimientos que podra ser organizado tanto por las Univer-
sidades que tengan efectivamente implantadas las ensefianzas oficiales de Criminologia como por aquellas que, en
el dmbito de la criminologia hubieren impartido Titulos propios de una duracién de al menos tres afos académi-
cos.

8 La pretension deducida era que se convalidasen los estudios del primer ciclo de la Facultad de Ciencias de
la Informacién, Seccion de Periodismo, y la concesion del correspondiente certificado, en virtud de lo dispuesto en
el Decreto de 20 de julio de 1974, que otorgaba el derecho a tal convalidacion a todos los periodistas inscritos en
el Registro Oficial correspondiente.
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carecen de efectos académicos en todo el territorio nacional, y la superacién del
primer ciclo de los estudios universitarios correspondientes®.

Por otra parte, conviene resaltar ciertas diferencias para con la declaracién de
equivalencia del Diploma Superior de Criminologia analizada en el apartado anterior,
pues en este caso la equiparacién se produce entre Titulos Propios y no con estudios
no oficiales organizados o impartidos por Universidades o centros autorizados; de
modo que la aprobacién del Plan de estudios del correspondiente Titulo propio por el
6rgano universitario competente facilita el control sobre los contenidos curriculares,
del que no necesariamente han de gozar los estudios que conducen a dicho Diploma
Superior, ni tampoco los Diplomas y Titulos expedidos por Centros Estatales de cual-
quier Ministerio a que se referia la mencionada STS de 15 de marzo de 1984.

En todo caso, la competencia estatal para esta declaracién de equivalencia se
encuentra en la regulacién de las condiciones de obtencién, expedicién y homolo-
gacion de titulos académicos y profesionales que recoge el inciso primero del ar-
ticulo 149.1.30 CE, pues la regulacion de los requisitos para el acceso a las ensefianzas
universitarias no es sino una de las condiciones que en potencia conducen a la ob-
tencion, expedicién y homologacién de titulos oficiales.

Il. PRECISIONES CONCEPTUALES SOBRE LA DECLARACION DE
EQUIVALENCIA, LA HOMOLOGACION, EL RECONOCIMIENTOY LA
CONVALIDACION

La ambivalencia que se advierte en el uso legislativo y jurisprudencial de la de-
nominada «declaracion de equivalencia» y su confusion con otras categorias juridicas,
como la homologacién y el reconocimiento de titulos o la convalidacién académica,
son una constante en nuestro ordenamiento de la que hemos dejando buena muestra
al hilo de los estudios de criminologia'®.

9 Un breve apunte sobre el concepto de «titulo oficial» y su distincién para con los «titulos propios» que las

Universidades pueden establecer en uso de su autonomia, puede consultarse en GONZALEZ MIGUEL, R., «<Homologa-
cién, convalidacion y reconocimiento de titulos y estudios extranjeros en Espana», Revista de Derecho de la Unién
Europea, n° 12, 2007, pp. 88-90.

10 Buena muestra del indistinto uso jurisprudencial de las expresiones convalidacién, homologacién y equi-
valencia son, por ejemplo, las SSTS de 29 de junio de 1995 (Aranz. 5019), de 31 de mayo de 1995 (Aranz. 3886),
de 12 de mayo de 1995 (Aranz. 3855) y de 17 de enero de 1995 (Aranz. 425).

También la doctrina se ha manifestado sobre la imprecision de tales expresiones, buscando un cierto orden
en su configuracion. Véase REQUERO IBAREZ, J. L., «Reconocimiento y Homologacion de titulaciones extranjeras.
Andlisis jurisprudencial», en Aspectos juridicos del sistema educativo, Cuadernos de Derecho Judicial, Vol. 17, 1993,
pp. 87-145; quien amparandose en lo dispuesto en el articulo 1° del Convenio entre Espafia y la URSS sobre equi-
valencia y reconocimiento mutuos de certificados y titulos académicos, de 26 de octubre de 1990, en la linea tra-
zada por el articulo 32 de la LORU, sostiene que respecto de las titulaciones superiores extranjeras, el Decreto
1676/69 y su normativa de desarrollo se referian exclusivamente a la convalidacién, del mismo modo que el anterior
Decreto de 7 de octubre de 1969 hablaba de «conmutar» o de «concesion de validez»; mientras que el Real Decre-
to 86/87 y la normativa de desarrollo (OOMM de 9 de febrero de 1987 y de 5 de junio de 1992) optaban por refe-
rirse a la homologacién, de modo que el acto o acuerdo de homologacidn, que encierra un contenido levemente
distinto respecto de la tradicional convalidacion, es el criterio actualmente imperante, no solo a partir del Real De-
creto 86/87 sino también en normas sectoriales.
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Asi se justifican las precisiones conceptuales que, en busca de sélidas bases
cientificas para la delimitacion de cada una de las figuras, avanzamos en los siguientes
apartados.

1. LA EQUIVALENCIA

En aras a fijar algunos elementos conformadores de la declaracién de equiva-
lencia, un primer criterio hermenéutico para el andlisis se encuentra en la legislacion
educativa; ambito sectorial cuya directa vinculacién con el ensayo que proponemos
resulta evidente.

Para el Real Decreto 1272/03, de 10 de octubre, por el que se regulan las condi-
ciones para la declaraciéon de equivalencia de titulos espafoles de ensefianza superior
universitaria o no universitaria a los titulos universitarios de caracter oficial y validez
en todo el territorio nacional, la declaracién de equivalencia es la equiparacion de un
titulo determinado con alguno de los Titulos o Grados académicos que se establecen
en el articulo 37 de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades
(LOU), esto es, Diplomado Universitario, Arquitecto Técnico, Ingeniero Técnico, Li-
cenciado, Arquitecto o Ingeniero; los que les sustituyan de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 88.2 de dicho cuerpo legal; o con alguno de los titulos universitarios
especificos de caracter oficial y validez en todo el territorio nacional establecidos por
el Gobierno e incluidos en el Registro de Titulos universitarios oficiales en virtud de
lo dispuesto en el articulo 34 de la LOU (art. 2), como es el caso de los Titulos univer-
sitarios de Graduado y de Master'.

También el articulo 36 de la LOU -bien que a los efectos de fijar el alcance com-
petencial del Estado en orden a la regulacion de las condiciones de obtencién, expe-
dicién y homologacién de titulos académicos y profesionales de acuerdo con el ar-
ticulo 149.1.30 CE- nos ofrece elementos suficientes para la delimitacion de las
distintas categorias que analizamos al disponer que el Gobierno, previo informe del
Consejo de Universidades, regulara los criterios generales a que habran de ajustarse
las Universidades en materia de convalidacion y adaptacién de los estudios cursados
en centros académicos espafioles o extranjeros; las condiciones para la declaracién
de equivalencia de titulos espanoles de ensefianza superior universitaria o no univer-
sitaria a aquellos a que se refiere el articulo 35; las condiciones de homologacion de
titulos extranjeros de educacién superior; asi como las condiciones para validar a
efectos académicos la experiencia laboral o profesional. Termina el precepto decla-
rando que el Gobierno regulara el régimen de convalidaciones entre los estudios
universitarios y las otras ensefanzas de educacion superior a las que se refiere el ar-
ticulo 3.5 de la Ley Orgéanica 2/06, de 3 de mayo, de Educacién (LOE), que son las
ensefanzas artisticas superiores, la formacion profesional de grado superior, las ense-
nanzas profesionales de artes plasticas y disefo de grado superior y las ensefianzas
deportivas de grado superior.

Dicha previsién, en orden a la delimitacion de las distintas categorias que pre-
tendemos ofrecer, ha de completarse con la definicién de los denominados Titulos
propios de las correspondientes Universidades como aquellos que carecen de los

" Este mismo concepto se encuentra en otras disposiciones como, por ejemplo, el Real Decreto 1194/82,

de 28 de mayo, por el que se equiparan determinados titulos expedidos por los Conservatorios de Mdsica.
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efectos que las disposiciones legales otorgan a los titulos que tienen caracter oficial y
validez en todo el territorio nacional (art. 34.3 LOU).

De lo anterior podria colegirse un incipiente criterio legal por el cual la declara-
cién de equivalencia exige correspondencia entre dos o mas titulos oficiales; mientras
que la homologacidn se extiende también a una determinada formacién o conjunto
de ensefanzas extranjeras; y la convalidacién a materias, asignaturas o estudios totales
o parciales de unas ensenanzas.

A nuestro juicio, la recta conformacién de la declaracién de equivalencia exige
una correspondencia entre dos o mas titulos académicos y profesionales que gocen
de efectos oficiales en Espafa (art. 36.1 b LOU), dada la expresa exclusién que recoge
la legislacién universitaria en orden a los efectos que han de desplegar los Titulos
Propios de las Universidades (art. 34.3 LOU)'2.Y por otra parte, la convalidacién debe
reservarse para las operaciones de equiparacion entre los estudios o ensefianzas cur-
sadas (art. 36.1 a 'y d LOU); la homologacién de titulos se producira siempre que in-
tervenga un titulo o unas ensefanzas extranjeras cualquiera que sea la operacion ju-
ridica que se practique sobre las mismas (art. 36.1 ¢ LOU); y el reconocimiento de
titulos comporta la existencia de una profesién titulada en los términos que acufa el
articulo 36 CE'3.

La equivalencia, en efecto, adquiere un perfil propio si se define como aquella
declaracion legislativa o administrativa en virtud de la cual un titulo oficial —del que
se dird es equivalente a otro— puede producir ademds de los propios, los efectos aca-
démicos y/o profesionales de aquel'. Se trata de una declaracion susceptible de dotar

2. Véase, por ejemplo, la STS de 10 de octubre de 2005 (Aranz. 8486), en que se dispone la improcedencia

de declarar la convalidacién de ensefianzas no oficiales que conducen a la obtencién de Titulos propios de las
Universidades, precisamente por carecer de efectos oficiales. La resolucién, que recoge nuestras aportaciones en
cuanto al fondo de la cuestion, es prueba evidente de la imprecision terminoldgica que apuntamos.

3 Parael TC la profesion titulada queda reservada a la posesién de concretos titulos académicos (STC 83/84).
Con mas exactitud, las profesiones tituladas existen cuando se condicionan determinadas actividades a la posesion
de concretos titulos académicos, entendiendo por tales la posesion de estudios superiores y la ratificacién de dichos
estudios mediante la concesion del oportuno certificado o licencia (STC 42/86), cuyo rango superior identifica el TC
con los titulos universitarios. Frente a aquellas actividades profesionales cuyo ejercicio puede eventualmente some-
terse a requisitos de habilitacién distintos del titulo académico universitario, el TC dird que «la sujecién a determi-
nadas condiciones o el cumplimiento de ciertos requisitos para ejercer una determinada actividad laboral o profe-
sional es cosa bien distinta y alejada de la creacion de una profesion titulada».

Asi se pronuncia el TC, por ejemplo, en relacién con la convocatoria de pruebas para la habilitacién de guias
y gufas-intérpretes de turismo (STC 122/89) al destacar que las actividades de guia de turismo no son profesiones
tituladas y no requieren un titulo profesional especifico, por lo que la habilitacion impugnada no es sino una licen-
cia de acreditacion de ciertas aptitudes y conocimientos relacionados con la actividad turistica cuyo otorgamiento
estd directamente vinculado al interés pdblico en la ordenacién del turismo que corresponde tutelar a la Comunidad
Auténoma en su territorio. Y en el mismo sentido, la STC 330/94 en relacién con la actividad de los corredores de
seguros; la STC 118/96 en relacion con el titulo de transportista; y la STC 154/05 respecto de las habilitaciones para
el ejercicio de la actividad de seguridad privada y de un diploma de detective privado; no obstante la condena a
Espana declarada en la STJCE de 16 de enero de 2006 (C-514/03) por introducir en la regulacién de las empresas de
seguridad privada condiciones no conformes con la libertad de establecimiento y la libre prestacion de servicios, asf
como contrarias a la normativa comunitaria en materia de reconocimiento mutuo de diplomas profesionales.

En relacién con el control a que se someten las profesiones tituladas frente a las que no lo son, véase la STC
111/93 en cuanto declara que la existencia de profesiones tituladas perfila la posibilidad de diversos grados de
control estatal de las actividades profesionales seglin sea mayor o menor la importancia constitucional de los inte-
reses que con su ejercicio se ponen en juego. Cuanto mds relevancia social tuvieran dichos intereses mayor seria el
nivel de conocimientos requeridos para el desempefio de la actividad profesional que sobre ellos incidiera vy, l6gi-
camente, mayor habria de ser el grado de control estatal sobre los mismos.

4 En orden a la naturaleza juridica de la declaracién de equivalencia, nétese el distinto medio de impugna-
cién segln se trate de un acto normativo —legislativo o reglamentario— o un de un acto administrativo. En el primer
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a un titulo de determinados efectos de que carecia en su inicio o tenfa limitados, y de
la cual surge una relacién juridica entre dos o mas titulos de manera que los efectos
de uno puedan anudarse al otro con el alcance que la propia declaracién determine.
Dicha relacién juridica es unidireccional pues la declaracion recae sobre un titulo
respecto de otro; o lo que es lo mismo, produce una relacién no sinalagmdtica entre
ambos porque lo que se pretende es dotar de efectos a aquel titulo que no los tiene o
los tiene en menor grado, quedando inalterado el primero.

Con esta declaracién se obtiene la equiparacién de un titulo correspondiente a
determinadas ensefianzas con otro titulo de los que la legislacion educativa o profe-
sional contempla; atendiendo a que cabe la posibilidad de que el titulo cuya equiva-
lencia se insta ya goce de efectos oficiales y validez en todo el territorio nacional. Los
titulos declarados equivalentes surtiran los mismos efectos académicos y habilitaran,
en su caso, para el ejercicio profesional, de acuerdo con la normativa vigente para el
grado académico o titulo de cardcter oficial y validez en todo el territorio nacional
con el que se equiparen.

En este sentido, la equivalencia que definimos a modo de ensayo nada tiene que
ver con la funcién de presupuesto de la convalidacién o de la homologacién; opera-
cién juridica de la que también se distingue porque, como mas adelante precisamos,
ésta tiene como finalidad dotar de cardcter oficial y validez en todo el territorio na-
cional a los titulos extranjeros que carecen en origen de la misma, mientras que la
equivalencia lo es entre titulos oficiales con validez en todo el territorio.

Adentrandonos en su alcance y eficacia, la declaracién de equivalencia de titulos
despliega sus efectos en el ambito académico y/o en el ambito profesional, en los
términos que la propia declaracién disponga.

En ocasiones se vincula con el ingreso, pertenencia o integracion en determinados
Cuerpos de la funcién pdblica para los que se exige la posesién de una determinada
titulacién o su equivalente, y entonces la extensién de efectos profesionales aparece
diluida en la regulacién de las condiciones de acceso a los distintos Cuerpos de la
funcién publica, que no es sino un dmbito profesional mas, donde la equivalencia de
los titulos surte efectos inicamente para la clasificacion en los grupos que el derogado
articulo 25 de la Ley 30/1984, de Medidas para la Reforma de la Funcién publica
establecia, y ahora recoge el articulo 76 de la Ley 7/07, de 12 de abril, por la que se
aprueba el Estatuto Basico del Empleado Pdblico'.

El titulo competencial que ampararia la disposicién en este caso no es el relativo
a educacion (art. 149.1.30 CE) sino el de regulacién de las bases de régimen juridico
de las Administraciones Pdblicas y del régimen estatutario de sus funcionarios a que
se refiere el articulo 149.1.18 CE. Por el contrario, cuando la equivalencia no se vin-
cula al acceso a la funcién publica sino a los efectos académicos y profesionales de
los titulos, la competencia exclusiva del Estado aparece unida a la «regulacién de las
condiciones de obtencién, expedicién y homologacién de titulos» (art. 149.1.30 CE),
resolviéndose la superposicién de titulos constitucionales de atribucién de competen-

caso, las posibilidades se contraen al recurso de constitucionalidad, si la equivalencia se declara por Ley, o al control
de la potestad reglamentaria en otro caso. Si la equivalencia se reconoce o deniega a través de un acto administra-
tivo, podra ser objeto de recurso contencioso-administrativo de conformidad con la Ley 29/98, de 13 de julio, regu-
ladora de la jurisdiccion contencioso-administrativa.

5 Sobre las equivalencias a efectos de ingreso o clasificacién en los Cuerpos de la funcién piblica, véanse
la STC 99/87; y las SSTS de 17 de enero de 1995 (Aranz. 425), de 29 de junio de 1995 (Aranz. 5019), de 31 de mayo
de 1995 (Aranz. 3886), y de 12 de mayo de 1995 (Aranz. 3855).
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cias a favor del mas especifico en cada caso, atendiendo a la teleologia de los titulos
en colision (SSTC 153/85, 49/84, 197/96, 190/00 y 154/05)'°.

El Alto Tribunal, no obstante las evidentes dificultades para el deslinde entre la
regulacion educativa y el titulo constitucional de «seguridad publica» resuelta en la
STC 154/05'7; o con el titulo relativo a la «funcién pdblica» conforme al articulo
149.1.18 CE, proclama una cierta independencia entre la regulacién de los requisitos
de acceso a la funcién publica -y mas concretamente los relativos a la titulacion—y
la ordenacién del sistema educativo, al declarar que «ni la Ley 30/1984, en su articulo
25, modifica la LORU, ni altera el sistema y categoria de grados académicos ni tam-
poco establece esta Gltima una vinculacion con respecto a la primera. Se trata, en
efecto, de distintos campos de aplicacién y nada impide al legislador valorar el Titulo
de Doctor para el acceso a la Funcién Piblica no docente de modo distinto a su va-
loracién intraacadémica, pues los criterios también son diferentes siempre, claro estd,
que no se produzca una discriminacién injustificada o no razonable» (SSTC 99/87 y
388/93)'8.

Expuestos los distintos elementos que a nuestro juicio confieren sustantividad
propia a la equivalencia, advertimos que son muchas las disposiciones legislativas y
los pronunciamientos jurisprudenciales que empafan dicha precisién terminolégica
y dificultan la fijacion de un criterio rector homogéneo para cada una de las institu-
ciones.

Por ejemplo, la LOGSE, al regular los requisitos de acceso a los Cuerpos docentes
de la funcion publica admitié la ausencia de la titulacion exigida con caracter general
para el ingreso en un Cuerpo cuando el Gobierno determinase «las equivalencias»
correspondientes (Disposicion Transitoria 5.2 3 in fine) y aunque ahora la LOE no con-

16 En relacion con la superposicion entre los titulos competenciales, véase Aja FERNANDEZ, E., «La distribucién
de competencias entre el Estado y las Comunidades Auténomas en Espana: balance y perspectivas», Revista del
Centro de Estudios Constitucionales, n° 4, 1989, pp. 233-254; quien tras analizar los diversos sentidos de la «materia»
en la distribucion de competencias, defiende una interpretacion en sentido objetivo y no finalista. El elemento cen-
tral para una clasificacién de las competencias es la funcién, especificada cuando sea preciso por el tipo de inter-
vencién publica. Las competencias estatales reconocidas en el articulo 149.1.18 CE suponen un limite material y no
funcional respecto a las competencias institucionales exclusivas de las CCAA, porque la legislacién basica del Esta-
do tiene su complemento en la legislacién de desarrollo y no en las exclusivas.

Sobre la superposicion entre funcién piblica y educacion, véase, por ejemplo, la correspondencia entre la
Ley 30/84 y el Real Decreto 1272/03, de 10 de octubre (BOE de 24 de octubre), por el que se regulan las condicio-
nes para la declaracién de equivalencia de titulos espafoles de ensefianza superior universitaria o no universitaria a
los titulos universitarios de caracter oficial y validez en todo el territorio nacional; segin resulta de los términos de
la Disposicién Adicional Primera al establecer que se considerara equivalente al Titulo de Diplomado Universitario,
el haber superado los tres primeros cursos completos de los estudios conducentes a la obtencién de cualquier Titulo
oficial de Licenciado, Arquitecto o Ingeniero, o el primer ciclo correspondiente a dichos estudios, siempre que este
primer ciclo contenga una carga lectiva minima de 180 créditos.

17" Véase el conflicto relativo a los Diplomas de Detective Privado a que se refiere la STC 154/05, dictada en
resolucion de la colision entre el titulo «seguridad pdblica» (art. 149.1.29 CE) y «ensenanza» (art. 149.1.30 CE)
respecto de los requisitos de habilitacion, formacion y acreditacién del personal de seguridad privada.

'8 En orden a la aplicacion del criterio finalista para resolver la colisién entre titulos, véase la STC 388/93
que, en aplicacion del articulo 149.1.30 CE frente al articulo 149.1.18 CE, declaré la inconstitucionalidad y nulidad
de un precepto de la Ley 4/93, de 10 de marzo, de la Funcién publica de la Comunidad de Cantabria, que permitia
crear Cuerpos o Escalas a extinguir para integrar en ellos como funcionarios a personal hasta entonces laboral sin
poseer la titulacién académica exigible para cada nivel, violdndose de ese modo el articulo 149.1.30 CE, que atri-
buye al Estado la competencia exclusiva para la regulacion de las condiciones de obtencién, expedicién y homolo-
gacion de titulos académicos y profesionales.

En el mismo sentido se pronuncié la STC 82/93, de 8 de marzo, que declaré la inconstitucionalidad y nulidad
de un precepto de la Ley Valenciana 2/90, de Coordinacién de policias locales.
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tiene un pronunciamiento excepcional similar, a nuestro juicio la ausencia de titula-
cion a que se referfa la disposicion elimina de raiz el recurso a la declaracién de
equivalencia como mecanismo para establecer la equiparacién pretendida. Asimismo,
la Disposicion Adicional Primera de la LOGSE utilizaba la expresién equivalencia en
relacion con los efectos académicos que deban darse a los afos cursados segln los
planes de estudios de las ensefanzas que se extinguen cuando con propiedad, si-
guiendo las precisiones que nosotros proponemos, la disposicién debié referirse a
convalidaciones pues la operacién que se autoriza incide en las ensefianzas (afios,
cursos, ciclos) declaradas a extinguir y no en los titulos a que pudieran conducir su
superacion.

Y como se ha expuesto, también los distintos pronunciamientos relativos a la
equivalencia de los Diplomas Superiores de Criminologia en el acceso a la funcién
publica policial o penitenciaria, o en el acceso a los estudios universitarios oficiales
muestran la constante imprecisién en el uso de la declaracién de equivalencia; pues
ni las citadas Ordenes de 24 de noviembre de 1978 y de 19 de noviembre de 1996,
ni la Orden ECI/4171/2004 recogen equivalencias entre titulos oficiales —que es el
elemento conformador de la equivalencia— sino entre una determinada formacién
académica o un titulo no oficial, y el Titulo oficial de Diplomado universitario.

2. LA HOMOLOGACION.

La homologacion de titulos, segunda de las categorias analizadas, aparece cons-
titucionalmente reconocida en relacién con la competencia exclusiva del Estado para
la regulacién de las condiciones de obtencion, expedicién y homologacién de titulos
académicos y profesionales (149.1.30 CE)'.

El Real Decreto 285/04, de 20 de febrero, por el que se regulan las condiciones
de homologacién y convalidacion de titulos y estudios extranjeros de educacién su-
perior, define la homologacion a un titulo del Registro de titulos universitarios oficiales
como el reconocimiento oficial de la formacion superada para la obtencién de un
titulo extranjero, equivalente a la exigida para la obtencién de un titulo espafiol de los
incluidos en el citado Registro. La eficacia de dicha homologacién se producird desde
la fecha en que sea concedida y se expida la correspondiente credencial, a los
mismos efectos del titulo espanol con el cual se homologa en todo el territorio na-
cional (arts. 3 y 4).

Pero también, el citado reglamento reconoce la homologacién de aquellos
Grados académicos en los que se estructuran los estudios universitarios en Espafia,
que se define como el reconocimiento oficial de la formacién superada para la obten-
cién de un titulo extranjero, equivalente a la exigida para la obtencién de un Grado
académico inherente a cualquiera de los niveles en que se estructuran los estudios
universitarios espanoles y no a un titulo concreto; surtiendo los efectos del Grado
académico espafiol con el cual se homologa (art. 4).

19 Sobre el alcance competencial de la homologacion de titulos, véase SOUVIRON MORENILLA, J. M.? y PALENCIA
HERRERON, F., La nueva regulacion de las Universidades. Comentarios y analisis sistematico de la Ley Organica 6/2001,
de 21 de diciembre, de Universidades, Comares, Granada, 2002, pp. 374-380.
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El propio texto justifica la homologacién en la atencién a dos finalidades con-
currentes. Una se refiere a los titulados en el extranjero, a quienes permite ver reco-
nocida en Espana su formacion; y la otra afecta al conjunto de la sociedad espanola
y estd dirigida a que la incorporacion de estos titulados se realice con las debidas
garantias, en pie de igualdad con las exigencias requeridas a los titulados por el sis-
tema educativo nacional. Por ello, dird el texto en su exposicién de motivos, el sistema
que se disefna concibe la homologacién no como una absoluta identidad en cuanto
a las denominaciones o contenidos de los programas formativos, sino como una
equiparacién entre la formacién sancionada por el titulo extranjero y la que propor-
ciona el que puede ser el correspondiente espanol de los que recoge el Registro de
Titulos universitarios oficiales, y también a un Grado académico de los previstos en
el articulo 37 de la LOU. En ambos casos, se busca dar respuesta a la movilidad, pero
sin duda, con la homologacién a un Grado académico puede conseguirse de manera
mas rapida.

En el dmbito de las ensefianzas universitarias, el articulo 36.1 ¢) LOU recoge
entre las competencias cuya regulacién corresponde en exclusiva al Estado, la
homologacién de titulos o de ensefianzas extranjeras a un titulo espafiol; en cohe-
rencia con las precisiones conceptuales que proponemos para esta categoria juri-
dica.

También el Real Decreto 86/87, de 16 de enero, por el que se regulaban las con-
diciones de homologacién de los titulos extranjeros de educacién superior —vigente
hasta el 4 de septiembre de 2004— definia con meridiana claridad la homologacién
de titulos extranjeros como el reconocimiento en Espafa de la validez oficial a los
efectos académicos de los titulos de educacion superior obtenidos en el extranjero
(art. 1).Y en el mismo sentido se pronuncia el Real Decreto 104/1988, de 29 de enero,
sobre homologacion y convalidacién de titulos y estudios extranjeros de educacion
no universitaria al declarar que los titulos, diplomas o estudios extranjeros podran ser
objeto de homologacion a los titulos espanoles de educacion no universitaria y los
estudios extranjeros podran ser objeto de convalidacién por cursos del sistema edu-
cativo espafol (art. 1).

En estos términos, a nuestro juicio, la homologacién comparte con la equivalencia
su correspondencia entre titulos —uno de los cuales al menos ha de ser extranjero-,
creando asi una relacion juridica no sinalagmatica entre dos o mds, que exige una
confrontacién con las ensefianzas que conducen a su obtencién. Pero ademds, y éste
también es un importante elemento distintivo, la homologacién es capaz de conferir
a una determinada formacion extranjera —conduzca o no a la obtencién de titulos— los
efectos de que podrian gozar los titulos espafioles.

Desde esta perspectiva, la homologacién supone la constatacién de que un titulo
0 unas ensefianzas extranjeras, conduzcan o no a un titulo, se ajustan a las condi-
ciones que el Estado ha fijado para la obtencién de un titulo espafiol con validez
oficial en todo el territorio nacional, por referencia a uno o varios titulos espafoles
o a las Directrices Generales aprobadas para dicho titulo. Como dira la STS de 4
de enero de 2006 (Aranz. 88), la homologacion exige también «un juicio sustantivo
de equivalencia»?®. Se adentra en el contenido del titulo o de las ensenanzas, los

20" La exigencia jurisprudencial de un «juicio de equivalencia» para obtener la homologacién es pacifica-
mente admitida. Véase, por ejemplo, la STS de 4 de enero de 2006 (Aranz. 88), que confirma la denegacion de la
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compara con un modelo oficial cuantitativa y cualitativamente asi como en las atri-
buciones profesionales que puede comportar si es que los efectos han de alcanzar el
ambito profesional; y en funcién de esa comparacién los homologa o no a un titulo
espafiol aunque en todo caso, la decision sobre la procedencia o no de la homolo-
gacién es materia propia de legalidad ordinaria, careciendo de relevancia constitu-
cional en orden al derecho de igualdad y no discriminacién (STS de 14 de noviembre
de 1997, Aranz. 8376).

Ahora bien, no obstante los principios rectores expuestos, encontramos varias
disposiciones generales que desdibujan los limites de la homologacién que hemos
conformado.

Asi, el Real Decreto 49/04, de 19 de enero, sobre homologacion de planes de
estudios y titulos de cardcter oficial y validez en todo el territorio nacional, define
la homologacién como el proceso y el acto por el que el Gobierno comprueba
que el titulo corresponde a un plan de estudios previamente homologado por el
Consejo de Universidades, y que se cumplen los requisitos sobre medios y recursos
adecuados para que la Universidad pueda impartir tales enseflanzas de acuerdo
con la certificacion expedida al efecto por la Comunidad Auténoma correspon-
diente, de conformidad con el articulo 4.3 de la LOU (art. 2). En este caso, a
nuestro parecer, la disposicién amplia el ambito objetivo de la homologacién y
recoge una definicion mas coherente con la operacién de Verificacién de titulos
que instaura la vigente legislacién universitaria tras el desarrollo del Espacio Eu-
ropeo de Educacion Superior que exige la implantacién de la Declaraciéon de
Bolonia en Espafa.

También el Real Decreto 1564/82, de 18 de junio, por el que se regula la homo-
logacion de titulos no universitarios anteriores a la LOGSE, empana en cierto modo
las precisiones conceptuales que hemos avanzado al disponer que los documentos
que acrediten conocimientos académicos o habiliten para el ejercicio de una profesion
y que carecen de validez en todo el territorio nacional por no reunir las condiciones
exigidas en dicho texto, podran ser homologados por el Estado siempre que se cum-
plan las condiciones generales establecidas por la legislacién estatal y en todo caso,
por especialidades de ensefianzas y de acuerdo con los respectivos Planes de estudios
(art. 5). Dicha definicién omite la referencia a un titulo extranjero como presupuesto
habilitante de la homologacién que defendemos pero por contra, el articulo 6 del

homologacién de los estudios cursados en el sistema educativo francés por el Titulo espaiol de Profesora Superior
de Violin expedido conforme al Plan de 1966 al declarar, en atencién al informe emitido por la Comisién de Exper-
tos, que no es que «en materia de homologacién de titulos extranjeros no tenga que hacerse un juicio sustantivo de
equivalencia entre los estudios o titulos que han de ser contrastados con esa finalidad». La Sentencia precisamente
viene a reconocer que esa equivalencia es el presupuesto o factor decisivo de la homologacion porque, en definiti-
va, lo que hace es confirmar la denegacion administrativa que fue decidida en funcién de no haberse llegado a un
resultado favorable en ese juicio de equivalencia.

Véase asimismo la STS de 3 de mayo de 2006 (Aranz. 2142). Y también la Sentencia de la Audiencia
Nacional de 7 de febrero de 2002 (Aranz. 44089), por la que se confirma la resolucion administrativa denegatoria
de la homologacién de la Licence d’enseignement obtenida en el Institut Jaques-Dalcroce de Ginebra al Titulo espa-
fiol de Profesor Superior de Pedagogia Musical porque la homologacién que se solicita no acredita correspondencia
entre titulos en los términos prevenidos en el Real Decreto 104/88. El informe de la Comisién de expertos concluia
que se pretendia la homologacion al titulo espanol superior (el de Profesor Superior de Mdsica) de un titulo extran-
jero que no se acredita como el superior en el pais e Instituto de origen, pues el titulo que habilita para las clases
superiores de los Conservatorios en Suiza es el Diplome, que es un complemento superior de formacion a la Licen-
ce d’enseignement, y sélo respecto de éste podria obtenerse la homologacién al Titulo de Profesor Superior que se
solicita.
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mismo cuerpo legal recoge con total acierto la convalidacién de estudios parciales o
totales y la declaracién de equivalencia de los titulos correspondientes.

Jurisprudencialmente, la homologacién de titulos de ensefanza superior se ana-
liza partiendo de la distincién entre aquellos supuestos en que se produce de modo
automatico?'; supuestos en los que es necesaria una prueba de conjunto para acreditar
la coincidencia entre los conocimientos cuya homologacién se solicita y la del titulo
espafol correspondiente; y aquellos otros en los que no cabe la homologacién ni aun
mediante la superacién de una prueba tedrico-practica, por falta de identidad entre la
formacién obtenida y la correspondiente al titulo espaiol cuya homologacion se pre-
tende??.

También encontramos pronunciamientos jurisprudenciales en los que se deniega
la homologacién de estudios cuando no se acredita la obtencién de la correspondiente
titulacién en cuyo caso, como bien dird la STS de 10 de julio de 2001 (Aranz. 7745),
se trata de una convalidacién de los estudios acreditados, que no autoriza el ejercicio
de la actividad profesional titulada?3; y aquellos otros en que se declara la imposibi-
lidad de homologacién de titulos cuyas ensefianzas dejaron de impartirse en Espanfa,
pues la homologacién ha de hacerse por referencia a las actuales titulaciones?*.

21 Sobre la homologacién automatica véase, por ejemplo, la STS de 16 de febrero de 2006 (Aranz. 826),
dictada en resolucion de la impugnacién formulada contra la Orden Ministerial de 30 de mayo de 1994, por la que
se homologa el Titulo de Ingeniero de Construcciones obtenido por un ciudadano de nacionalidad italiana en una
Universidad Argentina al Titulo espafiol de Ingeniero de Caminos, Canales y Puertos. La resolucién judicial declara
procedente la homologacién automatica realizada por la Administracién, en atencién a la documentacion que obra
en el expediente, sin necesidad de articular prueba de conjunto.

22 Véase, por ejemplo, la STS de 17 de noviembre de 2005 (Aranz. 7805), en que se deniega la homologacion,
que no cabe ni siquiera mediante la superacion de prueba tedrico-practica, pues falta equivalencia en cuanto a la
formacion y ejercicio profesional del instante.

23 La STS de 10 de julio de 2001 (Aranz. 7745), por la que se deniega la homologacién de determinados
estudios musicales cursados en el Conservatorio Estatal de Msica de Benevento (ltalia), por no acreditar suficiente-
mente haber obtenido titulacion italiana alguna. La ratio decidendi de la resolucion judicial mantiene la distincién
que legislativamente apunta el Real Decreto 104/88 entre la homologacion y la convalidacion, por referirse aquella
a titulos y ésta a estudios, fallando en favor de la convalidacion de los estudios acreditados por el recurrente, sin que
ello autorice a la homologacion a los efectos de ejercer actividad profesional titulada.

La citada resolucion judicial, tras profundizar en el concepto de titulo a los efectos de valoracién de su con-
tenido, toma como referencia la Directiva 89/48/CEE y la Directiva 92/51/CEE, y declara que estando vigente el Real
Decreto 104/88, no se aprecia infraccién porque dicha disposicién regula la homologacion de aquellos titulos, di-
plomas o estudios extranjeros a los titulos espanoles cuyo expediente —en la medida en que no resultaba aplicable
Tratado o Convenio Internacional ni tabla de equivalencia— se sometié a informe de la correspondiente Comisién de
expertos en la materia propia de los estudios de que se trata, en aplicacion del articulo 10 del Real Decreto 104/88
y de la Orden Ministerial de 14 de marzo de 1988; y al dictaminar que era improcedente la homologacién por no
acreditar suficientemente haber obtenido alguna titulacién italiana, no se vulneran las disposiciones contenidas en
el Real Decreto 104/88 sino que se ajustan a lo previsto en el articulo 10, razones todas ellas que desvirtdan la
alegada vulneracion por infraccién e inaplicacion del articulo 1.1.

24 Véanse las SSTS de 17 de noviembre de 2005 (Aranz. 7763) y de 10 de noviembre de 2005 (Aranz. 7772),
en las que se reitera la necesidad de previa superacién de una prueba de conjunto sobre conocimientos basicos para
la homologacién de titulos en aplicacién de la jurisprudencia consolidada, cuya doctrina mantiene la imposibilidad
de homologacion de titulos cuyas ensefianzas dejaron de impartirse en Espaia, que debe ahora referirse a los actua-
les titulos, con el alcance que nuestra normativa interna acorde con lo que las Directivas Comunitarias y los Conve-
nios Internacionales dispongan. Por ello, la homologacién exige que la Administracion Ileve a cabo un control de
equivalencia del titulo extranjero respecto del titulo espafol al que se pretende homologar.

Y en el mismo sentido se pronuncian, por ejemplo, las SSTS de 20 de julio de 2004 (Aranz. 5255), 15 de
marzo de 2005 (Aranz. 3507), 31 de julio de 2006 (Aranz. 8552) y 12 de junio de 2007 (Aranz. 6401), referidas a
otro tipo de especialidades, como médicos o ingenieros.
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3. EL RECONOCIMIENTO DETITULOS

Al igual que la equivalencia y en cierta medida la homologacion, el reconoci-
miento se predica de los titulos académicos y profesionales. No obstante, en aras a su
conformacién como instituto diferenciado, a nuestro juicio dicha expresion deberia
reservarse para los titulos extranjeros que refrendan profesiones tituladas cuya apre-
ciacion, en todo caso, corresponde al juez nacional®.

Dicha consideracién encontraria acomodo en la regulacién comunitaria, pues
precisamente para el reconocimiento de titulos correspondientes a profesiones titu-
ladas fueron transpuestas a nuestro ordenamiento interno la Directiva 89/48/CEE del
Consejo, de 21 de diciembre de 1988, relativa al reconocimiento de los titulos de
ensefianza superior que sancionan formaciones profesionales de una duracién minima
de tres afios; y la Directiva 92/51/CEE del Consejo, de 18 de junio de 1992, que abarca
los niveles correspondientes a las demas formaciones en la ensefianza post-secundaria
y asimiladas a ésta, y el correspondiente a la ensefianza secundaria de corta o larga
duracion, completado en su caso por una formacién o ejercicio profesional?®.

Se consigue asi una figura con perfiles propios, pues el reconocimiento de titulos
a los efectos del ejercicio de las consideradas como profesiones tituladas no tiene por

25 Para la aplicacién de las Directivas 89/48/CEE y 92/51/CEE, el juez nacional debe apreciar si la profesion
se encuentra o no regulada en su Derecho interno.

Sobre la cuestion, véase la jurisprudencia del TJCE, en concreto la Sentencia del Tribunal de Luxemburgo de
8 de julio de 1999, Fernandez de Bobadilla (C-234/97, Rec, p. 1-4773), en relacién con el reconocimiento de titulos
que enfrentaba a una restauradora espafiola poseedora de titulos extranjeros y al Museo Nacional del Prado, decla-
rando el Tribunal que no resulta contraria a Derecho comunitario la exigencia de titulo nacional o extranjero homo-
logado contenida en un Convenio colectivo cuando se trata de profesiones no reguladas, siempre y cuando se res-
pete la jurisprudencia comunitaria sobre reconocimiento de titulos.

Véase también, por ejemplo, la STS de 15 de julio de 1991 (Aranz. 7511) en relacién con lo que la resolucién
califica como homologacion de titulos extranjeros iberoamericanos para el ejercicio profesional odontélogo; aunque
a nuestro juicio se trata de un reconocimiento de titulos.

26 La transposicion de tales Directivas se hizo mediante Real Decreto 1665/91, de 25 de octubre, sobre Re-
conocimiento de titulos de ensefianza superior de nacionales de Estados miembros que exijan una formacién supe-
rior minima de tres afios; y mediante Real Decreto 1396/95, de 4 de agosto, por el que se regula un segundo sistema
general de reconocimiento de formaciones profesionales de los Estados miembros de la Unién Europea y de los
demds Estados signatarios del Acuerdo sobre el Espacio Econémico Europeo.

Para el Real Decreto 1396/95 el titulo es aquel expedido por Autoridad competente de un Estado miembro
que acredite que el titular supera un ciclo de estudios postsecundarios de una duracién minima de tres afios en una
Universidad, Centro de Ensefianza Superior o Centro del mismo nivel de formacién y que posee las cualidades y
cualificaciones profesionales requeridas para acceder a la profesién regulada en dicho Estado miembro, siempre que
la formacion se adquiera principalmente en la Comunidad Europea o el titular tenga una experiencia profesional de
tres afos acreditada por el Estado miembro que haya reconocido el titulo, teniendo en cuenta que el @mbito de
aplicacion se refiere a los Estados miembros de la Comunidad Econdmica Europea que pretendan ejercer en Espana
por cuenta propia o ajena una profesion regulada y los interesados deberan estar en posesion del titulo obtenido en
dicho Estado.

Una breve referencia al reconocimiento y posterior homologacion de los titulos de ensefanza superior en
VILLARINO SAMALEA, G., «Aspectos polémicos del derecho a la educacién», Actualidad Administrativa, n® 31, 1997,
pp. 676-679.

Véanse también SANCHEZ Diaz, J. L., «El reconocimiento de Titulos extranjeros de educacion superior. Especial
referencia a los Titulos de médico especialista», Aspectos juridicos del sistema educativo, op. cit., pp. 240-253;
PERTEK, J., «Reconnaissance des diplomes organisée par des Directives», Juris-Classeur Europe, fase 720, 1998-3; DeL
VALLE PASCUAL, J. M., «Introduccién al problema del reconocimiento de Titulos europeos», La Ley: Revista juridica
espanola de doctrina, jurisprudencia y bibliografia, n° 2, 2000, pp. 1654-1661; y ViLA CosTA, B., «Comentario de la
Jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas», Revista Juridica de Catalunya, n° 2, 2000, pp.
255-282.
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qué suponer equivalencia ni homologacién de titulos. En este sentido se muestra muy
ilustrativa la STS de 3 de mayo de 2006 (Aranz. 2142) al resolver el recurso interpuesto
por quien en posesion del Bachelor of arts expedido por la Universidad de Londres
pretendia la homologacién de ese titulo con el de Licenciado en Filologia Clasica;
declarando el Tribunal que una cosa es la homologacion académica de estudios rea-
lizados en el extranjero, que es la pretension deducida por el recurrente y denegada
por la Administracion, y otra cosa distinta es el acceso a las actividades de una profe-
sion regulada, que es lo que le fue concedido por la Administracion ya que la actuacion
administrativa a este respecto va encaminada a verificar, no ya que la titulacién obte-
nida en otro Estado miembro corresponda con los titulos que en Espafa permiten el
acceso a las profesiones reguladas sino a examinar cada solicitud individualmente,
segun las condiciones establecidas en la Directiva y en funcién de la actividad profe-
sional concreta que el interesado desee ejercer. Por el contrario, dird la resolucién
judicial, la homologacién de titulos extranjeros requiere la correspondencia sustancial
entre una formacion y otra, sin perjuicio de que pueda optar a convalidar ante la
Administracion universitaria los contenidos o concretas asignaturas que si sean homo-
logables?”.

Como podra apreciarse, la resolucién judicial es s6lo un botén de muestra de las
imprecisiones que venimos denunciando en el uso de la homologaciéon y la convali-
dacion, pero sostiene el recurso al reconocimiento de titulos cuando de profesiones
tituladas o reguladas conforme a nuestro Derecho interno se trata (art. 36 CE).

4. LA CONVALIDACION

En cuanto a la dltima de las expresiones que analizamos, la convalidacién, a
nuestro juicio debe reservarse para la equiparacién de estudios o ensefianzas totales
o parciales; esto es, de asignaturas o materias de un curso, o de todos los estudios que
comprenden el curso académico o el ciclo o grado de estudios correspondiente, pero
en ningln caso se predica de los titulos oficiales que refrendan la superacién de en-
senanzas.

En efecto, la independencia que preside la convalidacion respecto de otras cate-
gorias es tal que puede producirse sobre estudios totales que no conducen a la obten-

27 En el mismo sentido se pronunciaba la STS de 27 de octubre de 2005 (Aranz. 8151), por la que se decla-
ra ajustado a Derecho el reconocimiento del Titulo de Laurea de Dottore in Ingegneria Civile (Ind. Idraulica) expe-
dido por el Politécnico de Milan, a efectos del ejercicio en Espaiia de la profesién de Ingeniero de Caminos, Canales
y Puertos; en atencion a la coincidencia entre las materias sobre las que se ha recibido formacién y las actividades
que con el titulo correspondiente podrian realizarse en cada uno de los paises, resultando que analizados separada-
mente ambos titulos, debe concluirse que el primero tiene una duracion superior a tres afios que faculta para ejercer
en Italia la misma profesion que se corresponde con la de Ingeniero de Caminos, Canales y Puertos, y que los estu-
dios acreditados responden al contenido de las materias troncales relacionadas en las Directrices generales de los
planes de estudio aprobados por Real Decreto 1425/91, de 30 de agosto, correspondientes a la Ingenieria que nos
ocupa, aun cuando pueda haber carencias perfectamente superables en la formacién de origen, al no haber como
es légico una total igualdad de asignaturas.

Véanse también la STS de de 16 de mayo de 2006 (Aranz. 2436), sobre reconocimiento del Titulo de Bachelor
of Science with Distinction Yacht and Small Craft Design y Master of Science in Maritime Engineering Science with
Distinction por el Titulo de Ingeniero Naval a efectos de ejercicio profesional; y la Sentencia de la Audiencia Nacio-
nal de 3 de julio de 2006 (Aranz. 195175), en relacién con el reconocimiento a efectos del ejercicio en Espaiia de
la profesién de Ingeniero de Caminos, Canales y Puertos respecto del Diploma de Licenciatura expedido por la
Universidad Politécnica de La Marche (ltalia).
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cién de titulo alguno; mientras que la homologacién y también la equivalencia siempre
actdan por referencia a un titulo, aun en potencia. De este modo puede ofrecerse un
elemento conformador de la convalidacién por oposicién a la acufiada equivalencia,
a la homologacién y al reconocimiento de titulos.

Cuestién distinta es que la convalidacién sea condicién para la obtencién, expe-
dicién y homologacién de titulos; o lo que es lo mismo, que pueda actuar como un
prius en la obtencién, expedicién u homologacién de titulos. Pero en nada ha de in-
cidir al objeto de una posterior declaracién de equivalencia de titulos mds alla de
eximir (por convalidacion) de la superacién de determinados estudios, materias, asig-
naturas, grados o ciclos que, en otro caso, habrian de cursarse.

Esta hipétesis metodoldgica que aventuramos encuentra anclaje legislativo en la
literalidad del citado articulo 36.1 e) de la LOU, que recoge la convalidacién como
mecanismo que despliega su eficacia sobre determinados estudios, frente a la equiva-
lencia de titulos y a la homologacién. Y también en el mencionado Real Decreto
285/04, por el que se regulan las condiciones de homologacién y convalidacién de
titulos y estudios extranjeros de educacién superior, que define la convalidacién como
el reconocimiento oficial de la validez a efectos académicos de estudios superiores
realizados en el extranjero, hayan finalizado o no con la obtencién de un titulo, res-
pecto de estudios universitarios espafoles parciales que permitan proseguir dichos
estudios en una Universidad espafola (art. 3). Y en coherencia con dicha definicién,
el articulo 4.2 dispone que la convalidacién tiene los efectos que correspondan a la
superacion de los estudios parciales respecto de aquellos que se concedan en el sis-
tema educativo espafol.

También el articulo 6 del citado Real Decreto 1564/82 se refiere a la convalida-
cién por referencia a estudios parciales o totales; y en el mismo sentido, aun referido
a estudios extranjeros, se pronuncia el articulo 1 del Real Decreto 104/88.

En orden a los efectos que ha de desplegar, la convalidacién se muestra como
herramienta indispensable para la resolucion de las situaciones transitorias que surgen
con la implantacién de determinadas ensefanzas oficiales o con la creacién ex novo
de titulaciones oficiales, universitarias o no.

En el primer caso permite que los alumnos de ensefianzas extinguidas o decla-
radas a extinguir puedan incorporarse a los nuevos niveles educativos, facilitando asf
la continuacién de los estudios sin necesidad de reiterar aquellas ensefanzas ya cur-
sadas conforme al sistema que se extingue; y también a otros sistemas educativos
espanoles o extranjeros. En este sentido encontramos multiples disposiciones norma-
tivas —casi tantas como ramas del saber o especialidades académicas— por las que se
establece el correspondiente cuadro de convalidaciones, sin perjuicio de que pueda
instarse por el interesado cualquier otra.

Pero también la convalidacién permite reconocer efectos a una determinada
formacion académica que el legislador, en ejercicio de la libertad de configuracion
del sistema educativo, decide sancionar en adelante con un titulo oficial. Se facilita
entonces la necesaria permeabilidad entre los sistemas educativos que el legislador
concibe en el tiempo para la mejor satisfaccién del interés general.

No obstante la aportacién doctrinal que ofrecemos, la imprecisién terminolégica
que justifica toda nuestra exposicién también se descubre en el ambivalente uso de la
convalidacioén.
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Encontramos, asi, pronunciamientos jurisprudenciales por los que se resuelve la
declaracién de equivalencia de determinados estudios cursados en centros experimen-
tales cuando, en realidad, tratandose de estudios o ensefianzas, propiamente son
convalidaciones. En este sentido se pronunciaba la STC 93/85 al declarar la compe-
tencia exclusiva del Estado conforme al articulo 149.1.30 CE para la «equivalencia»
de los estudios realizados en un centro de ensefianza experimental con los que puedan
realizarse en los centros que no ostentan dicha condicion, si bien posteriormente el
Alto tribunal modificard el criterio al declarar que la competencia del Estado para la
equivalencia de los estudios realizados en centros experimentales no vendra definida
por el régimen general o experimental de los centros de ensefianza sino por su relacién
con las ensefanzas minimas (STC 38/92)28.

La razén de este cambio en la doctrina jurisprudencial, como podra advertirse,
no es otra que el correcto entendimiento de los titulos constitucionales de distribucion
de competencias entre los distintos centros de poder. Si la regulacién incide sobre las
condiciones de obtencién, expedicién u homologacién de titulos académicos y pro-
fesionales se trata de una competencia normativa exclusiva del Estado conforme al
primer inciso del articulo 149.1.30 CE. Si por el contrario afecta a las ensefianzas
—aunque no olvidamos que su satisfactoria superacién es una de las condiciones de
obtencion de los titulos— el régimen competencial es el de comparticion entre el Estado
y las CCAA, sustentado en la correspondencia entre bases estatales y desarrollo auto-
némico, o lo que es lo mismo en este dmbito, curriculo académico comin estatal y
complemento autonémico, conforme al segundo inciso del articulo 149.1.30 CE.
Cuestién distinta es que las experiencias educativas realizadas exijan, a efectos de
homologacion de los titulos correspondientes si fuere el caso, la aprobacion previa
del Estado, mediante el establecimiento de un régimen de aprobaciones singulares
como mecanismo compatible con la naturaleza del objeto de la autorizacion. Y en
sentido contrario, que la realizacién por el Estado de experimentaciones educativas
sobre materias de su competencia en todo el territorio nacional, entendemos, no in-
vade las competencias de las CCAA.

28 La STC 93/85 no s6lo interpreta el articulo 149.1.30 CE en el sentido expuesto sino que, principalmente,
establece la atribucién competencial para las Convalidaciones a favor del Estado, con independencia del caracter
experimental o no de los centros que imparten la titulacion que se convalida. Mds tarde, la STC 38/92, dictada en
resolucion del conflicto positivo de competencia en relacion con el Real Decreto 942/86, de 9 de mayo, por el que
se establecen normas generales para la realizacion de experimentaciones educativas en centros docentes, declara la
competencia exclusiva a favor del Estado pues dird, a él corresponde la de fijar las ensefianzas minimas y la de or-
denacién general del sistema educativo, con independencia del régimen, general o experimental, de las ensefan-
zas.

Véase también la Sentencia de la Audiencia Nacional de 25 de enero de 1995 (La Ley Juris 1166419), dictada
en resolucion de la impugnacion formulada contra la Orden de 8 de abril de 1992, por la que se establece la relacion
de Mddulos Profesionales y Ciclos formativos de Artes Plasticas y Disefio autorizados con cardcter experimental. La
resolucion declara que el articulo 59.2 de la LOGSE reserva al Gobierno «la fijacién de los requisitos de acuerdo
con los que podran realizarse las experimentaciones que afecten a las condiciones de obtencién de titulaciones
académicas y profesionales. Esta atribucién competencial no es vulnerada por la Orden impugnada ya que, volvemos
a repetir, no establece nuevas experimentaciones, sino que precisamente en cumplimiento de lo establecido en
aquella Ley Organica y en el Real Decreto 986/91, de 14 de junio, por el que se aprueba el calendario de la nueva
ordenacion del sistema educativo, se limita a relacionar los Médulos Profesionales impartidos hasta entonces al
amparo de una normativa anterior a dicha Ley Orgdnica y a posibilitar la prolongacién de su imparticion hasta la
implantacion con cardcter general de los correspondientes Ciclos Formativos de Grado medio y de Grado superior
establecidos en aquéllax. En tal sentido, dispone ademds la derogacion de determinadas Ordenes —de 21 de octubre
y de 7 de noviembre de 1986 en cuanto a la iniciacién de Médulos experimentales distintos de los incluidos en su
Anexo | (Disposicién Derogatoria).
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También las disposiciones relativas a la equivalencias de los estudios y titulos de
criminologia que hemos expuesto en los apartados anteriores son buena muestra de
la imprecisién terminoldgica que venimos apuntando, al calificar como equivalencia
lo que en nuestra opinién se adecta a la categoria que definimos como convalidacién,
por incidir sobre los estudios o ensefianzas —cualquiera que sea el centro docente en
que se impartan—y no sobre los titulos académicos y profesionales a que podria con-
ducir su satisfactoria superacion.

Ademas, como podrd advertirse, el supuesto de hecho que ampara las declara-
ciones de equivalencia sobre los estudios y titulos de criminologia responde a la si-
tuacion factica que hemos descrito para la convalidacién: satisfacer la permeabilidad
del sistema educativo nacional o las necesidades profesionales vinculadas a la pose-
sion de determinados conocimientos sancionados en el tiempo con un titulo univer-
sitario oficial.

. A MODO DE CONCLUSION

Las declaraciones de equivalencia proclamadas sobre los estudios y titulos de
criminologia que a modo de ejemplo hemos expuesto, permiten interrogarse sobre la
conformacién de la equivalencia, por oposicién a otras figuras como la homologacién,
el reconocimiento o la convalidacion.

La hermenéutica legal y jurisprudencial manejada al hilo de tales declaraciones
muestra la imprecisién técnica en el uso de las distintas categorias, y suscita la formu-
lacion de ciertos criterios doctrinales suficientes para la recta delimitacién de cada
una de las figuras.

A nuestro juicio, la equivalencia es una declaracién legislativa o administrativa
que exige correspondencia entre dos o mas titulos académicos y profesionales que
gocen de efectos oficiales en Espafa. Se crea asi una relacion juridica unidireccional
en virtud de la cual un titulo oficial —del que se dira que es equivalente a otro— puede
producir ademas de los propios, los efectos académicos y/o profesionales del otro.

La homologacidn se proyecta sobre titulos extranjeros pero se extiende también
a una determinada formacién; mientras que el reconocimiento debe reservarse para
los titulos extranjeros que refrendan profesiones tituladas (art. 36 CE), cuya apreciacion
en todo caso corresponde al juez nacional.

La convalidacién académica comporta también un «juicio de equivalencia» que
recae sobre estudios o ensefanzas totales o parciales (asignaturas, materias, ciclos ...),
pero en ningun caso se predica de los titulos oficiales que refrendan la superacion de
ensefianzas. Se ofrece asi como herramienta imprescindible para la correcta implan-
tacion y desarrollo del sistema educativo general, aunque también en otros ambitos
como por ejemplo la funcién publica o el ejercicio de profesiones tituladas en el marco
de la economia de mercado que reconoce la Constitucién (art. 38 CE).
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DISPOSICIONES GENERALES

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD
n.° 4523-2010, en relacion con diversos
preceptos de la Ley Orgénica 2/2010, de
3 de marzo, de salud sexual y reproductiva

Recursos de inconstitucionalidad

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD

n.° 4138-2010, en relacion con la Ley
Organica 1/2010, de 19 de febrero, de
modificacion de las leyes organicas del
Tribunal Constitucional y del Poder Judi-
cial. (Publicado en el <BOE» niim. 165 de
8 de julio de 2010.)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD

n.° 4223-2010, en relacion con la Ley
Orgénica 1/2010, de 19 de febrero, de
modificacion de las leyes organicas del
Tribunal Constitucional y del Poder Judi-
cial. (Publicado en el «<BOE»niim. 165 de
8 de julio de 2010.)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD

n.° 4224-2010, en relacion con la Ley
Orgénica 1/2010, de 19 de febrero, de
modificacion de las leyes organicas del
Tribunal Constitucional y del Poder Judi-
cial. (Publicado en el <BOE»nim. 165 de
8 de julio de 2010.)
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y de la interrupcion voluntaria del emba-
razo. (Publicado en el «<BOE>nim. 165 de
8 de julio de 2010.)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD

n.° 4541-2010, en relacién con diversos
preceptos de la Ley Organica 2/2010, de
3 de marzo, de salud sexual y reproductiva
y de la interrupcién voluntaria del emba-
razo. (Publicado en el «<BOE»niim. 165 de
8 de julio de 2010.)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD

n.° 1065-2010, en relacion con diversos
preceptos de la Ley 10/2009, de 30 de
diciembre, de modificacion del Decreto
Legislativo 1/2005, de 10 de marzo, por
el que se aprueba el texto refundido de las
Leyes 7/1985, de 17 de julio y 4/1996,
de 31 de mayo, de Cajas de Ahorros de
Galicia. (Publicado en el <BOE»niim. 166
de 9 de julio de 2010.)
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TRIBUNAL SUPREMO
Sentencias

SENTENCIA de 14 de mayo de 2010, de
la SalaTercera del Tribunal Supremo, por
la que se declara la nulidad Gnicamente
del apartado e) de la instruccién pri-
mera.l, del Acuerdo del Consejo de Mi-
nistros, de 16 de febrero de 2007, que
aprueba las Instrucciones por las que se
determinan el procedimiento para auto-
rizar la entrada, residencia y trabajo en
Espaiia de extranjeros en cuya actividad
profesional concurran razones de interés
econdmico, social o laboral, o relativas
a la realizacion de trabajos de investi-
gacion y desarrollo, o docentes, que re-
quieran alta cualificacién, o de actua-
ciones artisticas de especial interés
cultural. («<BOE»nam. 171 de 15 de julio
de 2010.)

En el recurso contencioso-administra-
tivo n.° 248/2007, interpuesto por la Con-
federaciéon Sindical de Comisiones
Obreras, la Sala Tercera (Seccién Quinta)
ha dictado sentencia, en fecha 14 de
mayo de 2010, que contiene el siguiente
fallo:

FALLAMOS

Que estimando en parte el recurso
contencioso-administrativo interpuesto
por la representacion procesal de la Con-
federacién Sindical de Comisiones
Obreras, contra el Acuerdo de Consejo
de Ministros de 16 de febrero de 2007,
que aprueba las Instrucciones por las que
se determinan el procedimiento para au-
torizar la entrada, residencia y trabajo en
Espaia de extranjeros en cuya actividad
profesional concurran razones de interés
economico, social o laboral, o relativas a

la realizacién de trabajos de investiga-
cién y desarrollo, o docentes, que re-
quieran alta cualificacién, o de actua-
ciones artisticas de especial interés cul-
tural, debemos acordar lo siguiente:

1. Se declara nulo dnicamente el
apartado e) de la instruccién primera.T,
y, en consecuencia, las previsiones de las
instrucciones referidas al mismo.

2. En lo demas, se desestima el re-
curso contencioso-administrativo, de-
clarandose conforme a derecho el
acuerdo impugnado, salvo el citado
apartado e).

3. No se hace imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que
deberda insertarse por el Consejo Ge-
neral del Poder Judicial en la publica-
cién oficial de jurisprudencia de este
Tribunal Supremo, definitivamente juz-
gando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.

Presidente: Excmo. Sr. don Mariano de
Oro-Pulido y Lépez.—Magistrados: Ex-
cmos. Sres: Don Jesuas Ernesto Peces Mo-
rate; don Rafael Fernandez Valverde; don
Eduardo Calvo Rojas; dofa Maria del
Pilar Teso Gamella.

MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA
Organizacion

ORDEN EHA/1813/2010, de 23 de junio,
por la que se modifica la Orden de 2 de
junio de 1994, por la que se desarrolla la
estructura de la Agencia Estatal de Admi-
nistracion Tributaria. (Publicada en el
«BOE~»niim. 164 de 7 de julio de 2010.)
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MINISTERIO DE JUSTICIA
Demarcacion y planta judicial

REAL DECRETO 819/2010, de 25 de
junio, por el que se crean y constituyen
132 juzgados, se constituyen 2 juzgados
y se crean 16 plazas de Magistrado en
Tribunales Superiores de Justicia y Au-
diencias Provinciales correspondientes a
la programacion del afio 2010 y 50 plazas
de adscripcion territorial. («<BOE»nim.
167 de 10 de julio de 2010.)

La Ley 38/1988, de 28 de diciembre,
de Demarcacién y de Planta Judicial, en
su articulo 20.1 faculta al Gobierno para
modificar el nimero y composicién de
los érganos judiciales establecidos en
dicha ley, mediante la creacién de Sec-
ciones y Juzgados. Asi, al amparo de esta
habilitacion legal, corresponde al go-
bierno impulsar la politica de constitu-
cién de nuevos 6rganos judiciales, con la
finalidad de que la planta judicial sea
idénea para atender las necesidades de la
Administracién de Justicia, y garantizar
asi a los ciudadanos la efectividad de la
proteccién judicial de sus derechos.

En el Plan Estratégico de Moderniza-
cién de laJusticia (2009-2012), aprobado
por el Consejo de Ministros en su reunién
del dia 18 de septiembre de 2009, se re-
coge un incremento de la planta judicial
en dicho periodo asi como la mencién a
la creacién de la figura de juez de ads-
cripcion territorial. De este modo, me-
diante este real decreto que contiene 150
nuevas unidades judiciales correspon-
dientes a la programacion del ano 2010,
se establecen 16 plazas de magistrado en
organos colegiados, se constituyen 134
juzgados, y se crean 50 plazas de juez de
adscripcion territorial.

En concreto, el presente real decreto
recoge la dotacién de las nuevas plazas
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de magistrado tanto en los Tribunales Su-
periores de Justicia como en las Audien-
cias Provinciales, la creacion de la sec-
cion décima de la Audiencia Provincial
de Alicante y la creacién y constitucion
de juzgados.

En relacion con las Audiencias Provin-
ciales y la dotacion de nuevas plazas de
magistrado, la creacién de la nueva sec-
ciény la composicion de la misma, se ha
tenido en cuenta lo dispuesto en el
articulo 81 de la Ley Orgédnica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial y en los
articulos 14.2 y 20.3 de la Ley 38/1988,
de 28 de diciembre, y en consecuencia
se modifican los anexos IV —Tribunales
Superiores de Justicia— y V —Audiencias
Provinciales— de dicha Ley.

En cuanto a los juzgados, se continda
el reforzamiento de la jurisdiccion mer-
cantil, con la creacién de nuevos juz-
gados de lo mercantil y la transformacién
de juzgados de primera instancia, en fun-
cionamiento, en determinados partidos
judiciales que en estos momentos com-
patibilizan las materias de lo mercantil
con las del resto del orden jurisdiccional
civil, en juzgados de lo mercantil exclu-
sivos.

Con base en el articulo 20.1, parrafo
segundo de la Ley 38/1988, de 28 de di-
ciembre, que autoriza al Gobierno, previo
informe del Consejo General del Poder
Judicial y previa audiencia de las Comu-
nidades Auténomas afectadas, a trans-
formar los juzgados de una clase en juz-
gados de clase distinta, mediante el pre-
sente real decreto se transforman los
juzgados de primera instancia ndmero 7
de Almeria, nimero 9 de Cérdoba, ni-
mero 14 de Granada, nimero 10 de San-
tander, ndmero 8 de Ledn, ndmero 6 de
Girona y nimero 7 de Tarragona, en fun-
cionamiento y que actualmente compati-
bilizan la materia de lo mercantil, en
juzgados de lo mercantil nimero 1 de
Almeria, nimero 1 de Cérdoba, numero
1 de Granada, nimero 1 de Santander,
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ndmero 1 de Leén, nimero 1 de Girona
y nimero 1 de Tarragona. Como conse-
cuencia mediante este real decreto se
establece asimismo, y con la finalidad de
mantener el mismo ndmero de juzgados
de primera instancia de los partidos judi-
ciales de Almeria, Cérdoba, Granada,
Santander, Leén y Tarragona para evitar
disfunciones en su funcionamiento, la
creacion de los juzgados de primera ins-
tancia nimero 9 de Almeria, numero 11
de Cérdoba, nimero 19 de Granada, nu-
mero 12 de Santander, nimero 10 de
Leén, y nimero 9 de Tarragona. Asi-
mismo, se modifica el nimeroy la deno-
minacién de los juzgados de primera
instancia nimero 9 de Almeria, nimero
11 de Cérdoba, nimero 19 de Granada,
naimero 12 de Santander, nimero 10 de
Ledn, y nimero 9 de Tarragona, creados
por el presente real decreto, en juzgados
de primera instancia nimero 7 de Al-
meria, nimero 9 de Cérdoba, nimero 14
de Granada, nimero 10 de Santander,
nimero 8 de Ledn, y nimero 7 de Tarra-
gona, y se modifica el niimero y la deno-
minacion del juzgado de primera ins-
tancia nimero 7 de Girona, en funciona-
miento, en juzgado de primera instancia
nimero 6 de Girona.

Respecto al resto de los 6rdenes juris-
diccionales, se crean y constituyen
nuevos juzgados teniendo en cuenta el
volumen actual de litigiosidad. Asi, de
acuerdo con esta adaptacion de la planta
judicial, este real decreto modifica los
anexos VI -Juzgados de Primera Instancia
e Instruccién—, VIl -Juzgados de lo Penal—,
VIl -Juzgados de lo Contencioso-Admi-
nistrativo—, IX -Juzgados de lo Social- X
—Juzgados de Vigilancia Penitenciaria—,
Xll -Juzgados de lo Mercantil-y Xl -Juz-
gados de Violencia sobre la Mujer- de la
Ley 38/1988, de 28 de diciembre.

La Ley Orgénica 1/2009, de 3 de no-
viembre, complementaria de la Ley de
reforma de la legislacién procesal para la
implantacién de la nueva Oficina judi-
cial, por la que se ha modificado la Ley

Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial, con objeto de regular en su
articulo 347 bis la figura de los «jueces
de adscripcion territorial». Esta figura
contribuye a la agilizacién de la Justicia
y la mejora de los estandares de calidad,
por cuanto con ella se pretende evitar, en
lo posible, la interinidad en el ejercicio
de las funciones jurisdiccionales y poten-
ciar su desempeno por miembros de la
Carrera Judicial, lo que redundara en una
mejora en la calidad del servicio pu-
blico.

Asimismo la disposicion adicional
quinta de la Ley 4/2010, de 10 de marzo,
para la ejecucién en la Unién Europea
de resoluciones judiciales de decomiso,
adiciona el articulo 2 bis a la Ley
38/1988, de 28 de diciembre, relativo a
dichas plazas de juez de adscripcién te-
rritorial en los Tribunales Superiores de
Justicia. Por tanto, en virtud de lo dis-
puesto en este Gltimo articulo, mediante
este real decreto se adapta en conse-
cuencia el anexo IV —Tribunales Supe-
riores de Justicia— de la Ley 38/1988, de
28 de diciembre, recogiéndose las 50
plazas de juez de adscripcion territorial
que se crean dentro de la programacién
del ano 2010.

Este real decreto ha sido informado por
el Consejo General del Poder Judicial y
las comunidades auténomas afectadas.

En su virtud, a propuesta del Ministro
de Justicia y previa deliberacién del Con-
sejo de Ministros en su reunién del dia 25
de junio de 2010, dispongo:

Articulo 1. Objeto.

Este real decreto tiene como objeto:

Concretar y a) adecuar la planta ju-
dicial a las necesidades judiciales exis-
tentes, mediante la creacién de 16 plazas
de magistrado en érganos colegiados, la
creacion y constitucién de 132 juzgados
y la constitucién de 2 juzgados.
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Modificar la  b) planta judicial pre-
vista en los anexos IV —Tribunales Supe-
riores de Justicia—, V —Audiencias Provin-
ciales—, VI -Juzgados de Primera Instancia
e Instruccién—, VIl -Juzgados de lo Penal-,
VIIl -Juzgados de lo Contencioso-Admi-
nistrativo—, 1X -Juzgados de lo Social-, X
— Juzgados de Vigilancia Penitenciaria—,
Xl -Juzgados de lo Mercantil-y XIll Juz-
gados de Violencia sobre la Mujer—, de la
Ley 38/1988, de 28 de diciembre, de De-
marcacién y de Planta Judicial.

Adecuar ) el anexo IV —Tribunales
Superiores de Justicia— de la Ley 38/1988,
de 28 de diciembre, a lo establecido en
su articulo 2 bis, en lo relativo a las 50
plazas de juez adscripcion territorial que
se crean en el presente real decreto.

Articulo 2.
judicial.

Modificacion de la planta

Se amplia la planta judicial de confor-
midad con lo dispuesto en el articulo
20.4 de la Ley 38/1988, de 28 de di-
ciembre. Los anexos IV, V, VI, VII, VIII, 1X,
X, XIl'y Xl quedan modificados en los
aspectos referidos en el anexo del pre-
sente real decreto permaneciendo inalte-
rado en los restantes términos.

Articulo 3. Dotacién de plazas de
magistrado en Tribunales Superiores de
Justicia.

Se dotan cuatro nuevas plazas de ma-
gistrado en los Tribunales Superiores de
Justicia que a continuacién se rela-
cionan:

Una plaza de a) magistrado para la
Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Cata-
lufia.

Una b) plaza de magistrado para la
Sala de lo Social del Tribunal Superior de
Justicia de Catalufa.

Dos c¢) plazas de magistrado para la
Sala de lo Contencioso-Administrativo
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del Tribunal Superior de Justicia de Ga-
licia.

Articulo 4. Dotacion de plazas de
magistrado en Audiencias Provin-
ciales

Se dotan doce nuevas plazas de magis-
trado en Audiencias Provinciales:

Una plaza de a) magistrado para la
seccion 1.2 de la Audiencia Provincial de
Almeria.

Una b) plaza de magistrado para la
seccion 5.2 de la Audiencia Provincial de
Granada.

Una ¢) plaza de magistrado para la
seccion 2.2 de la Audiencia Provincial de
Santa Cruz de Tenerife.

Una d) plaza de magistrado para
cada una de las secciones 15.2, 20.2y 22.2
de la Audiencia Provincial de Barce-
lona.

Una e) plaza de magistrado para la
seccion 1.2 a la Audiencia Provincial de
Girona.

Una f) plaza de magistrado para la
Audiencia Provincial de Alicante.

Una g) plaza de magistrado para
cada una de las secciones 1., 2.2y 3.2 de
la Audiencia Provincial de Navarra.

Una h) plaza de magistrado para la
seccion 6. de la Audiencia Provincial de
Vizcaya.

Articulo 5. Creacion y composicion
de nueva seccion en Audiencia Provin-
cial.

De conformidad con lo establecido en
el articulo 81 de la Ley Orgénica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial y el
articulo 14.2 de la Ley 38/1988, de 28 de
diciembre, con la plaza dotada en el
articulo 4.f) de este real decreto y con las
dos creadas en el articulo 4.d) del Real
Decreto 1207/2009, de 17 de julio, por
el que se crean y constituyen 106 juz-
gados, se constituye un juzgado y se
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crean 28 plazas de Magistrado en Tribu-
nales Superiores de Justicia y Audiencias
Provinciales correspondientes a la pro-
gramacion del ano 2009, se crea la sec-
cién 10.2 de la Audiencia Provincial de
Alicante.

La composicion de la nueva seccion
en la Audiencia Provincial de Alicante
serd de un Presidente y dos magistrados.

Articulo 6. Creacion y constitucion
de juzgados.

Conforme a lo 1. dispuesto en los
articulos 20.1, 41, 42, 44, 45, 46 bis y 46
ter de la Ley 38/1988, de 28 de dici-
embre, se crean y se constituyen los si-
guientes juzgados:

37 Juzgados de a) Primera Instancia:
Ndmero 9 de Almeria.
Numero 11 de Cérdoba.
Ndmero 19 de Granada.
Ndmero 8 de Marbella.
Nimero 5 de Fuengirola.
Nimeros 20 y 21 de Zaragoza.
Ndmero 24 de Palma.
Numero 12 de Santander.
Numero 10 de Ledn.
Ndmero 9 de Salamanca.
Numero 15 de Valladolid.
Numero 7 de Albacete.
Numero 7 de Guadalajara.
Numero 8 de Terrassa.
Numero 8 de Lleida.
Numero 9 de Tarragona.
Numero 13 de Alicante.
Nuimero 4 de Benidorm.
Ndmero 6 de Denia.
Numero 7 de Elche.
Numero 6 de Orihuela.
Numero 4 de Torrevieja.

Ndmero 9 de Castellon.
Ndmero 6 de Gandia.
Ndmero 6 de Torrent.
Nimero 7 de Badajoz.
Numero 13 de A Corufa.
Nimero 14 de Vigo.

Nimeros 97, 98, 99, 100 y 101 de
Madrid.

Ndmero 6 de Fuenlabrada.
Ndmero 14 de Murcia.
Numero 7 de Logroo.

7 Juzgados de  b) Instruccién:
Numero 8 de Cérdoba.
Numero 5 de Badalona.
Numero 5 de Mataro.

Numero 8 de A Corufia.
Numero 6 de Alcald de Henares.
Numero 6 de Fuenlabrada.
Numero 6 de Mostoles.

44 Juzgados de c) Primera Instancia
e Instruccion:

Nimero 5 de Ayamonte.
Numero 5 de Linares.
Nimero 2 de Fraga.
Numero 2 de Barbastro.
Numero 5 de Huesca.
Numero 4 de Siero.
Numero 8 de Inca.
Ndmero 8 de Manacor.
Ndmero 9 de Arrecife.

Nimero 8 de San Bartolomé de Tira-

jana.
Numero 8 de Telde.
Numero 9 de Arona.
Numero 5 de La Orotava.
Numero 7 de Palencia.
Nimero 6 de Segovia.
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Ndmero 6 de Zamora. Ndmero 4 de Vilanova i la Geltrd.

Ndmero 7 de Ciudad Real. Ndmero 6 de Girona.

Numero 7 de Toledo. Nimero 5 de Tarragona.

Nimero 4 de Torrijos. Nimero 4 de Orihuela.

Ndmero 8 de Manresa. Ndmero 4 de Pontevedra.

Numero 6 de Blanes. Nimeros 5 y 6 de Alcald de Henares.

Ndmero 3 de Balaguer. Ndmero 5 de Getafe.

Nimero 4 de Amposta. (I;J(J(;neros 33, 34, 35, 36 y 37 de Ma-
rid.

Ndmero 5 de Tortosa.

Ndmero 4 de Novelda. Nidmero 6 de Méstoles.

5 Juzgados de lo  f) Contencioso-Ad-
ministrativo:

Ndmero 4 de Valladolid.
Ndmero 2 de Ciudad Real.
Numeros 33 y 34 de Madrid.
Ndmero 6 de Bilbao.

Numero 4 de Vila Joyosa.
Ndmero 5 de Nules.
Ndmero 7 de Alzira.
Ndmero 5 de Carlet.
Ndmero 7 de Lliria.
Nimero 4 de Massamagrell.

10 Juzgados de  g) lo Social:

Namero 7 de Paterna. Nimero 10 de Las Palmas de Gran

Ndmero 4 de Quart de Poblet. Canaria.

Nimero 4 de Betanzos. Numero 6 de Santander.

Nimero 4 de Aranjuez. Ndmero 2 de Benidorm.

Numero 8 de Collado-Villalba. Nimero 4 de Badajoz.

Nimero 8 de Getafe. N;]mero 3 de Santiago de Compos-
tela.

Nimero 8 de Majadahonda.
Nimero 6 de Navalcarnero. Nimero 4 de Ourense.
Nimero 4 de Pontevedra.
Nimero 41 de Madrid.

Numero 3 de Cartagena.

Nuimero 9 de Torrején de Ardoz.
Nimero 7 de Lorca.

Ndmero 7 de San Javier.

Numero 5 de Tudela. Namero 8 de Murcia.

Ndmero 4 de Tolosa. 4 Juzgados de h) Vigilancia Peniten-

ciaria:
1 Registro Civil - d) Exclusivo: Nimero 10 de la Comunidad Auté-
Ndmero 1 de Tarragona. noma de Andalucfa, con sede en El Puerto
18 Juzgados de e) lo Penal: de Santa Maria.
Nimero 2 de Motril. Nimero 11 de la Comunidad Auté-
noma de Andalucia, con sede en Se-

Nimero 14 de Malaga. villa.

Ntmero 15 de Sevilla. Nimero 5 de la ComunitatValenciana,

Numero 28 de Barcelona. con sede en Valencia.
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Nimero 3 de la Comunidad Auténoma
de Galicia, con sede en Lugo.

3 Juzgados de lo i) Mercantil:
Nimero 3 de Oviedo.
Numeros 9 y 10 de Barcelona.

3 Juzgados de j) Violencia sobre la
Mujer:

Ndmero 1 de Gijon.
Ndmero 1 de Alcobendas.
Nimero 1 de Alcorcén.

Conforme a lo 2. dispuesto en los
articulos 41y 43.2 de la Ley 38/1988, de
28 de diciembre, se constituyen los si-
guientes juzgados:

Juzgados de a) Primera Instancia e
Instruccion:

Nimero 4 de Pozuelo de Alarcon.
Juzgados de lo  b) Social:

Nimero 5 de Donostia-San Sebas-
tian.

Articulo 7. Creacion de 50 plazas de
juez de adscripcion territorial en Tribu-
nales Superiores de Justicia.

Se crean, con base en lo dispuesto en
el articulo 2 bis de la Ley 38/1988, de 28
de diciembre, un total de 50 plazas de
juez de adscripcion territorial en Tribu-
nales Superiores de Justicia que a conti-
nuacion se relacionan:

Tribunal Superior de Justicia de Anda-
lucia, Ceuta y Melilla: 9 plazas.

Tribunal Superior de Justicia del Prin-
cipado de Asturias: 1 plaza.

Tribunal Superior de Justicia de Aragén:
1 plaza.

Tribunal Superior de Justicia de llles
Balears: 2 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de Cana-
rias: 4 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de Can-
tabria: 1 plaza.

Tribunal Superior de Justicia de Castilla
y Ledn: 2 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de Cas-
tilla-La Mancha: 2 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de Cata-
lufa: 7 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de la Co-
munitat Valenciana: 5 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de Extre-
madura: 2 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de Ga-
licia: 2 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de la Co-
munidad de Madrid: 6 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de la Re-
gion de Murcia: 2 plazas.

Tribunal Superior de Justicia del Pais
Vasco: 3 plazas.

Tribunal Superior de Justicia de La
Rioja: 1 plaza.

Articulo 8. Efectividad de las plazas
de magistrado en dérganos colegiados,
de las plazas de juez de adscripcion
territorial en Tribunales Superiores de
Justicia, inicio de actividad de la nueva
seccion en Audiencia Provincial y en-
trada en funcionamiento de los juzga-
dos.

El 1. juzgado de primera instancia
ntimero 10 de Ledn entrara en funciona-
miento el dia 30 de septiembre de
2010.

Los 2. juzgados de primera instancia
namero 9 de Almeria, nimero 11 de Cér-
doba, nimero 19 de Granada, ndmero 12
de Santander, y niimero 9 de Tarragona
entraran en funcionamiento el dia 30 de
diciembre de 2010.

De 3. conformidad con lo dispuesto
en el articulo 20.5 de la Ley 38/1988, de
28 de diciembre, las fechas de efectividad
de las plazas de magistrado en 6rganos
colegiados, de las plazas de juez de ad-
scripcion territorial en Tribunales Superi-
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ores de Justicia, el inicio de actividad de la
nueva seccion en la Audiencia Provincial
de Alicante, asi como la de entrada en
funcionamiento de los juzgados, a excep-
cién de los mencionados en los apartados
anteriores, serd fijada por el Ministro de
Justicia, oido el Consejo General del Poder
Judicial, y publicadas en el «Boletin Oficial
del Estado».

Articulo 9.
gados.

Transformacion de juz-

Los juzgados de primera instancia nd-
mero 7 de Almeria, nimero 9 de Cérdoba,
namero 14 de Granada, nimero 10 de
Santander, nimero 8 de Le6n, nimero 6
de Girona y nimero 7 de Tarragona, en
funcionamiento, se transforman en juz-
gados de lo mercantil nimero 1 de Al-
meria, ndmero 1 de Cérdoba, nimero 1
de Granada, ndmero 1 de Santander, ni-
mero 1 de Leén, nimero 1 de Girona y
nimero 1 de Tarragona.

Articulo  10.  Modificacién de denom-
inacion de juzgados.

Con base a lo dispuesto en el articulo
27.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de
julio, del Poder Judicial se realizan las
siguientes modificaciones en el nimero y
denominacién de determinados juz-
gados:

Los juzgados de 1. primera instancia
ndmero 9 de Almeria, nimero 11 de Cér-
doba, nimero 19 de Granada, nimero 12
de Santander, nimero 10 de Ledn vy
nimero 9 de Tarragona, cuya entrada en
funcionamiento tendra lugar el mismo
dia que el de la efectividad de la transfor-
macion citada en el articulo anterior,
modifican su denominacién en juzgados
de primera instancia nimero 7 de Alm-
eria, nimero 9 de Cérdoba, nimero 14
de Granada, ndmero 10 de Santander,
nimero 8 de Ledn y nimero 7 de Tarra-
gona.

El 2. juzgado de primera instancia
ndmero 7 de Girona, en funcionamiento,
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modifica su denominacién en juzgado de
primera instancia nimero 6 de Girona.

Articulo 11. Fecha de efectividad
transformacion y modificacion de de-
nominacion.

La 1.fecha de efectividad de la trans-
formacién y de la modificacion de de-
nominacion del juzgado de primera in-
stancia ndmero 8 de Ledn serd el dia 30
de septiembre de 2010, que a su vez
coincide con la de entrada en funciona-
miento del juzgado de primera instancia
nimero 10 de Ledn.

La 2. fecha de efectos de la transfor-
macién y de la modificacion de denomi-
nacion de los juzgados de primera in-
stancia nimero 7 de Almeria, ndmero 9
de Cérdoba, ndmero 14 de Granada,
nimero 10 de Santander y ndmero 7 de
Tarragona serd el dia 30 de diciembre de
2010, que a su vez coincide con la de
entrada en funcionamiento de los juz-
gados de primera instancia nimero 9 de
Almeria, nimero 11 de Cérdoba, nimero
19 de Granada, niimero 12 de Santander
y nimero 9 de Tarragona.

La 3.fecha de efectividad de la trans-
formacién del juzgado nimero 6 de Gi-
rona y de la modificacion de denomi-
nacion del juzgado de primera instancia
nimero 7 de Girona serd el dia 30 de
diciembre de 2010.

Articulo  12.Relaciones de puestos
de trabajo del personal al servicio de la
Administracion de Justicia.

Las 1. relaciones de los puestos de la
nueva seccién de la Audiencia Provincial
de Alicante y de los juzgados de nueva
creacion y constitucion seran determi-
nadas con arreglo la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial y en el
Reglamento Organico del Cuerpo de Sec-
retarios Judiciales, aprobado mediante el
Real Decreto 1608/2005, de 30 de dici-
embre, asi como la normativa aplicable a
los funcionarios de los Cuerpos de
Gestién Procesal y Administrativa, de
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Tramitacién Procesal y Administrativa y
de Auxilio Judicial.

Las 2. relaciones de los puestos de
trabajo de los juzgados a que se refiere el
articulo 9 del presente real decreto seran
revisadas y aprobadas segtin lo dispuesto
en los Reglamentos Organicos de cada
Cuerpo.

Disposicién transitoria Gnica. Asuntos
pendientes de los juzgados transfor-
mados.

Con arreglo a lo dispuesto en el parrafo
tercero del articulo 20.1 de la Ley
38/1988, de 28 de diciembre, cuando el
juzgado, en funcionamiento, que se
transforma tenga procedimientos pen-
dientes conservard su competencia sobre
éstos hasta su conclusion.

Disposicion final primera. Titulo Com-

petencial.

El presente real decreto se dicta al am-
paro de lo dispuesto en el articulo

149.1.5.% de la Constitucién, que atribuye
al Estado la competencia exclusiva en
materia de Administracion de Justicia.

Disposicion final segunda. Habilita-
cion.

Se faculta al Ministro de Justicia del
departamento para adoptar en el ambito
de su competencia cuantas medidas exige
la ejecucion de este real decreto.

Disposicion final tercera.Entrada en
vigor.

El presente real decreto entrard en
vigor el dia siguiente al de su publicacion
en el «Boletin Oficial del Estado».

Dado en Madrid, el 25 de junio de
2010.

JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justicia,
FRANCISCO CAAMANO DOMINGUEZ
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ANEXOS

ANEXO IV
Tribunales Superiores de Justicia

ANDALUCIA (Compuesto por siete salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL
1 Presidente
2 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE GRANADA
1 Presidente
11 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE MALAGA
1 Presidente
8 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE SEVILLA
1 Presidente
19 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL DE GRANADA
1 Presidente
8 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL DE MALAGA

1 Presidente
5 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL DE SEVILLA

1 Presidente
11 Magistrados

TOTAL 71 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 9

ARAGON (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
6 Magistrados
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SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
3 Magistrados

TOTAL 16 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 1

ASTURIAS (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
2 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
8 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
11 Magistrados

TOTAL 24 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 1

ILLES BALEARS (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
4 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
1 Magistrado

TOTAL 12 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 2

CANARIAS (Compuesto por cinco salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
2 Magistrados
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SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE LAS PALMAS DE
GRAN CANARIA

1 Presidente

6 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE SANTA CRUZ DE
TENERIFE

1 Presidente

5 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

1 Presidente
5 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL DE SANTA CRUZ DE TENERIFE

1 Presidente
2 Magistrados

TOTAL 25 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 4

CANTABRIA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
2 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
3 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
3 Magistrados

TOTAL 11 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 1

CASTILLA Y LEON (Compuesto por cinco salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
2 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE BURGOS

1 Presidente
5 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DE VALLADOLID

1 Presidente
10 Magistrados
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SALA DE LO SOCIAL DE BURGOS
1 Presidente
3 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL DE VALLADOLID

1 Presidente
7 Magistrados

TOTAL 32 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 2

CASTILLA-LA MANCHA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL
1 Presidente
2 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
1 Presidente
8 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
5 Magistrados

TOTAL 18 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 2

CATALUNA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
25 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
25 Magistrados

TOTAL 57 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 7

COMUNITAT VALENCIANA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados
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SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
20 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
12 Magistrados

TOTAL 39 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 5

EXTREMADURA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL
1 Presidente
2 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
5 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
2 Magistrados

TOTAL 12 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 2

GALICIA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
18 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
17 Magistrados

TOTAL 42 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 2

MADRID (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
2 Magistrados
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SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
1 Presidente
49 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
20 Magistrados

TOTAL 74 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 6

MURCIA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL
1 Presidente
2 Magistrados
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
1 Presidente
7 Magistrados
SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
3 Magistrados

TOTAL 15 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 2

NAVARRA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
5 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
1 Magistrados

TOTAL 13 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 0

PAIS VASCO (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
4 Magistrados
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SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
11 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
9 Magistrados

TOTAL 27 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 3

LA RIOJA (Compuesto por tres salas)

SALA DE LO CIVIL Y PENAL

1 Presidente
2 Magistrados

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

1 Presidente
1 Magistrados

SALA DE LO SOCIAL

1 Presidente
2 Magistrado

TOTAL 7 Magistrados
JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 1

TOTAL NACIONAL:495 Magistrados
TOTAL NACIONAL JUECES DE ADSCRIPCION TERRITORIAL: 50
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ANEXO V
AUDIENCIAS PROVINCIALES

PROVINCIA MAGISTRADOS JURISDICCION
SEDE
ANDALUCIA
ALMERIA 10
CADIZ 16 Partidos Judiciales 1, 4, 6,9, 10, 11, 13y 14
ALGECIRAS 4 Partidos judiciales 3,5y 8
CEUTA 3 Partido judicial 12
JEREZ DE LA FRONTERA ......ccoooiuiiniinnin 4 Partidos judiciales 2, 7y 15
CORDOBA 10
GRANADA 17
HUELVA 9
JAEN 9
MALAGA 27 Partidos Judiciales 1, 2, 3,4, 5,6,7,9, 10, 11y 12
MELILLA 3 Partido Judicial 8
SEVILLA 31
143
ARAGON
HUESCA 4
TERUEL .......... 3
ZARAGOZA 18
25
ASTURIAS
OVIEDO .19 Partidos Judiciales 1, 2, 3, 4, 5,6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
16y 18
GIJON 7 Partidos judiciales 8 y 17
26
ILLES BALEARS
PALMA ..o 20
20
CANARIAS
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA ..
SANTA CRUZ DE TENERIFE
44
CANTABRIA
SANTANDER _12
12
CASTILLAY LEON
AVILA 3
BURGOS 10
LEON ........ 10
PALENCIA 5
SALAMANCA 5
SEGOVIA 3
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PROVINCIA MAGISTRADOS JURISDICCION
SEDE
SORIA 3
VALLADOLID ... 12
ZAMORA _4
55
CASTILLA-LA MANCHA
ALBACETE 6
CIUDAD REAL 8
CUENCA ........... 3
GUADALAJARA 3
TOLEDO 7
27
CATALUNA
BARCELONA ... 89
GIRONA 15
LLEIDA 7
TARRAGONA _13
124
COMUNITAT VALENCIANA
ALICANTE/ALACANT 25 Partidos Judiciales 1,2, 3,5,6,7,9, 10, 11y 12
Ambito nacional en Marca Comunitaria
ELCHE/ELX 6 Partidos judiciales 4, 8 y 13
CASTELLON DE LA PLANA/CASTELLO .......ccccoeeeee 12
VALENCIA _43
86
EXTREMADURA
BADAJOZ 7 Partidos Judiciales 3, 5, 6,7, 8y 12
MERIDA 4 Partidos judiciales 1, 2, 4, 9, 10, 11, 13 y 14
CACERES _6
17
GALICIA
A CORUNA 17 Partidos Judiciales 1, 3,4, 5,6,7,8,9, 11, 12y 14
SANTIAGO DE COMPOSTELA .......cc.cccvvveas 4 Partidos judiciales 2, 10y 13
LUGO 6
OURENSE .....oooiiiicsce s 6
PONTEVEDRA ..ottt 13 Partidos Judiciales 1,2,4,5,6,7,8,9, 11,12y 13
VIGO _7 Partidos judiciales 3y 10
53
MADRID
MADRID 120
120
MURCIA
MURCIA 14 Partidos Judiciales 1, 3, 4, 5,6,7, 8,9y 10
CARTAGENA _4 Partidos judiciales 2'y 11
18
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PROVINCIA MAGISTRADOS JURISDICCION
SEDE
NAVARRA
PAMPLONA/IRUNA 12
12
PAIS VASCO
VITORIA-GASTEIZ 7
DONOSTIA-SAN SEBASTIAN ......coovvriiiiririncinians 12
BILBAO _21
40
LARIOJA
LOGRONO 5
5
TOTAL....coevrerrranns 827
ANEXO VI
JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
ANDALUCIA
ALMERIA
1 8 6 -
2 - - 2
3 - - 3
4 - - 3
5 - - 5
6 - - 1
7 - - 5
8 - - 1
TOTAL 34
CADIZ
1 - - 5
2 - - 3
3 4 4 -
4 5 4 -
5 - - 2
6 - - 4 Servidos por Magistrados
7 6 5 -
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
8 - - 4
9 - - 3 Servidos por Magistrados
10 - - 5 Servidos por Magistrados
1 - - 2
13 - - 2
14 - - 2
15 - - 1
TOTAL 61
CORDOBA
1 - - 2
2 - - 1
3 - - 2
4 - - 1
5 - - 3
6 - - 2
7 - - 3
8 10 8 -
9 - - 1
10 - - 2
1 - - 2
12 - - 2
TOTAL 39
GRANADA
1 - - 2
2 - - 2
3 18 9 -
4 - - 5 Servidos por Magistrados
5 - - 2
6 - - 2
7 - - 3
8 - - 1
9 - - 2
TOTAL 46
HUELVA
1 - - 2
2 7 5 -
3 - - 3
4 - - 2
5 - - 5
6 - - 2
TOTAL 26
JAEN
1 6 4 -
2 - - 2
- - 2
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
4 - - 3
5 - - 1
6 - - 5
7 - - 2
8 - - 2
9 - - 2
10 - - 3
TOTAL 32
MALAGA
1 - - 3
2 - - 5
3 19 14 -
4 - - 3
5 5 4 -
6 8 5 -
7 - - 5
9 - - 2
10 - - 3
11 - - 1
12 5 5 -
TOTAL 87
SEVILLA
1 - - 2
2 - - 1
3 - - 4
4 - - 3
5 - - 3
6 27 21 -
7 - - 2
8 - - 2
9 - - 4
10 - - 2
1 - - 4
12 - - 7 Servidos por Magistrados
13 - - 2
14 - - 3
15 - - 2
TOTAL 89
ARAGON
HUESCA
1 - - 2
2 - - 1
3 - - 2
4 - - 5 Servidos por Magistrados
5 - - 2
6 - - 2
TOTAL 14
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
TERUEL
1 - - 2
2 - - 1
3 - - 3 Servidos por Magistrados
TOTAL 6
ZARAGOZA
1 - - 2
2 - - 1
3 21 12 :
4 - - 1
5 - - 2
6 - - 1
7 - - 2
TOTAL 42
ASTURIAS
ASTURIAS
1 - - 1
2 - - 2
3 - - 1
4 - - 7 Servidos por Magistrados
5 - - 2
6 - - 4
7 - - 1
8 1 5 -
9 - - 2
10 11 4 -
1 - - 1
12 - - 3
13 - - 3
14 - - 1
15 - - 1
16 - - 1
17 - - 1
18 - - 1
TOTAL 63
ILLES BALEARS
ILLES BALEARS
1 - - 3 Servidos por Magistrados
2 - - 8
3 24 12 -
4 - - 8 Servidos por Magistrados
5 4 4
6 - - 2
7 - - 2
TOTAL 67
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
CANARIAS
LAS PALMAS
- - 9 Servidos por Magistrados
2 16 8 -
3 - - 6
4 - - 3
5 - - 8 Servidos por Magistrados
6 - - 8 Servidos por Magistrados
7 - - 2
8 - - 4
TOTAL 64
SANTA CRUZ DE TENERIFE
1 - - 4
2 - - 1
3 10 5 -
4 - - 2
5 - - 2
6 - - 1
7 6 4 -
8 - - 5
9 - - 2
10 - - 3
11 - - 3
12 - - 9 Servidos por Magistrados
TOTAL 57
CANTABRIA
CANTABRIA
1 - - 6 Servidos por Magistrados
2 - - 2
3 1 5 -
4 - - 1
5 - - 1
6 - - 2
7 - - 2
8 - - 3
TOTAL 33
CASTILLA Y LEON
AVILA
1 - - 1
2 - - 2
3 - - 4 Servidos por Magistrados
4 - - 1
TOTAL 8
BURGOS
1 7 4 -
2 - - 2
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
3 - - 2
4 - - 2
5 - - 1
6 - - 1
7 - - 1
TOTAL 20
LEON
1 - - 1
2 9 5 -
3 - - 2
4 - - 8 Servidos por Magistrados
5 - - 2
6 - - 1
7 - - 1
TOTAL 29
PALENCIA
1 - - 7 Servidos por Magistrados
2 - - 1
3 - - 2
TOTAL 10
SALAMANCA
1 9 4 -
2 - - 2
3 - - 1
4 - - 2
5 - - 1
TOTAL 19
SEGOVIA
1 - - 6 Servidos por Magistrados
2 - - 1
3 - - 1
4 - - 1
TOTAL 9
SORIA
1 - - 1
2 - - 1
3 - - 4 Servidos por Magistrados
TOTAL 6
VALLADOLID
1 15 6
2 - - 2
3 - - 1
TOTAL 24

Boletin nim. 2114—Pag. 54



- 1739 -

PARTIDO PRIMERA

PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
ZAMORA
1 - - 1
2 - - 6 Servidos por Magistrados
3 - - 2
4 - - 1
5 - - 1

TOTAL 1

CASTILLA-LA MANCHA

ALBACETE
1 7 3 -
2 - - 1
3 - - 2
4 - - 3
5 - - 1
6 - - 2
7 - - 1
TOTAL 20
CIUDAD REAL
1 - - 3
2 - - 7 Servidos por Magistrados
3 - - 2
4 - - 2
5 - - 2
6 - - 1
7 - - 3
8 - - 3
9 - - 1
10 - - 1
TOTAL 25
CUENCA
1 - - 4 Servidos por Magistrados
2 - - 2
- - 2
4 - - 2
TOTAL 10
GUADALAJARA
1 7 4 -
2 - - 1
3 - - 1
TOTAL 13
TOLEDO
1 - - 2
2 - - 2
3 - - 6 Servidos por Magistrados
4 - - 5 Servidos por Magistrados
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
5 - - 7 Servidos por Magistrados
6 - - 4
7 - - 2
TOTAL 28
CATALUNA
BARCELONA
1 - - 7 Servidos por Magistrados
2 - - 8 Servidos por Magistrados
3 7 4 -
4 8 5 -
5 - - 5
6 - - 7 Servidos por Magistrados
7 - - 5
8 - - 2
9 - - 5
10 7 5 -
1 58 33 -
12 - - 6
13 8 5 -
14 - - 9 Servidos por Magistrados
15 8 4 -
16 - - 7 Servidos por Magistrados
17 7 5 -
18 - - 6 Servidos por Magistrados
19 - - 8 Servidos por Magistrados
20 - - 4
21 - - 9 Servidos por Magistrados
22 - - 5
23 - - 3
24 - - 8 Servidos por Magistrados
25 - - 5 Servidos por Magistrados
TOTAL 273
GIRONA
1 - - 8 Servidos por Magistrados
2 6 4 -
3 - - 4
4 - - 1
5 - - 4
6 - - 2
7 - - 6
8 - - 4
9 - - 1
TOTAL 40
LLEIDA
1 - - 1
2 - - 3
3 - - 2
4 8 4 -
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
5 - - 2
6 - - 1
7 - - 1
TOTAL 22
TARRAGONA
1 - - 8 Servidos por Magistrados
2 6 4 -
3 - - 4
4 - - 3
5 - - 1
6 8 6
7 - - 5
8 - - 1
TOTAL 46
COMUNITAT VALENCIANA
ALICANTE/ALACANT
1 6 3 -
2 - 4
3 13 9 -
4 6 3 -
5 - - 4
6 - - 4
7 - - 3
8 7 5
9 4 5 -
10 - - 4
11 - - 4
12 - - 2
13 4 5 -
TOTAL 95
CASTELLON/CASTELLO
1 9 6 -
2 - - 1
3 - - 5
4 - - 5
5 - - 5 Servidos por Magistrados
TOTAL 31
VALENCIA
1 - - 7 Servidos por Magistrados
2 6 3 -
3 - - 4
4 6 3 -
5 - - 6 Servidos por Magistrados
6 28 21 -
7 - - 5
8 - - 7 Servidos por Magistrados
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
9 - - 5
10 : : 4
11 - - 4
12 - - 5
13 - - 4
14 - - 7 Servidos por Magistrados
15 - - 4
16 - - 4
17 - - 4
18 - - 3
TOTAL 140
EXTREMADURA
BADAJOZ
1 - - 2
2 - - 3
3 - - 1
4 - - 4 Servidos por Magistrados
5 7 4 -
6 - - 1
7 - - 2
8 - - 1
9 - - 1
10 - - 2
1 - - 3
12 - - 1
13 - - 2
14 - - 1
TOTAL 35
CACERES
1 - - 7 Servidos por Magistrados
2 - - 2
3 - - 2
4 - - 4 Servidos por Magistrados
5 - - 2
6 - - 1
7 - - 1
TOTAL 19
GALICIA
A CORUNA
1 - 4
2 6 3 -
3 5 3 -
4 13 8 -
5 - - 2
6 - - 3
7 - - 2
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA  JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC.  PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
8 - - 1
9 - - 1
10 - - 3
11 - - 1
12 - - 1
13 - - 2
14 - - 2
TOTAL 60
LUGO
1 - - 2
2 - - 1
3 5 3 -
4 - - 2
5 - - 2
6 - - 2
7 - - 1
8 - - 1
9 - - 1
TOTAL 20
OURENSE
1 6 3 -
2 - - 1
3 - - 1
4 - - 1
5 - - 2
6 - - 2
7 - - 2
8 - - 1
9 - - 1
TOTAL 20
PONTEVEDRA
1 - - 3
2 - - 3
3 14 8 -
4 5 3 -
5 - - 2
6 - - 3
7 - - 3
8 - - 2
9 - - 4
10 - - 2
11 - - 3
12 - - 2
13 - - 2
TOTAL 59
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
MADRID
MADRID
1 - - 2
2 - - 9 Servidos por Magistrados
3 - - 6
4 6 6 -
5 5 4 -
6 7 6 -
7 - - 4
8 - - 4
9 - - 8 Servidos por Magistrados
10 - - 8 Servidos por Magistrados
1 101 54 -
12 - - 8 Servidos por Magistrados
13 - - 6 Servidos por Magistrados
14 - - 7 Servidos por Magistrados
15 - - 8 Servidos por Magistrados
16 - - 7 Servidos por Magistrados
17 - - 7 Servidos por Magistrados
18 6 6 -
19 - - 6 Servidos por Magistrados
20 - - 7 Servidos por Magistrados
21 - - 4
TOTAL 302
MURCIA
MURCIA
1 - - 3
2 6 5 -
3 - - 4
4 - - 7 Servidos por Magistrados
5 - - 2
6 14 9 -
7 - - 2
8 - - 6
9 - - 4
10 - - 2
1 - - 7
TOTAL 71
NAVARRA
NAVARRA
1 - - 2
2 - - 2
3 - - 5
4 8 5 -
5 - - 2
TOTAL 24
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PARTIDO PRIMERA
PROVINCIA JUDICIAL INSTANCIA INSTRUC. PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUMERO
PAIS VASCO
ALAVA
1 - - 2
2 8 4 -
TOTAL 14
GUIPUZCOA
1 - - 4
2 - - 2
3 - - 4
4 - - 3
5 8 6 -
6 - - 5
TOTAL 32
VIZCAYA
1 - - 4
2 6 5 -
3 - - 4
4 15 1"
5 - - 2
6 - - 6 Servidos por Magistrados
TOTAL 53
LARIOJA
LA RIOJA
1 - - 2
2 - - 3
3 7 3 -
TOTAL 15
CIUDAD DE CEUTA
CEUTA
12 - - 6 Servidos por Magistrados
TOTAL 6
CIUDAD DE MELILLA
MELILLA
8 - - 5 Servidos por Magistrados
TOTAL 5
TOTAL NACIONAL 2374
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ANEXO VI
REGISTROS CIVILES
Ndmero de
REGISTRO CIVIL
Juzgados
MADRID (Registro Central) ..........cccccouvueeres 2
MALAGA ..ottt 1
SEVILLA 1
ZARAGOZA 1
PALMA L. s 2
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA ............. 1
SANTA CRUZ DE TENERIFE .................. 1
VALLADOLID ..o 1
BARCELONA ..o 3
TARRAGONA .....coiiiiiiiiiiiiciic e 1
ALICANTE/ALACANT .. 2
VALENCIA 3
A CORUNA 1
VIGO L 1
MADRID 5
MURCIA 1
BILBAO 1
TOTAL i 28
ANEXO VII
JUZGADOS DE LO PENAL
SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
ANDALUCIA
ALMERIA 1 5
CADIZ 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4
3,56y8
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 5
1,4,6,9,10,11,13y 14
7 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
2,7y15
12 extiende su jurisdiccion al partido judicial 2
namero 12
CORDOBA 8 5
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
GRANADA 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 6
1,2,3,56,7y8
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
4y9
HUELVA 2 4
JAEN 1 4
MALAGA 3 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 14
1,2,3,4,56,7,9,10, 11y 12
8 lextiende su jurisdiccion al partido judicial 2
nimero 8
SEVILLA 6 15
ARAGON
HUESCA 4 1
TERUEL 3 1
ZARAGOZA 3 9
ASTURIAS
ASTURIAS 4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
4,7,15y 16
8 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
8y 17
10 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4
1,2,3,5,6,10,11,12,14y 18
13 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 1
9y 13
ILLES BALEARS
ILLES BALEARS 1 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 1
1y6
3 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 8
2,3,4y7
5 lextiende su jurisdiccion al partido judicial 2
nimero 5
CANARIAS
LAS PALMAS 1 lextiende su jurisdiccion al partido judicial 2
numero 1
2 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 6
2,4,5,6,7y8
3 articulo 269 LOPJ 1
lextiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 3
SANTA CRUZ DE TENERIFE 3 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 7
1,2,3,5,6,7,8,9,10, 11y 12
4 articulo 269 LOPJ 1
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4 y 5
CANTABRIA
CANTABRIA 3 5
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
CASTILLA Y LEON
AVILA 3 1
BURGOS 1 3
LEON 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
1,2,3,56y7
4 extiende su jurisdiccion al partido judicial 1
nimero 4
PALENCIA 1 1
SALAMANCA 1 2
SEGOVIA 1 1
SORIA 3 1
VALLADOLID 1 4
ZAMORA 2 1
CASTILLA-LA MANCHA
ALBACETE 1 3
CIUDAD REAL 2 3
CUENCA 1 2
GUADALAJARA 1 1
articulo 269 LOPJ
TOLEDO 4 extiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 4 1
5 extiende su jurisdiccion a los partidos judicial 1,2, 3y 5
CATALUNA
BARCELONA 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
2y8
3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
3y22
4 extiende su jurisdiccion al partido judicial 2
nimero 4
5 extiende su jurisdiccién al partido judicial 1
nimero 5
6 extiende su jurisdiccion al partido judicial 2
nimero 6
11 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 28
1,7,10, 11,12, 16, 17, 18,20, 23 y 25
13 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4
13y 19
14 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4
9,14y 21
15 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
GIRONA 1 egtiende su jurisdiccion al partido judicial 2
nimero 1
2 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 5
2,3,4,56,7,8y9
LLEIDA 4 3
TARRAGONA 2 ;x;ignde su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
6 5
1,4y6
7 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 1
3,5y7
COMUNITAT VALENCIANA
lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
ALICANTE/ALACANT 3 2,3.5,6.7, 10, 11y 12 8
4 extiende su jurisdiccion al partido judicial 3
nimero 4
8 lextiende su jurisdiccion al partido judicial 3
nimero 8
lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
9 3
1y9
13 articulo 269 LOPJ 1
lextiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 13
CASTELLON/CASTELLO 1 ixtzier;dfssu jurisdiccion a los partidos judiciales 4
3 extiende su jurisdiccion al partido judicial 1
nimero 3
VALENCIA 2 e)ftiende su jurisdiccion al partido judicial 1
nimero 2
4 articulo 269 LOPJ 1
lextiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 4
6 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 15
5,6,7,9 11,12,13,15,16, 17y 18
8 articulo 269 LOPJ 1
lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3, 8 y 10
14 articulo 269 LOPJ 1
lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 1y 14
EXTREMADURA
BADAJOZ 4 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
2,4,13y14
5 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
3,5,6,7,8y12
11 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 1
1,9,10y 11
CACERES 1 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
1,5,6y7
4 lextiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 1

2,3y4
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
GALICIA
A CORUNA 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
2,10y 13
3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
3y9
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 6
1,4,5,6,7,8, 11,12y 14
LUGO 3 2
OURENSE 1 2
PONTEVEDRA 3 3
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3y 10
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4
1,2,4,5,6,7,8,9,11,12y 13
MADRID
MADRID 4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 6
2,4,13y 14
6 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 6
3,6,17y 18
10 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 5
8,9,10,16y 20
11 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 37
1,5,7,11,12,15,19y 21
MURCIA
MURCIA 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
2y 11
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
4y9
6 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 5
1,3,5,6,7,8y10
NAVARRA
NAVARRA 4 5
PAIS VASCO
ALAVA 2 2
GUIPUZCOA 5 5
VIZCAYA 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 2
2y5
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 7
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
LA RIOJA
LA RIOJA 3 2
CENTRAL DE LO PENAL 1

TOTAL....oirererrirernians 383

ANEXO VIl

JUZGADOS DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
ANDALUCIA
ALMERIA 1 3
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
CADIZ 3 2
3,5y8
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 4
1,4,6,9,10, 11,13, 14
. extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales ;
2,7,y15
CORDOBA 8 5
GRANADA 3 5
HUELVA 2 3
JAEN 1 3
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
MALAGA 3 7
1,2,3,4,5,6,7,9,10, 11y 12
SEVILLA 6 14
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
ARAGON
HUESCA 4 1
TERUEL 3 1
ZARAGOZA 3 5
ASTURIAS
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
ASTURIAS 8 2
8v17
10 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 6
1.2.3.4.5.6.7.9.10.11.12,13.14.15. 16 v 18
ILLES BALEARS
ILLES BALEARS 3 3
CANARIAS
LAS PALMAS 2 6
SANTA CRUZ DE TENERIFE 3 4
CANTABRIA
CANTABRIA 3 3
CASTILLAY LEON
AVILA 3 1
BURGOS 1 2
LEON 2 3
PALENCIA 1 1
SALAMANCA 1 2
SEGOVIA 1 1
SORIA 3 1
VALLADOLID 1 4
ZAMORA 2 1
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
CASTILLA-LA MANCHA
ALBACETE 1 2
CIUDAD REAL 2 2
CUENCA 1 1
GUADALAJARA 1 1
TOLEDO 5 3
CATALUNA
BARCELONA 11 17
GIRONA 2 3
LLEIDA 4 2
TARRAGONA 6 3
COMUNITAT VALENCIANA
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
ALICANTE/ALACANT 3 4
1,2,3,5,6,7,9,10,11y 12
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1
8 4,8y13
CASTELLON/CASTELLO 1 2
VALENCIA 6 10
EXTREMADURA
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
BADAJOZ 4 1,2,4,9,10,11,13y 14 2
5 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales )
3,5,6,7,8y12
CACERES 1 2
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
GALICIA
~ extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
A CORUNA 2 2
2,10y 13
3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales )
3y9
. extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales .
1,4,5,6,7,8, 11,12y 14
LUGO 3 2
OURENSE 1 P
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
PONTEVEDRA 3 2
3y10
4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 3
1,2,4,5,6,7,8,9, 11,12y 13
MADRID
MADRID " 34
MURCIA
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
MURCIA 2 1
2y 11
6 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales 8
1,3,4,56,7,8,9y10
NAVARRA
NAVARRA 4 3
PAIS VASCO
ALAVA 2 3
GUIPUZCOA 5 3
VIZCAYA 4 6
LARIOJA
LA RIOJA 3 2
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SEDE EN
PARTIDO NUMERO DE
PROVINCIA JUDICIAL JUZGADOS
NUMERO
CIUDAD DE CEUTA
extiende su jurisdiccion al partido judicial
CEUTA 12 2
numero 12 de Cadiz
CIUDAD DE MELILLA
extiende su jurisdiccion al partido judicial
MELILLA 8 3
numero 8 de Mélaga
CENTRALES DE LO
CONTENCIOSO- extiende su jurisdiccion a toda Espafia 12
ADMINISTRATIVO
TOTAL....rnirreersresssaresans 244

ANEXO IX

JUZGADOS DE LO SOCIAL

NUMERO
PROVINCIA DE
SEDE JUZGADOS
ANDALUCIA
ALMERIA 4
CADI. 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,4,9,13y14
ALGECIRAS ... 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
35y8
CEUTA 1 extiende su jurisdiccion al partido judicial

JEREZ DE LAFRONTERA .......cc.cccocevnec.

CORDOBA.........

GRANADA

MOTRIL

HUELVA

JAEN

MALAGA

MELILLA

SEVILLA

nimero 12
extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2.6,7,10,11y 15

extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,2,3,56,7y8

extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
4y9

extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,2,3,4,5,6,7,9,10,11y 12

extiende su jurisdiccion al partido judiciales
ndmero 8
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NUMERO
PROVINCIA DE
SEDE JUZGADOS
ARAGON
HUESCA 1
TERUEL 1
ZARAGOZA 7
ASTURIAS
OVIEDO 6 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,8,56,10,11,14y 18
AVILES 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
4,7,15y16
GIJON 4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
8y17
MIERES 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,9,12y13
ILLES BALEARS
PALMA. ... e 4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,3,4y7
CIUTADELLA DE MENORCA ........ccoeueene 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1y6
EIVISSA 1 extiende su jurisdiccion al partido judicial
numero 5
CANARIAS
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA ...........cc...... 10 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,5,6,7y8
ARRECIFE ..ot 2 extiende su jurisdiccion al partido judicial
ntmero 1
GALDAR 1 extiende su jurisdiccion al partido judicial
numero 4
PUERTO DEL ROSARIO .......cccccuueiinnnae 1 articulo 269 LOPJ
extiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 3
SANTA CRUZ DE TENERIFE ........cccccoviurinnne 7
CANTABRIA
SANTANDER..... 6
CASTILLAY LEON
AVILA 1
BURGOS 3
LEON 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,2,3,5y6
PONFERRADA........coiiiiinieireineieiciees 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
4y7
PALENCIA 2
SALAMANCA 2
SEGOVIA 1
SORIA 1
VALLADOLID 4
ZAMORA 2
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NUMERO
PROVINCIA DE
SEDE JUZGADOS
CASTILLA-LA MANCHA
ALBACETE 3
CIUDAD REAL 3
CUENCA 1
GUADALAJARA 2
TOLEDO 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,2,3,56y7
TALAVERA DE LAREINA ......ccccoovvvnnane. 1 Articulo 269 LOPJ
extiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 4
CATALUNA
BARCELONA 33  extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,7,9,10, 11,12, 14, 16, 17, 18, 20, 21, 23 y 25
GRANOLLERS ......ooiiieicecee 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
3,5y22
MANRESA .....coooiiiiiiiieeeees 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2y8
MATARO 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
4y6
SABADELL ..o 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
13y 19
TERRASSA ......cooiiiiiiiiicciicicic 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
15y 24
GIRONA 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,3,4,56,7,8y9
FIGUERES ........cocoooiiiiiiiiiiiiciccicccicic 1 extiende su jurisdiccion al partido judicial
namero 1
LLEIDA 2
TARRAGONA 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,4y6
REUS 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2y8
TORTOSA 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
3,5y7
COMUNITAT VALENCIANA
ALICANTE/ALACANT ..o 7 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,3,56,7,10,11y 12
BENIDORM ..o 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1y9
ELCHE/ELX ..o 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
4,8y13
CASTELLON DE LA PLANA/CASTELLO .......... 4
VALENCIA 17
EXTREMADURA
BADAJOZ 4
CACERES 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,2,3,56y7
PLASENCIA 1 articulo 269 LOPJ

extiende su jurisdiccion al partido judicial nimero 4
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NUMERO
PROVINCIA DE
SEDE JUZGADOS
GALICIA
A CORUNA 5 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,4,6,7,8y14
FERROL 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
3y9
SANTIAGO DE COMPOSTELA ............... 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,5,10,11,12y 13
LUGO 3
OURENSE 4
PONTEVEDRA 4 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,4,5,8,9,12y 13
VIGO 5 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,3,6,7,10y11
MADRID
MADRID 41 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,5,7,11,12,15,19y 21
ALCALA DE HENARES ......ccovvviriinrnne 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2,4,13y14
GETAFE 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
8,9,10,16y 20
MOSTOLES ... 2 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
3,6,17y18
MURCIA
MURCIA 8 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,3,4,5,6,7,8,9y10
CARTAGENA . 3 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
2y 11
NAVARRA
PAMPLONA/IRUNA.......ccooooooiviirineenseeenes 4
PAIS VASCO
VITORIA-GASTEIZ 4
DONOSTIA-SAN SEBASTIAN ......ccooovvvvvrrerrnrnens 5 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
1,2,5y6
EIBAR 1 extiende su jurisdiccion a los partidos judiciales
3y4
BILBAO 10
LA RIOJA
LOGRONO 3
TOTAL....ccoerrrirranns 348
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ANEXO X

JUZGADOS DE VIGILANCIA PENITENCIARIA

Nimero Numero
d:;?::;: J:,zg‘ﬁo Con jurisdiccion en las provincias:
Penitenciaria | Ordinario

ANDALUCIA

3 - Cadiz

4 - Malaga, Granada, Jaén y Almeria

4 - Sevilla, Huelva y Cérdoba
ARAGON

2 - Zaragoza, Huesca y Teruel
ASTURIAS

1 - ambito de la provincia
ILLES BALEARS

1 - ambito de la provincia
CANARIAS

1 - Las Palmas

1 - Santa Cruz de Tenerife
CANTABRIA

1 - ambito de la provincia
CASTILLAY LEON

1 - Burgos y Soria

1 - ”Zamora, Valladolid, Segovia y Avila

1 - Leon

1 - Palencia
CASTILLA-LA MANCHA

1 - Ciudad Real y Albacete

1 - 'Toledo, Cuenca y Guadalajara
CATALURNA

5 - Barcelona y Girona

1 - Lleida y Tarragona
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Namero Numero
#I:;?::;: J:ﬁ:_:o Con jurisdiccion en las provincias:
Penitenciaria | Ordinario

COMUNITAT VALENCIANA

2 - /Alicante/Alacant

2 - Valencia

1 - Castellon/Castello
EXTREMADURA

1 - Céaceres y Badajoz
GALICIA

3 - /A Corufia, Lugo, Ourense y Pontevedra
MADRID

6 - ambito de la provincia
MURCIA

1 - ambito de la provincia
NAVARRA

1 - ambito de la provincia
PAIS VASCO

1 - /Alava, Guipuzcoa y Vizcaya
LARIOJA

- 1 ambito de la provincia
CIUDAD DE CEUTA

1 - ambito de la ciudad auténoma
CIUDAD DE MELILLA

- 1 ambito de la ciudad auténoma

TOTAL . 50 2
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ANEXO Xl

Numero
Juzgados
Mercantiles Jurisdiccion

ANDALUCIA

ALMERIA 1 Ambito provincial

CADIZ 1 Ambito provincial

CORDOBA 1 Ambito provincial

GRANADA 1 Ambito provincial

HUELVA 1 Ambito provincial

JAEN 1 Ambito provincial

MALAGA 2 Ambito provincial

SEVILLA 2 Ambito provincial
ARAGON

HUESCA 1 Ambito provincial

TERUEL 1 Ambito provincial

ZARAGOZA 2 Ambito provincial
ASTURIAS

OVIEDO 3 Ambito provincial
ILLES BALEARS

PALMA 2 Ambito provincial
CANARIAS

LAS PALMAS DE GRAN CANARIA 2 Ambito provincial

SANTA CRUZ DE TENERIFE 1 Ambito provincial
CANTABRIA

SANTANDER 1 Ambito provincial
CASTILLAY LEON

AVILA 1 Ambito provincial

BURGOS 1 Ambito provincial

LEON 1 Ambito provincial

PALENCIA 1 Ambito provincial

SALAMANCA 1 Ambito provincial

SEGOVIA 1 Ambito provincial

SORIA 1 Ambito provincial

VALLADOLID 1 Ambito provincial

ZAMORA 1 Ambito provincial

CASTILLA-LA MANCHA
ALBACETE
CIUDAD REAL
CUENCA
GUADALAJARA
TOLEDO

Ambito provincial
Ambito provincial
Ambito provincial
Ambito provincial
Ambito provincial
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Nimero
Juzgados
Mercantiles Jurisdiccion
CATALUNA
BARCELONA 10 Ambito provincial
GIRONA 1 Ambito provincial
LLEIDA 1 Ambito provincial
TARRAGONA 1 Ambito provincial
COMUNITAT VALENCIANA
ALICANTE/ALACANT 2 Ambito provincial (Nacional como
Juzgado de Marca Comunitaria)
Extiende su jurisdiccion partidos
1,2,3, 5,6,7,9,10,11y 12
ELCHE/ELX 1 Art. 269 LOPJ.
Extiende su jurisdiccion partidos
4,8y13
CASTELLON DE LA PLANA/CASTELLO 1 Ambito provincial
VALENCIA 3 Ambito provincial
EXTREMADURA
BADAJOZ 1 Ambito provincial
CACERES 1 Ambito provincial
GALICIA
A CORUNA 2 Ambito provincial
LUGO 1 Ambito provincial
OURENSE 1 Ambito provincial
PONTEVEDRA 2 Extiende su jurisdiccion a los partidos
1,2/4,5,6,7,8,9,10,11,12y 13
VIGO 1 Art. 269 LOPJ
Extiende su jurisdiccion al partido 3
MADRID
MADRID 12 Ambito provincial
MURCIA
MURCIA 2 Ambito provincial
NAVARRA
PAMPLONA/IRUNA 1 Ambito provincial
PAIS VASCO
VITORIA-GASTEIZ 1 Ambito provincial
DONOSTIA-SAN SEBASTIAN 1 Ambito provincial
BILBAO 2 Ambito provincial
LARIOJA
LOGRONO 1 Ambito provincial
CIUDAD DE CEUTA
CEUTA 1 Ambito Ciudad Auténoma
CIUDAD DE MELILLA
MELILLA 1 Ambito Ciudad Auténoma
TOTAL .ccvrrercrcsinrans 88
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ANEXO XIll

JUZGADOS DE VIOLENCIA SOBRE LA MUJER

PROVINCIA
SEDE

JUZGADOS
EXCLUSIVOS COMPATIBLES

JUZGADOS

ALMERIA

CADI.

ANDALUCIA

BERJA
EL EJIDO
HUERCAL-OVERA
PURCHENA
ROQUETAS DE MAR
VELEZ RUBIO ...
VERA

CORDOBA.........

GRANADA

ALGECIRAS
ARCOS DE LA FRONTERA ........cccovvnnnnn
BARBATE
CHICLANA DE LA FRONTERA ..
EL PUERTO DE SANTA MARIA .
JEREZ DE LA FRONTERA ......coooviiiininns
LA LINEA DE LA CONCEPCION
PUERTO REAL
ROTA
SAN FERNANDO
SAN ROQUE
SANLUCAR DE BARRAMEDA
UBRIQUE

AGUILAR DE LA FRONTERA .
BAENA
CABRA
LUCENA
MONTILLA
MONTORO
PENARROYA-PUEBLONUEVO .
POSADAS
POZOBLANCO
PRIEGO DE CORDOBA ........cccoovnririnnan
PUENTE GENIL

ALMUNECAR .
BAZA
GUADIX
HUESCAR
LOJA
MOTRIL
ORGIVA
SANTA FE

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA
SEDE

JUZGADOS JUZGADOS
EXCLUSIVOS COMPATIBLES

HUELVA.

ARACENA

AYAMONTE ......cooomvrirrinries
LA PALMA DEL CONDADO

MOGUER

VALVERDE DEL CAMINO

JAEN

ALCALA LAREAL .......cccounnne.

ANDUJAR

BAEZA

CAZORLA

LACAROLINA .........ccoovrn.

LINARES

MARTOS

UBEDA

VILLACARRILLO ........cccooouae.

MALAGA

ANTEQUERA .......ccooiririna,
ARCHIDONA .......ccoovirininias

COIN

ESTEPONA ..o

FUENGIROLA
MARBELLA ...
RONDA

TORREMOLINOCS ..........ccooce

TORROX

VELEZ-MALAGA ........ccccovumne

SEVILLA

ALCALA DE GUADAIRA

CARMONA

CAZALLA DE LA SIERRA

CORIADELRIO ....
DOS HERMANAS .
ECIJA

ESTEPA

LEBRIJA

LORADELRIO ......cccovrine.

MARCHENA

MORON DE LA FRONTERA

OSUNA

SANLUCAR LA MAYOR

UTRERA

ARAGON
HUESCA

BARBASTRO

BOLTANA

FRAGA

JACA

MONZON

1 -
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
1 -
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
3 -
- 1
- 1
- 1
- 1
1 -
1 -
- 1
- 1
- 1
- 1
4 R
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
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Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA
SEDE

JUZGADOS
EXCLUSIVOS COMPATIBLES

JUZGADOS

TERUEL

ZARAGOZA

OVIEDO

ALCARIZ
CALAMOCHA ......ooovovvevvververvenvenreneenneeeeee

CALATAYUD
CASPE
DAROCA
EJEA DE LOS CABALLEROS ...
LA ALMUNIA DE DONA GODINA .
TARAZONA

ASTURIAS

AVILES
CANGAS DE ONIS
CANGAS DEL NARCEA ..
CASTROPOL
GIJON
GRADO
PILONA ..o
LANGREO
LAVIANA
LENA
LLANES
VALDES
MIERES
PRAVIA
SIERO
TINEO
VILLAVICIOSA ..o

ILLES BALEARS

CALVIA
CIUTADELLA DE MENORCA .
EIVISSA
INCA
MAO
MANACOR

CANARIAS

LAS PALMAS DE GRAN CANARIA ..........cccooomnnnne

ARRECIFE
ARUCAS
PUERTO DEL ROSARIO ........ccoccovirininan
SAN BARTOLOME DE TIRAJANA .
SANTA LUCIA DE TIRAJANA .
SANTA MARIA DE GUIA DE GRAN ..
TELDE

SANTA CRUZ DE TENERIFE ........ccccooevirnnnnne

ARONA
GRANADILLADE ABONA ...................
[0

2 -
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
1 -
- 1
- 1
- 1
- 1
1 -
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
- 1
2 -
- 1
- 1
1 -
- 1
- 1
- 1
2 -
- 1
- 1
- 1
1 -
- 1
- 1
- 1
2 -

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA JUZGADOS  JUZGADOS
SEDE EXCLUSIVOS COMPATIBLES
ICOD DE LOS VINOS .. 1 Ambito Partido Judicial
LA OROTAVA 1 Ambito Partido Judicial
LOS LLANOS DE ARIDANE .......ccccoc.... 1 Ambito Partido Judicial
PUERTO DE LA CRUZ 1 Ambito Partido Judicial
SAN CRISTOBAL DE LA LAGUNA . 1 Ambito Partido Judicial
SAN SEBASTIAN DE LA GOMERA ....... 1 Ambito Partido Judicial
SANTA CRUZ DE LAPALMA ................. 1 Ambito Partido Judicial
VALVERDE .....coooooiimiiniiciniccinicciens 1 Ambito Partido Judicial
CANTABRIA
SANTANDER - Ambito Partido Judicial
CASTRO-URDIALES ......ccooviieiirirnns 1 Ambito Partido Judicial
LAREDO 1 Ambito Partido Judicial
MEDIO CUDEYO ....cocvuiiiriiiirieiereeenns 1 Ambito Partido Judicial
REINOSA 1 Ambito Partido Judicial
SAN VICENTE DE LA BARQUERA .......... 1 Ambito Partido Judicial
SANTONA 1 Ambito Partido Judicial
TORRELAVEGA .....coocviiiiiinisiscins 1 Ambito Partido Judicial
CASTILLA Y LEON
AVILA 1 Ambito Partido Judicial
ARENAS DE SAN PEDRO ........cccccovuununee 1 Ambito Partido Judicial
AREVALO 1 Ambito Partido Judicial
PIEDRAHITA ..o 1 Ambito Partido Judicial
BURGOS - Ambito Partido Judicial
ARANDA DE DUERO .....ccoooviiriiniiriienine 1 Ambito Partido Judicial
BRIVIESCA .....ccooiiriiiiiciciscccecces 1 Ambito Partido Judicial
LERMA 1 Ambito Partido Judicial
MIRANDA DE EBRO .......cccccvviviiiiiiicies 1 Ambito Partido Judicial
SALAS DE LOS INFANTES ....coovvviirieine 1 Ambito Partido Judicial
VILLARCAYO ....ccooiiiiriiciiiiieiiisiieiesiieis 1 Ambito Partido Judicial
LEON 1 Ambito Partido Judicial
ASTORGA 1 Ambito Partido Judicial
CISTIERNA 1 Ambito Partido Judicial
LA BANEZA 1 Ambito Partido Judicial
PONFERRADA .......coooiiiiiiiiiiininieciieenis 1 Ambito Partido Judicial
SAHAGUN 1 Ambito Partido Judicial
VILLABLINO 1 Ambito Partido Judicial
PALENCIA . 1 Ambito Partido Judicial
CARRION DE LOS CONDES .........ccceuurueee 1 Ambito Partido Judicial
CERVERA DE PISUERGA ........cccoooviiiiienns 1 Ambito Partido Judicial
SALAMANCA 1 Ambito Partido Judicial
BEJAR 1 Ambito Partido Judicial
CIUDAD RODRIGO ......ccoiiiiriciiiirieninien 1 Ambito Partido Judicial
PENARANDA DE BRACAMONTE ................. 1 Ambito Partido Judicial
VITIGUDINO 1 Ambito Partido Judicial
SEGOVIA 1 Ambito Partido Judicial
CUELLAR 1 Ambito Partido Judicial
SANTA MARIA LA REAL DE NIEVA .. 1 Ambito Partido Judicial
SEPULVEDA 1 Ambito Partido Judicial
SORIA 1 Ambito Partido Judicial
ALMAZAN ....coooviiiiiinininciccsniessneni 1 Ambito Partido Judicial
BURGO DE OSMA ......cccoooiimiieinricis 1 Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA JUZGADOS  JUZGADOS
SEDE EXCLUSIVOS COMPATIBLES
VALLADOLID. 1 - Ambito Partido Judicial
MEDINA DE RIOSECO .......ccccccoveviviieninee - 1 Ambito Partido Judicial
MEDINA DEL CAMPO .....cocovvviiririrnnns - 1 Ambito Partido Judicial
ZAMORA - 1 Ambito Partido Judicial
BENAVENTE - 1 Ambito Partido Judicial
PUEBLA DE SANABRIA .. - 1 Ambito Partido Judicial
TORO - 1 Ambito Partido Judicial
VILLALPANDO .....ccouiiiiiiciinisisninses - 1 Ambito Partido Judicial
CASTILLA-LA MANCHA
ALBACETE 1 - Ambito Partido Judicial
ALCARAZ - 1 Ambito Partido Judicial
ALMANSA - 1 Ambito Partido Judicial
CASAS-IBANEZ .......oovooevreereerereenrn - 1 Ambito Partido Judicial
HELLIN - 1 Ambito Partido Judicial
LA RODA - 1 Ambito Partido Judicial
VILLARROBLEDO . - 1 Ambito Partido Judicial
CIUDAD REAL - 1 Ambito Partido Judicial
ALCAZAR DE SAN JUAN .....cocoviriiienne - 1 Ambito Partido Judicial
ALMADEN - 1 Ambito Partido Judicial
ALMAGRO - 1 Ambito Partido Judicial
DAIMIEL - 1 Ambito Partido Judicial
MANZANARES .. - 1 Ambito Partido Judicial
PUERTOLLANO - 1 Ambito Partido Judicial
TOMELLOSO - 1 Ambito Partido Judicial
VALDEPENAS ....ccoooooiiiniiieniieciieeii - 1 Ambito Partido Judicial
VILLANUEVA DE LOS INFANTES ............... - 1 Ambito Partido Judicial
CUENCA - 1 Ambito Partido Judicial
MOTILLA DEL PALANCAR .......ccccccuviivrrnians - 1 Ambito Partido Judicial
SAN CLEMENTE ....cooiiiiiicieecceeeeens - 1 Ambito Partido Judicial
TARANCON - 1 Ambito Partido Judicial
GUADALAJARA - 1 Ambito Partido Judicial
MOLINA DE ARAGON .......ccoooeviniirinricins - 1 Ambito Partido Judicial
SIGUENZA - 1 Ambito Partido Judicial
TOLEDO - 1 Ambito Partido Judicial
ILLESCAS - 1 Ambito Partido Judicial
OCANA - 1 Ambito Partido Judicial
ORGAZ - 1 Ambito Partido Judicial
QUINTANAR DE LA ORDEN .......coovverrrnnn - 1 Ambito Partido Judicial
TALAVERA DE LA REINA .....coocovviiiririnn. - 1 Ambito Partido Judicial
TORRIJOS - 1 Ambito Partido Judicial
CATALUNA
BARCELONA 5 - Ambito Partido Judicial
ARENYS DE MAR ......ccocooiiiininiiienns - 1 Ambito Partido Judicial
BADALONA .....corrveermnrresnnenneessnennnennns 1 - Ambito Partido Judicial
BERGA - 1 Ambito Partido Judicial
CERDANYOLA DEL VALLES .......cccoevnee - 1 Ambito Partido Judicial
CORNELLA DE LLOBREGAT .......ccceeuece - 1 Ambito Partido Judicial
EL PRAT DE LLOBREGAT - 1 Ambito Partido Judicial
ESPLUGUES DE LLOBREGAT .. - 1 Ambito Partido Judicial
GAVA 1 - Ambito Partido Judicial
GRANOLLERS ......ccoooiiiiiiiiiciisicis 1 - Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA
SEDE

JUZGADOS
EXCLUSIVOS COMPATIBLES

JUZGADOS

GIRONA

LLEIDA

TARRAGONA

ALICANTE/ALACANT....

IGUALADA
L'HOSPITALET DE LLOBREGAT ..............
MANRESA
MARTORELL ...coooiiicccc
MATARO
MOLLET DEL VALLES ........cccoooviiiire
RUBI
SABADELL
SANT BOI DE LLOBREGAT ...
SANT FELIU DE LLOBREGAT .
SANTA COLOMA DE GRAMENET ............
TERRASSA ......ooiiiinecieeceeen
ViC
VILAFRANCA DEL PENEDES ...................
VILANOVA I LA GELTRU ....cocoviiriae

BLANES
FIGUERES
LA BISBAL D'EMPORDA .........c.ccccovvrnnne.
oLoT
PUIGCERDA ......c.coooiiecinieeecsas
RIPOLL
SANT FELIU DE GUIXOLS .

SANTA COLOMA DE FARNERS

BALAGUER
CERVERA
LA SEUD'URGELL .....cooovriiiriiccica
SOLSONA
TREMP
VIELHA E MIJARAN .....ocooiiiiicis

AMPOSTA
EL VENDRELL ..
FALSET
GANDESA
REUS
TORTOSA
VALLS

COMUNITAT VALENCIANA

ALCOY/ALCOI
BENIDORM ...
DENIA
ELCHE/ELX....ocoviiiiiiicieieccee
ELDA
IBI
NOVELDA ..

ORIHUELA.. .

SAN VICENTE DEL RASPEIG/SANT VICENT
TORREVIEJA. ...
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Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA
SEDE

JUZGADOS
EXCLUSIVOS COMPATIBLES

JUZGADOS

VALENCIA

A CORUNA

VILLAJOYOSA/VILA JOIOSA, LA..............
VILLENA

CASTELLON DE LA PLANA/CASTELLO DE.......

NULES
SEGORBE
VILLARREAL/VILA-REAL........ccovvrrirciens
VINAROS

ALZIRA
CARLET.
CATARROUA ...
GANDIA
LLIRIA
MASSAMAGRELL
MISLATA
MONCADA
ONTINYENT

PATERNA
PICASSENT

QUART DE POBLET ......cooooviiiiniiniac
REQUENA
SAGUNTO/SAGUNT ..o
SUECA
TORRENT

XATIVA

EXTREMADURA

BADAJOZ

ALMENDRALEJO ..
CASTUERA
DON BENITO
FREGENAL DE LA SIERRA
HERRERA DEL DUQUE ..
JEREZ DE LOS CABALLEROS ..
LLERENA
MERIDA
MONTIJO
OLIVENZA
VILLAFRANCA DE LOS BARROS .
VILLANUEVA DE LA SERENA
ZAFRA

CACERES

CORIA
LOGROSAN
NAVALMORAL DE LAMATA .......cccccoevennn
PLASENCIA
TRUJILLO
VALENCIA DE ALCANTARA ......ccovvvninnne

GALICIA

ARZUA
BETANZOS

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial

Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA
SEDE

JUZGADOS JUZGADOS
EXCLUSIVOS COMPATIBLES

CARBALLO

CORCUBION .....oooviriniriciae

FERROL

MUROS

NEGREIRA

NOIA

ORDES

ORTIGUEIRA

PADRON
RIBEIRA

SANTIAGO DE COMPOSTELA

LUGO

A FONSAGRADA ..................

BECERREA

CHANTADA

MONDONEDO

MONFORTE DE LEMOS

SARRIA

VILALBA

VIVEIRO

OURENSE

A POBRA DE TRIVES

BANDE

CELANOVA .......cooiiiceca
O BARCO DE VALDEORRAS

O CARBALLINO
RIBADAVIA
VERIN

XINZO DE LIMIA .....c.covoe

PONTEVEDRA

AESTRADA ...
CALDASDEREIS .........cconnuec.
CAMBADOS .........ccoovericicann

CANGAS
LALIN

MARIN

O PORRINO ..
PONTEAREAS ..
REDONDELA

TUIl

VIGO

VILAGARCIA DE AROUSA

MADRID

MADRID

ALCALA DE HENARES

ALCOBENDAS
ALCORCON

ARANJUEZ

ARGANDA DEL REY

COLLADO VILLALBA ...
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Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA JUZGADOS  JUZGADOS
SEDE EXCLUSIVOS COMPATIBLES
COLMENAR VIEJO ....ooovvvvovveeesseeneeeeevionnns - 1 Ambito Partido Judicial
COSLADA 1 - Ambito Partido Judicial
FUENLABRADA .......coooommmnneneeessiccoosss 1 - Ambito Partido Judicial
GETAFE 1 - Ambito Partido Judicial
LEGANES 1 - Ambito Partido Judicial
MAJADAHONDA ......coooooorreenreeeessecos - 1 Ambito Partido Judicial
MOSTOLES 1 - Ambito Partido Judicial
NAVALCARNERO .....covvvvvovvooriesseeseeneesoones - 1 Ambito Partido Judicial
PARLA 1 - Ambito Partido Judicial
POZUELO DE ALARCON .........ovooerrrrvis - 1 Ambito Partido Judicial
SAN LORENZO DE EL ESCORIAL ............... - 1 Ambito Partido Judicial
TORREJON DE ARDOZ ......ooovvoererirens 1 - Ambito Partido Judicial
TORRELAGUNA .......oooorrnrrnnrnrreceiininsssssenes - 1 Ambito Partido Judicial
VALDEMORO - 1 Ambito Partido Judicial
MURCIA
MURCIA 2 - Ambito Partido Judicial
CARAVACA DE LACRUZ ......cooovvvvvrn - 1 Ambito Partido Judicial
CARTAGENA ....coovvvvriinrieseeeseeeneens 1 - Ambito Partido Judicial
CIEZA - 1 Ambito Partido Judicial
JUMILLA - 1 Ambito Partido Judicial
LORCA - 1 Ambito Partido Judicial
MOLINA DE SEGURA... - 1 Ambito Partido Judicial
MULA - 1 Ambito Partido Judicial
SAN JAVIER ...oovvvovveirieeneseecinsssseesenneees - 1 Ambito Partido Judicial
TOTANA - 1 Ambito Partido Judicial
YECLA - 1 Ambito Partido Judicial
NAVARRA
PAMPLONA/IRUNA 1 - Ambito Partido Judicial
AOIZ/AGOIT. - 1 Ambito Partido Judicial
ESTELLA/LIZARRA. .....cooorrssrrnnrrrrerrecennnnnns - 1 Ambito Partido Judicial
TAFALLA - 1 Ambito Partido Judicial
TUDELA - 1 Ambito Partido Judicial
PAIS VASCO
VITORIA-GASTEIZ - Ambito Partido Judicial
AMURRIO 1 Ambito Partido Judicial
DONOSTIA-SAN - Ambito Partido Judicial
AZPEITIA 1 Ambito Partido Judicial
BERGARA 1 Ambito Partido Judicial
EIBAR 1 Ambito Partido Judicial
IRUN 1 Ambito Partido Judicial
TOLOSA 1 Ambito Partido Judicial
BILBAO - Ambito Partido Judicial
BALMASEDA 1 Ambito Partido Judicial
BARAKALDO - Ambito Partido Judicial
DURANGO 1 Ambito Partido Judicial
GERNIKA-LUMO........oocooorrrnnnereececnninsnns 1 Ambito Partido Judicial
GETXO. 1 Ambito Partido Judicial
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PROVINCIA JUZGADOS JUZGADOS
SEDE EXCLUSIVOS COMPATIBLES
LARIOJA
LOGRONO 1 Ambito Partido Judicial
CALAHORRA.......cootiiiniiniieinssisseeien 1 Ambito Partido Judicial
HARO 1 Ambito Partido Judicial
CIUDAD DE CEUTA
CEUTA 1 Ambito Partido Judicial

CIUDAD DE MELILLA

MELILLA

TOTAL......cooereee 106

CORRECCION DE ERRATAS del Real De-
creto 819/2010, de 25 de junio, por el
que se crean y constituyen 132 juzgados,
se constituyen 2 juzgados y se crean 16
plazas de Magistrado en Tribunales Supe-
riores de Justicia y Audiencias Provinciales
correspondientes a la programacion del
ano 2010 y 50 plazas de juez de adscrip-
cion territorial. («<BOE» niim. 171 de 15
de julio de 2010.)

Advertida errata en el Real Decreto
819/2010, de 25 de junio, por el que se
crean y constituyen 132 juzgados, se
constituyen 2 juzgados y se crean 16
plazas de Magistrado en Tribunales Supe-
riores de Justicia y Audiencias Provin-
ciales correspondientes a la programa-
cién del afio 2010 y 50 plazas de juez de
adscripcion territorial, publicado en el
«Boletin Oficial del Estado» ndmero 167,
de 10 de julio de 2010, se procede a
efectuar la oportuna rectificacion:

En la pagina 60598, en el sumario de
la disposicion, donde dice: «... y 50
plazas de adscripcion territorial...», debe
decir: «... y 50 plazas de juez de adscrip-
cién territorial».
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1 Ambito Partido Judicial

357

MINISTERIO DE ECONOMIA Y HACIENDA
Impuesto sobre Sociedades

REAL DECRETO 897/2010, de 9 de julio,
por el que se modifica el Reglamento del
Impuesto sobre Sociedades, aprobado por
el Real Decreto 1777/2004, de 30 de
julio, en materia de las obligaciones de
documentacion de las operaciones vincu-
ladas. (Publicado en el «<BOE» niim. 164,
de 7 de julio de 2010.)

MINISTERIO DE TRABAJO E INMIGRACION
Convenios de trabajo

ORDENTIN/1827/2010, de 6 de julio, por
la que se desarrolla, en relacion con los
acuerdos colectivos de empresa sobre ju-
bilacién parcial, lo dispuesto en la dispo-
sicion transitoria sequnda del Real De-
creto-ley 8/2010, de 20 de mayo, por el
que se adoptan medidas extraordinarias
para la reduccion del déficit pablico. (Pu-
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blicada en el «<BOE» niim. 165 de 8 de

julio de 2010.) Seguridad Social. Régimen Especial de
los Funcionarios Civiles del Estado

CORRECCION DE ERRORES de la Orden

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA PRE/1744/2010, de 30 de junio, por
la que se regula el procedimiento, control
Organizacion y seguimiento de las situaciones de inca-

pacidad temporal, riesgo durante el em-

ORDEN PRE/1814/2010, de 2 de julio, barazo y riesgo durante la lactancia na-
por la que se modifica la Orden tural en el Régimen Especial de la Segu-
PRE/3581/2007, de 10 de diciembre, ridad Social qe los Funcionarios Civiles del
por la que se establecen los departamentos Estado. (Publicada en el «BOE> nim. 175,
de la Agencia Estatal de Administracion de 20 de julio de 2010.)

Tributaria y se les atribuyen funciones y
competencias. (Publicada en el «BOE»

niim. 164, de 7 de julio de 2010.) COMUNIDADES AUTONOMAS

COMUNIDAD AUTONOMA DE CATALUNA
REAL DECRETO 868/2010, de 2 de julio, LEY 19/2010, de 7 de junio, de regulacion

por el que se crea el Observatorio del del impuesto sobre sucesiones y dona-
Empleo Pablico. (Publicado en el «BOE» ciones. (Publicada en el «<BOE» niim. 165,
niim. 170, de 14 de julio de 2010.) de 8 de julio de 2010.)
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AUTORIDADES Y PERSONAL

NOMBRAMIENTOS, SITUACIONES E INCIDENCIAS

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Nombramientos

ACUERDO de 30 de junio de 2010, de la

Comision Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, por el que se nombran
Jueces sustitutos para el afo judicial
2009/2010, en el ambito de los Tribu-
nales Superiores de Justicia de Castilla-La
Mancha y Extremadura. (Publicado en el
«BOE» ntim. 164 de 7 de julio de 2010.)

ACUERDO de 6 de julio de 2010, de la

Comision Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, por el que se nombra a
dofia Cristina Hernandez Canossa Jueza
sustituta de los Juzgados de Salamanca,
Béjar, Ciudad Rodrigo, Pefiaranda de Bra-
camonte yVitigudino (Salamanca). (Publi-
cado en el <BOE>» niim. 166 de 9 de julio
de 2010.)

REAL DECRETO 856/2010, de 25 de

junio, por el que se nombra Presidente de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional a don Diego Cor-
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doba Castroverde. (Publicado en el <BOE»
niim. 170 de 14 de julio de 2010.)

MAGISTRADOS

Nombramientos

REAL DECRETO 857/2010, de 25 de junio,
por el que se nombra Presidente de la Sala
Tercera del Tribunal Supremo a don José
Manuel Sieira Miguez. (Publicado en el
«BOE» niim. 170 de 14 de julio de 2010.)

Situaciones

REAL DECRET0 761/2010, de 7 de junio,
por el que se declara la jubilacion volun-
taria por edad, de don Ruperto Molina
Véazquez. (Publicado en el «BOE» nam.
168 de 12 de julio de 2010.)

REAL DECRETO 760/2010, de 7 de junio,
por el que se declara la jubilacion volun-
taria por edad, de don Augusto Méndez de
Lugo y Lopez de Ayala. (Publicado en el
«BOE» nim. 174 de 19 de julio de
2010.)
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ceso selectivo, convocado por Orden
JUS/3337/2008, de 10 de noviembre.
(Publicada en el «<BOE» nim. 169 de 13
de julio de 2010.)

COMUNIDADES AUTONOMAS

Nombramientos

ACUERDO de 6 de julio de 2010, de la
Comision Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, por el que se nombra a
doiia Irene Nadal Gémez Magistrada su-
plente de la Audiencia Provincial de las
llles Balears. (Publicado en el «<BOE» nim.
166 de 9 de julio de 2010.)

Destinos

ORDEN JUS/1829/2010, de 23 de junio,
por la que se resuelve parcialmente la con-
vocatoria de libre designacion, efectuada
por Orden JUS/1075/2010, de 24 de
marzo. (Publicada en el <BOE» niim. 165
de 8 de julio de 2010.)

ACUERDO de 13 de julio de 2010, de la
Comision Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, por el que se nombran
Magistrados suplentes y Jueces sustitutos
para el afo judicial 2009/2010, en el

ORDEN JUS/1923/2010, de 6 de julio,

ambito de los Tribunales Superiores de
Justicia de Andalucia, Ceuta y Melilla,
Castilla-La Mancha, Galicia, las llles Ba-
lears y PaisVasco. (Publicado en el «<BOE»
nim. 174 de 19 de julio de 2010.)

MINISTERIO DE JUSTICIA
Nombramientos

ORDEN JUS/1849/2010, de 28 de junio,

por la que se publica el Acuerdo de Con-
sejo de Ministros de 11 de junio de 2010,
por el que se nombra a don Santiago
Abascal Conde vocal del Consejo Consul-
tivo de la Agencia Espafiola de Proteccion
de Datos. (Publicada en el «BOE» nam.
167 de 10 de julio de 2010.)

ORDEN JUS/1879/2010, de 28 de junio,

por la que se procede al cumplimiento de
la resolucion dictada en relacion al pro-

por la que se resuelve la convocatoria de
libre designacion, efectuada por Orden
JUS/1750/2009, de 15 de junio, para el
Cuerpo de Secretarios Judiciales. (Publi-
cada en el <BOE» niim. 172 de 16 de julio
de 2010.)

ORDEN JUS/1924/2010, de 7 de julio,

por la que se resuelve el concurso de mé-
ritos para la provision de puestos de tra-
bajo, convocado por OrdenJUS/757/2010,
de 15 de marzo. (Publicada en el «<BOE»
nim. 172 de 16 de julio de 2010.)

ORDEN JUS/1945/2010, de 25 de junio,

por la que se resuelve la convocatoria de
libre designacion, efectuada por Orden
JUS/1076/2010, de 19 de abril. (Publi-
cada en el <BOE» niim. 174 de 19 de julio
de 2010.)
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Situaciones

RESOLUCION de 14 de junio de 2010, de
la Direccion General de los Registros y del
Notariado, por la que se jubila a don Fran-
cisco José Floran Fazio, Registrador de la
Propiedad de Reus n.° 1. (Publicada en el
«BOE» niim. 168 de 12 de julio de
2010.)

RESOLUCION de 1 de julio de 2010, de la
Direccion General de los Registros y
del Notariado, por la que se jubila al
notario de Motril, don José Manuel
Misas Barba. (Publicada en el «<BOE»
nim. 168 de 12 de julio de 2010.)

ORDEN JUS/1881/2010, de 30 de junio,
por la que se declara en situacion de ex-
cedencia voluntaria en la Carrera Fiscal
por cuidado de hijos a dofia Laia Ladrén
Pijuan. (Publicada en el «<BOE>» nim. 169
de 13 de julio de 2010.)

RESOLUCION de 3 de julio de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del
Notariado, por la que se jubila al notario
de Sevilla, don Manuel Lopez liiguez. (Pu-
blicada en el «<BOE» nim. 169 de 13 de
julio de 2010.)

Reingresos

ORDEN JUS/1880/2010, de 30 de junio,
por la que se acuerda su reingreso al ser-
vicio activo en la carrera fiscal a dofa
Luisa Fraga Lopez. (Publicada en el «<BOE»
niim. 169 de 13 de julio de 2010.)

Bajas

ORDEN JUS/1946/2010, de 2 de julio,
por la que se acuerda declarar la pérdida
de la condicion de funcionario de carrera
de don FPSM. (Publicada en el «BOE»
nim. 174 de 19 de julio de 2010.)

OPOSICIONESY CONCURSOS

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Letrados al servicio del Tribunal Supremo

ACUERDO de 6 de julio de 2010, de la
Comisién Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, por el que se convoca
concurso para la provision de plazas de
Letrado al servicio del Tribunal Supremo.
(Publicado en el «<BOE» nim. 171 de 15
de julio de 2010.)
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MINISTERIO DE JUSTICIA

Cuerpo Nacional de Médicos Forenses

ORDEN JUS/1833/2010, de 30 de junio,
por la que se corrigen errores en la
Orden JUS/1724/2010, de 17 de junio,
por la que se publica la relacion definitiva
de aprobados del proceso selectivo para
ingreso, por el sistema general de acceso
libre, en el Cuerpo Nacional de Médicos
Forenses. (Publicada en el «BOE» niim.
165 de 8 de julio de 2010.)



- 1777 —

Funcionarios de las Administraciones
Publicas

ORDEN JUS/1834/2010, de 30 de junio,
por la que se declara desierto puesto de
trabajo de libre designacion, convocado
por Orden JUS/1075/2010, de 24 de
marzo. (Publicada en el «<BOE» ndm. 165
de 8 de julio de 2010.)

ORDEN JUS/1896/2010, de 6 de julio, por
la que se convoca la provision de puestos de
trabajo por el sistema de libre designacién.
(Publicada en el <BOE>» niim. 171 de 15 de
julio de 2010.)

Carrera Fiscal

ORDEN JUS/1859/2010, de 18 de junio,
por la que se convocan para su provision
destinos vacantes en la Carrera Fiscal.
(Publicada en el <BOE» niim. 168 de 12
de julio de 2010.)

Cuerpos de Gestion Procesal

y Administrativa, Tramitacion Procesal y
Administrativa y Auxilio Judicial de la
Administracion de Justicia

ORDEN JUS/1885/2010, de 22 de junio,
por la que se publican los Tribunales cali-
ficadores tinicos de los procesos selectivas
para ingreso en los Cuerpos de Gestion
Procesal y Administrativa, Tramitacion
Procesal y Administrativa, acceso promo-
cion interna y libre, y Auxilio Judicial, ac-
ceso libre, de la Administracion de Justicia.
(Publicada en el «<BOE>» niim. 169 de 13
de julio de 2010.)

ORDEN JUS/1900/2010, de 7 de julio,
por la que se convoca concurso especifico
para la provision de puestos de trabajo en
el ambito territorial gestionado por el Mi-
nisterio de Justicia. (Publicada en el <BOE»
ntim. 171 de 15 de julio de 2010.)

Registros de la Propiedad, Mercantiles y
de Bienes Muebles

RESOLUCION de 30 de junio de 2010, de
la Direccion General de los Registros y del
Notariado, por la que se anuncian Regis-
tros de la Propiedad, Mercantiles y de
Bienes Muebles, vacantes, para su provi-
sion en concurso ordinario n.° 280. (Pu-
blicada en el «<BOE» nim. 169 de 13 de
julio de 2010.)

Cuerpo de Gestion Procesal y Adminis-
trativa de la Administracion de Justicia

ORDEN JUS/1897/2010, de 7 de julio,
por la que se se convoca la provision
de puestos de trabajo por el sistema de
libre designacion, en las Secretarias de
Gobierno y en los Servicios Comunes Ge-
nerales, entre funcionarios del Cuerpo de
Gestion Procesal y Administrativa de la
Administracion de Justicia. (Publicada en
el «<BOE» niim. 171 de 15 de julio de
2010.)

Cuerpo de Secretarios Judiciales

ORDEN JUS/1898/2010, de 7 de julio, por
la que se convoca la provision de puestos de
trabajo por el sistema de libre designacién,
para el Cuerpo de Secretarios Judiciales.
(Publicada en el «<BOE>» nim. 171 de 15 de
julio de 2010.)
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de 1 de julio, del Poder Judicial, por el que
se publica la relacion de aspirantes que

ORDEN JUS/1899/2010, de 7 de julio, han superado el primer ejercicio del pro-

por Ia, que se convoca concurso especifico ceso selectivo convocado por Acuerdo de 9
de méritos para la provision de puestos de

: . . de marzo de 2010, se asignan los oposi-
trabajo del Cuerpo de Secretarios Judi- tor minar v | ntes a proveer
ciales. (Publicada en el «BOE» niim. 171 Ores a examinar y ‘as vacantes a provee

de 15 de julio de 2010.) a los correspondigntes Tribunales calffica-

dores y se anuncia la fecha de comienzo
del segundo ejercicio. (Publicado en el
«BOE» nim. 175 de 20 de julio
de 2010.)

Notarias

RESOLUCION de 13 de julio de 2010, de
la Direccion General de los Registros y del
Notariado, por la que se convoca concurso <
para la provision de notarias vacantes. _COMUNIDAD_ES AUTONOMAS
(Publicada en el <BOE» nim. 174 de 19 ~ Comunitat Valenciana
de julio de 2010.)

ACUERDO de 21 de junio de 2010, del

Pleno del Consejo General del Poder Judi-

Carreras Judicial y Fiscal cial, por el que se convoca la provision de

la Presidencia del Tribunal Superior de

ACUERDO de 8 de julio de 2010, de la Justicia de la Comunitat Valenciana. (Pu-

Comision de Seleccion, prevista en el ar- blicado en el «<BOE» nim. 164 de 7 de
ticulo 305 de la Ley Organica 6/1985, julio de 2010.)
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OTRAS DISPOSICIONES

CONSEJO GENERAL DEL PODER
JUDICIAL

Audiencias Provinciales

ACUERDO de 19 de mayo de 2010, del
Pleno del Consejo General del Poder Judicial,
por el que se atribuye a la seccién segunda
de la Audiencia Provincial de Barcelona el
conocimiento con caracter exclusivo de las
cuestiones de competencia de indole penal
entre los Juzgados de la provincia y a la
seccion tercera de la citada Audiencia Pro-
vincial el conocimiento con caracter exclu-
sivo de los recursos interpuestos contra las
resoluciones de los Juzgados de Menores de
la mencionada provincia. («<BOE> nim. 165,
de 8 de julio de 2010.)

El articulo 80.3 de la Ley Organica del
Poder Judicial, tras la reforma operada
por la Ley Organica 19/2003, de 23 de
diciembre, prevé que «en todo caso, y
previo informe de la correspondiente Sala
de Gobierno, el Consejo General del
Poder Judicial podra acordar que el cono-
cimiento de determinadas clases de
asuntos se atribuya en exclusiva a una
Seccién de la Audiencia Provincial, que
extendera siempre su competencia a todo
su ambito territorial aun cuando exis-
tieren secciones desplazadas. Este

acuerdo se publicara en el «Boletin Ofi-
cial del Estado».

La Audiencia Provincial de Barcelona
se encuentra dividida en veintidds Sec-
ciones. Once estan adscritas al orden ju-
risdiccional civil y once al orden jurisdic-
cional penal.

Las ventajas que implica la asuncion
de materias especificas por unos mismos
Magistrados dentro del mismo orden ju-
risdiccional son indudables. La sucesiva
promulgacion de importantes leyes como
la Concursal y la de Medidas de Protec-
cién Integral contra la Violencia de Gé-
nero, con creacion de 6rganos novedosos,
como los Juzgados de lo Mercantil, y las
modificadoras de la legislacién procesal
civil, penal, penitenciaria, etc, vienen a
abundar en la necesidad de abogar por
las ventajas de las especializaciones en
las distintas materias, para conseguir una
mayor calidad y celeridad de la Adminis-
tracion de Justicia en general.

La carga que para las Secciones Se-
gunda y Tercera de la Audiencia Provin-
cial de Barcelona, respectivamente, su-
pone el conocimiento con caracter exclu-
sivo de las cuestiones de competencia de
indole penal entre los Juzgados de la Pro-
vincia y de los recursos interpuestos
contra las resoluciones de los Juzgados de
Menores también de la mencionada pro-
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vincia, en si misma considerada, no su-
pone una inversion en el médulo de en-
trada de dichas Secciones, debiéndose
aprobar las compensaciones propias, por
via de reparto, por la Sala de Gobierno
del Tribunal Superior de Justicia de la Co-
munidad.

La efectividad de las medidas que se
acuerdan habra de ser del siguiente dia a
la publicacién del presente Acuerdo en el
Boletin Oficial de Estado, habida cuenta
que estas Secciones ya conocen con ex-
clusividad por via de reparto de las mate-
rias indicadas.

Dicha especializacion contribuird sin
duda positivamente al mejor funciona-
miento de la jurisdiccion penal en la Co-
munidad Auténoma de Catalufa vy, en
concreto, en la provincia de Barcelona.

Por las consideraciones expuestas, el
Pleno del Consejo General del Poder Ju-
dicial, en su reunion del dia de la fecha,
oidos los Magistrados que integran las
Secciones Penales de la Audiencia Pro-
vincial de Barcelona, con el parecer e
informe favorable de la Sala de Gobierno
del Tribunal Superior de Catalufia, y en
ejercicio de las atribuciones que le con-
fiere el articulo 80.3 de la Ley Organica
del Poder Judicial, ha adoptado el si-
guiente Acuerdo:

1.° Atribuir, en virtud de lo previsto
en el articulo 80.3 de la Ley Organica del
Poder Judicial, a la Seccién Segunda de
la Audiencia Provincial de Barcelona el
conocimiento con caracter exclusivo de
las cuestiones de competencia de indole
penal que se susciten entre los Juzgados
de la referida provincia.

2.° Atribuir, en virtud de lo previsto
en el articulo 80.3 de la Ley Organica del
Poder Judicial, a la Seccién Tercera de la
Audiencia Provincial de Barcelona, el co-
nocimiento con caracter exclusivo de los
recursos interpuestos contra las resolu-
ciones de los Juzgados de Menores de
dicha provincia, a los que hace referencia
la Ley Organica 5/2000, de 12 de enero,
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reguladora de la Responsabilidad Penal
de los Menores.

3.° Lasanteriores medidas se adoptan
sin perjuicio de que las Secciones Se-
gunda y Tercera de la Audiencia Provin-
cial de Barcelona deban seguir cono-
ciendo, por via de reparto, de otros
asuntos ordinarios, en la cuantia que se
apruebe por la Sala de Gobierno del Tri-
bunal Superior de Justicia de Catalufa.

4.° Laadopcion de estas medidas no
supone que en el futuro no pueda atri-
buirse en exclusiva el conocimiento de
las citadas materias a otra u otras Sec-
ciones de esta misma Audiencia.

5.° Las Secciones de la Audiencia
afectada continuardn conociendo de
todos los asuntos que estuviesen ya repar-
tidos a las mismas, hasta su conclusion
por resolucién definitiva, en las materias
que son objeto de la medida de especia-
lizacion que se adopta.

6.° Las presentes medidas produciran
efectos desde el dia siguiente a la publi-
cacion de este Acuerdo en el «Boletin
Oficial del Estado».

Publiquese el presente Acuerdo en el
«Boletin Oficial del Estado».

Madrid, 19 de mayo de 2010.—El Pre-
sidente del Consejo General del Poder
Judicial, José Carlos Divar Blanco.

Tribunales Superiores de Justicia

ACUERDO de 24 de junio de 2010, de la
Comision Permanente del Consejo General
del Poder Judicial, por el que se publica el
Acuerdo de la Sala de Gobierno del Tri-
bunal Superior de Justicia de Andalucia,
Ceuta y Melilla, relativo a la modificacion
de las normas de reparto de la Sala de lo
Social. (Publicado en el <BOE» nim. 166,
de 9 de julio de 2010.)
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MINISTERIO DE JUSTICIA

Bienes muebles. Financiacion

RESOLUCION de 21 de junio de 2010, de
la Direccion General de los Registros y del
Notariado, por la que se aprueban las mo-
dificaciones introducidas en el modelo de
contrato de arrendamiento financiero de
bienes muebles, y sus anexos para ser
utilizado por la entidad «Finanzia Banco
de Crédito», con letras de identificacion
«L-FZ». (Publicada en el <BOE> niim. 168,
de 12 de julio de 2010.)

Recursos

RESOLUCION de 28 de junio de 2010, de
la Direccion General de Relaciones con la
Administracion Justicia, por la que se em-
plaza a los interesados en el recurso con-
tencioso-administrativo, procedimiento
ordinario n.° 2/000600/2010-GG, inter-
puesto ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo, seccion segunda, del Tri-
bunal Superior de Justicia de la Comunitat
Valenciana. («<BOE» nim. 168, de 12 de
julio de 2010.)

Ante la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo, Seccién Segunda, del Tribunal Su-
perior de Justicia de la Comunitat Valen-
ciana, dofia MPGS ha interpuesto el recurso
contencioso-administrativo, procedimiento
ordinario ndmero 2/000600/2010-GG,
contra Resolucién de 15 de marzo de 2010,
de la Directora General de Relaciones con
la Administracién de Justicia, por la que se
desestima el recurso de alzada interpuesto
contra Acuerdo de 19 de noviembre
de 2009, del Tribunal Calificador de las
pruebas selectivas para ingreso en el Cuerpo
de Gestion de la Administracion de Justicia,
turno de promocién interna, convocadas

por Orden JUS/3338/2008, de 10 de no-
viembre de 2008 («BOE» del 20).

En consecuencia, esta Direccion Ge-
neral ha resuelto emplazar a los intere-
sados en el mismo, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 49 de la Ley Regu-
ladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, de 13 de julio de 1998,
para que puedan comparecer ante la refe-
rida Sala en el plazo de nueve dias.

Madrid, 28 de junio de 2010.—La Di-
rectora General de Relaciones con la Ad-
ministracion de Justicia, Caridad Her-
nandez Garcia.

RESOLUCION de 28 de junio de 2010, de
la Direccién General de Relaciones con la
Administracion Justicia, por la que se em-
plaza a los interesados en el recurso con-
tencioso-administrativo, procedimiento
ordinario n.° 2/000611/2010-GG, inter-
puesto ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo, seccién segunda, del Tri-
bunal Superior de Justicia de la Comunitat
Valenciana. («<BOE» nim. 168, de 12 de
julio de 2010.)

Ante la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo, Seccién segunda, del Tribunal Supe-
rior de Justicia de la Comunidad Valen-
ciana, don VAC ha interpuesto el recurso
contencioso-administrativo, procedimiento
ordinario ndmero 2/000611/2010-GG,
contra Resolucion de 31 de marzo de 2010,
de la Directora General de Relaciones
con la Administracion de Justicia, por
la que se desestima el recurso de alzada
de 5 defebrero de 2010, interpuesto contra
Acuerdo de 18 de diciembre de 2009,
del Tribunal Delegado en la Comunidad
Valenciana de las pruebas selectivas para
ingreso en el Cuerpo de Gestion de la
Administracion de Justicia, turno de pro-
mocion interna, convocadas por Orden
JUS/3338/2008, de 10 de noviembre
(BOE del 20).
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En consecuencia, esta Direccion Ge-
neral ha resuelto emplazar a los intere-
sados en el mismo, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-Administrativa, de 13 de julio de
1998, para que puedan comparecer ante
la referida Sala en el plazo de nueve
dias.

Madrid, 28 de junio de 2010.—La Di-
rectora General de Relaciones con la Ad-
ministracion de Justicia, Caridad Her-
nandez Garcia.

RESOLUCION de 29 de junio de 2010, de
la Direccion General de Relaciones con la
Administracion Justicia, por la que se em-
plaza a los interesados en el recurso con-
tencioso-administrativo, procedimiento
ordinario n.° 908/2010, interpuesto ante
la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Anda-
lucia con sede en Malaga. («<BOE» nim.
168, de 12 de julio de 2010.)

Ante la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Andalucia, con sede en Mdlaga,
dofa MICR ha interpuesto el recurso
contencioso-administrativo, procedi-
miento ordinario ndmero 908/2010,
contra Resolucién de 31 de marzo de
2010, de la Directora General de Rela-
ciones con la Administracién de Justicia,
por la que se desestima el recurso de
alzada interpuesto contra Acuerdo de 13
de enero de 2010, del Tribunal califi-
cador Unico de las pruebas selectivas
para ingreso en el Cuerpo de Tramita-
cion Procesal y Administrativa, turno de
promocién interna, convocadas por
Orden JUS/3339/2008, de 10 de no-
viembre, («BOE» del 20).

En consecuencia, esta Direccién Ge-
neral ha resuelto emplazar a los intere-
sados en el mismo, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley
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Reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-Administrativa, de 13 de julio de
1998, para que puedan comparecer ante
la referida Sala en el plazo de nueve
dias.

Madrid, 29 de junio de 2010.—La Di-
rectora General de Relaciones con la Ad-
ministracion de Justicia, Caridad Her-
nandez Garcia.

Subvenciones

RESOLUCION de 8 de julio de 2010, de la
Secretaria de Estado de Justicia, por la
que se convocan subvenciones para las
asociaciones profesionales de Secretarios Ju-
diciales. (Publicada en el «BOE» niim. 175,
de 20 de julio de 2010.)

GRANDEZAS Y TITULOS DEL REINO

Anuncios

ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de
Tramitacion de Derechos de Gracia y otros
Derechos), sobre solicitud de sucesion en
el titulo de Barén de San Calixto. (Publi-
cado en el <BOE» nim. 169, de 13 de julio
de 2010.)

ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de
Tramitacion de Derechos de Gracia y otros
Derechos), sobre solicitud de rehabilita-
cion en el titulo de Marqués de laTorre de
las Sirgadas. (Publicado en el «BOE»
niim. 169, de 13 de julio de 2010.)
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ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de

Tramitacion de Derechos de Graciay otros ~ MINISTERIO DE DEFENSA
Derechos) sobre solicitud de sucesién en
el titulo de Marqués de Chinchilla. (Publi-  pecyrsos

cado en el <BOE» niim. 171, de 15 de julio
de 2010.)

ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de

Tramitacion de Derechos de Gracia y otros
Derechos) sobre solicitud de sucesion en
el titulo de Marqués de la Vega Inclan.
(Publicado en el «<BOE» nim. 171, de 15
de julio de 2010.)

ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de

Tramitacion de Derechos de Gracia y otros
Derechos), sobre solicitud de sucesion en
el titulo de Duque de Vistahermosa, con
Grandeza de Espafia. (Publicado en el
«BOE» nim. 173, de 17 de julio de
2010.)

ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de

Tramitacion de Derechos de Gracia y otros
Derechos), sobre solicitudes de sucesion
en el titulo de Marqués de Guadalcanal.
(Publicado en el «<BOE» nim. 174, de 19
de julio de 2010.)

ANUNCIO de la Subsecretaria (Division de

Tramitacion de Derechos de Gracia y otros
Derechos), sobre solicitud de sucesion por
distribucion en el titulo de Conde de Casa
Galindo, con Grandeza de Espafia. (Publi-
cado en el <BOE>» nim. 175, de 20 de julio
de 2010.)

RESOLUCION 160/38150/2010, de 11

de junio, de la Jefatura de Ensenanza de la
Guardia Civil, por la que se emplaza a los
interesados en el procedimiento ordinario
245/2010, promovido ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. (Publicada
en el «<BOE» niim. 163, de 6 de julio de
2010.)

RESOLUCION 431/38153/2010, de 29

de junio, de la Direccion General de Per-
sonal, por la que se emplaza a los intere-
sados en el procedimiento ordinario
612/2010, promovido ante la Audiencia
Nacional, Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo, seccion quinta. (Publicada en el
«BOE» niim. 165, de 8 de julio de 2010.)

RESOLUCION 160/38155/2010, de 23

de junio, de la Jefatura de Ensefanza de la
Guardia Civil, por la que se emplaza a los
interesados en el procedimiento ordinario
510/2010, promovido ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. (Publicada
en el «<BOE>» niim. 169, de 13 de julio de
2010.)

RESOLUCION 431/38156/2010, de 5 de

julio, de la Direccion General de Personal,
por la que se emplaza a los interesados en
el procedimiento ordinario 664/2010
promovido ante la Audiencia Nacional,
Sala de lo Contencioso-Administrativo,
seccion quinta. (Publicada en el «BOE»
nim. 172, de 16 de julio de 2010.)
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MINISTERIO DE TRABAJO
E INMIGRACION

Recursos

Resolucion de 21 de junio de 2010, de la
Secretaria General Técnica, por la que
se acuerda la remision del expediente
administrativo  correspondiente  al
recurso contencioso-administrativo n.°
1/234/2010, interpuesto ante la Sala
Tercera de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo, seccion cuarta y se
emplaza a los interesados en el mismo.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de 25 de junio de 2010, de
la Secretaria General Técnica, por la que
se acuerda la remision del expediente
administrativo  correspondiente  al
recurso contencioso-administrativo n°
1/128/2010, interpuesto ante la Sala
Tercera de lo Contencioso-Administrativo
delTribunal Supremo, seccion cuarta, y se
emplaza a los interesados en el mismo.
(Publicada en el «<BOE» niim. 169, de 13
de julio de 2010.)

RESOLUCION de 5 de julio de 2010, de la
Secretaria General Técnica, por la que
se acuerda la remision del expediente
administrativo  correspondiente al
recurso contencioso-administrativo n.°
1/235/2010, interpuesto ante la Sala
Tercera de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo, seccidn cuarta, y se
emplaza a los interesados en el mismo.
(Publicada en el «<BOE» nim. 171, de 15
de julio de 2010.)
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MINISTERIO DE INDUSTRIA, TURISMO
Y COMERCIO

Recursos

RESOLUCION de 2 de julio de 2010, de la
Subsecretaria, por la que se acuerda la
remision del expediente administrativo
correspondiente al recurso contencioso-
administrativo n.° 132/2010, interpuesto
ante la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Supremo, seccion ter-
cera, y se emplaza a los interesados en los
mismos. (Publicada en el <BOE» niim. 174,
de 19 de julio de 2010.)

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA

Recursos

RESOLUCION de 29 de junio de 2010, de
la Secretaria General Técnica, por la que
se acuerda la remision del expediente ad-
ministrativo correspondiente al recurso
contencioso-administrativo 73/2010-A,
procedimiento abreviado, interpuesto ante
el Juzgado Central de lo Contencioso Ad-
ministrativo n.° 8 de Madrid y se emplaza
a los interesados en el mismo. (Publicada
en el «<BOE>» niim. 168, de 12 de julio de
2010.)

RESOLUCION de 5 de julio de 2010, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
acuerda la remision del expediente admi-
nistrativo correspondiente al recurso con-
tencioso administrativo 1/274/2010,
interpuesto ante la SalaTercera de lo Con-
tencioso Administrativo del Tribunal Su-
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premo, seccion séptima, tramitado con-
forme al procedimiento especial para la
proteccion de los derechos fundamentales
de la persona, y se emplaza a los intere-
sados en el mismo. (Publicada en el <BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de 5 de julio de 2010, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
acuerda la remision del expediente admi-
nistrativo correspondiente al recurso con-
tencioso administrativo 1/273/2010,
interpuesto ante la SalaTercera de lo Con-
tencioso Administrativo del Tribunal Su-
premo, seccién séptima, tramitado con-
forme al procedimiento especial para la
proteccion de los derechos fundamentales
de la persona, y se emplaza a los intere-

sados en el mismo. (Publicada en el <BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)

MINISTERIO DE SANIDAD Y POLITICA
SOCIAL

Recursos

RESOLUCION de 23 de junio de 2010, de
la Secretaria General Técnica, por la que
se emplaza a los interesados en el proce-
dimiento ordinario n.° 1523/2009, pro-
movido por Laboratorios Servier, SL. (Pu-
blicada en el «<BOE» nim. 168, de 12 de
julio de 2010.)
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JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

SENTENCIAS

PLENO. SENTENCIA 31/2010, de 28 de

junio de 2010. Recurso de inconstitucio-
nalidad 8045-2006. Interpuesto por no-
venta y nueve Diputados del Grupo Parla-
mentario Popular del Congreso en relacion
con diversos preceptos de la Ley Organica
6/2006, de 19 de julio, de reforma del
Estatuto de Autonomia de Cataluha. Fun-
cion y contenido constitucional del Estatu-
to de Autonomia: Estatuto de Autonomiay
sistema de fuentes; bloque de constitucio-
nalidad, valor interpretativo del Estatuto de
Autonomia; fundamento de la autonomia;

derechos fundamentales y derechos estatu-
tarios; sistema institucional autonémico,
organizacion territorial y gobierno local;
Poder Judicial; delimitacion del contenido
funcional y material de las competencias;
relaciones de la Generalitat de Cataluha
con el Estado y la Unién Europea; accién
exterior; financiacion autondmica y local;
reforma del Estatuto de Autonomia. Efica-
cia juridica del preambulo; nulidad parcial
e interpretacion de preceptos legales.Votos
particulares. (Publicada en el «BOE»
niim. 172, de 16 de julio de 2010.)

TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIAS

SENTENCIA de 9 de marzo de 2010, de la

Sala Tercera del Tribunal Supremo, por la
que se declara la nulidad de pleno derecho
de diversas determinaciones del Plan Na-
cional de Asignacion de derechos de emision
de gases de efecto invernadero, 2008-2012,
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que fue aprobado por Real Decreto
1370/2006, de 24 de noviembre. («<BOE>
niim. 163, de 6 de julio de 2010.)

En el recurso contencioso-administra-

tivo ndmero 1/2007, interpuesto por la
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entidad mercantil «Cementos del Mar-
quesado S.A.», la Sala Tercera (Seccién
Quinta) ha dictado sentencia, en fecha 9
de marzo de 2010, que contiene el si-
guiente fallo:

FALLAMOS

Que, con estimacién del recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el
Procurador don Antonio Ortega Fuentes,
en nombre y representacion de la entidad
«Cementos del Marquesado, S.A.», contra
el Real Decreto 1370/2006, de 24 de no-
viembre, por el que se aprobé el Plan
Nacional de Asignacién de derechos de
emision de gases de efecto invernadero,
2008-2012, debemos declarar y decla-
ramos:

Primero.—Que son nulas de pleno de-
recho las siguientes determinaciones del
indicado Plan Nacional de Asignacion de
derechos de emisién de gases de efecto
invernadero, 2008-2012:

a) El Inciso del parrafo quinto del
apartado 5.F.a) en el que se establece:
«En general, y con objeto de determinar
los datos mas representativos de la insta-
lacién, se utilizara la misma metodologia
que para los nuevos entrantes del periodo
2008-2012, que se detalla posterior-
mente. En el caso de ampliaciones de
capacidad de produccién de una instala-
cién existente, se aplicard la misma me-
todologia que para los nuevos entrantes
exclusivamente a la ampliacién de capa-
cidad computable».

b) La exigencia, contenida en el
cuarto parrafo del apartado 7.C (nuevos
entrantes), de plantear la solicitud de
asignacién de derechos de la reserva
dentro de los seis meses anteriores a la
entrada en funcionamiento de la instala-
cién, asi como la no admision a tramite
de las solicitudes que se presenten con
una antelaciéon superior a dichos seis
meses.

c) La imposicion, contenida en el
parrafo quinto del mismo apartado 7.C,
de presentar las solicitudes de asignacién
de nuevos entrantes durante los seis
meses inmediatamente anteriores a la
fecha de entrada en funcionamiento pre-
vista en la autorizacion.

d) Laexigencia de adjuntar a las soli-
citudes de asignacion de nuevos entrantes,
contenida en el inciso segundo del parrafo
quinto del propio apartado 7.C, una decla-
racién jurada de que en el momento de
solicitar la asignacion la instalacion cuenta
con todos los permisos y licencias admi-
nistrativos exigidos por la normativa apli-
cable estatal, autonémica y local, adjun-
tando copia compulsada de los correspon-
dientes permisos y licencias.

Segundo.—Que la instalacién de la en-
tidad demandante «Cementos del Mar-
quesado, S.A.», que obtuvo autorizacién
para le emision de gases de efecto inver-
nadero por resolucién, de fecha 23 de
marzo de 2005, de la Consejeria de
Medio Ambiente de la Junta de Anda-
lucia, debe figurar en el listado de insta-
laciones presumiblemente incluidas
dentro del ambito de aplicacién de la Ley
1/2005 legitimadas para solicitar asigna-
cién gratuita de derechos de emisién con
cargo al Plan Nacional de Asignacién
2008-2012, contenido en el anexo A del
referido Plan Nacional de Asignacién.

Tercero.—Que no ha lugar a formular
expresa condena al pago de las costas
procesales causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, cuya
parte dispositiva y preceptos anulados se
publicaran en el «Boletin Oficial del Es-
tado», lo pronunciamos, mandamos v fir-
mamos, debiéndose hacer saber a las
partes, al notificarsela, que contra ella no
cabe recurso ordinario alguno.—Presidente:
Excmo. sr. don Mariano de Oro-Pulido y
Lopez; Magistrados excmos. sres.: Don
Jesus Ernesto Peces Morate; don Rafael Fer-
nandez Valverde; don Eduardo Calvo
Rojas; dofa Maria del Pilar Teso Gamella.
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SENTENCIA de 25 de mayo de 2010, de
la Sala Tercera del Tribunal Supremo, por
la que se declara la nulidad de los articulos
3.1y 5 del Real Decreto 324/2008, de 29
de febrero, por el que se establecen las
condiciones y el procedimiento de funcio-
namiento y participacion en las emisiones
primarias de energia eléctrica. (<BOE»
nim. 163, de 6 de julio de 2010.)

En el recurso contencioso-administra-
tivo nimero 35/2008, interpuesto por la
entidad mercantil «Iberdrola Generacion,
S.A.», la Sala Tercera (Seccién Tercera) ha
dictado sentencia, en fecha 25 de mayo
de 2010, que contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

Primero.—Rechazar el planteamiento
de cuestién de inconstitucionalidad ante
el Tribunal Constitucional de la disposi-
cién adicional decimosexta de la Ley
54/1997, de 27 de noviembre, del Sector
Eléctrico, en la redaccion introducida por
la Ley 17/2007, de 4 de julio.

Segundo.—Estimar parcialmente el re-
curso contencioso-administrativo inter-
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puesto por la representacion procesal de
la entidad mercantil «lberdrola Genera-
cién, S.A.», contra el Real Decreto
324/2008, de 29 de febrero, por el que se
establecen las condiciones y el procedi-
miento de funcionamiento y participacion
en las emisiones primarias de energia
eléctrica, del que declaramos nulos el ar-
ticulo 3, apartado 1, y el articulo 5, en el
inciso que admite que «el ejercicio de las
opciones podrd hacerse por [...] diferen-
cias», en los términos fundamentados.

Tercero.—No efectuar expresa imposi-
cién de las costas procesales ocasionadas
en el presente recurso contencioso-admi-
nistrativo.

Cuarto.—Ordenamos la publicacion de
este fallo en el «Boletin Oficial del Es-
tado».

Asi por esta nuestra sentencia, que
deberd insertarse por el Consejo General
del Poder Judicial en la publicacién ofi-
cial de jurisprudencia de este Tribunal
Supremo, definitivamente juzgado lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.—
Pedro José Yagiie Gil.—Manuel Campos
Sanchez-Bordona.—Eduardo  Espin
Templado.—José Manuel Bandrés San-
chez-Cruzat.—Maria  Isabel  Perell6
Doménech.—Rubricados.
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CONSEJO DE MINISTROS

VIERNES, 9 DE JULIO DE 2010

MINISTERIO DE ECONOMIA
Y HACIENDA

MODIFICADO EL REGLAMENTO
DEL IMPUESTO DE SOCIEDADES
EN MATERIA DE OPERACIONES
VINCULADAS

e Desaparece la obligacién de docu-
mentar las operaciones vinculadas
cuando el volumen total de las efec-
tuadas con la misma persona o entidad
no supere los 250.000 euros.

e Se mantiene la obligacion de docu-
mentar las operaciones con paraisos
fiscales, con personas fisicas en estima-
cién objetiva y las transmisiones de ne-
gocios, carteras, inmuebles o intangi-
bles.

El Consejo de Ministros ha aprobado
un Real Decreto por el que se modifica el
Reglamento del Impuesto sobre Socie-
dades en materia de las obligaciones de
documentacién de las operaciones vin-
culadas. El Gobierno da cumplimiento,
de este modo, al mandato contenido en
la disposicion adicional Unica del Real
Decreto Ley de Medidas para el Impulso
de la Recuperacion Econémica y del Em-
pleo, también conocido como Pacto de
Zurbano, aprobado el pasado 9 de abril,
que fijaba un plazo de tres meses para

modificar la regulacién de las obliga-
ciones de documentacién.

El citado Real Decreto Ley supuso un
primer paso en la simplificacién de las
obligaciones documentales derivadas de
la realizacion de operaciones vinculadas,
al eximir expresamente de tal obligacién
a aquellas empresas cuya cifra de ne-
gocio durante el ejercicio fiscal no supe-
rara los ocho millones de euros, siempre
y cuando el importe conjunto de las ope-
raciones vinculadas realizadas por la em-
presa en dicho periodo no superara los
cien mil euros.

Umbral minimo de 250.000 euros

El Real Decreto aprobado hoy da un
paso mas en esa voluntad de simplifica-
cién al establecer un umbral minimo de
250.000 euros por debajo del cual, con
cardcter general, no resulta necesario
cumplir con las obligaciones de docu-
mentacion exigidas por el Reglamento
del Impuesto sobre Sociedades, con inde-
pendencia del tamafio de la empresa y
del caracter interno o internacional de las
operaciones.

Esta regla general esta limitada por al-
gunas excepciones muy especificas, de
forma que la exoneracién no sera efectiva
cuando dichas operaciones se formalicen
con personas o entidades residentes en pa-
raisos fiscales, con personas fisicas que
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tributen bajo el régimen de estimaci6n ob-
jetiva o en aquellos supuestos en los que
se transmitan negocios, carteras, inmuebles
o se realicen operaciones con intangibles.
En estos casos se mantiene la obligacion de
documentar las operaciones.

En la practica, la nueva regulacion li-
berard a una gran mayoria de las em-
presas de reducida dimension de cumplir
con las obligaciones formales relacio-
nadas con las operaciones vinculadas
que realicen en su actividad empresarial
habitual.

Otras operaciones

Como consecuencia del Real Decreto
aprobado hoy, dicha exoneracién se ex-
tendera también a las operaciones que se
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realicen entre agrupaciones de interés
econdémico o uniones temporales de em-
presas (UTEs) para cualquier operacién
que realicen con una entidad del mismo
grupo fiscal al que pertenezcan sus miem-
bros. También sera efectiva para las enti-
dades de crédito integradas a través de un
Sistema Institucional de Proteccion (SIP),
en las operaciones que tengan relacién
con el cumplimiento del referido sis-
tema.

Retroactividad a febrero de 2009

El nuevo marco juridico aprobado hoy
serd aplicado con caracter retroactivo
desde el 19 de febrero de 2009, por ser
la fecha a partir de la cual resultan exigi-
bles las obligaciones documentales.
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ACTUALIDAD

MINISTERIO DE JUSTICIA

El ministro de Justicia anuncia que el
Consejo de Ministros aprobara este mes
el proyecto de Ley del Registro Civil

La reforma plantea un cambio de mo-
delo «a través de una base de datos creada
a partir de fichas personales, con un c6-
digo de identificacion que nos permitira
acceder en cualquier momento y lugar a
nuestra historia civil», ha afirmado Fran-
cisco Caamano 6 de julio de 2010

El ministro de Justicia, Francisco Ca-
amano, ha adelantado hoy en el Senado
que el proyecto de Ley del Registro Civil
serd aprobado este mismo mes de julio en
Consejo de Ministros para su remision a
las Camaras.

En su intervencion, Francisco Ca-
amafio, ha explicado que el citado pro-
yecto de ley plantea «un cambio pro-
fundo de concepcion» del Registro Civil,
para dejar atras el actual formato de he-
chos inscritos en libros dispersos por toda
la geografia espafiola e implantar un
nuevo modelo basado en el registro de
personas, «a través de una base de datos
creada a partir de fichas personales, con
un cédigo de identificacién que nos per-

mitird acceder en cualquier momento y
lugar a nuestra historia civil».

Segln ha afirmado, el nuevo registro
sera, ademds, un registro desjudiciali-
zado, que operara como una organiza-
cién administrativa cuyas resoluciones
finales seran sometidas a control judicial,
«superandose, asi, —ha sefialado— la com-
pleja situacion actual en la que se pro-
duce una singular combinacién entre
expediente administrativo y judicial, difi-
cilmente compatible con una concepcién
moderna y rigurosa del principio de se-
paracién de poderes».

El ministro de Justicia ha insistido en
que este proyecto de ley no es una re-
forma, «sino un cambio de modelo», por
lo que exige un atento estudio que per-
mita una transicion progresiva y orde-
nada. «El salto de un registro de hechos a
un registro de personas, de un registro de
libros a un registro electrénico, de un
registro de acceso rogado a otro de ac-
ceso directo, es de tal relevancia para la
institucion y el servicio que presta a los
ciudadanos, que hemos querido exa-
minar con detenimiento todas y cada una
de las observaciones recibidas por los
6rganos consultados», ha afadido Fran-
cisco Caamano.
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AGENCIA ESPANOLA DE PROTECCION DE DATOS

Anuncios

RESOLUCION de la Agencia Espafiola de RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se anuncia
la licitacién publica para la contratacion del
proyecto de organizacion, tratamiento téc-
nico y gestion de los fondos bibliogréficos
de la AEPD y del programa informatico
soporte. (Publicada en el <BOE» nim. 171,
de 15 de julio de 2010.)

Resoluciones

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacion oficial de extracto de la
Resolucion del procedimiento sancionador
PS/00156/2010. (Publicada en el «<BOE»
nim. 163, de 6 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00093/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)
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Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00326/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacion oficial de extracto de la
Resolucion del procedimiento sancionador
PS/00741/2009. (Publicada en el «BOE»
niim. 163, de 6 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00291/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00073/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00074/2010.
(Publicada en el <BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00075/2010.
(Publicada en el <BOE» niim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacién
Pablica. N.° Expediente TI/00076/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00077/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00078/2010.
(Publicada en el <BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00079/2010.
(Publicada en el <BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00080/2010.
(Publicada en el <BOE» niim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacién
Pablica. N.° Expediente TI/00081/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica n.° expediente TI/00082/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica n.° expediente TI/00083/2010.
(Publicada en el <BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica n.° expediente TI/00084/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica n.° expediente TI/00085/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 163, de 6 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica n.° expediente TI/00061/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 166, de 9 de
julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del Recurso de Revision
RV/00006/2010 . (Publicada en el <BOE»
niim. 167, de 10 de julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/04113/2009. (Publicada en el «<BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03448/2009. (Publicada en el «<BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/02665/2009. (Publicada en el «BOE>»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00596/2009. (Publicada en el
«BOE» nim. 167, de 10 de julio de
2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00483/2009. (Publicada en el
«BOE» nim. 167, de 10 de julio de
2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00087/2010. (Publicada en el
«BOE» nim. 167, de 10 de julio de
2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacidn oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00611/2010. (Publicada en el
«BOE» nim. 167, de 10 de julio de
2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00191/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 167, de 10
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03977/2009. (Publicada en el «<BOE»
niim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/00242/2010. (Publicada en el «<BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00144/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 167, de 10
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00316/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 167, de 10
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del Recurso de Reposicion
RR/00195/2010. (Publicada en el «<BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacidn oficial de extracto de
la Resolucién del Recurso de Reposicion
RR/00214/2010. (Publicada en el <BOE>»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
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sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00145/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 167, de 10
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00306/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 167, de 10
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/01274/2009. (Publicada en el <BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/1946/2009. (Publicada en el «BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/01892/2009. (Publicada en el <BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
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la Resolucion del procedimiento
TD/00015/2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00012/2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00013/2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacidn oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00014/2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacion oficial de extracto de la
Resolucion del procedimiento sancionador
PS/00537/2009. (Publicada en el «<BOE»
niim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00256/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 167, de 10
de julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/01836/2009. (Publicada en el <BOE»
niim. 167, de 10 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica. N.° Expediente TI/00069/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 168, de 12
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacién
Piblica. N.° Expediente TI/00093/2010.
(Publicada en el <BOE» niim. 168, de 12
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00094/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 168, de 12
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Pablica. N.° Expediente TI/00065/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 168, de 12
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resoluciéon del procedimiento
AP/00020/2010. (Publicada en el <BOE»
niim. 169, de 13 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00762/2009. (Publicada en el
«BOE» nim. 169, de 13 de julio de
2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00757/2009. (Publicada en el
«BOE» nim. 169, de 13 de julio de
2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica N.° Expediente TI/00092/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 171, de 15
de julio de 2010.) (Publicada en el «<BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial del Acuerdo
de Apertura del Periodo de Informacion
Piblica N.° Expediente TI/00095/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 171, de 15
de julio de 2010.)

Boletin nim. 2114—Pag. 141



— 1826 —

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/04019/2009. (Publicada en el «<BOE»
niim. 171, de 15 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/01135/2010. (Publicada en el «BOE»
nim. 171, de 15 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03728/2009. (Publicada en el «BOE>»
niim. 171, de 15 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/01657/2009. (Publicada en el <BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/01910/2009. (Publicada en el <BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03491/2009. (Publicada en el «BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
ciéon en su domicilio PS/00335/2010.
(Publicada en el «<BOE» nim. 174, de 19
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/00992/2010. (Publicada en el «<BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se procede
a la publicacion oficial de extracto de la
Resolucion del procedimiento sancionador
PS/00674/2009. (Publicada en el «<BOE>
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacidn oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03053/2009. (Publicada en el «<BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/01739/2009. (Publicada en el <BOE»
ntim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00131/2010. (Publicada en el <BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede ala publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03400/2009. (Publicada en el «<BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00190/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 174, de 19
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede ala publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/00806/2009. (Publicada en el «<BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/02197/2009. (Publicada en el «<BOE»
ntim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resoluciéon del procedimiento
E/02033/2009. (Publicada en el «<BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00072/2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00994/2009. (Publicada en el <BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de

Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00258/2010. (Publicada en el <BOE»
ntim. 174, de 19 de julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00096/2010. (Publicada en el <BOE»
nam. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto
del acuerdo de inicio del procedimiento
sancionador por imposibilidad de notifica-
cion en su domicilio PS/00358/2010.
(Publicada en el «<BOE» niim. 174, de 19
de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento sancio-
nador PS/00455/2009. (Publicada en el
«BOE» nim. 174, de 19 de julio de
2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacidn oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
AP/00077/2009. (Publicada en el <BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/00733/2007. (Publicada en el «BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)
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RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacidn oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/03390/2009. (Publicada en el «<BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
AP/00068/2009. (Publicada en el «<BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00031/2010. (Publicada en el <BOE»
nim. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
TD/00102/2010. (Publicada en el <BOE»
ndm. 174, de 19 de julio de 2010.)

RESOLUCION de la Agencia Espaiiola de
Proteccion de Datos por la que se pro-
cede a la publicacion oficial de extracto de
la Resolucion del procedimiento
E/00172/2008. (Publicada en el «<BOE»
niim. 174, de 19 de julio de 2010.)
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CRONICA

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

SECRETARIA GENERAL

ACUERDO de la Secretaria General del

Consejo General del Poder Judicial, de 2
de julio de 2010, por el que se modifica la
fecha del acto publico de apertura de
ofertas econdmicas del procedimiento
abierto para la contrataciéon de los tra-
bajos necesarios para la elaboracion de un
Plan de Sistemas de Informacion para el
Consejo. (Publicado en el <BOE» niim. 164,
de 7 de julio de 2010.)

ACUERDO de la Secretaria General del

Consejo General del Poder Judicial, de 7
de julio de 2010, por el que se hace pi-
blica la adjudicacién del contrato de
arrendamiento y mantenimiento de
equipos de reprografia para las sedes del
Consejo. (Publicado en el <BOE» niim. 175,
de 20 de julio de 2010.)

MINISTERIO DE JUSTICIA

SUBSECRETARIA

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por

el que se adjudica definitivamente el con-
trato de un servicio de mantenimiento de
equipos APPLERA instalados en los labo-
ratorios de biologia del Instituto Nacional
deToxicologia y Ciencias Forenses. (Publi-
cado en el «<BOE» niim. 163, de 6 de julio
de 2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacion por el

que se adjudica definitivamente el contrato de
un servicio de mantenimiento de equipos
VARIAN y AGILENT instalados en los labora-
torios de quimica del Instituto Nacional de
Toxicologia y Ciencias Forenses. (Publicado en
el «<BOE> niim. 163, de 6 de julio de 2010.)
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RESOLUCION de 5 de julio de 2010 de la
Subsecretaria de Justicia por la que se
hace publica la adjudicacion definitiva por
procedimiento negociado de las obras de
adecuacion de local para almacén archivo
del Instituto Nacional de Toxicologia de
Barcelona. (Publicada en el «BOE» nim.
165, de 8 de julio de 2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por el

que se adjudica definitivamente el contrato
de un servicio de asistencia técnica a los
Tribunales calificadores de los procesos se-
lectivos de acceso a los Cuerpos de la Admi-
nistracion de Justicia. (Publicado en el «BOE»
nim. 173, de 17 de julio de 2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por

el que se adjudica definitivamente el con-
trato de un servicio de edicion y distribu-
cion de cuestionarios de examen para las
pruebas selectivas de acceso a los Cuerpos
al servicio de la Administracion de Justicia
derivadas de la Oferta de Empleo Piblico
para el afio 2010. (Publicado en el «<BOE»
niim. 173, de 17 de julio de 2010.)

RESOLUCION de 30 de junio de 2010, de
la Subsecretaria de Justicia por la que
se anuncia la licitacion del contrato de
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servicios de consultoria sobre instala-
ciones de inmuebles judiciales de varias
comunidades. (Publicada en el «BOE»
niim. 173, de 17 de julio de 2010.)

ACUERDO de la Junta de Contratacion por

el que se adjudica el suministro de consu-
mibles de impresora y de fax para los
servicios centrales del Ministerio de Jus-
ticia. (Publicado en el «<BOE>» nim. 173,
de 17 de julio de 2010.)

ANUNCIO de la Junta de Contratacién por

el que se convoca licitacion pablica para
la contratacion de un servicio de mudanza
y guardamuebles para los 6rganos judi-
ciales dependientes de la GerenciaTerrito-
rial de Organos Centrales. (Publicado en
el «<BOE» nim. 174, de 19 de julio de
2010.)

RESOLUCION de 30 de junio de 2010, de

la Subsecretaria de Justicia por la que se
anuncia la licitacion del contrato de servi-
cios de consultoria para el control de los
trabajos de conducciéon y mantenimiento
de instalaciones en los edificios depen-
dientes de la Gerencia de Organos Cen-
trales de la Administracion de Justicia.
(Publicada en el «<BOE» niim. 175, de 20
de julio de 2010.)
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RESOLUCION (18 de 1 de junio de 2009, sobre autorizaciéon de
matrimonio.

Se deniega la autorizacion por concurrir impedimento de ligamen. En el momento
de celebracion subsistia el anterior matrimonio de la interesada, cuyo divorcio en Cuba no ha
obtenido el exequatur.

En las actuaciones sobre autorizacién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto de la Juez Encargada
del Registro Civil Consular de S.

HECHOS

1. Con fecha 16 de julio de 2007 Don R., nacido en Argentina el 27 de marzo de 1985
y de nacionalidad argentina y Dofia E., nacida en S. el 4 de noviembre de 1982 y de nacionalidad
espafiola, solicitan autorizacion para contraer matrimonio civil. Adjuntan como documentacion:
Certificado de nacimiento, certificado de estado civil y volante de empadronamiento de la
interesada y certificado de nacimiento, certificado de estado civil y volante de empadronamiento
del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que es su
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicién legal alguna. Se
celebra la entrevista en audiencia reservada con los interesados. El Ministerio Fiscal no se opuso
a la autorizaciéon del matrimonio. Con fecha 30 de julio de 2007, la Juez Encargada del Registro
Civil dicta auto autorizando la celebracién del matrimonio.

3. Con fecha 12 de septiembre de 2007 comparece en el Registro Civil la
interesada aportando copia de la resolucion de 27 de junio de 2007 dictada por el Encargado
del Registro Civil Consular de La Habana de la que se desprende que la interesada y Don O.,
habian contraido matrimonio el 23 de junio de 2005 en Cuba, segun la Ley Local. El 11 de
noviembre de 2006 el sefior P. presentd en el Consulado Espariol en H. impreso de declaracion
de datos para la inscripcién de su matrimonio. Los interesados en este matrimonio fueron
oidos en audiencia reservada manifestando la interesada su deseo de desistir de dicha
inscripcién de matrimonio. Por ello mediante el auto mencionado anteriormente el Encargado
del Registro Civil Consular deniega la inscripcién del matrimonio a peticion de la cényuge
espafiola al no existir consentimiento por su parte.

4. El Ministerio Fiscal a la vista de la documentacion aportada, deniega la
autorizacion del matrimonio. La Juez Encargada del Registro Civil de S. dicta un nuevo auto
con fecha 18 de octubre de 2007, anulando el dictado anteriormente, mediante el cual deniega
la autorizacion del matrimonio, por existir impedimento de ligamen, y no constando que ninguno
de los interesados haya presentado demanda de divorcio.

5. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado volviendo a solicitar la autorizacién del matrimonio.

6. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso y la
confirmacion del auto apelado. La Juez Encargada del Registro Civil, remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del



Reglamento del Registro Civil; la Instrucciéon de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-43, 7-32 y 9-22 de
septiembre, 9-12, 32 y 52 de octubre, 14-2% 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de
2006; 25-13, 32 y 42 de enero, 2-12 , 22-22, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62 ,30-42
de mayo, 11-32 y 43 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de
diciembre de 2007.

II. Dispone el articulo 61 del Cadigo Civil que el matrimonio produce efectos civiles
desde su celebracion. Para el pleno reconocimiento de los mismos sera necesaria su
inscripcion en el Registro Civil. EI matrimonio no inscrito no perjudicara los derechos adquiridos
de buena fe por terceras personas. De la documentacién aportada se desprende que Dofia E.
contrajo matrimonio con Don O. en fecha 23 de junio de 2005, conforme a la ley cubana, dicho
matrimonio le fue denegado su inscripcién consular. ElI primer matrimonio de un ciudadano
espafiol, es en principio valido y produce efectos desde el momento de la celebracién, como
sefialaba el articulo 70 de la Ley de Registro Civil y confirma hoy el articulo 61 del Cédigo Civil.
La circunstancia de que tal matrimonio no esté inscrito implicard una dificultad de su prueba y
del pleno reconocimiento de sus efectos, pero no puede provocar la grave consecuencia de
estimar que el contrayente no esté casado. Por el contrario, la inscripcion sigue siendo
obligatoria y su falta no puede redundar en beneficio de uno u otro contrayente, sino
solamente, en su caso, en el de terceros de buena fe, procediendo por tanto a estimar que
concurre el impedimento de ligamen.

[ll. Hasta que no se obtenga ante el Juez de Primera Instancia espafiol (cfr. art.
955 de la LRC de 1881), el exequatur u homologacion judicial para el documento en el que se
formalice el divorcio ante notario extranjero, para el ordenamiento espafiol subsiste el primer
matrimonio de la interesada y queda impedida la inscripcion del segundo por existir, al menos
formalmente, impedimento de ligamen (cfr. arts. 955 LEC, 46-2° Ccy 83y 265, I, RRC).

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (28 de 1 de junio de 2009, sobre autorizacion de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil de Q.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Q. el 19 de febrero de 2008
Dofla R., de nacionalidad espafiola, nacida el 26 de julio de 1988 en V., y el Sr. L., de
nacionalidad marroqui, nacido el 2 de julio de 1979 en K. (Marruecos), iniciaban expediente en
solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente
documentacion: De la promotora, DNI, volante de empadronamiento en D. y certificacién de
nacimiento; y, del promotor, pasaporte marroqui, copia literal del acta de nacimiento, certificado
de solteria, volante de empadronamiento en Q. y certificado de empadronamiento en G.

2. Ratificada la solicitud por ambos, comparecieron como testigos la madre de la
promotora y una prima del promotor, que expresaron su convencimiento de que el matrimonio
proyectado no incurria en prohibicién legal alguna, y ese mismo dia, 19 de febrero de 2008, se
celebraron las entrevistas en audiencia reservada.



3. El Ministerio Fiscal nada opuso a la pretensién de los solicitantes y el 15 de abril
de 2008 el Juez Encargado, considerando que se trataba de un matrimonio de complacencia,
dicté auto denegatorio.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que
se contradijeron en datos accesorios que el Juez Encargado valor6 como esenciales y que se
ha vulnerado la presuncién de buena fe.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que intereso
la confirmacion por sus propios fundamentos del auto recurrido, y el Juez Encargado ratificé la
resoluciéon apelada ordend la remision del expediente a la Direccién General de los Registros y
del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-42, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
13, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-22, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propdsito fraudulento de las partes,
que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccion de que existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En esta solicitud de autorizacion para la celebraciéon de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana espafiola y un nacional marroqui resultan del trdmite de audiencia
determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende
contraer persigue una finalidad distinta de la propia de esta institucién. Manifiestan que se ven
de viernes a domingo alternativamente en las poblaciones en las que uno y otro residen y que
pernoctan en los respectivos domicilios pero se aprecian discrepancias sobre aspectos
fundamentales de dichos encuentros: ella refiere que él vive sélo y él que comparte piso con su
amigo Jaime y que, cuando va ella, coinciden los tres y no pasa nada; él indica que ella vive
con sus hijas y con sus padres y ella que también con su hermano y él dice que por sus
ocupaciones solo puede ir a la mezquita los viernes -dia que pasan juntos- en tanto que ella



sefiala que generalmente no acude a la mezquita. Se aprecia igualmente un desconocimiento
de numerosos datos de caracter personal, familiar y laboral que no se justifica facilmente entre
personas que declaran que se han relacionado durante un tiempo -afio y medio- que puede
estimarse suficiente para un amplio conocimiento reciproco. Asi ella le echa a él cuatro afios
mas de los que tiene, ignora el nombre de sus cinco hermanos, los estudios que ha cursado, la
localidad (M.) en la que trabaja y los ingresos que percibe; “supone que enviara algo de dinero
a sus padres” y sabe que ha intentado legalizar su situacion en Espafia en varias ocasiones,
en tanto que él indica que es la primera vez que lo intenta. Todo ello lleva a la conviccion de
gue el matrimonio proyectado no persigue la finalidad que le es propia sino que esta siendo
instrumentalizado para regularizar la estancia en Espafia del promotor extranjero.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria,
desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (38 de 1 de junio de 2009, sobre autorizacién de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacién por concurrir impedimento de ligamen. Subsiste el
anterior matrimonio del contrayente espafiol, cuyo divorcio en Marruecos no ha obtenido el
exequatur.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el interesado contra auto de la Juez
Encargada del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 15 de octubre de 2007
Don M., de nacionalidad espafiola, nacido el 11 de mayo de 1966 en dicha ciudad, y la Sra. H.,
de nacionalidad marroqui, nacida el 29 de diciembre de 1979 en N. (Marruecos), iniciaban
expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la
siguiente documentacion: Del promotor, DNI, certificacion de nacimiento, fe de vida y estado y
volante de empadronamiento; de la promotora, pasaporte marroqui, ficha personal de estado
civil, certificado administrativo de residencia en B. (Marruecos) y traducciones de testimonio
adular de estado civil y de escritura de repudio compensado; y certificacion de nacimiento de
una hija comun.

2. Ratificada la solicitud por ambos, comparecieron como testigos dos amigos, que
expresaron su pleno convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurria en
prohibicién legal alguna. Se libré oficio a la Brigada de Extranjeria y Documentacion de la
Policia para que informara sobre el estado civil de los interesados, con el resultado de que el
promotor estaba casado con la Sra. F., y el 27 de noviembre de 2007 se celebraron las
entrevistas en audiencia reservada.

3. El Ministerio Fiscal, visto el informe emitido por la Brigada de Extranjeria, se
opuso a la celebracion del matrimonio, y el 19 de diciembre de 2007 la Juez Encargada,
considerando que se trataba de un matrimonio de complacencia, dicté auto denegatorio.

4. Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, el promotor
interpuso recurso ante la Direccidon General de los Registros y del Notariado, alegando que
estéa divorciado en virtud de sentencia dictada por el Tribunal de Primera Instancia de N. y que
la prueba irrefutable de que quieren formar una familia es la hija que tienen en comun; y
presentando, como prueba documental, sentencia de divorcio, certificacion de que la sentencia
es firme y certificado de identidad de persona entre el divorciado M., nacido en F. el 2 de enero
de 1965, y él.



FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4
de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra
los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 46, 49, 56,
65, 73 y 74 del Cddigo civil;15 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 83, 240, 246, 247, 265 y
354 del Reglamento del Registro Civil; y las Resoluciones, entre otras, de 19-32 de abril, 14-42
de mayo y 5-22 y 31-82 de octubre de 2001 y 1-22 y 19-12 de febrero, 15-12 de junio y 4 de julio
de 2002; 20-32 y 24-3?2 de octubre de 2005; 27-12 de octubre de 2006, 4-32 de 6 de junio de
2007 y 4-42 de julio de 2008.

Il. En esta solicitud de autorizacién para la celebracién de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana marroqui y un espafiol, que adquirié la nacionalidad por residencia el
24 de junio de 1987 renunciando a su anterior nacionalidad marroqui, resulta de la documental
obrante en el expediente que el promotor espafiol celebré matrimonio en el extranjero el 16 de
agosto de 1995. Aunque, al parecer, este matrimonio fue disuelto conforme a la legislacién
local, para que la sentencia de divorcio extranjera pueda producir efectos en Espafia como
requisito previo a su inscripcion en el Registro Civil espafiol, competente por afectar el hecho a
un espaniol (cfr. art. 15 LRC), ha de solicitarse su reconocimiento ante el Juzgado de Primera
Instancia competente por razén de domicilio, a fin de obtener el oportuno exequatur (cfr. arts.
955 LEC, 46-2° Ccy 83y 265, I, RRC).

[ll. Sin homologacién judicial de la sentencia de divorcio, el matrimonio anterior del
interesado subsiste para el ordenamiento espafiol y la celebracién de este matrimonio queda
imposibilitada, por existir, al menos formalmente, impedimento de ligamen.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (42) de 1 de junio de 2009, sobre cambio del nombre
propio.

No puede autorizarlo el Encargado si no hay habitualidad en el uso del nombre
pretendido, que en este caso no puede apreciarse por la corta edad del interesado, pero lo
concede la Direccién General por economia procesal y por delegacion.

En el expediente sobre cambio de nombre propio remitido a este Centro en tramite de
recurso en virtud del entablado por los promotores contra el auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 4 de agosto de 2004,
Don C. y Dofia A., solicitaba para su hija menor adoptada T., nacida en M. el 8 de mayo de
2001, el cambio de su nombre propio por Claudia, ya que es el nombre que habia utilizado
siempre. Adjuntaban como documentaciéon: DNI, inscripciones de nacimiento de los
promotores, inscripcién de nacimiento de la menor, copia del auto por el que se constituia la
adopcién, certificado de empadronamiento y libro de familia.

2. Ratificados los promotores, comparecieron dos testigos que manifestaron que
les constaba que era cierto lo expuesto por los solicitantes. El Ministerio Fiscal se opuso a lo
solicitado. La Juez Encargada mediante auto de fecha 17 de noviembre de 2004, deniega el



cambio de nombre pretendido ya que no se aportaba acreditaciéon alguna que justificara la
habitualidad del nombre que se pretendia.

3. Notificados los interesados, éstos interpusieron recurso ante la Direccidn
General de los Registros y del Notariado, solicitando se aprobase el expediente promovido,
alegando que la menor atiende al nombre de Claudia desde los cuatro meses de edad.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesd la desestimacion del recurso
interpuesto. La Juez Encargada del Registro Civil remitio el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil; 205, 206, 209, 210 y
365 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones, entre otras, de 6-2%-3%-4% de febrero de
2004; 19-42 de diciembre de 2007; 1442 de febrero de 2008; 2-52 de marzo, 9-12, 32y 5* y 10-32 de febrero de
2009.

Il. Se pretende por los interesados el cambio del nombre de su hija adoptiva
“Tatiana”, nacida en 2001 por el de “Claudia”. Por la Juez Encargada se dict6 auto el 17 de
noviembre de 2004, denegando el cambio por no estar acreditada la habitualidad de su uso.
Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art.
210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC).

IV. En el presente caso, por razén de la corta edad que al tiempo de la solicitud del
cambio de su nombre tenia la hija, no es posible entender que se haya generado una
habitualidad de uso del nombre “Claudia” propuesto por los padres y ello significa que la
competencia para aprobar el expediente excede de la atribuida al Encargado y corresponde a
la general del Ministerio de Justicia (cfr. art. 57 LRC y 205 y 209, ultimo parrafo RRC) y hoy, por
delegacion, a esta Direccion General (ORDEN JUS/3770/2008, de 2 de diciembre).

V. Conviene en todo caso examinar la cuestion acerca de si el cambio intentado
pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de instruccion del
expediente de la competencia del Ministerio ante el Registro Civil del domicilio (cfr. art. 365
RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (cfr. art. 384 RRC), ya que seria
superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracién formal de otro expediente
dirigido al mismo fin practico.

VI. La cuestién apuntada merece una respuesta afirmativa, porque se estima que
el cambio propuesto no perjudica a terceros y que concurre justa causa para autorizar que el
nombre de la hija, que tenia atribuido al tiempo de su adopcién, sea cambiado por el que los
adoptantes proponen,“Claudia”, que es por el que estos la vienen designando.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1°, Estimar el recurso y dejar sin efecto el auto apelado.

2°. Autorizar, por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/3770/2008, de 2 de
diciembre), el cambio del nombre inscrito "Tatiana” por "Claudia’, no debiendo producir esta
autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y
siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias desde la notificacion, conforme a lo que
dispone el articulo 218 del Reglamento del Registro Civil.



RESOLUCION (5% de 1 de junio de 2009, sobre imposicién de nombre
propio.

No es admisible “Josemaria”, que debe inscribirse como “José-Maria”

En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por la interesada contra calificacion del Juez Encargado del Registro Civil
de M.

HECHOS

1. Con fecha 22 de febrero de 2005 comparece en el Registro Civil de M. Don A. a
fin de promover la inscripcion de su hijo nacido el 6 de febrero de 2005 en M. manifestando que
el nombre propio elegido es el de JOSEMARIA. El Juez Encargado mediante providencia de 22
de febrero de 2005 informa al interesado que es inadmisible el nombre elegido para el menor
por tratarse de dos nombres JOSE Y MARIA, que no pueden ser unidos, instando al interesado
para que elija otro nombre y que pasados tres dias sin hacerlo, se procedera a inscribir al
menor con imposicién del nombre del Encargado.

) 2. Notificado el interesado, éste manifiesta que elige como nombre para su hijo el
de JOSE MARIA, recurriendo el hecho de no poder imponer al mismo como Unico nombre el de
JOSEMARIA.

3. Notificado el Ministerio Fiscal, éste no se opone al recurso. El Juez Encargado
del Registro Civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil; 192 y 193 del Reglamento del
Registro Civil; la Circular de 2 de julio de 1980; y las Resoluciones, entre otras, de 18-12 de
diciembre de 2002; 6-12 de marzo y 17-22 de mayo de 2003; 27-22 de mayo de 2004; 11-22 de
julio de 2007; y 6-52 de abril de 2009.

II. El articulo 192 del Reglamento del Registro Civil establece, como regla de
simple mecénica registral, que cuando se impongan dos nombres propios simples, éstos se
uniran por un guion. Teniendo en cuenta que, tanto en el sentir popular como por aplicacién de
las reglas gramaticales espafiolas, "José" y "Maria" son dos nombres propios independientes y
uno y otro han de escribirse con mayuscula inicial, no es posible admitir la pretension de que se
inscriba al nacido con el nombre "Josemaria", cualesquiera que sean las razones de la
solicitud, porque las mismas no pueden justificar una desviacion de las reglas registrales ni de
la ortografia castellana.

lll. Ha de tenerse presente que esta conclusién en nada limita el derecho de los
padres para elegir para sus hijos los nombres que crean mas convenientes, ya que, en rigor, ho
se rechazan los nombres escogidos, sino que, dejando a salvo el uso social, se impone sélo en
el Registro Civil su grafia méas correcta.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria,
desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.



RESOLUCION (62) de 1 de junio de 2009, sobre nombre propio.

Tras la modificacion del articulo 54 de la Ley del Registro Civil por la Ley 3/2007,
de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa al sexo de las
personas, es admisible "Anabel", contraccion del compuesto “Ana-lsabel”.

En el expediente de cambio de nombre propio remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto dictado por el Juez Encargado del
Registro Civil de T.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de T. el 12 de noviembre de 2004,
Dofia A., solicitaba el cambio de nombre por el de ANABEL por ser el utilizado habitualmente.
Adjuntaba como documentacion: Certificacion literal de nacimiento, certificado de
empadronamiento y documentacién oficial donde aparece el nombre de ANABEL.

2. Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal se opuso a lo solicitado. El Juez
Encargado dicté auto con fecha 19 de noviembre de 2004 desestimando lo solicitado.

3. Notificada la interesada, ésta interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, alegando que el nombre solicitado es un antropénimo inglés con
sustantividad propia.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la confirmacién de la resolucién
recurrida. El Juez Encargado del Registro Civil remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redaccion dada
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa
al sexo de las personas; y 192, 205, 206 y 210 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones de 2-32 de octubre de 2007; 26 de abril y 4-32 de septiembre de 2008.

Il. Se pretende por la interesada autorizacion para cambiar el nombre, “Ana-Isabel”
que consta en la inscripcion de su nacimiento por el de “Anabel’ que viene usando
habitualmente. Por el Juez Encargado se dicté auto el 19 de noviembre de 2004 denegando la
solicitud por estar afectado el nombre propuesto por las limitaciones que establece el articulo
54 LRC. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art.
210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicioén (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder lograrse, por
la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que ya inicialmente deberia ser
rechazado. En el presente caso el nombre propuesto por la interesada estaba, efectivamente,
afectado por una de las limitaciones establecidas por el articulo 54, como era la relativa a los
nombres familiares o coloquiales que no hubiesen adquirido sustantividad. Razén por la cual
hubo de dictarse el auto denegatorio.

IV. Ahora bien, con posterioridad al auto apelado, ha sido suprimida dicha
limitacion por la antes citada Ley 3/2007, de 15 de marzo, y son ahora admisibles los
diminutivos y variantes familiares y coloquiales de los nombres originales, incluidas las
contracciones de dos nombre simples, por lo que, actualmente, el cambio pretendido relne
todos los requisitos exigidos para su admision, de acuerdo con la nueva redaccién del articulo
54 LRC.
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Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1°. Estimar el recurso.

2°. Autorizar el cambio del nombre “Ana Isabel” por “Anabel’, usado
habitualmente, no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba
al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta
dias desde la notificacién, conforme a lo que dispone el articulo 218 del Reglamento del
Registro Civil. El Encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones
ordenadas por el articulo 217 del mismo Reglamento.

RESOLUCION (82 de 1 de junio de 2009, sobre cancelacion de
inscripcion de nacimiento.

A los efectos de la opcion a la nacionalidad espafiola prevista en el articulo
20.1b) del Cédigo civil, en la redaccion dada por Ley 36/2002, se consideran nacidos en
Espafia a los nacidos en Cuba antes de la descolonizacion en 1898.

En las actuaciones sobre cancelacién de inscripcién de nacimiento y opcién a la
nacionalidad espafiola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada, contra auto dictado por el encargado del Registro Civil consular de H. (Cuba).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil del Consulado General de H. el 10
de septiembre de 2007, la ciudadana cubana B., nacida en H. el 8 de octubre de 1917, solicitaba la
adquisicion de la nacionalidad espafiola y la inscripcion de su nacimiento en el Registro Civil
espafiol por ser hija de padre originariamente espafiol nacido en Espafia. Aportaba la siguiente
documentacion: Certificacién de nacimiento y carné de identidad de la interesada, certificacion de
nacimiento, partida de bautismo y certificacion de matrimonio del padre de la solicitante, inscripcion
de nacimiento del abuelo paterno, partida de bautismo de la abuela paterna y certificacion de
matrimonio de ambos.

2. El 10 de marzo de 2008 se realizd en el Registro Civil del Consulado General de
Espafia en H. la inscripciébn de nacimiento de la promotora con marginal de opcion a la
nacionalidad espafiola en virtud del articulo 20.1b) del Codigo Civil.

3. A instancia de la encargada del Registro Civil consular, el 7 de julio de 2008 se
procede a instruir expediente para la anulacion de la inscripcion marginal de opciéon a la
nacionalidad espafiola y la cancelacion total de la inscripcion de nacimiento por haber tenido
acceso al registro en virtud de titulo manifiestamente ilegal, dado que el nacimiento del padre de la
interesada en Cuba antes de la descolonizacion no es en si mismo suficiente para considerar que
era originariamente espafiol y nacido en Espafia.

4. Notificada la interesada y previo informe favorable del érgano en funciones de
ministerio fiscal, la encargada del Registro Civil consular dicta auto el 11 de marzo de 2008
ordenando la anulacién de la inscripcion marginal de opcion a la nacionalidad espafiola asi como
la cancelacion total de la inscripcion de nacimiento por considerar que dicha inscripcion se realizd
de forma indebida.

5. Notificada la resolucion a la interesada y practicada la cancelacién, se presento
recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando la respuesta
emitida el 17 de septiembre de 2007 por la DGRN a una consulta del consulado de H. relativa a
la consideracion o no de Cuba como territorio espafiol antes de la descolonizacion. Al mismo
tiempo se reclamaba la concesion de la nacionalidad espafiola de la promotora no por opcién
sino por origen.
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6. Trasladado el recurso al 6érgano en funciones de ministerio fiscal, éste considera
la resolucién recurrida ajustada a derecho. El encargado del Registro Civil consular se ratifica
en su decision y remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Caodigo civil (Cc); 15,16, 26 y 95 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 66, 68, 94, 163, 164, 297 y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC); consulta
de 17 de septiembre de 2007 y resoluciones 20-12 de julio de 2004, 15-12 de junio de 2005 y
29-22 de marzo de 2006.

Il. La interesada, nacida en Cuba en 1917, solicité y obtuvo la inscripciéon de su
nacimiento en el Registro Civil espafiol con marginal de opcién a la nacionalidad espafiola en
virtud del articulo 20.1b) C.c. por ser hija de espafiol de origen nacido en Cuba en 1889,
cuando era territorio espafiol. Posteriormente, la encargada del Registro acordd de oficio
instruir expediente para anular la inscripcién marginal de opcién a la nacionalidad espafiola y
cancelar la inscripcion de nacimiento de la interesada por haber sido ésta inscrita en el citado
Registro Civil en virtud de un titulo manifiestamente ilegal, dado que no cabe considerar al
padre de la interesada como nacido en Espafia. Dicho auto de 11 de julio de 2008, constituye
el objeto del presente recurso.

[ll. Fundamenta la recurrente su pretensiéon en que la redaccién originaria del
articulo 17 del Cdbdigo civil establecia que tenian la condicién de espafioles las personas
nacidas en territorio espafiol, entendiendo que dicha circunstancia concurria en su padre al
haber nacido éste en 1889 en Cuba, provincia espafiola de ultramar, que en aquella fecha,
afirma, era territorio espafiol. Asi planteado el problema, la cuestidn se centraria en determinar
si la expresion “territorio espafiol” es equivalente a “Espafia’ a los efectos de poder optar a la
nacionalidad espafiola por la via del articulo 20.1b) del Cddigo civil.

IV. Hay que recordar al respecto que, ciertamente, el Tribunal Supremo en su
sentencia de 7 de noviembre de 1999 (sala de lo contencioso-administrativo) elabord una
doctrina juridica sobre el concepto de “territorio espafiol” a propoésito de la interpretacion del
articulo 22.2a) del Cédigo civil, que permite la reduccion del plazo legal de residencia necesario
para adquirir la nacionalidad espafiola a un solo afio respecto del que “haya nacido en territorio
espafiol”. El debate juridico se centraba en la correcta interpretacion de la expresién “territorio
espafiol” utilizada por tal precepto, que se presentaba como concepto que comprende y abarca
antiguos territorios coloniales. La cuestion fue dilucidada en la citada sentencia precisando con
gran rigor los conceptos de “territorio espafiol” y “territorio nacional”, llegando a la conclusion de
gue sOlo éste se circunscribe al territorio metropolitano, en tanto que aquél admite dos
acepciones, una amplia y otra restringida, de forma que en su acepcion amplia (la restringida
se confunde con el concepto de territorio nacional) incluye todos aquellos espacios fisicos que
estuvieron bajo la autoridad del Estado espafiol y sometidos a sus leyes, ya sean colonias,
posesiones o protectorados. La consecuencia que el Tribunal Supremo alcanza de ello es que
el Sahara espafiol (que era el territorio colonial objeto de la sentencia en el caso que se
debatia), “era, pese a su denominacion provincial, un territorio espafol — es decir, sometido a la
autoridad del Estado espafiol — pero no un territorio nacional”. Basandose en tal diferenciacion
y en el hecho de que el articulo 22.2a) del Cddigo civil habla, no “del que haya nacido en
territorio nacional”, sino “del que haya nacido en territorio espafiol”, entiende que el nacido en el
antiguo territorio del Sahara espafiol durante el periodo de dominacién espafiola del mismo
cumple tal requisito, por lo que puede acceder a la nacionalidad espafiola mediante residencia
legal abreviada de un afio. Estas consideraciones cabria extenderlas por identidad de ratio a
las denominadas “provincias de Ultramar”, entre las que, efectivamente, figuraba Cuba y a las
gue con tal calificativo se referia el articulo 89 de la Constitucion de la Monarquia espafiola de
30 de junio de 1876, vigente a la fecha del nacimiento del padre de la promotora.

V. No obstante lo anterior, conviene precisar que los nacidos en los antiguos
territorios coloniales no adquirieron, por el mero hecho del nacimiento en ellos, la calidad de
espafioles de origen, es decir, por atribucién automatica iure soli, como en un principio pudiera
pensarse de la lectura aislada del articulo 17 del Cddigo civil en su redaccion originaria.
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VI. Pues bien, en el presente caso, el padre de la recurrente habria adquirido la
nacionalidad espafiola no por la via del ius soli sino por filiacién, como hijo de padre nacido en
la provincia de Valencia en 1841 y nieto de espafioles naturales de la misma localidad, segun
consta en la partida parroquial de nacimiento aportada, por lo que la interesada si puede
acogerse al derecho de opcidn establecido en el articulo 20.1b) del Cédigo civil al darse por
acreditada la doble condicion de hija de espafiol de origen y nacido en Espafia.

Esto significa que la inscripcién de su nacimiento no se practicd con base en un
titulo que pueda calificarse como manifiestamente ilegal y, en consecuencia, no resultaba
procedente su cancelacion registral.

VII. En lo que se refiere a la peticion de la interesada de acceder a la nacionalidad
espafiola de origen, hay que sefialar que ello supone una modificacién en el recurso de la
causa petendi respecto de la inicial, pues su solicitud se dirigia a la anulacién de la cancelacion
de su inscripcion de nacimiento en la que constaba la obtencién de la nacionalidad espafiola
por medio del ejercicio del derecho de opcion reconocido en el articulo 20 Cc, mientras que en
el recurso lo que plantea es el reconocimiento de la nacionalidad espafiola de origen al estimar
que en el momento de su nacimiento su padre era espafiol. Dejando aparte el hecho de que
esta circunstancia no ha quedado acreditada, la resolucién de la cuestién basada en esta
Ultima posibilidad requiere un pronunciamiento previo del encargado del registro sobre ese
punto. Por tanto, dado que el auto emitido se refiere Unicamente a la cancelacion de la
inscripcién realizada, el recurso interpuesto se entiende planteado contra dicho auto y la
resolucion por parte de este centro debe encaminarse Unicamente a dilucidar si procede o no
dicha cancelacion.

No obstante, cabe advertir a la promotora que conforme a la disposicién adicional
72, apartado 1°, de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, (BOE de 27 de diciembre de 2007)
podran optar a la nacionalidad espafiola aquellas personas cuyo padre o madre hubiese sido
espafiol de origen, siempre que formalicen su declaracion en el plazo de dos afios desde la
entrada en vigor de la citada disposicion (el 28 de diciembre de 2008). En relacién con este
derecho, la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccién General de los Registros y
del Notariado establece, en la directriz séptima, que las personas que hubiesen optado a la
nacionalidad espafola no de origen en virtud del articulo 20.1.b) del Cédigo civil, en su
redaccién dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre, podran ahora acogerse igualmente a la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 a fin de obtener la nacionalidad espafiola de
origen, formalizando una nueva declaracién de opcién durante el plazo de vigencia de la citada
disposicion. Estos interesados estaran exentos de aportar la documentacion ya presentada que
sirvié de base para obtener la nacionalidad espafiola no originaria.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°. Estimar el recurso en lo que se refiere a la cancelacion de la inscripcion.

2°, Revocar el auto apelado y dejar sin efecto la cancelacién de la inscripcion de
nacimiento y el asiento registral de opcién a la nacionalidad espafiola de la solicitante en el
Registro Civil del Consulado General de Espafia en La Habana.

RESOLUCION (12) de 2 de junio de 2009, sobre autorizacion de matrimonio.

No ha lugar a su resolucién por haber decaido su objeto.
En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este Centro

en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del Juez Encargado
del Registro Civil de M.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M., Don A. nacido el 26 de
marzo de 1971 en Armenia y de nacionalidad armenia, y Dofia M. nacida el 1 de julio de 1966 en
V., iniciaban expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Se
acompafiaba la siguiente documentacién: Certificado de nacimiento, certificado de estado civil y
certificado de empadronamiento del interesado y certificado de nacimiento, certificado de
matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y certificado de empadronamiento de la
interesada.

2. Ratificados los interesados, se publica Edicto, comparecen dos testigos que
manifiestan que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicién legal alguna. Se celebra la
entrevista en audiencia reservada con los interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la
autorizacion del matrimonio. El Juez Encargado del Registro Civil mediante auto de fecha 2 de
febrero de 2008 deniega la autorizacion del matrimonio al faltar consentimiento matrimonial.

3. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos interponen
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice
la celebracién del matrimonio.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la desestimacion del auto apelado.
El Juez Encargado ordena la remision del expediente a la Direccién General de los Registros y
del Notariado para la resolucién del recurso.

5. Con fecha 6 de noviembre de 2008 los recurrentes contrajeron matrimonio
canénico, acreditandolo con la certificacion literal de matrimonio, siendo registrado dicho
matrimonio en el Registro Civil de M.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 22 y 225 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 16 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y la Resolucién de 13-32 de octubre de 2006.

Il. Los interesados solicitaron autorizacion para contraer matrimonio mediante escrito
dirigido al Registro Civil de M. Dicha autorizacién les fue denegada por el Encargado del Registro
Civil de M. mediante auto de fecha 2 de febrero de 2008 Los interesados interponen recurso con
fecha 5 de febrero de 2008 ante la Direccién General de los Registros y del Notariado, para
posteriormente con fecha 6 de noviembre de 2008 contraer matrimonio canénico, siendo inscrito
dicho matrimonio en el Registro Civil de M. con fecha 7 de noviembre de 2008.

[ll. Examinada la tramitacion del expediente hay que sefialar que, una vez que se
dict6 el citado auto, se notificé a los interesados y se presentd por estos el recurso, la competencia
para conocer y resolver corresponde a la Direccion General, la cual, ahora se encuentra en la
situacion de resolver un recurso y pronunciarse sobre la procedencia o no de autorizar un
matrimonio que ya se ha celebrado canénicamente y que se encuentra inscrito en el Registro Civil
de M.

IV. No obstante lo que antecede y vista la documentacion complementaria
aportada al expediente (certificado literal de matrimonio) y en aras del principio de economia
procedimental que rige en materia registral que obliga a evitar dilaciones o tramites superfluos
0 desproporcionados con la causa (cfr. art. 354.1 RRC), procede acordar el archivo del
expediente por carencia sobrevenida de su objeto al haber obtenido los recurrentes la
satisfaccion de su pretension al margen del procedimiento de recurso (cfr. art. 22 LEC y 16
RRC).

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta

reglamentaria, no ha lugar a resolver el recurso presentado, por haber decaido su objeto,
acordandose el archivo de las actuaciones.
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RESOLUCION (22) de 2 de junio de 2009, sobre inscripciéon de matrimonio.

Se inscribe el matrimonio porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del Encargado del
Registro Civil Consular en S.

HECHOS

1. Con fecha 31 de julio de 2007, Don A. nacido en Republica Dominicana el 19 de
junio de 1982, presenté en el Consulado espafiol en S. impreso de declaracion de datos para la
inscripcién de su matrimonio celebrado en Republica Dominicana el 21 de mayo de 2007 con
Dofa A., nacida en Espafia el 20 de julio de 1981 y de nacionalidad espafiola. Adjuntan como
documentacion: Certificado de nacimiento y certificado de estado civil del interesado y
certificado de nacimiento, certificado de estado civil de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada con
los interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcién de matrimonio. Con fecha 17 de
marzo de 2008 el Encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la inscripcién del
matrimonio, por existir serias dudas de que ambos contrayentes vayan a convivir como pareja
una vez que el ciudadano dominicano se encuentre en Espafia.

3. Notificados los interesados, el interesado interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio
adjuntando pruebas documentales como fotografias, correos electronicos, facturas telefonicas,
etc.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que informa
que una vez examinado el expediente y estudiado el escrito del recurso, ya que se han
aportado numerosos documentos probatorios de la relacién, no se opone a la decisién de
inscribir el matrimonio. El Encargado del Registro Civil Consular ordena la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado, informando que a la vista
de las pruebas aportadas no se opone a la inscripcién del matrimonio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 65, 73, 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 23 y 73 de la ley del Registro Civil; 54,
85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion del 9 de
enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 31-12
y 52 de mayo, 23-22 de junio, 25-12 de julio, 5-22 de septiembre, 30-22 de octubre, 11 de
noviembre y 28-52 de diciembre de 2006; 29-32 y 42 de enero, 28-12 y 22 de febrero, 25-72 de
abril, 31-22 de mayo, 1-28 y 32 de junio 11-22, 52 y 62 de septiembre, 26-52 de noviembre, 28-52
de diciembre de 2007; 11-12 y 31-12 y 42 de enero de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. art. 246
RRC).
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[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propdsito fraudulento de las partes,
que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el
extranjero. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega a la
conviccién de que existe simulacidon, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual los hechos comprobados por medio de las audiencias
reservadas no tienen entidad suficiente como para deducir que no ha concurrido un verdadero
consentimiento matrimonial. Si se comparan las declaraciones de uno y otro contrayente no se
advierten contradicciones sino coincidencias en las respuestas dadas a las preguntas que se le
formularon, lo que no proporciona elementos de juicio necesarios para deducir una utilizacion
fraudulenta del matrimonio. Asi coinciden en como y donde se conocieron, gustos, aficiones,
etc. Por otra parte presentan numerosas pruebas de su relacién, como sefiala tanto el
Ministerio Fiscal como el Encargado del Registro Civil Consular que a la vista del recurso
presentado y de la documentacién aportada, que demuestra que la relacion se ha mantenido
en el tiempo, no se oponen a la inscripcion del matrimonio.

VI. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi,
como derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado mas
gue cuando exista una certeza racional absoluta de obstaculo legal que vicie de nulidad al
matrimonio pretendido, ha de ser preferible, ain en caso de duda, no poner trabas a la
celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expresé en un supuesto similar la Resolucién
de 9-22 de octubre de 1993, “ante tal opcién de autorizar (aqui inscribir) un matrimonio que
eventualmente sea declarado nulo o de coartar el ius connubi, este Centro Directivo ha elegido
la primera alternativa”. Siempre quedara a salvo la posibilidad de que el Ministerio Fiscal inste
judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. Art. 74 CC) en un juicio declarativo ordinario en el
que con toda amplitud podran enjuiciarse las circunstancias del caso concreto”.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°. Estimar el recurso.

2°. Ordenar que se inscriba en el Registro Civil Consular el matrimonio celebrado
en Republica Dominicana el 21 de mayo de 2007 entre Don A. y Dofia A.

RESOLUCION (33 de 2 de junio de 2009, sobre autorizaciéon de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este

Centro en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto de la
encargada del Registro Civil de M.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 4 de enero de 2008,
Don F., nacido el 2 de enero de 1952 y de nacionalidad espafiola, y la ciudadana marroqui A.,
nacida el 10 de mayo de 1980, iniciaban expediente en solicitud de autorizacion para contraer
matrimonio civil. Aportaban la siguiente documentacion: DNI, inscripcion de nacimiento,
inscripcién de matrimonio anterior con marginal de divorcio y fe de vida y estado del solicitante;
pasaporte, partida de nacimiento, certificado de estado civil y certificado de residencia de la
interesada.

2. Ratificada la solicitud, se celebr6 entrevista en audiencia reservada con ambos
solicitantes por separado.

3. El ministerio fiscal se opuso a la autorizacion. La juez encargada dicté auto el 6
de marzo de 2008 denegando la solicitud de autorizacién del matrimonio por falta de verdadero
consentimiento matrimonial.

4. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a los promotores, se presentd
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando la revocacién del
auto.

5. De la interposicién del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso
al mismo. La encargada del Registro Civil remitié el expediente a la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de
enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-22 de diciembre de 2005; 31-32 de mayo,
27-32 y 42 de junio, 10-43, 13-12y 20-32 de julio, 1-43, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-13, 328y 52 de
octubre, 14-22 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-12, 32 y 42 de enero,
2-13 | 22-228 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62 y 30-42 de mayo, 11-32 y 43, 12-32
de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12y 42 y 26-52 de diciembre de 2007, 24-42 de abril
y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propdésito fraudulento de las partes,
gue no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para obtener las ventajas que el matrimonio proporciona al extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el encargado llega a la conviccion de
gue existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son

sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
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hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso presente de solicitud de autorizacién para la celebracién de un
matrimonio civil en Espafia entre un espafiol y una ciudadana marroqui, del tramite de
audiencia resultan un conjunto de hechos que llevan a la conclusién de que el matrimonio que
se pretende contraer persigue una finalidad distinta de la propia de esta institucion. El
interesado no sabe el dia ni el mes de nacimiento de su pareja ni conoce a la familia de ésta,
hasta el punto de que afirma que ella vive sola en N., cuando la realidad es que convive con su
madre y dos hermanos desde hace varios afos. La solicitante, por su parte, tampoco sabe
mucho de la familia de él, a la cual no conoce vy, si bien la razén que alegan ambos al respecto
es que el promotor no tiene mucho contacto con sus familiares, sorprende que su pareja no
conozca al menos el nombre del hijo de su anterior matrimonio. Y por Ultimo, aungque no seria
un elemento determinante por si solo, si conviene sefalar la diferencia de edad (28 afios) entre
los solicitantes.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (42 de 2 de junio de 2009, sobre autorizacion de matrimonio
civil.

Se autoriza porque no hay datos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio, remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados contra auto de la
encargada del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 9 de noviembre de
2007, Don J., nacido el 17 de febrero de 1945 y de nacionalidad espafiola, y la ciudadana
marroqui F., nacida el 11 de noviembre de 1967, solicitaban autorizacién para contraer
matrimonio civil. Adjuntaban los siguientes documentos: Partida de nacimiento, certificado de
estado civil, certificado de residencia y pasaporte del solicitante; inscripcién de nacimiento,
declaracion de estado civil, certificado de empadronamiento, inscripcién de matrimonio anterior
con marginal de divorcio y DNI del interesado.

2. Ratificados los promotores, se practicé el trdmite de audiencia reservada por
separado a los mismos.

3. La juez encargada del Registro Civil dictd6 auto el 25 de enero de 2008
denegando la autorizacion por falta de verdadero consentimiento matrimonial.

4. Notificados el ministerio fiscal y los promotores, éstos interponen recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado, solicitando la revocacion del auto.

5. Del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que emitié informe desfavorable.
La encargada del Registro Civil de M., remiti6 el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
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de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 65, 73, 74
del Cddigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 23 y 73 de la ley del Registro Civil; 238,
245, 246, 247, del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones del 9 de enero de 1995 y de
31 de enero de 2006 y las resoluciones, entre otras, 19-22 y 25-12 de julio, 5-22 y 32 de
septiembre, 16-12 de octubre, 3-12 de noviembre, 21-22 y 32 y 28-22 de diciembre de 2006; 6-32
y 14-32 de febrero, 30-42 de abril, 10-22, 28-52 de mayo, 9-42 de julio, 12-12 de septiembre, 28-
62 de septiembre, 1-32 de octubre y 18-12 de diciembre de 2007; 31-32 de enero 11-22 y 52 y
14-12 y 22 de julio, 25-42 y 52 de septiembre, 7-62 y 30-22 de octubre y 16-12 de diciembre de
2008; 14-12 de enero, 4-32 de febrero y 12-42 de marzo de 2009.

II. Dentro de la tramitacién del expediente previo a la celebracién del matrimonio
civil es tramite esencial la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente,
que debe efectuar el instructor, asistido por el secretario, para cerciorarse de la inexistencia de
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC e Instruccion de 9 de enero de 1995, regla 3?).

lll. La importancia de este trdmite ha aumentado en los ultimos tiempos-
especialmente en los matrimonios entre espafiol y extranjero-en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la apariencia del matrimonial
para obtener las ventajas que del matrimonio resulten para el extranjero. Si, a través de este
tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que existe simulacién, no
debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts.
45y 73.1° Cc).

Ill. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segin las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

IV. En el caso actual se trata de autorizar un matrimonio entre un espafiol y una
ciudadana marroqui y los hechos comprobados por medio de esas declaraciones
complementarias oportunas no son lo suficientemente clarificadores como para deducir de
ellos, sin sombra de duda, la existencia de la simulacién. Las audiencias reservadas no revelan
grandes contradicciones o0 desconocimiento de datos que pudieran considerarse de
importancia a los efectos de poder deducir una utilizacion fraudulenta de la institucién
matrimonial, sin que pueda afirmarse, por tanto, de forma concluyente la existencia de
simulacion.

V. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi,
como derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado mas
que cuando exista una certeza racional absoluta del obstaculo legal que vicie de nulidad al
matrimonio pretendido, ha de ser preferible, aun en caso de duda, no poner trabas a la
celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expreso en un supuesto similar la resolucion 9-
22 de octubre de 1993, “ante la opcion de autorizar un matrimonio que eventualmente sea
declarado nulo o de coartar el ius connubii, este centro directivo ha de elegir la primera
alternativa”. “Siempre quedard a salvo la posibilidad de que el ministerio fiscal inste
judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. art. 74 Cc) en un juicio declarativo ordinario en el
gue con toda amplitud podran enjuiciarse las circunstancias del caso concreto”.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, estimar el recurso y autorizar la celebracion del matrimonio solicitado.
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RESOLUCION (58 de 2 de junio de 2009, sobre autorizaciéon de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil de T.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de T. el 7 de septiembre de
2007 el Sr. V., de nacionalidad india, nacido el 14 de abril de 1978 en B. (India), y Dofia A., de
nacionalidad espafiola, nacida el 26 de enero de 1987 en Valencia iniciaban expediente en
solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente
documentacion: De la promotora, DNI, certificacibn de nacimiento y certificado de
empadronamiento; y, del promotor, pasaporte indio, certificacion de inscripcion de nacimiento,
certificado de empadronamiento y certificados negativo de antecedentes penales y de
capacidad matrimonial.

2. Dado que el interesado no hablaba el castellano se dispuso, con caracter previo
a la incoacién del expediente, que se citara a un intérprete jurado, con cuya asistencia se
celebraron las entrevistas en audiencia reservada el 19 de octubre de 2007 y ratificaron la
solicitud e hicieron declaracién jurada de estado civil el 12 de noviembre de 2007, fecha en la
gue también comparecié como testigo una prima del promotor, que manifestd que no conocia
la existencia de impedimento legal alguno para la celebracién del matrimonio.

3. El Ministerio Fiscal, considerando que cabia razonablemente deducir que se
trataba de un matrimonio de complacencia, se opuso a la autorizacion y el 12 de diciembre de
2007 el Juez Encargado dicté auto denegatorio, por entender que el desconocimiento mutuo
que habia puesto de manifiesto la audiencia reservada evidenciaba la ausencia de verdadero
consentimiento matrimonial.

4. Notificada la resolucibn al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando
gue se les permita contraer matrimonio y alegando que no hubo ninglin motivo para que él no
realizara la audiencia en espafiol, que se le dio la opcion de comparecer asistido de intérprete y
gue él acepto el ofrecimiento, porque no queria que hubiera malentendidos en un asunto tan
serio.

5. De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que ratificando en todos
los extremos el informe emitido con caracter previo al auto impugnado y atendiendo a los
propios razonamientos juridicos de éste, se opuso a la estimacién del recurso y el Juez
Encargado ordend la remisién del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cddigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-42, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
123, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
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32y 42 de enero, 2-13, 22-223, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

Il. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un trdmite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propoésito fraudulento de las partes,
que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccién de que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En esta solicitud de autorizacién para la celebracion de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana espafiola y un nacional indio resultan del tramite de audiencia
determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende
contraer persigue una finalidad distinta de la propia de esta institucién. Uno de los factores que,
segun la resolucion arriba citada del Consejo de la Unién Europea, permite presumir que un
matrimonio es de complacencia es la inexistencia de una lengua comin que permita la
comunicacion y, en este caso, no consta que la haya. Tras comprobarse que no hablaba ni
entendia el castellano, el interesado hubo de comparecer asistido por intérprete, él manifiesta
gue se entienden bien, porque ella habla un poco de inglés, y ella que no hay problema con el
idioma porque él entiende algo el espafiol y ella entiende algo de inglés. Declaran que fueron
presentados en diciembre de 2006 por una pareja compuesta por una amiga de ella y por un
amigo, también indio, de él, que por entonces residia en T. (Tarragona) desde donde se
trasladé en octubre de 2007 directamente a T., segln ella, después de pasar un tiempo en A,
segun él; que conviven desde hace tres meses con la familia de ella, afiadiendo él que le paga
un alquiler a la madre; y, al enumerar a los componentes de la unidad familiar, ella cita a su
madre, al cényuge de ésta, a su hermanastra y a su propia hija, de 22 meses; y él, a la madre
de ella, al cényuge de ésta y a la hija y a la nieta de ambos, volviendo a poner de manifiesto
que desconoce que ella es madre cuando sefiala, en otro momento de la entrevista, que
ninguno de los dos tiene hijos. A mayor abundamiento el interesado refiere que recoge
naranjas y que, cuando se casen, tenga papeles y pueda trabajar en otro sitio, compraran una
casa. Todo ello lleva a la conviccion de que el matrimonio proyectado no persigue la finalidad
que le es propia sino que esta siendo instrumentalizado para facilitar estancia regular en
Espafia al ciudadano extranjero.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (62) de 2 de junio de 2009, sobre certificado de capacidad
matrimonial.

Se deniega su expedicién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre expedicion de certificado de capacidad para contraer
matrimonio remitido a este Centro en tramite de recurso, en virtud del interpuesto por la
interesada contra auto del Juez Encargado del Registro Civil de S.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de S. el 7 de junio de 2007
Dofa M., de nacionalidad espafiola, nacida el 18 de mayo de 1959 en L., solicitaba certificado
de capacidad matrimonial para contraer matrimonio con el Sr. R., de nacionalidad marroqui,
nacido el 11 de enero de 1977 en M. (Marruecos). Acompafiaba la siguiente documentacion:
Propia, DNI, certificaciones de nacimiento, de matrimonio, con asiento marginal de separacion,
y de defuncién del coényuge, declaracion jurada de estado civil y certificados de
empadronamiento en T. y en S.; y, del interesado, copia literal de acta de nacimiento,
certificados administrativos de solteria y de residencia en su ciudad natal y del Consulado
General de Marruecos en L. sobre inexistencia de edictos en ese pais y tarjeta de identidad
nacional y pasaporte marroquies.

2. La solicitud fue ratificada por la promotora ese mismo dia y por el interesado el
18 de julio de 2007 en el Registro Civil Consular de R., fecha y lugar en que también fue oido
en audiencia reservada. El 26 de octubre de 2007 se celebré la entrevista con la interesada y el
30 de octubre de 2007 comparecid como testigo un compafiero suyo, que expresd su
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurria en prohibicién alguna.

3. El Ministerio Fiscal no se opuso a la celebracion del matrimonio y el 30 de
noviembre de 2007 el Juez Encargado del Registro Civil, considerando que no existia auténtico
consentimiento, dicté auto disponiendo denegar la expedicidn del certificado de capacidad.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a la interesada, ésta interpuso
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que, dada la
fuerza del vinculo sentimental que establecieron y mantienen a través del Messenger,
decidieron casarse, que el Encargado no valor6 adecuadamente las presunciones v,
fundamentalmente, que a ella el matrimonio le supondria la pérdida automatica de la pension
vitalicia de viudedad de la que es beneficiaria; y presentando, como prueba documental,
fotocopia de su pasaporte, billetes de avion y fotografias.

5. De la interposiciéon del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que se opuso
a la expedicion del certificado de capacidad matrimonial, y el Juez Encargado informé que a su
juicio se debia confirmar el auto recurrido y ordend la remisién del expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cddigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 3-32 de marzo, 26-42 de octubre, 3-52 de noviembre de
2005; 26-52 de mayo, 13-42 y 26-42 de junio, 18-22 y 32 y 25-22 de diciembre de 2006; 26-42 de
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enero, 9-52 de febrero, 30-32 de abril, 10-62 , 29-42 de mayo y 22-6% de junio, 21-8% de
septiembre, 13-5%, 22 y 29 de diciembre de 2007.

[I. Cuando un espafiol desea contraer matrimonio en el extranjero con arreglo a la
forma establecida por la ley del lugar de celebracion y esta ley exige la presentacion de un
certificado de capacidad matrimonial (cfr. art. 252 RRC), el expediente previo para la
celebracion del matrimonio ha de instruirse conforme a las reglas generales (cfr. Instruccion de
9 de Enero de 1995, norma 52 e Instruccion de 31 de enero de 2006, VII. b), siendo, pues,
tramite imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente,
que debe efectuar el instructor para cerciorarse de la inexistencia del impedimento de ligamen
o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246 RRC).

[ll. La importancia del tramite de audiencia ha aumentado en los Ultimos tiempos
en cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propdésito de las partes, que
no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la apariencia
matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio puede
proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios, el Encargado llega a la conviccién
de que existe simulacién, no debe autorizar -ni contribuir, como en este caso, a la autorizacion-
un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En este proyectado matrimonio entre una ciudadana espafiola y un nacional
marroqui resultan del tramite de audiencia determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el propésito perseguido al celebrar el matrimonio no se corresponde con los fines
propios de la institucion matrimonial. Manifiestan que contactaron en enero de 2006 en Internet,
ampliando ella que fue en un chat en el que es posible conocer a gente de todas las edades,
aunque no puede precisar si la pagina esta en inglés o en espafiol -supone que en inglés,
porque hay personas de muchas nacionalidades-. Se advierten importantes contradicciones en
las declaraciones de ambos sobre aspectos esenciales de la relacién aducida. Asi, él refiere
que ella ha ido a verlo en dos ocasiones, abril de 2006 y enero de 2007, y ella que se
encontraron personalmente por primera vez en abril de 2007 y que volvié de vacaciones en
verano, concretamente viajé el 1 de julio de 2007 y se quedé casi veinte dias en la casa de la
familia del interesado que, entrevistado el 18 de julio de 2007, no menciona tan reciente
encuentro. El refiere que es futbolista aficionado y ella que se dedica profesionalmente a dicho
deporte, que se gana bien la vida, aunque alli los sueldos de los futbolistas no son como los de
aqui; que no recuerda el equipo al que pertenece porque son nombres muy raros y que lo ha
visto entrenar pero no jugar, ya que la temporada no habia empezado cuando ella estuvo (en
abril, julio y octubre de 2007). Por otra parte, consta que, a la incoacion de este expediente, la
promotora esta empadronada en dos municipios y que en el escrito de interposicion del recurso
consigna como domicilio el de Telde que figura en su DNI y no el aducido de S. A lo que
antecede se une, aunque se trata de un hecho por si solo no determinante, que hay una
significativa diferencia de edad entre ambos.

VI. A la vista de lo que antecede se considera que existe base suficiente para
apreciar que no hay una voluntad de contraer matrimonio con los fines propios de esta
institucion. Su deduccién no es ilégica ni arbitraria y siempre ha de tenerse en cuenta que, por
razones de inmediacion, las personas que han presenciado las manifestaciones de los
interesados son quienes mas facilmente han podido valorarlas y formar su conviccion respecto
de ellas.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (78 de 2 de Junio de 2009, sobre autorizaciéon de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil de O.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de O. el 28 de mayo de 2007 el
Sr. N., de nacionalidad argelina, nacido el 26 de marzo de 1979 en D. (Argelia), y Dofia M., de
nacionalidad espafiola, nacida el 1 de diciembre de 1943 en O., iniciaban expediente en
solicitud de autorizaciébn para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente
documentacién: Del promotor, pasaporte argelino caducado, partida de nacimiento, certificados
negativos de matrimonio y de antecedentes penales y certificado de empadronamiento en G.;
y, de la promotora, DNI, certificaciones de nacimiento y de matrimonio con notas marginales de
separacion y de divorcio, declaracion jurada de estado civil y certificado de empadronamiento.

2. Ratificada la solicitud por ambos, comparecieron como testigos un hijo de la
interesada y un amigo, que manifestaron que les constaba la certeza de los hechos de la
solicitud, y ese mismo dia, 28 de mayo de 2007, se celebraron las entrevistas en audiencia
reservada.

3. El Ministerio Fiscal, considerando que en el tramite de audiencia no se habia
acreditado mutuo conocimiento de datos esenciales, se opuso a la pretensién de los
solicitantes, y el 14 de agosto de 2007 el Juez Encargado dicté auto denegatorio, por apreciar
que no existia auténtico consentimiento matrimonial.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que
su relacién se desarrollé a lo largo de dos afios en los que han ido juntos de vacaciones y han
convivido los fines de semana, que actualmente tienen un domicilio comun y que el
consentimiento, tal como aparece regulado en el Codigo Civil, no viene referido a conocimiento
bastante sino al hecho de asumir los derechos y deberes que el matrimonio comporta; y
presentando, como prueba documental, facturas de una agencia de viajes y certificados
individuales de empadronamiento en el mismo domicilio.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesé
la confirmacion de la resolucion recurrida, y el Juez Encargado ordené la remision del
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cddigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-42, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
123, 32 y 52 de octubre, 14-22, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-22 27-32y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.
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II. En el expediente previo para la celebracién del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos en cuanto
gue por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes,
gue no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccién de que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LE C).

V. En esta solicitud de autorizacién para la celebracién de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana espafiola y un nacional argelino resultan del trdmite de audiencia
determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende
contraer persigue una finalidad distinta de la propia de la institucién matrimonial. Se advierten
contradicciones en las declaraciones de ambos relativas al tiempo que dura su relacion,
manifestando él que se conocieron en septiembre de 2005, fecha en la que no acredita
domicilio en Espafia, y ella que a principios de enero de 2006; y a la forma en que comunican
cuando estan separados: se ven los fines de semana -ella-, por via telefénica -él-. Se aprecia
igualmente un notorio desconocimiento de datos de indole personal, familiar y laboral que no
se justifica facilmente entre personas que alegan que se han relacionado durante un tiempo
gue puede estimarse suficiente para un razonable conocimiento mutuo. Asi, ella no sabe los
nombres de los padres de él ni a qué se dedican e ignora si tiene o no hijos, los nombres de
sus hermanos y si llegé a Espafia con o sin visado. Y él tampoco sabe practicamente nada de
ella: si ha estado o no casada, si trabaja o no, ni su direccién, que ambos refieren al futuro
domicilio conyugal; ni los nombres de algunos de sus hijos y de todos sus hermanos. A lo que
antecede se une, aunque se trata de un hecho por si solo no determinante, que hay una
apreciable diferencia de edad entre ambos, concretamente 35 afos. Todo ello lleva a la
conviccion de que el matrimonio proyectado esta siendo instrumentalizado para finalidades que
no son las propias de la institucién matrimonial.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (12) de 3 de junio de 2009, sobre inscripcion de matrimonio.

Se deniega la inscripcién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en

tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado, contra auto de la Juez Encargada
del Registro Civil Central.
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HECHOS

1. Don M. nacido en Gambia el 7 de abril de 1982, y de nacionalidad espafiola,
presentd ante el Registro Civil Central hoja de declaracion de datos para la inscripcion de su
matrimonio celebrado el 1 de septiembre de 2004 en Gambia con Dofia M., nacida en Gambia
el 13 de enero de 1987 y de nacionalidad gambiana. Aportaban como documentacion
acreditativa de su pretension: Hoja declaratoria de datos, acta de matrimonio, certificado de
nacimiento, certificado de estado civil del interesado y certificado de nacimiento de la
interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebra el preceptivo tramite de audiencia con
los interesados. Mediante auto de fecha 23 de octubre de 2007 la Juez Encargada del Registro
Civil Central deniega la inscripcion de matrimonio ya que se trata de un matrimonio nulo por
simulacion.

3. Notificados los interesados, el interesado interpone recurso volviendo a solicitar
la inscripcién del matrimonio.

4. De la interposicidn del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que impugna
el mismo e interesa la confirmacién del auto apelado. La Juez Encargada ordena la remision
del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-43, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El lamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dicté en su momento la Instruccién de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el trdmite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, Cc, y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracién” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccién de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, I, de la Ley y 85 de su Reglamento.
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IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcidon cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segln las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Gambia,
entre un gambiano nacionalizado espafiol y una gambiana y del tramite de audiencia reservada
practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. La
interesada desconoce la fecha de nacimiento del interesado, dice que éste nacié en Espafia,
no sabe cuando adquirié la nacionalidad espafiola, desconoce cual es su trabajo. El interesado
desconoce el domicilio y teléfono de la interesada. Difieren en los nombres de los padres de
cada uno y en el lugar de nacimiento. Hay pues base para llegar a la conviccién, de que no hay
consentimiento verdadero y de que estamos ante uno de los supuestos, frecuentes de
personas que buscan emigrar a Espafia y que contraen matrimonio con un ciudadano espafiol
con el tnico fin de conseguir el ingreso en territorio espafol.

VI. De estos hechos, es una deduccién razonable y, en modo alguno arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del
Registro Civil Central quien por su inmediacion a los hechos son los que mas facilmente
pueden apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria
desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil,
del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se
estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion
adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (28 de 3 de junio de 2009, sobre autorizaciéon de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en trdmite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 19 de noviembre de
2007 el Sr. Y., de nacionalidad marroqui, nacido el 29 de marzo de 1983 en C.(Marruecos), y
Dofla M., de nacionalidad espafiola, nacida el 19 de agosto de 1977 en V., iniciaban expediente
en solicitud de autorizacién para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente
documentacidon: Del promotor, traduccion de acta en extracto de nacimiento, certificado de
empadronamiento en V., volante de empadronamiento en M. y pasaporte marroqui; y de la
promotora, certificacion de nacimiento, volante de empadronamiento en M., fe de vida y estado
y DNI.

27



2. Ratificada la solicitud por ambos, se celebraron las entrevistas en audiencia
reservada y comparecieron dos testigos, que manifestaron que no conocian impedimento legal
alguno que se opusiera a la celebracién del matrimonio.

3. El 21 de noviembre de 2007 la Juez Encargada, considerando que las
audiencias reservadas habian puesto de manifiesto la inexistencia de real consentimiento
matrimonial, dict6 auto denegatorio.

4. Notificada la resolucion a los promotores, éstos interpusieron recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado, alegando que en las entrevistas personales
pudo haber cierta confusién porque el interesado no tiene un conocimiento exhaustivo del
idioma espaniol, que las dificultades de comunicacién en la pareja se van superando con los
amigos comunes que traducen y que desde el principio surgi6 entre ellos una atraccién que ha
desembocado en una voluntad firme de contraer matrimonio.

5. De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interes6 la
confirmacion por sus propios fundamentos del auto recurrido, y el Juez Encargado informé que
no habian sido desvirtuados los razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la resolucién
apelada y ordeno la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-42, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
13, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-22 27-32y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
gue por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes,
gue no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccidon de que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En esta solicitud de autorizacion para la celebraciéon de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana espafiola y un nacional marroqui resultan del tramite de audiencia
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determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende
contraer persigue una finalidad distinta de la propia de la institucién matrimonial. Se advierten
contradicciones en las declaraciones de ambos relativas a circunstancias importantes de la
relacion aducida: si se conocieron en C. hace un afio o en B. hace cuatro meses, si decidieron
contraer matrimonio hace tres meses o hace uno, si no sabe quien asistira a la boda -él- o si
irdn la prima y la hermana de ella y los amigos de él -ella- o si él no conoce personalmente a
los padres de ella y ha hablado por teléfono con la madre -ella- o si los ha visto un par de veces
-él-, aunque, preguntado por el nombre de la madre, responde que no lo sabe. Se aprecian
otros muchos desconocimientos de datos personales, familiares y laborales. Asi ella indica que
él, que dice no trabajar y tener dos hermanos, trabaja como escayolista y “cree” que tiene
cuatro hermanos. Y él refiere sobre ella, empleada en “N”, con tres hermanos y sin amigos, que
vende ropa y tiene dos hermanos y una amiga llamada M. a la que él conoce. Por otra parte,
consta que el promotor se empadroné en M. quince dias antes de iniciar este expediente, sin
causar baja en su domicilio anterior, y no consta que se encuentre en Espafia en situacion de
estancia regular. Todo ello lleva a la conviccidon de que el matrimonio proyectado esta siendo
instrumentalizado para finalidades que no son las propias de la institucion matrimonial.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (32 de 3 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

No es inscribible el matrimonio celebrado en Mauritania por quien luego adquirié la
nacionalidad espafiola porque no hay certificacién del Registro local y porque en el expediente
del articulo 257 del Reglamento no se ha acreditado la celebracién en forma del matrimonio.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el interesado contra acuerdo del Juez
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de V. el 18 de noviembre de
2005 Don B., de nacionalidad espafola de origen declarada con valor de simple presuncién el
20 de agosto de 2003 y nacido en E. (Sahara Occidental) el 12 de febrero de 1964, solicitaba la
inscripcion en el Registro Civil espafiol de su matrimonio, celebrado en Z. (Mauritania) el 25 de
mayo de 1987 con la Sra. K., de nacionalidad mauritana, nacida en Z. el 20 de mayo de 1969.
Acompafiaba, como documentacion acreditativa de su solicitud: Acta de matrimonio redactada
sobre declaracion y testifical el 15 de julio de 2005; propia, testimonio del DNI, certificacion
literal de nacimiento y certificado individual de empadronamiento; y pasaporte mauritano de la
interesada.

2. Ratificada la solicitud por el promotor, se formé el oportuno expediente, se
informé de su incoacion a la interesada y se dio traslado de las actuaciones al Ministerio Fiscal,
que informd que estimaba que procedia que se acordara conforme a lo solicitado. El 3 de
noviembre de 2006 el Juez Encargado del Registro Civil de V. remiti6 el expediente al Registro
Civil Central, en el que tuvo entrada el 1 de diciembre de 2006.

3. El 31 de enero de 2008 el Juez Encargado del Registro Civil Central dicté
acuerdo denegando la inscripcion del matrimonio, con el razonamiento juridico de que no
guedaba suficientemente acreditada la celebracidon del matrimonio ni las demds circunstancias
gue permitirian apreciar si se habian cumplido los requisitos legalmente exigidos.
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4. Notificada la resolucién, el interesado interpuso recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, alegando que todos los documentos que presenté
estan legalizados por las autoridades competentes y solicitando que se proceda a la inscripcion
del matrimonio.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesé
la confirmacion, por sus propios fundamentos, del acuerdo apelado y el Juez Encargado del
Registro Civil Central informé que a su juicio no habian sido desvirtuados los razonamientos
juridicos que aconsejaron dictar la resolucién impugnada y ordend la remision del expediente a
la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 65 del Cddigo civil; 15, 16, 23, 27, 35, 69 y 73 de la Ley
del Registro Civil; 81, 85, 256 y 257 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de
4-22 de junio de 2001; 9-22 y 24-22 de mayo de 2002; 13-32 de octubre de 2003; 17-22 de
febrero, 31-52 de mayo y 2-22 de noviembre de 2004; 16-22 de noviembre de 2005 y 17-32 de
marzo de 2008.

Il. Los hechos que afectan a espafioles, aunque hayan acaecido antes de que
adquirieran la nacionalidad espafiola, son inscribibles en el Registro Civil espafiol (cfr. arts. 15
LRC y 66 RRC), si se cumplen los requisitos en cada caso exigidos.

[ll. Al estar el promotor domiciliado en Espafia, la competencia para decidir la
inscripcién corresponde al Registro Civil Central (cfr. art. 68,1l RRC), y el asiento ha de
practicarse, bien a partir de certificacion del registro extranjero expedida por autoridad o
funcionario del lugar de celebracion (cfr. arts. 23 LRC y 85 y 256-3° R RC), bien mediante el
expediente al que se refiere el articulo 257 del Reglamento, “en el que se acreditara
debidamente la celebracion en forma del matrimonio y la inexistencia de impedimentos”.

IV. El interesado, de nacionalidad espafola de origen declarada con valor de
simple presuncion el 20 de agosto de 2003, solicita que se inscriba en el Registro Civil espafiol
un matrimonio civil celebrado en Mauritania el 25 de mayo de 1987, inscripcion que es
denegada por el Registro Civil Central, porque no se aporta un certificado literal de matrimonio
sino un documento mauritano que recoge una declaracion, hecha por el padre y avalada por
dos testigos el 15 de julio de 2005, en la que manifiestan que el 25 de mayo de 1987
contrajeron matrimonio B. y K., sin precisar circunstancias tales como lugar y hora de
celebracion, autoridad que intervino, estado civil de los contrayentes, etc.; y porque, en
consecuencia, no queda suficientemente acreditada la celebracién de dicho acto.

V. Por las razones que se han hecho constar en los fundamentos juridicos
precedentes, el documento aportado para acreditar la existencia del matrimonio no puede
considerarse titulo valido para la inscripcion en el Registro espafiol siendo, por tanto, correcta
la decision de denegarla adoptada por el Registro Civil Central. Un acta de matrimonio
redactada dieciocho afios después sobre declaracion y testifical no puede sustituir validamente
a un acta de celebracién, en la que constan todas aquellas circunstancias del matrimonio que
han de permitir apreciar que se cumplieron los requisitos legalmente exigidos y todos los datos
de los que la inscripcién da fe. Lo anterior no ha de impedir que, si llegan a suministrarse
pruebas, sea factible reiterar el expediente y obtener, bien la inscripcion, bien la anotacién del
matrimonio.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (42) de 3 de junio de 2009, sobre cambio de nombre propio.

No hay justa causa para cambiar “Marcos-Antonio” por “Marco- Antonio”.

En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra el auto del Juez Encargado del Registro
Civil de C.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de L el 3 de febrero de 2003, Don
Marcos A., solicitaba el cambio de nombre por el de MARCO ANTONIO, ya que es el que
utiliza habitualmente. Adjuntaba como documentacion: Certificado de nacimiento, certificado de
bautismo y diversa documentacion donde aparece el nombre de MARCO A.

2. Ratificado el interesado, el Ministerio Fiscal se opone a lo solicitado. El Juez
Encargado del Registro Civil, mediante auto de fecha 10 de mayo de 2004 desestima lo
solicitado.

3. Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado volviendo a solicitar el cambio de nombre.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la confirmacion del auto apelado. El
Juez Encargado del Registro Civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil; 205, 206, 209, 210 y
365 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones, entre otras, de 8-22 y 25-42 de
marzo, 13-12, 20-23, 21-22 y 27-32 de mayo de 2002; 5-42 de noviembre de 2003; 24 de julio de
2004; y 30-32 de enero de 2006.

II. Uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente de cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del Registro Civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa
en la pretension (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC). A estos efectos es doctrina constante
de este Centro Directivo que la justa causa no concurre cuando la modificacién, por su escasa
entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o intrascendente porque ningdn perjuicio
real puede producirse en la identificaciébn de una persona por el hecho, tan frecuente en la
sociedad espafiola actual, de llegar a ser conocida, personal y familiarmente, con un apécope,
contraccion, deformacién o pequefia variacion del nombre oficial correctamente escrito.

[ll. Esta doctrina es de directa aplicacién al caso presente en el que se ha
intentado el cambio minimo de “Marcos-A.” a “Marco-A.”, porque, de un lado, la modificacion es
evidentemente minima al suponer solo supresion de una letra que apenas altera la grafia y
fonética del nombre oficial correcto y, de otro, “Marcos” es grafia correcta castellana.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (62) de 3 de junio de 2009, sobre caducidad del expediente.

Es conforme a derecho la que se decreta pasados tres meses desde que un
expediente se paralice por culpa del promotor, con informe favorable del ministerio fiscal y
previa citacion al promotor.

En el expediente sobre declaraciéon de caducidad de un expediente de adquisicion
de nacionalidad por opcién remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada contra auto de la encargada del Registro Civil de R.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de R. el 25 de septiembre de
2001, Dofa V., nacida el 6 de mayo de 1959 y de nacionalidad espafiola obtenida por
residencia en 1999, solicita el ejercicio del derecho de opcion a la nacionalidad espafiola en
nombre de sus hijos menores de edad V. y, nacidos, respectivamente, en 1994 y 1996.
Adjuntaba la siguiente documentacion: Inscripcion de nacimiento con marginal de concesion de
nacionalidad espafiola en 1999 y DNI de la promotora, inscripciones de nacimiento y
pasaportes suecos de sus hijos y certificado de empadronamiento.

2. .Ratificada la promotora y a instancia del ministerio fiscal, es requerida para que
justifique su situacién matrimonial, la guarda y custodia sobre sus hijos que afirma tener
atribuida y la conformidad del padre de los menores con la solicitud realizada.

3. Notificado a la interesada el requerimiento el 5 de marzo de 2002, comparece
en el Registro Civil el 16 de diciembre de 2003 aportando copia de la sentencia de separacion
matrimonial y del convenio regulador y manifestando que no ha podido localizar a su exmarido,
por lo que no puede acompafar la conformidad del mismo.

4. El ministerio fiscal informa que, dado el tiempo transcurrido desde que se
notificd el requerimiento a la promotora y la paralizacién del expediente por causa imputable a
la misma, procede declarar la caducidad del mismo, sin perjuicio de reiterar su pretensiéon en
un nuevo expediente.

5. Notificada la promotora, manifiesta que le ha sido imposible localizar al padre y
que es ella quien ejerce la patria potestad de hecho.

6. Mediante auto de 19 de abril de 2004, la encargada del Registro Civil de R.
declara caducado el expediente.

7. Notificada la promotora, interpone recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que su exmarido nunca ejercié sus obligaciones como
padre y que esta ilocalizable, por lo que resulta aplicable el articulo 156.4 del Cédigo civil que
establece que, en defecto, por ausencia, incapacidad o imposibilidad de uno de los padres, la
patria potestad sera ejercida por el otro exclusivamente.

8. Notificado el ministerio fiscal, informa que procede confirmar el acuerdo
recurrido. La encargada del Registro Civil emite informe ratificandose en la decisién anterior y
remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
I. Vistos los articulos 20 y 23 del Caodigo civil (Cc); 354 del Reglamento del
Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, de 28 de abril de 2003; 7-12 de enero y 30
de julio de 2004; 21-22 de junio de 2005; 24-62 de noviembre de 2006; 30-4% de enero, 16-52 de
febrero y 20-62 de julio de 2007; 16-42 de septiembre y 28-82 de noviembre de 2008.

II. La promotora, con nacionalidad espafiola adquirida por residencia, inicié
expediente en solicitud de la nacionalidad espafiola por opcién en nombre de sus dos hijos
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menores de edad. Requerida por el Registro Civil el 5 de marzo de 2002 para que aportara
determinada documentacién relativa a su situacion matrimonial y la conformidad del padre de
sus hijos con la solicitud planteada, no comparece hasta el 16 de diciembre de 2003, alegando
que no ha sido posible hasta el momento localizar a su exmarido. A instancia del ministerio
fiscal y previa notificacion a la interesada, la juez encargada del registro dict6 auto el 19 de abril
de 2004 declarando la caducidad del expediente. Este auto constituye el objeto del presente
recurso.

lll. Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del
promotor, el ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad, previa citacion al
interesado (art. 354 RRC). En el caso analizado transcurrié un afio y mas de nueve meses
entre la notificaciébn y la comparecencia de la promotora en el registro aportando
documentacion. Las alegaciones formuladas en el recurso no justifican esa dilacién en el
tiempo, pues pudo comparecer antes y exponer las razones que le impedian obtener la
documentacién requerida o haber iniciado un procedimiento para la obtencién de la patria
potestad en exclusiva que habria supuesto la interrupcién del plazo de caducidad del articulo
354 RRC. De otro lado, antes de dictarse el auto apelado, consta que se cumplieron los
tramites previstos para que pudiera declararse la caducidad del expediente, por lo que procede
en consecuencia confirmar ésta, sin perjuicio de la posibilidad de reiterar la pretensién por
parte de la promotora mediante un nuevo expediente si concurren los requisitos necesarios.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, la desestimacién del recurso y la confirmacién del auto apelado.

RESOLUCION (12) de 4 de junio de 2009, sobre inscripcion de matrimonio.

No se admite el recurso en tanto no se acredite de forma auténtica la
representacion alegada por la letrada que actla en nombre del interesado o bien el citado
recurso sea ratificado por éste ultimo.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado, mediante representante legal, contra
auto de la Encargada del Registro Civil Consular en Q.

HECHOS

1. Dofia V., nacida en Ecuador el 10 de julio de 1975, present6 en el Consulado
General de Espafia en Q. impreso de declaraciéon de datos para la trascripcion de su matrimonio
celebrado el dia 22 de noviembre de 2006 en Ecuador, segun la ley local, con Don A. nacido en
Ecuador el 25 de septiembre de 1971 y de nacionalidad ecuatoriana. Aportaban como
documentacion acreditativa de su pretension: Hoja declaratoria de datos para la inscripcion del
matrimonio, certificado de matrimonio local; certificacion de nacimiento y certificado de estado civil
del interesado y certificado de nacimiento y certificado de estado civil de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebra el tramite de audiencia reservada con los
interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion del matrimonio, el Encargado del
Registro Civil Consular mediante auto de fecha 13 de marzo de 2008 ya que los datos objetivos
hacen razonable deducir la imposibilidad de que el consentimiento prestado sea en realidad
matrimonial, y apuntan a una simulacién de matrimonio.

3. Notificada la resolucion a los interesados, el interesado, mediante representante

legal, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado, solicitando
la inscripcién del matrimonio.
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5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que se ratifica
en todos los extremos del informe presentado. La Encargada del Registro Consular ordena la
remisién del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 25 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 24, 26 y 95 de la Ley de
Registro Civil y 16 y 348 del Reglamento de Registro Civil, y las resoluciones 18-12 de marzo
de 1994, 7 de marzo de 1996, 27-12 de febrero, 16 de mayo y 11 de julio de 1997, 23-12 de
junio de 1998, 11 de noviembre de 1999, 14-22 de septiembre de 2004, 23-12 de mayo y 4-42
de noviembre de 2005; 27-32 de noviembre de 2006; y 15-42 de febrero de 2007.

Il. La admisibilidad del presente recurso requerira la acreditaciéon fehaciente de la
representacién alegada por la letrada que suscribe el escrito de interposicibn o bien la
ratificacion de éste Ultimo por parte de la representada. En efecto, los procuradores y abogados
pueden asistir a los interesados en los expedientes gubernativos con el caracter de apoderados
0 como auxiliares de éstos. En el presente caso la abogada actuante lo hace en el primer
concepto, pero no acredita la representacion que ejerce. No se podra, por ello, dar tramite al
recurso entablado por una tercera persona, aunque sea un letrado que dice actuar en
representacion de los interesados y cuyo poder no consta auténticamente (cfr. art. 1280-5° Cc).

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, no procede admitir el recurso en tanto no se acredite de forma auténtica la
representacion alegada por la letrada que actla en nombre del interesado o bien el citado
recurso sea ratificado por ésta ultima.

RESOLUCION (22) de 4 de junio de 2009, sobre inscripcion de matrimonio.

Se inscribe porque no hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, mediante representante legal,
contra auto del Encargado del Registro Civil Consular en B.

HECHOS

1. Con fecha 4 de enero de 2007, Dofia A. nacida en Colombia el 29 de junio de
1966, presentd en el Consulado espafiol en B., impreso de declaraciéon de datos para la
inscripcién de su matrimonio celebrado en Colombia el 22 diciembre de 2006 con Don P.,
nacido en Espafia el 30 de agosto de 1946. Adjuntan como documentacion: Hoja declaratoria
de datos, certificado de matrimonio local, certificado de nacimiento y certificado de estado civil
de la interesada y certificado de nacimiento y certificado de estado civil del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebra el preceptivo trdmite de audiencia
reservada con los interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion de matrimonio.
Con fecha 31 de marzo de 2008 el Encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando
la inscripcién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos, mediante representante legal, interponen

recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la
inscripcién del matrimonio.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal. El Encargado
del Registro Civil Consular ordena la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 65, 73, 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 23 y 73 de la ley del Registro Civil; 54,
85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion del 9 de
enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 31-12
y 52 de mayo, 23-22 de junio, 25-12 de julio, 5-22 de septiembre, 30-22 de octubre, 11 de
noviembre y 28-52 de diciembre de 2006; 29-32 y 42 de enero, 28-12 y 22 de febrero, 25-72 de
abril, 31-22 de mayo, 1-28 y 32 de junio 11-22, 52 y 62 de septiembre, 26-52 de noviembre, 28-52
de diciembre de 2007; 11-12 y 31-12 y 42 de enero de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
gue por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes,
gue no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el
extranjero. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega a la
conviccidon de que existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual los hechos comprobados por medio de las audiencias
reservadas no tienen entidad suficiente como para deducir que no ha concurrido un verdadero
consentimiento matrimonial. Si se comparan las declaraciones de uno y otro contrayente no se
advierten contradicciones sino coincidencias en las respuestas dadas a las preguntas que se le
formularon, lo que no proporciona elementos de juicio necesarios para deducir una utilizacion
fraudulenta del matrimonio, asi coinciden en como y dénde se conocieron, gustos,
enfermedades que padece cada uno, etc. Por tanto, aunque como informa el Encargado del
Registro Consular es posible la falta de intencién de contraer matrimonio a los fines propios de
dicha institucién, lo cierto es que no existen elementos de juicio para afirmarlo con suficiente
grado de certeza.

VI. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi,
como derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado mas
gue cuando exista una certeza racional absoluta de obstaculo legal que vicie de nulidad al
matrimonio pretendido, ha de ser preferible, ain en caso de duda, no poner trabas a la
celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expresé en un supuesto similar la Resolucién
de 9-22 de octubre de 1993, “ante tal opcion de autorizar (aqui inscribir) un matrimonio que
eventualmente sea declarado nulo o de coartar el ius connubii, este Centro Directivo ha elegido
la primera alternativa”. Siempre quedara a salvo la posibilidad de que el Ministerio Fiscal inste
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judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. Art. 74 CC) en un juicio declarativo ordinario en el
que con toda amplitud podran enjuiciarse las circunstancias del caso concreto”.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°. Estimar el recurso.

2°. Ordenar que se inscriba en el Registro Civil Consular el matrimonio celebrado
en Colombia el 22 de diciembre de 2006 entre Don P. y Dofia A.

RESOLUCION (32 de 4 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega la inscripcién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el interesado contra auto del Encargado del
Registro Civil Consular de B.

HECHOS

1. El 26 de junio de 2007 la Sra. A., de nacionalidad colombiana, nacida en C.
(Colombia) el 29 de septiembre de 1978, presentd en el Consulado General de Espafa en B.
impreso de declaracion de datos para la trascripcion del matrimonio que habia celebrado por poder
el dia 9 de abril de 2007 en su ciudad natal, segun la ley local, con Don E., de nacionalidad
espafiola, nacido en B. el 6 de junio de 1947. Aportaba como documentacion acreditativa de su
pretensién: Certificado de matrimonio local; del interesado, certificacién de nacimiento, fe de vida y
estado y pasaporte; y, propia, pasaporte colombiano, certificado de movimientos migratorios y
registro de nacimiento.

2. El 31 de julio de 2007 se celebrd la entrevista en audiencia reservada con la
promotora y el interesado fue oido en el Registro Civil de S. el 5 de septiembre de 2007.

3. El Ministerio Fiscal se opuso a la inscripcion del matrimonio y el 26 de febrero
de 2008 el Encargado del Registro Civil Consular de B. dictd auto en el que acordaba no
acceder a la solicitud de inscripcion del matrimonio, por considerar que las inconsistencias de
las audiencias reservadas habian puesto de manifiesto la ausencia de verdadero
consentimiento.

4. Notificada la resolucién a ambos, el interesado interpuso recurso ante la
Direccidon General de los Registros y del Notariado, alegando que la falta de motivacién del
auto acarrea indefensién, que el contacto entre ellos es permanente desde que ella regresé
voluntariamente a su pais en el afio 2002, que ella tiene una hija que va a cumplir seis afios
cuyo padre le dice que es él y que el instructor ha errado a la hora de valorar los elementos en
presencia; y presentando, como prueba documental, resguardos de remesas.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal y el Encargado
del Registro Civil Consular, estimando que no habian sido desvirtuados los razonamientos
juridicos que motivaron la decisién, confirmé la resolucidon apelada y ordend la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
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de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4
de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra
los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cdédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-32 y 52 de
junio, 3-13 21-12 y 52 25-22 de julio, 1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de
2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo y 1-42 de
junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

[I. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para
evitar, en la medida de lo posible, la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcién
en el Registro Civil, esta Direccién General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero
de 1995 y, mas recientemente, la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos
extranjeros obtengan la entrada en Espafa o regularicen su estancia en ella por medio de un
matrimonio simulado con ciudadanos espafioles.

[ll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacién expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion” (art. 256-3° RRC ), requiere que por medio de
la calificacion de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue
a la conviccion de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la
ley espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que,
para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro
extranjero, establecen los articulos 23, I, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan hechos objetivos, comprobados por las declaraciones
de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de los que sea razonable
deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por
simulacion.

V. En este caso concreto se pretende inscribir un matrimonio celebrado por poder
en Colombia el 9 de abril de 2007 entre un nacional espafiol y una ciudadana colombiana vy, del
tramite de audiencia reservada, resultan determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion.
Manifiestan que se conocieron en 1999 en la poblacién natal de él y que al mes empezé su
relacién pero se advierten contradicciones sobre la forma en que la continuaron: él declara que
han mantenido comunicacién viviendo juntos por temporadas, ella que por teléfono e Internet;
€l que no necesitaban viajar para verse, ella que él no puede ir por motivos médicos; él que
han convivido algo mas de seis afios en P., ella que un afio en B.; él que decidieron casarse
hace nueve meses en casa, ella que “al ver que se vencieron sus papeles”. Y en el expediente
consta que ella regresé a Colombia en mayo de 2002, que no volvieron a encontrarse y que,
cinco afios después, contrajeron matrimonio por poder. Se aprecia igualmente desconocimiento
mutuo, que no se justifica facilmente entre personas que aducen haberse relacionado
habitualmente durante un tiempo -ocho afios- que permite un amplio conocimiento reciproco.
Ninguno indica con precisiéon la fecha de nacimiento del otro, los dos ignoran los respectivos
ingresos v él refiere que ella, que dice tener un estanco, trabaja en un archivo. No se acredita
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la alegacion de que han comunicado con regularidad durante todo ese tiempo y tampoco que él
le esté prestando ayuda econémica desde 2002, porque los resguardos de remesas aportados
corresponden a dos ordenantes y porque ella no figura como beneficiaria hasta junio de 2007.
A mayor abundamiento la interesada es consciente de que la inscripcion del matrimonio le
permitira residir nuevamente en Espafia y, cuando se le pregunta si el enlace obedece a ese
fin, contesta afirmativamente. A lo que antecede se une, aunque se trata de un hecho por si
solo no determinante, que hay una considerable diferencia de edad entre ambos,
concretamente treinta y un afos.

VI. De estos hechos es razonable deducir que el matrimonio es nulo por
simulacion. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Civil Consular que, por su
inmediacion a los hechos, es quien mas facilmente ha podido apreciarlos y formar su
conviccion respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en momentos cronolégicamente mas
préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente posterior,
el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de
economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial,
guedara abierto este camino ante la denegaciéon adoptada en la calificacion efectuada por la
via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar los recursos y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (42) de 4 de junio de 2009, sobre nombre propio.

Tras la modificacién del articulo 54 de la Ley del Registro Civil por la Ley 3/2007,
de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencién relativa al sexo de las
personas, es admisible "Chrissi", variante de “Cristina”.

En el expediente de cambio de nombre propio remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto dictado por el Juez Encargado del
Registro Civil de L.

HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 21 de enero de 2005 Dofia C., exponia que al
practicarse su inscripcién de nacimiento se le impuso el nombre de CRISTINA, que dicho
nombre esta en discordancia con el que utiliza habitualmente que es CHRISSI, por lo que
solicita el cambio de nombre. Adjunta como documentacion: Certificado de nacimiento y
diversa documentacion donde aparece el nombre de CHRISSI.

2. Ratificada la interesada, comparecen dos testigos que manifiestan que siempre
han conocido a la interesada con el nombre de CHRISSI. El Ministerio Fiscal se opuso a lo
solicitado. El Juez Encargado dicté auto con fecha 28 de marzo de 2005 desestimando lo
solicitado ya que el nombre pretendido no ha alcanzado sustantividad propia.

3. Notificada la interesada, ésta interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar el cambio de nombre.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se opone al recurso. El Juez Encargado del

Registro Civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redaccion dada
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa
al sexo de las personas; y 192, 205, 206 y 210 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones de 2-32 de octubre de 2007; 26 de abril y 4-32 de septiembre de 2008.

Il. Se pretende por la interesada autorizacion para cambiar el nombre, “Cristina”
que consta en la inscripcion de su nacimiento por el de “Chrissi” que viene usando
habitualmente. Por el Juez Encargado se dicté auto el 28 de marzo de 2005 denegando la
solicitud por estar afectado el nombre propuesto por las limitaciones que establece el articulo
54 LRC. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

lll. EI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art.
210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicioén (cfr. arts. 54 LCC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder lograrse, por
la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que ya inicialmente deberia ser
rechazado. En el presente caso el nombre propuesto por la interesada estaba, efectivamente,
afectado por una de las limitaciones establecidas por el articulo 54, como era la relativa a los
nombres familiares o coloquiales que no hubiesen adquirido sustantividad. Razén por la cual
hubo de dictarse el auto denegatorio.

IV. Ahora bien, con posterioridad al auto apelado, ha sido suprimida dicha
limitacion por la antes citada Ley 3/2007, de 15 de marzo, y son ahora admisibles los
diminutivos y variantes familiares y coloquiales de los nombres originales, por lo que,
actualmente, el nombre pretendido retne los requisitos exigidos para su admisién, de acuerdo
con la nueva redaccion del articulo 54 LRC y como se aprecia también la concurrencia de justa
causa y no consta que pueda seguirse perjuicio para terceros, es procedente la autorizacion
del cambio solicitado.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1°. Estimar el recurso.

2°. Autorizar el cambio del nombre “Cristina” por “Chrissi”, usado habitualmente,
no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del
asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias desde la
notificacion, conforme a lo que dispone el articulo 218 del Reglamento del Registro Civil. El
Encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el
articulo 217 del mismo Reglamento.

RESOLUCION (52 de 4 de junio de 2009, sobre rectificacion de error.

No procede por no estar acreditado el error que se denuncia.

En expediente sobre rectificacién de errores en inscripcion de nacimiento remitido a
este Centro en tramite de recurso en virtud del entablado por la promotora contra auto de la Juez
Encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil Central Dofia A., expone que al
practicarse su inscripcién de nacimiento figura el nombre de ANA ISABEL cuando lo correcto
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es ANA MARIA ISABEL, por lo que solicita se rectifique dicho error. Adjunta como
documentacién: Certificado de nacimiento.

2. Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal se opuso a lo solicitado. La Juez
Encargada dict6 auto con fecha 2 de febrero de 2005 desestimando lo solicitado ya que no se
puede imponer mas de dos nombres simples en el Registro Espafiol

3. Notificada la interesada, ésta interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la rectificacion del error.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la confirmacién de la resolucién
recurrida. La Juez Encargada del Registro Civil remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 2, 23, 54 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil; 12, 213 y 342
del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones, entre otras, de 7-32 y 42 y 26 de
septiembre de 2000; 29-22 de octubre de 2001; 5-32 de noviembre de 2003; 9-12 y 20-42 de
febrero de 2004; 25-42 de junio y 3-42 de septiembre de 2007.

Il. Se pretende por la promotora que sea rectificado por erroneo el nombre “Ana-
Isabel” que se hizo constar en la inscripcion de su nacimiento por el Registro Civil, por entender
que el correcto es el de “Ana-Maria-Isabel”. Por la Juez Encargada se dicté auto denegando la
rectificacién. Dicho auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. El nombre propio de una persona es en su inscripcién de nacimiento una
mencion de identidad (cfr. art. 12 RRC) por lo que, si se demuestra que ha sido consignado
erroneamente, cabe su rectificacion por expediente gubernativo con apoyo en el articulo 93.1
de la Ley o, en su caso, en el 94.1, siempre que, ademas, no esté afectado por las limitaciones
establecidas en las normas que regulan su imposicién (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC).

IV. De otro lado hay que tener en cuenta que en materia de errores registrales la
regla general es que su rectificaciébn ha de obtenerse mediante sentencia recaida en juicio
ordinario (cfr. art. 92 LRC). Ademas, obviamente, para que pueda rectificarse un error del
Registro, es necesario que quede acreditada su existencia y, esto, no ha sido probado en el
presente caso, puesto que segun se deduce del expediente no se produjo error registral al
practicarse la inscripcidon de nacimiento de la recurrente, sino que al estar afectado el nombre
por la limitaciébn impuesta por el articulo 192 RRC, el Encargado adecu6 el nombre a lo
dispuesto en este precepto, segln el cual “no se podran imponer mas de dos nombres simples
o de uno compuesto”. De otro lado, en estos casos de rectificacion de errores que pueden
tener apoyo en el articulo 94.1 LRC, es necesario el dictamen favorable del Ministerio Fiscal vy,
aqui, el emitido no lo ha sido.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, la desestimacién del recurso y la confirmacion del auto apelado.

RESOLUCION (63) de 4 de junio de 2009, sobre declaracion sobre
nacionalidad espafiola.

No es espafiola iure soli la nacida en Espafa hija de padres nigerianos.

En el expediente sobre declaracion con valor de simple presuncion de la nacionalidad
espafiola, remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra auto de la juez encargada del Registro Civil de V.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de V. el 12 de enero de 2005, R. y
E., ambos mayores de edad y de nacionalidad nigeriana, solicitaron la declaracién, con valor de
simple presuncion, de la nacionalidad espafiola de su hija I., nacida el 15 de octubre de 2004 en V.
Aportaban como documentos probatorios de la pretensién: Certificados de empadronamiento,
inscripcion de nacimiento de la menor en el Registro Civil espafiol, libro de familia y permisos de
residencia de los padres.

2. Ratificados los promotores y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la
encargada del Registro Civil de V. dicté auto el 19 de enero de 2005 por el que se denegaba la
solicitud realizada.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a los promotores, éstos
interpusieron recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso
a la estimacién del mismo. La encargada del Registro Civil se ratificé en la decisién adoptada y
remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion
del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos el articulo 7 de la Convencion de las Naciones Unidas sobre los derechos
del nifio de 20 de noviembre de 1.989, ratificada por Espafia el 30 de noviembre de 1.990; los
articulos 12 y 17 del Coédigo Civil; 96 de la Ley del Registro Civil; 335, 337 y 338 del
Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones 20-32 de marzo y 28-32 y 42 de octubre de
2003; 8-42 de marzo de 2004; 21-12 de septiembre y 18-52 de noviembre de 2005; 16-42 de
mayo y 20-42 de octubre de 2006; 12-42 de marzo, 2-82 y 9-22 de abril y 27 de octubre de 2007.

Il. Se pretende por este expediente que se declare con valor de simple presuncion
(cfr. art. 96-2° LRC) que tiene la nacionalidad espafiola una persona nacida en Espafia en
2004, inscrita como hija de padres nigerianos, nacidos fuera del territorio espafiol. Al estar
determinada la filiacion de la nacida, su eventual nacionalidad espafiola de origen sélo podria
fundarse en lo establecido por el articulo 17.1c) del Cddigo civil (cfr. art. 17-3° Cc. en su
redaccion dada por la Ley 51/1.982, de 13 de Julio), que atribuye esa nacionalidad a “los
nacidos en Espafia de padres extranjeros (...) si la legislacion de ninguno de ellos atribuye al
hijo una nacionalidad”.

lll. En el presente caso estd suficientemente acreditado, de acuerdo con el
conocimiento adquirido por este centro de la legislacion nigeriana, que son nigerianos los
nacidos en el extranjero cuando uno de los padres es nigeriano, sin que la inscripcion del
nacimiento en la seccion consular de la embajada pueda funcionar como condicién
indispensable para la atribucion de la nacionalidad nigeriana. Dicha inscripciéon actuara,
posiblemente, como requisito formal para el reconocimiento de la nacionalidad ya atribuida ex
lege y que los padres pueden hacer efectiva en cualquier momento, pero no como elemento
determinante para la atribucion de la nacionalidad. Por consiguiente, no concurre el supuesto
de hecho previsto para la atribucién de la nacionalidad espafiola iure soli en el citado articulo
17.1c) del Cddigo civil, que esta previendo el caso de que el nacido en Espafia no tenga otra
nacionalidad iure sanguinis, evitando con esta norma situaciones de apatridia originaria.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (12) de 5 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitido a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto emitido por el Encargado del
Registro Civil Consular de C. (Colombia).

HECHOS

1. Don E. nacido en Colombia el 20 de septiembre de 1968 presentd en el Consulado
General de Espafia en B. impreso de declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio
celebrado en Colombia el 13 de octubre de 2006 con Dofia M. nacida en Espafia el 26 de octubre
de 1958. Adjuntaban la siguiente documentacién: Hoja declaratoria de datos para la inscripcién de
matrimonio, certificado de matrimonio local, certificado de nacimiento y certificado de estado civil
del interesado y certificado de nacimiento y certificado de matrimonio con inscripcion marginal de
divorcio de la interesada.

2. Se celebra el preceptivo tramite de audiencia con los interesados. El Ministerio
Fiscal desestima la solicitud de los contrayentes. El Encargado del Registro Civil Consular dicta
auto con fecha 7 de marzo de 2008 denegando la inscripcién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion de matrimonio.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de Consular
remitié lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73 y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-4% de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-43, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dicté en su momento la Instruccién de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
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adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebraciéon” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacion de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccion de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extensién de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segln las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia entre una espafiola y un colombiano y del tramite de audiencia reservada practicada
a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucién. Difieren en el
momento en que iniciaron su relacién sentimental, en cuando y donde decidieron contraer
matrimonio, en si han convivido o no antes del matrimonio. El interesado dice que contrajeron
matrimonio el 13 de octubre de 2006 y ella que el 13 de agosto de 2006. Ambos desconocen
el nimero y nombres de los hermanos de cada uno. Discrepan en gustos, aficiones, si han
tenido o no enfermedades, etc. Desconocen los teléfonos de cada uno. La interesada
desconoce la empresa en la que él trabaja y el salario que percibe, por otra parte el interesado
tampoco sabe el sueldo que ella tiene. No presentan prueba alguna de su relacion.Todo ello
hace pensar que el matrimonio proyectado no tiene los fines propios de esta institucion sino
otros muy probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y, en modo alguno, arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacién a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos
cronoldgicamente mas préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la
calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (23 de 5 de junio de 2009, sobre autorizacion de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este

Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil de T. (Toledo).

43



HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de T. el 27 de diciembre de
2007 el Sr. M., de nacionalidad congolefia, nacido el 4 de abril de 1965 en K. (Republica
Democratica del Congo), y Dofia I., de doble nacionalidad espafiola y ecuatoguineana, nacida
el 21 de enero de 1966 en M. (Guinea Ecuatorial), iniciaban expediente en solicitud de
autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafaban la siguiente documentacion: Del
promotor, declaracion jurada de estado civil, volante de empadronamiento; certificados de la
Embajada de la Republica Democratica del Congo en Espafia de inscripcién consular, de
nacimiento, de existencia de edictos en ese pais y de solteria; y NIE; y, de la promotora,
declaracion jurada de estado civil, certificaciones sucesivas de empadronamiento en A.y en G.,
certificaciones de nacimiento y de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y DNI.

2. Ratificada la solicitud por ambos, se celebraron las entrevistas en audiencia
reservada, comparecieron dos testigos, que manifestaron que no existia impedimento legal
alguno a la celebracion del pretendido matrimonio, y se dispuso la publicacién de edictos en T.
yenG.

3. El Ministerio Fiscal, apreciando simulacion, se opuso a lo solicitado por los
promotores y el 4 de abril de 2008 el Juez Encargado dictd auto denegatorio por considerar, a
la vista del desconocimiento y de la falta de relacién que habia puesto de manifiesto el tramite
de audiencia, que no existia verdadero consentimiento matrimonial.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los promotores, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que
no entienden que el desconocimiento de dos o tres datos pueda truncar la felicidad de dos
personas y que la denegacion se ha basado en presunciones que han desplazado a pruebas
contundentes; y presentando documentacioén laboral e inmobiliaria de uno y otro solicitante.

5. De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, ratificando en todos
los extremos el informe emitido con caracter previo al auto impugnado y enumerando las
contradicciones que habia puesto de manifiesto la audiencia reservada, interesé la
desestimacion del recurso y el Juez Encargado ordend la remision del expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-43, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
13, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-22, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

Il. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un trdmite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto

que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propoésito fraudulento de las partes,
que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
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apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccién de que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En esta solicitud de autorizacién para la celebracién de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana de doble nacionalidad ecuatoguineana y espafiola, adquirida por
residencia, y un nacional congolefio resultan del tramite de audiencia determinados hechos
objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende contraer persigue una
finalidad distinta de la propia de esta institucion. Manifiestan que se conocieron hace un afio en
la calle, sin que nadie los presentara, que iniciaron la relacion hace cuatro meses y que no
convivirdn hasta después de casados, pero se advierte contradiccion en cuestion tan
fundamental como el domicilio conyugal que él fija en la poblacion en la que ella reside en tanto
gue ella sefiala que no saben donde viviran. Se aprecia igualmente un mutuo desconocimiento
de datos personales y familiares basicos, incluso de identidad: él no sabe como se apellida ella,
ni la fecha ni el lugar de su nacimiento, salvo que fue en Guinea, ni los nombres de sus padres;
y ella tampoco da lugar de nacimiento de él, salvo el pais, dice que habla el idioma y le gusta la
comida “de su pais”, sin mayores concreciones, e indica que camina mucho, en tanto que él
refiere que hace algo de gimnasia en su casa. Todo ello lleva a la conviccion de que el
matrimonio proyectado estad siendo instrumentalizado para finalidades que no son las propias
de la institucién matrimonial.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (3% de 5 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitido a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto emitido por el Encargado del
Registro Civil Consular de C. (Colombia).

HECHOS

1. Dofia S. nacida en Colombia el 14 de octubre de 1978 presentd en el Consulado
General de Espafia en B. impreso de declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio
celebrado en Colombia el 16 de marzo de 2007 con Don J. nacido en Espafia el 7 de septiembre
de 1969. Adjuntaban la siguiente documentacién: Hoja declaratoria de datos para la inscripcién de
matrimonio, certificado de matrimonio local, certificado de nacimiento y certificado de estado civil
del interesado y certificado de nacimiento y certificado de estado civil de la interesada.

2. Se celebra el preceptivo tramite de audiencia con los interesados. El Ministerio
Fiscal desestima la solicitud de los contrayentes. El Encargado del Registro Civil Consular dicta
auto con fecha 31 de enero de 2008 denegando la inscripcién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion de matrimonio.
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4. Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de Consular
remitié lo actuado a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

[I. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direcciébn General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el trdmite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccion de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extensién de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia entre un espafiol y una colombiana y del tramite de audiencia reservada practicada a
los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. Difieren en el
tiempo que hace que se conocieron y en cuando comenzaron su relacion sentimental. Ambos
manifiestan que se comunican por teléfono e Internet todos los dias, sin embargo la interesada
no sabe el niumero de teléfono del interesado y no presentan pruebas de ello. Discrepan en los
regalos que se hicieron y en el motivo de ello. El interesado tan sélo ha viajado una vez a
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Colombia. La interesada no sabe cual es la profesién de él y tampoco la empresa para la que
trabaja, por su parte el interesado no sabe cual es la profesion de ella aunque en la actualidad
no trabaja. La interesada manifiesta que es su deseo contraer matrimonio para adquirir la
nacionalidad espafiola en un menor tiempo de residencia. No presentan prueba alguna de su
relacion.Todo ello hace pensar que el matrimonio proyectado no tiene los fines propios de esta
institucion sino otros muy probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y, en modo alguno, arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulaciéon. Asi lo ha estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacién a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos
cronoldgicamente mas préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la
calificacién efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (42 de 5 de junio de 2009, sobre nombre propio.

No es admisible el nombre "Kuocheang-Michael" por infringir la prohibicién de
consignar mas de dos nombres simples 0 uno compuesto.

En el expediente de cambio de nombre propio remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto dictado por el Juez Encargado del
Registro Civil de A.

HECHOS

1. Por comparecencia en el Registro Civil de A., el 9 de diciembre de 2004, Dofia B. y
Don Y., mayores de edad, casados y con domicilio en A., solicitaban para su hijo Kuo Cheang, el
cambio de nombre por el de “Kuocheang-Michael” por ser el utilizado habitualmente por el mismo
en sus relaciones familiares y sociales. Acompafia los siguientes documentos: Certificado de
nacimiento del menor con el nombre de “Kuo-Cheang”, certificado de empadronamiento y
fotocopia del Libro de Familia con el nombre de “Kuocheang-Michael”.

2. Ratificados los promotores, el Ministerio Fiscal se opuso en su informe emitido el 1
de febrero de 2004 al cambio de nombre por dar lugar la peticién a que ostente tres nombres. El
Magistrado Juez Encargado del Registro Civil dictdé auto con fecha 15 de febrero de 2005 por no
existir justa causa.

3. Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los promotores del expediente,
éstos presentan recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que
le nombre de “Kuocheang” no es nombre compuesto y que el nombre de “Michael” agregado al
primero es un nombre con sustantividad propia y que no induce error al sexo. Acompafian partida
de bautismo y boletin de calificacién escolar.

4. De la tramitacion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que intereso la
desestimacion del mismo. El Magistrado Juez Encargado del Registro Civil de A., informa
favorablemente al mismo a tenor de la nueva documentacion aportada y ordené la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redaccién dada
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa
al sexo de las personas; y 192, 205, 206 y 210 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones de 29 de noviembre de 2003; 4-42 de febrero de 2004; 16-32 de marzo, 25-42 de
junio y 3-42 de setiembre de 2007.

Il. Se pretende por los interesados autorizacion para cambiar el nombre de su hijo,
“Kuo Chean” que consta en la inscripcién de su nacimiento por el de “Kuocheang-Michael” que
viene usando habitualmente. Por el Juez Encargado se dicté auto el 15 de febrero de 2005
denegando la solicitud por estar afectado el nombre propuesto por las limitaciones que
establece el articulo 54 LRC. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

lll. El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art.
210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicioén (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder lograrse, por
la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que ya inicialmente deberia ser
rechazado. En el presente caso, el hijo a quien afecta el cambio, fue inscrito con un nombre
compuesto que consta de dos vocablos cuya unién ahora se propone para afadirle el de
“Michael”, con lo que el nombre resultante tropieza con la prohibicién impuesta por el articulo
192 RRC, segun el cual “no se podran imponer mas de dos nombres simples o de uno
compuesto”.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (5% de 5 de junio de 2009, sobre nombre propio.

Tras la modificacién del articulo 54 de la Ley del Registro Civil por la Ley 3/2007,
de 15 de marzo, reguladora de la rectificacién registral de la mencion relativa al sexo de las
personas, es admisible el cambio de “Josefa” por “Pepa”.

En el expediente sobre cambio de nombre propio en inscripcién de nacimiento
remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
auto del Juez Encargado del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de M. el 21 de junio de 2005 Don J.,
promovia la inscripcion de nacimiento de su hija PEPA, nacida en M. el 19 de junio de 2005.

2. Mediante providencia el Juez Encargado del Registro Civil, requiere al promotor,
manifestando que el nombre solicitado es una variante familiar y que elija otro nombre para la
nacida. Notificado el interesado, éste elige para su hija el nombre de JOSEFA.

3. El Juez Encargado mediante auto de fecha 21 de junio de 2005 inscribe a la
menor con el nombre de JOSEFA.

4. Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direcciébn General de los

Registros y del Notariado manifestando que PEPA, no lesiona la dignidad de quien lo lleva, y
que dicho nombre tiene sustantividad propia.

48



5. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se adhiere al mismo. El Juez Encargado del
Registro Civil remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redaccion dada
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa
al sexo de las personas; y 205, 206, 209 y 210 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las
resoluciones de 19-52 y 62 de abril, 11-42y 17-22 y 32 de mayo, 26-62 de octubre de 2007; 25-22
de marzo de 2008; y 9-52 de febrero de 2009.

II. Uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente de cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del Registro Civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa
en la pretensién y que no se cause perjuicio a terceras personas (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y
210 RRC) y, obviamente, que el nombre propuesto no esté afectado por alguna prohibicion
legal (cfr. art. 54 LRC).

[ll. Esta ultima circunstancia era de directa aplicacién al nombre “Pepa” que, como
diminutivo y variante familiar de “Josefa”, se hallaba afectado por la prohibicion contenida en el
citado articulo 54 LRC, razén por la cual el cambio pretendido fue correctamente denegado por
el Juez Encargado. Pero al haber sido suprimida dicha limitacién por la antes citada Ley
3/2007, de 15 de marzo, son ahora admisibles los diminutivos y variantes familiares y
coloquiales de los nombres originales, por lo que no hay razén impeditiva para autorizar el
nombre propuesto que es el que pretenden atribuir a la hija sus progenitores. Se aprecia, por
ultimo, la existencia de justa causa y con el cambio no se considera que pueda seguirse
perjuicio para terceras personas.

Esta Direccidon General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1°. Estimar el recurso.

2°. Autorizar el cambio del nombre “Josefa” por “Pepa”, no debiendo producir esta
autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y
siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias desde la notificacion, conforme a
lo que dispone el articulo 218 del Reglamento del Registro Civil. EI Encargado que inscriba el
cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el articulo 217 del mismo
Reglamento.

RESOLUCION de 6 de junio de 2009, sobre cambio de nombre propio.

No son admisibles como nombres propios aquellos que pueden inducir a confusién
por ser habitualmente usados como apellidos.

En el expediente sobre cambio de nombre propio remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del Juez Encargado del Registro Civil
de M.

HECHOS
~ 1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de M. Doiia L., expone que fue inscrita
como MARIA DE LOS LLANOS, que el nombre que utiliza habitualmente es LLANQOS, por lo que
solicita el cambio de nombre. Adjunta como documentacién: Certificado de nacimiento, volante de
empadronamiento y diversa documentacion donde aparece el nombre de Llanos.

2. Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal no se opone a lo solicitado. El Juez
Encargado mediante auto de fecha 22 de abril de 2005 desestima lo solicitado ya que el nombre
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de LLANOS por si solo y para una mujer no se hubiera admitido en la inscripcién de nacimiento al
poder confundirse con un apellido.

3. Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direcciébn General de los
Registros y del Notariado alegando que LLANOS es un nombre habitual en Albacete y que no
se presta a confusion.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se adhiere al mismo. El Juez Encargado del
Registro Civil remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil; 205, 206, 209, 210 y
365 del Reglamento del Registro Civil y las Resoluciones, entre otras, de 16-12 de marzo de
2004; 18-12 de octubre de 2005; 15-42 de enero y 19-82 de noviembre de 2008; y 19-12 de
enero de 2009.

II. El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero (art.
210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicién (cfr. art. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder lograrse, por
la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que ya inicialmente deberia ser
rechazado.

[ll. Esta dltima circunstancia es la que obliga a denegar el expediente por el que se
intenta el cambio del nombre propio de la interesada “Maria de los Llanos” a “Llanos”, puesto que
estan prohibidos por ley los nombres que puedan hacer confusa la identificacion (cfr. art. 54, II,
LRC) como sucede con aquellos que son conocidos habitualmente como apellidos, que es lo que
sucede con el propuesto por la promotora. Coincide, por tanto, el auto apelado con la doctrina que
viene manteniendo esta Direccion General, que no hace sino aplicar la prohibicion contenida en el
articulo 54 LRC.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

RESOLUCION (12) de 8 de junio de 2009, sobre inscripcion de matrimonio.

Se deniega su inscripcién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por la interesada, contra auto del Encargado del Registro
Civil Consular en B.

HECHOS

1. Con fecha 14 de mayo de 2007, Don J. nacido en Colombia el 12 de marzo de 1961
y de nacionalidad espafiola, present6 en el Consulado espafiol en B., impreso de declaracion
de datos para la inscripcidon de su matrimonio celebrado en Colombia el 5 mayo de 2007 con
Dofia K., nacida en Colombia el 11 de enero de 1985 y de nacionalidad colombiana. Adjuntan
como documentacion: Hoja declaratoria de datos, certificado de matrimonio local, certificado de
nacimiento y certificado de estado civil de la interesada y certificado de nacimiento y certificado
de estado civil del interesado.
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2. Ratificados los interesados, se celebra el preceptivo tramite de audiencia reservada
con los interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion de matrimonio. Con fecha 23
de enero de 2008 el Encargado del Registro Civil Consular dicta auto denegando la inscripcién
del matrimonio.

3. Notificados los interesados, la interesada interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio, aportando
pruebas documentales como fotografias, videos, etc.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal. EI Encargado del
Registro Civil Consular ordena la remision del expediente a la Direccién General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cdédigo civil; 23y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro derecho
por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar en la
medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcién en el
Registro Civil, esta Direccién General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lleguen
a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el expediente
previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal, reservada y por
separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar cualquier
obstéaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, Cc y 245 y 247 RRC), entre ellos, la
ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben adoptarse
cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya celebrado
en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si concurren los
requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 Cc) y
esta comprobacién, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por autoridad o
funcionario del pais de celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion
de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a la
conviccidn de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacién de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, 1l, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcidon cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
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razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Colombia
entre un espafiol de origen colombiano y una colombiana y del tramite de audiencia reservada
practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los que cabe deducir
gue el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. Difieren en
el medio de comunicacion utilizado en su relacion, en el nUmero de veces que el interesado ha
ido a Colombia. La interesada desconoce el ndmero de teléfono de él a pesar de que
mencionan que se comunican por teléfono. La interesada dice que él vive en Canarias pero
desconoce su direccion, también manifiesta que vive con su padre, hermano y madrastra
mientras que él asegura que vive solo. Tampoco sabe con exactitud el salario del interesado.
Llama la atencién el hecho de que el interesado tenga una hija de cuatro meses cuando ambos
declaran que han mantenido una relacion continuada desde octubre de 2006.Todo ello hace
pensar que el matrimonio proyectado no tiene los fines propios de esta institucion sino otros
muy probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria entender
gue el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo han estimado el Encargado del Registro
Consular, quien por su inmediacion a los hechos es el que mas facilmente pueden apreciarlos y
formar su conviccién respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en momentos
cronoldgicamente mas préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la
calificacién efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria,
desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (22) de 8 de Junio de 2009, sobre rectificacion de errores.

Se rectifica por expediente en una inscripcién de defuncion el dato sobre el Gltimo
domicilio del difunto, aunque sin especificacion del piso.

En el expediente sobre rectificacion de error en inscripcion de defuncién, remitido
a este Centro en tramite de recurso en virtud del entablado por el interesado contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de S.

HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 4 de octubre de 2004, Don B. expone que en la
inscripcién de defuncién de Don A. se observa un error en el domicilio del interesado ya que
consta P., cuando deberia ser P., por lo que solicita la rectificacion de dicho error. Adjunta
como documentacion: Certificado de defuncién del sefior M.

2. El Ministerio Fiscal informa desfavorablemente. La Juez Encargada del Registro
Civil dicta auto con fecha 26 de enero de 2005 denegando la rectificacion solicitada.

3. Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la rectificacion del error.

4. De la interposicion del recurso se da traslado al Ministerio Fiscal que informa
gue procede la rectificacion del error mediante lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley de
Registro Civil. La Juez Encargada del Registro Civil da traslado del expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucién.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 26 y 93 de la Ley del Registro Civil; 12, 137, 342 y 358 del
Reglamento del Registro Civil y las Resoluciones de 21 de septiembre de 2000; 8-22 de octubre
de 2001; y 10-22 de julio de 2002.

[I. El dltimo domicilio del difunto es en una inscripcion de defuncién una mencion
de identidad (cfr. art. 12 RRC), por lo que, si se demuestra que ha sido consignado
erroneamente, cabe su rectificacién en expediente gubernativo con apoyo en el articulo 93-1°
de la Ley.

lll. A la vista de las pruebas presentadas con el escrito del recurso (DNI,
certificado de empadronamiento y domicilio fiscal a efectos del impuesto sobre bienes
inmuebles) -que deben ser admitidas por el interés puablico subyacente: cfr. art. 358, Il, RRC, a
lo que se une el hecho de que, solicitada informacion, resulta que en P. no existe plaza que
lleve el nombre de F. y si en S., hay que estimar que ha quedado suficientemente acreditado el
error que se denuncia. Unicamente conviene advertir que la designacion del domicilio
comprende la calle y su ndmero, pero no la indicacién del piso (cfr. art. 137, reglas 42 y 52,
RRC).

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1°. Revocar el auto apelado.

2°, Ordenar que se rectifigue la inscripcion de defuncién debatida para hacer
constar que el domicilio ultimo del difunto era la P.

RESOLUCION (3?) de 8 de junio de 2009, sobre rectificacion de errores en
inscripcién de nacimiento.

1°. Se confirma la denegacién porque no resulta probado el error en el primer apellido
inscrito.

2°. Por economia procesal y por delegacion, la Direccion General de los Registros y
del Notariado aprueba un expediente de cambio de apellido por concurrir justa causa y no existir
perjuicio de tercero.

En expediente sobre rectificacion de error en inscripcion de nacimiento remitido a
este Centro en tramite de recurso en virtud del entablado por el interesado contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de S.

HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 14 de septiembre de 2004, Don M., expone que en
las inscripciones de nacimiento de sus hijos D. y A. se ha inscrito como apellido A., en lugar de
E., por lo que solicita la rectificacion de dicho error. Adjunta como documentacion: Certificado
de nacimiento de sus hijos, certificado de su nacimiento y volante de empadronamiento.

2. El Ministerio Fiscal informa desfavorablemente. La Juez Encargada del Registro
Civil, mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2004 deniega la rectificacion del error
solicitado ya que no se ha acreditado tal error.

3. Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado volviendo a solicitar la rectificacién del error.
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4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se ratifica en su anterior informe. La Juez
Encargada del Registro Civil remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 59, 60 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 206,
209 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 1-22, 16-
12y 26-12 de abril y 9-12, 29-12y 22 de mayo y 3-32 y 7-42 de junio de 2003, 24 de julio de 2004,
14-22 de marzo de 2005; 18-32 de abril y 11-72 de diciembre de 2008.

Il. Se pretende por el interesado que en la inscripcion de nacimiento de sus hijos
D. y A. se rectifique el apellido “A.”, que se ha hecho constar en aquella por entender que el
correcto es “E.”. Por la Juez Encargada se dict6 auto el 23 de noviembre de 2004 por el que se
denegaba la rectificacion instada. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. El apellido de una persona es una mencion de identidad en su inscripcion de
nacimiento (cfr. art. 12 RRC) por lo que, si se demuestra que ha sido consignado
erroneamente, cabe su rectificacion por expediente gubernativo con apoyo en el articulo 93.1°
de la ley. Pero en este caso no consta acreditada su existencia.

IV. Conviene no obstante examinar si la pretension deducida pudiera ser acogida
por la via distinta de un expediente de cambio de apellido de la competencia general del
Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) y hoy, por delegacion (ORDEN
JUS/3770/2008, de 2 de diciembre), de esta Direccion General. Es oportuno considerar este
punto de vista porque se ha seguido la necesaria fase de instruccién del expediente ante el
Registro Civil del domicilio (cfr. art. 365 RRC) y porque razones de economia procesal
aconsejan dicho examen (cfr. art. 354 RRC), dado que seria superfluo y desproporcionado con
la causa exigir la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V. La respuesta debe ser afirmativa, porque el cambio de apellido, tratandose de
un cambio minimo, para el que existe justa causa y concurren los requisitos exigidos por el
articulo 57 LRC en relaciéon con el 58.1 LRC, con apoyo, ademas, en el principio de unidad
familiar, que se quebraria si no hubiese identidad entre el apellido de los hijos y del padre con
los consiguientes inconvenientes que se seguirian para los menores, pues bien, en atencion a
todo ello procede en el presente caso autorizar el cambio pretendido.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:
1°. Estimar el recurso.
2°, Autorizar el cambio del apellido “A. i” que se hizo constar en la inscripcion de
nacimiento de sus hijos, por “E.”, no debiendo producir esta autorizacién efectos legales
mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el
plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion, conforme a lo que dispone el articulo
218 del Reglamento del Registro Civil.

RESOLUCION (4?) de 8 de junio de 2009, sobre rectificacion de error en el
apellido.

No prospera el expediente al no haberse acreditado el error denunciado.
En el expediente de rectificacion de error inscripcion de nacimiento remitido a este

Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 18 de noviembre de 2004, Dofia M., nacida en Iran el
9 de agosto de 1964 y de nacionalidad espafiola, expone que al practicarse su inscripcion de
nacimiento se hizo constar como apellidos M. D., M., en lugar de M. M., por lo que solicita la
rectificacién de dicho error.

2. El Ministerio Fiscal informa desfavorablemente. El Juez Encargado del Registro
Civil, mediante auto de fecha 3 de enero de 2005 deniega la rectificacion del error solicitado ya
que no se ha acreditado tal error.

3. Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado volviendo a solicitar la rectificacién del error.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la confirmacion del auto apelado. El
Juez Encargado del Registro Civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Cadigo civil (Cc); 53, 55, 57 y 60 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 194, 199, 205, 206, 342 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion
de 23 de mayo de 2007; y las Resoluciones de esta Direccion General, entre otras, 22-32 de junio,
27-12 de noviembre de 2006; 15-52 de febrero, 21-22 de septiembre,15-22 de octubre, 28-22 de
diciembre de 2007; 10-22 y 52 y 13-12 de octubre de 2008.

Il. La interesada, nacida en Irdn en 1964, solicitdé se inscribiese su nacimiento en el
Registro Civil tras haber adquirido por residencia la nacionalidad espafiola. En la inscripcion se le
hicieron constar los apellidos “M. D. M.”, y ella considera que los correctos son “M. M.”. Por el Juez
Encargado se dict6 auto de 3 de enero de 2005, denegando la rectificacion. Este auto constituye el
objeto del presente recurso.

[1l. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espafiola han
de consignarse, en principio, en su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espafiol los
apellidos fijados por tal filiacion, segin las leyes espafiolas, que se sobreponen a los usados de
hecho (cfr. art. 213, regla 12, RRC). Por esto han de reflejarse en la inscripcién de nacimiento
dichos apellidos segun resulten de la certificacion extranjera de nacimiento acompafiada, siempre
y cuando no afecten a principios de orden publico de nuestro sistema de atribuciéon de apellidos y
salvo que el interesado haga uso de la facultad que le confiere el articulo 199 RRC.

IV. En materia de errores registrales la regla general es la de que su rectificacion ha
de obtenerse a través de la via judicial ordinaria (cfr. art. 92 LRC) y, en todo caso, para que pueda
rectificarse un error del Registro, es necesario que quede acreditada su existencia y, esto, no ha
sido probado en el presente caso, puesto que en la inscripcion se hicieron constar los apellidos
gue constaban en la certificacién aportada, con adicion del que en la documentacién aportada
figuraba como materno.

V. No obstante lo que antecede, ha de quedar a salvo a la interesada el expediente,
distinto, de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y
205 y 207 RRC), -hoy, por delegacion, de esta Direccion General (ORDEN JUS/3770/2008, de 2
de diciembre)- que se instruye en el Registro Civil del domicilio (cfr. art. 365 RRC), y que puede ser
autorizado si se acredita que concurren los requisitos exigidos legalmente.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, la desestimacién del recurso y la confirmacion del auto apelado.
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RESOLUCION (52) de 8 de junio de 2009, sobre inscripcion fuera de plazo
de nacimiento.

Por el conjunto de pruebas presentadas se concluye que el nacimiento acaecio en
Melilla.

En el expediente sobre inscripcién de nacimiento fuera de plazo remitido a este
Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra acuerdo del
encargado del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M., Dofia M. y Don T.,
ambos de nacionalidad marroqui, exponen que el 14 de diciembre de 1988 Dofia M. dio a luz
en el hospital comarcal de M. un nifio siendo su padre Don T., que le impusieron el nombre de
A., que dicho nacimiento no fue inscrito a su debido tiempo en el Registro Civil de M. por creer
los progenitores que al ser extranjeros no tenian derecho a ello, los interesados contrajeron
matrimonio islamico en Marruecos el 8 de diciembre de 1976. Por todo ello solicitan la
inscripcién de nacimiento fuera de plazo de su hijo A. Adjuntan como documentacion: Acta de
matrimonio de los promotores, certificados de nacimientos de los promotores, certificados de
residencia de los promotores, certificado del alumbramiento del menor y certificado negativo de
nacimiento.

2. Ratificados los interesados, el Ministerio Fiscal se opone a lo solicitado. La Juez
Encargada del Registro Civil de M. mediante auto de fecha 21 de enero de 2008 deniega lo
solicitado por los interesados ya que el nacimiento de A. consta inscrito en B. y tiene pasaporte
marroqui.

3. Notificado el interesado, éste interpone recurso alegando que el pasaporte del
interesado coincide con el certificado del alumbramiento en la fecha de nacimiento y en los
datos de la madre, siendo imposible que la madre haya dado a luz simultdaneamente en dos
sitios diferentes, por lo que puede afirmarse que la persona que queda reflejada en el
pasaporte es la misma que la reflejada en el certificado del alumbramiento.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se opone al recurso interpuesto ya que el
interesado figura inscrito en Marruecos. La Juez Encargada del Registro Civil remite el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 170,
191 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccion de 7 de Octubre de
1.988, y las Resoluciones, entre otras, de 7 de enero de 2003; 20-22 de abril de 2004; 27-22 de
enero, 22-12 de marzo y 24 de septiembre de 2005; 13-32 de enero, 3-12 de abril y 25-42 de
julio de 2006; 17-52 de mayo y 8-22 de octubre de 2007.

II. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espafiol o que afecte a espafioles
ha de ser inscrito en el Registro Civil espafiol competente (cfr. art. 15 LRC), siendo la via
registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el
expediente a que alude el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil que esta desarrollada en
los articulos 311 a 316 del Reglamento.

lll. Se pretende por el recurrente la inscripciéon de su nacimiento fuera de plazo,
respecto del cual esta determinado el lugar y también la fecha en que acaeci6, puesto que, asi
resulta de la certificacion expedida por el Hospital Comarcal de M. en la que se hace constar
que Dofia. M. (también conocida como M.) dio a luz a un varén en dicho centro a las 16,40
horas del dia 14 de diciembre de 1988.
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El articulo 15 LRC establece que constaran en el Registro Civil espafiol los hechos
inscribibles acaecidos en territorio espafiol, aunque afecten a extranjeros, como sucede en el
presente caso. En este caso, ha de tenerse por acreditado a la vista de la mencionada
certificacién e informe de la Policia, que el nacimiento del interesado acaeci6 en M. y, por ello,
ha de ser inscrito en el Registro en que acaecié, con los datos acreditados que resulten del
expediente, sin que el hecho de que conste inscrito el mismo nacimiento en un Registro Civil
extranjero suponga en modo alguno un obstaculo legal para la inscripcion en el Registro Civil
espafiol, al extremo de estar legalmente previsto como uno de los titulos formales de
inscripciéon en nuestro Registro “la certificacion de asientos extendidos en Registros
extranjeros” (cfr. art. 23 LRC).

Esta Direccibn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°, Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°. Ordenar que se inscriba el nacimiento acaecido en M. el 14 de diciembre de
1988, de don A. con los demas datos comprobados en las actuaciones.

RESOLUCION (6% de 8 de Junio de 2009, sobre autorizacion de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en trdmite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 28 de enero de 2008
Dofa S., de nacionalidad espafiola, nacida el 28 de mayo de 1979 en S., y el Sr. A, de
nacionalidad marroqui, nacido el 3 de enero de 1984 en T. (Marruecos), iniciaban expediente
en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente
documentacién: De la promotora, declaracién jurada de estado civil, certificacion de nacimiento,
fe de vida y estado, certificado de empadronamiento y pasaporte; y, del promotor, declaracion
jurada de estado civil, copia literal del acta de nacimiento, certificado de solteria y pasaporte
marroqui.

2. Ratificada la solicitud por ambos, el 7 de febrero de 2008 se celebraron las
entrevistas en audiencia reservada, al promotor con asistencia de intérprete, y comparecieron
dos testigos, uno de los cuales manifestd que desconocia si la interesada era soltera o
divorciada y el otro que no sabia el estado civil de ninguno de los dos.

3. El Ministerio Fiscal dio el Visto y Conforme y el 31 de marzo de 2008 la Juez
Encargada considerando que no se cumplian los requisitos legalmente establecidos, dicté auto
denegatorio.

4. Notificada la resolucibn al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que
la inexistencia en el auto de una motivaciéon clara dificulta formular alegaciones sobre su
contenido.

5. De la interposicién se dio traslado al Ministerio Fiscal, que impugno el recurso e

interesd la confirmacion de la resolucién apelada, y la Juez Encargada ordend la remision del
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-43, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
13, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-223, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

Il. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un trdmite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propoésito fraudulento de las partes,
que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccion de que existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En esta solicitud de autorizacién para la celebracion de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana espafiola y un nacional marroqui resultan del tramite de audiencia
determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende
contraer persigue una finalidad distinta de la propia de esta institucién. Uno de los factores que,
segun la resolucién arriba citada del Consejo de la Unién Europea, permite presumir que un
matrimonio es de complacencia es la inexistencia de una lengua comin que permita la
comunicacion y, en este caso, no consta que la haya. La interesada manifiesta que él sabe
inglés, “holandés” y “marroqui”; ella inglés, portugués y un poco de “marroqui”; y que entre ellos
hablan en inglés y en “marroqui”. Y el interesado, que hubo de comparecer asistido por
intérprete, indica que conversan en espafiol, inglés y arabe, idiomas estos dos ultimos que ella
habla un poco. Declaran que se conocieron hace dos afios en Holanda, a donde ella habia ido
de vacaciones con un amigo comun, pero se aprecian discrepancias sobre aspectos relevantes
de la relacion aducida: si la iniciaron a los dos dias o a las tres semanas, si mantuvieron
contacto diario por Internet o comunicaban cada tres o cuatro dias y también por teléfono, o si
decidieron casarse un mes antes de que él viajara a Espafia o tan pronto como llegé. Se
aprecia igualmente un desconocimiento de numerosos datos de caracter personal, familiar y
laboral que no se justifica facilmente entre personas que declaran que se han relacionado
durante un tiempo -dos afios- que puede estimarse suficiente para un amplio conocimiento
reciproco. Asi ella ignora si él es asalariado o trabaja en un negocio familiar y sitia en Holanda
al hermano que vive en la misma poblacién de ella y al que dice conocer porque “ha venido
alguna vez”; y él, por su parte no sabe si ella, que refiere que el pasado verano tuvo un local de
copas con una amiga, ha trabajado alguna vez y desconoce también que, ademas del dinero
que le dan su familia y él, dispone de ahorros. No se justifican facilmente entre personas sin
obligaciones laborales que comparten el dia a dia las contradicciones referentes a aspectos de
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la vida en comun: el 7 de febrero de 2007 ella refiere que ve a sus hijos casi todos los meses y
que en diciembre viaj6é a Portugal para pasar con ellos las navidades y él que en los tres meses
que llevan juntos ella no los ha visto y que desconoce la frecuencia con la que los ve; y él dice
que el domicilio comun, cuya direccion desconoce, es de alquiler, en tanto que ella indica que
la vivienda es de un amigo que no le cobra alquiler. A mayor abundamiento, ella afirma que él
“solo” ha venido para contraer matrimonio y poder volver juntos a Holanda y él ratifica que tras
la boda “se marcharan a vivir’ a Holanda, afiadiendo que, no obstante, solicitara la tarjeta de
residencia por si con el tiempo le da por abrir “aqui” un garaje. Todo ello lleva a la conviccion
de que el matrimonio proyectado no persigue la finalidad que le es propia sino que esta siendo
instrumentalizado para regularizar la estancia en Espafia y, por ende, en el Espacio Econémico
Europeo, del promotor extranjero.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (72) de 8 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

No es inscribible el matrimonio celebrado en el extranjero por quien luego adquirié
la nacionalidad espafiola porque no hay certificacion del Registro local y porque en el
expediente del articulo 257 del Reglamento no se ha acreditado la celebracién en forma del
matrimonio.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra acuerdo del Juez
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. El 4 de noviembre de 2005 Don Y., de nacionalidad espafiola declarada con
valor de simple presuncion el 19 de enero de 2004 y nacido en A. (Sahara) el 6 de enero de
1951, y la Sra. O., de nacionalidad marroqui, nacida en E. (Sahara) el 1 de enero de 19586,
comparecieron en el Registro Civil de A. solicitando la inscripcién en el Registro Civil espafiol de su
matrimonio, celebrado fuera de Espafia e inscrito en el Registro Civil de E. Acompafiaban, como
documentacion acreditativa de su solicitud: Acta de confirmacion de matrimonio desde 1975
redactada el 5 de diciembre de 1998 sobre declaracion del promotor, que se identifica como Y.,
y de testigos; y extractos de actas de nacimiento de la interesada y de cuatro hijos comunes.

2. Ratificada la solicitud por ambos, el Juez Encargado del Registro Civil de A.
acordo remitir las actuaciones al Registro Civil Central, en el que tuvieron entrada el 16 de
diciembre de 2005.

3. El 26 de diciembre de 2006 la Juez Encargada del Registro Civil Central libré
exhorto al de Arrecife a fin de que se requiriera al solicitante para que aportase certificado de
matrimonio expedido por el Registro Civil del lugar de celebracién y certificados de su anterior
matrimonio y de defuncion de su conyuge y para que rellenara el impreso de declaracion de
datos. Notificado el promotor, comparecié, manifestd que Y.y Y. son la misma persona, que se
casaron en el afio 1975, que por entonces los matrimonios celebrados por los némadas en el
desierto ante un Iman no se inscribian y que, por tanto, no puede aportar ningun certificado; y
presentd fotocopia compulsada del acta de confirmaciéon de matrimonio que ya obraba en el
expediente y la hoja de datos, con los espacios reservados a hora, dia y mes de celebracion
del matrimonio sin cumplimentar.

4. El 18 de junio de 2007 el Juez Encargado del Registro Civil Central dicté

acuerdo denegando la inscripcion del matrimonio, con el razonamiento juridico de que ni
constaba la existencia del matrimonio por certificacion del Registro local ni quedaban
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suficientemente acreditadas su celebracion ni las demas circunstancias que permitirian
apreciar si se habian cumplido los requisitos legalmente exigidos.

5. Notificada la resolucion a los interesados, éstos interpusieron recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado, alegando que los documentos presentados
son suficientes conforme a la normativa espafiola sobre Registro Civil y aportando, como
prueba documental, un tercer ejemplar del acta de confirmacién de matrimonio, un acta
adicional al acta de matrimonio, levantada el 22 de octubre de 2007 sobre declaraciéon del
promotor, identificado como Y., en la que se precisa que el matrimonio tuvo lugar a las 14
horas del 1 de octubre; un acta de defunciéon de su esposa, S. hija de B. hijo de K., el 30 de
junio de 1976, redactada sobre declaracion vy testifical el 24 de octubre de 2007; y fotocopia del
certificado de su primer matrimonio, celebrado al parecer el 24 de agosto de 1974 entre Y.y S.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesé
la confirmacion, por sus propios fundamentos, del acuerdo apelado y el Juez Encargado del
Registro Civil Central informé que a su juicio no habian sido desvirtuados los razonamientos
juridicos que aconsejaron dictar la resolucién impugnada y ordend la remision del expediente a
la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 65 del Cédigo civil; 15, 16, 23, 27, 35, 69 y 73 de la Ley
del Registro Civil; 81, 85, 256 y 257 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de
4-22 de junio de 2001; 9-22 y 24-22 de mayo de 2002; 13-32 de octubre de 2003; 17-22 de
febrero, 31-52 de mayo y 2-22 de noviembre de 2004; 16-22 de noviembre de 2005 y 17-32 de
marzo de 2008.

Il. Los hechos que afectan a espafioles, aunque hayan acaecido antes de que
adquirieran la nacionalidad espafiola, son inscribibles en el Registro Civil espafiol (cfr. arts. 15
LRC y 66 RRC), si se cumplen los requisitos en cada caso exigidos.

[ll. Al estar el promotor domiciliado en Espafia, la competencia para decidir la
inscripcion corresponde al Registro Civil Central (cfr. art. 68,11 RRC), y el asiento ha de
practicarse, bien a partir de certificacion del registro extranjero expedida por autoridad o
funcionario del lugar de celebracién (cfr. arts. 23 LRC,y 85 y 256-3° RRC), bien mediante el
expediente al que se refiere el articulo 257 del Reglamento, “en el que se acreditara
debidamente la celebracién en forma del matrimonio y la inexistencia de impedimentos”.

IV. El interesado, de nacionalidad espafiola declarada con valor de simple
presuncién el 19 de enero de 2004, solicita que se inscriba en el Registro Civil espafiol un
matrimonio celebrado en el extranjero en el afio 1975, inscripciobn que es denegada por el
Registro Civil Central, porque no se aporta un certificado literal de matrimonio sino un
documento marroqui de fecha 5 de diciembre de 1998 que recoge una declaracidn hecha por el
promotor y avalada por testigos que manifiestan que estan unidos en matrimonio desde 1975,
sin precisar circunstancias tales como lugar y fecha de celebracion, autoridad que intervino,
estado civil de los contrayentes, etc.; y porque, en consecuencia, no queda suficientemente
acreditada la celebracién de dicho acto.

V. Por las razones que se han hecho constar en los fundamentos juridicos
precedentes, el documento aportado para acreditar la existencia del matrimonio no puede
considerarse titulo valido para la inscripcion en el Registro espafiol siendo, por tanto, correcta
la decision de denegarla adoptada por el Registro Civil Central. Un acta de confirmacion de
matrimonio redactada veintitrés afios después sobre declaracion y testifical no puede sustituir
vélidamente a un acta de celebracion, en la que constan todas aquellas circunstancias del
matrimonio que han de permitir apreciar que se cumplieron los requisitos legalmente exigidos y
todos los datos de los que la inscripcidon da fe. Tampoco constituye titulo valido la denominada
acta adicional al acta de matrimonio, levantada el 22 de octubre de 2007 y presentada al
interponer el recurso, en la que el promotor manifiesta la hora, el dia y el mes -14 horas del 1
de octubre- en que tuvo lugar el matrimonio de 1975. No se entra a examinar el estado civil del
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interesado, que al parecer enviudé de un matrimonio anterior el 30 junio de 1976, en el
momento de la celebracion del matrimonio cuya inscripcién solicita.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (12) de 9 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitido a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto emitido por el Encargado del
Registro Civil Consular de B.

HECHOS

1. Don E. nacido en Colombia el 2 de febrero de 1971 y de nacionalidad espafiola,
presentd en el Consulado General de Espafia en B. impreso de declaracion de datos para la
inscripcion de su matrimonio celebrado en Colombia el 8 de marzo de 2006 con Dofia K. nacida en
Colombia el 18 de marzo de 1980 y de nacionalidad colombiana. Adjuntaban la siguiente
documentacién: Hoja declaratoria de datos para la inscripcion de matrimonio, certificado de
matrimonio local, certificado de nacimiento y certificado de estado civil del interesado y certificado
de nacimiento y certificado de estado civil de la interesada.

2. Se celebra el preceptivo tramite de audiencia con los interesados. El Ministerio
Fiscal desestima la solicitud de los contrayentes. El Encargado del Registro Civil Consular dicta
auto con fecha 29 de enero de 2008 denegando la inscripcion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion de matrimonio, aportando
pruebas documentales como fotografias.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de Consular
remitié lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cdédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-43, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dicté en su momento la Instruccién de 9 de Enero de
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1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el trdmite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracién"” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccion de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia entre un colombiano nacionalizado espafiol y una colombiana y del tramite de
audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de
los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta
institucién. El interesado se equivoca o no sabe la fecha de nacimiento de la interesada. Ambos
coinciden en que han mantenido una relacién telefénica pero discrepan en la frecuencia.
Difieren en cuando decidieron contraer matrimonio, en donde piensan fijar su residencia, en si
han pactado o no gastos familiares, estudios, ayuda econémica, etc. Ella no sabe el nimero de
teléfono de él aunque manifiestan que se comunican por teléfono. La interesada declara que el
interesado trabaja en la construccion cuando el afirma que esta en paro. Ella conoce que la
inscripcion del matrimonio le permitiria salir de su pais y obtener la nacionalidad espafiola y
gue contrae matrimonio con este fin. Todo ello hace pensar que el matrimonio proyectado no
tiene los fines propios de esta institucion sino otros muy probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y, en modo alguno, arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacién a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en momentos
cronoldgicamente mas préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la
calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (22) de 9 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitido a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto emitido por el Encargado del
Registro Civil Consular de B.

HECHOS

1. Dofia Y. nacida en Colombia el 4 de febrero de 1968 y de nacionalidad espafiola,
presentd en el Consulado General de Espafia en B. impreso de declaracion de datos para la
inscripcion de su matrimonio celebrado en Colombia el 12 de febrero de 2007 con Don I. nacido en
Colombia el 2 de agosto de 1975 y de nacionalidad colombiana. Adjuntaban la siguiente
documentacién: Hoja declaratoria de datos para la inscripcion de matrimonio, certificado de
matrimonio local, certificado de nacimiento y certificado de estado civil del interesado y certificado
de nacimiento y certificado de estado civil de la interesada.

2. Se celebra el preceptivo trdmite de audiencia con los interesados. El Ministerio
Fiscal desestima la solicitud de los contrayentes. El Encargado del Registro Civil Consular dicta
auto con fecha 9 de abril de 2008 denegando la inscripcion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién de matrimonio, aportando
pruebas documentales como fotografias.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de Consular
remitié lo actuado a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-43, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El lamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dictdé en su momento la Instruccién de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

[ll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, Cc y 245 y 247 RRC), entre
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ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacién expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebraciéon” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacion de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccidn de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, 1l, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extensién de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segln las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia entre una colombiana nacionalizada espafiola y un colombiano y del tramite de
audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de
los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta
institucién. El interesado se equivoca o no sabe la fecha de nacimiento de la interesada. El
interesado no sabe el nhombre de los padres de ella. Difieren en como y donde se conocieron,
el modo y frecuencia de la comunicacion, donde piensan fijar la residencia ya que él dice que
en Espafia y ella afirma que donde la vida lo permita. Discrepan en el nimero y nombre de los
hermanos respectivos, en gustos y aficiones y sobre si padecen o no enfermedades. El
interesado no sabe la empresa para la que ella trabaja, por otra parte éste afirma que aunque
es arquitecto ahora esta desempleado mientras que ella manifiesta que el interesado es
arquitecto y que ahora esta realizando unos planos desconociendo el salario que tiene. No
coinciden los datos sobre su domicilio, teléfono, etc. Por otra parte, a la pregunta de cual sera
su actividad en Espafa el interesado responde que ninguna conociendo que la inscripcion del
matrimonio le permitira salir de su pais y obtener la nacionalidad espafiola. Todo ello hace
pensar que el matrimonio proyectado no tiene los fines propios de esta institucion sino otros
muy probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccién razonable y, en modo alguno, arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacion a los hechos es el que més facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccién respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos
cronolégicamente mas proximos a la celebracion del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacién adoptada en la
calificacién efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION (3% de 9 de Junio de 2009, sobre declaracion sobre
nacionalidad espafiola.

No es espafol de origen el nacido en Espafia de padre mauritano y madre
argelina por no resultar acreditada la situacion de apatridia de estos.

En las actuaciones sobre solicitud de declaracion de la nacionalidad espafiola
remitidas a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados
contra auto de la Juez Encargada del Registro Civil de J.

HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 6 de enero de 2008, presentado en el Registro Civil
de J., Don R., de nacionalidad mauritana y Dofia L. de nacionalidad argelina, ambos nacidos en
el Sahara Occidental, solicitaban la nacionalidad espafiola mediante el articulo 17-1-C del
Cdédigo Civil para su hijo T., nacido en V. el 10 de septiembre de 2007.Adjunta como
documentacion: Certificado de nacimiento del menor, certificado de nacionalidad de los
promotores, certificado de concordancia de nombre, libro de familia y certificado de
empadronamiento.

2. Ratificados los interesados, el Ministerio Fiscal informa favorablemente. La Juez
Encargada del Registro Civil mediante auto de fecha 16 de junio de 2008 deniega lo solicitado
por los interesados ya que no es posible declarar que el nacido ostenta la nacionalidad
espafiola al estar basada la pretension en un certificado que en modo alguno puede servir para
fundamentarla ya que no justifica la situacion de apatridia del nacido.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la nacionalidad espafiola para su hijo
alegando que desde la tramitacion del expediente de declaracion de nacionalidad espafiola
para su hijo, las circunstancias han cambiado ya que los promotores han obtenido la
nacionalidad espafiola por consolidacion.

4. De la interposicion del recurso se da traslado al Ministerio Fiscal que se opone
al recurso. La Juez Encargado del Registro Civil remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17 del Cadigo civil (Cc); 15, 23 y 67 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 66, 68, 342 y 355 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las Resoluciones de
3-42 de junio de 2005; 6-12 de junio de 2006, 5-12 y 22 y 6-42 de julio de 2006.

II. Se pretende por los interesados, uno con documentacién argelina y otro
mauritana, la declaracién de la nacionalidad espafiola de su hijo nacido en C. el 10 de
septiembre de 2007, alegando la situacion de apatridia de ellos, porque los respectivos
documentos argelino y mauritano que ostentan no acreditan la nacionalidad por tratarse de
meros documentos de viaje. Por la Juez Encargada del Registro Civil de J., el 16 de junio de
2008, se dictd6 auto denegando la solicitud. Este auto constituye el objeto del recurso
interpuesto el 2 de agosto de 2008, en el que alegan un cambio de circunstancias respecto de
la nacionalidad de los padres, porque les ha sido declarada la nacionalidad espafiola por
consolidacion por la Encargada del Registro Civil de Cdrdoba, aportando para acreditarlo
sendos autos de fecha 12 de mayo de 2008. Por esta razén solicitan en el recurso que se
conceda a su hijo la nacionalidad espafiola.

[ll. La peticion que se formula en el recurso aunque imprecisa, parece significar
una modificacion del petitum inicial basado en la apatridia de los promotores, pero es obvio que
la declaracion que pretenden los interesados por haber adquirido la nacionalidad espafiola,
proporciona la posibilidad de que puedan ejercitar a favor del hijo, previa la pertinente
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autorizacion por razon de su edad, el derecho de opcién por la nacionalidad espafiola, pero esa
posibilidad no afecta a lo actuado hasta el momento en que se dicta el auto que se recurre y si
la Juez Encargada calificé los hechos y documentos presentados por los promotores y dicté
dicho auto bajo la base de que lo interesado por ellos era una declaracion de nacionalidad
espafiola de origen por haber nacido su hijo en Espafa sin que los padres le hubiesen podido
atribuir nacionalidad alguna, es este hecho y circunstancias los que han de tenerse en cuenta
al resolver, sin perjuicio de que los interesados pueden instar a favor de su hijo otras
actuaciones.

IV. Para que hubiese podido prosperar la pretension de los padres tendria que
haberse acreditado la apatridia y esto no consta en el expediente mas que por la simple
declaracion de los propios interesados que, ademas, se encuentran en posesion de pasaportes
en los que consta la nacionalidad argelina y mauritana respectiva de ellos. Se une a esto que,
segun el conocimiento adquirido por este Centro Directivo de las legislaciones mauritana y
argelina, los padres transmiten iure sanguinis a sus hijos su propia nacionalidad.

V. De otro lado, esta Direccién General, tiene conocimiento de que la nacionalidad
espafiola concedida a los promotores por el Registro Civil de C. ha sido objeto de impugnacién
por el Ministerio Fiscal.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

RESOLUCION (48 de 9 de junio de 2009, sobre caducidad del
expediente.

Dictada la resolucion de concesion de la nacionalidad espafiola por residencia, el
plazo, de caducidad, para cumplir los requisitos del articulo 23 del Cédigo civil es de seis meses
contados desde la notificacion de dicha resolucion.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de adquisicion
de la nacionalidad espafiola por residencia remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud
del entablado por la interesada contra auto de la Juez Encargada del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de M., Dofia E., nacida en Colombia,
solicita la nacionalidad espafiola para su hija N., nacida en Colombia el 18 de enero de 1996 y
residente en Espafia desde 1998. Aporta como documentacién: Hoja declaratoria de datos,
certificado de nacimiento de la menor, volante de empadronamiento y contrato de trabajo de la
promotora.

2. Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal interesa se proceda a acceder a lo
solicitado. Mediante auto de fecha 24 de junio de 2005, la Juez Encargada del Registro Civil
acuerda elevar el expediente al Ministerio de Justicia para la concesion de la nacionalidad por
residencia a N.

3. Mediante resolucion de 28 de marzo de 2007 la Direccion General de los
Registros y del Notariado acuerda la concesion de la nacionalidad espafiola a N., advirtiendo
que tal concesién no producira efectos legales hasta que compareciendo ante el funcionario
competente declare en su caso la renuncia a la nacionalidad anterior, preste juramento o
promesa de fidelidad al Rey y de obediencia a la Constitucién y a las Leyes espafiolas y se
inscriba como espafiol en el Registro Civil, transcurridos 180 dias de dicha notificacion si no se
han cumplido los requisitos la concesién se entendera caducada.
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4. Mediante auto de fecha 15 de abril de 2008, la Juez Encargada del Registro
Civil declara la caducidad del expediente por permanecer paralizado por tiempo de tres meses
por culpa de la promotora

5. Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado solicitando sea revocado el auto.

6. Notificado el Ministerio Fiscal, la Juez Encargada del Registro Civil remite el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 21 y 23 del Cadigo Civil (Cc); 354 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las Resoluciones, entre otras, de 27-32 de febrero, 19-42 de noviembre de 2004; 25-
13, 22 32 42 de enero, 8-2%, 17-32 de febrero de 2006; 27-32 de marzo, 9-42 de junio y 17-22 de
diciembre de 2008.

Il. Se pretende por la recurrente que sea dejado sin efecto el auto por el que la
Juez Encargada del Registro Civil de M. declar6 la caducidad del expediente de nacionalidad
por residencia tramitado por aquella en representacion de su hija, menor de catorce afios.
Dicha nacionalidad le fue concedida por resoluciéon de este Centro Directivo de 28 de marzo de
2007. Las citaciones dirigidas a la promotora fueron devueltas por el servicio de correos. Por la
Juez Encargada, el 15 de abril de 2008, se dicté el auto mencionado declarando la caducidad y
acordando el archivo de las actuaciones. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. Dispone el apartado 4 del articulo 21 Cc que “las concesiones por carta de
naturaleza o por residencia caducan a los ciento ochenta dias siguientes a su notificacion, si en
este plazo no comparece la interesada ante funcionario competente para cumplir los requisitos
del articulo 23”. En el presente caso, la notificaciéon a la interesada de la resolucién de
concesion de la nacionalidad espafiola por residencia se intentd por escritos dirigidos al
domicilio por ella facilitado en fechas de 24 de mayo y 19 de octubre de 2007, siendo devueltas
por el servicio postal, segin consta en el expediente. No se alegan en el recurso causas que
pudieran justificar que la interesada dejara transcurrir el plazo establecido en el articulo 21.4 Cc
y como dicho plazo es de caducidad hay que concluir con la confirmacion del auto apelado.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, la desestimacién del recurso y la confirmacién del auto apelado.

RESOLUCION (5% de 9 de junio de 2009, sobre autorizacion de matrimonio
civil.

Se autoriza porque no hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 25 de enero de 2008
Don F., de nacionalidad espafiola, nacido el 11 de octubre de 1959 en H., y la Sra. S., de
nacionalidad marroqui, nacida el 10 de noviembre de 1978 en C. (Marruecos), iniciaban
expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la
siguiente documentacion: Del promotor, DNI, certificaciones de nacimiento y literal de
matrimonio con inscripcién marginal de divorcio, volante de empadronamiento y fe de vida y
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estado; y, de la promotora, pasaporte marroqui, extracto de partida de nacimiento, fe de
solteria y certificado administrativo de residencia en F. (Marruecos).

2. Ratificada la solicitud por ambos, se libré oficio a la Brigada de Extranjeria y
Documentacion de la Policia para que informara sobre el estado civil de los interesados, con el
resultado de que la interesada habia sido expulsada del territorio nacional el 15 de diciembre
de 2005 con prohibicion de entrada en Espafa durante tres afios y de que, solicitada por los
promotores en fecha 29 de enero de 2008 la revocacion de la orden de expulsion ya ejecutada,
habia sido denegada por la Delegaciéon del Gobierno. EI 5 de marzo de 2008 comparecieron
como testigos dos amigos, que manifestaron su pleno convencimiento de que el matrimonio
proyectado no incurria en prohibicién legal alguna, y se celebraron las entrevistas en audiencia
reservada.

3. El Ministerio Fiscal informé que procedia autorizar el matrimonio y el 2 de abiril
de 2008 la Juez Encargada, considerando que los hechos comprobados eran lo
suficientemente clarificadores como para deducir de ellos la existencia de simulacion, dicté
auto denegatorio.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que
en el trdmite de audiencia no se habia profundizado en las circunstancias personales y
familiares y en el reciproco conocimiento como para poder deducir la ausencia de auténtico
consentimiento matrimonial.

5. De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, ratificando en todos
los extremos el informe emitido con caracter previo al acuerdo que ahora se recurre, se adhirié
al recurso e interesd la revocacién del auto y la Juez Encargada ordend la remision del
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cédigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento civil; 238, 245, 246 y 247 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccién de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y
las Resoluciones, entre otras, de 16-12 de octubre, 3-12 de noviembre, 21-22 y 32 y 28-22 de
diciembre de 2006; 6-32 y 14-32 de febrero, 30-42 de abril, 10-23, 28-52 de mayo, 9-42 de julio,
28-62 de septiembre, 1-32 de octubre y 18-12 de diciembre de 2007; y 31-32 de enero de 2008.

Il. Dentro de la tramitacion del expediente previo a la celebracién del matrimonio
civil existe un tramite esencial e imprescindible (cfr. Instruccién de 9 de Enero de 1995, norma
3%), como es la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los ultimos tiempos -
especialmente en los matrimonios entre espafiol y extranjero - en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la apariencia matrimonial para
obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a través de este tramite
o0 de otros medios, el Encargado llega a la convicciébn de que existe simulaciéon, no debe
autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y
73-1° Cc).
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IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En este proyectado matrimonio entre un nacional espafiol y una ciudadana
marroqui los hechos comprobados no son lo suficientemente clarificadores como para deducir
de ellos, sin sombra de duda, la existencia de simulacion. Si bien las entrevistas realizadas a
los promotores no fueron exhaustivas, sus respuestas resultan conformes con las preguntas
que formuladas y, en su conjunto, el tramite de audiencia no revela contradicciones
significativas ni desconocimiento de datos que pudieran considerarse de importancia para
alcanzar la plena conviccion de que existe una utilizaciéon fraudulenta de la institucion
matrimonial.

VI. Si se tienen en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi,
como derecho fundamental de la persona no debe ser coartado, postergado o denegado mas
gue cuando exista una certeza racional absoluta del obstaculo legal que vicie de nulidad el
matrimonio pretendido, ha de ser preferible, aun en casos de duda, no poner trabas a la
celebracion del enlace. Como expresd en un supuesto similar la Resolucion de 9-22 de Octubre
de 1993, "ante la opcién de autorizar un matrimonio que eventualmente sea declarado nulo o
de coartar el ius connubii, este Centro Directivo ha de elegir la primera alternativa".

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°, Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°. Declarar que no hay obstaculos para que la Juez Encargada autorice el
matrimonio.

RESOLUCION (63 de 9 de junio de 2009, sobre autorizacion de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil de M.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de M. el 26 de noviembre de
2007 Dofia M., de doble nacionalidad espafiola y argentina, nacida en B. (Argentina) el 6 de
noviembre de 1956, y el Sr. J., de nacionalidad dominicana, nacido en S. (Republica Dominicana)
el 26 de febrero de 1971, iniciaban expediente en solicitud de autorizaciébn para contraer
matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente documentacion: Del promotor, pasaporte
dominicano, acta de nacimiento inextensa, certificado individual de empadronamiento,
certificados expedidos por el Consulado General de Republica Dominicana en M. de estado
civil y de domicilio, sobre declaracion jurada propia, y sobre inscripcion consular y publicacion
de edictos; y declaracion jurada de estado civil; y de la promotora, DNI, certificado individual de
empadronamiento, certificaciones de nacimiento y de matrimonio con inscripciones marginales
de separacion y de divorcio y declaracién jurada de estado civil.

2. Ratificada la solicitud por ambos, comparecié una testigo, que manifestd que
conocia a los solicitantes en virtud de su relacion de amistad y expresé su convencimiento de
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que el matrimonio proyectado no incurria en ninguna prohibicién legal, y el 13 de marzo de
2008 se celebraron las entrevistas en audiencia reservada.

3. El Ministerio Fiscal, considerando que de lo actuado cabia razonablemente
deducir que no existia verdadero consentimiento matrimonial, se opuso a la autorizacion y el 14
de abril de 2008 el Juez Encargado, habida cuenta de que las contradicciones y el
desconocimiento de cuestiones fundamentales que el trdmite de audiencia habia puesto de
manifiesto llevaban a la conclusidon de que el matrimonio proyectado no perseguia los fines
propios de esta institucion, dicté auto denegatorio.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que
cada uno ha acreditado conocer los datos y los aspectos importantes de la vida del otro, que
conviven y que proyectan formar una familia y presentando, como prueba documental del
contacto existente entre ambos, facturas de teléfono de la promotora.

5. De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, ratificando en todos
los extremos el informe emitido con caracter previo al auto impugnado y atendiendo a los
propios razonamientos juridicos de éste, no desvirtuados por las alegaciones, interesd la
desestimacion del recurso y el Juez Encargado del Registro Civil informé que entendia que
debia confirmarse la resolucion recurrida y ordend la remision del expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-43, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
13, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-223, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

Il. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propoésito fraudulento de las partes,
que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccion de que existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).
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V. En esta solicitud de autorizacién para la celebracién de un matrimonio civil en
Espafia entre una ciudadana de doble nacionalidad argentina y espafiola, recuperada el 21 de
febrero de 1994, y un nacional dominicano resultan del tramite de audiencia determinados
hechos objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se pretende contraer persigue
una finalidad distinta de la propia de esta institucién. Manifiestan que se conocieron al dia
siguiente de que él llegara a Espafia, porque uno de los muchos amigos dominicanos de ella le
dijo que un chico -el interesado- necesitaba alquilar una habitacion, que ella le alquilé la
habitacion y que él “entrd” en casa de ella como inquilino en marzo de 2007, afiadiendo él que
desde entonces le ha pagado cada mes 250 € y ella que desde que estan saliendo -junio de
2007- él le paga si puede y ella no le coge el dinero si ve que lo necesita porque, como no tiene
“papeles”, no le dan trabajo y Unicamente consigue “chapuzas”. Se advierte desconocimiento
de datos personales y familiares relevantes que no se justifica facilmente entre personas que
manifiestan se han relacionado durante un tiempo -un afio- que puede estimarse suficiente
para un adecuado conocimiento reciproco. Asi él dice que ella, que ha dejado de fumar, fumay
ella indica que las dos hijas menores de él, de 7 y 6 afios, tienen 5y 3 y que las dos mayores,
que viven con sus respectivas madres, estdn con su abuela paterna. Con respecto al
matrimonio él refiere que en su pais ni tuvo el momento de casarse ni le interesaba y que aqui
si le interesa, “no exactamente por los papeles” sino porque son novios formales; y ella, por su
parte, sefiala que ella facilita que él tenga la nacionalidad pero que “cree” que se quieren. Todo
ello lleva a la conviccidon de que el matrimonio proyectado esta siendo instrumentalizado para
regularizar la estancia en Espafia del promotor extranjero.

Esta Direccibn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (72) de 9 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega la inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la interesada contra auto del Encargado del
Registro Civil Consular de B.

HECHOS

1. El 23 de enero de 2007 el Sr. A., de nacionalidad colombiana, nacido en S.
(Colombia) el 30 de diciembre de 1984, presentd en el Consulado General de Espafia en B.
impreso de declaracién de datos para la trascripcion del matrimonio que habia celebrado el dia 17
de noviembre de 2006 en P. (Colombia), segun la ley local, con Dofia D., de doble nacionalidad
espafiola y colombiana, nacida en M. (Colombia) el 2 de julio de 1967. Aportaba como
documentacion acreditativa de su pretension: Certificado de matrimonio local; propia, registro de
nacimiento, pasaporte colombiano y certificado negativo de movimientos migratorios; y, de la
interesada, certificacion de nacimiento, fe de vida y estado, pasaporte y DNI.

2. El 31 de enero de 2007 se celebré la entrevista en audiencia reservada con el
promotor y la interesada fue oida en el Registro Civil de M. el 28 de marzo de 2007 y nuevamente
el 20 de junio de 2007, tras solicitar expresamente que se le facilitara el modelo de cuestionario
aprobado por la Direccién General de los Registros y del Notariado.

3. El Ministerio Fiscal informé que procedia un acuerdo denegatorio y el 7 de
febrero de 2008 el Encargado del Registro Civil Consular de B. dictdé auto en el que acordaba
no acceder a la solicitud de inscripcién del matrimonio, por considerar que las inconsistencias
de las audiencias reservadas habian puesto de manifiesto la ausencia de verdadero
consentimiento.
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4. Notificada la resolucion a ambos, la interesada interpuso recurso ante la
Direccidon General de los Registros y del Notariado, alegando que la falta de motivacién del
auto le ocasiona indefension.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal y el Encargado
del Registro Consular, estimando que no habian sido desvirtuados los razonamientos juridicos
gue motivaron la decision, confirmo la resolucion apelada y ordend la remision del expediente a
la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4
de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra
los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cdédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-32 y 52 de
junio, 3-1%, 21-12 y 52 25-22 de julio, 1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de
2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo y 1-42 de
junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para
evitar, en la medida de lo posible, la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion
en el Registro Civil, esta Direccion General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero
de 1995 y, mas recientemente, la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos
extranjeros obtengan la entrada en Espafa o regularicen su estancia en ella por medio de un
matrimonio simulado con ciudadanos espafioles.

[ll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a
la conviccién de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, 1l, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resoluciéon de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripciéon cuando existan hechos objetivos, comprobados por las declaraciones
de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de los que sea razonable
deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por
simulacion.

V. En este caso concreto se pretende inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia el 17 de noviembre de 2006 entre una ciudadana de doble nacionalidad colombiana y
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espafiola -adquirida por residencia el 8 de febrero de 2000- y un nacional colombiano y del
tramite de audiencia reservada resultan determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion.
Segun declaracién de los interesados, su primer contacto se produjo por Internet, tomaron la
decision de casarse sin haberse visto y cuando ella viajé a Colombia para contraer matrimonio
seguian sin conocerse directa y personalmente. Precisamente el hecho de que los
contrayentes no se hayan encontrado antes del matrimonio es uno de los factores que, segun
la resolucion arriba citada del Consejo de la Unidon Europea, permite presumir que un
matrimonio es de complacencia. Se advierten contradicciones en aspectos relevantes de la
relacion aducida: si ese primer contacto fue el 2 de mayo de 2006 o a mediados de julio de
2006, si comunicaban en el chat cada dos dias o también por teléfono, casi siempre los fines
de semana; o si fijaran su residencia en el actual domicilio de él en P. (Colombia) -él- o0 en
Madrid, porque quiere estar con él -ella-. Se aprecia igualmente mutuo desconocimiento de
datos personales y familiares relevantes: él no sabe el afio en que ella nacié y, sobre si mismo,
dice que es hijo Unico y que vive sélo en tanto que ella indica que él vive con sus padres y con
sus hermanos, cinco, a los que cita por sus nombres. A lo que antecede se unen otros dos
hechos, por si solos no determinantes: que el interesado, que tiene familiares en Espafia, ha
solicitado visado con anterioridad y que hay una significativa diferencia de edad entre ambos.

VI. De estos hechos es razonable deducir que el matrimonio es nulo por
simulacion. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Civil Consular que, por su
inmediacion a los hechos, es quien mas facilmente ha podido apreciarlos y formar su
conviccion respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en momentos cronolégicamente mas
préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente posterior,
el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de
economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial,
quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la calificacién efectuada por la
via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (18 de 10 de junio de 2009, sobre inscripcion de
matrimonio.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado, mediante representante legal, contra
auto de la Encargada del Registro Civil Consular en L.

HECHOS

1. Dofa C. nacida en Per0 el 4 de noviembre de 1971, presenté en el Consulado
General de Espafia en L. impreso de declaraciéon de datos para la trascripcion de su matrimonio
celebrado el dia 17 de febrero de 2007 en Per, segun la ley local, con Don A. nacido en Pera el 1
de junio de 1968 y de nacionalidad espafiola. Aportaban como documentacion acreditativa de su
pretensién: Hoja declaratoria de datos para la inscripcion del matrimonio, certificado de matrimonio
local; certificacion de nacimiento y certificado de estado civil del interesado y certificado de
nacimiento y certificado de estado civil de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebra el tramite de audiencia reservada con los

interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcion del matrimonio, el Encargado del
Registro Civil Consular mediante auto de fecha 19 de marzo de 2008 deniega la inscripcion del
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matrimonio al no haber verdadero consentimiento matrimonial, siendo nulo tal matrimonio por
tratarse de un acto simulado.

4. Notificada la resolucion a los interesados, el interesado, mediante representante
legal, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando
la inscripcion del matrimonio, aportando pruebas documentales como fotografias,
comprobantes de envio de dinero, etc.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que se ratifica
en todos los extremos del informe presentado. El Encargado del Registro Consular ordena la
remisién del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-4% de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-43, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El lamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dictdé en su momento la Instruccién de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracién” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacién de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a
la conviccién de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacién de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcidon cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.
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V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Perd
entre una ciudadana peruana y un espafiol de origen peruano y de las audiencias reservadas
se desprenden determinados hechos objetivos que hacen pensar que se trata de un
matrimonio simulado. Ambos coinciden en sefialar que se conocieron en el afio 1990, la
relacion durd un tiempo y luego se separaron. El interesado viajo posteriormente a Espafiay a
través del hermano de ella que vive en Espafa volvieron a retomar la relacion, sin embargo
discrepan en cuando se dio esa circunstancia ya que ella dice que fue en 2005, mientras que el
interesado dice que fue en 2003. El interesado desde el afio 2001 en que viajé a Espafa ha
vuelto a Perl tan sélo para contraer matrimonio, manteniendo la comunicacion por teléfono e
Internet, de lo cual no aportan pruebas. La interesada afirma en un principio que no han vivido
juntos para posteriormente manifestar que si han vivido juntos. El interesado declara que ella
tiene tres hijos y que el padre de los nifios la ayuda econémicamente mientras que ella dice
que el padre de sus hijos no la ayuda y que no tiene contacto con sus hijos. El interesado
manifesté que ella piensa viajar a Espafia junto a sus tres hijos que, mientras ella trabaja, seran
cuidados por la madre de ella que vive en Espafia. Discrepan sobre los envios de dinero ya
que el interesado afirma que le envia mensualmente dinero mientras que ella dice que los
envios son esporadicos. El manifiesta que es informéatico y que trabaja en una empresa de
logistica llamada O. y ella afirma que es chofer pero no sabe lo que transporta. Hay que
destacar que la interesada tramit6 en 2003 un visado de trabajo, para venir a trabajar a
Espafia, que le fue denegado. Todas estas circunstancias hacen pensar que no existe
verdadero consentimiento matrimonial y que se ha acudido al matrimonio persiguiendo otros
fines muy probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo han estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacién a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos
cronologicamente mas préximos a la celebraciéon del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la
calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (22) de 10 de junio de 2009, sobre caducidad del
expediente.

La declaracion caducidad por causa imputable a los promotores exige su previa
citacion.

En las actuaciones sobre declaraciéon de caducidad de un expediente de
adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia remitidas a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto dictado por el Juez Encargado del
Registro Civil de M..

HECHOS
1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de M., Dofa B. nacida en Ecuador el 22
de febrero de 1960, solicita la nacionalidad espafiola por residencia, siendo su residencia legal en

Espafa desde el 17 de agosto de 2001. Aporta como documentacion: Certificado de nacimiento,
volante de empadronamiento y contrato de trabajo de la promotora.
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2. Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal interesa se proceda a acceder a lo
solicitado. La Juez Encargada del Registro Civil acuerda elevar el expediente al Ministerio de
Justicia para la concesién de la nacionalidad por residencia a B.

3. Mediante escrito de fecha 15 de diciembre de 2006, la Direccién General de los
Registros y del Notariado acuerda la devolucion del expediente para que el solicitante haga
constar su actual domicilio a fin de practicarse la oportuna informacion, la interesada debera
cumplimentar los tramites requeridos en el plazo maximo de tres meses, transcurridos los
cuales se debera declarar la caducidad del expediente, previo informe del Ministerio Fiscal.
Comparece la promotora para facilitar el dato requerido. Se dirige un nuevo escrito por parte de
la Direccion General de los Registros y del Notariado manifestando que ante la imposibilidad de
obtener el preceptivo informe, procede declaracion de caducidad del expediente.

4. Mediante auto de fecha 26 de mayo de 2008, la Juez Encargada del Registro
Civil declara la caducidad del expediente por permanecer paralizado por tiempo de tres meses
por culpa de la promotora.

5. Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado solicitando sea revocado el auto.

6. Notificado el Ministerio Fiscal, la Juez Encargada del Registro Civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las Resoluciones de
30-12 de mayo y 14-32 de junio y 16 de diciembre de 2002; 7-12 de enero, 27-32 de febrero y 19-42
de noviembre de 2004; 25-12, 22, 32 y 42 de enero, 8-22 y 17-32 de febrero, 27-42 y 31-12 de
octubre de 2006; y 16-42 de septiembre de 2008.

Il. La interesada habia promovido expediente de adquisicion de la nacionalidad
espafola por residencia, el cual, una vez instruido por el Registro Civil de su domicilio fue
elevado a esta Direccion General para la continuacion de tramites y resolucién. Por este Centro
Directivo se dirigié escrito, de fecha 15 de diciembre de 2006, al citado Registro devolviendo el
expediente con el fin de que por la interesada se facilitase su domicilio. A tal efecto comparecié
la promotora para facilitar el dato requerido, aportando volante de empadronamiento. Con
fecha 22 de abril de 2008, se dirige nuevo escrito por esta Direccion General manifestando que
ante la imposibilidad de obtener el preceptivo informe previsto en el articulo 222 RRC, segln
comunica la Direccibn General de la Policia, procede que “previo informe favorable del
Ministerio Fiscal y citacion del interesado” se declare la caducidad del expediente. Por el Juez
Encargado se dictdé auto de 26 de mayo de 2008 declarando la caducidad y acordando el
archivo de las actuaciones. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. El articulo 354 RRC establece que “transcurridos tres meses desde que un
expediente o recurso se paralice por culpa del promotor o promotores, el Ministerio Fiscal y las
demas partes, unanimemente, podran pedir que se declare su caducidad, previa citacién del
promotor o promotores”. Pues bien, no consta en el expediente que, en este caso, entre la
fecha del escrito de este Centro Directivo, 22 de abril de 2008, y la fecha en que se dicta el
auto de declaracion de caducidad, hubiese sido citada la promotora, como exige el precepto
transcrito, razon por la cual debe prosperar el recurso.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°. Estimar el recurso y dejar sin efecto el auto apelado.

2°, Retrotraer las actuaciones para que sea citada la promotora con caracter
previo a la declaracién que proceda sobre la caducidad del expediente.
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RESOLUCION (32 de 10 de junio de 2009, sobre rectificacion de error en el
apellido.

No prospera el expediente al no haberse acreditado el error denunciado.

En expediente sobre rectificacion de error en inscripcion de nacimiento remitido a este
Centro en tramite de recurso en virtud del entablado por el interesado contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil de L.

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Registro Civil de L., Don M., manifiesta que segun
consta en el certificado de nacimiento y en virtud de resolucién de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 18 de abril de 1983, se procedid a la unificacion de los apellidos
correspondientes a su linea paterna F. y C. quedando configurado como F. —C., que en
relacién con el segundo apellido C. deberia haber sido precedido de la preposicién “de”, que es
el que realmente le corresponde, por lo que solicita la rectificacién del error. Adjunta como
documentacion: Certificado de nacimiento de su padre, certificado de defunciéon del mismo y
certificado de bautismo.

2. El Ministerio Fiscal informa desfavorablemente ya que lo que se pretende es un
cambio de apellidos y por otra parte no acredita que la particula “de” le corresponde
legitimamente. El Juez Encargado del Registro Civil, mediante auto de fecha 8 de mayo de
2008 deniega la rectificacion del error solicitado ya que lo que se pretende es un cambio de
apellidos que no puede ser acordado por ese Registro Civil al carecer de competencia,
habiéndose dado al interesado opcion de cambiar el sentido de su expediente habiéndose
negado a ello.

3. Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado volviendo a solicitar la rectificacion del error.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste impugna el recurso interpuesto. El Juez
Encargado del Registro Civil remite el expediente a la Direccidon General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 2, 57, 60 y 94 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 205, 206,
217, 218, 342 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las Resoluciones de esta Direccion
General, entre otras, de 22-22 de junio de 2005; 27-42 de marzo y 27-12 de noviembre de 2006; 30-
52 de enero, 15-52 y 22-12 de febrero, 1-52 , 14-42 de junio y 28-22 de diciembre de 2007; y 11-52
de abril y 21-52 de mayo de 2008.

Il. Se pretende por el interesado que en la inscripcion de su nacimiento sea
rectificado su primer apellido “F. —C.” por considerarlo erroneo, alegando que el correcto es el
de “F. de C.". Anteriormente el propio interesado habia promovido expediente de cambio de
apellidos que le fue autorizado por este Centro Directivo mediante resolucién de 18 de abril de
1983, pasando el primero que entonces ostentaba, “F.” a “F. —C.”. Ahora por la via de la
rectificacién de error registral pretende la intercalaciéon de la particula “de” entre las dos
palabras que forman este primer apellido. Por el Juez Encargado del Registro Civil de L. se
dicté auto de 8 de mayo de 2008 denegando la rectificacién instada. Este auto constituye el
objeto del presente recurso.

[ll. Los apellidos de una persona son en su inscripcion de nacimiento una mencion
de identidad (cfr. art. 12 RRC), por lo que, si se demuestra que han sido consignados
erroneamente, cabe su rectificacion por expediente gubernativo con apoyo en el articulo 93-1°
de la Ley.
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IV. La regla general en materia de errores registrales es que su rectificacién ha de
obtenerse mediante sentencia recaida en juicio ordinario (cfr. art. 92 LRC). Ademas,
obviamente, para que pueda rectificarse un error del Registro, es necesario que quede
acreditada su existencia y esto no se ha conseguido en el presente caso, puesto que no puede
entenderse que el hecho de que ascendientes del interesado nacidos en el siglo XIX llevasen
antepuesta la particula “de” al apellido “C.” y que en descendientes de estos hubiese
desaparecido, la causa estuviese necesariamente en un error del Registro. El propio
interesado, como se ha dicho, promovié en 1982 el cambio de su primer apellido “F.” por el de
“F. —C.” y no por el de “F. de C.” que ahora pretende, aduciendo que es incorrecto el que
entonces solicitd como correcto y usado y que como tal se le autoriz6. Segun sefiala el
Ministerio Fiscal en su informe -y se coincide con su criterio- esta pretendiendo el promotor
obtener por la via de rectificaciéon de error un nuevo cambio de apellidos, para lo que existe un
expediente ad hoc. Pero, incluso la via del expediente de cambio de apellidos, habiendo
promovido el interesado uno anterior, tendria el inconveniente de que los apellidos, adn
cuando constituyan un derecho subjetivo de su titular, son al tiempo signos de identificacion y
diferenciacion de las personas y, por ello, deben tener una estabilidad, quedando sustraidos
del juego de la autonomia de la voluntad de los particulares, y se romperia este principio si se
pretendiesen cambios sucesivos.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, la desestimacién del recurso y la confirmacién del auto apelado.

RESOLUCION (42) de 10 de junio de 2009 matrimonio celebrado en el
extranjero.

Se deniega la inscripcién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el interesado contra auto del Encargado del
Registro Civil Consular de Y.

HECHOS

1. Don J., de nacionalidad espafiola, nacido en J. el 21 de abril de 1943, y la Sra. M.,
de nacionalidad camerunesa, nacida en E. (Camerun) el 4 de septiembre de 1984, presentaron en
la Seccion Consular de la Embajada de Espafia en Y. el acta del matrimonio que habian contraido
el 1 de febrero de 2008 en D. (Camerun), segun la ley local, para que fuera trascrita. Aportaban
como documentacion acreditativa de su pretension: Acta de nacimiento y pasaporte camerunés de
la promotora; y del promotor, certificaciones de nacimiento y de matrimonio con asiento marginal
de divorcio, DNI. y pasaporte.

2. El 9 de abril de 2008 se celebraron las entrevistas en audiencia reservada y el 14
de abril de 2008 el Encargado del Registro Civil Consular de Y., a la vista de las
contradicciones y del escaso conocimiento mutuo de los contrayentes que aquéllas habian
puesto de manifiesto, resolvié denegar la inscripcién del matrimonio.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccidn
General de los Registros y del Notariado, alegando que se comprenden, se aman
profundamente y desean formar una familia y que no encuentra ni una sola razén para que se
les deniegue su derecho a convivir.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informd

gue estimaba que no se cumplian los requisitos legales para la inscripciéon del matrimonio, y el
Encargado del Registro Consular, considerando que las alegaciones formuladas no habian
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desvirtuado los fundamentos de la resoluciéon apelada, la confirmé y ordend la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4
de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra
los matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 23-32 y 52 de
junio, 3-1%, 21-12 y 52 25-22 de julio, 1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de
2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo y 1-42 de
junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

II. El lamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para
evitar, en la medida de lo posible, la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcién
en el Registro Civil, esta Direccién General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero
de 1995 y, mas recientemente, la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos
extranjeros obtengan la entrada en Espafa o regularicen su estancia en ella por medio de un
matrimonio simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el trdmite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracién” (art. 256-3° RRC.), requiere que por medio de
la calificacién de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue
a la conviccién de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la
ley espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que,
para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro
extranjero, establecen los articulos 23, II, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan hechos objetivos, comprobados por las declaraciones
de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de los que sea razonable
deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por
simulacion.

V. En este caso concreto se pretende inscribir un matrimonio celebrado en
Camerun el 2 de febrero de 2008 entre un nacional espafiol y una ciudadana camerunesa y del
tramite de audiencia reservada resultan determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. Uno
de los factores que la resolucion arriba citada del Consejo de la Union Europea sefiala como
determinante para presumir la existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de
que los contrayentes no se hayan encontrado antes del matrimonio y, segin consta por las
declaraciones de los interesados, durante la primera estancia de él en Camerln se conocieron
personalmente, decidieron casarse y contrajeron matrimonio. Discrepan sobre los idiomas que,
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ademas del propio, habla cada uno, manifestando el interesado que él aleman, inglés y algo de
francés y ella inglés y algo de francés y la interesada que ella inglés y él aleman e italiano y, en
consecuencia, no consta que tengan una lengua comdn que les permita comunicarse.
Coinciden en sefalar que el hermano de ella, vecino de él, le ensefidé una foto de ella y le dio
su numero de teléfono pero se contradicen sobre si su primer contacto telefénico precedio en
tres meses -ella- o en diez -él- a la celebracion del matrimonio. El promotor indica que se han
relacionado por teléfono y por carta dos veces por semana, aunque, preguntados por las
respectivas direcciones, uno y otro proporcionan unicamente la poblacion y él incluso duda
sobre las menciones de identidad de M. en la entrevista resefia A. como nombre, M. como
primer apellido y N. como segundo apellido, en el escrito de interposicion del recurso la llama
A. a secas y A. en alguna de las quejas que formula ante varias instituciones. A lo que
antecede se une, aunque se trata de un hecho por si solo no determinante, que hay una
considerable diferencia de edad entre ambos, concretamente 41 afios.

VI. De estos hechos es razonable deducir que el matrimonio es nulo por
simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del Registro Civil Consular que, por su
inmediacion a los hechos, es quien mas faciimente ha podido apreciarlos y formar su
conviccién respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos cronolégicamente mas
proximos a la celebracion del matrimonio, no quedaria desvirtuada por un expediente posterior,
el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de
economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial,
quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la calificacién efectuada por la
via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar los recursos y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (5% de 10 de junio de 2009, sobre inscripcion de
matrimonio otorgado en el extranjero.

1°. Cualquier espafiol puede contraer matrimonio en el extranjero “con arreglo a la
forma establecida por la ley del lugar de celebracion” pero, aunque la forma sea valida, para
poder practicar la inscripcion es necesario comprobar que han concurrido los requisitos
legales de fondo exigidos para la validez del vinculo.

2°. Sin la previa tramitacion de expediente registral tendente a expedir el certificado
de capacidad matrimonial, no es inscribible el matrimonio coranico celebrado en Marruecos
entre una marroqui y un espafiol, marroqui de origen.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el interesado contra acuerdo de la Juez
Encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

1. El 5 de agosto de 2005 Don H., de nacionalidad espafiola, nacido el 26 de
enero de 1948 en N. (Marruecos), presentd en el Registro Civil Central impreso de declaracion
de datos para la trascripcion del matrimonio coranico que habia celebrado el 16 de junio de
2005 en B. (Marruecos), segun la ley local, con la Sra. S., de nacionalidad marroqui, nacida el
4 de junio de 1980 en S. (Marruecos). Acompafiaba como documentacién acreditativa de su
pretension: Acta de matrimonio local, certificaciones de nacimiento propia y literal de defuncion
de su conyuge, DNI suyo y de sus cuatro hijos y escrito del Ayuntamiento de S. informando de
que, al haber fallecido su esposa, no tiene a nadie que se pueda hacer cargo de sus hijos.

2. El 3 de agosto de 2006 se libr6 exhorto el Registro Civil de T., donde el 6 de
agosto de 2006 se celebré la entrevista en audiencia reservada con el promotor que, en el curso
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de la misma, facilité el domicilio y el teléfono de contacto de la interesada, que fue oida en el
Registro Civil de M. el 8 de mayo de 2007. El 25 de junio de 2007 el Registro Civil Central interesé
que se requiriera al promotor a fin de que aportara el certificado de capacidad que tuvo que
obtener en su dia para contraer matrimonio en Marruecos y el 26 de noviembre de 2007 present6
copia de un escrito que le habian entregado en el Registro Civil de T., aclarando que el expediente
instado no era de capacidad para contraer matrimonio sino de inscripcion de un matrimonio ya
celebrado.

3. El 13 de diciembre de 2007 la Juez Encargada del Registro Civil Central dicté
acuerdo denegatorio, por considerar que el matrimonio se habia celebrado como si ambos
contrayentes fueran marroquies y que, por tanto, el promotor no habia tramitado ni presentado
el certificado de capacidad que la legislacién local exige en los supuestos de matrimonio entre
marroqui y extranjero.

4. Notificada la resoluciéon al Ministerio Fiscal y al interesado, éste interpuso
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que la denegacién
se basa en una interpretacion tan sorprendente como errénea del articulo 252 del Reglamento
del Registro Civil.

5. De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesé la
confirmacion, por sus propios fundamentos, del acuerdo recurrido, y la Encargada del Registro
Civil Central informé que a su juicio no habian sido desvirtuados los razonamientos juridicos
que aconsejaron dictar la resolucién apelada y ordend la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado, para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 45, 49, 65, 73 y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del
Registro Civil; 85, 252 y 256 del Reglamento del Registro Civil; el Convenio nimero 20 de la
Comision Internacional del Estado Civil relativo a la expedicion de un certificado de capacidad
matrimonial, firmado en Munich el 5 de septiembre de 1980 (BOE 16 mayo de 1988); la Orden
Ministerial de 26 de mayo de 1998, las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y 31 de enero de
2006, y las Resoluciones, entre otras, de 29-22 de mayo de 1999, 17-22 de septiembre de 2001,
14-12 de junio y 1-22 de septiembre de 2005, 20-32 de marzo de 2007, 6-5% de mayo, 28-62 de
octubre y 3-62 de noviembre de 2008.

[I. Cualquier espafiol puede contraer matrimonio en el extranjero “con arreglo a la
forma establecida por la ley del lugar de celebracion” (cfr. art. 49-II Cc) pero, aunque la forma
sea vdlida, para poder practicar la inscripcion es necesario comprobar que han concurrido los
requisitos legales de fondo exigidos para la validez del vinculo (cfr. art. 65 Cc), comprobacion
gue puede hacerse mediante la calificacion de la “certificacion expedida por autoridad o
funcionario del pais de celebracion” (cfr. art. 256 n°® 3 RRC) en las condiciones establecidas por
dicho precepto reglamentario o, en ausencia de titulo documental suficiente, a través del
expediente previsto en el articulo 257 del Reglamento del Registro Civil.

lll. En este caso concreto, en el que se pretende inscribir un matrimonio coranico
celebrado en Marruecos el 16 de junio de 2005 entre una ciudadana marroqui y un espafiol,
que obtuvo la nacionalidad espafiola por residencia el 2 de julio de 1991 renunciando a su
anterior nacionalidad marroqui, ha sucedido que, al no reconocer las autoridades locales
validez y eficacia a la renuncia a la nacionalidad de origen, el contrayente espafiol se ha
casado como marroqui y, en consecuencia, no se le ha exigido el certificado de capacidad,
obligatorio en los matrimonios mixtos. Pero las autoridades espafiolas no pueden examinar la
cuestién del mismo modo porque, en estos supuestos de doble nacionalidad de “facto”, de un
espafiol que ostenta ademas otra no prevista en nuestras leyes o en los tratados
internacionales, prevalece en todo caso la nacionalidad espafiola (cfr. art. 9 n® 9 Cc). Por tanto,
para el ordenamiento juridico espafiol, se trata de un matrimonio de espafiol celebrado en el
extranjero con contrayente extranjero y, presupuesta para tal caso la exigibilidad por parte de la
ley marroqui de un certificado de capacidad matrimonial del extranjero, no cabe reconocer
como titulo inscribible la mera certificacion de la autoridad extranjera, por lo que, prescindiendo
de la posible extralimitacién reglamentaria del articulo 256 n° 3 del Reglamento del Registro
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Civil respecto del articulo 73, parrafo segundo de la Ley, la aplicacién de tal precepto tropieza
con la excepcién reconocida en el articulo 252 del propio Reglamento que impone, para los
casos en él contemplados y en cuyo tipo normativo se subsume el que es objeto del presente
recurso, la previa tramitacién de expediente registral, a fin de obtener certeza sobre la
capacidad matrimonial del contrayente espafiol. Y ello debe mantenerse tanto si se considera
que el citado articulo 252 del Reglamento constituye una norma material de extension inversa o
ad intra para los supuestos internacionales en ella previstos, por efecto de la cual se
“interiorizan” las normas de los ordenamientos juridicos extranjeros que exigen el certificado de
capacidad matrimonial, como si se entiende que, partiendo de la condicién de espafiol del
contrayente, no se han observado las exigencias para la celebracion del matrimonio de la
forma prevista por la lex loci.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (12 de 12 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

No se admite el recurso en tanto no se acredite de forma auténtica la
representacion alegada por el letrado que actlla en nombre de los interesados o bien el citado
recurso sea ratificado por éstos ultimos.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, mediante representante legal,
contra acuerdo emitido por el Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espafia en
S.

HECHOS

1. Con fecha 13 de abril de 2007, Dofia D. nacida en Republica Dominicana el 20 de
noviembre de 1968 y de nacionalidad espafiola, present6 impreso de declaracién de datos para la
transcripcion de su matrimonio celebrado en Republica Dominicana el 21 de diciembre de 2006
con Don W. nacido en Republica Dominicana el 13 de febrero de 1974 y de nacionalidad
dominicana. Aportaban como documentacion: Acta de matrimonio local, acta de nacimiento,
certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio de la contrayente y certificado de
nacimiento y certificado de estado civil del contrayente.

2. Se celebra el preceptivo tramite de audiencia reservada con los interesados. El
Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espafia en S. dictdé acuerdo con fecha
10 de abril de 2008, denegando la inscripcién del matrimonio por existir serias dudas de que
ambos contrayentes vayan a vivir como pareja una vez que el ciudadano dominicano se
encuentre en Espafia, razones avaladas por las audiencias efectuadas al ciudadano
dominicano y a la ciudadana espafiola.

3. Notificado a los interesados, éstos, mediante representante legal, interponen
recurso ante la Direccidon General de los Registros y del Notariado, solicitando la inscripcién del
matrimonio.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se opone a la inscripcién del matrimonio. El
Encargado del Registro Civil Consular remite toda la documentacion a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 25 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 24, 26 y 95 de la Ley de
Registro Civil y 16 y 348 del Reglamento de Registro Civil, y las resoluciones 18-12 de marzo
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de 1994, 7 de marzo de 1996, 27-12 de febrero, 16 de mayo y 11 de julio de 1997, 23-12 de
junio de 1998, 11 de noviembre de 1999, 14-22 de septiembre de 2004, 23-12 de mayo y 4-42
de noviembre de 2005; 27-32 de noviembre de 2006; y 15-42 de febrero de 2007.

Il. La admisibilidad del presente recurso requerira la acreditacion fehaciente de la
representacion alegada por el letrado que suscribe el escrito de interposiciéon o bien la
ratificacion de éste Ultimo por parte de los representados. En efecto, los procuradores y
abogados pueden asistir a los interesados en los expedientes gubernativos con el caracter de
apoderados o como auxiliares de éstos. En el presente caso el abogado actuante lo hace en el
primer concepto, pero no acredita la representacion que ejerce. No se podra, por ello, dar
tramite al recurso entablado por una tercera persona, aunque sea un letrado que dice actuar en
representacion de los interesados y cuyo poder no consta auténticamente (cfr. art. 1280-5° Cc).

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, que no procede admitir el recurso en tanto no se acredite de forma auténtica la
representacion alegada por el letrado que actia en nombre de los interesados o bien el citado
recurso sea ratificado por éstos Ultimos.

RESOLUCION (28 de 12 de junio de 2009, sobre inscripcion de
matrimonio.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este Centro en
trAdmite de recurso por virtud del entablado por la interesada, contra auto de la Encargada del
Registro Civil Consular en L.

HECHOS

1. Dofia M. nacida en Peru el 8 de diciembre de 1945 y de nacionalidad espafiola,
presentd en el Consulado General de Espafia en L. impreso de declaracion de datos para la
trascripcion de su matrimonio celebrado el dia 8 de agosto de 2006 en Perd, segun la ley local,
con Don L. nacido en Peru el 23 de febrero de 1969 y de nacionalidad peruana. Aportaban como
documentacion acreditativa de su pretension: Hoja declaratoria de datos para la inscripcion del
matrimonio, certificado de matrimonio local; certificacion de nacimiento del interesado y certificado
de nacimiento y certificado de estado civil de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebra el tramite de audiencia reservada con los
interesados. El Ministerio Fiscal se opone a la inscripcién del matrimonio, el Encargado del
Registro Civil Consular mediante auto de fecha 19 de marzo de 2008 deniega la inscripcion del
matrimonio al no haber verdadero consentimiento matrimonial, siendo nulo tal matrimonio por
tratarse de un acto simulado.

3. Notificada la resolucion a los interesados, la interesada interpone recurso ante
la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que se ratifica
en todos los extremos del informe presentado. El Encargado del Registro Consular ordena la
remisién del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del

Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
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de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cddigo civil; 23 'y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

[I. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccién General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, analogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacién expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebraciéon” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacion de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccidn de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, 1l, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extensién de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segln las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Pert
entre un ciudadano peruano y una espafola de origen peruano y de las audiencias reservadas
se desprenden determinados hechos objetivos que hacen pensar que se trata de un
matrimonio simulado. Ambos sefialan que se conocieron por Internet en 2005, sin embargo
difieren en el momento en que comenzaron la relacibn como pareja, ya que ella dice que se
inici6 once meses después de conocerse por Internet, él sefiala que fue a los tres meses. El
interesado no sabe la fecha de nacimiento de ella. Discrepan y se contradicen sobre si ha
habido convivencia antes del matrimonio. El interesado manifiesta que ella tiene dos hijos
desconociendo nombres, edades y todo lo relacionado con ellos, afiade que él tiene un hijo al
gue su pareja no conoce y que la interesada fue informada de esa circunstancia después del
matrimonio, sin embargo posteriormente declaré que le habia comentado a la interesada que
tenia un hijo cuando ella fue a PerG. Por su parte la interesada declara que tiene dos hijos sin
hacer mencién de que él tuviera o no hijos. La interesada viajé a Peru pocos dias antes de la
boda, sin que haya constancia de otros viajes. A pesar de que manifiestan que se comunican
por teléfono e Internet, el interesado no recuerda el nimero de teléfono de ella afirmando que
él no tenia teléfono; la interesada da un nimero de teléfono que dice pertenece al interesado,
en este sentido no aportan prueba alguna de que hayan mantenido comunicacion en el tiempo.
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Desconocen nombres y nimero de hermanos de cada uno. El interesado declara que ella no
conoce a sus padres aunque posteriormente dice que fueron los dos a visitarlos a su casa.
Discrepan en cuando y como tomaron la decisién de casarse. Por otro lado, y sin que sea
determinante, existe una gran diferencia de edad entre ellos, ya que el interesado al momento
de contraer matrimonio tenia 37 afios y ella 60 afios. No aportan prueba alguna de su relacion.
Todas estas circunstancias hacen pensar que no existe verdadero consentimiento matrimonial
y que se ha acudido al matrimonio persiguiendo otros fines muy probablemente de caracter
migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo han estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacion a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusién, obtenida en momentos
cronoldgicamente mas préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la
calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (3% de 12 de junio de 2009, sobre autorizacion de
matrimonio.

Se autoriza porque no hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este Centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados contra auto del Juez Encargado
del Registro Civil de C..

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de L. el 20 de agosto de 2003,
Don O., nacido el 2 de julio de 1967, soltero, natural de P. y vecino de C., de nacionalidad
espafiola, iniciaba expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil con Dofia
E., nacida en D. (Colombia) el 17 de noviembre de 1975, soltera, y vecina de L., con pasaporte.
Adjuntaban los siguientes documentos: Certificaciones literales de nacimiento, declaraciones
juradas de estado civil, certificados de empadronamiento y fotocopia de los documentos de
identidad de ambos.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
pleno convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicién legal alguna. Se
celebra la entrevista en audiencia reservada con los interesados. El Ministerio Fiscal se opone a
la celebracion del matrimonio. El Juez Encargado del Registro Civil de C. dicté auto en fecha
27 de octubre de 2003 en el que no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificada la resolucién a los interesados se interpuso recurso en fecha 22 de
diciembre de 2003 presentan recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que interesa la

desestimacion del mismo. La Juez Encargada del Registro Civil ordena la remision del
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento civil; 238, 245, 246 y 247 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y
las Resoluciones, entre otras, de 16-12 de octubre, 3-12 de noviembre, 21-22 y 32 y 28-22 de
diciembre de 2006; 6-32 y 14-32 de febrero, 30-42 de abril, 10-22, 28-52 de mayo, 9-42 de julio y
28-62 de septiembre, 1-32 de octubre, 1812 de diciembre de 2007; y 31-32 de enero de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracién del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos,
especialmente en los matrimonios entre espafiol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matrimonial para
obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a través de este tramite
0 de otros medios, el Encargado llega a la conviccion de que existe simulacién, no debe
autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y
73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual de solicitud de autorizaciébn de un matrimonio entre un
espafiol y una colombiana, los hechos comprobados no son lo suficientemente clarificadores
para deducir de ellos, sin sombra de duda, la existencia de la simulacion. Las audiencias
reservadas no han revelado ninguna contradiccion o desconocimiento béasico de los
contrayentes. La existencia de un expediente incoado por los mismos interesados ante el
Encargado del Registro Civil de A y que culmind con una resolucion desestimatoria de la
autorizacion del matrimonio pretendido, no puede servir de base exclusiva para la denegacion,
cuando en el nuevo expediente no resultan indicios claros que indiquen la finalidad fraudulenta
del matrimonio proyectado. Asimismo, como reiteradamente ha sefialado este Centro Directivo,
la situacion irregular del ciudadano extranjero, puede servir como indicio que en unién de otros
permita deducir la finalidad fraudulenta del matrimonio, pero no puede fundamentar por si sola
la denegacién de la autorizacion.

VI. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi,
como derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado mas
gue cuando exista una certeza racional absoluta del obstaculo legal que vicie de nulidad al
matrimonio pretendido, ha de ser preferible, aun en caso de duda, no poner trabas a la
celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expresé en un supuesto similar la Resolucién
de 9-22 de Octubre de 1993, “ante la opcién de autorizar un matrimonio que eventualmente sea
declarado nulo o de coartar el ius connubii, este Centro Directivo ha de elegir la primera
alternativa”. “Siempre quedara a salvo la posibilidad de que el Ministerio Fiscal inste
judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. art. 74 Cc) en un juicio declarativo ordinario en el
que con toda amplitud podran enjuiciarse las circunstancias del caso concreto”.
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Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1°, Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°, Declarar que no hay obstaculos para que el Juez Encargado autorice el
matrimonio.

RESOLUCION (4%) de 12 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en el
extranjero.

No es inscribible el matrimonio celebrado en Marruecos por quien luego se hizo
espafiol, porque no hay certificacién del Registro marroqui y porque en el expediente del art.
257 del Reglamento no se ha acreditado la celebracién en forma del matrimonio.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este Centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto del Juez Encargado del
Registro Civil Central.

HECHOS

1. En fecha 13 de marzo de 2004, Dofa N., en calidad de hija de los interesados,
presentdé ante el Registro Civil Central, hoja de declaracion de datos para la inscripcion del
matrimonio celebrado por el rito islamico, el 22 de diciembre de 1965, en Marruecos entre B.,
nacido el 1 de enero de 1943 en Marruecos y de nacionalidad espafiola y Dofia M., nacida en
Marruecos en 1956 y de nacionalidad marroqui. Aportaban como documentacion acreditativa de
su pretension: Certificado de nacimiento del interesado, certificado de nacimiento de la interesada,
certificado de matrimonio y certificado de empadronamiento.

2. Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada. El
Juez Encargado dicta auto con fecha 29 de octubre de 2004 denegando la inscripcion de
matrimonio, ya que no ha quedado suficientemente acreditada la celebracién del matrimonio,
asi como el lugar y fecha en que tuvo lugar el mismo y el funcionario que lo autoriz4. Ademas si
hacemos caso del documento aportado a las actuaciones para inscribir el matrimonio este se
celebra el 22 de diciembre de 1965 cuando la esposa tenia nueve afios, y esto contradice lo
manifestado por la esposa en audiencia reservada que dijo que habia contraido dos
matrimonios con anterioridad, uno cuando tenia 13 afios y otro cuando tenia 16 afios y ahora
resulta que el matrimonio que se pretende inscribir tenia nueve afos.

3. Notificados los interesados, el interesado interpone recurso ante la Direccién
General de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal que interesa la
confirmacién del auto recurrido. ElI Juez Encargado ordena la remision del expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 65 del Cadigo civil; 23, 35 y 73 de la Ley del Registro
Civil; 85 y 256 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de 4-22 de junio de 2001;
9-22 y 24-22 de mayo de 2002; 13-32 de octubre de 2003; 17-22 de febrero, 31-52 de mayo y 2-
22 de noviembre de 2004; 16-22 de noviembre de 2005; 7-12 de febrero y 13-12 de noviembre
de 2006; y 30-22 de enero de 2007.

II. En el presente caso, el interesado, de nacionalidad espafiola adquirida por

residencia pretende inscribir un matrimonio que se celebr6 en Marruecos en 1965 sin embargo
la inscripcion que es denegada por el Juez Encargado por estimar que no esta suficientemente
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probada la celebracién del acto cuya inscripcion se solicita ni acreditados determinados datos
de los que la inscripcion hace fe.

lll. Los hechos que afectan a espafioles, aunque hayan acaecido antes de adquirir
la nacionalidad espafiola, son inscribibles en el Registro Civil espafiol competente (cfr. arts. 15
LRC y 66 RCC), siempre, claro es, que se cumplan los requisitos en cada caso exigidos. Por
esta razén ha de examinarse la cuestion sobre si cumple estas exigencias el matrimonio de los
promotores celebrado, segun se dice, en Marruecos en 1965.

IV. La competencia para decidir la inscripcién corresponde al Registro Civil
Central, por estar el promotor domiciliado en Espafa. (cfr. art. 68,11 RRC) y la via registral para
obtener el asiento ha de consistir bien en la certificacién del Registro extranjero, expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion (cfr. arts. 23 LRC. y 85 y 256-3° RRC), bien en
el expediente al que se refiere el articulo 257 del Reglamento “en el que se acreditara
debidamente la celebracién en forma del matrimonio y la inexistencia de impedimentos”.

V. En el caso actual sélo se aporta un documento marroqui, en el que
simplemente se certifica que el sefior B. esta casado con la sefiora M., pero no precisan
circunstancias de celebracién como hora y lugar de celebracién del enlace (cfr. art. 35 LRC) ni
los datos de quien autorizé el matrimonio. Por todo ello no es susceptible de inscripcion, ni
tampoco de la anotacién prevista en el articulo 271 del Reglamento o, a través de un
expediente con valor de presuncion (cfr. art. 38-2° LRC) de la regulada por los articulos 335,
339 y 340 del propio Reglamento. Por otra parte, segin los documentos aportados, el
matrimonio se celebr6 en 1965, cuando ésta tenia nueve afios, y esto contradice lo
manifestado por la interesada en audiencia reservada en la que manifestdé que habia contraido
matrimonio dos veces una con 13 afios y otra con 16 afios, resultando que el tercer matrimonio
que es el que se pretende inscribir tenia nueve afios. Lo anterior no ha de impedir que, si llegan
a suministrarse mas pruebas, sea factible reiterar el expediente y obtener, bien la inscripcion,
bien la anotacién del matrimonio.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo impugnado.

RESOLUCION (52 de 12 de junio de 2009, sobre autorizacion de matrimonio.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este Centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del Juez Encargado
del Registro Civil de F.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de F., Don T., nacido el 6 de enero
de 1987 en Republica Dominicana y de nacionalidad espafiola y Dofia J. nacida el 14 de abril de
1975 en Republica Dominicana y de nacionalidad dominicana, iniciaban expediente en solicitud de
autorizacion para contraer matrimonio civi. Se acompafiaba la siguiente documentacion:
Certificado de nacimiento, certificado de estado civil y certificado de empadronamiento del
interesado y certificado de nacimiento, certificado de estado civil y certificado de empadronamiento
de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se publica Edicto, comparecen dos testigos que
manifiestan que tienen el pleno convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en
prohibicién legal alguna. Se celebra la entrevista en audiencia reservada con los interesados. El
Ministerio Fiscal se opone a la autorizaciéon del matrimonio. El Juez Encargado del Registro
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Civil mediante auto de fecha 18 de diciembre de 2007 deniega la autorizacion del matrimonio
ya que no existe consentimiento matrimonial.

3. Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos interponen
recurso ante la Direccidon General de los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice
la celebracién del matrimonio.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso
interpuesto. El Juez Encargado ordena la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucion del recurso, informando que existe una falta de
implicacion en los tramites por parte del contrayente, quien en su comparecencia en el Registro
Civil se mantuvo en un segundo plano en todo momento, esto unido al desconocimiento de los
testigos de datos basicos acerca de la contrayente hizo crecer las sospechas de falta de
libertad de consentimiento por parte del contrayente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Cadigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-43 7-32 y 9-22 de
septiembre, 9-12, 32 y 52 de octubre, 14-2% 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de
2006; 25-13, 32 y 42 de enero, 2-12 , 22-22, 27-32 y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62 ,30-42
de mayo, 11-32 y 43 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de
diciembre de 2007.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracién (cfr. art. 246
RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos,
especialmente en los matrimonios entre espafiol y extranjero, en cuanto que por él puede en
ocasiones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matrimonial para
obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a través de este tramite
o de otros medios, el Encargado llega a la convicciébn de que existe simulaciéon, no debe
autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y
73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer
matrimonio civil en Espafia entre un espafol de origen dominicano y una dominicana y los
hechos comprobados son lo suficientemente clarificadores para denegar el matrimonio. La
interesada desconoce el nombre del padre de él. Difieren en gustos, aficiones, salario que
perciben; el interesado desconoce que ella tiene un hermano, no sabe el apellido del hijo de
ella, no sabe que ella trabaja en el servicio doméstico. Ninguno de los dos sabe el teléfono del
otro, ella desconoce la direccién del interesado. Discrepan en cuando iniciaron la relacion
sentimental, cuando decidieron contraer matrimonio, donde viviran después del enlace, etc. Por
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otra parte es muy significativo el informe del Juez Encargado del Registro Civil ya que en él se
dice que el futuro contrayente no participa de forma positiva en las comparecencias en el
Juzgado, manteniéndose siempre en un segundo plano, todo esto unido a que los testigos
desconocen datos béasicos de la contrayente como por ejemplo el hombre de la misma. Por
todo ello ha de deducirse que el matrimonio proyectado no cumple requisitos propios de esta
institucion sino otros muy probablemente de caracter migratorio.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (6% de 12 de junio de 2009, sobre autorizacion de
matrimonio civil.

Se deniega la autorizacién porque hay datos objetivos bastantes para deducir la
ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este
Centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de E.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de E. el 7 de agosto de 2007
Don P., de nacionalidad espafiola, nacido el 18 de febrero de 1947 en V. y la Sra. S., de
nacionalidad marroqui, nacida el 5 de enero de 1971 en O. (Marruecos), iniciaban expediente
en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Acompafiaban la siguiente
documentacién: Del promotor, DNI, certificaciones de nacimiento y de matrimonio con asientos
marginales de separacion y de divorcio, certificacion histérica de empadronamiento y
declaracion jurada de estado civil; y de la promotora, pasaporte marroqui, actas de nacimiento
y de primer divorcio, certificados administrativos de estado civil y negativo de segundas
nupcias, extracto de antecedentes penales y certificacion histérica de empadronamiento.

2. Ratificada la solicitud por ambos, comparecieron dos testigos, hermanas entre
si, una de las cuales manifesté que conocia a los solicitantes porque la contrayente vive con su
hermana y la otra que porque la contrayente vivia antes con ella y que desde hace un afio vive
con el interesado; y el 20 de noviembre de 2007 se celebraron las entrevistas en audiencia
reservada.

3. El Ministerio Fiscal se opuso a lo solicitado, por entender viciado el
consentimiento matrimonial, y el 29 de enero de 2008 la Juez Encargada, considerando que no
resultaban cumplidos los requisitos legales, dicté auto denegatorio.

4. Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, éstos, mediante
representante, interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado,
alegando que se entienden perfectamente en espafiol, que viven juntos hace un afio y que
cada uno de ellos sabe lo necesario del otro y de su familia.

5. De la interposicién se dio traslado al Ministerio Fiscal y la Juez Encargada
ordend la remision del expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
. Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos humanos y

de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
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diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73y 74
del Caddigo civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del
Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006; y las Resoluciones, entre otras, 13-12 y 20-32 de julio, 1-42, 7-32 y 9-22 de septiembre, 9-
123, 32 y 52 de octubre, 14-2%, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; y 25-12,
32y 42 de enero, 2-13, 22-22 27-32y 28-42 de febrero, 30-52 de abril, 28-62, 30-42 de mayo, 11-
32y 42y 12-32 de septiembre, 29-42 y 62 de noviembre, 14-12 y 42 y 26-52 de diciembre de
2007.

II. En el expediente previo para la celebracién del matrimonio es un tramite
imprescindible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del Secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246
RRC).

[ll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos en cuanto
gue por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de las partes,
gue no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la
apariencia matrimonial para que el promotor extranjero obtenga las ventajas que el matrimonio
puede proporcionar. Si, a través de este tramite o de otros medios objetivos, el Encargado llega
a la conviccién de que existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de
verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° Cc).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacién son
sobradamente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio
humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

V. En esta solicitud de autorizacion para la celebracion de un matrimonio civil en
Espafia entre un nacional espafiol y una ciudadana marroqui resultan del tramite de audiencia
determinados hechos objetivos de los que cabe deducir de que el matrimonio que se pretende
contraer persigue una finalidad distinta de la propia de esta institucion. Uno de los factores que,
segun la resolucién arriba citada del Consejo de la Unién Europea, permite presumir que un
matrimonio es de complacencia es la inexistencia de una lengua comin que posibilite la
comunicacién y, en este caso, no esta acreditado que la haya: ella manifiesta que entiende
“algunas palabras” en espafiol y ambos que lo habla poco, afiadiendo él que entre ellos hablan
en espafiol, despacio. Se contradicen acerca del tiempo que llevan viviendo juntos, declarando
él que “casi un afio, mas o menos” y ella que un afio y cuatro meses. Se advierte mutuo
desconocimiento de datos personales y familiares que no se justifica facilmente entre personas
que declaran que se han relacionado durante un tiempo -dos afios- que puede estimarse
suficiente para un amplio conocimiento reciproco: ninguno conoce la poblacion natal del otro, y
ella no sabe cuantos hermanos tiene él e indica que le gustan los deportes (“verlos”),
afiadiendo él que le gustan porque ha sido deportista. A mayor abundamiento, el
empadronamiento de ambos en domicilio comdn precedié escasamente en dos meses a la
incoacion de este expediente, no consta que el interesado residiera en E. en las fechas en que
se alega haber iniciado primero la relacién y después la convivencia, una de las testigos que
comparece manifiesta que conoce a la promotora porque vive con su hermana y la propia
interesada dice que actualmente esta en paro por falta de “papeles” y que, cuando tenga “sus
papeles”, trabajara. A lo que antecede se une, aunque se trata de un hecho por si solo no
determinante, que hay una considerable diferencia de edad entre ambos, concretamente 24
afos. Todo ello lleva a la conviccion de que el matrimonio proyectado no persigue la finalidad
gue le es propia sino que estéa siendo instrumentalizado para regularizar la estancia en Espafia
del promotor extranjero.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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RESOLUCION de 13 de junio de 2009, sobre expedientes en general.

Procede la revocacién del auto recurrido cuando ha incurrido en vicio de
incongruencia, por resolver sobre cuestion distinta de la solicitada de manera principal.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitido a este Centro en trAmite de recurso por virtud del entablado, por los
interesados contra auto de la Juez Encargada del Registro Civil de G.

HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 28 de mayo de 2007 Don M. y Dofia F., ambos
nacidos en el Sahara Occidental solicitan la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncién para su hija M., nacida el 28 de mayo de 2007 en B. Aportan como documentacion:
Certificado de nacimiento de la menor, libro de familia y volante de empadronamiento

2. Ratificados los interesados, el Ministerio Fiscal se opone a lo solicitado. La Juez
Encargada del Registro Civil mediante auto de fecha 9 de enero de 2008, deniega lo solicitado ya
que de la documentacién aportada no concurren los requisitos previstos en el articulo 18 por
cuanto la solicitante carece de titulo alguno que le otorgue la nacionalidad espafiola, ni ha poseido
por su corta edad utilizarlo durante el periodo necesario para gozar de la necesaria posesion de
hecho de la nacionalidad espafiola.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado volviendo a solicitar la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncién para su hija, alegando que no se ha aplicado correctamente lo recogido en
el Cadigo Civil, aplicandose el articulo 18 del mismo cuando lo correcto hubiese sido aplicar el
articulo 17.1c) del Cadigo Civil para los casos que habiendo nacido en Espafia de padres
extranjeros, careciesen de nacionalidad ambos progenitores o ninguno de ellos le atribuyese al
menor una nacionalidad.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, éste informa que a la vista de la documentacién
aportada no se considera que concurren los requisitos previstos en el articulo 17 del Cédigo
Civil, por lo que interesa la desestimacion del recurso interpuesto. La Juez Encargada remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17 del Cdadigo civil (Ce); 218 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(LEC); 66, 68 y 335 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las Resoluciones de 3 de abril y
15-2% de diciembre de 2003; 24-1? de abril, 17-2% de julio, 11-5% de octubre de 2006; 2-5% y 10-
3% de enero de 2007; y 27-4% de febrero de 20009.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones que se declare con valor de simple
presuncioén la nacionalidad espafiola de la hija de los promotores nacida en Espafia en 2007. No
especificaban estos en la solicitud en qué supuesto de los previstos en el Codigo civil apoyaban
su peticion, aunque era evidente que lo hacian en el del articulo 17.1,c), puesto que la solicitud
esta fechada el mismo dia del nacimiento de la hija y se present6 el 19 de junio de 2007
cuando la menor aun no tenia un mes de vida. Por esta razon habia que excluir una solicitud de
declaracion de la nacionalidad espafiola por consolidacion con fundamento en el articulo 18 Ce,
qgue, de entrada, exige una posesion y utilizacion continuada de la nacionalidad espafiola
durante diez afios. No obstante, ha sido esto ultimo lo que ha entendido el Ministerio Fiscal y la
Juez Encargada del Registro Civil que se solicitaba, de ahi que el auto dictado por ésta el 9 de
enero de 2008 denegara la declaracion de nacionalidad de la hija por no concurrir los requisito
exigidos por el articulo 18 Ce, auto, éste, que constituye el objeto del presente recurso.

lll. En consecuencia, cabe apreciar una incongruencia entre lo solicitado por los

interesados, que era la declaracion de nacionalidad espafiola de origen de su hija, nacida en
Espafia, cuyos padres carecian de nacionalidad (cfr. art. 17.1,c Cc) y lo resuelto por el Registro
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Civil, que ha sido denegar que la hija hubiese consolidado la nacionalidad espafiola (cfr. art. 18
Cc). La congruencia supone un ajuste acorde entre la parte dispositiva de la resolucion y las
pretensiones de los interesados, en tanto que en este caso se aprecia la existencia de una
clara desviacion entre la causa de pedir y la resolucién dictada (cfr. arts. 16, 358-11 RRC y 218
LEC), por lo que procede la revocacion del acuerdo dictado por el Encargado del Registro Civil
Consular, debiendo retrotraerse las actuaciones al momento oportuno para que se dicte nuevo
auto sobre la solicitud de los interesados.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, que procede revocar el auto y retrotraer las actuaciones para que se dicte nuevo
auto en congruencia con lo solicitado por los interesados.

RESOLUCION (13) de 15 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en
el extranjero.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitido a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto emitido por el Encargado del
Registro Civil Consular de B. (Colombia).

HECHOS

1. Don C. nacido en Colombia el 9 de septiembre de 1970 presenté en el Consulado
General de Espafia en B. impreso de declaracién de datos para la inscripcion de su matrimonio
celebrado en Colombia el 17 de febrero de 2007 con Dofia M. nacida en Colombia el 21 de abril de
1967 y de nacionalidad espafiola. Adjuntaban la siguiente documentacién: Hoja declaratoria de
datos para la inscripcién de matrimonio, certificado de matrimonio local, certificado de nacimiento y
certificado de estado civil del interesado y certificado de nacimiento y certificado de matrimonio con
inscripcion marginal de divorcio de la interesada.

2. Se celebra el preceptivo tramite de audiencia con los interesados. El Ministerio
Fiscal desestima la solicitud de los contrayentes. El Encargado del Registro Civil Consular dicta
auto con fecha 26 de febrero de 2008 denegando la inscripcion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion de matrimonio.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de Consular
remitié lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Unién Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cdédigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

93



II. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direccion General dicté en su momento la Instruccién de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

[ll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracién del matrimonio tiene el tramite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, Cc y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci EI Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcion alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacién expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacion de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccién de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacién de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, 1l, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resoluciéon de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcidon cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segln las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia entre un colombiano y una espafiola de origen colombiano y del tramite de audiencia
reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta
institucién. Discrepan en como se conocieron, en donde y como decidieron contraer
matrimonio, si han convivido o no antes del matrimonio, en los regalos que se han hecho.
Difieren en gustos culinarios, aficiones, si se ayudan econdémicamente o no. El interesado no
sabe en que empresa trabaja ella ni cual es su salario. No aportan prueba alguna de su
relacion. El interesado responde afirmativamente a la pregunta si contrae matrimonio para
adquirir la nacionalidad espafiola en un menor tiempo de residencia. Todo ello hace pensar que
el matrimonio proyectado no tiene los fines propios de esta institucion sino otros muy
probablemente de caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo han estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacién a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccién respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos
cronologicamente mas préoximos a la celebraciéon del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la
calificacion efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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Resolucion (22) de 15 de junio de 2009, sobre matrimonio celebrado en el
extranjero.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de
consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitido a este Centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el interesado, contra auto emitido por el Encargado del
Registro Civil Consular de C. (Colombia).

HECHOS

1. Dofia E. nacida en Colombia el 13 de abril de 1967 presentd en el Consulado
General de Espafia en B. impreso de declaracién de datos para la inscripcion de su matrimonio
celebrado en Colombia el 19 de septiembre de 2006 con Don J. nacido en Colombia el 2 de junio
de 1976 y de nacionalidad espafiola. Adjuntaban la siguiente documentacion: Hoja declaratoria de
datos para la inscripcién de matrimonio, certificado de matrimonio local, certificado de nacimiento y
certificado de estado civil del interesado y certificado de nacimiento y pasaporte de la interesada.

2. Se celebra el preceptivo tramite de audiencia con los interesados. El Ministerio
Fiscal desestima la solicitud de los contrayentes. El Encargado del Registro Civil Consular dicta
auto con fecha 1 de abril de 2008 denegando la inscripcién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, el interesado interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripciéon de matrimonio.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de Consular
remitié lo actuado a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccién de los derechos humanos y
de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19 de diciembre
de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la Union Europea de 4 de
diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en materia de lucha contra los
matrimonios fraudulentos; los articulos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56,
65, 73y 74 del Cadigo civil; 23 y 73 de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257
y 354 del Reglamento del Registro Civil; las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de
enero de 2006; y las Resoluciones, entre otras, de 29-42 de diciembre de 2005; 25-22 de julio,
1-42 y 5-42 de septiembre, 29-22 y 52 de diciembre de 2006; 29-22 de enero, 28-52 de febrero,
31 de marzo, 28-22 de abril, 30-12 de mayo, 1-42 de junio, 10-42, 11-12 de septiembre, 30-62 de
noviembre y 27-12 y 22 de diciembre de 2007.

[I. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro
derecho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45 y 73-1° Cc). Para evitar
en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su inscripcion en el
Registro Civil, esta Direcciébn General dicté en su momento la Instruccion de 9 de Enero de
1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir que algunos extranjeros
obtengan la entrada en Espafia o regularicen su estancia en ella por medio de un matrimonio
simulado con ciudadanos espafioles.

lll. Las Instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos
lleguen a celebrarse dentro del territorio espafiol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el trdmite de la audiencia personal,
reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio para apreciar
cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, C.c. y 245 y 247 RRC), entre
ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien, andlogas medidas deben
adoptarse cuando se trata de inscribir en el Registro Consular o en el Central un matrimonio ya
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celebrado en la forma extranjera permitida por la lex loci. El Encargado debe comprobar si
concurren los requisitos legales -sin excepcién alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr.
art. 65 Cc) y esta comprobacion, si el matrimonio consta por "certificacion expedida por
autoridad o funcionario del pais de celebracién"” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la
calificacion de ese documento y "de las declaraciones complementarias oportunas" se llegue a
la conviccion de que no hay dudas "de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafiola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del Reglamento, siguiendo el mismo criterio que, para
permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un Registro extranjero,
establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su Reglamento.

IV. Esta extensién de las medidas tendentes a evitar la inscripcién de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propugnada por
la doctrina de este Centro Directivo a partir de la Resolucion de 30 de mayo de 1.995, debiendo
denegarse la inscripcién cuando existan una serie de hechos objetivos, comprobados por las
declaraciones de los propios interesados y por las demas pruebas presentadas, de las que sea
razonable deducir segun las reglas del criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es
nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en
Colombia entre una colombiana y un espafiol de origen colombiano y del tramite de audiencia
reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta
institucién. Discrepan en el momento en que iniciaron su relacion sentimental. Ambos coinciden
en que han mantenido una relacion telefénica pero difieren en la frecuencia, no aportando
prueba alguna al respecto. También se contradicen en las fechas en que el interesado viajo a
Colombia y el tiempo que estuvo en cada estancia. Difieren en si han convivido o no antes del
matrimonio y por cuanto tiempo. Desconocen los nimeros de teléfono de cada uno. La
interesada no supo dar los nombres de algunos de los hermanos del interesado. La interesada
dice que es estilista y trabaja de manera independiente, al respecto el interesado declara que
ella es ama de casa. Ella desconoce los ingresos que él tiene. Discrepan en gustos culinarios y
aficiones. No aportan prueba alguna de su relaciéon. Todo ello hace pensar que el matrimonio
proyectado no tiene los fines propios de esta institucion sino otros muy probablemente de
caracter migratorio.

VI. De estos hechos, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria
entender que el matrimonio es nulo por simulacién. Asi lo ha estimado el Encargado del
Registro Consular, quien por su inmediacién a los hechos es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en momentos
cronoldgicamente mas préximos a la celebracién del matrimonio, no quedaria desvirtuada por
un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del Registro Civil, del cual debe
prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art. 354 RRC), si es que se estima que,
ademas de la via judicial, quedara abierto este camino ante la denegacion adoptada en la
calificacién efectuada por la via del articulo 256 del Reglamento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (3% de 15 junio de 2009, sobre inscripcion de adopcion
constituida en el extranjero.

Requiere, si los adoptantes estaban ya entonces domiciliados en Espafia, que se
acompafie la declaracion de idoneidad otorgada por la entidad publica espafiola competente.

En las actuaciones sobre inscripcion de adopcion remitido a este Centro en tramite

de recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto de la Juez Encargada del
Registro Civil de C.
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HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil Don R. | y Dofla C. manifiestan que
adoptaron a J., nacido en Peru el 9 de abril de 1993, estando inscrito su nacimiento en T. (Peru),
gue solicitan la inscripcion de nacimiento de su hijo en P. donde viven habitualmente, asi mismo
solicitan una nueva inscripcion de nacimiento en la que se contemple ademas de los datos del
nacimiento las circunstancias personales de los padres adoptivos y la oportuna referencia al
matrimonio de éstos. Aporta la siguiente documentacion: Copia de la resolucion de adopcion,
partida de nacimiento, volante de empadronamiento y fotocopia del libro de familia.

2. El Ministerio Fiscal se opone a inscribir la adopcién internacional del menor visto
gque no se han observado los tramites legales establecidos por el ordenamiento juridico espafiol.
La Juez Encargada del Registro Civil mediante auto de fecha 24 de septiembre de 2007, deniega
la inscripcién de nacimiento solicitada ya que los interesados no han presentado el certificado de
idoneidad exigido.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso alegando que para la
adopcion del menor se han seguido todos los tramites legales requeridos por el Gobierno del Perd,
y que se ha presentado certificado de idoneidad.

4. Notificado el Ministerio Fiscal, la Juez Encargada del Registro Civil remite el
expediente a la Direccidon General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 del Cdadigo civil; 25 y disposiciones adicional 22 y final 222
de la Ley Organica del Menor 1/1996, de 15 de enero; 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil;
66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil y las Resoluciones de 19-22 de noviembre de
1998;y 21-12 de diciembre de 2001; y 17-62 de septiembre de 2007.

Il. Se pretende por los interesados la inscripcion de la adopcién de un menor
nacido en 1993 en Peru, constituida en dicho pais por sentencia dictada el 21 de febrero de
2006 por el duodécimo Juzgado de Familia de L. Los adoptantes, unidos en matrimonio
ostentan, el marido, la nacionalidad espafiola y, la mujer, la peruana. El adoptado es sobrino de
ésta. De otro lado, segun resulta de las certificaciones de empadronamiento incorporadas al
expediente, la residencia habitual del matrimonio se halla en la localidad cacerefia de P., aln
cuando a los efectos de la adopcion fijaron su residencia en Perd. Acreditado su domicilio en
Espafia, por la entidad publica competente —Direccidon General de Infancia y Familia de la Junta
de E. - se emiti6 informe manifestando que no era posible formular declaracion de idoneidad a
posteriori de una adopcion ya constituida y que ha sido resuelta como adopcién nacional en
Perd “ya que no puede ser considerada ni adopcién nacional en el ambito de la Comunidad
Autonoma de E., ni adopcion internacional en el sentido al que se refiere el Convenio de La
Haya, pues tendria que haberse tramitado por los cauces previstos en dicho Convenio”. Por la
Juez Encargada del Registro Civil de C. se dict6 auto de 24 de septiembre de 2007 denegando
la inscripcién de la adopcién por ser el adoptante espafiol y estar domiciliado en Espafia al
tiempo de la adopciéon y no haber aportado el certificado de declaracion de idoneidad a que
estaba obligado por no hallarse incurso en ninguna de las excepciones que eximen de Dicha
aportacion. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

[ll. Tratdndose de adopcién constituida en el extranjero, la Ley Organica 1/1996,
de 15 de Enero, de Proteccion Juridica del Menor, en su disposicion adicional 22 dispone que
“para la inscripcién en el Registro espafiol de las adopciones constituidas en el extranjero, el
encargado del Registro apreciara la concurrencia de los requisitos del articulo 9.5 del Cédigo
Civil" y, segun este articulo -en la redaccién entonces vigente- no sera reconocida en Espafia
como adopcion la constituida en el extranjero “mientras la entidad publica competente no haya
declarado la idoneidad del adoptante, si éste fuera espafiol y estuviera domiciliado en Espafia
al tiempo de la adopcioén”. En este caso, como se ha indicado anteriormente, la entidad puablica
competente (la de la residencia habitual de los adoptantes) no ha emitido la declaracién de
idoneidad del adoptante espafiol.
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IV. Dado que, segun resulta acreditado en las actuaciones, cuando se constituyé
la adopcion en Peru los adoptantes estaban domiciliados en Espafia, no puede prescindirse
para la inscripcion de la aludida declaracion espafiola de idoneidad. El certificado de idoneidad
debe acreditar la capacidad juridica del solicitante, siempre con arreglo a la Ley material
espafiola (art. 9 n° 1 y n° 5-1 Cc). El objetivo y finalidad de este requisito es el de evitar que
personas no idéneas para ser adoptantes acudan a paises que no controlan con rigor la idoneidad
de los adoptantes e insten en tales paises una adopcién que, posteriormente, intentan que sea
reconocida en Espafa.

En ausencia de este requisito se debe denegar el reconocimiento y, en
consecuencia, la inscripciéon en el Registro Civil espafiol (Resoluciones de 16-22 de febrero de
1998 y 16-32 de febrero de 1998). En la exigencia de este requisito esta Direccién General ha
sido rigurosa, aplicandolo incluso respecto de adopciones constituidas antes de la entrada en
vigor de la Ley Organica de Protecciéon Juridica del Menor, que lo introdujo, pero cuya
inscripcién se solicitaba después de su vigencia (vid. Resoluciones de 25-3% de junio de 1999 y
21-12 de diciembre de 2001). No obstante, es cierto que este rigor queda atenuado por el
reconocimiento de la posibilidad de que el certificado de idoneidad se obtuviese después de
constituida la adopcion en el extranjero, no siendo necesario que fuese previo (cfr. Resolucién
de 25-32 de junio de 1999).

Esta Direcciobn General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

RESOLUCION (43) de 15 de junio de 2009, sobre inscripcion de filiacion
paterna no matrimonial.

No es inscribible sin la aprobacion judicial el reconocimiento de un menor efectuado
con oposicion del representante legal.

En las actuaciones sobre reconocimiento de filiacién paterna remitidas a este Centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada, con adhesién del Ministerio Fiscal,
contra auto dictado por la Juez Encargada del Registro Civil de L.

HECHOS

1. Con fecha 4 de abril de 2007 en el Registro Civil de L. se levanta acta de
reconocimiento mediante el cual Don V., de nacionalidad espafiola, manifiesta que reconoce en
este acto a todos los efectos legales como hijo suyo no matrimonial a N., nacida el 2 de
noviembre de 2006 en S., prestando su consentimiento la madre de la menor Dofia S., menor
de edad, solicitando que en lo sucesivo la menor aparezca con los apellidos H. H. Aportan
como documentacion:; Certificado de nacimiento de la menor, certificado de nacimiento de
solicitante, libro de familia y volante de empadronamiento.

2. El Ministerio Fiscal no se opone a lo solicitado por el promotor. Con fecha 4 de
junio de 2007 comparece en el Registro Civil de L., Dofia B., manifestando que es la madre y
representante legal de la menor S. y abuela materna de la menor objeto de reconocimiento N. y
que segun resolucién de la Direccion General de Proteccién del menor de fecha 23 de marzo
de 2007 ostenta la guardia y custodia de la menor N., comparece al objeto de manifestar su
negativa al reconocimiento paterno pretendido por el sefior V. Adjunta copia de la sentencia de
otorgamiento de guardia y custodia.

3. Notificado el Ministerio Fiscal éste se reitera en su anterior informe. Con fecha
29 de junio de 2007 la Juez Encargada del Registro Civil de L. dicta auto mediante el cual
acuerda acceder a la practica de inscripcibn marginal solicitada en el cual constara el
reconocimiento y a la correspondiente actualizacién del libro de familia.
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4 Notificados los interesados, Dofia B. interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado solicitando se revoque el auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil de L.

5. Notificado el Ministerio Fiscal, éste se adhiere al recurso interpuesto. La Juez
Encargada del Registro Civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 120 y 124 del Cddigo civil; 15, 16, 23, 27, 28 y 46 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de 22 de
diciembre de 2001 y 18-12 de abril de 2002.

Il. Se pretende por este expediente la inscripcion del reconocimiento paterno de
una hija no matrimonial —N. -, nacida en S. el 2 de noviembre de 2006, inscrita con la sola
filiacion materna. A tal efecto los padres comparecieron el 4 de abril de 2007 ante el Encargado
del Registro Civil efectuando el reconocimiento y consintiendo en éste la madre, menor de
edad en esa fecha (17 afios), solicitando al tiempo la correspondiente inscripcion marginal en la
de nacimiento de la reconocida. Esta fue declarada en situacién provisional de desamparo y
con delegacién de su guarda en su abuela materna, dofia B., mediante resoluciéon de 23 de
marzo de 2007 dictada por la Direccidon General de Proteccién del Menor y de la Familia de C.
En comparecencia ante la Encargada del Registro Civil efectuada el 4 de junio de 2007, la
citada dofia B., se opuso al reconocimiento. Por auto de la Juez Encargada, de 29 de junio de
2007, se acordd, sin embargo, su inscripcion marginal. Este auto, constituye el objeto del
presente recurso interpuesto por la abuela de la reconocida.

lll. La filiacibn paterna no matrimonial queda determinada legalmente por el
reconocimiento efectuado ante el Encargado del Registro Civil del que afirme ser padre del
reconocido (art. 120-1-Cc y 49 LRC) vy, si es menor de edad, el reconocimiento es eficaz si
presta consentimiento el representante legal del menor o se aprueba judicialmente con
audiencia del Ministerio Fiscal y del progenitor legalmente conocido. (cfr. art. 124,1 Cc.).

IV. El articulo 124.1, Cc dispone que “la eficacia del reconocimiento del menor o
incapaz requerira el consentimiento expreso de su representante legal o la aprobacién judicial
con audiencia del Ministerio Fiscal y del progenitor legalmente conocido”. A la vista de este
articulo, la cuestidon que ha de examinarse es si la madre de la menor reconocida ostentaba la
representacion legal de ésta al tiempo de efectuarse el reconocimiento, en cuyo caso no se
observa, a priori, que exista obstaculo para la anotacion marginal solicitada o si, por el
contrario, carecia de dicha representacién, supuesto en el que el reconocimiento precisaria de
la aprobacion judicial con audiencia del Ministerio Fiscal y del progenitor legalmente conocido.

Segun resulta del expediente, la Direccién General de Proteccién del Menor y la
Familia (Consejeria de Empleo y Asuntos Sociales del Gobierno de C.), con fecha de 23 de
marzo de 2007, es decir, antes de que se efectuase el reconocimiento, dictd resolucién
declarando la situacién provisional de desamparo de la menor N., delegando la guarda
mediante acogimiento familiar, como funcién de tutela asumida por ministerio de la ley en la
abuela materna, la citada dofia B. La asuncién de esa tutela atribuida a la entidad publica, y en
este caso delegada, llevé consigo la suspension de la patria potestad (cfr. art. 172.1ll, Cc).
Consecuentemente, la madre de la menor reconocida no ostentaba la representacion legal de
ésta cuando consintié el reconocimiento, porque tal representacién habia sido delegadamente
asumida por su abuela materna, la recurrente, que expresamente se ha opuesto al
reconocimiento en la comparecencia antes mencionada. Por ello el reconocimiento que nos
ocupa precisa de la aprobacion judicial para que devenga eficaz.

V. No ha lugar, por lo que antecede, a un pronunciamiento sobre la conservacion
de los apellidos de la menor inscrita.
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Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, estimar el recurso y revocar el auto apelado.

RESOLUCION (5%) de 15 de junio de 2009, sobre consolidacion de la
nacionalidad espafiola

1°. No es aplicable el articulo 18 del Codigo civil cuando no se acredita titulo
inscrito ni que la interesada hubiera poseido y utilizado la nacionalidad espafiola durante diez
afios.

2°, La tramitacion del expediente para la declaracion de la nacionalidad espafiola
con valor de simple presuncion corresponde al Encargado del Registro Civil del domicilio
efectivo. El Encargado debe examinar de oficio su propia competencia.

3°. Resulta incompetente para la inscripcién de nacimiento y para practicar la
anotacion marginal de declaraciéon de nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion
por consolidacion el Encargado del Registro Civil del domicilio respecto del nacido fuera de
Espafia.

4°, Es admisible el recurso interpuesto por el Ministerio Fiscal que habia informado
favorablemente la pretension de la interesada por razén del principio superior de legalidad.

5°. No es aplicable la doctrina de la sentencia del Tribunal Supremo de 28 de
octubre de 1988 cuando se trata de personas que han nacido en el territorio del Sahara con
posterioridad al periodo de vigencia del Decreto 2258/1976, de 10 de agosto

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
Ministerio Fiscal contra auto dictado por la Juez Encargada del Registro Civil de C..

HECHOS

1. Mediante escrito de fecha 18 de abril de 2008, Dofia A. nacida el 28 de septiembre
de 1982 en E. (Sahara Occidental) solicitaba la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion. Adjuntaba la siguiente documentacion: Pasaporte y documentacion variada que
prueba que su padre tenia la nacionalidad espafiola.

2. Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal emite informe favorable. La Juez
Encargada del Registro Civil mediante auto de fecha 13 de mayo de 2008 acuerda reconocer la
nacionalidad espafiola de origen por consolidacién a la interesada.

3. Notificada la interesada y el Ministerio Fiscal, éste presenta recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado, alegando que la resolucion del Juez
Encargado por la que se declare la consolidacién de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion, deberd acceder al Registro Civil mediante anotacion marginal a la
inscripcion del nacimiento, de no existir dicha inscripcion la competencia para la practica de la
inscripcién del nacimiento corresponde al Registro Civil del lugar en donde se produjo el
nacimiento, en los casos de los nacidos en el Sahara corresponde al Registro Civil Central.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado a la interesada. La Juez
Encargada del Registro Civil ordena la remisién del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado informando que a la vista de la documentacién aportada procede
proponer una resoluciéon favorable en este expediente con desestimacion del recurso
interpuesto por el Ministerio Fiscal.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 18 del Cadigo civil (Cc); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de noviembre; el
Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; las sentencias del Tribunal Supremo de 28 de octubre de
1998, 20 de noviembre de 2007 y 18 de julio de 2008; las Instrucciones de este Centro directivo
de 28 de febrero de 2006 y de 28 de marzo de 2007; y las Resoluciones, entre otras, de 22-52
de diciembre de 2006; 12-32 y 42 de enero, 10 de febrero, 5-22 de marzo, 21 d