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PRESENTACION

El Boletin del Ministerio de Justicia es una publicaciéon periddica oficial de caracter
cientifico del Ministerio. Comenzé en 1852 con el titulo de Boletin Oficial del Ministerio
de Gracia y Justicia, y mediante Orden del Ministro de Justicia de 19 de febrero de
2009 se dispuso la edicion electrénica del Boletin del Ministerio de Justicia cesando
asi su edicion en papel. En la actualidad el Boletin del Ministerio de Justicia da un paso
mas hacia su consolidacién como una revista electrénica que, manteniendo su rigor
académico e informativo, se ajusta ademas a los criterios de calidad propios de una
publicacion de prestigio.

La Orden JUS/218/2018, de 23 de febrero, por la que se regulan las publicaciones
oficiales periddicas del Ministerio de Justicia con contenido cientifico recoge, en su
Disposicion adicional primera, que «El Boletin del Ministerio de Justicia es también una
publicacion periédica oficial de caracter cientifico del Ministerio».

El Boletin del Ministerio de Justicia tiene periodicidad mensual, caracter multidisciplinar
y estad gestionado por un equipo directivo compuesto por un Director, un Secretario y
un consejo de redaccion. Publica estudios doctrinales referentes a todos los &mbitos
del Derecho, recensiones de libros juridicos, Resoluciones de la Direccion General de
los Registros y del Notariado, condecoraciones de la Orden de San Raimundo de
Penafort, traducciones de Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y
Recomendaciones de los Comités de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

El Boletin del Ministerio de Justicia esta especialmente dirigido a los principales
operadores juridicos, pero también quiere ofrecer a la ciudadania toda la informacion
que pudiera ser relevante para facilitar el ejercicio efectivo de sus derechos, en
general, y del derecho a la informacion, en particular.

El Ministerio de Justicia da, con esta iniciativa, un paso mas en su politica de
transparencia hacia los ciudadanos en temas que son de su competencia.
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Responsabilidad disciplinaria de jueces y
magistrados y legitimacion del denunciante en el
ulterior proceso contencioso-administrativo?

ANA RODRIGUEZ ALVAREZ
Profesora de Derecho Procesal (acreditada a Contratado Doctor)

Universidad de Santiago de Compostela

Resumen:

El presente trabajo tiene como objetivo analizar un supuesto muy concreto de
legitimacion: la que tienen los denunciantes de un procedimiento administrativo
sancionador abierto contra jueces y magistrados por responsabilidad disciplinaria en
el ulterior proceso contencioso-administrativo.

Palabras clave:

Proceso contencioso-administrativo, legitimacion, interés, denunciante,
responsabilidad disciplinaria.

Abstract:

This paper aims to analyze a very specific legitimacy case: that which the complainants
of an administrative sanction procedure against judges and magistrates for disciplinary
responsibility have in the subsequent administrative court procedure.

Keywords:

Administrative court procedure, legitimacy, interest, complainant, disciplinary
responsibility.

1 Este trabajo ha sido realizado en el marco del proyecto de investigacion 1+D «Veinte afios de la LJCA:
una revision critica desde la perspectiva procesal» (DER2017-88678-P), financiado por el Ministerio de Ciencia,
Innovacion y Universidades.
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1. EL PUNTO DE PARTIDA

El presente trabajo tiene como objetivo analizar un supuesto concreto de legitimacion
sobre el que, con relativa frecuencia, se ha pronunciado nuestro Tribunal Supremo: la
que tienen los denunciantes de un procedimiento administrativo sancionador abierto
contra jueces y magistrados por responsabilidad disciplinaria en el ulterior proceso
contencioso-administrativo.

El relato de hechos con el que nos solemos encontrar en las resoluciones judiciales es
el siguiente: un ciudadano que ha sido parte de un proceso judicial denuncia —por las
razones que fuere— que el juez o magistrado que ha conocido de su causa ha incurrido
en una falta disciplinaria. Este juez no es finalmente sancionado y el particular,
disconforme con ello, decide interponer recurso contencioso-administrativo.

La pregunta que surge entonces es si este particular ostenta un interés legitimo y, por
ende, esta legitimado para interponer tal recurso. A ello trataremos de dar respuesta
en las siguientes paginas.

2. LA FIGURA DEL DENUNCIANTE EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR

Ya de inicio, no esta de mas recordar que el ciudadano que denuncia la actuacion del
juez o magistrado no puede calificarse de interesado en el procedimiento administrativo
que trata de depurar la eventual responsabilidad disciplinaria de aquellos. Antes bien,
en los articulos 423 y siguientes de la LOPJ, el término «interesado» viene siempre
referido al juez 0 magistrado contra el que se ha iniciado el procedimiento.

Es precisamente este interesado quien tendra derecho a intervenir en la practica de
cuantas pruebas y actuaciones lleve a cabo el instructor (art. 425.1 LOPJ); a quien se
notificara el pliego de cargos (art. 425.2.11 LOPJ); quien propondra pruebas (art. 425.3.1
LOPJ); a quien se notificara la propuesta de resolucion para que, si lo considera, realice
alegaciones (art. 425.3.11 LOPJ); asi como a quien se notificara la resolucion que
finalmente recaiga (art. 425.8 LOPJ), entre otras actuaciones.

El ciudadano, sin embargo, tendra la mera consideracion de denunciante en un
procedimiento que siempre se iniciara por acuerdo de la Sala de Gobierno o del
presidente que corresponda, o en su caso, de la Comisién Disciplinaria o del Pleno del
Consejo General del Poder Judicial (art. 423.1 LOPJ)2.

2 En este sentido, la STS (Sala 3.2, Seccién 1.%) de 21 julio de 1995 sostiene que «la condicién de parte
en el procedimiento disciplinario regulado por los articulos 423 a 425 de la LOPJ —en su version de primigenia
aplicable al caso por razones cronoldgicas— se anuda al “interesado”, expresion de la ley referida al Juez o
Magistrado implicado en el procedimiento, y al Ministerio Fiscal —parte en sentido formal, que no material—, pero
no al denunciante —‘agraviado” en la terminologia legal—, ni siquiera en el caso de que el acuerdo de iniciacion
del procedimiento se adopte a instancia del mismo —propiamente de oficio—, por cuanto carece de un interés
legitimo —distinto del mero interés a la legalidad— para impetrar la imposicion de una correccion disciplinaria, que
ningun efecto favorable podria producir en su esfera juridica.
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La regulacién contenida en la LOPJ se limita a indicar que el denunciante tiene derecho,
basicamente, a que se le notifiguen determinadas resoluciones. En concreto, prevé
que se le debera notificar:

—En primer lugar, la resolucién motivada que dicte la Sala de Gobierno o la Comisién
Disciplinaria sobre la iniciacion del expediente (art. 423.3.1 LOPJ).

—De incoarse expediente disciplinario, las resoluciones que recaigan en el mismo.
Junto con ello, se le permite formular alegaciones (art. 423.3.11 LOPJ)

—Por dltimo, la resolucién que ponga término al procedimiento disciplinario (art.
425.8.1 LOP)).

Ademas de la exigencia de la notificacion, la normativa dispone expresamente que los
denunciantes no podran impugnar tales resoluciones en via administrativa®. Sin
embargo, el tenor literal de estos preceptos deja expedita —al menos en un primer
momento— la via jurisdiccional. En los supuestos del 423 LOPJ, ambos parrafos
terminan con el inciso «sin perjuicio de la legitimacion que ostente como interesado en
la via jurisdiccional». Por su parte, el 425.8. LOPJ dispone que el denunciante
«(inicamente podra recurrir, en su caso, en via contencioso-administrativa».

Con respecto a estas dos normas, el Tribunal Supremo ha sostenido: «Esta Sala ha
subrayado que el modo potencial del verbo “ostente” [...], y los términos “en su caso”
[...], son de por si suficientemente expresivos de que no se estd haciendo una
regulacion directa de la legitimacion procesal de los denunciantes para impugnar los
acuerdos de la Comision Disciplinaria, sino que se trata de una remision a la regulacion
contenida fuera de esos preceptos».

En consecuencia, la diccion de estas normas nos obliga a acudir por remisién a la LJICA
para determinar si los denunciantes estan legitimados para interponer un eventual
recurso contencioso-administrativo en este tipo de supuestos. En concreto, a su
articulo 19.1.a) LJCA, el cual dispone que estaran legitimadas ante el orden
jurisdiccional contencioso-administrativo «las personas fisicas o juridicas que ostenten
un derecho o interés legitimo». En la medida en que los particulares carecen de un
derecho subjetivo a la imposicion de una sancion (pues el ius puniendi es un derecho
de titularidad estatal)®, la clave del asunto pasa por determinar si ostentan un interés
gue mereceria ser calificado como legitimo.

3 En palabras del Tribunal Supremo: «Lo que hacen los preceptos en los que se insertan las expresiones
antes indicadas es negar expresamente a los denunciantes la posibilidad de interponer recursos administrativos,
consagrando, en definitiva, la doctrina consolidada del Pleno del Consejo General del Poder Judicial, que habia
declarado la inadmisibilidad de los recursos de alzada de los denunciantes contra resoluciones de la Comisién
Disciplinaria» —STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 3 de julio de 1998—.

4 STS(Sala 3.2, Seccion 6.7) 1036/2018, de 18 de junio.

5  Aeste respecto, dispone la STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 2 de junio de 1999: «En ningin caso puede
atribuirse [la titularidad de un derecho subjetivo] al denunciante de una infraccion disciplinaria en relacion con la
sancion de la misma».
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3. EL INTERES LEGITIMO COMO TiTULO DE LEGITIMACION

El articulo 19.1.a) LUCA reconoce legitimacion activa a las personas fisicas o juridicas
gue ostenten un derecho o interés legitimo (art. 19.1.a LJCA)®. La disyuntiva en la
redaccion del precepto no implica que ambos conceptos sean sindnimos. Al contrario:
la nocion de interés es mucho mas amplia que la de derecho. Y asi, mientras que la
incidencia en un derecho afecta, sin duda, a un posible interés; no podemos hacer una
afirmacion categbdrica en sentido contrario, toda vez que no siempre que un interés se
vea afectado lo estara un derecho’.

La vigente LICA ainade al interés el adjetivo «legitimo» (el mismo que recoge el 24.1
CE), el cual vino a sustituir al calificativo «directo» al que se referia la LICA de 19568.
Con respecto a su configuracion, el Tribunal Supremo ha manifestado reiteradamente
que la expresién «interés legitimo», «aun cuando sea un concepto diferente y mas
amplio que el de “interés directo”, ha de entenderse referida a un interés en sentido
propio, cualificado o especifico [...], lo que en el ambito de esta Sala del Tribunal
Supremo ha llevado a insistir que la relacion univoca entre el sujeto y el objeto de la
pretensién (acto impugnado), con la que se define la legitimacién activa, comporta el
que su anulacién produzca de modo inmediato un efecto positivo (beneficio) o evitacion
de un efecto negativo (perjuicio) actual o futuro, pero cierto [...], y presupone, por tanto,
que la resolucion administrativa pueda repercutir, directa o indirectamente, pero de
modo efectivo y acreditado, es decir, no meramente hipotético, potencial y futuro, en la
correspondiente esfera juridica de quien alega su legitimacion, y, en todo caso, ha de
ser cierto y concreto, sin que baste, por tanto, su mera invocacién abstracta y general
o la mera posibilidad de su acaecimiento®.

En todo caso, esta ampliacion del concepto de interés no puede suponer, como
reiteradamente ha indicado la jurisprudencial®, que este equivalga al interés en la
legalidad. Ello implicaria equiparar —erroneamente— la legitimacion ex 19.1.a) LJCA

6  Sobre la legitimacién en el proceso contencioso-administrativo, vid. mas ampliamente Boto Alvarez, A.,
«Las partes en el proceso contencioso-administrativo», en Ezquerra Huerva, A.; Olivan del Cacho, J. (dirs.),
Estudio de la jurisdiccién contencioso-administrativa, Tirant lo Blanch, Valencia, 2014, pp. 286 y ss.; Castillejo
Manzanares, R., El proceso contencioso administrativo. Primera instancia y ejecucion del procedimiento ordinario,
Tirant lo Blanch, Valencia, 2018, pp. 41y ss.; Rodriguez Alvarez, A., «Capacidad, legitimacion y postulacion en el
proceso contencioso-administrativo» (pendiente de publicacion); y Santamaria Pastor, J. A., La ley reguladora de
la jurisdiccién contencioso-administrativa. Comentario, lustel, Madrid, 2010, pp. 220 y ss.

7 Enel mismo sentido, Santamaria Pastor, J. A., La ley reguladora de la jurisdiccion..., op. cit., p. 223.

8  Los adjetivos «directon y «legitimo» son diversos en su significado. Mientras que «directo» parece sugerir
una vinculacién mas estrecha entre la actuacion administrativa y la esfera juridica del recurrente; el adjetivo
«legitimo» denota una mayor amplitud, unos contornos de mas desdibujados.

9  STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 24 de septiembre de 2009.
10  Vid., por todas, STS (Sala 3.2, Seccion 1.2) de 30 de junio de 2014.
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con la legitimacion popular, la cual solo es admisible en los casos expresamente
previstos por la legislacion*.

4. LA LEGITIMACION DEL DENUNCIANTE: LOS CRITERIOS JURISPRUDENCIALES DEL
TRIBUNAL SUPREMO

A la pregunta de si los denunciantes en el procedimiento disciplinario ostentan un
interés legitimo para interponer recurso ante el orden contencioso-administrativo, la
respuesta es, prima facie, no. Sin embargo, como veremos a continuacion, es posible
introducir matices.

La idea basica de la que debemos partir es que los denunciantes carecen, en todo
caso, de un interés legitimo en orden a la imposiciébn de una eventual sancién
disciplinaria a jueces y magistrados.

Esta falta de legitimacién no deriva directamente de su ausente condicion de
interesado en el previo procedimiento administrativo sancionador. Antes bien, la clave
pasa por determinar si la imposicion de una sancion al juez puede producir un efecto
positivo en la esfera juridica del denunciante o puede eliminar una carga o gravamen
en tal esfera. Y lo cierto es que no. Entre otras cosas, porque: «El procedimiento
disciplinario ni puede interferir un proceso en curso, ni alterar las resoluciones del
mismo, ni es instrumento de satisfaccion de los intereses debatidos en el proceso*?».

Junto con ello, la eventual imposicion de una sancion no incide ni condiciona en
absoluto una posible reclamacion por funcionamiento anormal de la Administracion de
Justicia. En este sentido, la STS (Sala 3.2, Seccion 7.%) de 23 de diciembre de 2002 ha
proclamado que «no hay base [...] para sostener que la proclamacién de la anormalidad
del funcionamiento de la Administracion de Justicia haya de derivar de una previa
correccion disciplinaria impuesta al titular del 6rgano jurisdiccional al que se imputa a
aquéllat®s,

Del mismo modo, la sancion impuesta tampoco conduce a una nulidad de actuaciones
procesales. En relacion con este (ltimo supuesto, el Tribunal Supremo ha recordado
que la declaraciéon de responsabilidad disciplinaria no puede llevar aparejada una
resolucion de nulidad de las actuaciones, la cual «s6lo puede hacerse valer por medio
de los recursos establecidos en la ley contra la resolucion de que se trate o por los
demas medios que establezcan las leyes procesales [...], entre los que no se encuentra
desde luego la instruccién de un expediente disciplinario que concluya con resolucién
sancionadora».

11 Conforme al 19.1.h) LUCA: «1. Estén legitimados ante el orden jurisdiccional contencioso-administrativo: [...]
h) Cualquier ciudadano, en ejercicio de la accién popular, en los casos expresamente previstos por las Leyesy.

12 STS (Sala 3.2, Seccion 7.%) de 3 de julio de 1998.
13 También lo ha destacado, entre otras, la STS (Sala 3.7, Seccién 7.2) de 3 de julio de 1998.

14 STS (Sala 3.2, Seccién 7.7) de 2 de junio de 1999.

48 p

www.mjusticia.es/bmj



Responsabilidad disciplinaria de jueces y magistrados y legitimacion del denunciante...

Asi las cosas, no cabe admitir recursos contencioso-administrativos cuando en el
suplico se solicita «un pronunciamiento sobre si los Jueces y Magistrados denunciados
han incurrido en determinadas faltas disciplinarias y, como consecuencia de ello,
merecen la imposicién de sanciones!®». Esto es, cuando la pretension del recurrente
sea la imposicion de una sancion disciplinaria al juez o magistrado.

Cuando se formulan pretensiones de este tipo en via jurisdiccional, el Tribunal Supremo
entiende que el demandante carece de legitimacion, lo cual conlleva la inadmision del
recurso contencioso-administrativo®®.

Sin embargo, como reiteradamente ha senalado el Alto Tribunal, el problema de la
legitimacion tiene caracter casuistico!”. De este modo, la jurisprudencia revela que la
ausencia de interés legitimo se produce cuando lo que se solicita es la imposicién de
una sancion al juez; pero, por el contrario, reconoce su existencia cuando se pide que
el CGPJ desarrolle una actividad de investigacion y comprobacién en el marco sus
atribuciones?.

Tal y como ha destacado la STS (Sala 3.2, Seccion 7.%) de 18 de diciembre de 2008:
«El interés determinante de la legitimacion de un denunciante se concreta en que el
Consejo General desarrolle las actividades investigadoras que le corresponden sobre
las disfunciones o irregularidades que se le hayan comunicado en relacion a la
Administracién de Justicia o a la actuacion de los Jueces y Magistrados, pero no
comprende [...] que esa actuacién investigadora termine necesariamente con un acto
sancionadori®»,

Con mayor detalle, la STS (Sala 3.2, Seccion 6.?) 403/2018, de 13 de marzo, nos
explica: «Solicita [el actor] en el suplico que se declare que procede “incoar diligencias
informativas para la investigacion de los hechos denunciados y, en su caso, acuerde la
incoacion del correspondiente expediente disciplinario contra el juez”.

Aunque las diligencias informativas ya se incoaron efectivamente, resulta evidente que
el actor considera injustificado e inmotivado el archivo de las mismas, por lo que esta
plenamente legitimado para impugnar dicho archivo y pretender que prosigan hasta lo
gue él considera el pleno esclarecimiento de los hechos, tras lo que “en su caso” se
acuerde la apertura de un expediente disciplinario. No solicita pues la sancién del juez
denunciado ni siquiera propiamente la incoacion de un expediente disciplinario, sino la
continuacién de la labor investigadora».

15 STS (Sala 3.2, Seccion 8.%) de 20 de octubre de 2010.
16 Vid. STS (Sala 3.2, Seccién 6.%) 2771/2016, de 23 de diciembre.

17 Como destacan, inter alia, STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 6 de octubre de 2008; STS (Sala 3.2, Seccién 7.7)
de 8 de febrero de 2000; STS (Sala 3.2, Seccién 7.2) de 8 de junio de 1999; y STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 3 de
julio de 1998.

18  Vid. STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 31 de octubre de 2011.
19  Cfr. también la STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 1 de octubre de 2012.
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En caso de que se solicite tal investigacion, de los pronunciamientos jurisprudenciales
se desprende la conveniencia de discutir la suficiencia de las pruebas practicadas o de
postular la practica de alguna actuacion que se estime conveniente?’. Sin embargo, no
todos los otrora denunciantes lo hacen. Por ejemplo, la STS (Sala 3.2, Seccion 6.?)
647/2018, de 23 de abril, critica la actuacion del recurrente, indicando qué es lo que
no ha hecho —y, a sensu contrario, qué deberia haber hecho—: «<En el actual proceso
jurisdiccional no se cuestionan los elementos de investigacion y comprobacion que la
actuacion del Consejo desarrolld sobre la queja presentada, ni se denuncia la ausencia
de unas concretas medidas de indagacion que deberian haber sido adicionadas a las
practicadas; pues lo que realmente se combate es la valoracion que los actos
administrativos impugnados han efectuado de ese material probatorio y la concreta
conviccion factica que asumen desde dicha valoracion, como también la calificacion
juridica que es aplicada a esa version de hechos que es aceptada para llegar a la
conclusion sobre la improcedencia de imponer una sancion disciplinaria®'».

Para el Tribunal Supremo, empero, no basta con una peticion genérica o formal de que
se investigue lo sucedido; pues, si tras esa declaracion subyace en realidad la intencion
de que se imponga una sancion, el recurso contencioso-administrativo debe
inadmitirse. Asi lo entendid, por ejemplo, en la STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 6 de
octubre de 2008. En el caso de autos, en la demanda se intentaba justificar la
legitimacion del actor alegando que lo Unico que se solicitaba era que el CGPJ
desarrollase una labor investigadora. Sin embargo, el Tribunal consideré que el
planteamiento de tal demanda desvelaba, en realidad, que el objetivo perseguido era
otro: «Lo que se viene a postular no es que se inicie una investigacion para averiguar si
son o no ciertos determinados hechos, sino que, a partir de unos hechos denunciados
y aceptados como reales y ciertos por el Consejo, se altere por este la calificacion
juridica que les ha otorgado y, como consecuencia de esa diferente calificacion, dicho
Consejo inicie actuaciones sancionadoras contra el Magistrado denunciado».

Yendo mas alla, el Supremo ha considerado que en aquellos casos en los que no es
necesaria la investigacion porque los hechos relevantes se muestran con claridad
meridiana (bien a resultas de la denuncia, bien de la actividad llevaba a cabo por el

20 Vid, e.g., STS (Sala 3.2, Seccién 7.2) de 30 de septiembre de 2011; STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 30 de
junio de 2011; y STS (Sala 3.2, Seccién 7.2) de 18 de diciembre de 2008.

21 Por el contrario, en la STS (Sala 3.2, Seccion 6.%) 614/2018, de 16 de abril, recoge el tenor literal de un su-
plico bien formulado: «A la Sala suplico: Que teniendo por presentado este escrito, con los documentos y copias
que se acompafian, se una al recurso de su razon, se tenga por formalizada la demanda, formulada por el Procu-
rador que suscribe, en nombre y representacion de D. Doroteo, y por devuelto el expediente administrativo que se
adjunta; procediendo a la tramitacion del presente recurso por los tramites legales, dictando en su dia sentencia
en la que, estimando en todas sus partes este recurso, declarando la nulidad de la Resolucion impugnada por
falta de fundamento y causa acuerde la reapertura de la diligencia, abriendo una investigacion y comprobacion
de los hechos denunciados mediante la practica de una actividad precisa y concreta de actuacién de informacion
e inspeccidn de los Juzgados [...], que permitan determinar, de forma objetiva, si existen indicios racionales de
responsabilidad disciplinaria de la Magistrada Juez, dofia Emma, incoando al efecto el correspondiente expedien-
te disciplinario, por ser de Justicia que pido».
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CGPJ), la peticion de apertura de expediente disciplinario para esclarecerlos implica,
en realidad, la solicitud de imposicién de una sancién, lo cual ha de conducir
necesariamente a la inadmision del recurso®?. Una opcion, desde luego, ciertamente
discutible, pues lo que haya de entenderse por «claridad meridiana» puede ser objeto
de diversas interpretaciones.

En todo caso, no cualquier alegacion distinta de la sancién integra un interés legitimo.
Y asi, la STS (Sala 3.2, Seccién 7.2) de 30 de enero de 2001 inadmitié un recurso
contencioso-administrativo interpuesto por un abogado que alegaba intereses de
caracter profesional: «Tampoco los intereses que se invocan en el escrito de
conclusiones, para intentar justificar la legitimacion, resultarian satisfechos, atendidos
o beneficiados por la eventual resolucion sancionadora que pudiera ser dictada.

Como tales intereses se sefnalan los de caracter profesional, y basicamente
consistentes en el ejercicio de la actuacion de defensa de las personas que confiaron
su asunto al aqui recurrente, en el proceso civil donde tuvieron lugar los hechos que
fueron objeto de la denuncia que motivé la iniciacion del expediente disciplinario antes
mencionado.

La virtualidad de la defensa profesional consiste en permitir al Abogado que la lleva a
cabo el que pueda realizar, sin cortapisa alguna, cuantas alegaciones y peticiones le
estén permitidas por las normas procesales que rijan el juicio en el que intervenga.

Y, a partir de lo anterior, hay que senalar que la posible sancion no incidiria en modo
alguno en la actuacion procesal en la que se desarroll6 la defensa profesional invocada
por el recurrente, y, por tanto, careceria de virtualidad para subsanar la posible
indebida limitacion de esa funcion de defensa que pudiera haber tenido lugar en el
proceso civil de que se viene hablando. Esa subsanacion, de haberse producido una
indebida limitacion de la actuacion de defensa, sblo es posible a través de los recursos
y mecanismos procesales que sean procedentes en el correspondiente proceso».

Puede surgirnos la duda de qué sucede cuando se solicita la actuacion del CGPJ y, a su
vez, la sancién. Pues bien, en estos supuestos el Supremo se ha mostrado favorable a
la legitimacion, entendiendo que se carece de ella «cuando sélo se solicita laimposicion
de una sancién disciplinaria contra un Juez o Magistrado?3».

Un ejemplo de ello lo encontramos en la STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 13 de mayo de
2008. Sin perjuicio de que se desestimara el fondo, el Tribunal consideré que existia
interés legitimo en un supuesto en el que el recurrente solicitaba en su demanda que
se declarase la responsabilidad disciplinaria; pero, ademas, anadia la pretension de
gue se reconociese la correspondiente indemnizacién por los danos y perjuicios

22 Vid. STS (Sala 3.2, Seccion 7.%) de 4 de marzo de 2013.
23 STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 24 septiembre de 2002.
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causados, y, subsidiariamente, solicitaba una cantidad en concepto de responsabilidad
patrimonial derivada del funcionamiento anormal de la Administracion de Justicia®.

Sea como fuere, en supuestos de duda, debera regir el principio pro actione. Asi lo
considerd con acierto también el Tribunal Supremo en su STS (Sala 3.2, Seccién 7.2) de
24 de septiembre de 2002: «<En el caso que se enjuicia, aunque con técnica procesal
dudosa, se vino a postular, al menos en el escrito inicial del recurrente, una cierta
investigacion, o averiguacion indicial del Consejo General del Poder Judicial sobre los
hechos, actuaciones y resolucion judicial a que se referia dicha parte recurrente, de
modo que nada debe obstar, en orden a una debida tutela judicial efectiva, a
reconocerle esa legitimacion activa».

En todo caso, si el planteamiento del recurso fuera incorrecto, no cabe modificar el
suplico en el tramite de conclusiones, ya que, como dispone el articulo 65.1 LJCA: «<En
el acto de la vista o en el escrito de conclusiones no podran plantearse cuestiones que
no hayan sido suscitadas en los escritos de demanda y contestacion».

El recurrente en el proceso resuelto ex STS (Sala 3.2, Seccion 7.%) de 30 de junio de
2011, lo intentd sin éxito: «<Muestra de lo expuesto es la modificacion del suplico del
escrito de demanda intentada por el recurrente en tramite de conclusiones donde ante
la causa de inadmisibilidad que ahora analizamos manifiesta la reformulacion de la
pretension de la demanda en los siguientes términos: “se dicte sentencia por la que
declare no conforme a derecho el acuerdo impugnado y disponga la reapertura de las
diligencias, por existencia de indicios de infracciéon del deber de abstencién, hasta
concluir la investigacion y se dicte la resolucién que proceda”, peticién que no puede
prosperar al no ser el tramite de conclusiones adecuado para ello segln resulta del
articulo 65.1 de la LICA».

Al margen de las cuestiones relativas a la peticion de sancién, en ocasiones se ha
pretendido que el CGPJ, por via disciplinaria, interviniese en el ejercicio de funciones
estrictamente jurisdiccionales. Y también en estos supuestos se ha planteado la
eventual legitimacion. Sirva de ejemplo la STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de 16 de diciembre
de 1999. En el caso de autos, un partido politico pretendia que el CGPJ interviniese en
la correccion de determinadas resoluciones judiciales que, en su opinion, le
perjudicaban. El Supremo considerd que tal peticién, que en modo alguno pasaba por
la imposicién de sancién, podia representar un beneficio en su esfera juridica, lo que
condujo a una valoracién positiva de la existencia de legitimacion.

No obstante, este posicionamiento en favor de la legitimaciéon determind, a su vez, la
desestimacion del recurso, toda vez que el CGPJ carecia —y carece— de competencia
para incidir en el ambito estrictamente jurisdiccional®.

24 Otro ejemplo lo hallamos en la STS (Sala 3.2, Seccion 7.7) de 6 de noviembre de 2006.

25  En el mismo sentido, STS (Sala 3.2, Seccion 6.%) 1036/2018, de 18 de junio, y STS (Sala 3.2, Seccion 7.2)
de 12 de enero de 2000.
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En relacion con los limites de la actividad inspectora, la STS (Sala 3.2, Seccion 7.2) de
6 de octubre de 2008 ha declarado que esta «ha de respetar la exclusividad que sobre
el ejercicio de la funcion jurisdiccional corresponde a Jueces y Magistrados por
imperativo del articulo 117 de la Constitucion; y, como consecuencia de ello, la funcién
investigadora inherente a aquella actividad debe limitarse a las disfunciones
burocraticas de la organizacion judicial y a la constatacion del cumplimiento de las
obligaciones profesionales que estatutariamente corresponden a Jueces y Magistrados
en su faceta de empleados publicos?®».

Recapitulando las principales ideas de este corpus jurisprudencial, las sentencias mas
recientes del Tribunal Supremo han resumido su doctrina en esta materia. Muestra de
ello es la STS (Sala 3.2, Seccién 6.%) 1036/2018, de 18 de junio: «<En relacién con dicha
cuestion [la excepcion de falta de legitimacion activa], ha de comenzarse recordando
el criterio de esta Sala que, por lo que hace a la legitimacion del denunciante para
intervenir en los procesos contencioso administrativos seguidos contra las decisiones
del Consejo General del Poder Judicial que ordenan el archivo de las quejas en las que
se instaba una actuacion disciplinaria, como también el de los procedimientos
disciplinarios iniciados, ha hecho la diferenciacién que se explica a continuacion.

Ha reconocido esa legitimacion cuando lo pretendido no es la imposicion de una
sancion al Magistrado denunciado sino, Gnicamente y al margen del resultado a que
se llegue, que el Consejo desarrolle una actividad de investigacion y comprobacion en
el marco de las atribuciones que legalmente le corresponden.

Y ha negado dicha legitimacion cuando la pretensién ejercitada es solamente la
imposicion de una concreta sancion al Juez o Magistrado cuya actuacién haya sido
objeto de denuncia.

Debe también ser subrayado que el nlcleo de la jurisprudencia que ha declarado esa
falta de legitimacion parte del dato de que la imposicién o no de una sancién al juez
denunciado no produce efecto positivo alguno en la esfera juridica del denunciante, ni
elimina carga o gravamen alguno de esa esfera [...].

Tras lo anterior, conviene asimismo hacer referencia a las ideas con las que ha sido
desarrollado ese basico nicleo argumental son las siguientes:

1) La existencia de la legitimacion viene ligada a la de un interés legitimo de la parte a
cuya satisfaccion sirva el proceso. [...]

2) La clave de si existe 0 no interés legitimo en el proceso de impugnaciéon de una
resolucion del CGPJ, dictada en expediente abierto en virtud de denuncia de un
particular por una hipotética responsabilidad de un juez, debe situarse en el
dato de si la imposicion o no de una sancién al Juez denunciado puede producir
un efecto positivo en la esfera juridica del denunciante, o eliminar una carga o
gravamen en esa esfera.

26  En este caso se pretendia que el CGPJ decidiese si el conocimiento de un determinado litigio correspondia
al orden civil o al social.
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3) El problema de la legitimacion tiene un caracter casuistico, lo que no permite una
respuesta indiferenciada para todos los casos, y hace que en cada uno de ellos
deba realizarse la bldsqueda del concreto interés legitimo que pueda servir de
soporte a la legitimacion, incumbiendo su alegacion y prueba a quien se lo arrogue.

4) El haber sido parte en un determinado proceso judicial, no supone necesariamente
poseer la especifica legitimacion que aqui se esta analizando.

El procedimiento disciplinario no puede interferir un proceso judicial en curso, por lo
que los intereses legitimadores de quien es litigante en dicho proceso, por si solos, no
pueden servir como base de su legitimacién para reclamar la imposiciéon de una
determinada sancion al juez que, a criterio de dicho litigante, no satisfizo aquel interés
del proceso.

5) Tampoco el proposito de ejercitar la pretension de responsabilidad del Estado,
prevista en el articulo 121 CE, puede servir de base a una legitimacion para
reclamar la imposicion de sancién a un Juez.

Ni en ese concreto precepto, ni en la ley en general, hay elementos que permitan
sostener que la proclamacion de una anormalidad del funcionamiento de la
Administracion de Justicia haya de derivar de una previa correccion disciplinaria
impuesta al titular del érgano jurisdiccional al que se imputa aquélla [...]*».

Ya para terminar, la Gltima cuestion que nos planteamos es la eventual legitimacion de
las asociaciones de jueces y magistrados. La Gnica mencién que se hace a ellas en los
articulos 423 y siguientes LOPJ la encontramos en el 425.8.11 LOPJ. Este precepto
dispone: «Las asociaciones de Jueces y Magistrados estaran también legitimadas para
interponer, en nombre de sus asociados, recurso contencioso-administrativo, siempre
que se acredite la expresa autorizacion de éstos?®».

De lo dispuesto en la regulacion cabe extraer dos conclusiones: en primer lugar, que,
salvo que ostenten la condicion de denunciantes, no pueden intervenir en modo
alguno en el procedimiento administrativo sancionador. En segundo lugar, que su
eventual intervenciéon en el ulterior proceso contencioso-administrativo —salvo que
fueran denunciantes— se supedita a las siguientes condiciones: primera, que el juez o
magistrado se encuentre asociado a la concreta asociacion; segunda, que esta
acredite que dispone de autorizacion expresa para interponer ese recurso contencioso-
administrativo.

27 Conidéntica redaccion, cfr. STS (Sala 3.2, Seccion 6.7) 1033/2018, de 18 de junio; STS (Sala 3.2, Seccion 6.%)
648/2018, de 23 de abril; y STS (Sala 3.2, Seccion 6.%) 647/2018, de 23 de abril.

28  Unas condiciones similares a las impuestas en el articulo 19.1.i) LICA para los supuestos de desigualdad de
trato: «Estan legitimados ante el orden jurisdiccional contencioso-administrativo: [...] i) Para la defensa del derecho
de igualdad de trato entre mujeres y hombres, ademas de los afectados y siempre con su autorizacién, estaran
también legitimados los sindicatos y las asociaciones legalmente constituidas cuyo fin primordial sea la defensa de
la igualdad de trato entre mujeres y hombres, respecto de sus afiliados y asociados, respectivamente. [...]».
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Fuera de estos casos, las asociaciones de jueces y magistrados carecerian de cualquier
legitimacion. A este respecto puede resultar interesante la STS (Pleno) de 27 enero
1989, la cual se pronunci6 sobre la falta de legitimacion de las asociaciones de jueces
para intervenir en el procedimiento sancionador: «Conocida y reiterada es la doctrina
jurisprudencial que afirma la sustancial identidad de las sanciones administrativas y
las penales, lo que obliga a tener en cuenta en la aplicacion de aquéllas los principios
basicos relativos a éstas, entre los que destacan los de presuncién de inocencia y el
derecho a no declararse culpable. [...] Este sistema [...] quedaria negativamente
afectado si al socaire de un expediente se permitiera introducir como nuevo interés del
mismo no el del ejercicio objetivo de la potestad sancionadora en el caso concreto,
sino el de la filosofia con el que aquélla debe de ejercitarse en funcion del criterio de lo
que deba ser el interés general, entendido en el sentido subjetivo que patrocine una
Asociacion Profesional.

Queda evidenciado que si esto fuera admisible, podria llegar a darse una contradiccion
entre el interés de la defensa del implicado en el expediente disciplinarioy el pretendido
interés profesional representado por la Asociacion, en cuanto que ésta quizas se veria
obligada en algin momento a mantener una postura no concorde con aquél, en el
caso de que su criterio sobre la forma de ejercitar la potestad disciplinaria o su
interpretacion de la norma sancionadora no favoreciese la posicion que el expedientado
considerase aconsejable adoptar, bien por conviccion o bien incluso por simples
razones de oportunidad.

Entendemos, en definitiva, que el difuso interés profesional corporativo que se deriva
del cumplimiento de la legalidad en el sentido que patrocine la Asociacion, no justifica
una intervencién como parte en un procedimiento administrativo sancionador».
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1.4 NACIMIENTO
I.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (27°)
1.1.1 Inscripcion de nacimiento en el extranjero

Procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido en Cuba en 2005 al
resultar acreditada la filiacién de la nacida respecto de un espanol.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra resolucién dictada por la encarga-
da del Registro Civil del Consulado General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 25 de mayo de 2015 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en La Habana (Cuba), Don J.-M. P. E. L. M., de naciona-
lidad espanola, solicité la inscripcién de nacimiento en el registro civil espaiol de su
hija menor de edad A. C., nacida en Cuba en 2005. Aportaba la siguiente documenta-
cién: tarjeta de identidad cubana y certificacion literal de nacimiento de A. C. S. D.,
nacida en S. de Cuba el ..... de 2005 e hija de L. S. D., con marginal de reconocimiento
paterno realizado por el promotor mediante escritura notarial el 14 de septiembre de
2009 con el acuerdo de la madre, pasando a ser los apellidos de la inscrita P. E. S;
escritura notarial de reconocimiento de filiacion paterna; acta de subsanacion de
error; pasaporte, DNI e inscripcion de nacimiento del promotor, nacido en Vitoria el 17
de diciembre de 1955; carné de identidad cubano y certificacion de nacimiento de L.
S. D., nacida en S. de Cuba el 19 de noviembre de 1980; certificacion del registro civil
cubano de que no consta registrado que la madre de la menor haya contraido matri-
monio; escritura notarial por la que la madre da su consentimiento para que su hija
obtenga la nacionalidad espanola; certificado del Ministerio del Interior cubano de
movimientos migratorios referidos al promotor; poder notarial de representacién otor-
gado por el promotor a favor de la madre de la menor; actas de consentimiento de
ambos progenitores para la inscripcion de su hija en el consulado espafol y declara-
cion de opcidn a la nacionalidad espanola.
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2. La encargada del registro dict6 resolucion el 30 de octubre de 2015 denegando la
pretensién por no considerar acreditada la filiacién paterna de la inscrita respecto del
ciudadano espanol.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo el recurrente en que él es el padre de A. C.. Alega
que el certificado de movimientos migratorios aportado al expediente demuestra sus
numerosos y regulares viajes a Cuba, entre los que figuran dos realizados en 2004,
uno de ellos compatible con la fecha de concepcién de su hija, pudiendo comprobarse,
asimismo, que desde que ella nacié ha permanecido en Cuba una media de 42 dias al
ano repartidos en varios viajes y que siempre que le ha sido posible ha viajado en la
fecha de cumpleanos de la menor, concretamente en los anos 2008, 2012, 2013,
2014 y 2015.

4. La interposicién del recurso se traslad6 al érgano en funciones de ministerio fiscal,
gue interes6 su desestimacion. La encargada del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana se ratificd en su decision y remitié el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, 113, 120y 124 del Codigo Civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85 y 358 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las
resoluciones, entre otras, 15-2? de febrero y 14-9% de mayo de 2002, 8-1? de julio de
2003, 24-27% de junio de 2004, 1-1? de septiembre de 2008, 4-205% y 16-272 de sep-
tiembre y 1-89? de octubre de 2014.

II. Un nacimiento acaecido en el extranjero y que afecte a espanoles debe inscribirse
en el registro civil espanol, pudiendo prescindirse de la tramitacion de expediente de
inscripcion de nacimiento fuera de plazo “siempre que no haya duda de la realidad del
hecho inscrito y de su legalidad conforme a la Ley espanola” (art. 23, 2° parrafo, LRC)
y siempre que el registro extranjero “sea regular y auténtico, de modo que el asiento
de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias analogas a
las exigidas para la inscripcion por la Ley espafiola” (art. 85 RRC).

lll. En este caso, el nacimiento que se pretende inscribir tuvo lugar en Cuba el ..... de
2005 e inicialmente se inscribié solo con filiacion materna. Posteriormente, en 2009,
se inscribi6 el reconocimiento paterno realizado por un ciudadano espanol de origen.
Si bien es cierto que este tipo de reconocimientos no son inscribibles si hay datos
objetivos que permitan estimarlos como reconocimientos de complacencia que no se
ajustan a la realidad -cabe recordar que el principio de veracidad bioldgica es el inspi-
rador de la regulacién del Codigo Civil en materia de filiacién-, también lo es que las
simples dudas o0 sospechas de que el reconocimiento no responde a la verdad esca-
pan a la calificacion del encargado, que solo puede denegar la inscripcién cuando de
hechos objetivos o de las manifestaciones solemnes de los interesados se deduce, sin
lugar a dudas, la falta de veracidad de tal reconocimiento. En este caso, no se aprecian
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motivos para dudar de la legalidad y autenticidad de la certificacion cubana de naci-
miento acompanada. No consta otra filiacion contradictoria con la que se pretende
inscribir y de la documentacién incorporada al expediente no se desprende evidencia
alguna que permita determinar la falta de veracidad del reconocimiento efectuado. En
este sentido, hay que tener en cuenta, ademas, que las autoridades cubanas acredi-
tan los numerosos viajes efectuados por el promotor a la isla desde 2004, uno de los
cuales es compatible con la fecha de concepcion de la menor interesada. No existen
razones, por tanto, para dudar de la validez de la inscripcién de nacimiento efectuada
en el registro civil cubano, donde consta la filiacion de la inscrita como hija del promo-
tor.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.° Estimar el recurso y revocar la resolucion apelada.

2.° Practicar la inscripcion de nacimiento de la menor interesada en el Registro Civil
espanol por transcripcion de la certificacion de nacimiento cubana.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (37°)
1.1.1 Inscripcion de nacimiento mediante gestacion por sustitucion.

No es inscribible en el registro civil espanol un nacimiento ocurrido en el extranjero
mediante gestacion subrogada cuando la resolucion judicial aportada al expediente
no permite comprobar la concurrencia de todos los elementos previstos en la
Instruccion de 5 de octubre de 2010 de la DGRN sobre régimen registral de la filiacion
de los nacidos mediante gestacion por sustitucion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los promotores contra la resolucion del encar-
gado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 8 de julio de 2016 en el Registro Civil de Alicante, Don
J.B.C.y D.2 M. M. M. B., con domicilio en la misma localidad, solicitaban la inscripcion
de nacimiento en el Registro Civil Central de su hijo I. P. B.M., nacido en C. (Estados
Unidos) mediante un procedimiento de gestacion subrogada. Consta en el expediente
la siguiente documentacién: formulario de declaraciéon de datos para la inscripcion;
DNI e inscripciones de nacimiento de los promotores; certificado de empadronamien-
to; certificacion californiana de nacimiento del menor, nacidoen C. V., S. D., el ..... de
2015, hijo de los promotores, y resolucion judicial, acompanada de traduccion jurada,
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dictada por un tribunal californiano el 19 de diciembre de 2014 en la que se resuelve
que los promotores son los progenitores legales de cualquier hijo de P. O. que naciese
entre el 7 de mayo de 2014 y el 7 de marzo de 2015 y se declara que ni la gestante ni
E. O. son los progenitores del no nacido.

2. Remitido el expediente al Registro Civil Central, se requirié a los promotores la
aportacion de certificado de alumbramiento, certificado del médico que atendio el
embarazo, documentos acreditativos de la fecha en que la promotora viajo por primera
vez a S. D. y pasaportes del menor y de los promotores con las fechas de entrada en
Estados Unidos. Los solicitantes presentaron los pasaportes y el certificado expedido
por el hospital para practicar la inscripcion.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6 auto
el 24 de mayo de 2017 denegando la inscripcion solicitada por entender que se opone
al criterio jurisprudencial contenido en la sentencia del Tribunal Supremo de 6 de
febrero de 2014 y en el auto del mismo érgano de 2 de febrero de 2015, sin perjuicio
de que los promotores puedan obtener la filiaciéon pretendida en el procedimiento que
corresponda ante la jurisdiccion ordinaria.

4. Notificada la resolucion, se present6 recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) contra la resolucién dictada alegando los recurrentes
que concurren en su caso todas las circunstancias requeridas en la instruccion de la
DGRN de 10 de octubre de 2010 sobre las condiciones en las que cabe practicar la
inscripcion de este tipo de nacimientos y que, como ha declarado el Tribunal Europeo
de Derechos Humanos, el interés superior del menor aconseja la practica de la inscrip-
cién. Anadian que ninguno de los recurrentes es progenitor bioloégico del nacido, ya
que el material genético procede de donantes anénimos, por lo que, en caso de dene-
garse la inscripcion, el menor quedaria en una situacion de inseguridad juridica que
atentaria contra sus derechos fundamentales.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacién por los mismos motivos expuestos en su informe anterior. El encargado
del Registro Civil Central se ratificd en su decision y remiti6 el expediente a la Direccidn
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencion sobre los derechos del nino hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989, 14 y 39 de la Constitucion espafola de 27 de
diciembre de 1978, 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccion humana asistida, 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC), 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil
(LCJIMC), 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC), 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), la instruccién de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre régimen registral de la filia-
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cion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion y las resoluciones de este
centro directivo, entre otras, de, 6-5% de mayo, 23-2? de septiembre y 30-1? de noviem-
bre de 2011; 20-79% de noviembre, 19-1% y 115% y 29-522 de diciembre de 2014.

1. Solicitan los recurrentes la revocacion de la resoluciéon del encargado del Registro
Civil Central que denegb la inscripcién, como hijo de los solicitantes, de un menor
nacido en el Estado de C. (Estados Unidos) en 2015 como consecuencia de un proce-
dimiento de gestacion por sustitucion. El encargado basé su decision en la sentencia
del Tribunal Supremo de 6 de febrero de 2014, que declaré improcedente la inscrip-
cién realizada en un supuesto de gestacién subrogada llevado a cabo en Los Angeles
en 2008, por considerar que, tras la citada sentencia, tales supuestos no pueden
tener acceso al registro civil espanol.

Ill. La denegacion se ha basado pues en la supuesta imposibilidad de practicar inscrip-
ciones de nacimiento derivadas del recurso a técnicas de gestacion subrogada en el
extranjero a partir de la sentencia del Tribunal Supremo de 6 de febrero de 2014, que
confirmaba la anulacién de una resolucién de la DGRN de febrero de 2009 por la que
se autorizaba la inscripcion en el registro civil espanol de un nacido como consecuen-
cia de un contrato de gestacion por sustitucion. Sin embargo, es preciso recordar que
tal autorizacion se habia basado exclusivamente en la certificacion del registro civil
extranjero y que, a la vista de su anulacion judicial en virtud de sentencia del juzgado
de primera instancia, este centro directivo, sin esperar a la firmeza de dicho fallo y
atendiendo a la finalidad de dotar de plena proteccion juridica tanto al interés superior
del menor como a otros intereses presentes en estos supuestos, aprobé la instruccion
de 5 de octubre de 2010, sobre régimen de filiacion de los nacidos mediante gestacion
por sustitucion, que establece los criterios para determinar las condiciones de acceso
al registro civil espafnol de los nacidos en el extranjero mediante esta técnica en térmi-
nos compatibles con el citado pronunciamiento judicial, que fue finalmente confirmado
por el Tribunal Supremo. Asi, la instruccion prevé como requisito previo imprescindible
para poder autorizar la inscripcion de los nacidos mediante gestacion por sustitucion,
la presentacion ante el encargado del registro de una resolucién judicial en el pais de
origen dictada por tribunal competente, lo que no fue exigido en el caso de la resolu-
cion anulada de febrero de 2009. La instruccion, como recoge su preambulo, incorpo-
ra la doctrina consolidada del Tribunal Supremo segln la cual sera necesario instar el
exequatur de la decision ante los juzgados de primera instancia, salvo cuando la reso-
lucién judicial derive de un procedimiento equiparable a uno espafiol de jurisdiccion
voluntaria, en cuyo caso tendra lugar el control incidental de la resolucién por parte del
encargado del registro para comprobar la concurrencia de los requisitos que senala la
directriz primera. De manera que la instruccién de 5 de octubre de 2010 no ha queda-
do afectada en su validez y eficacia por la doctrina que emana de la sentencia del
Tribunal Supremo de 6 de febrero de 2014, habida cuenta de que en la resolucién
anulada de 2009 se habia ordenado la inscripcion de un nacimiento y filiacion resul-
tante de un contrato de gestacién por sustitucion con base exclusivamente en la certi-
ficacion del registro civil extranjero que, por su propio limitado contenido, no permite
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desplegar el control sobre todos los extremos a los que se refiere la directriz primera
de la citada instruccion para salvaguardar los intereses tanto del hijo como de la
madre gestante. Ello supone que la doctrina del Tribunal Supremo no puede extrapo-
larse miméticamente a un supuesto distinto, como es el caso en que la solicitud de
inscripcién de nacimiento y filiacion resultante de una gestacion por sustituciéon se
sustente en una sentencia judicial firme por la que se declara la filiacion que se pre-
tende inscribir.

IV. Queda pues aclarada la vigencia de la instruccion de 5 de octubre de 2010 que,
tomando como referente la garantia de los intereses de la madre gestante, del propio
menor y la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas de gestacion por sustitu-
cién encubra supuestos de trafico internacional de menores, clarifica los criterios que
determinan las condiciones de acceso al registro civil espainol de los titulos acreditati-
vos del hecho del nacimiento y de la filiacién de los nacidos en el extranjero mediante
dichas técnicas. En concreto, se exige como requisito previo para la inscripciéon en
estos casos la presentacion ante el encargado de una resolucion judicial dictada por el
organo jurisdiccional competente. Con tal exigencia se persigue el control de los requi-
sitos de perfeccion y contenido del contrato respecto del marco legal del pais donde se
ha formalizado, asi como la proteccién de los intereses del menor y de la madre ges-
tante. Asi lo impone expresamente el apartado 1 de la directriz primera de la citada
instruccion, conforme a la cual “La inscripcion de nacimiento de un menor, nacido en
el extranjero como consecuencia de técnicas de gestacion por sustitucion, sélo podra
realizarse presentando, junto a la solicitud de inscripcion, la resolucion judicial dicta-
da por Tribunal competente en la que se determine la filiacién del nacido”. De manera
gue se debera constatar que se han garantizado los derechos procesales de las partes,
en particular de la madre gestante, verificando que su consentimiento se ha obtenido
de forma libre y voluntaria, sin incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad
natural suficiente e, igualmente, que no se ha producido una vulneracion del interés
superior del menor. La directriz segunda, por su parte, deja meridianamente claro que
“En ningun caso se admitira como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y
filiacion del nacido, una certificacion registral extranjera o la simple declaracion,
acompanada de certificacion médica relativa al nacimiento del menor en la que no
conste la identidad de la madre gestante”. En este caso se ha aportado una resolucién
judicial previa a la inscripcién local (e incluso previa al nacimiento), pero la instruccion
también deja claro que sera necesario instar el exequatur de la resolucién judicial
extranjera, salvo que su origen sea un procedimiento analogo a uno espanol de juris-
diccion voluntaria, en cuyo caso bastara con que el encargado realice un control inci-
dental para verificar el cumplimiento de los requisitos que sefala a continuacion la
propia instruccioén, en particular, los ya mencionados acerca de la madre gestante y la
salvaguarda del interés superior del menor. Pues bien, la documentacién aportada no
proporciona elementos de juicio suficientes que permitan determinar en esta instancia
si la resolucion judicial ha sido consecuencia de un procedimiento contencioso (se
hace notar, a este respecto, que aparecen claramente identificados dos demandantes
contra dos demandados), en cuyo caso es preceptiva la obtencion del exequatur, o de
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un procedimiento analogo a uno espanol de jurisdiccion voluntaria. Ademas, aun si se
tratara de este Ultimo supuesto, tampoco superaria el control incidental preceptivo,
pues en la resolucion aportada no consta referencia alguna a la comparecencia de la
madre gestante y a los términos o condiciones en los que su declaracion se hubiera
producido.

V. En definitiva, con la documentacion disponible, no resulta acreditado el cumplimien-
to de los requisitos exigidos en la Instruccion de 5 de octubre de 2010. Cabe indicar,
no obstante, que en el ambito del registro civil no rige el principio de autoridad de cosa
juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr la concordancia
entre el registro civil y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar un expediente o
unas actuaciones decididas por resolucion firme siempre que la nueva peticion se
base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en cuenta al
tomar la primera decision y, en todo caso, los promotores pueden acudir directamente
a la via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (32?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento

No procede la inscripcion de tres nacimientos ocurridos en la Republica Dominicana
en 2000, 2003 y 2006, respectivamente, alegando la nacionalidad espanola del
supuesto padre porque las certificaciones dominicanas aportadas, por falta de garan-
tias, no dan fe de la filiacion declarada.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados contra las resoluciones dicta-
das por la encargada del Registro Civil del Consulado General de Espana en Santo
Domingo.

HECHOS

1. Mediante formularios presentados el 14 de enero de 2015 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Santo Domingo (Republica Dominicana), Don J.-A. M.
T., de nacionalidad espanola, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el registro civil
espanol de sus hijas G.-C., N.-M. y C.-M., todas ellas nacidas en la Republica
Dominicana, por ser hijas de padre espanol. Consta en el expediente la siguiente
documentacion: actas inextensas dominicanas de nacimiento de G.-C., nacida el .....
de 2000, N.-M., nacida el ..... de 2003 (ambas inscripciones practicadas el 28 de
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noviembre de 2005 por declaracion del padre y con anotaciones de sentencia de rati-
ficacion de la inscripcion de 21 de abril de 2008 y de rectificacion de error por senten-
cia de 20 de agosto de 2013 en cuanto al estado civil del padre, que no es soltero sino
casado) y C.-M., nacida el 18 de noviembre de 2006 e inscrita dos dias después, hijas
de J.-A. M. T.y de J. R,; certificaciones de nacimiento de los centros hospitalarios en los
que ocurrieron; pasaporte, tarjeta dominicana de residencia permanente expedida en
2014 y certificacion de nacimiento espafiola del promotor; acta inextensa dominicana
de nacimiento de la madre de las menores; carné de identidad e inscripcion de matri-
monio del promotor contraido en Espafna con una ciudadana guineana el 17 de
noviembre de 1989 con marginal de divorcio por sentencia de 11 de marzo de 2013;
declaracion del promotor de que el motivo de la inscripcion tardia de sus dos hijas
mayores se debe a que la madre no disponia de cédula de identidad cuando se produ-
jeron los nacimientos; sentencias de 21 de abril de 2008 de un tribunal dominicano de
menores que ratifican la inscripcion tardia de nacimiento de las dos hijas mayores;
certificado dominicano de movimientos migratorios relativo al promotor; declaracién
del Sr. M. T. de que el certificado anterior que muestra una salida del territorio domini-
cano en 2008 no tiene fecha de entrada porque los archivos anteriores al ano 2000
fueron eliminados y sentencia dominicana de 5 de enero de 1999 por la que se decla-
ra al promotor no culpable en un procedimiento judicial.

2. La encargada del registro dicté sendas resoluciones el 5 de abril de 2016 denegan-
do las inscripciones solicitadas por no considerar acreditada la filiacién de las menores
con respecto al ciudadano espanol por falta de garantias de las certificaciones domini-
canas de nacimiento, en tanto que las inscripciones de las dos hijas mayores se prac-
ticaron anos después de su nacimiento y el solicitante no ha acreditado su presencia
en la Replblica Dominicana en fechas compatibles con la concepcion de ninguna de
las tres.

3. Notificadas las resoluciones, se presentd recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que la hija mas pequena fue inscrita en plazo e
insistiendo en que la declaracion tardia de las dos mayores se debid al hecho de que
su madre no disponia en aquellos momentos de cédula de identidad, tan solo de una
declaracion de nacimiento que no resultaba suficiente. Se anade que el Sr. M. R. se
encontraba en la Republica Dominicana desde enero de 1998, tal como acredita la
sentencia de 1999 incorporada al expediente, y no salié del pais hasta 2008; que
siempre se ha encargado de la manutencién de sus hijas, como demuestran las reme-
sas de dinero cuyos justificantes (fechados a partir de 2011) se aportan y que lleva
varios anos tratando de inscribirlas en el registro espanol y atendiendo todos los
requerimientos de documentacion que se le han ido pidiendo, lo que ha demorado
mucho las actuaciones por la dificultad de obtener los documentos necesarios para el
cumplimiento de todos los requisitos. También se adjuntan al escrito de recurso certi-
ficados escolares relativos a las menores.

4. La interposicion del recurso se traslad6 al érgano en funciones de ministerio fiscal,
que interes6 su desestimacion. El encargado del Registro Civil del Consulado General
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de Espafna en Santo Domingo ratifico la decisién adoptada y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66 y 85 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 11-3% de marzo de
2002; 15-1% de noviembre de 2005; 6-4® de marzo y 29-3? de junio de 2006; 23-2° de
mayo de 2007; 13-3% de octubre de 2008; 11-3* de marzo y 26-2° de noviembre de
2009; 10-3% de enero de 2011; 23-38% de agosto de 2012; 12-33% de marzo y 21-33?
de abril de 2014; 26-8% de marzo, 23-41? de octubre, 20-19% y 212 de noviembre de
2015; 18-36° de marzo de 2016 y 24-72 de enero de 2017.

1. Se pretende la inscripcion en el Registro Civil espaiiol de tres nacimientos ocurridos
en la Republica Dominicana en 2000, 2003 y 2006 alegando que las nacidas son
hijas de un ciudadano espanol de origen. La encargada del registro consular, a la vista
de la documentacion aportada, dicté resolucién denegando las inscripciones al no
considerar acreditada la filiacion pretendida por falta de garantias de los certificados
de nacimiento presentados.

Ill. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espanol es necesario que afecte a algin ciudadano espanol (art. 15 LRC y 66
RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera de
plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extranjero,
“siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad confor-
me a la ley espanola” (art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero “sea regular
y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que
da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por la ley espanola”
(art. 85.1 RRC).

IV. En este caso, las certificaciones de nacimiento dominicanas aportadas carecen de
garantias suficientes para probar la filiacion pretendida. La inscripcion de las dos hijas
mayores se practicd al mismo tiempo, en noviembre de 2005, es decir, cinco y dos
anos después de ocurridos los nacimientos y por declaracién Gnicamente de quien
alega ser el padre, aunque constan sendas marginales de ratificacion de la declara-
cion por sentencia de un tribunal local dictada tres afos después. Pero tales senten-
cias, aunque han sido incorporadas al expediente, no ofrecen datos complementarios
determinantes que puedan acreditar la veracidad de los hechos inscritos, limitdndose
a acordar la ratificacion solicitada como un mero requisito formal. De manera que no
es posible determinar si se siguieron en el procedimiento de inscripcién las garantias
establecidas por la legislacion espanola para la practica de inscripciones de nacimien-
to fuera de plazo. El promotor alega que residié en la Republica Dominicana ininte-
rrumpidamente entre 1998 y 2008, pero no aporta mas prueba de su estancia alli
durante todo ese tiempo que una sentencia absolutoria de enero de 1999 de la que se
desprende que, en efecto, se encontraba en el pais en 1998, y un documento de las
autoridades dominicanas que registran su salida en 2008, sin que ello signifique que
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entre tanto permanecié de forma ininterrumpida en territorio dominicano y, especial-
mente, en fechas compatibles con la concepcién de quienes asegura que son sus
hijas. Tampoco se ofrece ningln dato que pruebe su relaciéon con la madre de las
menores desde 1999 y, aunque es cierto que la inscripcion de la nacida en 2006 se
practico solo dos dias después de ocurrido el hecho, dadas las caracteristicas del
expediente en su conjunto, tampoco se considera procedente por el momento practi-
car su inscripciéon mientras no se aporten otras pruebas que despejen dudas sobre la
filiacion declarada. En definitiva, se plantean fundadas dudas sobre la realidad de los
hechos inscritos en la Republica Dominicana y sobre su legalidad conforme a la legis-
lacion espafola (art. 23.2 LRC), de modo que las certificaciones de nacimiento aporta-
das no relinen las condiciones exigidas para dar fe de la filiacion pretendida y no per-
miten practicar los asientos por simple transcripcion. Todo ello sin perjuicio de lo que
pudiera resultar de la instruccion de sendos expedientes de inscripcion fuera de plazo
con arreglo a la normativa espanola en virtud de las pruebas complementarias que se
realizaran a requerimiento del registro.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar las resoluciones apeladas.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo

.2 FILIACION
[.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (31°)
1.2.1 Inscripcién de filiacion materna

Es inscribible la filiacion como hijo matrimonial a favor de la cényuge de la madre bio-
Iégica de un nifo en virtud del art. 44.5 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro
Civil, en la redaccion dada por la Ley 19/2015, de 13 de julio, aunque no se aporte
documentacion de un centro especializado acreditativa de que el nacimiento se ha
producido como consecuencia del uso de técnicas de reproduccion asistida.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por las promotoras contra auto dictado por la encar-
gada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Madrid el 21 de abril de 2016, D.?
M.-A. M. G., mayor de edad y de nacionalidad peruana, y D.? C. G. Z., mayor de edad y
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de nacionalidad espanola, solicitaban la inscripcién, como hijo matrimonial de ambas,
del nacido de la primera el ..... anterior, alegando que la pareja esta casada desde
2010. En el mismo acto manifestaron que el nino naci6 como consecuencia de la
inseminacion efectuada por ellas mismas en su domicilio utilizando una jeringuilla y
una sonda con semen de donante anénimo obtenido de forma gratuita a través de una
pagina web, afadiendo las declarantes que optaron por ese sistema para evitar el
coste que suponia realizarlo en un centro médico especializado. Consta en el expe-
diente la siguiente documentacion: cuestionario de declaraciéon de datos para la ins-
cripcion con parte de la facultativa que asistié al nacimiento, libro de familia donde
figura el matrimonio de las promotoras celebrado el 13 de agosto de 2010, tarjeta de
residencia de la ciudadana peruana y DNI de la espafiola e informe clinico relativo al
parto.

2. La encargada del registro dict6 auto el 25 de abril de 2016 acordando la practica de
la inscripcion de nacimiento con filiacion del nacido Gnicamente respecto de la madre
biologica y denegando la inscripcion de la filiacién respecto de la Sra. G. Z. por consi-
derar que para ello es necesario acreditar que la gestaciéon se ha producido como
consecuencia del uso de técnicas de reproduccion asistida en un centro hospitalario
autorizado para ello, entendiendo que no es aplicable a este caso el apartado 3 del
articulo 7 de la Ley de Técnicas de Reproduccion Humana Asisitida (LTRHA) segln la
nueva redaccién dada por la Ley 19/2015, de 13 de julio.

3. Notificada la resolucion, se presento recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando las recurrentes que el procedimiento que utilizaron
para la inseminacion no es una actividad prohibida ni requiere personal cualificado ni
centro especializado, por lo que su solicitud no debe regirse por la LTRHA, e insisten en
gue estan casadas y tienen derecho, en su propio interés y, especialmente, en el del
menor, a que su hijo sea inscrito con filiacion matrimonial respecto de ambas.

4. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesoé su desesti-
macién. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid se ratific en la decision
adoptada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 10, 14 y 39 de la Constitucién; 113 del Cédigo Civil (CC); 44 de la
Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil (LRC)y 7 de la Ley 14/2006, de 26 de
mayo, sobre técnicas de reproduccion humana asistida (LTRHA) en su redaccion actual
a partir de la entrada en vigor de la Ley 19/2015, de 13 de julio, de medidas de refor-
ma administrativa en el ambito de la Administracién de Justicia y del Registro Civil, y la
resolucion 8-1? de febrero de 2017.

1. Pretenden las interesadas, quienes contrajeron matrimonio en 2010, que en la ins-
cripciéon de nacimiento del hijo biolégico de una de ellas, nacido el ..... de 2016, se
haga constar asimismo su filiacion respecto de la conyuge no gestante sin necesidad
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de aportar justificacion de que el nacimiento se produjo como consecuencia de la uti-
lizacion de técnicas de reproduccion asistida en un centro sanitario autorizado, ale-
gando que realizaron la inseminacion ellas mismas en su domicilio mediante un proce-
dimiento casero y no prohibido, tras haber obtenido semen de donante anénimo de
forma gratuita a través de una pagina web. La encargada del registro rechaz6 la pre-
tension por entender que si es imprescindible probar que la gestacion se ha producido
mediante técnicas de reproduccion asistida en un centro autorizado para ello.

l1l. La posibilidad de reconocimiento de una doble maternidad, inicialmente limitada a
la via de la adopcion, fue introducida por la Ley 3/2007, que reformé el articulo 7 de la
LTRHA reconociendo, mediante una ficcion legal, que en caso de matrimonio preexis-
tente entre dos mujeres, podria determinarse la filiacion del nacido mediante técnicas
de reproduccion asistida a favor de la conyuge no gestante siempre que esta hubiera
manifestado previamente su consentimiento al respecto ante el encargado del registro
civil del domicilio conyugal. Es decir, que el art. 7.3 LTRHA introdujo en este &mbito un
nuevo supuesto de determinacion de la filiacion matrimonial, diferente de la presun-
cion del art. 116 CC, si bien condicionada al cumplimiento de determinados requisitos.
Posteriormente, la reforma operada por la Ley 19/2015, de 13 de julio, de medidas de
reforma administrativa en el ambito de la Administracién de Justicia y del Registro
Civil, introdujo también una modificacién en el apartado tercero del art. 7 de la LTRHA
en cuanto a la forma en la que debe prestarse el consentimiento, de manera que ya no
es necesario manifestarlo antes del nacimiento, quedando el articulo redactado como
sigue: “Cuando la mujer estuviere casada, y no separada legalmente o de hecho, con
otra mujer, esta ultima podra manifestar conforme a lo dispuesto en la Ley del Registro
Civil que consiente en que se determine a su favor la filiacion respecto al hijo nacido
de su conyuge”.

IV. Por otra parte, la misma Ley 19/2015 que reformé el precepto aludido en el funda-
mento anterior, introdujo un nuevo apartado en el ya vigente art. 44 de la Ley del
Registro Civil de 2011 que reproduce practicamente el contenido del mencionado art.
7.3 LTRHA y cuyo literal es el siguiente: “También constara como filiacion matrimonial
cuando la madre estuviere casada, y no separada legalmente o de hecho, con otra
mujer y esta ultima manifestara que consiente en que se determine a su favor la filia-
cion respecto al hijo nacido de su conyuge”. De aqui cabe colegir que la intencion del
legislador ha sido facilitar la determinacién de la filiacién de los hijos nacidos en el
marco de un matrimonio formado por dos mujeres, independientemente de que hayan
recurrido o no a técnicas de reproduccion asistida. Ello sin perjuicio de las acciones de
impugnacién de la filiacion que pudieran ejercerse si la gestacion no ha sido conse-
cuencia de la aplicacion de las técnicas de reproduccion asistida contempladas en la
LTRHA, pues la filiacion establecida en tal caso no quedaria amparada por la condicion
de inimpugnable que contempla el articulo 8 de la mencionada ley.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso e inscribir la filiacion matrimonial del
nacido respecto de la conyuge de la madre ya reconocida.
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Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (40?)
1.2.1 Inscripcion de filiacion

Una vez inscrita la filiacion matrimonial derivada de la presuncion del articulo 116 del
Cadigo Civil, la determinacién de una filiacion distinta solo es posible a través de la via
judicial.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion remitidas a este centro en tramite de

recurso por virtud del entablado por la promotora, contra auto dictado por la encargada
del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 5 de junio de 2015 en el Registro Civil de Madrid,
D.2J.S. J., de nacionalidad espaiola, solicité la inscripcion de nacimiento de su hija E.,
nacida en M. el ..... de 2015. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion con parte del facultativo que
asistio al nacimiento y datos correspondientes Gnicamente a la filiaciobn materna de la
nacida; certificaciones negativas de nacimiento correspondientes a E. Suarez J. y E. M.
S.; DNI e inscripcion de nacimiento de la promotora, nacida en RepUblica Dominicana
el 8 de febrero de 1985, con marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola por
parte de su padre el 28 de julio de 1999 y opcién a la nacionalidad espanola de la
inscrita el 7 de febrero de 2003.

2. En comparecencia ante el encargado del registro, la interesada ratificé la solicitud
de inscripcion de su hija solo con filiacion materna y declaré que su estado civil es el
de casada, habiendo contraido matrimonio el 15 de marzo de 2012 en S. (Madrid),
comprometiéndose a aportar el certificado correspondiente o, subsidiariamente, el
libro de familia. La encargada del registro requirié asimismo la comparecencia de dos
testigos cuyas declaraciones pudieran destruir la presuncion legal de paternidad del
marido de la madre.

3. El 5 de junio de 2015 comparece ante el registro el Sr. K. M., marido de la promoto-
ra, quien declara que la convivencia entre ambos ces6 en diciembre de 2014 y que
desconoce quién es el padre de la nacida. El 22 de junio siguiente comparecieron dos
testigos, uno de los cuales declaré que conocia al Sr. M. desde hacia un ano y que
sabia que esta casado pero desconoce si convive 0 no con su esposa. El segundo tes-
tigo declard que conocia al Sr. M. desde hacia ano y medio y que sabia que estaba
casado pero que no convivia con su esposa desde hacia cinco o seis meses. Al expe-
diente se incorpord también copia del libro de familia y tarjeta de residencia del
marido, de nacionalidad bangladesi.
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4. Previo informe del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 31 de julio
de 2015 acordando la practica de la inscripcion de la nacida con filiacién matrimonial
porque la madre esta casada con el Sr. K. M. y de las actuaciones realizadas no ha
resultado destruida la presuncion matrimonial que establece el articulo 116 del Codigo
Civil.

5. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la madre en que su marido no es el padre de su
hija y en que quiere que la inscripcion se practique solo con filiacion materna.

6. La interposicion del recurso se notificé al marido, que se adhiri6 a la pretension, y se
trasladé al ministerio fiscal, que interes6 su desestimacion. La encargada del Registro
Civil de Madrid orden6 la practica del asiento, que se realiz6 el 11 de febrero de 2016
en los términos acordados en la resolucion recurrida, y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Codigo Civil (CC); 183 y 296 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); la
Circular de 2 de junio de 1981 de la Direccion General de los Registros y del Notariado
(DGRN), y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3% de abril y 20-42
de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3% de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004;
25-1?% de noviembre y 9-12 de diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio
de 2008; 24-3? de febrero de 2010; 1-22 de junio y 31-10? de octubre de 2012; 15-442
de abril y 8-56° de octubre de 2013; 12-32% de marzo y 29-43? de diciembre de 2014
y 4-32 de septiembre de 2015 y 5-21% de mayo de 2017.

Il. Se pretende en este expediente la inscripcion de nacimiento de una menor nacida
en ... de 2015 Unicamente con filiacion materna, pues aunque la madre estaba
casada en el momento del nacimiento, ambos conyuges aseguran que ya entonces
estaban separados y que el marido no es el padre de la nacida. La encargada del
registro, sin embargo, ordend la practica de la inscripcion con filiacién matrimonial por
no considerar destruida la presuncion de paternidad del art. 116 CC.

Ill. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion y, en consecuencia, los apelli-
dos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento de una menor cuando, constan-
te el matrimonio de la madre celebrado antes del nacimiento, se declara que la nacida
no es hija del marido. La solucion que deba adoptarse exige que, previamente, se
determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 CC) queda o no des-
truida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el nacimiento
ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separacién legal o de
hecho de los cényuges, es obligado inscribir la filiacion matrimonial, dada la fuerza
probatoria (art. 113 CC) de la presuncién de paternidad del marido de la madre del
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articulo 116 del Codigo Civil mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de
tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V. No obstante lo anterior, la Circular de 2 de junio de 1981 de la DGRN sobre régimen
legal de la filiacion contempla la posibilidad de que, ante una declaracion de filiacién
contradictoria con la que se deriva de la presuncion matrimonial del articulo 116 CC,
dicha presuncion deje de existir a la vista de la declaracion auténtica del marido, de la
declaracion de la madre y de las demas diligencias probatorias que el encargado con-
sidere oportuno realizar en uso de las facultades que le confiere el articulo 28 LRC,
pudiendo incluso hacer constar la filiacion de otro progenitor distinto del marido si
existe reconocimiento. Y cuando la inscripcion se solicita fuera de plazo, como ocurre
en este caso, si lo que resulta del expediente es que rige la mencionada presuncion
pero el hijo no ostenta la posesion de estado de filiacion matrimonial, solo podré ins-
cribirse la filiacion materna, no debiendo figurar la filiacion paterna correspondiente al
marido, si bien tampoco podra constar la filiacion paterna respecto de otro progenitor
distinto del marido mientras no se destruya la presuncion legal del articulo 116 CC. En
este caso, solicitada la inscripcion fuera de plazo, resulta aplicable la presuncion,
efectivamente, pero no concurre la posesion de estado de hija matrimonial de la
nacida, pues ambos conyuges aseguran sin vacilacion alguna que se encuentran sepa-
rados desde antes del nacimiento y que el marido no es el padre. Sin embargo, la
encargada del registro, una vez interpuesto el recurso, optd por practicar la inscripcion
de la menor atribuyendo la paternidad al marido, tal como se habia decidido en la
resolucion recurrida, de manera que, una vez realizado el asiento, que hace fe de la
filiacion de la inscrita (art. 41 LRC), de acuerdo con la legislacion aplicable no es posi-
ble ya en esta instancia dar por destruida la presuncion de paternidad matrimonial y la
filiacion pretendida tendran que intentarla los interesados en la via judicial ordinaria.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (41°)
1.2.1 Inscripcion de filiacion

Ha de inscribirse la filiacion no matrimonial del hijo de casada si se prueba que el
nacimiento ha acaecido pasados 300 dias desde la separacion de hecho de los conyu-
ges.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los promotores, contra auto dictado por la encargada
del Registro Civil de Parla (Madrid).
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HECHOS

1. Mediante documento electronico remitido por un centro hospitalario el 2 de noviem-
bre de 2016 al Registro Civil de Parla (Madrid), se solicitaba la inscripciéon de nacimien-
to de A. T. C,, nacida el ..... de 2016, hija no matrimonial de D.# R. C. M. yde Don E. T.
L., ambos solteros seglin el documento electronico, y de nacionalidad espanola.
Ademas, consta en el expediente DNI de los progenitores y cuestionario de declaracion
de datos para la inscripcion cumplimentado a mano donde figura que ambos progeni-
tores son divorciados.

2. Seglin consta en diligencia del registro municipal, advertida la mencion del estado
civil de divorciada de la madre, se intent6 contactar telefénicamente con la interesada
para que acreditara su estado civil por medio de certificacion de matrimonio con la
correspondiente marginal de divorcio. Segln el registro, se realizaron varias llamadas
que siempre atendié la misma persona, quien se identificd como cunado de los intere-
sados y asegur6é que les trasladaria el requerimiento. Finalmente, los progenitores
comparecieron el 29 de noviembre de 2016, manifestando entonces la Sra. C. M. que
se habia casado en 1996 con Don V. C. J. en H. C. (Jaén), pero que estaban separados
de hecho desde hacia tres afios y que conocid a su actual pareja y padre de su hija en
2013. El Sr. T. L., por su parte, ratificd su declaracion de paternidad respecto de la
nacida y solicit6 su inscripcion con los apellidos indicados en el documento inicial. Al
expediente se incorporé certificado de empadronamiento de los comparecientes en Y.
(Toledo), el DNI del marido de la madre y una declaracién jurada en la que este afirma
que, a pesar de seguir casado con la Sra. C. M., ambos estan separados de hecho
desde 2013, que van a iniciar los tramites de divorcio y que él no es el padre de la
menor nacida el 31 de octubre de 2016.

3. La encargada del registro dict6 providencia acordando la incoacion de expediente
para destruir la presuncion de paternidad matrimonial tomando declaracién a dos
testigos y requiriendo la aportacion de pruebas documentales que probaran la separa-
cién de hecho. La interesada present6 un certificado del ayuntamiento de H. C. segln
el cual estuvo empadronada alli desde el 28 de octubre de 1996 hasta el 11 de
noviembre de 2015 y declard que no podia aportar el certificado de empadronamiento
de su marido porque debia solicitarlo el propio interesado. En la misma comparecen-
cia, el 2 de diciembre de 2016, solicité que se inscribiera a su hija Gnicamente con los
datos de filiacién materna.

4. Previo informe del ministerio fiscal no oponiéndose a lo solicitado al haber transcu-
rrido mas de trescientos dias desde la separacion de hecho de los cényuges, la encar-
gada del registro dict6 auto el 5 de junio de 2017 acordando la practica de la inscrip-
cion de la nacida con filiaciéon matrimonial por considerar que no habia resultado des-
truida la presuncién que establece el articulo 116 del Codigo Civil, invocando para ello
la doctrina de la Direccion General de los Registros y del Notariado expresada a través
de sus resoluciones y citando una de ellas en concreto.
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5. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la madre en que estd separada de su marido
desde 2013, hecho que ambos han reconocido en la demanda de divorcio y en el
convenio regulador presentados en junio de 2017, que la nina es hija de su actual
pareja, con quien convive, y que en virtud de la veracidad biol6gica y del interés supe-
rior de la menor no debe atribuirse su paternidad al Sr. C. J., quien ni siquiera la conoce
ni debe hacerse cargo de las obligaciones derivadas de la filiacién, sino a quien es su
verdadero padre, Don E. T. L.. Con el escrito de recurso se aportaba la siguiente docu-
mentacion: demanda de divorcio presentada el 26 de junio de 2017, inscripcion del
matrimonio celebrado en 1997 (no consta el dia en la inscripcion) entre V. C. J.y R. C.
M., certificacion de nacimiento de esta Ultima, certificado historico de convivencia
expedido por el Ayuntamiento de H. C. segln el cual los conyuges figuraron empadro-
nados en el mismo domicilio hasta el 11 de noviembre de 2015 en que la Sra. C. M.
caus6 baja, convenio regulador suscrito el 22 de junio de 2017 en el que los firmantes
declaran, entre otras cosas, que viven separados desde 2013, que tienen una hija en
comun nacida el ..... de 2001 que quedara bajo la guarda y custodia del padre con
patria potestad compartida y que la hija de D.? R. C. M. nacida el ..... de 2016 no es hija
de Don V. C. J. sino de Don E. T. L., residente en Y. (Toledo), y acta notarial de manifes-
taciones de 22 de junio de 2017 en la que Don V. C. J.,, D2 R. C. M. y Don E. T. L.
manifiestan la voluntad de divorciarse de los dos primeros, que el matrimonio esta
separado de hecho desde 2013 y que la hija de la Sra. C. M. nacida el 31 de octubre
de 2016 lo es a su vez del Sr. T. L., pareja actual de la madre.

6. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interes6 su desesti-
macion. La encargada del Registro Civil de Madrid se ratificd en su decision y remitio el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Cédigo Civil (CC); 183 y 296 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); la
Circular de 2 de junio de 1981 de la Direccidén General de los Registros y del Notariado
(DGRN), y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3% de abril y 20-42
de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3% de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004;
25-12 de noviembre y 9-1? de diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio
de 2008; 24-3? de febrero de 2010; 24-6° de octubre de 2011; 1-2% de junio y 31-10?
de octubre de 2012; 15-44% de abril y 8-56% de octubre de 2013; 12-32% de marzo y
29-43?2 de diciembre de 2014 y 4-3? de septiembre de 2015; 29-48? de abril de 2016
y 5-21% de mayo de 2017.

1. Se pretende en este expediente la inscripcion de nacimiento de una menor nacida
en octubre de 2016 con filiacion no matrimonial respecto de la pareja actual de la
madre, pues aunque esta estaba casada en el momento del nacimiento, ambos conyu-
ges aseguran que el matrimonio estaba separado de hecho desde 2013 y que el
marido no es el padre de la nacida. La encargada del registro, sin embargo, acordé la
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practica de la inscripcion con filiacion matrimonial por no considerar destruida la pre-
suncion de paternidad del art. 116 CC.

Ill. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacidon y, en consecuencia, los apelli-
dos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento de una menor cuando, constan-
te el matrimonio de la madre celebrado antes del nacimiento, se declara que la nacida
no es hija del marido. La solucién que deba adoptarse exige que, previamente, se
determine si la presuncién de paternidad matrimonial (art. 116 CC) queda o no des-
truida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el nacimiento
ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separacion legal o de
hecho de los cényuges, es obligado inscribir la filiacion matrimonial, dada la fuerza
probatoria (art. 113 CC) de la presuncién de paternidad del marido de la madre del
articulo 116 del Codigo Civil mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de
tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V. No obstante lo anterior, la Circular de 2 de junio de 1981 de la DGRN sobre régimen
legal de la filiacion contempla la posibilidad de que, ante una declaracion de filiacion
contradictoria con la que se deriva de la presuncion matrimonial del articulo 116 CC,
dicha presuncién deje de existir a la vista de la declaracién auténtica del marido, de la
declaracion de la madre y de las demas diligencias probatorias que el encargado con-
sidere oportuno realizar en uso de las facultades que le confiere el articulo 28 LRC,
pudiendo incluso hacer constar la filiacién de otro progenitor distinto del marido si
existe reconocimiento. Y cuando la inscripcion se solicita fuera de plazo, si lo que
resulta del expediente es que rige la mencionada presuncion pero el hijo no ostenta la
posesion de estado de filiacion matrimonial, solo podra inscribirse la filiacion materna,
no debiendo figurar la filiacion paterna correspondiente al marido, si bien tampoco
podra constar la filiacion paterna respecto de otro progenitor distinto del marido mien-
tras no se destruya la presuncion legal del articulo 116 CC.

VI. En este caso, solicitada la inscripcion dentro de plazo, resulta en efecto aplicable la
presuncién, por lo que la actuacion del registro abriendo expediente para determinar si
guedaba o no destruida fue correcta. Sin embargo, consta la declaracién auténtica de
todos los interesados en el sentido de que la paternidad de la nacida corresponde al
Sr. T. L.. Ademas, ambos cényuges aseguran reiteradamente y sin vacilaciéon alguna
que se encuentran separados desde 2013 y que el marido no es el padre. En este
sentido, hay que senalar que consta acreditado mediante los correspondientes certifi-
cados el empadronamiento y convivencia de los conyuges en la localidad jiennense de
H. C. hasta el 11 de noviembre de 2015, cuando la Sra. C. M. causé baja alli para
figurar empadronada en Y. (Toledo), donde reside actualmente con el Sr. T. L., si bien el
alta de este Gltimo en el mismo domicilio no se registr6 hasta noviembre de 2016. Es
cierto que la prueba de la certificacion de empadronamiento no es definitiva por si
sola para acreditar la residencia en un determinado territorio, pero si es un medio
adecuado que debe ser valorado junto con los demas datos que hayan sido aportados
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y en este caso no hay ningln indicio que permita razonablemente dudar de la declara-
cion de todos los implicados en el sentido de que el matrimonio estaba separado de
hecho desde bastante tiempo antes de que ocurriera el nacimiento y, como minimo,
desde noviembre de 2015. No es extrapolable a este caso la fundamentacion de la
resolucion de este centro a la que se refiere la encargada del registro en la resolucion
recurrida porque en aquella ocasion lo que se pretendia, justamente, era la aplicacion
de la presuncion legal de paternidad del articulo 116 CC que invocaba la esposa y a la
que el marido se oponia sin haber aportado pruebas suficientes para destruirla. De
hecho, la filiacion matrimonial quedé definitivamente establecida en aquel caso en via
judicial tras la practica de la pertinente prueba pericial. Aqui, sin embargo, no hay
contradiccion en las declaraciones de los implicados, todas en el mismo sentido v,
consideradas estas junto con el resto de pruebas incorporadas al expediente, cabe dar
por destruida la presuncion de paternidad matrimonial en funcién de los criterios
mencionados en el fundamento anterior, por lo que, siempre que no se haya practica-
do todavia el asiento con la filiacion paterna de la nacida (y este centro no tiene cons-
tancia de ello hasta el momento) esta debe ser atribuida a la actual pareja de la
madre, que ha efectuado el reconocimiento en forma apropiada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso, revocar la resolucion recurrida e inscribir
a la nacida como hija no matrimonial de D.? R. C. M.y Don E. T. L..

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Parla (Madrid)

1.4 COMPETENCIA
.41 COMPETENCIA EN NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (44°)
I.4.1 Competencia. Anotacion soporte de nacimiento
y de reconocimiento de kafala marroqui

Tratandose de un nacimiento acaecido en el extranjero y estando los promotores
domiciliados en Espana, la competencia para practicar los asientos derivados del
reconocimiento en Espana de los efectos de una kafala marroqui corresponde al
Registro Civil Central.

En las actuaciones sobre solicitud de anotacion de una kafala marroqui remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores, contra auto
dictado por el encargado del Registro Civil Lucena (Cérdoba).
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 13 de junio de 2017 en el Registro Civil de Lucena
(Cérdoba), Don J. M. M. L.y D.2 Z. J. S., con domicilio en L., solicitaban el reconocimien-
to en Espana como acogimiento familiar y la anotacién en el registro de su domicilio de
la kafala constituida a su favor en Marruecos sobre la menor J. A.. Aportaban la
siguiente documentacién: inscripcion de matrimonio de los solicitantes celebrado en
Lucena el 13 de julio de 2007, sentencia marroqui de 10 de febrero de 2010 por la
que se aprueba la kafala de la menor J. A. a favor de los promotores, certificado de
nacimiento de J. A., nacida en Marruecos el ..... de 2009, resolucién judicial marroqui
de 3 de marzo de 2010 por la que se autoriza a los promotores a viajar fuera de
Marruecos con la menor acogida en régimen de kafala, DNI de los solicitantes, tarjeta
de residencia en Espana de la menor, documento acreditativo del derecho a asistencia
sanitaria, certificado de escolarizacion y certificados de empadronamiento y conviven-
cia.

2. Previo informe del ministerio fiscal, el encargado del registro dicté auto el 3 de
octubre de 2017 denegando la anotacion interesada por no ser competente para ello
el registro civil del domicilio en tanto que, no siendo la kafala una institucion equipara-
ble a la adopcidn espafiola sino al acogimiento familiar, no es aplicable lo dispuesto en
el articulo 16.3 de la Ley del Registro Civil, por lo que la competencia para practicar el
asiento corresponde al Registro Civil Central.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que, aunque sus efectos no son
equiparables a los de la adopcién espanola, la kafala es una adopcion constituida en
un pais extranjero y, en consecuencia, es competente para inscribirla el registro civil
del domicilio. Aiadian que, en cualquier caso, si el Registro Civil de Lucena se conside-
raba incompetente, deberia haberse inhibido remitiendo a continuacion el expediente
al Central, pero no denegar sin mas la practica del asiento, por lo que, si finalmente se
declara que la competencia no corresponde al registro del domicilio, solicitan, subsi-
diariamente y en aras del principio de economia procesal, que se remita el expediente
al Registro Civil Central.

4. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interes6 su estima-
ciony, en caso de desestimacion, que se remita el expediente al Registro Civil Central.
El encargado del Registro Civil de Lucena se ratificé en su decisién y remitié el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolu-
cion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9, 12, 176, 178 y 180 del Codigo Civil (CC); Ley 54/2007, de 28
de diciembre, de Adopcion Internacional; 1, 15, 16, 38, 46 y 97 de la Ley del Registro
Civil; 66, 145, 154, 342 y 348 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones de
14 de mayo de 1992, 18 de octubre de 1993y 13-22 de octubre de 1995, 1 de febrero
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de 1996, 11 de mayo de 1999, 5-22 de abril de 2000, 19 de mayo de 2001, 3 de abril
de 2002, 23-4? de enero de 2004, 19 de noviembre de 2005, 27-5% de febrero 2006
y 13-4? de marzo de 2015.

IIl. Se pretende la practica de un asiento en el registro civil del domicilio de los promo-
tores para reconocer en Espana el acogimiento por parte de una pareja espanola de
una menor marroqui que esta bajo su tutela a través de la figura de la kafala constitui-
da en Marruecos. El encargado del registro denegb la pretensién por entender que, no
siendo equiparable la kafala a la adopcion espanola y habiendo nacido la menor en
Marruecos, la competencia para practicar el asiento no corresponde en ninglin caso al
registro civil del domicilio sino al Registro Civil Central.

l1l. Tal como reconocen los propios interesados, tanto en el escrito de solicitud inicial
como en el de recurso, la kafala es una institucion del derecho musulman que no crea
un vinculo de filiacion entre el menory la persona a la que se otorga su cuidado, por lo
gue no es equiparable a la adopcién en Espaia sino a la figura del acogimiento fami-
liar. De manera que no es susceptible de inscripcién en el registro civil espanol aunque
si puede ser objeto de anotacion en funcion de lo previsto en los articulos 38.3° de la
Ley del Registro Civil (LRC) y 154.3° de su reglamento (RRC) siempre que haya sido
validamente constituida en el extranjero, que no vulnere el orden publico internacional
espanol y que los documentos se presenten debidamente legalizados y traducidos a
idioma oficial espanol.

IV. Por otra parte, el reconocimiento de la kafala no atribuye al acogido la nacionalidad
espanola, de manera que, si aquel ha nacido en el extranjero, no es posible practicar
una inscripcion principal de nacimiento a cuyo margen se pueda anotar a continuacion
el reconocimiento de la kafala. Para estos casos, el art. 154.1° del Reglamento del
Registro Civil (y en el mismo sentido el art. 38.2° LRC) prevé la practica de una anota-
cion del nacimiento, con valor meramente informativo, a los solos efectos de servir de
soporte al asiento marginal, anotacion que debera indicar su caracter especial y que
sera cancelada cuando desaparezca la situacion que la motivo.

V. No siendo pues la kafala una institucion equiparable a la adopcién prevista en la
normativa espanola, no es aplicable lo dispuesto en el articulo 16.3 LRC sobre inscrip-
cion de adopciones internacionales en el registro civil del domicilio sino las reglas
generales (cfr. arts. 15y 16.1 LRCy 68 RRC). Asi, tratandose de hechos que han tenido
lugar en el extranjero, el registro competente para la practica de los mencionados
asientos es el Registro Civil Central, debiendo presentarse la solicitud a través del
registro correspondiente al domicilio de los solicitantes, el cual, una vez examinada su
competencia e instruidas las diligencias oportunas con intervenciéon del ministerio
fiscal, debera dar al expediente el curso reglamentario que corresponda.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:
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1. Confirmar la resolucion recurrida que declara la incompetencia del registro del
domicilio de los solicitantes para practicar el asiento de reconocimiento de los efectos
de la kafala.

2. Estimar parcialmente el recurso acordando la remision de las actuaciones al
Registro Civil Central, competente para la practica de los asientos solicitados.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Lucena (Cérdoba)
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.4 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO
1.1 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO, PROHIBICIONES

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (24°)
I1.1.1. Imposicién de nombre

Es admisible para varén “Ari”, nombre apto para designar a personas de uno y otro sexo
y, por tanto, no claramente incurso en causa de prohibicion del articulo 54 de la Ley
del Registro Civil.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcion de nacimiento remitidas a
este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra
auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Mataré (Barcelona).

HECHOS

1. El 15 de diciembre de 2015 dona I. O. R. y don A. R. G. comparecen en el Registro Civil
de Mataré a fin manifestar que son padres de un varén nacido el ..... de 2015 en el
Hospital de M., que han solicitado inscribirlo con el nombre de “Ari” y se les ha indica-
do que podria inducir a error en el sexo, que consideran que en la época en que vivimos
tienen libertad para escoger el nombre que deseen para su hijo y que el elegido es
nombre masculino nérdico, cuyo significado es “aguila”, y maori, cuyo significado es
“visible y claro”.

2. En el mismo dia, 15 de diciembre de 2015, la juez encargada, considerando que el
nombre que se pretende imponer induce claramente a error en cuanto al sexo, dado
que podria ser tomado por diminutivo tanto del nombre masculino Ariel como del
femenino Ariadna, dicté acuerdo disponiendo no admitir “Ari” y requerir a los padres
para que designen otro con apercibimiento de que, transcurridos tres dias desde la
notificaciéon sin haberlo hecho, se impondra por la encargada (articulo 193 del
Reglamento del Registro Civil) y, visto el anterior acuerdo calificador, en comparecen-
cia de la misma fecha los progenitores manifiestan que provisionalmente imponen al
nacido el nombre de Ari-Ander y que su intencion es interponer recurso contra la califi-
cacion y efectivamente esto es lo hacen, alegando que su hijo no se llama Ariel ni
Ariadna sino Ari, que un conocido piloto finlandés de rallys, campedn del mundo en los
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anos 80/90 y actualmente politico, se llama asi y que podrian pasarse todo el dia
adjuntando informacién de varones con ese nombre.

3. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que inform6 que, por los
motivos expuestos por el recurrente, no puede compartir el criterio de que el nombre
elegido induce a error en cuanto al sexo y la juez encargada informé que no se conside-
ran desvirtuados los fundamentos juridicos de la resolucion apelada y seguidamente
dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192 y 193 del Reglamento
de Registro Civil (RRC), la circular de 2 de julio de 1980 y las resoluciones, entre otras,
de 5-4? de noviembre de 2003, 14-1° de febrero y 22-3? de abril de 2004, 2 de febrero
de 2008, 3-2? de diciembre de 2009, 7-42% de octubre de 2013, 13-12% y 20-101% de
marzo, 31-2322 de julio y 29-34? de diciembre de 2014, 13-61? de febrero y 2-46? de
octubre de 2015 y 30-22 de diciembre de 2016.

II. Los progenitores solicitan inscribir a su hijo, nacido el 12 de diciembre de 2015, con
el nombre de “Ari” y la juez encargada, considerando que el nombre que se pretende
imponer induce claramente a error en cuanto al sexo, ya que podria ser tomado por
diminutivo tanto del masculino Ariel como del femenino Ariadna, dispone no admitirlo
mediante acuerdo de 15 de diciembre de 2015 que constituye el objeto del presente
recurso.

lll. Los padres tienen amplia libertad para escoger para sus hijos el nombre que esti-
men oportuno, no pudiendo ser rechazado el elegido mas que cuando claramente
incurra en alguna de las prohibiciones contenidas en los articulos 54 LRC y 192 RRC,
que han de ser restrictivamente interpretadas.

IV. Asi, nombres que inducen a error en cuanto al sexo son, conforme a la doctrina de
la direccién general, los que designan inequivocamente al opuesto al del nacido -Julio
para mujer o Julia para vardn-, “Ari” no es nombre que socialmente se perciba como
genuinamente femenino y, por tanto, ha de concluirse que es apto para designar a
varén y que no resulta palmariamente incurso en ninguna de las causas de prohibicion
subsistentes en el articulo 54 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°. Disponer que se inscriba al menor con el nombre de “Ari”.
Madrid, 2 de marzo de 2018.

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Matar6 (Barcelona)
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1.2 CAMBIO DE NOMBRE
I.2.1 CAMBIO DE NOMBRE, PRUEBA USO HABITUAL

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (30?)
I1.2.1. Cambio de nombre

No puede autorizarlo el encargado si no se acredita suficientemente la habitualidad
en el uso del nombre pedido, pero lo concede la DGRN por economia procesal y por
delegacion.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de San Roque (Cadiz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 15 de julio de 2015 en el Registro Civil de San
Roque (Céadiz), Don Jonatan I. G., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad,
solicitaba el cambio de su nombre por Jonathan, por ser éste el que utiliza habitual-
mente. Aportaba los siguientes documentos: DNI, inscripcion de nacimiento del intere-
sado, libro de familia, certificado de empadronamiento, tarjetas personales y de crédi-
to, contrato de trabajo, tarjeta de la Seguridad Social y certificado bancario con sus
datos identificativos.

2. Tras informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6 auto el
17 de septiembre de 2015 denegando el cambio propuesto por no considerar el cambio
como sustancial, sin entrar a valorar si estaba suficientemente acreditado el uso habitual
del nombre pretendido.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso alegando el interesado que el nombre
solicitado es el que usa habitualmente, que el cambio propuesto no causa perjuicio a
terceros, y que la causa que fundamenta el cambio es evitar los graves perjuicios que le
causa la diferencia existente entre el nombre inscrito y el que usa habitualmente.

4, Trasladado el recurso al ministerio fiscal, se opuso a su estimacion. El encargado
del Registro Civil de San Roque remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 21-1? de junio de 2001;
18-1% de mayo y 17-5? de septiembre de 2002; 3-3? de diciembre de 2004; 10-3? de
marzo y 27-22 de diciembre de 2005; 13-4? y 20-1? de febrero de 2006; 4-3%y 4-72 de
mayo de 2011.
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Il.- Pretende el promotor el cambio de su nombre actual, Jonatan, por Jonathan, ale-
gando que es este Ultimo el que utiliza habitualmente. EI encargado del registro
denegb la solicitud por considerar que no concurria justa causa al ser la modificacion
pretendida de escasa entidad, considerando que ningun perjuicio real puede producir-
se en la identificacion del interesado por el hecho de ser conocido familiar y social-
mente con una pequeia variacion grafica de su nombre.

Ill.- El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°
y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las
normas que regulan su imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio,
no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre
propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV.- En este caso, el Juez encargado del Registro Civil no entré a valorar la prueba pre-
sentada por el interesado sobre el uso habitual del nombre pretendido, por entender
gue no concurria justa causa para el cambio propuesto, por los motivos antes citados,
de modo que la competencia para aprobar el cambio excede de la atribuida al encar-
gado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205
RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/2225/2012, de 7 de febrero), a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene pues en este punto examinar la cuestion desde este centro directivo por si
el cambio intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria
fase de instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro
civil del domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese
examen (art. 354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir
la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- Desde esta perspectiva, el cambio solicitado no perjudica a terceros y cabe apre-
ciar la concurrencia de justa causa (art. 60 LRC y 206, apartado ultimo, RRC). En
primer lugar porque la prueba documental aportada, aunque escasa es bastante
sélida teniendo la mayoria de los documentos caracter oficial, justificando de forma
suficiente la habitualidad en el uso del nombre pretendido, que es el motivo en que el
promotor fundamenta su solicitud. Y en segundo lugar porque queda asi mismo acre-
ditada la existencia de justa causa, consistiendo la modificacion interesada en la
variacion ortografica del nombre inscrito para adecuarlo a su origen anglosajon, por lo
gue no cabe apreciar que se trate de una minima variacion caprichosa, pues si bien es
cierto que son admisibles una y otra forma, también lo es que el interesado en el
transcurso de los afos ha consolidado la utilizacién del nombre conforme a dicho
origen, siendo conocido y utilizando el nombre “Jonathan” en todos los &mbitos de su
vida tanto privada como publica, por lo que ha de estimarse que concurre justa causa
para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRCy 206, lll y 210 RRC) y, en definitiva,
que resultan cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral,
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teniendo ademas en cuenta que el nombre solicitado no incurre en ninguna de las
prohibiciones del articulo 54 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°) Estimar el recurso.

2°) Autorizar, por economia procesal y por delegacion, el cambio de nombre del intere-
sado por Jonathan, no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no
se inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el
plazo de ciento ochenta dias desde la notificacion, conforme a lo que dispone el articu-
lo 218 del Reglamento del Registro Civil.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. Juez Encargado del Registro Civil de San Roque (Cadiz)

[1.2.2 CAMBIO DE NOMBRE, JUSTA CAUSA

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (23?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para autorizar el cambio de nombre de un menor de cuatro anos
en el momento de la solicitud sin un motivo que lo justifique suficientemente.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promoto-
res contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 2 de febrero de 2016 en el Registro Civil de Zaragoza, Don
S.A.A.yD.#ZR. C. L., con domicilio en la misma ciudad, solicitaban el cambio de nombre
de su hijo Pablo por Noa, alegando que este Gltimo es el que el menor utiliza habitual-
mente. Consta en el expediente la siguiente documentacion: certificado de empadrona-
miento, inscripcion de nacimiento de Pablo A. C., hijo de los promotores nacido en
Zaragoza €l ..... de 2011, dos tarjetas de identificacion del menor, un boletin escolar y un
informe médico.

2. Previo informe del ministerio fiscal, la encargada del registro dict6 auto el 23 de febrero
de 2016 denegando el cambio propuesto por considerar que incurre en una de las prohi-
biciones del articulo 54 de la Ley del Registro Civil al inducir a error en cuanto al sexo del
inscrito, pues entiende que, en la forma solicitada, se trata de un nombre de mujer,
siendo Noah su version masculina.
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3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado alegando los interesados que el nombre solicitado identifica tanto a
hombres como a mujeres y que, aunque en el Registro Civil de Zaragoza pueda no figurar
ningln vardn asi inscrito, si los hay en otros registros espanoles, al igual que ocurre con la
variante Noah, que también se utiliza para hombre y para mujer. Adaden que, a su juicio,
la frecuencia del nombre pretendido aumentd en Espaia a raiz del estreno en 2004 de la
pelicula El diario de Noa, titulo referido a su protagonista masculino, cuyo nombre origi-
nal, Noah, se castellanizo suprimiendo la hache final. Los recurrentes extraen dicha con-
clusion a la vista de la edad media de los varones que, segln el Instituto Nacional de
Estadistica, figuran inscritos en Espaina con ese nombre, tal como acreditan con el docu-
mento correspondiente sobre frecuencia de nombres.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6é su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Zaragoza se ratificé en su decision y remiti6 el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 6-1* de mayo y 5-1° de
noviembre de 2008, 2-62 de marzo de 2009, 13-13? de septiembre de 2013, 13-15°
de marzo de 2014, 24-36% y 38? de abril y 5-37? y 38% de junio de 2015 y 27-46° de
mayo de 2016.

II. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hijo Pablo por Noa, alegando que es este el que el menor utiliza habitual-
mente y por el que se identifica. La encargada del registro denegb la pretension por
entender que, en la forma solicitada, el pretendido es un nombre propio de mujer, por
lo que el cambio incurriria en una de las limitaciones del articulo 54 de la Ley del
Registro Civil, a diferencia de Noah, que si es nombre masculino.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Pero, ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio,
ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086, Gltimo parrafo, y 210 del RRC) y
gue el cambio no suponga infraccién de alguno de los limites del articulo 54 LRC,
siendo esta Ultima, precisamente, la razon esgrimida por la encargada para denegar el
cambio en este caso. Tal como reiteradamente viene declarando este centro, la limita-
cion relativa al riesgo de confusion en cuanto al sexo ha de cenirse exclusivamente a
aquellos casos en los que el nombre elegido remita inequivocamente al sexo opuesto
al del nacido, pues las prohibiciones en esta materia han de interpretarse siempre de
forma restrictiva y, en ese sentido, anteriores resoluciones relativas al mismo nombre
aqui planteado (cfr. RDGRN 13-61? de febrero de 2015 y 7-522 de octubre de 2016)
han concluido que, tanto Noa como Noah, son aptos para hombre y para mujer, inde-
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pendientemente de que figuren en Espana atribuidos de forma preponderante a uno u
otro sexo.

IV. Dicho lo anterior, sin embargo, también es doctrina constante de este centro que
las menciones de identidad, para poder cumplir su funcién de identificacion y diferen-
ciacion de las personas, deben estar dotadas de estabilidad. A estos efectos, es opor-
tuno recordar que los progenitores disponen de amplia libertad para elegir el nombre
que desean para sus hijos, por lo que no se considera que concurra justa causa
cuando se trata de cambiar el nombre de un menor de tan corta edad (el afectado en
este caso solo tenia cuatro afios cuando se presentd la solicitud) sin un motivo que
justifique suficientemente la pertinencia del cambio. Ello se entiende sin perjuicio de
que, si el uso alegado se consolida en el tiempo y se acredita convenientemente,
pueda plantearse nuevamente el cambio cuando el interesado tenga edad de juicio
suficiente para prestar su consentimiento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Zaragoza.

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (252)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Alex” por “Aleks”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por el juez encargado
del Registro Civil de Mahon (llles Balears).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Mahon en fecha 9 de diciembre
de 2015 don J. B. F. y doia A. B. C., mayores de edad y domiciliados en dicha poblacion,
promueven expediente de cambio del nombre inscrito a su hijo menor de edad Alex B. B.,
nacido en C., V. (Rusia) el ..... de 2003, por el usado habitualmente, “Aleks”, acompanan-
do copia simple del DNI de ambos y, del menor, certificacion literal de inscripcion de
nacimiento practicada en el Registro Civil de Mahon el 7 de marzo de 2011 por traslado
de la que obraba en el Central desde el 26 de marzo de 2007, certificado de empadro-
namiento en Maho6n y documentos varios en los que consta identificado con el nombre
solicitado.

2. Ratificados los promotores en el contenido del escrito presentado, comparecieron
dos testigos, que manifestaron que conocen al menor desde hace diez anos y les
consta que en el ambito familiar y social siempre ha sido conocido con el nombre que
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para él se interesa, el ministerio fiscal se opuso, dado que carece de justa causa un
cambio insignificante cuyo fin no es corregir ortograficamente el nombre propio inco-
rrectamente escrito, y el 5 de enero de 2016 el juez encargado, considerando que no
existe una justa causa en la pretension, dicté auto disponiendo no autorizar el cambio
de nombre.

3. Notificada la resolucién al padre, los dos progenitores interpusieron recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el auto dictado no
tiene en cuenta que el motivo de la leve transformacion del nombre que, por mera adap-
tacion fonética, instan es el uso habitual desde que el nino fue adoptado y que resultaria
discriminatorio, ademas de injusto, que por una decisién arbitraria tomada en su dia por
un funcionario del Registro Civil de Mahdn el menor no pueda ostentar el nombre que sus
padres eligieron para él y él acepté como propio en un pais cuya legislacion permite
nombres como “Maikel” o diminutivos, algunos en otros idiomas, como “Juanito” o
“Sasha”.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, remitiéndose a su anterior
informe, impugné el recurso e interesd la confirmacion de la resolucion apelada y segui-
damente el juez encargado dispuso la remision del expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de
1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-42
de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2¢ y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-27, 14-4? y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3% de enero, 13-1% de
abril, 20-3% de septiembre, 9-3? y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004;
10-12 y 22 de junio, 18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de
julio, 24-1?2 de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-1%y 17-12 de octubre y 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de
febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de
abril de 2009, 14-17? de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 8% de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-1152 de junio y 28-127% de octubre de
2014 y 3-46° de julio, 28-3? de agosto, 18-1? de septiembre de 2015, 6-35° de
noviembre y 30-16° de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-177 de abril, 27-18% de mayo,
30-32? de septiembre y 30-1? de diciembre de 2016.

II. En el ejercicio de la patria potestad los padres de un menor solicitan el cambio del
nombre, Alex, inscrito a su hijo por “Aleks”, exponiendo que es y siempre ha sido
conocido por este Ultimo, y el juez encargado, considerando que no existe una justa
causa en la pretension, dispone no autorizarla mediante auto de 5 de enero de 2016
que constituye el objeto del presente recurso.
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Ill. Consta que el nombre, “Alexandr”, impuesto al menor a su nacimiento fue sustitui-
do por Alex al constituirse la adopcién y, no probada la alegaciéon formulada en el
escrito de recurso de que el nombre elegido por los progenitores, “Aleks”, no fue
admitido por el registro ni que en su momento presentaran recurso contra la califica-
cion del encargado, que es lo procedente en ese supuesto, ha de considerarse que se
trata de una peticion sucesiva de los mismos promotores no compatible con la estabi-
lidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y
diferenciacion de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particu-
lares y, en consecuencia, no cabe apreciar que exista justa causa para el cambio de
nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) ni, en definitiva, que resulten
cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Mahon

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (27?)
[I.2.2. Cambio de nombre

Hay justa causa para cambiar el nombre inscrito por el usado habitualmente.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 30 de diciembre
de 2015 dona Vanesa F. G., nacida el 1 de septiembre de 1980 en M. y domiciliada en
dicha poblacion, solicita la incoacion de expediente de cambio del nombre inscrito por
“Vanessa” exponiendo que este UGltimo es el usado habitualmente y por el que es conoci-
da en su entorno familiar, social y profesional y acompafiando certificacion literal de ins-
cripcién de nacimiento, copia simple de DNI, y, con el nombre interesado, volante indivi-
dual de inscripcion en el padron de Madrid y copia simple de numerosos documentos
publicos y privados de diversa indole.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se acordé la incoacion
de expediente gubernativo de cambio de nombre, el ministerio fiscal se opuso a lo
solicitado, por considerar que la modificacion pretendida es minima e intranscenden-
te, y el 25 de enero de 2016 la juez encargada dicté auto disponiendo desestimar la
peticion formulada, por no concurrir el requisito de la justa causa necesario en toda
autorizacion de cambio de nombre.
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3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, como ocurre
con Fernando y Hernando, Antonio y Antonia, Alfonso y Alonso y otros muchos ejemplos
que podrian citarse, la sustitucion o adicion de una letra convierte un nombre en otro,
gue desde que aprendié a escribir ha consignado el nombre en su grafia original
inglesa y que ha solicitado el cambio para evitar posibles problemas derivados del
hecho de que el nombre no aparezca de la misma manera en todos sus documentos
oficiales.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que, reiterando su
dictamen anterior, interesé la confirmacion del auto impugnado y la juez encargada
informé que entiende que la apelacion debe ser desestimada y seguidamente dispuso
la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209, 210,
217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 13 de diciembre de 1996, 24-1% de junio de 1997, 7-4% de julio y 2-5% de
diciembre de 2000, 28 de febrero y 26-1? de abril de 2003, 22-3? de abril, 26-2? de
octubre y 2-5% de noviembre de 2004; 5-42 de abril y 9-42 de diciembre de 2005, 7-42
y 10-2% de marzo, 13-5? de julio y 29-3? de noviembre de 2006; 8-6° de mayo y 7-6° de
diciembre de 2007, 8-4? de abril y 1-6% de julio de 2008, 19-2¢ de enero y 9-1? de
febrero de 2009, 15-7® de marzo de 2010, 25-7% de enero y 10-6% de junio de 2011,
17-59% de abril de 2012, 4-114% y 15-21® de noviembre de 2013, 27-16° de enero,
30-8? de abril, 12-26% de mayo y 21-91?% de octubre de 2014; 6-38% de noviembre y
30-137 de diciembre de 2015 y 22-30? de julio y 2-28? de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre inscrito, Vanesa, por “Vanessa”, exponien-
do que este Ultimo es el usado habitualmente y por el que es conocida en su entorno
familiar, social y profesional, y la juez encargada dispone desestimar la peticion formula-
da, por no concurrir el requisito de la justa causa necesario en toda autorizacion de
cambio de nombre, mediante auto de 25 de enero de 2016 que constituye el objeto del
presente recurso.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expedien-
te el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero
y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion
(arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indi-
recta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion inicial debe ser
rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Vanesa por “Vanessa”
y, habida cuenta de que en el expediente queda acreditado que en numerosos docu-
mentos publicos y privados la promotora consta identificada con el nombre que solicita,
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debe concluirse que la modificacion atiende a la finalidad de lograr la concordancia
del Registro y la realidad (art. 26 LRC) y, por tanto, ha de estimarse que concurre justa
causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en
definitiva, que resultan cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y autorizar el cambio del nombre inscrito,
Vanesa, por “Vanessa”, no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mien-
tras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento de la interesada y siempre que
asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacién, tal como
dispone el articulo 218 RRC. El encargado que inscriba el cambio debera efectuar las
comunicaciones previstas en el articulo 217 RRC.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (45?)
11.2.2. Cambio de nombre

Hay justa causa para cambiar el nombre inscrito por el usado habitualmente.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Segovia.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Segovia en fecha 1 de febrero de
2016 dona Erica A. M., nacida el 12 de marzo 1988 en Segovia y domiciliada en dicha
poblacién, promueve expediente gubernativo de cambio del nombre inscrito por el usado
habitualmente, “Erika”, exponiendo que lo utiliza con esta grafia porque entiende que es
la correcta y que ha tenido algunos problemas porque en el DNI y el permiso de circula-
cion esta equivocada y acompanando copia simple de DNI, certificacion literal de ins-
cripciéon de nacimiento, y, con el nombre pretendido, certificacion de inscripcion en el
padrén de Segovia y abundante prueba documental.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se tuvo por promovido
el oportuno expediente, comparecieron dos testigos, que manifestaron que les consta
que la peticionaria solo utiliza el nombre en la forma interesada, el ministerio fiscal
inform6 que no se opone y el 15 de febrero de 2016 la juez encargada, considerando
que la modificacion pretendida es minima e intrascendente y no causa perjuicios en la
identificacion de la persona, dictdé auto disponiendo denegar el cambio de nombre
solicitado.
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3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que, aunque “Erica”
es considerado nombre propio, en realidad es una adaptacion al castellano del nombre
extranjero “Erika”, no permitido a sus padres por el registro en el momento de su naci-
miento, que su nombre oficial ya le ha ocasionado numerosos problemas e incidencias
en la vida cotidiana y que quiere evitar que en el futuro surjan otros de mayor relevancia
legal.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, remitiéndose a lo ya
informado, interesé la admision del recurso y seguidamente la juez encargada dispuso
la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209, 210,
217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 13 de diciembre de 1996, 24-1% de junio de 1997, 7-42 de julio y 2-5% de
diciembre de 2000, 28 de febrero y 26-1% de abril de 2003, 22-3? de abril, 26-2? de
octubre y 2-5% de noviembre de 2004; 5-42 de abril y 9-4? de diciembre de 2005, 7-4*
y 10-2% de marzo, 13-5? de julio y 29-3? de noviembre de 2006; 8-6° de mayo y 7-6° de
diciembre de 2007, 8-4? de abril y 1-6% de julio de 2008, 19-2¢ de enero y 9-1? de
febrero de 2009, 15-7% de marzo de 2010, 25-7? de enero y 10-6 de junio de 2011,
17-59? de abril de 2012, 4-114? y 15-21?% de noviembre de 2013, 27-16° de enero,
30-8? de abril, 12-26% de mayo y 21-91? de octubre de 2014; 6-38% de noviembre y
30-137% de diciembre de 2015 y 22-30? de julio y 2-28? de diciembre de 2016.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre, Erica, que consta en su inscripcion de
nacimiento por el usado habitualmente, “Erika”, exponiendo que lo utiliza con esta grafia
porque entiende que es la correcta y que ha tenido algunos problemas porque en el DNI
y el permiso de circulacion esta equivocada, y la juez encargada, considerando que la
modificacion pretendida es minima e intrascendente y no causa perjuicios en la identi-
ficacion de la persona, dispone denegar la peticion mediante auto de 15 de febrero de
2016 que constituye el objeto del presente recurso.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expedien-
te el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero
y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion
(arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indi-
recta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion inicial debe ser
rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Erica por “Erika” y,
habida cuenta de que en el expediente queda acreditado que en numerosos documen-
tos oficiales la promotora consta identificada con el nombre que solicita, debe concluir-
se que la modificacién atiende a la finalidad de lograr la concordancia del registro y la

<42 >



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

realidad (art. 26 LRC) y, por tanto, ha de estimarse que concurre justa causa para el
cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva, que
resultan cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y autorizar el cambio del nombre inscrito,
Erica, por “Erika”, no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se
inscriba al margen del asiento de nacimiento de la interesada y siempre que asi se solici-
te en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion, tal como dispone el articu-
lo 218 RRC. El encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones
previstas en el articulo 217 RRC.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Segovia.

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (46°)
11.2.2. Cambio de nombre

Hay justa causa para cambiar el nombre inscrito por el usado habitualmente.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el juez encargado del
Registro Civil de Sarria (Lugo).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Sarria en fecha 13 de noviembre
de 2015 dona Tais R. L., nacida el 30 de marzo de 1985 en S. y domiciliada en dicha
poblacion, insta expediente de cambio del nombre inscrito por “Tahis” exponiendo que
este Ultimo es el usado habitualmente y por el que es conocida en su entorno familiar y
social y acompanando certificacion literal de inscripcién de nacimiento y, con el nombre
interesado, certificado de empadronamiento en S. y copia simple de DNI y de otros
documentos de diversa indole.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, comparecieron dos
testigos, que manifestaron que, por razén de amistad y vecindad con la peticionaria,
les consta que son ciertos los hechos que esta alega, el ministerio fiscal, considerando
gue no concurre justa causa para modificacion de tan escasa entidad, se opuso a lo
solicitado y el 4 de enero de 2016 el juez encargado dictd auto disponiendo desestimar
el cambio de nombre propio por el usado habitualmente.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, extendido uso
del nombre pretendido en todos los ambitos de su vida, incluso a efectos oficiales, la
modificacion tiende, en puridad, a adaptar el Registro Civil a la realidad extrarregistral.
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4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, estimando que del conte-
nido del recurso no se desprenden argumentos suficientes que desvirtien los de la
resolucion apelada, se opuso expresamente a que el recurso sea estimado y seguida-
mente el juez encargado dispuso la remision del expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 206, 209,
210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones,
entre otras, de 13 de diciembre de 1996, 24-12 de junio de 1997, 7-42 de julio y 2-5°
de diciembre de 2000, 28 de febrero y 26-12 de abril de 2003, 22-32 de abril, 26-22
de octubre y 2-52 de noviembre de 2004; 5-42 de abril y 9-42 de diciembre de 2005,
7-42 y 10-22 de marzo, 13-52 de julio y 29-32 de noviembre de 2006; 8-62 de mayo
y 7-62 de diciembre de 2007, 8-42 de abril y 1-62 de julio de 2008, 19-22 de enero y
9-12 de febrero de 2009, 15-72 de marzo de 2010, 25-72 de enero y 10-62 de junio
de 2011, 17-592 de abril de 2012, 4-1142 y 15-212 de noviembre de 2013, 27-162
de enero, 30-8? de abril, 12-262 de mayo y 21-91? de octubre de 2014; 6-382 de
noviembre y 30-132 de diciembre de 2015 y 22-302 de julio y 2-28? de diciembre de
2016.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre inscrito, Tais, por “Tahis”, exponiendo que
este Ultimo es el usado habitualmente y por el que es conocida en su entorno familiar y
social, y el juez encargado, considerando que no concurre justa causa para modifica-
cion de tan escasa entidad, dispone desestimar la peticion mediante auto de 4 de
enero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

Il. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expedien-
te el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4° y 365
RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de tercero
y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion
(arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indi-
recta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion inicial debe ser
rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Tais por “Tahis” y,
habida cuenta de que en el expediente queda acreditado que en diversos documentos
oficiales, incluido el DNI, la promotora consta identificada con el nombre que solicita,
debe concluirse que la modificacion atiende a la finalidad de lograr la concordancia
del registro y la realidad (art. 26 LRC) y, por tanto, ha de estimarse que concurre justa
causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en
definitiva, que resultan cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa
registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y autorizar el cambio del nombre inscrito,
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Tais, por “Tahis”, no debiendo producir esta autorizacién efectos legales mientras no se
inscriba al margen del asiento de nacimiento de la interesada y siempre que asi se solici-
te en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacion, tal como dispone el articu-
lo 218 RRC. El encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones
previstas en el articulo 217 RRC.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Sarria (Lugo)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (47?)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Ester” por “Esther”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el juez encargado del
Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Sevilla en fecha 4 de enero de
2016 dona Ester M. M., nacida el 24 de enero de 1988 en S. y domiciliada en dicha
poblacion, promueve expediente gubernativo de cambio del nombre inscrito por el usado
habitualmente, “Esther”, exponiendo que por este Ultimo es conocida en todos los actos
de su vida y acompanando copia simple de DNI, certificacion literal de inscripcion de
nacimiento y, con el nombre solicitado, certificacion colectiva de inscripcion en el padrén
de Sevilla y copia simple de permiso de conduccion, de tarjetas de la Seguridad Social
y sanitaria europea y de carné joven europeo.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, el ministerio fiscal se
opuso a lo interesado por entender que, aunque exista habitualidad en la utilizacion
del nombre propuesto, no se da el requisito de la justa causa y el 19 de enero de 2016
el juez encargado dict6é auto disponiendo que, al faltar justa causa, no ha lugar a esti-
mar la pretension.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccidn General de los Registros y del Notariado alegando que el cambio no es
irrelevante cuando, como en su caso, se tienen derechos sobre bienes inmuebles, titulos
universitarios, permiso de conduccion y tarjetas sanitarias con el nombre pretendido y el
uso habitual tiene trascendencia juridica y que es claro que en la inscripcion de su
nombre en el registro civil se produjo un error que trata de subsanar con el recurso y
aportando como prueba tres documentos privados recientes y certificacion de partida de
bautismo.
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4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al recurso inte-
resando la confirmacion de la resolucién apelada, y el juez encargado, reafirmandose
en los argumentos del auto dictado, informé desfavorablemente al recurso articulado y
dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de
1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y 30-2? de mayo de 1997; 27-3° de marzo, 8-4°¢
de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2¢ y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-27%, 14-4? y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1% de
abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004;
10-1% y 22 de junio, 18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de
julio, 24-1?% de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3?, 8-1% y 17-12 de octubre y 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1° de
febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de
abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 8% de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-115% de junio y 28-127% de octubre de
2014 y 3-46° de julio, 28-3? de agosto, 18-1? de septiembre de 2015, 6-35? de
noviembre y 30-162 de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-172 de abril, 27-18% de mayo,
30-32°2 de septiembre y 30-1? de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio del nombre, Ester, que consta en su inscripcion de
nacimiento por el usado habitualmente, “Esther”, exponiendo que por este Ultimo es
conocida en todos los actos de su vida, y el juez encargado, considerando que falta
uno de los requisitos legales para el cambio, la justa causa a la que aluden los articu-
los 60 LRCy 206 RRC, dispone que no ha lugar a estimar la pretensién mediante auto
de 19 de enero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse
por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion ini-
cial debe ser rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Ester por “Esther”.
Aun cuando de los documentos aportados al expediente, alguno de ellos cualificado,
se ha estimado suficientemente acreditado el uso habitual del nombre pretendido en
el que la promotora basa su solicitud, la prueba es ciertamente escasa, en fase de
apelacion se amplia tan solo con cuatro documentos privados recientes y certificacion
de partida de bautismo y, aunque la recurrente aduce que trata de subsanar el error
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que se produjo en el momento de la inscripcién de su nacimiento en el registro civil, no
procede entrar a examinar en esta via tal alegacion dado que, sobre no acreditarse
que la inscripcion contenga error, en el recurso solo pueden ser dilucidadas las cues-
tiones directa e inmediatamente relacionadas con la decision recurrida (art. 358, |l
RRC). Cuanto antecede, unido a la estabilidad que han de tener el nombre y los apelli-
dos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos a la
autonomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos
determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de
nombre solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten
cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Sevilla

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (52?)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Nahia por Naia.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcién de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 14 de julio de 2015 en el Registro Civil de Vitoria-
Gasteiz, D? Nahia S. A., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de su nombre actual por “Naia” alegando que este es el que utiliza habitualmente
de manera publica y privada y por el que es conocida. Aportaba los siguientes documen-
tos: DNI, certificado de empadronamiento, varias tarjetas personales, programa de
vacunacion, cartilla, historial académico de educacion secundaria e inscripcion de naci-
miento de la promotora en el Registro Civil de Vitoria-Gasteiz.

2. Emitido previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro
dict6 auto el 19 de octubre de 2015 denegando el cambio propuesto porque, entiende
que se trata de un cambio intrascendente sin alteracion fonética y porque la modificacion
pretendida contraviene las reglas ortograficas fijadas por la Real Academia de la Lengua
Vasca.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado alegando la promotora que el nombre solicitado si existe en la lengua
vasca, y que es utilizado también como nombre en otras lenguas extranjeras, y que es
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este nombre el que la recurrente utiliza y por el que es socialmente conocida, tanto en su
vida privada como publica.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, emiti6é informe considerando que, procede
la ratificacién de la resolucién recurrida. La encargada del Registro Civil de Vitoria-
Gasteiz informa que la resolucién dictada es ajustada a derecho solicitando que se
mantenga la resolucién recurrida y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento de Registro Civil (RRC)

II. Solicita la promotora la sustitucion del nombre que le fue atribuido “Nahia”, por el de
“Naia” alegando que es este Ultimo el que utiliza habitualmente y por el que es conoci-
da. La encargada del registro deneg6 la pretensién por no considerar acreditada la
justa causa al considerar el cambio intrascendente, y porque la modificacion pretendi-
da contraviene las reglas gramaticales y ortograficas de la Real Academia de la Lengua
Vasca.

Il. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Uno de los requisitos exigidos para dicho cambio, ya sea de la competencia
del encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general
del ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la
LRC y 2086, ultimo parrafo, y 210 del RRC). Pues bien, dejando aparte la insuficiente
justificacion en el expediente del uso habitual del nombre que solicita, la recurrente
alega que sus progenitores no pudieron imponerle el nombre ahora pretendido, sin
embargo no consta prueba alguna de que éstos recurrieran en su momento la califica-
cion efectuada por el registro en el que se practico la inscripcion.

IV. Por otra parte y sin entrar a valorar en este momento, si el nombre pretendido, Naia,
es o no admisible, lo cierto es que la grafia correcta como nombre propio de origen
vasco es “Nahia” tal y como se inscribid, por lo que no podemos entender que concu-
rra justa causa en la pretension de sustituir un nombre correctamente inscrito por una
variante del mismo, sin que ademas podamos entender que el nombre inscrito le
cause inconveniente alguno pues el cambio propuesto consiste Gnicamente en la
supresion de una “h”, que no produce alteracion fonética alguna.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Vitoria
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Resolucion de 23 de marzo de 2018 (282)
I1.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Martha Helena” por “Martha Elena”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Parla (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Parla en fecha 24 de noviembre
de 2015 dona M.-Helena U.M., nacida el 31 de julio de 1962 en M. - C. (Colombia) y
domiciliada en Parla, solicita que en su inscripcion de nacimiento se rectifique su
segundo nombre exponiendo que se ha consignado por error el que consta en vez de
“Elena”, que es lo correcto, y acompanando confirmacion de inscripcion en el padron
de P. como extranjera con residencia, copia simple de NIE, certificacion literal de la
inscripciéon de nacimiento cuya rectificacion interesa, practicada en el Registro Civil de
Parla el 19 de junio de 2015 con marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola
por residencia el 19 de septiembre de 2013, registro colombiano de nacimiento asen-
tado en sustitucion del anterior, por cambio de nombre, el 17 de septiembre de 2015
y escritura pUblica colombiana en la que trae causa la nueva inscripcion de nacimien-
to.

2. Acordada la incoacion de expediente gubernativo de correccién de errores y ratifica-
da la promotora en el contenido del escrito presentado, se recabd testimonio de la
documentacion en virtud de la cual se practico la inscripcion y, a su vista, el 11 de
febrero de 2016 la juez encargada dict6 providencia disponiendo la transformacion de
lo actuado en expediente sobre cambio de nombre.

3. El ministerio fiscal se opuso, por no acreditarse el uso del nombre peticionado ni la
existencia de justa causa, y el 29 de marzo de 2016 la juez encargada dicté auto dis-
poniendo que no cabe estimar la peticion formulada en el expediente, por no existir
error alguno en la imposiciéon del segundo nombre ni apreciarse justa causa que
ampare su cambio.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que solicita el
cambio de nombre por cuestiones administrativas, ya que toda su documentacion esta a
nombre de “M. Elena”, y aportando copia simple de numerosos documentos colombia-
nos y espanoles en los que consta identificada con el nombre pretendido.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al recurso inte-
resando la confirmacién de la resolucion apelada, y la juez encargada informé que
considera que tampoco puede prosperar la apelacion, habida cuenta de que el motivo de
la denegacioén no es la falta de acreditacion del uso habitual sino la inexistencia del pre-
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supuesto esencial de justa causa, y seguidamente dispuso la remision del expediente a
la Direccién General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 9-4% de octubre de 1994, 14-1® de marzo de 1995, 10-2% de octubre de
1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-42
de mayo y 14-7% de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-27, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1% de
abril, 20-3? de septiembre, 9-3? y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004;
10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5 de
julio, 24-1% de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
3-3% 8-12 y 17-12 de octubre y 11-52, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1° de
febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4° de
abril de 2009, 14-17? de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 8% de
febrero y 2-108? de septiembre de 2013, 24-115? de junio y 28-127% de octubre de
2014 y 3-467 de julio, 28-3% de agosto, 18-1? de septiembre de 2015, 6-35% de
noviembre y 30-16° de diciembre de 2015 y 1-452% y 22-172 de abril, 27-182 de mayo,
30-32? de septiembre y 30-1? de diciembre de 2016.

II. Solicita la promotora que en su inscripcién de nacimiento, practicada en el Registro
Civil de Parla en junio de 2015 con marginal de adquisicion de la nacionalidad espano-
la por residencia, se rectifique su segundo nombre, Helena, exponiendo que lo correcto
es “Elena”, y la juez encargada, tras comprobar que el nombre se ha consignado tal
como consta en el certificado extranjero aportado y dictar providencia de conversion
de las actuaciones en expediente sobre cambio de nombre, dispone que no cabe esti-
mar la peticion formulada en el expediente, por no existir error alguno en la imposicion
del nombre ni apreciarse justa causa que ampare su cambio, mediante auto de 29 de
marzo de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder lograrse
por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una inscripcion ini-
cial debe ser rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar M. Helena por “M.
Elena”. De la documentacion que obra en las actuaciones resulta probado que la pro-
motora acaba de instar y obtener la modificacion de su nombre en el otro pais del que
es nacional pero lo acordado con arreglo a una legislacion extranjera ni ha de imponer
gue se altere en el mismo sentido la inscripcion de una espafola en el registro civil
espanol ni puede condicionar la aplicacion de la normativa en la materia, de modo que
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la solicitud ha de canalizarse a través de un expediente gubernativo de cambio de
nombre, que puede autorizarse si queda acreditado que concurren los requisitos que
con caracter general establece la legislacion sobre el registro civil y, aun cuando la
documental aportada en fase de recurso prueba el uso habitual como colombiana del
nombre pretendido, la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en
cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos a la auto-
nomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos
determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa (arts. 60 LRC y
206, Il y 210 RRC) para el cambio de nombre instado tan solo cinco meses después
de la inscripcién del nacimiento de la interesada en el registro civil espafiol con los
nombres que ostentaba oficialmente desde su nacimiento en su pais natal.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Parla (Madrid)

1.3 ATRIBUCION DE APELLIDOS
1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (31?)
I1.3.1 Régimen de apellidos de los extranjeros nacionalizados.

Una vez obtenida la nacionalidad espafola, por aplicacion del articulo 199 RRC, se
mantienen los apellidos que tenia atribuidos legalmente la interesada segun su ley
personal portuguesa, tal como ha solicitado dentro del plazo establecido.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en la inscripcion de nacimiento tras la
obtencion de la nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada, contra resolucién dictada por la encargada del
Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Una vez concedida la nacionalidad espaiola mediante resolucion de la Direccién
General de los Registros y del Notariado de 24 de agosto de 2015, la Sra. S. C. R., de
nacionalidad portuguesa, comparecié ante el Registro Civil de Colmenar Viejo para
concluir los tramites de adquisicion, solicitando en ese momento conservar los apelli-
dos que tenia atribuidos segun la normativa correspondiente a su nacionalidad de
origen. Consta en el expediente la siguiente documentacion: acta de juramento para la
adquisicion de la nacionalidad espafola de 9 de febrero de 2016, hoja de declaracion
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de datos para la inscripcion, inscripcion de nacimiento espanola de S. C. R., nacida en
Madrid el 9 de octubre de 1996, hija de A. I. R. y de L. G.-C. R., ambos de nacionalidad
portuguesa.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil de Madrid, donde debe practicarse la
inscripciéon de nacionalidad, la encargada dicté providencia el 19 de febrero de 2016,
denegando la conservacién de los apellidos de la inscrita y acordando la practica de la
inscripcion atribuyendo a la interesada los apellidos G.-C. I.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que el cambio de apellidos le ocasio-
naria multiples inconvenientes y que los que ostenta desde su nacimiento son los que
corresponden de acuerdo con el sistema portugués, siendo C. el apellido de su abuelo
materno y R. el de su abuelo paterno. Con el escrito de recurso se adjuntaban los
documentos de identidad portugueses y los certificados de ciudadanos de la Unién de
ambos progenitores.

4. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesé su desesti-
macién. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid emitié informe en el que, vista
la documentacion aportada, rectifica la atribucion del apellido materno, que debe ser
G. (primero de la madre) y no G.-C., pero sigue considerando improcedente la preten-
sion de la interesada, alegando que, al adquirir la nacionalidad espafiola, los apellidos
gue corresponde atribuirle son los determinados por el articulo 194 del Reglamento
del Registro Civil, es decir, primero de la madre y primero del padre, que se sobreponen
a los usados de hecho. A continuacion, se remitio el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 109 del Codigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 199y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la instruccion de 23 de
mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre apellidos
de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el registro civil espa-
noly las resoluciones, entre otras, de 19 de enero, 1-4%y 7-12 de junio, 8-2% de noviem-
bre y 2-5% de diciembre de 2002, 27-6° de mayo de 2003 y 11-22 de febrero de 2004.

IIl. La interesada, nacida en Espana y de nacionalidad portuguesa, una vez obtenida la
nacionalidad espanola por residencia, solicito la conservacion de sus apellidos confor-
me a la normativa de su pais de origen. La encargada del registro denegé la pretension
por considerar que, una vez adquirida la nacionalidad espanola, esta se sobrepone a
la portuguesa y, en consecuencia, debe aplicarse lo dispuesto en el articulo 194 RRC.

IIl. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espanola se le
han de consignar, en principio, en su inscripcion de nacimiento en el registro civil
espanol los apellidos fijados por tal filiacion segln las leyes espanolas, que se sobre-
ponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12, RRC). Ademas, si la filiacion esta
determinada por ambas lineas, el articulo 194 RRC establece la necesaria atribucion
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al nacido -en el orden elegido por los progenitores de comun acuerdo o por el propio
interesado cuando se trata de inscribir a un mayor de edad- del primer apellido del
padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera. En conse-
cuencia, es cierto que los apellidos que corresponde atribuir a la interesada de acuer-
do con el sistema espanol son los indicados en la providencia recurrida (si bien el
orden debe ser elegido por la interesada y no designado directamente por la encarga-
da). No obstante, para evitar los posibles inconvenientes derivados de la atribucion de
unos apellidos distintos de los que la persona nacionalizada ostentaba segin su
estatuto personal anterior, ademas de otros mecanismos legales, el articulo 199 RRC
permite la conservacion de los anteriores siempre que asi se declare en el momento
de adquirir la nacionalidad o dentro de los dos meses siguientes a la adquisicion o a la
mayoria de edad. A estos requisitos se anade, segln reiterada doctrina de la DGRN, el
de que los apellidos pretendidos no resulten contrarios al orden publico espanol, lo
que en la practica se traduce en la necesidad de atribuir dos apellidos (el mismo arti-
culo 199 RRC se refiere a los apellidos) y en que estén representadas tanto la linea
materna como la paterna (cfr. art. 53 LRC). Pues bien, es evidente que los apellidos
que pretende conservar la recurrente cumplen todas las condiciones mencionadas.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y practicar la correspondiente marginal en
la inscripcion de nacimiento de la interesada para hacer constar, a continuacion de la
adquisicion de la nacionalidad espanola, que la inscrita conserva los apellidos que
tenia atribuidos inicialmente conforme a su ley personal portuguesa.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid

1.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (29?)
11.3.2 Régimen de apellidos de los espafoles.

Estando determinada la filiacion por ambas lineas, los apellidos de un espanol son el
primero del padre y el primero de la madre, en el orden elegido por los progenitores
(arts. 49 LRC de 21 de julio de 2011 y art. 194 RRC).

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcion de nacimiento remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores, contra auto
dictado por la encargada del Registro Civil de Granollers (Barcelona).
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HECHOS

1. Por medio de comparecencia el 7 de enero de 2016 en el Registro Civil Cardedeu
(Barcelona), Don A. R. F. y D.2 N. B. A., ambos de nacionalidad espanola, solicitaron la
inscripcion de nacimiento de su hijo G., nacido el ..... de 2015, atribuyéndole los apelli-
dos B. (primero de la madre) F. (segundo del padre). Consta en el expediente la
siguiente documentacioén: cuestionario de declaracién de datos para la inscripcion,
DNI de los progenitores, volante de empadronamiento e inscripcion de nacimiento del
promotor.

2. Remitido el expediente al Registro Civil de Granollers, previo informe del ministerio
fiscal, la encargada del registro dictd resolucion el 5 de febrero de 2016 acordando
practicar la inscripcion atribuyendo al nacido el primer apellido de la madre y el prime-
ro del padre, tal como establece el articulo 194 del Reglamento del Registro Civil, sin
que exista posibilidad de eleccion por parte de los interesados mas alla de lo que se
refiere al orden de atribucion.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo los recurrentes en su peticion porque consideran
gue deberia existir libertad para elegir los apellidos legitimos que se desean transmitir
a los descendientes.

4. La interposicion del recurso se trasladoé al ministerio fiscal, que interesé su desesti-
macion reiterando el contenido de su informe anterior. La encargada del Registro Civil
de Granollers se ratificé en su decisién emitiendo informe desfavorable y remitié el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 109 del Codigo Civil (CC); 49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio,
del Registro Civil (LRC 2011); 194 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resolu-
ciones, entre otras, 18-1? de abril de 2001, 23-5? de octubre de 2006, 13-22 de abril
de 2009, 28-4? de diciembre de 2010; 6-22% y 9-20? de mayo de 2013 y 25-16° de
septiembre de 2015.

1. Pretenden los promotores que en la inscripcion de nacimiento de su hijo se atribuya
al nacido como apellido paterno el segundo de su progenitor en lugar del primero ale-
gando que la normativa actual es demasiado rigida y que deberia existir libertad para
elegir los apellidos que se desean transmitir a los descendientes. La encargada del
registro denegb la pretension porque esta establecido legalmente que los apellidos
que corresponde atribuir a los espanoles son el primero del padre y el primero de la
madre, pudiendo elegir Gnicamente los progenitores el orden de atribucion.

Ill. El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacién esta determinada por ambas lineas y
a salvo la opcion prevista en el articulo 109 CC, los apellidos de un espanol son el pri-
mero del padre y el primero de la madre. En el mismo sentido se pronuncia el articulo
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49 LRC 2011, ya vigente en este punto. Y ello es aplicable tanto a los espanoles de
origen como a los extranjeros que adquieren la nacionalidad espanola como a los ciu-
dadanos con doble nacionalidad que solicitan su inscripcion en el registro civil espanol,
de manera que la calificacion realizada por la encargada es correcta.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la calificacion realizada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Granollers (Barcelona)

1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (5°)
Il.4.1. Modificacion de apellido

Todo cambio de apellidos alcanza a los descendientes sujetos a la patria potestad (art.
217 RRC).

En las actuaciones sobre modificacion de apellido en inscripciones de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la madre
de los menores afectados contra providencia dictada por la juez encargada del Registro
Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. El 21 de octubre de 2015 don J. T. M. comparece en el Registro Civil de Madrid al
objeto de solicitar, al amparo de lo preceptuado en los articulos 109 del Codigo Civil y
198 del Reglamento del Registro Civil, la inversion de sus apellidos, de modo que pasen
a ser “M. T.”, aportando certificacion literal de inscripcion de nacimiento y copia simple
de DNI. Unidas certificaciones literales de matrimonio y de nacimiento de dos hijos, F. y A.
T. N., nacidos en B. (Méalaga) el ..... de 2008y el ..... de 2010, respectivamente, la juez
encargada acuerda que se practique lo solicitado en la inscripcién de nacimiento del
interesado y que se libre exhorto al Registro Civil de Benalmadena, a fin de notificar a
la madre de los menores que, como consecuencia de la inversion de apellidos del
padre, los de los hijos pasan a ser M. N. y, en comparecencia de fecha 5 de noviembre
de 2015, la progenitora manifiesta que no estéd de acuerdo con que la inversién de
apellidos del padre de sus hijos repercuta en los apellidos de estos y solicita que sigan
apellidandose T. N.
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2. Recibido lo anterior en el Registro Civil de Madrid, la juez encargada, razonando que la
inversion de apellidos es una facultad personalisima no sujeta a autorizacién de ningu-
na autoridad y que el cambio de apellidos del padre alcanza a los hijos menores sin
necesidad del consentimiento del otro progenitor ni de los propios menores afectados
(articulos 61 LRC y 217 RRC), dict6 en fecha 3 de diciembre de 2015 providencia dis-
poniendo que en las inscripciones de nacimiento de los menores se practiquen las
correspondientes marginales a fin de hacer constar el cambio de apellidos del padre y
que los de los inscritos son en adelante “M. N.”.

3. Notificada la anterior providencia a los dos representantes legales de los menores,
la madre interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
alegando que en toda norma late el superior interés del menor como criterio determinan-
te que atraera todo lo que le beneficie y desterrara cuanto afecte al desenvolvimiento
libre e integral de su personalidad y que no es dificil deducir que, a consecuencia de la
actuacion del padre y de la informacién contradictoria que les esta proporcionando, los
menores estan sufriendo una confusion identificativa que les esta afectando a todos los
niveles y sin duda ha de tener en su estabilidad emocional y personal consecuencias
perniciosas facilmente evitables con una interpretacion correctora de las normas citadas
en la resolucién impugnada.

4. De la interposicion se dio traslado al otro progenitor, que solicitd que en los asientos
de nacimiento de sus hijos se practiquen las oportunas inscripciones marginales sin
esperar a la resolucién del recurso, como efectivamente se hizo el 20 de julio de 2016,
y al ministerio fiscal, que interesé la plena confirmacién de la providencia dictada, y la
juez encargada informé que la oposicion expresada por la madre en la apelaciéon no
tiene cabida en la legislacion y seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Codigo Civil (CC), 55y 61 de la Ley del Registro Civil (LRC)
y 194, 198, 217, 218 y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones
de 14-72 de mayo y 10-4? de junio de 2002, 25-62 de febrero de 2008, 20-3? de abril
de 2009, 3-572 de enero y 19-242 de diciembre de 2014 y 20-23% de marzo y 2-43% de
octubre de 2015.

Il. Todo cambio de apellidos alcanza a los descendientes sujetos a la patria potestad
(art. 217 RRC), no hay disposicién legal alguna que haga depender esta consecuencia
de la voluntad de las partes y, en consecuencia, invertidos los apellidos por el padre en
uso de la facultad que a todo mayor de edad conceden los articulos 109 CCy 55 LRC,
dicho cambio trasciende automaticamente a los hijos sujetos a la patria potestad,
aunque haya oposicion de la madre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la providencia apelada.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
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Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid.

1.5 COMPETENCIA
[1.5.1 COMPETENCIA EN CAMBIO DE NOMBRE PROPIO

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (27?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si estima que en el expediente no
queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por dele-
gacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concurtir la
justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Parla (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Parla en fecha 16 de febrero de
2015 el Sr. M. A. y la Sra. C. N. G., mayores de edad y domiciliados en dicha poblacion,
solicitan, en unién de su hija menor de edad Melisa A. G., nacida en Madrid el 16 de
agosto de 1998, el cambio del nombre inscrito a esta por “Melissa” exponiendo que a la
interesada le gusta poner su nombre con dos eses y acompanando volante colectivo de
empadronamiento en P., copia simple de tarjeta de identidad rumana del padre, de
pasaporte rumano de la madre y de certificado de registro en Espana como ciudadano de
la Unién Europea de ambos y, de la menor, certificacion literal de inscripcion de naci-
miento con marginal, practicada el 9 de noviembre de 2003, de adquisicion de la nacio-
nalidad espanola por residencia, copia simple de DNI vigente y, en prueba de uso del
nombre en la forma pretendida, copia simple de DNI caducado, para constancia de
que la firma tiene dos eses, y de dos carnés.

2. Ratificados la menor y sus representantes legales en el contenido del escrito pre-
sentado, el ministerio fiscal se opuso al cambio solicitado, el 25 de mayo de 2015 la
juez encargada, razonando que, no acreditada la habitualidad de uso, no es compe-
tencia del registro civil autorizar el cambio de nombre, dictdé providencia disponiendo
que se complete la tramitacion con edictos y con testifical y el 30 de noviembre de
2015 comparecieron un hermano de la menor y un familiar de su madre, que manifes-
taron que desde su nacimiento la han llamado “Melissa” y que en esa forma utiliza el
nombre en la vida cotidiana y es conocida en su entorno familiar y social.
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3. El ministerio fiscal, reiterando su informe anterior, se opuso a lo peticionado y el 22
de enero de 2016 la juez encargada dictd auto disponiendo que no cabe estimar la
peticion formulada en el expediente, por no apreciarse justa causa que ampare la
pretension.

4. Notificada la resolucion a la madre, esta interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando que por un error se inscribié a su hija con el
nombre comin de una planta medicinal en lugar de con el nombre propio de mujer y
solicitando que se estime el recurso, ya que su hija quiere cambiar su nombre y siem-
pre firma con dos eses.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, reiterando su dictamen
anterior, interes6 la confirmacién de la resolucién impugnada y la juez encargada infor-
mé que el recurso no aporta nada nuevo a lo ya valorado, que si se admite la alegacion
de que existe error, no seria registral sino de los padres declarantes y que, de otro lado,
la apelacion ha sido presentada solo por la madre, sin que conste el consentimiento o
la ratificaciéon del padre, y seguidamente dispuso la remisién del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Orden Ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1% de enero, 10-5% de febrero y
30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abiril, 7-22 de julio de 2001; 8-2?, 14-4% y 22-2% de
octubre de 2003; 3 y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1® y 17-1? de octubre, 11-5°2, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5° de septiem-
bre de 2008; 11-37% de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74% de noviembre de 2013, 10-72 y 9% de febrero,
30-42 de abrily 21-17% de octubre de 2014, 19-1° de junio, 18-2? de septiembre, 6-352
de noviembre y 30-167 de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-172 de abril, 27-18? de
mayo y 30-32? de septiembre de 2016.

1. Solicitan los promotores el cambio del nombre, Melisa, inscrito a su hija menor de
edad por “Melissa”, exponiendo que a la interesada le gusta firmar con dos eses, y la
juez encargada, tras dictar providencia en la que razona que, no acreditada la habitua-
lidad de uso, no compete a ese registro civil autorizar el cambio, dispone que no cabe
estimar la peticion formulada, por no apreciarse justa causa que ampare la pretension,
mediante auto de 22 de enero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso,
interpuesto por uno de los representantes legales de la menor.
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IIl. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. Si, como en este caso, no se estima justificada en el expediente la utilizacion habi-
tual del nombre solicitado, la competencia para aprobarlo no pertenece al encargado
sino al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién
(Orden Ministerial JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la solicitud se funda-
menta tan solo en la circunstancia de que a la menor le gusta firmar con dos eses y tal
razén ha de estimarse objetivamente inconsistente y no puede prevalecer sobre la
estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identifica-
cion y diferenciacion de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los
particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos determinados por la ley y, por
otra parte, no consta que la resolucion dictada por la encargada haya sido notificada al
padre ni que este haya ratificado el recurso presentado por la madre. Todo ello impide
apreciar la existencia de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60
LRCy 206, llly 210 RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especi-
ficos exigidos por la normativa registral

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), no
autorizar el cambio del nombre inscrito, Melisa, por “Melissa”.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Parla (Madrid)
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Resolucion de 2 de marzo de 2018 (362)
I1.5.1. Cambio de nombre

No puede autorizarlo el encargado si no se acredita suficientemente la habitualidad
en el uso del nombre pretendido y, por economia procesal, lo deniega también la
DGRN por no concurrir justa causa.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcién de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 11 de enero de 2016 en el Registro Civil de Tudela,
D?. Maria-Elena A. A., mayor de edad y con domicilio en C. (Navarra), solicitaba el
cambio de su nombre por Helena alegando que es este el que utiliza habitualmente en
todos los actos de su vida social, provocando la dualidad en su nombre graves pertur-
baciones tanto en la esfera privada como publica. Aportaba los siguientes documen-
tos: DNI, certificado literal de nacimiento, certificado de empadronamiento, néminas,
dedicatoria firmada, diploma y boletin de calificaciones expedidos por entidades priva-
das.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6 auto
el 15 de febrero de 2016 denegando el cambio propuesto por falta de acreditacion de
uso habitual y por considerar el cambio intrascendente por su escasa entidad.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado alegando la interesada que el pretendido es el nombre con el que se
identifica.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesd su desestimacion y por tanto la
confirmacién integra de la resolucién recurrida. El encargado del Registro Civil de
Tudela remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 59 y 60 de la Ley
de Registro Civil; 16, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las
resoluciones, entre otras, 23-17° de diciembre de 2015; 30-28° de octubre de 2015;
15-40° de septiembre de 2017 y 15-38° de septiembre de 2017.

IIl. Pretende la promotora el cambio de su nombre actual, Maria Elena, por Helena ale-
gando que es este el nombre que utiliza habitualmente. El encargado del registro
denego la solicitud sin entrar a valorar la prueba de uso del nombre pretendido, por
considerar el cambio propuesto intrascendente por su escasa entidad.
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Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°y
365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de
tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las
normas que regulan su imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio,
no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre
propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. Cuando, como en este caso debia haber sucedido, no se considera justificado el
uso habitual del nombre pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya
de la atribuida al encargado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de
Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16
de abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene pues en este punto examinar la cuestion desde este centro directivo por si
el cambio intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria
fase de instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro
civil del domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese
examen (art. 354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir
la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. Desde esta perspectiva, debe decirse que tanto el nombre como los apellidos, para
poder cumplir su funcién de identificacion y diferenciaciéon de las personas, deben
estar dotados de estabilidad vy, por ello, los cambios en esta materia requieren el
cumplimiento de determinados requisitos y su justificacion correspondiente. Asi, el
Ministerio de Justicia puede autorizar el cambio del hombre propio inscrito siempre
que exista justa causa en la pretension, que no haya perjuicio de tercero y que el
nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion. Conviene destacar
que la modificacién interesada en el presente expediente consiste en la sustitucion de
un nombre compuesto por uno simple, afadiendo a este Ultimo una letra. Con inde-
pendencia de la trascendencia o intrascendencia del cambio propuesto; lo que la
interesada Unicamente alega como causa de su peticion es que el nombre solicitado
es el que utiliza habitualmente y aquel por el que es conocida socialmente, por lo que
se siente identificada con el mismo; pero lo cierto es que la mayor parte de los docu-
mentos aportados figuran a nombre de “Maria Elena” tal y como consta en la inscrip-
cion de nacimiento de la interesada. A ello se anade que la mayoria de los documentos
en que aparece como Helena, no contienen los elementos de validez imprescindibles,
o no tienen la entidad suficiente a efectos probatorios, como seria el caso de la dedica-
toria firmada o de la firma manuscrita de la propia interesada en un trabajo, por lo que
no podemos entender que el nombre propuesto identifica a la persona en el uso
social, y, por tanto, ha de estimarse que no concurre justa causa para el cambio de
nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, ultimo parrafo, RRC) en este caso y no cabe por
ello entender cumplidos los requisitos exigidos por la normativa registral.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°) Desestimar el recurso.

2°) Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Maria Elena por “Helena”.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (26°)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concurrir
la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Xativa (Valencia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Navarrés (Valencia) en fecha 15
de abril de 2015 dona Sara A. R., nacida el 23 de abril de 1994 en N. y domiciliada en
dicha poblacién, solicita el cambio del nombre inscrito por “Shara” exponiendo que este
Gltimo es el que viene usando habitualmente y por el que es conocida en todos los actos
de su vida y acompafando certificacion literal de inscripcion de nacimiento y copia
simple de DNI y de algln otro documento cuya titular, Sara, firma como “Shara”.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se acordé la
incoacion del oportuno expediente, comparecieron una hermana de la interesada y
otro testigo, que manifestaron que les consta de ciencia propia que la peticionaria es
llamada por el nombre pretendido desde siempre, la primera, o desde hace cuatro
anos, el segundo, y seguidamente el juez encargado del Registro Civil de Navarrés
dispuso la remision de lo actuado al de Xativa, en el que tuvo entrada el 7 de julio de
2015.

3. El ministerio fiscal se opuso a lo solicitado por considerar que, de conformidad con
lo establecido en los articulos 60 LRCy 210 RRCy la doctrina de la DGRN, no concurre
justa causa y el 28 de octubre de 2015 la juez encargada dict6 auto disponiendo des-
estimar el cambio de nombre interesado.
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4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y, en comparecencia en el registro civil
del domicilio de fecha 29 de febrero de 2016, a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que para ella el
cambio de nombre oficial es muy importante puesto que desde que tiene uso de razén
firma como “Shara”.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, remitiéndose a su informe
anterior y haciendo suya la fundamentacion juridica del auto apelado, se opuso al recur-
s0 y seguidamente la juez encargada dispuso la remision del expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4® de octubre de 1994,
14-1% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1% de enero, 10-5% de febrero y
30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2?, 14-4% y 22-2% de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3%y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1* y 17-12 de octubre, 11-5°2, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5° de septiem-
bre de 2008; 11-37% de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74% de noviembre de 2013; 10-72 y 9% de febrero,
30-42 de abril y 21-172 de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-16° de diciembre
de 2015 y 1-452 de abril, 27-182 de mayo y 30-32? de septiembre de 2016.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre, Sara, que consta en su inscripcion de
nacimiento por “Shara”, exponiendo que este Ultimo es el que viene usando habitual-
mente y por el que es conocida en todos los actos de su vida, y la juez encargada, consi-
derando que, de conformidad con lo establecido en los articulos 60 LRCy 210 RRCy la
doctrina de la DGRN, no concurre justa, dispone desestimar lo interesado mediante
auto de 28 de octubre de 2015 que constituye el objeto del presente recurso.

lll. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
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(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, “Shara”, para acredi-
tar esta circunstancia ofrece testifical de su hermana y de otra persona, que manifies-
ta que desde hace cuatro afnos todos la llaman asi, y aporta algin documento reciente
gue tan solo corroboraria la alegacion formulada en el escrito de recurso de que ella
firma asi'y, no fundamentada la peticion en ningln otro hecho, la estabilidad que han
de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion
de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares salvo en
los casos excepcionales y taxativos determinados por la ley, impide apreciar la existen-
cia de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill 'y 210
RRC) y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la
normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Sara, por “Shara”.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Xativa (Valencia)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (48?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concurrir
la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Arganda del Rey (Madrid).
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Arganda del Rey en fecha 19 de
noviembre de 2013 dona Zaira A. M., nacida el 7 de mayo de 1993 en A. H. (Madrid) y
domiciliada en T. A. (Madrid), solicita la incoacion de expediente de cambio del nombre
inscrito por el usado habitualmente, “Zahira”, exponiendo que por este Ultimo es conoci-
da en su entorno familiar, social y profesional y que desde pequena lo ha escrito asi y,
cuando lo ve con esa grafia, se siente comoda y feliz y acompanando volante de empa-
dronamiento en T. A., certificacion literal de inscripcion de nacimiento, copia simple de
DNI, certificacion de partida de bautismo y, con el nombre que interesada, copia simple
de orla de 2° de Bachillerato y de tres tarjetas personales.

2. Ratificada la promotora en el escrito presentado y acordada la incoacion del oportu-
no expediente gubernativo, el ministerio fiscal informé que no esta justificado el
cambio de nombre cuando el que se desea cambiar sigue existiendo en el nuevo y el
28 de marzo de 2014 la juez encargada dicté auto disponiendo desestimar la peticion
formulada.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que no le gusta el
nombre de Zaira porque esa no es ella, que desde que aprendié a escribir siempre ha
intercalado la hache, que todas las personas que la conocen saben cual es la grafia de
su nombre y lo mal que le sienta verlo con otra y que se trata de algo verdaderamente
importante para ella y aportando copia simple de otra documental de uso.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se tuvo por
notificado, y la juez encargada dispuso la remision del expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-17 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-22 de mayo de 1997; 27-3? de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42 y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7? de julio, 3-3%, 8-1% y 17-1* de octubre, 11-5%, 17-1°% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-1°2 de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5° de septiem-
bre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-17? de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013; 10-7% y 92 de febrero,
30-42 de abril y 21-17? de octubre de 2014, 6-35% de noviembre y 30-162 de diciembre
de 2015y 1-452 de abril, 27-18% de mayo y 30-32? de septiembre de 2016.
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II. Solicita la promotora la incoacién de expediente de cambio del nombre, Zaira, que
consta en su inscripcion de nacimiento por el usado habitualmente, “Zahira”, expo-
niendo que por este Gltimo es conocida en su entorno familiar, social y profesional y
gue desde pequeia lo ha escrito asi'y, cuando lo ve con esa grafia, se siente comoda y
feliz, y la juez encargada, considerando que no esta debidamente justificada la peti-
cion, dispone desestimarla mediante auto de 28 de marzo de 2014 que constituye el
objeto del presente recurso.

IIl. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado suficientemente el uso habitual del nombre propuesto,
la competencia para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al
Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa su
peticion de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, para acreditar esta
circunstancia aporta alguna documental de escasa relevancia, escasamente relevante
es asimismo la adicional que presenta en fase de recurso y, no fundamentada la peti-
cién en ningln otro hecho, la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en
cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos de la auto-
nomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos
determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de
nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten
cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Zaira, por “Zahira”.
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Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Arganda del Rey (Madrid)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (27?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no puede autorizar el cambio de nombre si estima que no queda acreditado
el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion, la direccion
general examina la pretension y no la concede, por no concurtrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Bilbao (Bizkaia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Bilbao en fecha 4 de enero de
2016 don A. R. G. y dona A. L. L., mayores de edad y domiciliados en E. (Bizkaia), pro-
mueven expediente de cambio del nombre inscrito a su hija menor de edad Nerea R. L.,
nacida en E. el ..... de 2004, por el usado habitualmente, “Nere”, exponiendo que por
este (ltimo se identifica en todos los 6rdenes de la vida y acompanando copia simple del
DNI de los dos progenitores, volante de empadronamiento en E.y, de la menor, certifica-
cion literal de inscripcion de nacimiento y, en prueba del uso alegado, copia simple de un
par de carnés, un diploma y calificaciones escolares del curso 2014-2015.

2. En el mismo dia, 4 de enero de 2016, los promotores ratificaron el escrito presenta-
do y comparecieron como testigos los abuelos maternos de la menor, que declararon
que les consta que esta utiliza habitualmente el nombre que para ella se insta y que
ignoran con qué nombre figura inscrita en el registro civil, y el 11 de febrero de 2016
comparecio la interesada, que manifesté que atiende al nombre de “Nere” y que no le
gusta que la llamen Nerea.

3. El ministerio fiscal informé desfavorablemente y el 4 de marzo de 2016 la juez
encargada dictd auto disponiendo denegar el cambio de nombre de la menor, por no
haberse acreditado habitualidad.

4. Notificada la resolucién, la promotora interpuso recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado aportando prueba adicional de usoy, para constancia de
la existencia del nombre pretendido, documento obtenido de la pagina web de
Euskaltzaindia.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que, ratificAndose
en su dictamen anterior, informé que considera que no procede acceder a lo solicitado y,
por su parte, la juez encargada informé que, no desvirtuados los argumentos juridicos
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de la resolucién dictada, estima que debe confirmarse y seguidamente dispuso la remi-
sion del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Orden Ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4® de octubre de 1994,
14-1% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1% de enero, 10-5% de febrero y
30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4® de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-28, 14-4% y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3%y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1* y 17-12 de octubre, 11-5°2, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-12 de febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5° de septiem-
bre de 2008, 11-37% de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010,
13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013, 10-72 y 9% de febrero,
30-4? de abril y 21-172 de octubre de 2014; 24-262 de abril, 19-17 de junio, 18-2% de
septiembre, 6-35% de noviembre y 30-16° de diciembre de 2015 y 1-45% y 22-172 de
abril, 27-18? de mayo y 30-32? de septiembre de 2016.

1. Solicitan los promotores el cambio del nombre, Nerea, inscrito a su hija menor de
edad por “Nere”, exponiendo que por este Gltimo se identifica en todos los 6rdenes de
la vida, y la juez encargada dispone denegar el cambio, por no haberse acreditado
habitualidad, mediante auto de 4 de marzo de 2016 que constituye el objeto del pre-
sente recurso.

lll. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. Si, como en este caso, no se estima justificada la utilizacién habitual del nombre
solicitado, la competencia para aprobar el expediente no pertenece al encargado sino
al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacién (Orden
Ministerial JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y
del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
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y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: la solicitud se funda-
menta en la utilizaciéon habitual por la menor del nombre propuesto, el uso alegado no
resulta acreditado de la documental aportada al expediente ni de la presentada en
fase de recurso, que tan solo probaria que en su primera infancia la menor es designa-
da por un apécope de su nombre oficial, a menudo ni tan siquiera seguido de los ape-
llidos y, no aducido ninglin otro motivo, la estabilidad que han de tener el nombre y los
apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustrai-
dos de la autonomia de voluntad de los particulares salvo en los casos excepcionales
y taxativos determinados por la ley, impide apreciar la existencia de justa causa para el
cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que
resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Nerea, por “Nere”.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Bilbao

[1.5.2 COMPETENCIA EN CAMBIO DE APELLIDO

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (2?)
11.5.2. Competencia en expediente de cambio de apellido

No tratandose de ninguno de los supuestos enumerados en los articulos 59 LRC y 209
RRC, el encargado no esta facultado para resolver en primera instancia pero, por econo-
mia procesal y por delegacion del ministro de Justicia, la direccion general examina la
pretension y no la concede, por no concurrir los requisitos legalmente establecidos.

En el expediente sobre cambio de apellido remitido a este centro en tramite de recur-
so, por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por el juez encarga-
do del Registro Civil de Granada.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Albolote (Granada) en fecha 25
de febrero de 2016 don M. L. M. y dofia M. P. C. M., mayores de edad y domiciliados en
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dicha poblacion, solicitan el cambio del primer apellido inscrito a su hija menor de edad
0. L. C., nacida el ..... de 2016 en A., por L.- M. exponiendo que el Registro Civil de Baza
(Granada) aprobd esta unién para su primer hijo y, en buena légica, los dos hermanos
han de ostentar los mismos apellidos y acompanando copia simple de DNI de ambos,
de libro de familia y de auto de 16 de junio de 2010, de la encargada del Registro Civil
de Baza, por el que se aprueba el cambio de apellidos de M. L. C. por L.-M. C.

2. Elevadas las actuaciones al Registro Civil de Granada e incorporada certificacion
literal de inscripcion de nacimiento de M. L. C., nacido el ..... de 2010 en C. (Granada),
en la que consta practicada en fecha 27 de abril de 2011 marginal de cambio del
primer apellido del inscrito por L.-M., el ministerio fiscal informé que, por la documen-
tacion unida al expediente, estima suficientemente justificado el cambio de apellido
interesado, y el 10 de mayo de 2016 el juez encargado, considerando que los promoto-
res no solicitan en realidad un cambio de apellido fundamentado en el articulo 57 de
la Ley del Registro Civil sino una extension a la nacida, no prevista legalmente, de los
efectos de una resolucion del Registro Civil de Baza referida a su hermano que no
parece correctamente dictada, ya que la competencia para acordar tal cambio de
apellido corresponde al Ministerio de Justicia, dictdé auto disponiendo que no ha lugar
a lo instado.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y al promotor, los dos progenitores inter-
pusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando
que entienden que, a tenor de lo dispuesto en el articulo 57.2 LRC, el cambio de apelli-
do es procedente y el Registro Civil de Granada tenia que haber elevado el expediente
al Ministerio de Justicia.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, reiterando su anterior
dictamen, interes6 que se dicte resolucion conforme al mismo y seguidamente el juez
encargado dispuso la remision del expediente a la Direccién General de los Registros y
del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC), 238 y 240 de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial (LOPJ), 109 del Cédigo Civil (CC),
53, 57,59y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 16, 194, 205, 209, 210, 354 y 365
del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Orden Ministerial JUS/696 de 16 de abril de
2015y las resoluciones, entre otras, de 16 de enero de 1996, 3-12 de febreroy 11-1?
de mayo de 1998, 27-12 de enero de 2001, 30-3% de noviembre de 2002, 28-7° de
mayo y 13-1? de octubre de 2003, 30-5% de noviembre de 2004, 31-3? de enero de
2005, 19-2%y 20-3% de abril de 2007, 27-5% de marzo y 20-10? de noviembre de 2008,
3-26° de enero de 2011, 2-107?2 y 18-26° de septiembre y 11-148? de diciembre de
2013, 20-44% de marzo, 9-17% y 17-110? de julio, 16-23% de septiembre y 19-222 de
diciembre de 2014; 6-60? de febrero y 13-18% de noviembre de 2015 y 29-48? de
agosto de 2016.
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II. Solicitan los promotores el cambio del primer apellido de su hija recién nacida por el
compuesto L.-M., exponiendo que el Registro Civil de Baza autorizé esta unién para el
primero de sus hijos y, en buena légica, los dos hermanos han de ostentar los mismos
apellidos, y el juez encargado, considerando que lo interesado no es en realidad un
cambio de apellido basado en el articulo 57 LRC sino una extension a la nacida, no
prevista legalmente, de los efectos de una resolucion registral referida a su hermano
que no parece correctamente dictada, ya que la competencia para acordar tal cambio
de apellido corresponde al Ministerio de Justicia, dispone que no ha lugar a lo instado
mediante auto de 10 de mayo de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para decidir en primera
instancia un expediente de cambio de apellidos en los supuestos tasados enumerados
en el articulo 59 LRC Yy, dado que el aqui planteado no es ninguno de los contemplados
en dicho precepto, tras examinar su competencia y determinar la falta de ella, el encar-
gado de Granada se ha limitado a no hacer extensivo al segundo hijo de los promotores
el cambio inscrito al primero.

IV. No obstante, conviene entrar a examinar si la pretensiéon deducida puede ser acogi-
da, habida cuenta de que por el registro civil del domicilio se ha seguido la necesaria
fase de instruccion del expediente de la competencia del Ministerio de Justicia (art.
365 RRC) y de que poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya
gue seria superfluo y desproporcionado con la causa (art. 354 RRC) exigir la tramita-
cion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V. A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa ya que, siendo la per-
sona a la que afecta el cambio una recién nacida, no es posible que el apellido en la
forma propuesta constituya una situacion de hecho (arts. 57.1° LRCy 205.1° RRC) y la
homopatronimia entre hermanos del mismo vinculo, que es principio rector de la legis-
lacién espanolay los promotores invocan, habra de obtenerse mediante expediente de
cancelacion de la inscripcion marginal asentada el 27 de abril de 2011 en la de naci-
miento del mayor de los hermanos, de la que resulta de modo evidente que se ha
basado en titulo manifiestamente ilegal (arts. 95.2° LRC y 297.3° RRC): el auto de
fecha 16 de junio de 2010 en el que trae causa consta dictado por la encargada del
Registro Civil de Baza, no facultada para autorizar un cambio de apellido que, no
encuadrable en el articulo 59 LRC, corresponde resolver al Ministerio de Justicia, con-
forme a la competencia general que le atribuyen los articulos 57 LRC y 209 in fine
RRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio de apellido de la menor.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
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Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Granada

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (4?)
11.5.2.Competencia en expediente de cambio de apellido

1°. Por incompetencia del Registro Civil se declara la nulidad del auto dictado.

2°, Por economia procesal y por delegacion del ministro de Justicia, la direccion general
examina el expediente y, acreditada la concurrencia de los requisitos legalmente esta-
blecidos, autoriza el cambio de apellidos solicitado.

En el expediente sobre cambio de apellidos en inscripcion de nacimiento remitido a
este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra
auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Torrején de Ardoz (Madrid).

HECHOS

1. Mediante escrito dirigido al Sr. ministro de Justicia y presentado en el Registro Civil
de Torrejon de Ardoz en fecha 4 de septiembre de 2015 dofia P. Megias Megias, mayor
de edad y domiciliada en dicha poblacién, promueve expediente de cambio de los
apellidos inscritos por “Mejias Mejias” exponiendo que desde hace muchos anos es
conocida por los que solicita tanto a nivel particular como en el ambito de la
Administracion Publica y que se cumplen los tres requisitos enumerados en los articu-
los 57 de la Ley y 205 del Reglamento del Registro Civil y acompanando copia simple
de DNI, certificacion literal de inscripcién de nacimiento y, con los apellidos que pre-
tende, volante individual de empadronamiento en T. A. y copia simple de libro de fami-
lia, de DNI y pasaporte expedidos en 1991, de informe de vida laboral emitido por la
Tesoreria General de la Seguridad Social y de tarjeta sanitaria propios y de otra docu-
mental referida a sus padres y a sus hermanos.

2. Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado y acordada la
incoacion de expediente gubernativo de cambio de apellidos, el ministerio fiscal infor-
mé que no se opone a lo solicitado y el 24 de febrero de 2016 la juez encargada,
apreciando que no concurre justa causa en la peticion formulada, que se concreta en
la sustitucion de la letra “g” de sus apellidos por la letra “j”, dicté auto disponiendo
desestimarla.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
alegando que, aunque solicita solo el cambio de una letra, el que los apellidos inscritos
difieran de los que la han identificado en documentos oficiales a lo largo de toda su
vida podria acarrearle problemas legales.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que informé que,
sin perjuicio del dictamen anterior no oponiéndose al cambio interesado, se opone al
recurso e interesa que se confirme el auto dictado, ya que no puede estimarse que
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exista justa causa en la pretension, y la juez encargada emitié el preceptivo informe y
dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC), 238 y 240 de la
Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial (LOPJ), 2, 26, 57 y 59 de la Ley
del Registro Civil (LRC) y 16, 205, 206, 209, 354, 358 y 365 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); la Orden Ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resolu-
ciones, entre otras, de 28-7¢ de mayo y 13-1? de octubre de 2003, 17-22 de diciembre
de 2004, 31-3% de enero de 2005, 20-62 de junio de 2006, 20-10? de noviembre de
2008, 31-48? de mayo de 2012, 15-70? de noviembre de 2013, 14-50% de octubre de
2014 y 29-28? de julio de 2016.

II. Solicita la promotora el cambio de sus apellidos, Megias Megias, por “Mejias Mejias”,
exponiendo que desde hace muchos anos es conocida por los que solicita tanto a nivel
particular como en el ambito de la Administracion Plblica y que se cumplen los tres
requisitos enumerados en los articulos 57 LRC y 205 RRC, y la juez encargada, apre-
ciando que no concurre justa causa en la peticion formulada, que se concreta en la
sustitucion de la letra “g” de sus apellidos por la letra “j”, dispone desestimarla
mediante auto de 24 de febrero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

lIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para decidir en primera
instancia un expediente de cambio de apellidos en los supuestos tasados enumerados
en el articulo 59 LRCy, dado que el aqui planteado no es ninguno de los contemplados
en dicho precepto, el expediente instruido por el registro civil del domicilio ha de ele-
varse al Ministerio de Justicia (art. 365 RRC) a fin de que, conforme a la competencia
general que en materia de cambio de apellidos le atribuyen los articulos 57 LRC y 209
in fine RRC, dicte la resolucién que proceda.

IV. En consecuencia, ha de declararse la nulidad por incompetencia del auto dictado
por la juez encargada del Registro Civil de Torrejon de Ardoz (cfr. arts. 48 y 62 LECy 238
y 240 LOPJ, en relacion con la remision contenida en el art. 16 RRC) al tiempo que
razones de economia procesal aconsejan entrar a examinar si el cambio solicitado
puede ser autorizado por este centro directivo, habida cuenta de que se ha seguido la
necesaria fase de instruccion del expediente por el registro civil del domicilio y resulta-
ria desproporcionado con la causa (art. 354 RRC) exigir la tramitacion formal de otro
expediente dirigido al mismo fin practico.

V. La respuesta ha de ser afirmativa porque el cambio solicitado consiste en la altera-
cion grafica de unos apellidos que pertenecen legitimamente a la solicitante, esta
acreditado que, en la forma propuesta, constituyen una situacién de hecho no creada
por la interesada e incluso han accedido al registro en 1978, en la inscripcion de
matrimonio de la promotora y, sucesivamente, en las de nacimiento de dos hijos cuyo
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segundo apellido es Mejias y, en definitiva, resultan cumplidos los tres requisitos legal-
mente establecidos (arts. 57 LRC y 205 RRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Declarar la nulidad por incompetencia del auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Torrejon de Ardoz en fecha 24 de febrero de 2016.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
autorizar el cambio de apellidos de dona P. Megias Megias por “Mejias Mejias”, no
debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen
del asiento de nacimiento de la interesada y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias a partir de la notificacion, conforme dispone el articulo 218 RRC.
El encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones previstas en
el articulo 217 RRC.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Torrejon de Ardoz
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lI.4 ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
1.1 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SOLI

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (31?)
I1.1. 1. Declaracién sobre nacionalidad.

Es espanola iure soli la nacida en Espana de madre brasilena y nacida en Brasil.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
la promotora, contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1.Mediante solicitud formulada ante el Registro Civil de Barcelona, la ciudadana brasi-
lefia y nacida en Brasil, D? S. P. R. S. solicitaba la declaracién de la nacionalidad espa-
fola con valor de simple presuncion para su hija M. J. R. S., nacida en Barcelona el .....
de 2015.

Adjuntaba la siguiente documentacion: certificado literal de nacimiento de la menor ins-
crita en el Registro Civil de Barcelona con filiacion materna; certificado emitido por el
Consulado General de Brasil en Barcelona en fecha 17 de agosto de 2015, en el que se
indica que la menor no se encuentra inscrita en el registro de ciudadanos brasilenos del
citado consulado; pasaporte brasileno y volantes de empadronamiento de la progenitora
y de la menor expedidos por el Ayuntamiento de Barcelona.

2. Ratificada la promotora, el ministerio fiscal emite informe desfavorable en fecha 30 de
septiembre de 2015 indicando que, siendo la progenitora de la menor de nacionalidad
brasilena, no se da la situacion de apatridia originaria que justifica la atribucion iure soli
de la nacionalidad espafola, al poder ser solicitada la nacionalidad de la menor segln
las leyes brasilenas con la inscripcion de ésta en el Consulado de Brasil en Barcelona.

3. El encargado del Registro Civil de Barcelona dict6 auto en fecha 21 de diciembre de
2015 denegando la solicitud de declaracion de la nacionalidad espafola al considerar
que la menor no ha sido inscrita en el Consulado de Brasil por un acto de voluntad de su
progenitora, ya que la legislacion brasilena otorga la nacionalidad a los nacidos en el
extranjero de padre o madre brasilefnos, cumpliendo un mero requisito formal como es la
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inscripcion en el registro publico correspondiente, por lo que en principio no deberia
otorgarsele la nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion.

4. Notificada la resolucion, la promotora, madre de la menor, presentd recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado solicitando la nacionalidad espafo-
la de origen con valor de simple presuncion para su hija, alegando que conforme a la
legislacion brasilefa, los hijos nacidos en Espana de padres brasilenos, no adquieren
automaticamente la nacionalidad de este pais, pues en el caso de Brasil, hace falta la
inscripcion o bien la residencia junto a la opcién por la interesada al llegar a la mayoria
de edad, lo que implica que la menor carece de nacionalidad al momento de nacer,
quedando en situacion de desproteccion y riesgo, por lo que considera que procede
declarar con valor de simple presuncion que la nacida es espanola de origen.

5. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, emite informe desfavorable con fecha 7 de
marzo de 2016 y el encargado del Registro Civil de Barcelona remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto
con informe redactado en los mismos términos que la resolucion recurrida.

6. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
por oficio de fecha 14 de noviembre de 2017 se interesa del Registro Civil de Barcelona
requiera a la promotora a fin de que aporte certificado de empadronamiento actualiza-
do de la menor y de su madre, asi como certificados actualizados de no inscripcion de
la menor y de inscripciéon de la progenitora, expedidos por el Consulado General de
Brasil en Espana. Atendiendo al citado requerimiento, la promotora acompana la docu-
mentacion solicitada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 12y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifno de 20 de noviembre de 1989; y las
resoluciones de 16-2% de octubre y 7-4? y 5% de noviembre de 2002; 28-4? de junio y
4-12 de julio de 2003; 28-32 de mayo y 23-1? de julio de 2004; 30-4% de noviembre y
7-22 de diciembre de 2005; 14-3? de febrero y 20-1? de junio de 2006; 17-4% de enero
de 2007, 10-5% de diciembre de 2007; 11-72 de junio y 10-6% y 72 de julio de 2008;
27-4? de enero de 2009.

IIl. Plantea el recurso la cuestion de si tiene la nacionalidad espanola de origen una
nina nacida en Barcelona el 14 de julio de 2015, hija de madre brasilena nacida en
Brasil. La peticion se funda en la atribucién iure soli de la nacionalidad espafola
establecida a favor de los nacidos en Espana de padres extranjeros cuando la legisla-
cién de ninguno de ellos atribuye al nacido una nacionalidad (cfr. art. 17.1.c) CC). Por el
juez encargado se dict6 auto denegando la solicitud. Dicho auto constituye el objeto
del presente recurso.

IIl. De acuerdo con el conocimiento adquirido de la legislacion brasilena, los hijos de
brasilefios nacidos en el extranjero no adquieren automaticamente por el solo hecho
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del nacimiento la nacionalidad brasilena, la cual solo puede adquirirse por un acto
posterior (cfr. art. 12.1.c) de la Constitucion Brasilena de 1988, modificado por
Enmienda Constitucional de 20 de septiembre de 2007). Se da, por lo tanto, una
situacion de apatridia originaria en la cual la atribucion de la nacionalidad espanola
iure soli se impone. No ha de importar por otro lado que el nacido pueda adquirir mas
tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores porque este solo hecho no
puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad atribuida ex lege en el momento del
nacimiento.

IV. Tal conclusion, como también se ha dicho reiteradamente, se ve reforzada por la
aplicacion del articulo 7 de la Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto que
establece que el nino tendra desde su nacimiento derecho a adquirir una nacionalidad
y que los Estados partes velaran por la aplicacion de este derecho, “sobre todo cuando
el nifio resultara de otro modo apéatrida”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Estimar el recurso y dejar sin efecto el auto apelado.

2°. Declarar con valor de simple presuncion que la menor es espafnola de origen; la
declaracion se anotara al margen de la inscripcién de su nacimiento.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona

I1.1.2  ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SANGUINIS

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (45°)
I11.1.2. Adquisicion de la nacionalidad espafola iure sanguinis.

No corresponde la nacionalidad espanola iure sanguinis al nacido en Sado Paulo
(Brasil) en 1971, al no haber acreditado la nacionalidad espanola de su padre en el
momento de su nacimiento.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo, remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra acuerdo
dictado por el encargado del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Con fecha 5 de mayo de 2014, Don A. C. B., nacido el 5 de mayo de 1971 en S. P.
(Brasil), present6 solicitud de inscripcion de su nacimiento en el Registro Civil Consular
de Espana en Sao Paulo, como espanol de origen nacido de padre espanol, al amparo

477>



Il Nacionalidad

de lo establecido en el articulo 17.1.a) del Cédigo Civil. Aportd, entre otros, como
documentacioén: copia de su certificado literal de nacimiento brasileno, en el que
consta que es hijo de Don A. B. U., natural de B. (Espaia); copias de las constancias
negativas de inscripcion de su progenitor en el Registro Civil de Barcelona, en el
Registro Civil de Mislata, Valencia y en los archivos del Arzobispado de V.. El interesado
no aportoé el certificado de desembarque de las autoridades brasilefias, tal como fue
requerido, para probar la condicién de emigrante espanol de su padre.

Por otra parte, consta en el expediente copia de la ficha de inscripcion del Sr. B. U. en
el registro de matricula consular del Consulado General de Espaia en Sao Paulo, en el
que se indica que nacié en M., Valencia, asi como nombramiento del mismo por el
Ministerio de Asuntos Exteriores como encargado interino del Viceconsulado honorario
de Espana en Curitiba (Brasil), fechado el 8 de octubre de 1958.

2. Por escrito de fecha 8 de octubre de 2014, el encargado del Registro Civil Consular
de Espana en Sao Paulo, informa al interesado que el certificado literal de nacimiento
de su padre, Sr. B. U., expedido por un registro civil espanol, es un documento obligado
y necesario para completar su expediente de nacionalidad espanola y que, en los
archivos del Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion de Espana consta
documentacion relativa a su padre, pero no su certificado literal de nacimiento, no
aportando el promotor la documentacion solicitada.

3. Por auto de fecha 11 de marzo de 2015, dictado por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Sao Paulo, se desestima la solicitud de inscripcién de naci-
miento del interesado, al no quedar acreditado que sea hijo de padre espanol.

4. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revise su expediente, alegando que resul-
taria probada la nacionalidad espafiola de su padre al haber ostentado el cargo de
viceconsul honorario de Espana en Curitiba (Brasil) y dado que en su certificado de
nacimiento se hace constar que su padre tiene la nacionalidad espanola, adjuntando
de nuevo los documentos que ya constaban en su expediente.

5. Previo informe desfavorable del érgano en funciones de ministerio fiscal de fecha
26 de octubre de 2015, en el que se indica que el interesado sigue sin acreditar su
condicion de hijo de padre espafiol, el encargado del Registro Civil Consular de Espafa
en Sao Paulo remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso, junto con informe redactado en los mismos
términos que el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo Civil (CC); 17 y 23 del Codigo Civil en su
redaccion por la Ley de 15 de julio de 1954; 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones de
2-3% de febrero, 14-1° de marzo y 2-2% de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de
2003; 7-1% de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3% de enero y 11-3% de octubre
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de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8? de septiem-
bre y 25-92 de octubre de 2007.

II. El interesado, nacido el 5 de mayo de 1971 en S. P. (Brasil), solicitd se le declare la
nacionalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en el articulo 17.1.a) del
Cadigo Civil, alegando que su padre era originariamente espafiol en el momento de su
nacimiento. El encargado del registro civil consular dicté auto por el que desestima
dicha peticion al no quedar acreditado que el interesado sea hijo de padre espanol.
Frente dicho auto se interpuso recurso por el promotor.

Il. El art® 17. 1° del Cédigo Civil, de acuerdo con la redaccién conforme a la Ley de 15
de julio de 1954, vigente en la fecha de nacimiento del interesado, establece que son
espanoles los hijos de padre espanol.

Examinada la documentacién integrante del expediente, no resulta acreditada la
nacionalidad espanola del padre del interesado en el momento de su nacimiento, al no
haberse aportado el certificado literal espanol de nacimiento de su progenitor, expedi-
do por un registro civil espafiol, tal como le fue requerido, indicAndose que el nombra-
miento de su padre como viceconsul honorario de Espana en Curitiba o el certificado
de nacimiento brasilefio del promotor y de defuncién del Sr. B. U. no prueban su condi-
cién de ciudadano espaniol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

1.1.3.1 Adquisicién de nacionalidad de origen, anexo | Ley 52/2007

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (16?)
I1.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espafola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el

<479 >



Il Nacionalidad

interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. E. M. C,, ciudadano brasileno, presenta escrito en el Consulado de Espana en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicion adicional séptima, no aportando ninguna documentacion salvo su tarjeta
de identidad brasilena.

2. Con fecha 22 de octubre de 2014 el encargado del registro civil consular requiere
del interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo
VI de la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de
noviembre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud,
otorgandole un plazo de 30 dias desde la notificacion. Transcurrido el plazo el Sr. M. C.
habia aportado parte de los documentos que le fueron requeridos. Adjunta hoja decla-
ratoria de datos en la que hace constar que nacié el 28 de julio de 1982 en S. B. C.
(Sao Paulo), hijo de M. P. M. R., nacido en L. (Sao Paulo) en 1941y de C.C. R., nacida
en Sao Paulo en 1943, casados en 1961, certificado literal de nacimiento brasileno
propio, sin traducir, se hace constar que sus abuelos paternos son F. M. y A. R. y los
maternos, A. C. C. y A. L. M., se hace constar que el inscrito contrajo matrimonio en
20009, certificado literal de nacimiento brasileno, sin traducir, del padre del promotor,
Sr. M. R., nacido en 1941 e hijo de F. M., natural de C. (Espana)y de 43 anosy de A. R.,
natural de A. (Espana) y de 33 anos, certificado literal de nacimiento brasileno, sin
traducir, de la madre del promotor, Sra. C. R., nacida en 1943 e inscrita C. C. M., hija de
A. C.yde A. M. L., ambos naturales de Espana, siendo sus abuelos paternos G. C. F. y
A.C. G.ylos maternos, A. M.y M. L. R., consta que el nombre del declarante y padre de
la inscrita es A. C. C. y de la madre A. L. M., certificado negativo del Registro Civil de
Vera (Almeria) sobre la existencia de inscripcion de nacimiento del Sr. A. C.C., entre los
anos 1901 y 1906, ya que habia nacido en mayo de 1903, certificado negativo de
existencia de partida de bautismo del precitado, certificado literal brasileno, sin tradu-
cir, de matrimonio de los padres del promotor, celebrado en Brasil en 1961, en el que
se hace constar que los padres del conyuge son naturales de Espana y también los de
la cdnyuge y certificado negativo de naturalizacion del abuelo del promotor con distin-
tas filiaciones, A. C. o A. C. C., expedido por el Departamento de extranjeros del
Ministerio de Justicia de Brasil.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 25 de noviembre de 2014 por el que
se acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espanola formulada por el
interesado, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado toda la documentacion requerida, no consta certifica-
do literal de nacimiento espanol del progenitor del promotor o de su abuelo.
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4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacién ya que aporta nueva docu-
mentacion que por cuestion de tiempo no pudo aportar anteriormente. Adjunta literal
de inscripcion de nacimiento espanola de su abuelo materno, Sr. A. C. C., aunque parte
del no resulta totalmente legible, nacié en C. A. (Almeria) en 1903, hijo de G. C. F. y de
A. C. G., naturales de la misma localidad.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
podria quedar acreditado que al interesado le es de aplicacion el apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, siempre que se aportara docu-
mento original del nacimiento de su abuelo, Sr. A. C. C., en Espana junto con el certifi-
cado negativo de naturalizacion. El encargado del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion
del recurso junto con informe, redactado en los mismos términos formulados por el
6rgano en funciones de ministerio fiscal.

6. Posteriormente este centro directivo requiere del promotor, a través del registro civil
consular, nueva documentacion, aportando el interesado certificacion plurilingtie del
nacimiento del Sr. A. C.C. y certificacion en extracto, junto con diligencia del Registro
Civil de Cuevas del Aimanzora respecto a que la inscripcion literal original no resulta
correctamente legible en sus margenes por razones de la encuadernacion y, por Gltimo
aporta certificado negativo brasilefio de naturalizacién, actualizado, relativo a A. C. C.
oA.C.C.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instrucciéon de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en S. P. (Brasil) en 1982 en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto el 25 de noviembre de 2014, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora fuese espanola de origen, ya que no se aporté la
documentacion completo al respecto, posicion que el ministerio fiscal comparte en su
informe.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cioén literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no fue aportada durante la tramitacion del
expediente y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el Registro Civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar
de nacimiento, Brasil, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no pudo
entenderse acreditada por la aportaciéon de dicha certificacion, pues de la misma no
resulta dicha nacionalidad, pero habiéndose aportado al tiempo de proceder a resol-
ver el recurso interpuesto nueva documentacion, de la que tras nuevo requerimiento
de este centro directivo no existen dudas y que actualiza la informacion a que se refe-
rian los documentos anteriores manteniendo que el abuelo del promotor nacié en
Espafna en 1903, hijo de ciudadanos también nacidos en Espafa y no consta, segin
documento de las autoridades brasilenas, que se naturalizara brasileno, conviene
tomar en consideracion dichos datos y considerar que el precitado continuaba siendo
espanol en 1943 cuando nacié su hija y madre de aquél, y pese a que ha de estimarse
correcto el auto recurrido que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los hechos acredi-
tados por el interesado; no obstante constando ahora en el expediente el documento y
aplicando criterios de economia procesal con el fin de evitar la reiteracion del mismo
debe tenerse en cuenta el mismo.
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V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora del optante ostentd la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
gue se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento del recurrente con la marginal de la nacionalidad espafola
por opcion correspondiente.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (17?)
I1.1. 3. 1. Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten, a la vista de la falta de
garantias de la documentacion, ser hijos de padre o madre que hubiere sido origina-
riamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. R. S. A, ciudadano brasileno, presenta escrito en el Consulado espanol en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, anexo |, no aportando ninguna documentacion.

2. Con fecha 18 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar con fecha 29 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido un mes desde la notificacion del requerimiento de
subsanacion, el interesado no aporté los documentos que le fueron requeridos.
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3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 2 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcion a la nacionalidad espanola formulada por el
interesado, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. Notificada la resolucién, el promotor interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes
citada, alegando que no pudo presentar los documentos a tiempo porque por la confi-
guracion de su lugar de residencia, una gran urbanizacion, la notificacion se le entregd
tarde pero los adjunta al recurso. Presenta certificado literal de nacimiento propio, sin
traducir, en el que consta que nacié el 18 de noviembre de 1982 en S. P,, hijo de B. A.,
brasileno y natural de S. P.y de M. D. D. S., brasilena y natural de M. G. (Brasil), ambos
solteros, se hace constar que sus abuelos paternos son S. A.y H. J. y los maternos J. C.
D.S.y M. M. S, de los que no consta su lugar de nacimiento ni su nacionalidad, certi-
ficado literal de nacimiento, sin traducir, del padre del promotor, nacido en el ano
1920 hijo de S. A., natural de Espana y de H. J., natural de S. P., los abuelos paternos
son J. A,, fallecido y M. G., natural de Espana, certificado no literal de nacimiento de la
madre del promotor, nacida en 1946 e inscrita en 1966, certificado de defuncién del
padre del promotor, fallecido en 1988, de estado civil casado con A. A. y con 9 hijos,
entre los que no esta el ahora promotor, certificado literal de nacimiento espanol del
Sr. S. A.C., presunto abuelo paterno del promotor, nacido en I. (Granada) en 1890, hijo
de J. A. D., natural de la misma localidad y de M. C. G. y certificado negativo de las
autoridades brasilefias sobre la naturalizaciéon de S. A. C. ni tampoco con los nombres
S.A.0S. A, nacido el 30 de enero de 1890.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
existen discrepancias en los datos, apellidos, que constan en la documentacion sobre
la bisabuela paterna del promotor y la filiacion del abuelo originariamente espanol, por
lo que no puede acreditarse que el interesado pudiera estar incluido en la aplicacion
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. El encargado del registro civil
consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos términos
formulados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2% de octubre de 2005,
5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
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marzo, 17-4? de abril, 29-1? de junio, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, 11-3% de
abril de 2008 y 19-6? de febrero y 27-6* de Mayo de 2009; 23-9? de Junio de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1982 en S. P. (Brasil), en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 22 de
diciembre de 2011 al amparo del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de 2008
en su directriz segunda. El encargado del registro civil consular dict6 auto el 2 de julio
de 2015 denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia de los requisi-
tos necesarios, especialmente la relacion de filiacion respecto de ciudadano origina-
riamente espanol. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cioén literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor, B. A., presentada proceda
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Brasil, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la apor-
tacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, siendo
que ademas en ella consta que es hijo de S. A., natural de Espafa y nieto por linea
paterna de M. G., también natural de Espana, sin embargo en inscripciéon de nacimien-
to espanola del abuelo del promotor, Sr. S. A. consta que su madre es M. C. G.,no que-
dando por tanto clara la filiacion del mismo.
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IV. A la vista de estas circunstancias lo cierto es que la nacionalidad originaria del
padre del promotor e incluso su filiacion paterna no puede entenderse acreditada por
dicha certificacion, pues de la misma no resultan datos indiscutibles, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (182)
I1.1. 3. 1. Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten, a la vista de la falta de
garantias de la documentacion, ser hijos de padre o madre que hubiere sido origina-
riamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. A.-V. S. A, ciudadana brasilena, presenta escrito en el Consulado espanol en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicion adicional séptima, anexo |, no aportando ninguna documentacion.

2. Con fecha 19 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de
la interesada la aportacion de la documentacién que se recoge en un listado, anexo VI
de la instruccién de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de
noviembre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud,
otorgandole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar con fecha 3 de
junio siguiente, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio
de Correos brasileno. Transcurrido un mes desde la notificacion del requerimiento de
subsanacion, la interesada no aport6 los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 9 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcion a la nacionalidad espanola formulada por la
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interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. Notificada la resolucion, la promotora interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes
citada, alegando que no pudo presentar los documentos a tiempo porque por la confi-
guracion de su lugar de residencia, una gran urbanizacion, la notificacién se le entregd
tarde pero los adjunta al recurso. Presenta certificado literal de nacimiento propio, sin
traducir, en el que consta que nacié el 16 de abril de 1985 en S. P., hija de B. A., brasi-
lenoy natural de S. P. y de M. D. D. S., brasilefa y natural de M. G. (Brasil), ambos sol-
teros, se hace constar que sus abuelos paternos son S. A.y H. J. y los maternos J. C. D.
S.y M. M. S., de los que no consta su lugar de nacimiento ni su nacionalidad, certifica-
do literal de nacimiento, sin traducir, del padre de la promotora, nacido en el ano 1920
hijo de S. A., natural de Espana y de H. J., natural de S. P., los abuelos paternos son J.
A., fallecidoy M. G., natural de Espana, certificado no literal de nacimiento de la madre
de la promotora, nacida en 1946 e inscrita en 1966, certificado de defuncién del
padre de la promotora, fallecido en 1988, de estado civil casado con A. A. y con 9 hijos,
entre los que no esta la ahora promotora, certificado literal de nacimiento espanol del
Sr. S. A.C., presunto abuelo paterno de la promotora, nacido en I. (Granada) en 1890,
hijo de J. A. D., natural de la misma localidad y de M. C. G. y certificado negativo de las
autoridades brasilenas sobre la naturalizacion de S. A. C. ni tampoco con los nombres
S.A.0S. A, nacido el 30 de enero de 1890.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
existen discrepancias en los datos, apellidos, que constan en la documentacion sobre
la bisabuela paterna de la promotora y la filiacién del abuelo originariamente espaiiol,
por lo que no puede acreditarse que la interesada pudiera estar incluido en la aplica-
cién de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. El encargado del registro
civil consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos
términos formulados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005,
5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
marzo, 17-4? de abril, 29-1? de junio, 16-1° y 28-5? de noviembre de 2007, 11-32 de
abril de 2008 y 19-6? de febrero y 27-6* de Mayo de 2009; 23-9? de Junio de 2010.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en 1985 en S. P. (Brasil), en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicién adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcién ahora se pretende fue formalizada el 22 de
diciembre de 2011 al amparo del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de 2008
en su directriz segunda. El encargado del registro civil consular dictd auto el 2 de julio
de 2015 denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia de los requisi-
tos necesarios, especialmente la relacion de filiacion respecto de ciudadano origina-
riamente espanol. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor, B. A., presentada proceda
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Brasil, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la apor-
tacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, siendo
gue ademas en ella consta que es hijo de S. A., natural de Espafa y nieto por linea
paterna de M. G., también natural de Espaia, sin embargo en inscripcion de nacimien-
to espanola del abuelo del promotor, Sr. S. A. consta que su madre es M.C. G., no que-
dando por tanto clara la filiacion del mismo.

IV. A la vista de estas circunstancias lo cierto es que la nacionalidad originaria del
padre del promotor e incluso su filiacion paterna no puede entenderse acreditada por
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dicha certificacion, pues de la misma no resultan datos indiscutibles, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (192)
I1.1. 3. 1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten, a la vista de la falta de
garantias de la documentacion, ser hijos de padre o madre que hubiere sido origina-
riamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. A. S. A, ciudadano brasileno, presenta escrito en el Consulado espanol en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, anexo |, no aportando ninguna documentacion.

2. Con fecha 18 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacién, ésta tuvo lugar con fecha 29 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido un mes desde la notificacion del requerimiento de
subsanacion, el interesado no aportd los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 2 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcion a la nacionalidad espafola formulada por el
interesado, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
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ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. Notificada la resolucion, el promotor interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes
citada, alegando que no pudo presentar los documentos a tiempo porque por la confi-
guracion de su lugar de residencia, una gran urbanizacion, la notificacién se le entregd
tarde pero los adjunta al recurso. Presenta certificado literal de nacimiento propio, sin
traducir, en el que consta que nacié el 14 de agosto de 1975 en S. P, hijo de B. A,,
brasileno y natural de S. P.y de M. D. D. S., brasilena y natural de M. G. (Brasil), ambos
solteros, se hace constar que sus abuelos paternos son S. A. y H. J. y los maternos J. C.
D.S.y M. M. S., de los que no consta su lugar de nacimiento ni su nacionalidad, certi-
ficado literal de nacimiento, sin traducir, del padre del promotor, nacido en el ano
1920 hijo de S. A., natural de Espana y de H. J., natural de S. P., los abuelos paternos
son J. A,, fallecido y M. G., natural de Espana, certificado no literal de nacimiento de la
madre del promotor, nacida en 1946 e inscrita en 1966, certificado de defuncion del
padre del promotor, fallecido en 1988, de estado civil casado con A. A. y con 9 hijos,
entre los que no esta el ahora promotor, certificado literal de nacimiento espafol del
Sr. S. A. C., presunto abuelo paterno del promotor, nacido en |. (Granada) en 1890, hijo
de J. A. D., natural de la misma localidad y de M. C. G. y certificado negativo de las
autoridades brasilenas sobre la naturalizacion de S. A.C. ni tampoco con los nombres
S.A.0S. A, nacido el 30 de enero de 1890.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
existen discrepancias en los datos, apellidos, que constan en la documentacion sobre
la bisabuela paterna del promotor y la filiaciéon del abuelo originariamente espanol, por
lo que no puede acreditarse que el interesado pudiera estar incluido en la aplicacion
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. El encargado del registro civil
consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos términos
formulados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005,
5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
marzo, 17-4? de abril, 29-1? de junio, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, 11-3% de
abril de 2008 y 19-6° de febrero y 27-6% de Mayo de 2009; 23-92 de Junio de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1975 en S. P. (Brasil), en virtud del ejercicio de la
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opcién prevista por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origj-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 22 de
diciembre de 2011 al amparo del anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008
en su directriz segunda. El encargado del registro civil consular dict6 auto el 2 de julio
de 2015 denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia de los requisi-
tos necesarios, especialmente la relacion de filiacion respecto de ciudadano origina-
riamente espanol. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2'y 15 de la Ley del Registro Civil.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor, B. A., presentada proceda
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Brasil, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la apor-
tacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, siendo
que ademas en ella consta que es hijo de S. A., natural de Espafna y nieto por linea
paterna de M. G., también natural de Espafia, sin embargo en inscripcion de nacimien-
to espanola del abuelo del promotor, Sr. S. A. consta que su madre es M. C. G.,_no
quedando por tanto clara la filiacion del mismo.

IV. A la vista de estas circunstancias lo cierto es que la nacionalidad originaria del
padre del promotor e incluso su filiacion paterna no puede entenderse acreditada por
dicha certificacion, pues de la misma no resultan datos indiscutibles, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera

<491 »



Il Nacionalidad

llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (20?)
I1.1. 3. 1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten, a la vista de la falta de
garantias de la documentacion, ser hijos de padre o madre que hubiere sido origina-
riamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D. G. M., ciudadana brasilena, presenta escrito en el Consulado espanol en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicién adicional séptima, anexo |, no aportando ninguna documentacion.

2. Con fecha 6 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacién, ésta tuvo lugar con fecha 14 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido un mes desde la notificacion del requerimiento de
subsanacion, la interesada no aportd los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 24 de junio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola formulada por la
interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.
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4. Notificada la resolucion, la promotora interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes
citada, alegando que no pudo presentar los documentos a tiempo porque tuvo que
actualizarlos por peticion del registro consular y no llegaron a tiempo. Presenta certifi-
cado literal de nacimiento propio, sin traducir, expedido en el ano 2011 y certificado no
literal, sin traducir, expedido en el afio 2015, en los que consta que nacié el 7 de
diciembre de 1958 en S. P,, hija de A. M., nacido en S. en 1907 y de dicha nacionalidad
y de M. G. M., brasilefa y nacida en S. P. en 1919, casados, se hace constar que sus
abuelos paternos son C. M.y M. M.y los maternos J. G. L.y L. G., de los que no consta
su lugar de nacimiento ni su nacionalidad, certificado literal de nacimiento, sin tradu-
cir, expedido en el ano 2012 y certificado no literal, sin traducir y expedido en el ano
2015, de la madre de la promotora, hija de J. G. y L. G., espanoles, consta que sus
abuelos paternos son E. G. y B. L. y los maternos F. y L. G., consta marginal de falleci-
miento de la inscrita en el ano 2000, certificado de defuncién del padre de la promoto-
ra, Sr. A. M., fallecido en Brasil en el ano 1974 a los 68 anos de edad, se hace constar
que deja 5 hijos, la dltima de ellas la promotora, certificado literal de nacimiento
espafiol del ciudadano J. E. L., nacido en O. (Granada) el 6 de marzo de 1894, hijo de
E. E.y de B. L. R., ambos de la misma vecindad, el nombre del inscrito es Juan Tomas,
no constan sus abuelos paternos y si los maternos, certificado de matrimonio de los
padres de la promotora, casados en 1936, certificado negativo de naturalizacion expe-
dido por las autoridades brasilenas respecto al ciudadano J. G. L., hijo de B. L. R. y de
E. E., natural de Espana y nacido el 7 de marzo de 1894, dia incorrecto y certificado no
literal de matrimonio de los abuelos maternos, casados en Brasil en 1918 y en el con-
yuge aparece como hijo de E. G. y nacido el 7 de marzo de 1895, dia y afno incorrecto.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
existen discrepancias en los datos, apellidos, que constan en la documentacion sobre
el bisabuelo materno de la promotora y la filiacién del abuelo originariamente espafiol,
por lo que no puede acreditarse que la interesada pudiera estar incluido en la aplica-
cion de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. El encargado del registro
civil consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos
términos formulados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccion de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005,
5-22 de enero, 10-42 de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4? de
marzo, 17-4? de abril, 29-1? de junio, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, 11-3% de
abril de 2008 y 19-6? de febrero y 27-62 de Mayo de 2009; 23-9? de Junio de 2010.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en 1958 en S. P. (Brasil), en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicién adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 16 de
diciembre de 2011 al amparo del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de 2008
en su directriz segunda. El encargado del registro civil consular dicté auto el 24 de
junio de 2015 denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia de los
requisitos necesarios, especialmente la relacion de filiacion respecto de ciudadano
originariamente espanol. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion de la progenitora, Sra. G. M., presentada
proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Brasil, es
lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada
por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionali-
dad, siendo que ademas en ella consta que es hija de J. G., natural de Brasil y nieta por
linea paterna de E. G., natural de Espaia, sin embargo la inscripciéon de nacimiento
espanola que consta en el expediente corresponde a J. T. E. L., no quedando por tanto
clara la relacién de filiacién del mismo con el abuelo de la promotora y tampoco de su
hija y madre de la aquella.

<494 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

IV. A la vista de estas circunstancias lo cierto es que la nacionalidad originaria del
padre del promotor e incluso su filiacion paterna no puede entenderse acreditada por
dicha certificacion, pues de la misma no resultan datos indiscutibles, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de
Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso
interpuesto y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (212)
I1.1. 3. 1. Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten, a la vista de la falta de
garantias de la documentacion, ser hijos de padre o madre que hubiere sido origina-
riamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D. A. M. G., ciudadana brasilena, presenta escrito en el Consulado espanol en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, anexo |, no aportando ninguna documentacion.

2. Con fecha 6 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacién que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar con fecha 14 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido un mes desde la notificacion del requerimiento de
subsanacion, la interesada no aport6 los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 24 de junio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcion a la nacionalidad espanola formulada por la
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interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. Notificada la resolucion, la promotora interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes
citada, alegando que no pudo presentar los documentos a tiempo porque tuvo que
actualizarlos por peticion del registro consular y no llegaron a tiempo. Presenta certifi-
cado literal de nacimiento propio, sin traducir, expedido en el ano 2012 y certificado no
literal, sin traducir, expedido en el ano 2015, en los que consta que nacio el 1 de enero
de 1951 en S. P, hija de A. M., nacido en Siria en 1907 y de dicha nacionalidad y de M.
G. M., brasilena y nacida en S. P. en 1919, casados, se hace constar que sus abuelos
paternos son C. M.y M. M.y los maternos J. G. L.y L. G., de los que no consta su lugar
de nacimiento ni su nacionalidad, certificado de nacimiento, sin traducir, expedido en
el ano 2015, de la madre de la promotora, hija de J. G. y L. G., espanoles, consta que
sus abuelos paternos son E. G. y B. L. y los maternos F. y L. G., consta marginal de
fallecimiento de la inscrita en el afio 2000, certificado de defuncién del padre de la
promotora, Sr. A. M., fallecido en Brasil en el ano 1974 a los 68 anos de edad, se hace
constar que deja 5 hijos, entre ellos la promotora, certificado de defuncion de la madre
de la promotora, fallecida en Brasil en el ano 2000 a los 80 anos de edad, certificado
literal de nacimiento espafiol del ciudadano J. E. L., nacido en O. (Granada) el 6 de
marzo de 1894, hijo de E. E. y de B. L. R., ambos de la misma vecindad, el nombre del
inscrito es J. T., no constan sus abuelos paternos y si los maternos, certificado de
matrimonio de los padres de la promotora, casados en 1936, certificado negativo de
naturalizacion expedido por las autoridades brasilenas respecto al ciudadano J. G. L.,
hijo de B. L. R. y de E. E., natural de Espafa y nacido el 7 de marzo de 1894, dia inco-
rrecto y certificado no literal de matrimonio de los abuelos maternos, casados en
Brasil en 1918 y en el conyuge aparece como hijo de E. G. y nacido el 7 de marzo de
1895, dia y afo incorrecto.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
existen discrepancias en los datos, apellidos, que constan en la documentacion sobre
el bisabuelo materno de la promotora y la filiacion del abuelo originariamente espanol,
por lo que no puede acreditarse que la interesada pudiera estar incluido en la aplica-
cion de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. El encargado del registro
civil consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos
términos formulados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
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del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2% de octubre de 2005,
5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4° de
marzo, 17-4% de abril, 29-1? de junio, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, 11-3? de
abril de 2008 y 19-6° de febrero y 27-6% de Mayo de 2009; 23-9? de Junio de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en 1951 en S. P. (Brasil), en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origj-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcién ahora se pretende fue formalizada el 16 de
diciembre de 2011 al amparo del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de 2008
en su directriz segunda. El encargado del registro civil consular dicté auto el 24 de
junio de 2015 denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia de los
requisitos necesarios, especialmente la relacién de filiacion respecto de ciudadano
originariamente espanol. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil.

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitaciéon de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion de la progenitora, Sra. G. M., presentada
proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Brasil, es
lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada
por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionali-
dad, siendo que ademas en ella consta que es hija de J. G., natural de Brasil y nieta por
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linea paterna de E. G., natural de Espana, sin embargo la inscripcion de nacimiento
espanola que consta en el expediente corresponde a J. T. E. L., no quedando por tanto
clara la relacion de filiacion del mismo con el abuelo de la promotora y tampoco de su
hija y madre de la aquella.

IV. A la vista de estas circunstancias lo cierto es que la nacionalidad originaria del
padre del promotor e incluso su filiacion paterna no puede entenderse acreditada por
dicha certificacion, pues de la misma no resultan datos indiscutibles, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (37?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resoluciéon de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espaia en México (México).

HECHOS

1. Don J. R. M., de nacionalidad mexicana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en México a fin de optar a la nacionalidad espafiola en virtud de los apartados primero
y segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 (anexos | y IlI), y
adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en
la que manifiesta que nacié el 21 de mayo de 1974 en México D.F., hijo de Don J. E. R.
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A., de nacionalidad mexicana y de D?. M. C. J. M. H., nacida el 22 de julio de 1944 en
P. Z., P. (México), de nacionalidad mexicana y espanola; documento de identidad,
pasaporte mexicano y certificado local de nacimiento del interesado; certificado local
de matrimonio de los padres del solicitante; certificado local de nacimiento de la
madre del promotor; certificados locales de nacimiento y defuncion del abuelo mater-
no del interesado, Don J. R. M. F., nacido en S. M., T. (México) el 28 de junio de 1906;
certificacion de partida de bautismo del bisabuelo del solicitante, Don E. M. S., expedi-
da por la Parroquia de S. M. L., C., Asturias; certificado literal de partida de matrimonio
del bisabuelo del interesado, expedida por el Archivo Parroquial de S. T.y S. |. de M;
acta del alcalde de H. D., Avila, haciendo constar el consentimiento de la bisabuela del
interesado al traslado a México de su esposo, Don E. M. S. (bisabuelo del interesado)
a México y certificado expedido por el Consulado de Espana en Puebla con fecha 22
de abril de 1905, haciendo constar que el bisabuelo del solicitante estaba inscrito en
el Registro de Matricula de dicho consulado.

2. Con fecha 8 de julio de 2013, la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
México, dicta acuerdo por el que deniega la solicitud de opcion a la nacionalidad
espanola de origen del promotor conforme a lo establecido en la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no queda acreditada en el expediente la
nacionalidad espanola de origen de la madre del interesado, tal como se encuentra
previsto en el apartado primero de dicha disposicion adicional y, por otra parte, dado
que el abuelo del solicitante nacié en México, tampoco resultaria aplicable el derecho
de opcién previsto en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, ya que el mismo no tendria la condicién de exiliado en los términos
establecidos en la citada ley.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que su madre solicité su nacionalidad espafiola
de origen en fecha 21 de diciembre de 2011, encontrandose pendiente de resolucién
y que su abuelo materno nacié en México en 1906 hijo de padres espanoles y nunca
se naturaliz6 mexicano.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
emite informe desfavorable y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
México remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para su resolucion junto con informe redactado en los mismos términos que el acuer-
do impugnado.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil Consular de Espaia en México, nos informen si se ha dic-
tado resolucion en relacion con la peticion de opcién a la nacionalidad espafnola de
origen, de acuerdo con la Ley 52/2007, formulada por la madre del solicitante.

Atendiendo a lo solicitado, el encargado del registro civil consular remite actas literales
mexicana y espanola de nacimiento de la madre del interesado, constando en esta
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Gltima inscripciéon marginal de opcion por la nacionalidad espanola de origen en virtud
de lo establecido en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, con efectos de 21 de diciembre de 2011. Por otra parte, consta inscripcion
marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia de la madre del
interesado, reconocida por resolucion de esta Direccion General de los Registros y del
Notariado de fecha 13 de abril de 2004 e inscrita en el Registro Civil Central el 16 de
agosto de 2005.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil; articulo 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23-4°,
23-5°, 23-6° y 24-5% de marzo, 28-5? de abril, 6-10? de octubre, 15-5% de noviembre y
1-4% de diciembre de 2010, 7-4% y 9-3% de marzo, 3-17% y 25-3% de octubre y 2-4? de
diciembre de 2011, 10-422, 17-30% y 22-53? de febrero, 6-5% y 6-16° de julio, 14-322
de septiembre de 2012 y 30-28? de enero 2013.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en México D.F., el 21 de mayo de 1974, en virtud del ejer-
cicio de la opcidn prevista por los apartados primero y segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a los cuales “1. Las
personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafiol podran optar a la
nacionalidad espafola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afios
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional” e igualmente, podran
optar a la nacionalidad espanola de origen “2. los nietos de quienes perdieron o tuvie-
ron que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

Las solicitudes de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fueron formalizadas el 26
de diciembre de 2011, en los modelos normalizados anexo | y Il de la instruccion de 4
de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encar-
gada del registro civil consular se dicté acuerdo de fecha 8 de julio de 2013 denegando
lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen y tampoco le corresponde el
ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la citada disposicién, dado que no se
acredita la condicion de exiliado de su abuelo materno.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
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dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espanola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o0 menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o0 madre originariamente espanol que ejercita la opciéon del apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo
Civil. Asi lo declaré en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora del recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejercicio
de la opcidén de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta
de 21 de diciembre de 2011, el ahora optante, nacido el 21 de mayo de 1974, habia
alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria acceder a la nacionalidad
espanola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la posibilidad de que estos
Gltimos, nietos del abuelo espafiol, puedan acogerse, a su vez, a la misma opcion del
apartado primero de la disposicion adicional séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso la progenitora del recurrente ostenta la nacionalidad espanola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién previs-
ta en la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la
cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposiciéon adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion
-, 0 €s necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento
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del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada
en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones
ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida en la
reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que
la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su tra-
mitacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un aio (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calific de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria - articulo 17 -y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22
-), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados
gue ostentasen la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adop-
cién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
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Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espaina de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Codigo Civil, en su redaccién de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como senald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espaiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espanoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIIl. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscitd graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
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tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el predmbulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al proposito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espafola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicién de la nacionalidad espanola por opcion -
con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en la disposicion transitoria segun-
da, tiene aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del siguiente
modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en
Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también
nacidos en Espana... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espano-
la, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le
correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranje-
ra del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el
sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcidon por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la formula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccién por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracién decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
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2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurri6 en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser
de peor condicion que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacién del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
preambulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Cédigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
gue permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espafiola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un afio en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).
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Xll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcion queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espafol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcion a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XIIl. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposiciéon de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicién de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la instrucciéon de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion general.

XIV. Por otra parte, en relacion con la solicitud de nacionalidad espafola de origen en
virtud del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
(anexo Il), se indica que, con el fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo, el
apartado 3 de la Regla V de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 establece como
medios de prueba los siguientes: “a) Documentacion que acredite haber sido benefi-
ciario de las pensiones otorgadas por la Administracion espanola a los exiliados.; b)
Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones Unidas y de las
Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los refugiados
espanoles y a sus familias; ¢) Certificaciones o informes expedidos por partidos politi-
cos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o privadas,
debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de acogida de
los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido exilio sus
integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exiliados espano-
les, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacion de la memoria
personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La documentacion
numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el exilio.; la de los
apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se presentan en union de
cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de viaje con sello de
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entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro de Matricula del Consulado
espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten la residencia en el
pais de acogida, tales como inscripciéon de matrimonio, inscripciones de nacimiento de
hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4. Certificacion del Registro Civil local
del pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de dicho pais. 5.
Documentacion de la época del pais de acogida en la que conste el afio de la llegada
a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte.; d) A los efectos
del ejercicio de los derechos de opcion reconocidos en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exiliado respecto de todos los
espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de
1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cualquiera de los
documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VI. En el presente expediente no resulta acreditada la condicion de exiliado del abuelo
materno, ya que el mismo nacié en México el 28 de junio de 1906, requisito estableci-
do en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluyd en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en México

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (39?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

< 107 »



Il Nacionalidad

HECHOS

1. Don O. R. G., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio el 10 de
marzo de 1956 en B., L. H. (Cuba), hijo de Don O. R. S., nacido el 26 de diciembre de
1913 en B., L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D? M. C. G. O., nacida el 3 de
octubre de 1928 en B., L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana; documento de identidad
cubano y certificado local en extracto de nacimiento del interesado; certificado local
en extracto de nacimiento de la madre del solicitante; certificado literal espanol de
nacimiento de la abuela materna del solicitante, D?. M. A. M. O. P., nacida el 4 de abril
de 1891 en C. M., Barcelona; certificado local de matrimonio de la abuela materna del
solicitante con ciudadano natural de Cuba, formalizado en B., L. H., el 4 de agosto de
1927 y certificados cubanos de defuncién de la madre y de la abuela del interesado.

2. Con fecha 7 de enero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado, ya que de
la documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere
a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen de su progenitora.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que formulé su peticion en base a la nacionalidad
espanola de origen de su abuela materna.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y el encargado del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto
con informe, en el que indica que la abuela espanola del solicitante contrajo matrimo-
nio en fecha 4 de agosto de 1927 con ciudadano cubano, por lo cual, a partir de ese
momento adquirié la nacionalidad cubana, segln lo expresado en el articulo 22 del
Cédigo Civil vigente en dicha fecha (redaccion de 1889), y su hija, madre del solicitan-
te, nace el dia 3 de octubre de 1928, por lo que no ha quedado establecido que en el
interesado concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acredita-
cién de la nacionalidad espafola de origen de su progenitora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23 y
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67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-4% de abril, 16-1°y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1956, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
vista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcién ahora se pretende fue formalizada el 5 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 auto de fecha 7 de enero de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion de la progenitora presentada proceda
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto
que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por la
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aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su reglamento- no se ha acreditado que la
progenitora del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Asi, la abuela materna del promotor contrajo matrimonio con ciudadano natural de
Cuba el 4 de agosto de 1927 y, de acuerdo con lo establecido en el art® 22 del Cédigo
Civil en su redaccién originaria por Real Orden de 24 de julio de 1889, vigente en dicha
fecha, “La mujer casada sigue la condicién y nacionalidad de su marido”. Asi, la abuela
materna del solicitante, originariamente espanola, perdié la nacionalidad espanola al
contraer matrimonio en agosto de 1927. Por lo tanto, en el momento de nacer la
madre del solicitante, 3 de octubre de 1928, aquélla (abuela materna) ya no ostentaba
la nacionalidad espanolay, por tanto, la madre del promotor no es espanola de origen.

VI. Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espanola de la abuela de la solicitante, basta decir que, al no haberse
solicitado el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la disposicién adicional
séptima de la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado
incorporado al anexo Il de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008), la alegacion
resulta ahora extemporanea (cfr. art. 358-1 RRC). Por otro lado, aun cuando el certifi-
cado literal de nacimiento de la abuela materna, bajo ciertas condiciones, pudiera ser
utilizado para la acreditacion de la nacionalidad espanola de la misma, no consta ni se
ha acreditado en modo alguno la condicion de exiliada de la misma, dado que su
salida de Espafia se habia producido muy anteriormente al 18 de julio de 1936.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)
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Resolucion de 9 de marzo de 2018 (18?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. A. R. B., ciudadana brasilena, presenta escrito en el Consulado de Espana en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicion adicional séptima, no aportando ninguna documentacion salvo su tarjeta
de identidad brasilena.

2. Con fecha 13 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de
la interesada la aportacion de la documentacién que se recoge en un listado, anexo VI
de la instruccién de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de
noviembre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud,
otorgandole un plazo de 30 dias desde la notificacion. Transcurrido el plazo la Sra. R.
no habia aportado los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 29 de junio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola formulada por la
interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacion ya que aporta la documentacion
que no pudo aportar anteriormente. Adjunta certificado literal de nacimiento brasileno
propio, sin traducir, consta su nacimiento en P. (Brasil) e 1976, hija de N. R.y de T. O.
R., casados, se hace constar que sus abuelos paternos son A. R.y A. M. y los maternos,
J. 0.y M. C,, se hace constar que la inscrita contrajo matrimonio en 2004 con P. R. B.,
adoptando desde entonces el apellido como segundo, certificado literal de nacimiento
brasileno, sin traducir, del padre de la promotora, Sr. R., inscrito como N. y nacido en
1946 e hijo de A. R. y de A. M., ambos naturales de S. P., consta que sus abuelos
paternos son A. R. y A. M. y la abuela materna M. P., certificado literal de nacimiento
espanol de la madre de la promotora, inscrita como T. O. C., nacida en S. P. en 1949,
hija de J. O. F. nacido en V. (Granada) en 1912 de nacionalidad espanola y de M. C.,
nacida en S. P. en 1915 y de nacionalidad espafola, con marginal de recuperacion de
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la nacionalidad espanola con fecha 5 de octubre de 2006, certificado literal brasileno,
sin traducir, de matrimonio de los padres de la promotora, celebrado en Brasil en
1974, en el que se hace constar que ambos eran brasilenos y que el padre de la con-
trayente era natural de Espana, consta anotacion relativa a que el conyuge fallecio en
el ano 2000.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
podria quedar acreditado que a la interesada le es de aplicacion el apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, aunque la documentacion no se
presentd en plazo. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso junto
con informe, redactado en los mismos términos formulados por el érgano en funciones
de ministerio fiscal.

6. Posteriormente, previo requerimiento del registro civil consular, la interesada aporta
traduccion al espanol de los documentos brasilenos legalizados.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4% de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2% de
febrero, 16-4* de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en P. (Brasil) en 1976 en virtud del ejercicio de la opcion
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 auto el 29 de junio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora fuese espanola de origen, ya que no se aporté la
documentacion completo al respecto, posicion que el ministerio fiscal comparte en su
informe.
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IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no fue aportada durante la tramitacién del
expediente pero si en fase de recurso y es lo cierto que la nacionalidad originaria de la
madre n puedo entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues
de la misma resulta dicha nacionalidad de origen como hija de ciudadano espanol,
aunque la perdié posteriormente y la recuperé en el afio 2006, por lo que habiéndose
aportado la documentacion al tiempo de proceder a resolver el recurso interpuesto
conviene tomar en consideracién dichos datos y considerar la madre de la promotora
nacié originariamente espanola y pese a que ha de estimarse correcto el auto recurri-
do que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los hechos acreditados por la interesada;
no obstante constando ahora en el expediente el documento y aplicando criterios de
economia procesal con el fin de evitar la reiteracion del mismo debe tenerse en cuenta
el mismo.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostenté la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento del recurrente con la marginal de la nacionalidad espafiola
por opcion correspondiente

Madrid, 9 de marzo de 2018.
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Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (31?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D% 0. L. 0., nacida el 22 de mayo de 1967 en J.. S., P. (Brasil), de nacionalidad bra-
silena, presenta solicitud (anexo 1) en el Consulado de Espana en Sao Paulo el 20 de
diciembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar ninguno de los documentos proba-
torios necesarios.

2. Con fecha 12 de mayo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente,
que se notificd por correo certificado en fecha 20 de mayo de 2015. Transcurrido el
plazo establecido, la interesada no aport6 ninguno de los documentos requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo dicta auto con fecha 1 de julio
de 2015 por el que se deniega la solicitud de opcidn a la nacionalidad espafola de la
interesada, al no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de
aplicacion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
al no haber aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, alegando que no pudo aportar los documentos solicitados dentro del
plazo establecido, dado que en el momento del requerimiento se encontraba de vaca-
ciones. Aporta la siguiente documentacion: certificado literal brasilefio de nacimiento
de la solicitante y copias del certificado local de nacimiento de su padre, Don L. L. O.,
nacido el 28 de marzo de 1927 en D. C., S. P. (Brasil); del certificado local de defuncion
del progenitor; del certificado brasileno de nacimiento de la madre de la interesada,
D2. R. C. M., nacida el 8 de agosto de 1939 en B., S. P. (Brasil); del certificado local de
matrimonio de los padres de la interesada; del certificado literal espanol de nacimien-
to del abuelo materno, Don C. M. C. T., nacido el 26 de septiembre de 1896 en V.-R.,
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Almeria; del certificado negativo de naturalizaciéon en Brasil del abuelo materno; del
certificado local de defuncion del abuelo materno; del certificado negativo de naturali-
zacion de la abuela materna de la solicitante; del certificado local de defuncién de la
abuela y del certificado brasileno de matrimonio de los abuelos maternos.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que el analisis de la documentacién aportada en via de recurso, permite constatar que
la interesada se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacion del aparta-
do primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, aunque para verifi-
car fehacientemente este extremo, deberian examinarse los originales de los certifica-
dos que constan en copia. El encargado del registro civil consular remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién, junto con
informe, redactado en los mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de
ministerio fiscal.

6. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
con fecha 20 de abril de 2016 se solicita del encargado del registro civil consular,
requiera a la interesada a fin de que aporte los documentos originales, traducidos y
legalizados, que se encuentran incorporados al expediente. Atendiendo al requeri-
miento efectuado, la interesada aporta la documentacion solicitada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en J. S., P. (Brasil) el 22 de mayo de 1967, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 20 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 1 de julio de 2015, denegando lo soli-
citado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que se encuentre comprendida dentro del @mbito de aplicacién de la
citada norma, al no haber atendido el requerimiento de documentacion que le fue
solicitado. Posteriormente, en via de recurso, la promotora aporta la documentacion
justificativa de su pretension, en particular, los certificados brasilefios de la misma y
de su progenitora, el certificado literal espanol de nacimiento de su abuelo materno y
el certificado de no naturalizacién en Brasil del mismo.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

V. Si bien la promotora no aporté la documentacién requerida por el encargado del
registro civil consular dentro del plazo conferido al efecto, la misma fue aportada en
via de recurso, por lo que en virtud del criterio de economia procesal, procede determi-
nar si en el expediente se cumplen los requisitos establecidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el presente expediente se ha aportado, entre otros, originales de los certificado
literales de nacimiento brasilenos de la interesada y de su madre, debidamente legali-
zados, asi como el certificado literal espanol de nacimiento de su abuelo materno y el
certificado brasileno de no naturalizacién en Brasil del mismo, debidamente legaliza-
do.

De este modo, se constata que la interesada es hija de progenitora originariamente
espanola, cumpliéndose los requisitos establecidos en el apartado primero de la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
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inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad espafola
por opcion correspondiente.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (29?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espariol, y que (el
padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D?S. D. R, de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 9 de
noviembre de 1977 en S C. (Cuba), hija de Don H.-R. D. V., nacido el 27 de marzo de
1942 en Z. M., L. V. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D?. C. R. D., nacida el 2 de
febrero de 1944 en S. L., S. C. (Cuba), de nacionalidad cubana y espanola, adquirida
esta Gltima en virtud de la opcién establecida en el art® 20.1.b) del Codigo Civil el dia
29 de septiembre de 2003 y posterior opcidon por la nacionalidad espafola de origen,
en virtud de lo establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en
fecha 22 de febrero de 2009; carnet de identidad cubano y documento de identidad
de extranjeros-régimen comunitario de la interesada; certificado de empadronamien-
to, expedido por el Ayuntamiento de M. de la solicitante; certificado literal cubano de
nacimiento de la solicitante; certificados literales espanoles de nacimiento de la
madre, de la abuela materna de la recurrente, D?. J.D. A., nacida en M., L. P.(Espana) el
16 de mayo de 1910y del abuelo materno, Don L. R. T., nacido el 19 de enero de 1901
en L. P. (Espafa); documentos de inmigracion y extranjeria de los abuelos maternos,
certificado literal cubano de matrimonio de los abuelos maternos y certificado cubano
de defuncién del abuelo materno.

2. Con fecha 23 de julio de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, dicta auto por el que deniega la solicitud de inscripcion de nacimiento y
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el asiento registral de la opcion a la nacionalidad espafola de origen de la promotora,
estimando que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a los que se
refiere su declaracion, toda vez que la progenitora espanola de la solicitante optéd por
la nacionalidad espafola de origen de acuerdo con lo establecido en la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 en fecha 22 de febrero de 2009, cuando la soli-
citante era mayor de edad, por lo cual no ha quedado establecido que en la interesada
concurran los requisitos exigidos en la directriz sexta de la instruccion de fecha 4 de
noviembre de 2008, que regula especialmente en lo que se refiere a estar sujeto a la
patria potestad de un espanol.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que la solicitud de nacionalidad espanola la rea-
liz6 como nieta de abuelos espanoles.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
emite informe desfavorable y el encargado del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion junto
con informe, redactado en los mismos términos expresados en el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil; articulo 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23-4°,
23-5°, 23-6° y 24-5% de marzo, 28-52 de abril, 6-10? de octubre, 15-5% de noviembre y
1-4? de diciembre de 2010, 7-4° y 9-3% de marzo, 3-17% y 25-3% de octubre y 2-42 de
diciembre de 2011, 10-42?, 17-30% y 22-53? de febrero, 6-5% y 6-16° de julio, 14-32?
de septiembre de 2012 y 30-28? de enero 2013.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1977, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 30 de
junio de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto de fecha 23 de julio de 2015 denegando lo solicitado.

<118 >



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

IIl. En primer lugar, hay que senalar que la promotora modifica en el recurso la causa
petendi respecto de la inicial, pues su solicitud se dirigia a la declaracién de la nacio-
nalidad espanola de origen, en virtud de lo establecido en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (anexo |), mientras que en el recurso
lo que plantea es la opcion por la nacionalidad espaiola de origen, en virtud de lo
establecido en el apartado segundo de la citada disposicion adicional (anexo Il). La
resolucion de la cuestion basada en esta Ultima posibilidad requiere un pronuncia-
miento previo del encargado del registro sobre ese punto. Por tanto, dado que el
acuerdo emitido se refiere inicamente a la posibilidad de opcién propuesta en la soli-
citud inicial de la interesada, el recurso interpuesto se entiende planteado contra
dicho acuerdo y la resolucion por parte de este centro debe encaminarse (inicamente
a dilucidar si la progenitora de la interesada hubiese sido originariamente espanola a
efectos de declarar la opcion a la nacionalidad espafnola de origen de la solicitante en
virtud del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Con independencia de lo anteriormente senalado, se indica que, los abuelos mater-
nos de la interesada formalizaron matrimonio en Cuba el 25 de junio de 1926, de
acuerdo con la documentacion aportada al expediente, por lo que la salida de Espana
de los mismos se produjo con anterioridad al 18 de julio de 1936, no acreditandose su
condicion de exiliados, requisito establecido en el apartado segundo de la disposicién
adicional séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espafola de origen.

IV. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese originariamente espanola de origen, ya que la
mismo adquirié la nacionalidad espanola por opcion en virtud de lo establecido en el
articulo 20.1.b) del Codigo Civil en fecha 29 de septiembre de 2003 y posterior adqui-
sicion de la nacionalidad espafiola de origen en virtud de lo establecido en la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007, con efectos de 22 de febrero de 2009.

V. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espafiola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funcién de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
o madre originariamente espafol que ejercita la opciéon del apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo
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Civil. Asi lo declard en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora de la recurrente adquiere la nacionalidad espanola de origen
por el ejercicio de la opcion establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, con efectos de 22 de febrero de 2009, la ahora optante nacida el 9 de
noviembre de 1977, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria
acceder a la nacionalidad espafola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la
posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espanol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima.

VI. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habréa de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.

En el presente caso la progenitora de la recurrente ostenta la nacionalidad espanola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista en la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido
por el apartado primero de la misma disposicién adicional consistente en que su
“padre o madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determi-
nar si este requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espanol de origen “desde
su nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre
o0 madre espanol de origen, aunque el titulo de su adquisicion no fuese originario (en el
sentido de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la
cuestion de si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, - de
forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcidn -, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien
desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al
menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcién). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion
actual contenida en la reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redacta-
da a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VII. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espafioles y extranjeros”, por la
gue se da nueva redaccion al articulo 18 del Codigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcién, recoge como novedad entre los supuestos de hecho

<120 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

que habilitan para el ejercicio de la opcién el relativo a “los nacidos fuera de Espana
de padre 0 madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redacciéon de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
ndmero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcion legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
ol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcién, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VIII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria - articulo 17 -y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22
-), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados
gue ostentasen la nacionalidad espafola con tal caracter de origen desde su adop-
cién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espafola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espafa de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espafa de padre que sea o haya sido espafol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espafoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien
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ahora como un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como senalé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesién de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espafiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcion”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espanoles”, y no “que sean o hayan
sido espafoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

IX. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicion por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

X. En la Proposicién de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facultad
de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
senaladas, de las reformas legales del nuestro Codigo Civil de 1954, 1975y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscito graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el preAmbulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propésito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espafiola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.
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El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la instruc-
cion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su
epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta, en lo que
ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espafiola por opcion - con efectos
de nacionalidad de origen -, contenida en la disposicion transitoria segunda, tiene
aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccion identifica del siguiente modo:
“Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en
Espaia, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también
nacidos en Espana... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espaio-
la, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le
correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranje-
ra del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccién en el
sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccién, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
nacionalidad espafola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
instruccion afirmaba que “La opcion por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafiola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la férmula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

XI. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
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de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicaciéon de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Ultima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser
de peor condiciéon que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
preambulo de la Ley 18/1990 al senalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XIIl. Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
que permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espanola pero no a través de la
opcion, sino mediante la residencia legal de un ano en Espana (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo civil).

Xlll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
férmula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcidn a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
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origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XIV. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposiciéon de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicién de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
noles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado 2° de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un ano,
conforme al articulo 22 n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo por
Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que originaria-
mente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (16?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).
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HECHOS

1. D2 C. M. L. LL., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio el 27 de
junio de 1957 en M., L. H. (Cuba), hija de Don V. O. L. L., nacido el 25 de febrero de
1927 en S. S., S. C. (Cuba) y de D?. C. L. D., nacida el 19 de noviembre de 1925 en C.,
(Puerto Rico); pasaporte norteamericano y certificado cubano en extracto de naci-
miento de la interesada; certificado canénico de matrimonio de la solicitante, formali-
zado en la Parroquia de S. I. L., R. P,, Puerto Rico el 4 de julio de 1981; certificado de
nacimiento y defuncién de la madre de la solicitante, inscritos en el Registro Civil de
Puerto Rico; partida de bautismo del presunto abuelo materno de la interesada, Don T.
L. M., nacido el 13 de junio de 1884 en R. P., Palencia; certificado negativo de inscrip-
cion en el Registro Civil de Respenda de la Peia del presunto abuelo materno; certifi-
cacion del Gobierno de Puerto Rico, fechada el 14 de abril de 1919, en la que se indica
que el tutor del Sr. L. M. comparecié ante el Juzgado municipal de Aibonito el 29 de
marzo de 1900, a fin de que éste pudiera conservar su nacionalidad espanola, segin
lo dispuesto en el Tratado de Paris y copia de la declaracion de nacionalidad espafola
de 29 de marzo de 1900; copia de pagina 548 del censo de Puerto Rico de 1930 en el
que figura el Sr. L. M.; certificado cubano de la inscripcion literal del matrimonio de los
padres de la interesada, formalizado el 16 de septiembre de 1950 en G. (Estados
Unidos de América) y certificado literal cubano de matrimonio del progenitor de la
solicitante.

2. Con fecha 8 de junio de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la docu-
mentacion aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la
acreditacion de la filiacion espafiola de la solicitante.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que por error en la partida de nacimiento de su madre, se indica que su abuelo nacid
en C., Puerto Rico, cuando lo cierto es que nacié en C. P., Palencia, acompanando de
nuevo copia de documentacion que ya se encontraba incorporada a su expediente.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y el encargado del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién, junto
con informe, en el que indica que, de acuerdo con la partida de nacimiento expedida a
favor de la madre de la solicitante por el Gobierno de Puerto Rico, consta que sus pro-
genitores (abuelos maternos de la interesada), son naturales de C., Puerto Rico, sin
que consten otros datos, por lo que no puede establecerse la filiacion espanola de la
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madre y, por tanto, de la interesada. Se indica, en consecuencia, que los documentos
aportados no permiten al encargado del registro civil consular determinar que en la
solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la disposiciéon
adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la filiacion
espanola de la solicitante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en M., L. H. (Cuba) en 1957, en virtud del ejercicio de la
opcidén prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afnos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 15 de
abril de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil consular se dicté auto de fecha 8 de junio de 2015, denegando lo solicita-
do.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha resultado acreditada la filiacion espanola de la interesada.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
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documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cioén literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se ha aportado certificado cubano de nacimiento de la solicitante;
certificado de nacimiento de la progenitora de la recurrente, inscrito en el Registro Civil
de Puerto Rico y partida de bautismo del presunto abuelo materno de la interesada,
nacido el 13 de junio de 1884 en Palencia (Espana). Sin embargo, de la documenta-
cion aportada no resulta acreditada la filiacion espanola de la madre de la promotora,
ya que en su certificado de nacimiento, expedido por el Gobierno de Puerto Rico, se
hace constar que es hija de Don T. L., nacido en C. (Puerto Rico), mientras que la parti-
da de bautismo aportada, inscrita en el archivo parroquial de R. P., Palencia, se refiere
a Don T. L. M., nacido en la provincia de Palencia el 13 de junio de 1884.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la filiacion espanola de la madre de
la optante, no quedando establecido que en la solicitante concurran los requisitos exi-
gidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (17)
I1.1. 3.1. Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere sido
originariamente esparniol, y que (el padre o la madre) hubieren solicitado la nacionali-
dad espanola de origen por la via del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en su redaccion
dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
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interesada contra el acuerdo de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D2 B. J. U., nacida el 7 de octubre de 1971 en P. S., O. (Cuba), de nacionalidad
cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba)
a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documen-
tacion: hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que es hija de Don M. J. B.,
nacido el 29 de octubre de 1945 en P. S, O. (Cuba), de nacionalidad cubana y espano-
la, adquirida esta Ultima en virtud de la opcion establecida en el articulo 20.1.b) del
Codigo Civil, Ley 36/2002 en fecha 26 de abril de 2007 y de D?. T. V. U. S., nacida el 16
de octubre de 1952 en P. S,, S. C. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad
cubano y certificado literal cubano de nacimiento de la solicitante; certificado literal
espanol de nacimiento del padre de la interesada; certificado literal cubano de matri-
monio de los padres de la promotora, formalizado en P. S. el 30 de octubre de 1970;
certificados de inmigracion y extranjeria de la abuela paterna de la solicitante, D C. B.
M., nacida el 9 de agosto de 1907 en S. E. R., Baleares, en los que se indica que la
misma consta inscrita en el registro de extranjeros cubano y que consta en el registro
cubano de ciudadania, la inscripcion de la carta de ciudadania cubana de la misma en
fecha 15 de mayo de 1946 y certificados de inmigracién y extranjeria del abuelo
paterno, Don J. J. V., nacido el 9 de abril de 1904 en V. R., Salamanca, en los que
consta la inscripcion del mismo en el registro de extranjeros cubano y la inscripcién en
el registro de ciudadania cubano, de la carta de ciudadania otorgada el 27 de abril de
1942.

2. Con fecha 26 de junio de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por la interesada, estimando que la peticionaria no prueba suficientemen-
te los hechos a los que se refiere su declaracion, no quedando establecido que en la
interesada concurran los requisitos exigidos la citada ley 52/2007, especialmente en
lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espaiola de origen de su progeni-
tor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando su condicion de nieta de abuelos paternos espa-
foles de origen. Aporta la siguiente documentacion: certificados literales espanoles de
nacimiento de sus abuelos paternos, certificado literal cubano de matrimonio de los
abuelos de la solicitante, formalizado en P. S., Cuba, el 11 de febrero de 1926 y copia
de pasaporte espanol del abuelo paterno, expedido el 12 de marzo de 1937.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y la encargada del registro civil consular remite el expediente a la
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Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con infor-
me en el que indica que, teniendo en cuenta que el progenitor espanol de la solicitante
optd a la nacionalidad espanola en virtud del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en fecha
26 de abril de 2007, no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los
requisitos exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor, indicandose por otra parte, que el abuelo de la
solicitante adquiri6 la nacionalidad cubana el 27 de abril de 1942, y por consiguiente
su esposa por matrimonio (art® 22 del Cédigo Civil, redaccién por Real Orden de 24 de
julio de 1889) y, por tanto, su hijo, padre de la solicitante, nace el 29 de octubre de
1945, cuando sus progenitores ostentaban la nacionalidad cubana.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil; articulo 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23-4°,
23-5° 23-6°y 24-5% de marzo, 28-5% de abiril, 6-10% de octubre, 15-5% de noviembre y
1-42 de diciembre de 2010, 7-4? y 9-32% de marzo, 3-17? y 25-32 de octubre y 2-4° de
diciembre de 2011, 10-42?, 17-30% y 22-53? de febrero, 6-5% y 6-16° de julio, 14-322
de septiembre de 2012 y 30-28? de enero 2013.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en P. S., 0. (Cuba) en 1971, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

En este caso el padre de la interesada tiene la condicion de espanol por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcién reconocido por el articulo
20.1.b) del Cédigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre,
conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos
cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espafol y nacido en Espaia”, opcién
que fue documentada en acta suscrita el 26 de abril de 2007 e inscrita en el Registro
Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) el 29 de junio de 2007, fecha en la que
la recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 28 de
octubre de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil consular se dict6 auto el 26 de junio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. La resolucion apelada basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en la promotora concurren los requisitos exigi-
dos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor, posicion que el érgano en funciones de ministerio fiscal com-
parte en su informe.

IV. El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un dere-
cho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas personas “cuyo padre o madre
hubiese sido originariamente espafiol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio senalado en la propia disposicion, y conforme a lo solicitado por la interesa-
da en el anexo | presentado en el Registro Civil Consular de Espana en la Habana
(Cuba) el 28 de octubre de 2009. Se exige, en este caso, que el progenitor de la
optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad
en su modalidad de originaria.

Hay que recordar que nuestro ordenamiento juridico ha venido distinguiendo dos
modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su adquisicion o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad origi-
naria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincién estaba asentada en la
consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o sobreve-
nida, se adquiria de modo automatico sin intervencion alguna de la voluntad del inte-
resado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce ope legis desde
el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Codigo Civil.

Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o cate-
gorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y generadora
de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espanoles de origen no pueden ser
privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.2 de la Constitucién y 25 del Codigo
Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de conservacion
de la nacionalidad espanola en los supuestos de adquisicion de la nacionalidad de
aquellos paises especialmente vinculados con Espaia, segln resulta de lo establecido
en el articulo 11.3 de la Constitucion Espafola y 24 del Cédigo Civil.

Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincién entre la nacionalidad origina-
ria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto, el
régimen legal vigente en Espaina sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
necesaria una expresa y formal declaracién de voluntad del interesado para adquirirla,
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asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicién sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Cédigo civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espanola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.2'y 19.2
del Codigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion res-
pecto de un espafol o el nacimiento en Espana se producen después de los dieciocho
anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos. Igualmente la
nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones previstas por la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta Ultima modalidad de
“nacionalidad espanola de origen” pero sobrevenida, a que hemos hecho referencia.
Asi resulta del apartado primero, y asi debe entenderse también para los nietos de
espanoles a que se refiere su apartado segundo al prever que “este derecho también
se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan, debiendo interpretarse
que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la “nacionalidad espanola de
origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las principales diferencias entre
las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se contempla para los hijos de espa-
fol de origen y nacido en Espafa en la letra b) del n°1 del articulo 20 del Cédigo Civil,
por la que accedid a la ciudadania espanola, el padre de la ahora recurrente. Como
sefala la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviembre de 2008 en su apar-
tado | “el derecho de opcion regulado en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil da lugar a
la adquisicion de la nacionalidad derivativa, es decir, no confiere la cualidad de espa-
nol de origen, como si ocurre en los dos supuestos regulados en la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007".

V. En el presente caso el progenitor de la optante ostenta la nacionalidad espanola con
caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio
de la opcion prevista en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007 y, por otra parte, de acuerdo con el certificado expedido por la
Seccién de Inmigracion y Extranjeria de la provincia de Santiago de Cuba, que se
encuentra en el expediente, el abuelo paterno de la interesada adquirié la ciudadania
cubana en fecha 27 de abril de 1942, por lo que su esposa (abuela paterna de la soli-
citante) adquirié la ciudadania cubana en dicha fecha, segln lo expresado en el articu-
lo 22 del Cédigo Civil en su redaccioén originaria por Real Orden de 24 de julio de 1889,
en el que se indica que “la mujer casada sigue la condicién y nacionalidad de su
marido”. De este modo, cuando nace su hijo, padre de la solicitante, el 29 de octubre
de 1945, sus progenitores (abuelos paternos) ya ostentaban la nacionalidad cubana,
por lo que el padre de la solicitante no es originariamente espanol, sino cubano.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.
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Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (18?)
[11.1.3.1.0pcidn a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucién de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D% Y. M. T., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 20 de
diciembre de 1988 en L. T. (Cuba), hija de Don A. M. L., nacido el 8 de enero de 1966
en L. T. (Cuba), de nacionalidad cubano y de D? A. T. A,, nacida el 24 de diciembre de
1961 en L. T. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad cubano y certificado
cubano de nacimiento de la solicitante; certificado cubano de nacimiento del padre de
la interesada; certificado literal espanol de nacimiento de la abuela paterna de la soli-
citante, D?. M. L. C., nacida el 15 de diciembre de 1937 en M., V. C. (Cuba), con inscrip-
cién marginal de recuperacion de la nacionalidad espafola en fecha 8 de enero de
2001, en el que consta que su progenitor (bisabuelo de la promotora) nacié en Villalba,
Lugo en 1896 y certificado literal espanol de nacimiento del bisabuelo de la interesa-
da.

2. Con fecha 20 de enero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la
documentacion aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a
la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revision de su expediente y alegando que su padre no ostenta la nacionalidad
espanola, dado que no atendi6 el requerimiento que le fue formulado, por encontrarse
en Estados Unidos de América.
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4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y el encargado del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto
con informe, en el que indica que, en el caso de referencia, seglin la documentacion
aportada consta que la solicitante es bisnieta de emigrante espanol, siendo su proge-
nitor hijo natural de padres cubanos, nieto por linea materna de Don J. N. L. G., natural
de V., Lugo. Por otra parte, la abuela de la solicitante, natural de M., V. C. (Cuba),
recuperé la nacionalidad espafola el 8 de enero de 2001, por lo que no ha quedado
establecido que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que
se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2% de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5? de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en L. T. (Cuba) en 1988, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de
noviembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil consular se dicté auto de fecha 20 de enero de 2015, denegando lo
solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha resultado acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
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habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento de la intere-
sada y de su padre, asi como certificado literal espanol de nacimiento de la abuela
paterna de la solicitante, nacida en Cuba en 1937, con inscripcién marginal de recupe-
racion de la nacionalidad espafnola con efectos de 8 de enero de 2001. Por tanto,
cuando nace el padre de la solicitante en fecha 8 de enero de 1966, su madre (abuela
paterna de la promotora) ostentaba la nacionalidad cubana, por lo que el progenitor de
la interesada no naci6 originariamente espafol, sino cubano.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no ha quedado establecido que en la solicitante concu-
rran los requisitos exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la naciona-
lidad espanola de origen de su progenitor.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (19?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad que
sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que (el
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padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don O.-F. G. F., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en Miami (EEUU) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como documenta-
cion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 3 de marzo de 1961
en C. (Cuba), hijo de Don R. E. G. R., nacido el 10 de enero de 1936 en C. (Cuba) y de
D% A. R. F. H., nacida el 31 de enero de 1938 en C. (Cuba); pasaporte cubano, tarjeta
de residente permanente y licencia de conducir norteamericana del solicitante; certifi-
cado literal cubano de nacimiento del interesado; certificado literal espanol de naci-
miento de la madre del solicitante, con inscripcion marginal de opcién por la nacionali-
dad espanola no de origen en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo
Civil el 28 de marzo de 2007 y posterior inscripcion marginal de opcién por la naciona-
lidad espanola de origen, en virtud de lo establecido en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007 el 30 de marzo de 2009; certificado cubano de matrimonio de
los progenitores del interesado; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo
materno de la solicitante, Don F. I. F. V., nacido el 31 de julio de 1904 en G., Asturias;
certificados expedidos por la Direcciéon de Inmigracién y Extranjeria del Ministerio del
Interior cubano, en los que se indica que no consta en el registro de ciudadania que el
abuelo materno haya obtenido la ciudadania cubana por naturalizaciéon y que el mismo
consta inscrito en el registro de extranjeros cubano. De acuerdo con la informacién
facilitada por el Registro Civil Consular de Espafa en La Habana, este Ultimo certifica-
do se encuentra emitido con un formato, cuno y firma distintos al habitualmente utili-
zado por el funcionario que los expide.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Consular de Espana en La Habana, por
auto de 30 de septiembre de 2015 dictado por la encargada del citado registro civil se
deniega la solicitud de inscripcién de nacimiento y el asiento registral de la opcion a la
nacionalidad espanola de origen del promotor, toda vez que los documentos aportados
por el solicitante son apocrifos, fraude documental que fue verificado tras la obtencion
de prueba concluyente del mismo, por lo que no ha quedado establecido que en el
solicitante concurran los requisitos exigidos por la disposicién adicional séptima de la
Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegando que el auto recurrido contiene un error en el
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segundo apellido de su madre, que debe ser “H.” y no “F.” como en el mismo se indica.
Aporta como documentacion: certificados literales cubanos de nacimiento del solici-
tante y de su madre; carnet de identidad cubano y pasaporte espanol de la progenito-
ra.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
emite informe desfavorable y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para su resolucion junto con informe, en el que indica que, en este caso, la madre del
solicitante optd a la nacionalidad espanola el 28 de marzo de 2007 y, posteriormente,
a la de origen el 30 de marzo de 2009. Por otra parte, se informa que, a fin de acredi-
tar la nacionalidad espanola del abuelo del solicitante en el momento del nacimiento
de su hija, progenitora del interesado, se aportdé un certificado de extranjeria del
abuelo, expedido el 24 de abril de 2014, donde el formato, cuno y firma del funcionario
que lo expide es falsa, por lo que, teniendo en cuenta lo anteriormente indicado, no
permite determinar que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en el aparta-
do primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en
lo que se refiere a la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil; articulo 20 del Cédigo Civil; articulos 15, 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil; articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008; y las resoluciones, entre otras de 23-4°,
23-5° 23-6°y 24-5% de marzo, 28-5% de abril, 6-10% de octubre, 15-5% de noviembre y
1-4% de diciembre de 2010, 7-4% y 9-3% de marzo, 3-17% y 25-3% de octubre y 2-4% de
diciembre de 2011, 10-422, 17-30% y 22-53? de febrero, 6-5% y 6-16° de julio, 14-32?
de septiembre de 2012 y 30-28? de enero 2013.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espafol de origen al nacido en Cuba en 1961, en virtud del ejercicio de la opcion pre-
vista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 30 de
marzo de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto de fecha 30 de septiembre de 2015 denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen, ya que la progenitora del
interesado opt6 a la nacionalidad espanola no de origen, en virtud de lo establecido en
el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil el 28 de marzo de 2007 vy, posteriormente, a la
nacionalidad espaiola de origen, en virtud del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, con efectos en fecha 30 de marzo de 2009y, por
otra parte, el certificado de extranjeria del abuelo materno de la promotora no se encuen-
tra expedido con el formato, cuno y firma habitualmente utilizado por la funcionaria que
los expide.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espafola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccion de este centro directivo de 4 de noviem-
bre de 2008 distinguiendo dos hip6tesis distintas en funciéon de que los hijos del
primer optante sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre
0 madre originariamente espafol que ejercita la opciéon del apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos
pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Codigo
Civil. Asi lo declard en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de
2008.

Por el contrario, la opcion del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora del recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el ejercicio
de la opcién de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud de acta
de 30 de marzo 2009, inscrita con fecha 1 de junio de 2009, el ahora optante, nacido
el 3 de marzo de 1961, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria
acceder a la nacionalidad espafiola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la
posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espanol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.
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En el presente caso la progenitora del recurrente ostenta la nacionalidad espanola “de
origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcion previs-
ta en la disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la
cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por
el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su “padre o
madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este
requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su naci-
miento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre
espanol de origen, aunque el titulo de su adquisiciéon no fuese originario (en el sentido
de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de
si basta que el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, - de forma que sea
suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion
-, 0 €s necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento
del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada
en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcidn). Para resolver tales cuestiones
ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida en la
reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que
la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su tra-
mitacién parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Coédigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
gue habilitan para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espaia
de padre 0 madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento pos-
terior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Codigo el cual, tras estable-
cer que “El extranjero menor de dieciocho afios adoptado en forma plena adquirira por
este hecho la nacionalidad espanola cuando cualquiera de los adoptantes fuera
espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los adoptantes
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era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la adopcion, la
condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicién de espa-
fol de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si
bien ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de
los adoptantes era espanol.

VII. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida sobrevenida-
mente (que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino entre la
atribucion originaria - articulo 17 -y las adquisiciones derivativas -articulos 19 a 22
-), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los adoptados
gue ostentasen la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde su adop-
cién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia acogiéndose al
plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla 22 del Codigo
Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de Espana de padre o
madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la impor-
tancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley
51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a
“El nacido fuera de Espafia de padre que sea o haya sido espafol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcién). Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definiti-
va, como senalé la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en cual-
quier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesién de la naciona-
lidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de
origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espafiola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcion”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espafoles”, y no “que sean o hayan
sido espafoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espanola de origen “desde la adopcion”, se inclinaba por la tesis restric-
tiva.

VIII. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
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explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facul-
tad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscitd graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el predmbulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la naciona-
lidad espafiola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo 26,
pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser analiza-
dos conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la instruc-
cién de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad, dedicé su
epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta, en lo que
ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion -con efectos
de nacionalidad de origen-, contenida en la disposicién transitoria segunda, tiene
aplicacion en diversos supuestos, que la Instruccién identifica del siguiente modo:
“Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio; nacidos en
Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros también
nacidos en Espana... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de espaino-
la, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al cual le
correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad extranje-
ra del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion en el
sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucion). Por su parte, segln la misma Instruccion, la dispo-
sicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del momento
en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o
la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espana, pueden optar por la
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nacionalidad espanola”. En consonancia con ello, la declaracién decimotercera de la
Instruccion afirmaba que “La opcidon por la nacionalidad espanola de la disposicion
transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo del nacimien-
to, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su progenitor nacido en
Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supues-
to de adquisicion sobrevenida de la nacionalidad espafola de origen (categoria a la
que la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de
padre o madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de
la férmula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley
de 15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la instruccién de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamen-
te, a pesar del tenor literal de la instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante
de una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada dispo-
sicion transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de
pérdida con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la
disposicion transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habien-
do concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Gltima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espafiola no transmitié su nacio-
nalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucion
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservé su nacionalidad deba ser
de peor condiciéon que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
preambulo de la Ley 18/1990 al sefnalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
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personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracién predeterminada al supri-
mirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente por
las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana
del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
gue permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espafiola pero no a través de la
opcién, sino mediante la residencia legal de un afo en Espafa (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).

Xll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcidn a las “personas
gue sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacion de descendientes (nietos) al apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima).

XIIl. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposiciéon de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisiciéon de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espafoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
foles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
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cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n°1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (36?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. T. M. S. ciudadana brasilena, presenta escrito en el Consulado de Espana en Sao
Paulo (Brasil) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicién adicional séptima, no aportando ninguna documentacién salvo su tarjeta
de identidad brasilena.

2. Con fecha 8 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion. Transcurrido el plazo la Sra. S. no habia
aportado los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 20 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola formulada por la
interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.
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4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacion ya que aporta la documentacion
gue no pudo aportar anteriormente por la tardanza en su obtencién y delegacion. Adjunta
certificado literal de nacimiento brasilefno propio, sin traducir, consta su nacimiento en
D. (Sao Paulo) el 15 de junio de 1963, hija de E. S. y de I. P. S., ambos naturales de S.
P., se hace constar que sus abuelos paternos son N. S.y P. R. S. y los maternos, J. P. y
M. V., se hace constar que la inscrita contrajo matrimonio en 1986 con V. R. O. S.,
adoptando desde entonces este Ultimo apellido, certificado literal brasilefo, sin tradu-
cir, de matrimonio de los padres de la promotora, celebrado en Brasil en 1954, en el
que se hace constar que ambos eran brasilenos y que el padre de la contrayente era
natural de Espana, consta anotacion relativa a separacion judicial consensual en el
ano 1980, certificado literal de nacimiento brasileno, sin traducir, del padre de la pro-
motora, Sr. S., nacido el 6 de enero 1924 e hijo de N. S. y de P. R. S., ambos naturales
de Sao Paulo, consta que sus abuelos paternos son L. S.y O. A. y los maternos M. R.y
M. C., certificado literal de nacimiento brasileno de la madre de la promotora, inscrita
como I. P. V., nacida el 20 de noviembre de 1936, hija de J. P., espanol y de M. V., los
abuelos paternos son M. P. e |. P. y los maternos L. V. y L. L., consta el matrimonio de la
inscrita en 1954 y el divorcio en el ano 2010, certificado literal de matrimonio de los
abuelos maternos, J. P. y M. V., celebrado en Brasil en 1930 siendo ambos solteros, él
natural de Malaga y espafol e hijo de M. P. e I.P., espafoles naturales de Malaga y ella
hija de ciudadanos italianos naturales de B., certificado literal de nacimiento de la
abuela materna, certificado negativo de naturalizaciéon del abuelo materno de la pro-
motora, Sr. J. P./ J. P,, nacido en Espana el 5 de mayo de 1910, certificado literal de
nacimiento espanol de la madre de la promotora, inscrita como I. P. V., nacida en Sao
Paulo en 1936, hija de J. P. P. nacido en A. (Malaga) en 1910 de nacionalidad espafola
y de M. V., nacida en Sao Paulo en 1913 y de nacionalidad brasilena, con marginal de
recuperacion de la nacionalidad espanola con fecha 19 de julio de 2011, certificado
literal de nacimiento espanol de un hermano de la promotora, nacido en 1956, con
marginal de opcion a la nacionalidad espanola con fecha 19 de julio de 2011 y certifi-
cado literal de nacimiento espanol del abuelo materno de la promotora, inscrito como
J. P. P, nacido en A. el 5 de mayo de 1910 e hijo de M. P. L. e I. P. J., también naturales
deA..

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
podria quedar acreditado que a la interesada le es de aplicacion el apartado primero de
la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, aunque la documentacion no se
presentd en plazo. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso junto
con informe, redactado en los mismos términos formulados por el 6rgano en funciones
de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
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de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) en 1963 en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 25 de
noviembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté auto el 20 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora fuese espanola de origen, ya que no se aporté la
documentacion completo al respecto, posicion que el ministerio fiscal comparte en su
informe.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cioén literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.
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En el presente caso, dicha certificacion no fue aportada durante la tramitaciéon del
expediente pero si en fase de recurso y es lo cierto que la nacionalidad originaria de la
madre puede entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de
la misma resulta dicha nacionalidad de origen como hija de ciudadano espanol,
aunque la perdi6 posteriormente y la recuper6 en el aio 2011, por lo que habiéndose
aportado la documentacion al tiempo de proceder a resolver el recurso interpuesto
conviene tomar en consideracion dichos datos y considerar la madre de la promotora
nacié originariamente espanola y pese a que ha de estimarse correcto el auto recurri-
do que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los hechos acreditados por la interesada;
no obstante constando ahora en el expediente los documentos y aplicando criterios de
economia procesal con el fin de evitar la reiteracion del mismo debe tenerse en cuenta
dicha documentacion.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostenté la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento del recurrente con la marginal de la nacionalidad espafiola
por opcion correspondiente.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (7?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).
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HECHOS

1. M. L. R., nacida en Brasil y de nacionalidad brasilena, presenta en fecha 27 de
diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil), soli-
citud de opcion a la nacionalidad espafnola de origen (anexo ) en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando ninguna documentacion.

2. Con fecha 9 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacién, ésta tuvo lugar con fecha 22 del mismo
mes de junio, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio
de Correos brasileno. Transcurrido un mes desde la notificacion del requerimiento de
subsanacion, la interesada no aporto los documentos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 23 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola formulada por la
interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
ambito de aplicacion del apartado 1° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. Notificada la resolucién, la promotora interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes
citada, alegando que no pudo presentar los documentos cuando se le hizo el requeri-
miento, porque su familia estaba viajando por vacaciones, pero los adjunta al recurso.
Presenta certificado no literal de matrimonio propio con el Sr. D. P. R., celebrado en S.
P. el 13 de enero de 1996, se hace constar que la interesada, M. L. S. y nacio el 29 de
mayo de 1973 en S. P, es hijade C. F. S. y de B. I. L. S,, pasando a llamarse M.L. R.,
certificado literal de nacimiento, sin traducir, del padre de la promotora, nacido en S. P.
en 1948 hijo de A. F. S. y de R.F. S., de los que no consta su lugar de nacimiento ni
nacionalidad, traduccioén al portugués de certificado de nacimiento espainol en extrac-
to de la madre de la promotora, Sra. L. S., no consta el original, nacida en Orense en
1947 e hija de J. A. L. C. y M? C. G. P,, certificado literal de matrimonio de los padres de
la promotora, celebrado en Brasil en 1970, certificado de nacimiento espanol, en
extracto, del abuelo materno de la promotora, Sr. L. C., nacido en P. (Pontevedra) en
1921, hijo de A. L. C. y de I. C., de los que no consta su lugar de nacimiento, cédula de
identidad de extranjero del Sr. L. C., con residencia permanente y valida al menos
hasta el ano 2005, consta su nacimiento en Espana y su nacionalidad espanola y
pasaporte espanol de la abuela materna de la promotora, Sra. G. P., expedido por el
Gobierno Civil de Pontevedra en 1957.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
sin haber aportado todos los documentos solicitados, entre ellos, certificado literal de
nacimiento de su progenitora no puede acreditarse que la interesada pudiera estar
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incluido en la aplicacion de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. El
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucion del recurso junto con informe, redactado
en los mismos términos formulados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.
Posteriormente este centro directivo requiri6 a la interesada, a través del registro civil
consular, la aportacion del certificado literal de nacimiento propio y de su progenitora,
sin que hasta la fecha se haya presentado el documento pese a que el requerimiento
se notificé en el domicilio de la recurrente el 21 de diciembre de 2016.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2°2 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4% de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen a la nacida en Brasil en 1973, en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté auto el 23 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que alguno de sus progenitores fuese espanol de origen, al no haber
aportado la documentacion suficiente que le fue requerida, posicion que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafiola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espafol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.
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A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espafol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada, ya que no se ha aportado
certificado de nacimiento de la optante y s6lo consta traduccion al portugués de una
certificacion de nacimiento espafola en extracto de la madre, al parecer nacida en
Orense y una certificacion de nacimiento espafola en extracto del abuelo materno, al
parecer nacido en Pontevedra, pese a que la documentacion fue requerida en dos
ocasiones expresamente, por lo que no se puede tener acreditada la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora, por lo que resulta insuficiente para acreditar la
peticion (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por
cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho).

V. En el presente expediente, y a la vista de que no se ha presentado documento
alguno en los que necesaria y exclusivamente habria de fundarse la resoluciéon de
este recurso -cfr. Arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se
ha acreditado que alguno de los progenitores de la optante ostente la nacionalidad
espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los requisitos esenciales
del apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (9?)
I11.1.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
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interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D% H. G. G., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 15 de
abril de 1966 en P. R. (Cuba), hija de Don J. E. G. M., nacido el 10 de abril de 1927 en
V., P. R. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D?. J. N. G. D., nacida el 5 de agosto de
1932 en V., P. R. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad cubano y certifi-
cado cubano de nacimiento de la interesada; certificado cubano de nacimiento del
padre de la solicitante; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo paterno de
la promotora, Don J. E. G. S., nacido el 27 de agosto de 1884 en C. E., Cantabria, origi-
nariamente espanol; acta de matrimonio de los padres de la solicitante, expedida por
el parroco de la Iglesia Parroquial de Vihales (Cuba); certificado cubano de defuncion
del padre de la interesada y certificacion literal de ciudadania cubana del abuelo
paterno, Sr. G. S., el 26 de octubre de 1922.

2. Con fecha 5 de julio de 2010, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la docu-
mentacion aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la
acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado, solicitando la revisién de su expediente, alegando que, por error, for-
mulé su solicitud utilizando el anexo |, cuando deberia haber entregado el anexo Il,
como nieta de abuelo espafol de origen. Aporta la siguiente documentacion: modelo
de solicitud anexo Il de fecha 16 de julio de 2015, sin sello de entrada en el registro
civil consular; certificado espanol de nacimiento de su abuelo; acta de matrimonio
canonico de los abuelos paternos, expedida por el parroco de la Iglesia Parroquial de V.
(Cuba); copia del registro de defuncion del abuelo paterno que consta en el archivo
parroquial de V.; certificado de inscripcion del abuelo de la interesada en el Consulado
de Espaia en Pinar del Rio (Cuba) de fecha 15 de julio de 1919 y certificado de conce-
sion de pasaporte espanol al mismo por el Consulado de Espana en La Habana (Cuba),
fechado en agosto de 1919.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y el encargado del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto
con informe, en el que indica que, teniendo en cuenta que el abuelo espanol de la
solicitante obtuvo la nacionalidad cubana en fecha 26 de octubre de 1922, y su hijo,
padre de la solicitante, nace en fecha 10 de abril de 1927, no ha quedado establecido
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que en la interesada concurran los requisitos exigidos en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a
la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en P. R. (Cuba) el 15 de abril de 1966, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 8 de junio
de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado del registro
civil consular se dict6 auto de fecha 5 de julio de 2010, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha resultado acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

IV. En primer lugar, hay que senalar que la promotora modifica en el recurso la causa
petendi respecto de la inicial, pues su solicitud se dirigia a la declaracién de la nacio-
nalidad espanola de origen, en virtud de lo establecido en el apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (anexo |), mientras que en el recurso
lo que plantea es la opcion por la nacionalidad espanola de origen, en virtud de lo
establecido en el apartado segundo de la citada disposicion adicional (anexo Il). La
resolucion de la cuestion basada en esta Ultima posibilidad requiere un pronuncia-
miento previo del encargado del registro sobre ese punto. Por tanto, dado que el
acuerdo emitido se refiere Gnicamente a la posibilidad de opcién propuesta en la soli-
citud inicial de la interesada, el recurso interpuesto se entiende planteado contra
dicho acuerdo y la resolucion por parte de este centro debe encaminarse Gnicamente
a dilucidar si el progenitor de la interesada hubiese sido originariamente espanol a
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efectos de declarar la opcion a la nacionalidad espafnola de origen de la solicitante en
virtud del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Con independencia de lo anteriormente senalado, se indica que de acuerdo con la
documentacion integrante del expediente, consta la inscripcion en el registro de espa-
noles en el Consulado de Espafia en Pinar del Rio (Cuba) del abuelo paterno de la
solicitante, en fecha 15 de julio de 1919, por lo que su salida del territorio espanol se
habria producido con anterioridad al 18 de julio de 1936. De este modo, el abuelo
paterno no ostentaria la condicion de exiliado que hubiese perdido la nacionalidad
espanola por dicho motivo, requisito establecido en el apartado segundo de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007 para el ejercicio de la opcion a la nacionali-
dad espanola de origen.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento de la intere-
sada y de su padre, asi como certificado literal espanol de nacimiento del abuelo
paterno de la solicitante y certificado cubano de naturalizacion de éste en fecha 26 de
octubre de 1922. Por tanto, cuando nace el padre de la solicitante en fecha 10 de abril
de 1927, su progenitor (abuelo paterno de la promotora) ostentaba la nacionalidad
cubana, por lo que el padre de la interesada no nacid originariamente espanol, sino
cubano.

VI. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no ha quedado establecido que en la solicitante concu-
rran los requisitos exigidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la naciona-
lidad espanola de origen de su progenitor.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

I1.1.3.2 Adquisicion de nacionalidad de origen, anexo Il Ley 52/2007

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (22?)
111.1.3.2. Opcidn a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espafnola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1.C.H.M. C. S,, nacida el 16 de septiembre de 1980 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad
brasilena, presenta en fecha 27 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcion a la nacionalidad espafnola de origen
(anexo Il) en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando
ninguna documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 10 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 26 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo la Sra. H. M. no habia aportado los documen-
tos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 27 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola formulada por la
interesada, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del
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ambito de aplicacion del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacion, declarando que la opcién esta
basada en su abuelo paterno, M. C. C. y que su bisabuelo P. C., nacido en Espafa llegb a
Brasil con su padre y demas familia en 1908, argumentando que lo hicieron por las con-
diciones sociopoliticas que ya subyacian en Espaia y que desembocaron en la guerra
civil. Adjuntaba la siguiente documentacion, certificado literal de nacimiento brasilefo
propio, sin traducir, inscrita como C. H. M. T. C., hijade D. C. C. y Z. C. H. M. C., ambos
nacidos en S. P., se hace constar que sus abuelos paternos son M. C. C.y E. C. C. y los
maternos, J. A. M.y M. L. M., se hace constar que la inscrita contrajo matrimonio en
2007 con D. S. S., adoptando éste Ultimo apellido, certificado literal de nacimiento
brasileno, sin traducir, del padre de la promotora, Sr. C. C., nacido en 1951 e hijo de M.
C., sin que conste segundo apellido y E. C. C., ambos naturales de S. P. y casados,
siendo sus abuelos paternos P. C. y D. C. y los maternos C. C. T.y E. F. H., literal de ins-
cripcion de nacimiento espanola del padre de la promotora, inscrito como D. C. C.,
nacido en Brasil en 1951 e hijo de M. C. C. y E. C. F.,, ambos nacidos en Brasil, con
marginal de nacionalidad espaiola por la opcién del apartado primero de la Disposicién
adicional séptima de la Ley 52/2007 en octubre del ano 2011, certificado de naci-
miento de la madre de la promotora, sin traducir, nacida en 1947, certificado de
matrimonio de los padres de la promotora, sin traducir, casados en Brasil en 1981,
certificado literal de nacimiento, sin traducir, del abuelo de la promotora, Sr. C. C.,
nacido en 1920 e inscrito por declaracion de persona que no es ninguno de sus proge-
nitores como hijo de D. C., casada con P. C., espanoles y los abuelos paternos son F. C.
y A. D. y los maternos M. C. y C. R., con marginal de matrimonio en 1950, certificado
literal de nacimiento de la abuela paterna, inscrita como E. C. F., y nacida en 1930 en
S. P. de padres brasilenos, certificado literal de matrimonio, sin traducir, de los abuelos
paternos de la promotora, celebrado en Brasil en 1950, ambos de nacionalidad brasi-
lena, literal de nacimiento espanola del bisabuelo paterno de la promotora, P. C., inscri-
to como P. J. C. V., nacido en A. (Almeria) en 1897 de padres de la misma localidad,
certificado literal de matrimonio de los bisabuelos paternos, celebrado en S. P. en
1919, documento de registro de la llegada a Brasil, por via maritima, del tatarabuelo
de la promotora, Sr. F. C. A., de nacionalidad espafola, el 14 de septiembre de 1908
en compahia de su esposa y 5 hijos, certificado de defuncion del bisabuelo de la pro-
motora, fallecido en Brasil en 1975 y certificado negativo de naturalizacion del bis-
abuelo de la promotora con distintas filiaciones, P. J. C. V., P. C. V. o P. C., expedido por
el Departamento de extranjeros del Ministerio de Justicia de Brasil.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que con
los documentos aportados la interesada no podria estar incluida en la aplicacion del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no consta
que la pérdida de la nacionalidad espanola del abuelo paterno de la misma fuera conse-
cuencia del exilio, habiendo nacido en Brasil en 1920, su padre habia llegado a este pais
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ya en 1908, con mucha anterioridad al periodo establecido en la normativa invocada. El
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto con informe, redactado en
los mismos términos formulados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (5?),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4%), 9 de
marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (177),25 de octubre de 2011 (3%),2 de diciem-
bre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) en 1980, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 acuerdo el 27 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... @) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
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espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... =

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil de la solicitante, documento brasileno, de su padre, documen-
to registral espanol y de su abuelo paterno, Sr. M. C., documento de nacimiento brasi-
leno, siendo en éste Gltimo en el que basa su peticidon, consta su nacimiento en Brasil
en el ano 1920, hijo de ciudadano nacido en Espana en 1897, P. C. V., de padres
también nacidos en Espana; esta resolucion se limitara Gnicamente a analizar si con-
curren los otros dos requisitos a los que el apartado 2 de la disposicion adicional sép-
tima de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del derecho de opcién por parte de
aquellos: que el abuelo hubiera perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad
espanola y que ello hubiere tenido lugar como consecuencia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo de la solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espanola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espanola a los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, plblicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cion de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
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inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el aino de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn reconocidos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicién de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion de la solicitante de nieta de espafiol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a
ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicién conforme a lo anteriormente resefiado, no bastando
las consideraciones que tenga la promotora respecto a las circunstancias politicas del
momento en que su familia, su bisabuelo salié de Espana en 1908, y la propia docu-
mentacion constata que el abuelo paterno de la promotora nacié en Brasil en 1920y
alli naci6 su hijo y padre de aquella en 1951, por lo que no pueden entenderse cumpli-
dos en su totalidad los requisitos que la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 establece para el ejercicio de su derecho de opcién.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (232)
[11.1.3.2.0pci6n a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).
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HECHOS

1. D. H. M. T. C., nacido el 13 de marzo de 1979 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad
brasilena, presenta en fecha 27 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcion a la nacionalidad espafnola de origen
(anexo Il) en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando
ninguna documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 10 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 26 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo el Sr. H. M. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 27 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcién a la nacionalidad espafiola formulada por el
interesado, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
ambito de aplicacion del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
solicitando que se reconsidere la denegacion, declarando que la opcion esta basada en
su abuelo paterno, M. C. C. y que su bisabuelo P. C., nacido en Espaia llegb a Brasil con
su padre y demas familia en 1908, argumentando que lo hicieron por las condiciones
sociopoliticas que ya subyacian en Espafna y que desembocaron en la guerra civil.
Adjuntaba la siguiente documentacion, certificado literal de nacimiento brasilefo
propio, sin traducir, hijo de D. C. C. y Z. C. H. M. C., ambos nacidos en S. P., se hace
constar que sus abuelos paternos son M. C. C. y E. C. C. y los maternos, J. A. M.y M. L.
M., se hace constar que el inscrito contrajo matrimonio en 2010, certificado literal de
nacimiento brasileno, sin traducir, del padre del promotor, Sr. C. C., nacido en 1951 e
hijo de M. C., sin que conste segundo apellido y E. C. C., ambos naturales de S. P. y
casados, siendo sus abuelos paternos P. C. y D. C.y los maternos C. C. T.y E. F.H., literal
de inscripcion de nacimiento espanola del padre del promotor, inscrito como D. C. C.,
nacido en Brasil en 1951 e hijo de M. C. C. y E. C. F., ambos nacidos en Brasil, con
marginal de nacionalidad espafola por la opcion del apartado primero de la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007 en octubre del afo 2011, certificado de
nacimiento de la madre del promotor, sin traducir, nacida en 1947, certificado de
matrimonio de los padres del promotor, sin traducir, casados en Brasil en 1981, certi-
ficado literal de nacimiento, sin traducir, del abuelo del promotor, Sr. C. C., nacido en
1920 e inscrito por declaraciéon de persona que no es ninguno de sus progenitores
como hijo de D. C., casada con P. C., espafioles y los abuelos paternos son F. C. y A. D.
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y los maternos M. C.y C. R., con marginal de matrimonio en 1950, certificado literal de
nacimiento de la abuela paterna, inscrita como E. C. F., y nacida en 1930 en S. P. de
padres brasilenos, certificado literal de matrimonio, sin traducir, de los abuelos pater-
nos del promotor, celebrado en Brasil en 1950, ambos de nacionalidad brasilena, lite-
ral de nacimiento espanola del bisabuelo paterno del promotor, P. C., inscrito como P.
J. C. V, nacido en A. (Almeria) en 1897 de padres de la misma localidad, certificado
literal de matrimonio de los bisabuelos paternos, celebrado en S. P. en 1919, docu-
mento de registro de la llegada a Brasil, por via maritima, del tatarabuelo de la promo-
tora, Sr. F. C. A., de nacionalidad espanola, el 14 de septiembre de 1908 en compaiia
de su esposa y 5 hijos, certificado de defuncion del bisabuelo del promotor, fallecido
en Brasil en 1975 y certificado negativo de naturalizacién del bisabuelo del promotor
con distintas filiaciones, P. J. C. V., P. C. V. o P. C., expedido por el Departamento de
extranjeros del Ministerio de Justicia de Brasil.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados el interesado no podria estar incluida en la aplicacion
del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no
consta que la pérdida de la nacionalidad espafiola del abuelo paterno del mismo fuera
consecuencia del exilio, habiendo nacido en Brasil en 1920, su padre habia llegado a
este pais ya en 1908, con mucha anterioridad al periodo establecido en la normativa
invocada. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto con infor-
me, redactado en los mismos términos formulados por el érgano en funciones de
ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (5?),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4%), 9 de
marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (177),25 de octubre de 2011 (3%),2 de diciem-
bre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en S. P. (Brasil) en 1979, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposiciéon adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.
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La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté acuerdo el 27 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... ~.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condiciéon de
nieto de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil del solicitante, documento brasileno, de su padre, documento
registral espanol y de su abuelo paterno, Sr. M. C., documento de nacimiento brasilefo,
siendo en éste Gltimo en el que basa su peticion, consta su nacimiento en Brasil en el
ano 1920, hijo de ciudadano nacido en Espana en 1897, P. C. V., de padres también
nacidos en Espana; esta resolucion se limitara Unicamente a analizar si concurren los
otros dos requisitos a los que el apartado 2 de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del derecho de opcion por parte de aquellos: que
el abuelo hubiera perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola y que ello
hubiere tenido lugar como consecuencia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo del solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espafnola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafnola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
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tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condicién de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracién
espanola a los exiliados.; b) Documentacién de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, plblicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cion de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparaciéon moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el aino de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn reconocidos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicién de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espafol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion del solicitante de nieto de espafiol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a
ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente resenado, no bastando
las consideraciones que tenga el promotor respecto a las circunstancias politicas del
momento en que su familia salié6 de Espana en 1908, y la propia documentacién
constata que el abuelo paterno del promotor nacié en Brasil en 1920 y alli nacié su
hijo y padre de aquél en 1951, por lo que no pueden entenderse cumplidos en su
totalidad los requisitos que la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 esta-
blece para el ejercicio de su derecho de opcion.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (38?)
I1.1.3.2. Opcién a la nacionalidad espafiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuelo
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el acuerdo dictado por la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en Buenos Aires (Argentina).

HECHOS

1. D? K. L. T. L., nacida el 11 de febrero de 1977 en B. A. (Argentina), presenta escrito
en el Registro Civil Consular de Espana en Buenos Aires a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta, entre
otros, en apoyo de su solicitud como documentacion: modelo de solicitud anexo Il;
certificado local de nacimiento de la interesada; certificado local de nacimiento de su
progenitor, Don L.-H. T., nacido en B. A. el 19 de abril de 1955; certificado argentino de
matrimonio de los padres de la interesada; certificados literales y en extracto de naci-
miento del abuelo paterno de la solicitante, Don L. T. C., nacido el 4 de septiembre de
1923 en H. R., Burgos; acta de matrimonio local de los abuelos paternos; certificado
expedido por la Camara Nacional Electoral argentina, en el que se indica que el abuelo
paterno de la interesada adquiri6 la ciudadania argentina por naturalizacion el 4 de
febrero de 1942 y certificado argentino de defuncion del abuelo paterno.

2. Con fecha 4 de noviembre de 2014, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en Buenos Aires (Argentina), dicta acuerdo por el que se desestima la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola de origen formulada por la interesada en virtud
de lo establecido en el apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, ya que no queda acreditado que su abuelo paterno sea exiliado que perdiera
su nacionalidad espafnola como consecuencia del exilio, en los términos previstos por
la Instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008. Asimismo, se indica en el acuerdo recurrido que tampoco puede ser
considerada la interesada espanola de origen por aplicacion del art® 17.1 del Cédigo
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Civil, al no ostentar su padre la nacionalidad espanola el dia de su nacimiento, ni le
resulta de aplicacion el art® 20.1.a) del Codigo Civil, ya que su progenitor nunca osten-
6 la nacionalidad espanola.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes citada solicitando
se revise su expediente, alegando que no puede acompafnar mas documentacion que
la ya aportada, ya que su abuelo viajé escondido en un baul.

4. Notificado el ministerio fiscal, emite informe desfavorable interesando la desestima-
cién del recurso y la encargada del registro civil consular, remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con infor-
me redactado en los mismos términos que el acuerdo recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010,24 de marzo de 2010,28 de abril de 2010 (5?%), 15 de noviembre de 2010,1
de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011, 3 de octubre de
2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3?),2 de diciembre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en Buenos Aires (Argentina) como espanola de origen a la nacidaen B. A. el 11
de febrero de 1977, en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado segun-
do de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, confor-
me a la cual podran optar a la nacionalidad espafola de origen “los nietos de quienes
perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del
exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil Consular de Espana en Buenos Aires se dict6 acuerdo el 4 de noviem-
bre de 2014 denegando lo solicitado.

Ill. ElI auto apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio.
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IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la Instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la documenta-
cion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud : “...2.1
Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal de
nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... =

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil argentino de la solicitante y de su padre, asi como certificados
espanoles literal y en extracto de nacimiento del abuelo paterno de la solicitante, origi-
nariamente espanol.

V. Por otra parte, a fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo, el anteriormente
referido apartado tres de la regla V de la instruccion de 4 de noviembre de 2008
establece como medios de prueba los siguientes: “a) Documentaciéon que acredite
haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion espafola a
los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones
Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los
refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes expedidos por
partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o
privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de
acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido
exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exilia-
dos espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacion de
la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La
documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el
exilio.; la de los apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se presen-
tan en unién de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de viaje
con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del registro de matricula del
consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten la resi-
dencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio, inscripciones de
nacimiento de hijos, inscripciones de defuncidn, entre otras. 4. Certificacion del regis-
tro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de dicho
pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la que conste el afio de la
llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte.; d) A los
efectos del ejercicio de los derechos de opcion reconocidos en la disposicion adicional
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séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condiciéon de exiliado respecto de todos
los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936y el 31 de diciembre
de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cualquiera de los
documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VI. En el presente expediente, si bien se aporta certificacion de adquisicion por natura-
lizacién de la nacionalidad argentina por el abuelo paterno el 4 de febrero de 1942 no
resulta acreditada la condicion de exiliado del mismo, dado que ni se han presentado
los documentos acreditativos de dicha condicién conforme a lo anteriormente resena-
do ni la misma puede presumirse por no haber resultado acreditada la salida de
Espana -y no Gnicamente la residencia fuera de Espana- entre el 18 de julio de 1936y
el 31 de diciembre de 1955, por lo que no pueden entenderse cumplidos los requisitos
que la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el ejercicio de
derecho de opcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires (Argentina)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (17?)
I11.1.3.2. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuela de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil Consular en Buenos
Aires (Argentina).

HECHOS

1. N.S. D. N. D., ciudadano argentino, comparece en el Consulado General de Espana
en Buenos Aires a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos en la que hace constar que nacié el 9 de
junio de 1989 en B. A. (Argentina) hijo de S. M. D. N., nacido en T. (Argentina) en 1963
y A. D., nacida en B. A. en 1964, casados en 1987, cédula de identidad argentina del
promotor, certificado literal de nacimiento del promotor, literal de inscripcion de naci-
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miento espanola de la madre del promotor, Sra. D. B., inscrita en el ano 2008, hija de
0. D. M., nacido en T. en 1926 y de nacionalidad argentina, y de C. B. y A., nacida en C.
(Pontevedra) en 1933, no constando su filiacion paterna, y de nacionalidad espanola,
consta anotacion marginal relativa a que la inscrita opt6 por la nacionalidad espanola
con fecha 1 de abril de 2008 y en base al articulo 20.1.b del Cédigo Civil, Libro de
Familia de los padres del promotor, ambos cényuges aparecen con nacionalidad
argentina, inscripcion literal de nacimiento espafiola de la abuela materna del promo-
tor, inscrita inicialmente sin filiacion y con anotacién marginal de reconocimiento en
testamento como hija de M. B. A. y sin que conste filiacion paterna, certificado literal
de matrimonio de los abuelos maternos, casados en 1955 en Argentina, siendo el
conyuge de nacionalidad argentina y la Sra. B. A. de nacionalidad espafiola y pasapor-
te espanol de la abuela del promotor, expedido en el ano 2002.

2. La encargada del registro civil consular, mediante resolucién de fecha 19 de noviem-
bre de 1994 deniega lo solicitado por el interesado, segln lo establecido en su instruc-
cion de 4 de noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia, ya que no se ha acreditado
gue la abuela del promotor tuviera la condicion de exiliada ni que perdiera la naciona-
lidad espanola por tal circunstancia, por lo que no seria de aplicacion lo previsto en el
apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, declaran-
do que su abuela llegd a Argentina antes de 1936 y que nunca perdié su ciudadania
espanola, entendiendo que si tiene derecho a la nacionalidad espanola de sus ascen-
dientes.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal emite informe en el que se
muestra conforme con la resolucion recurrida. La encargada del registro civil consular
se ratifica en su acuerdo y remite el expediente a la Direccién General de los Registros
y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010,24 de marzo de 2010,28 de abril de 2010 (5%), 15 de noviembre de 2010,1
de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011, 3 de octubre de
2011 (177%),25 de octubre de 2011 (3?),2 de diciembre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en B. A. (Argentina) en 1989, en virtud del ejercicio de la
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opcion prevista por el apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 18 de
enero de 2012, mediante formulario correspondiente al anexo Il de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007. Por la encargada del registro civil consular se dicté
acuerdo con fecha 19 de noviembre de 2014, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado la condicion de exiliada de su abuela ni que ésta
hubiera perdido o tuviera que renunciar a la nacionalidad espanola como consecuen-
cia de su exilio, posicion que el ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... @) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de
dicha regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ...~

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieto de abuela espanola se han aportado las correspondientes certificaciones de
nacimiento del registro civil del solicitante, de su progenitora y de su abuela, Sra. B. A.,
resultando de esta su nacimiento en Espana en el ano 1933 y su nacionalidad origina-
riamente espafiola, por lo que la resolucion se limitara Gnicamente analizar si concu-
rren los otros dos requisitos a los que el apartado 2 de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del derecho de opcidon por parte de aquellos:
que la abuela hubiera perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola y que
ello hubiere tenido lugar como consecuencia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que la abuela del solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que si bien tal circunstancia constituye un elemento caracterizador del supues-
to de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados en la
norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente, a
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pesar del tenor literal de la norma, como integrante de una verdadera conditio iuris o
requisito sustantivo de aplicacion de la citada disposicion adicional segunda . Y ello
porque lo decisivo no es tanto que la abuela hubiese perdido o renunciado a su nacio-
nalidad espanola como que ella no haya podido transmitir la nacionalidad espanola a
su hija, madre de la solicitante, siempre y cuando haya concurrido en todo caso la cir-
cunstancia del exilio. Mantener la tesis contraria y exigir en todo caso la pérdida o
renuncia a la nacionalidad espanola por parte de la abuela significarla hacer de peor
condicion al descendiente de la abuela que conservéd su nacionalidad espafiola, no
obstante la situacion de exilio, pero que no pudo transmitirla, respecto a los descen-
dientes de la abuela que encontrandose en el exilio no la transmitié por haberla perdi-
do o renunciado a la misma (vid. en el mismo sentido fundamento juridico X de las
resoluciones de 24 de octubre de 2011,25 de octubre de 2011).

Es decir el derecho de opcion del apartado segundo de la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007 debe reconocérsele no solo a los nietos de aquellas abuelas
que perdieron la nacionalidad espafola por la adquisicion voluntaria de otra nacionali-
dad, el asentimiento voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de
otra nacionalidad , sino también a los que lo sean de abuelas que, como consecuencia
del régimen legal vigente en Espaia hasta la Ley de 2 de mayo de 1975y por razén del
principio juridico de unidad familiar en materia de nacionalidad, perdieron su naciona-
lidad espanola como consecuencia directa de su matrimonio con extranjero ( lo que
ocurria hasta la reforma del Codigo Civil por la Ley de 16 de julio de 1954 segln la
redaccion originaria del articulo 22 y después de esta reforma en virtud de lo dispues-
to en el articulo 23.3 del Codigo Civil segln la redaccion dada al mismo por la citada
Ley) o aun conservandola,( bien por no haber contraido matrimonio con extranjero o
habiéndolo contraido éste no hubiese implicado la pérdida de la nacionalidad ),por ese
mismo principio juridico de unidad familiar centrado en la figura del padre titular de la
patria potestad (cfr. art.18 del Cédigo Civil en su redaccion originariay 17 1°y 2° en su
redaccion Ley de 15 de julio de 1954) no pudieron transmitirla a sus hijos por seguir
estos la nacionalidad del padre (lo que ocurrid en Espafia en un principio hasta la
entrada en vigor de la ley 52/1982 de 13 de julio en virtud de la nueva redaccién dada
al Art.17.1 del Cédigo Civil y después por interpretacion de la Direccién General de los
Registros y del Notariado - segln resolucion de fecha 13 de octubre de 2001- hasta la
entrada en vigor de la Constitucion )

Esta interpretacion se ve igualmente confirmada por la disposicion final sexta de la Ley
20/2011, de 21 de julio, de Registro Civil relativa a la adquisicién de la nacionalidad
espanola por los nietos de exiliados durante la guerra civil y la dictadura, dado que
conforme a la misma “el derecho de opcion previsto en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian dere-
chos y se establecen medidas en favor de quienes padecieron persecucion o violencia
durante la guerra civil y la dictadura, podran también ejercerlo los nietos de las exilia-
das espanolas que conservaron la nacionalidad espanola tras haber contraido matri-
monio con un extranjero con posterioridad al 5 de agosto de 1954, fecha de entrada
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en vigor de la Ley de 15 de julio de 1954, siempre que no transmitiesen la nacionali-
dad espanola a sus hijos, por seguir estos la del padre, y formalicen su declaracion en
tal sentido en el plazo de un ano desde la entrada en vigor de la presente disposicion”.
De esta disposicion, por tanto, se deduce que debe reconocérsele el derecho de
opcion previsto en el apartado 2 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tanto a los nietos de abuelas espanolas exiliadas que perdieron la nacionalidad espa-
fola por haber contraido matrimonio con extranjero, y no pudieron transmitir la nacio-
nalidad espanola a sus hijos por seguir estos la del padre, como a los nietos de abuelas
espanolas exiliadas que aun conservando su nacionalidad y como consecuencia del
principio de unidad familiar en materia de nacionalidad centrado en la figura del padre,
no pudieron transmitirla a sus hijos.

Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte de la abuela o, incluso aunque ésta no haya tenido lugar, cuando no haya
podido transmitir su nacionalidad a los hijos por el principio de unidad familiar, sera
necesario acreditar el requisito del exilio al que se refiere el citado apartado segundo
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (confirmado por la disposicion
final sexta de la Ley 20/2011, del Registro Civil).

VI. A fin de acreditar la condicion de exiliada de la abuela, el anteriormente referido
apartado 3 de la Regla V de la instruccion de 4 de noviembre de 2008 establece como
medios de prueba los siguientes: “a) Documentacion que acredite haber sido benefi-
ciario de las pensiones otorgadas por la Administracion espanola a los exiliados.; b)
Documentacién de la Oficina Internacional de Refugiados de Naciones Unidas y de las
Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que asistieron a los refugiados
espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes expedidos por partidos politi-
cos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o instituciones, publicas o privadas,
debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o del Estado de acogida de
los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por haber padecido exilio sus
integrantes, o por haber destacado en la defensa y proteccion de los exiliados espano-
les, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la recuperacion de la memoria
personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la Dictadura. La documentacién
numerada en el apartado a) prueba directamente y por si sola el exilio.; la de los
apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si se presentan en union de
cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o titulo de viaje con sello de
entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro de Matricula del Consulado
espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que acrediten la residencia en el
pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio, inscripciones de nacimiento de
hijos, inscripciones de defuncién, entre otras. 4. Certificacion del registro civil local del
pais de acogida que acredite haber adquirido la nacionalidad de dicho pais. 5.
Documentacién de la época del pais de acogida en la que conste el afio de la llegada
a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio de transporte.; d) A los efectos
del ejercicio de los derechos de opcion reconocidos en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exiliado respecto de todos los
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espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de
1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse mediante cualquiera de los
documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion del solicitante de nieto de espanola; no consta que la misma
perdiera su nacionalidad espanola, de hecho el promotor declara en su recurso que no
ha sido asi, y, en todo caso, no resulta acreditada la condicion de exiliada de la abuela,
dado que ni se han presentado los documentos acreditativos de dicha condicién con-
forme a lo anteriormente resenado ni la misma puede presumirse por no haber resul-
tado acreditada la salida de Espaia - y no Gnicamente la residencia fuera de Espana-
entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de 1955, puesto que el propio inte-
resado en su recurso declara que su abuela llegb antes de esa fecha a Argentina, por
lo que no pueden entenderse cumplidos en su totalidad los requisitos que la disposi-
cién adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el ejercicio de derecho de
opcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Buenos Aires (Argentina)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (19?)
111.1.3.2. Opcion a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad esparnola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. L. R. B. E., nacido el 11 de marzo de 1982 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad brasile-
na, presenta en fecha 21 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcién a la nacionalidad espaiola de origen (anexo
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II) en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando ninguna
documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 18 de mayo de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 29 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo el Sr. B.E. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do del registro civil consular dicta auto en fecha 10 de julio de 2015 por el que se
acuerda denegar la solicitud de opcion a la nacionalidad espafola formulada por el
interesado, al no haberse podido comprobar si se encontraba comprendido dentro del
ambito de aplicacion del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, al no haber aportado la documentacion requerida.

4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
solicitando que se reconsidere la denegacion, justificando el retraso en la presentacion
de la documentacion en la dificultad de los tramites para la obtencion y legalizacion de
los mismos. Adjuntaba la siguiente documentacion, certificado literal de nacimiento
brasileno propio, sin traducir, hijo de R. L. E. y M. R. B. E., ambos nacidos en S. P., se
hace constar que sus abuelos paternos son H. D. E. e |. de O. E. y los maternos, R. O. P.
y A. B. B,, certificado literal de nacimiento espanol de la madre del promotor, Sra. B. E.,
inscrita como M. R. O. B., nacido el 31 de mayo de 1960 e hija de R. O. P. y A. B. B.,
ambos naturales de O~. (Pontevedra), nacidos en 1923 y 1925, respectivamente y
casados en 1948, con nota marginal relativa a que en el registro civil local consta
como M. R. B. 0.y con marginal de recuperaciéon de la nacionalidad espafiola con
fecha 1 de octubre de 2014, certificado de nacimiento brasileno de la madre del pro-
motor, sin traducir, con marginal de matrimonio en 1981, documento de inscripcion de
la madre del promotor en el censo electoral espanol del Consulado de Sao Paulo, cer-
tificado de matrimonio de los padres del promotor, sin traducir, casados en Brasil en
1981y en el que ambos aparecen como de nacionalidad brasilena, literal de nacimien-
to espanola del abuelo materno del promotor, Sr. O. P., nacido en O". hijode R. O. F. y
R. P. M., ambos naturales de la misma localidad, certificado de nacimiento espanol en
extracto del abuelo materno del promotor, certificado de nacionalidad espanola del
precitado, inscrito en el Registro de Matricula del Consulado espafol, se hace constar
que llegb a Brasil en 1951 y que se expide para acreditar su nacionalidad espafola en
1957 y renovado en 1958, certificado de naturalizacion brasilena del Sr. O. P., median-
te Decreto colectivo de 9 de noviembre de 1960, publicado en el Diario Oficial el dia 24
del mismo mes, certificado literal de nacimiento espanol de la abuela materna del
promotor, Sra. B. B., nacida en 0". en 1925 hija de J. B. (segundo apellido ilegible) y de
F. B. S., ambos naturales de la misma localidad, pasaporte espanol de la precitada y
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certificado literal de defuncién espanol de la Sra. B. B., fallecida en Brasil en 2010 y
certificado literal espanol de matrimonio de los abuelos maternos del promotor, casa-
dosen 0. en 1948.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los datos aportados el interesado podria estar incluido en la aplicacion del aparta-
do 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, ya que el abuelo materno
puede tener la consideracion de exiliado puesto que salié de Espana en el periodo
establecido en la norma invocada y perdi6 la nacionalidad espanola como consecuen-
cia de dicho exilio, anadiendo no obstante que para ello deberian comprobarse los
originales de los documentos cuyas copias se han aportado. El encargado del registro
civil consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en los mismos
términos formulados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010,24 de marzo de 2010, 28 de abril de 2010 (5?), 15 de noviembre de 2010,1
de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011, 3 de octubre de
2011 (177%),25 de octubre de 2011 (3?%),2 de diciembre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en S. P. (Brasil) en 1982, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 acuerdo el 10 de julio de 2012, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposiciéon adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafola a aquellas
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personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de
dicha regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... ~.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieto de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil del solicitante, de su madre y su abuelo materno, Sr. O. P.,, en
el que basa su peticion, consta su nacimiento en Pontevedra en el afno 1923 hijo de
ciudadanos nacidos también en Espana, por tanto esta resolucion se limitara Gnica-
mente a analizar si concurren los otros dos requisitos a los que el apartado 2 de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del derecho
de opcion por parte de aquellos: que el abuelo hubiera perdido o tenido que renunciar
a la nacionalidad espanola y que ello hubiere tenido lugar como consecuencia del
exilio.

V.- Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo del solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espanola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- A fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la Regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espanola a los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, plblicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
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cion de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el aino de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcién reconocidos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion del solicitante de nieto de espanol; ha quedado acreditado,
pese a que no hay datos del viaje, que el abuelo debid salir de Espana entre el 3 de
octubre de 1948, fecha de su matrimonio en Pontevedra y el ano 1951, fecha que
consta de entrada en Brasil en el Consulado espanol en Sao Paulo, sin embargo no
consta que perdiera su nacionalidad espafiola como consecuencia de esta situacion
de exilio, ya que se inscribié en el Registro de Matricula del Consulado espanol, éste
certific6 su nacionalidad espafola al menos hasta 1958 y el Sr. O. P. no se naturalizé
brasilefio hasta 9 anos después de su llegada al pais, en noviembre de 1960, fecha
muy posterior a la considerado como final del periodo de exilio por la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por lo que no pueden entenderse cumplidos en su
totalidad los requisitos que establece para el ejercicio de derecho de opcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)
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Resolucion de 9 de marzo de 2018 (20?)
I11.1.3.2. Opcioén a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. L. M. L. O., nacida el 7 de septiembre de 1952 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad
brasilena, presenta en fecha 12 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de
Espana en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcion a la nacionalidad espanola de origen
(anexo Il) en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando
ninguna documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 27 de abril de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 12 de mayo
siguiente, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo la Sra. L. O. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable 23 de junio de 2015 por el que se acuerda denegar la
solicitud de opcion a la nacionalidad espanola formulada por la interesada, al no
haberse podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplica-
cion del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
haber aportado la documentacion requerida.

4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacion, manifestando que presenté en
el Consulado parte de la documentacion solicitada pero que faltaba el registro de naci-
miento del abuelo espaiol, documento que ha motivado la tardanza en la presentacion
de los documentos. Adjuntaba la siguiente documentacion, certificado de nacimiento
brasileno propio, sin traducir, inscrita como L. M. L., hija de M. L. C. F.,, nacido en S. (S.
P.) en 1924 y de T. C. L., nacida en I. (S. P.) en 1934 y casados en 1951, se hace
constar que sus abuelos paternos son M. L. C.y M. L. M. y los maternos, J. C. S.y M. A,,
se hace constar que la inscrita contrajo matrimonio en 1975 con M. R. 0., adoptando
éste Gltimo apellido, certificado de nacimiento brasilefio, sin traducir, del padre de la
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promotora, Sr. L. C. F., hijo de M. L. C. y M. A., siendo sus abuelos paternos L. L. L.y C.
C. C.ylos maternos F. L. A. y D. N. M. A,, certificado de matrimonio, sin traducir, de los
padres de la promotora, ambos de nacionalidad brasilena y con anotacion de falleci-
miento del conyuge en 2003, certificado de nacimiento brasileno, sin traducir, de la
madre de la promotora, hija de ciudadanos naturales de S. P., literal de nacimiento
espanola del abuelo paterno de la promotora, M. L. C., nacido en Granada en 1892 de
padres de la misma provincia y certificado negativo de naturalizacion del abuelo de la
promotora expedido por el Departamento de extranjeros del Ministerio de Justicia de
Brasil.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados la interesada no podria estar incluida en la aplicacion
del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no
consta la condicion de exiliado de su abuelo, puesto que ya residia en el pais al menos
en 1924 cuando nacié su hijo y padre de la promotora, antes del periodo establecido
en la norma invocada y, segiin documento de naturalizacién aportado el abuelo de la
promotora no se nacionalizé brasilefio, por tanto no perdié su nacionalidad espafola.
El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto con informe, redacta-
do en los mismos términos formulados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (52),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4%), 9 de
marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (177),25 de octubre de 2011 (37%),2 de diciem-
bre de 2011.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) en 1952, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 12 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dict6 acuerdo el 23 de junio de 2015, denegando lo solicitado.

<177 »



Il Nacionalidad

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... =

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil de la solicitante, de su padre, documentos brasilenos y de su
abuelo paterno, Sr. L.C., documento de nacimiento espafol, siendo en éste Ultimo en
el que basa su peticion, consta su nacimiento en Espana en el ano 1892, hijo de ciu-
dadanos también nacidos en Espana y por tanto espanol de origen; esta resolucién se
limitara Gnicamente a analizar si concurren los otros dos requisitos a los que el aparta-
do 2 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del
derecho de opcion por parte de aquellos: que el abuelo hubiera perdido o tenido que
renunciar a la nacionalidad espanola y que ello hubiere tenido lugar como consecuen-
cia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo de la solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espanola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacién exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que

<178 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espanola a los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c¢) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, publicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cién de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el aio de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn reconocidos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion de la solicitante de nieta de espafiol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a
ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente resenado, y la propia
documentacion constata que el abuelo paterno de la promotora vivia en Brasil en
1924, fecha en que alli naci6 su hijo y padre de la promotora, y ademas segln docu-
mentacion aportada no consta que perdiera su nacionalidad espafnola ya que no se
naturaliz6 brasilefio, por lo que no pueden entenderse cumplidos en su totalidad los
requisitos que la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el
ejercicio de su derecho de opcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.
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Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (21?)
111.1.3.2. Opcidn a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1.E.C.I. P, nacida el 9 de agosto de 1958 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad brasilena,
presenta en fecha 27 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana en
Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen (anexo )
en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando ninguna
documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 8 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacién, ésta tuvo lugar el dia 17 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo la Sra. C. I. P. no habia aportado los documen-
tos que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 20 de julio de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola formulada por la interesada, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacién del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacioén requerida.

4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacion, manifestando que era muy dificil
presentar la documentacion en el plazo que se habia facilitado. Adjuntaba la siguiente
documentacion, certificado literal de nacimiento brasilefo propio, sin traducir, inscrita
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como E. C., hijade A. C., nacidoen S. P.y de A. M. C., nacida en M. G. (Brasil) y casados
en 1948, se hace constar que sus abuelos paternos son D. C. y E. B. y los maternos, F.
M. I. R., se hace constar que la inscrita contrajo matrimonio en 1986 con O. I. P,,
adoptando éste Ultimo apellido, certificado literal de nacimiento brasileno, casi ilegible
y sin traducir, del padre de la promotora, Sr. C., hijo de D. C. y de E. B., siendo sus
abuelos paternos J. C. y R. (apellido ilegible) y los maternos R. B. y nombre y apellidos
ilegibles, certificado literal de nacimiento de la madre de la promotora, Sra. M. C., ins-
crita como A., nacida el 25 de enero de 1921, hija de F. M. Y. R.y de M. D. I. R., espa-
noles y casados, siendo sus abuelos paternos J. M. Y. P.y J. R. J. y los maternos F. I. L.
y M. R. H., certificado de matrimonio, sin traducir, de los padres de la promotora,
ambos de nacionalidad brasilena y casados en 1948, consta que el cényuge fallecid
en el ano 2000, inscripcion literal de nacimiento espanola del abuelo materno de la
promotora, inscrito como F. A. M. R. y nacido en C. C. (Murcia) el 28 de agosto de 1893,
de padres de la misma localidad, certificado de matrimonio de los abuelos maternos
de la promotora, celebrado en Brasil en 1917, con anotacion de disolucion en 1960 y
fallecimiento del conyuge en 1973y certificado negativo de naturalizacion del abuelo
de la promotora expedido por el Departamento de extranjeros del Ministerio de Justicia
de Brasil.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que
con los documentos aportados la interesada no podria estar incluida en la aplicacion
del apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no
consta la condicion de exiliado de su abuelo, puesto que ya residia en el pais al menos
en 1921 cuando naci6 su hija y madre de la promotora, antes del periodo establecido
en la norma invocada y, segiin documento de naturalizacién aportado el abuelo de la
promotora no se nacionalizé brasilefo, por tanto no se acredita que perdiera su nacio-
nalidad espanola. El encargado del registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto
con informe, redactado en los mismos términos formulados por el 6rgano en funciones
de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (52),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?%), 9 de
marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (37%),2 de diciem-
bre de 2011.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) en 1958, en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté acuerdo el 20 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposiciéon adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... ~.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil de la solicitante, de su madre, documentos brasilenos y de su
abuelo materno, Sr. M. R., documento de nacimiento espanol, siendo en éste Gltimo en
el que basa su peticion, consta su nacimiento en Espaia en el afio 1893, hijo de ciu-
dadanos también nacidos en Espaia y por tanto espaiol de origen; esta resolucién se
limitara Gnicamente a analizar si concurren los otros dos requisitos a los que el aparta-
do 2 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del
derecho de opcion por parte de aquellos: que el abuelo hubiera perdido o tenido que
renunciar a la nacionalidad espanola y que ello hubiere tenido lugar como consecuen-
cia del exilio.
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V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo de la solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espanola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacién exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espafola a los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, plblicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cion de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacién moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y ¢), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el ano de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcién reconocidos en
la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion de la solicitante de nieta de espanol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a

<183 »



Il Nacionalidad

ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente resenado, y la propia
documentacion constata que el abuelo materno de la promotora vivia en Brasil en
1917, fecha en que alli contrajo matrimonio y donde en 1921 naci6 su hija y madre de
la promotora, y ademas seglin documentacion aportada no consta que perdiera su
nacionalidad espafola ya que no se naturaliz6 brasilefo, por lo que no pueden enten-
derse cumplidos en su totalidad los requisitos que la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007 establece para el ejercicio de su derecho de opcién.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (222)
I1.1.3.2. Opcién a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad espariola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. M. D. C. G., nacida el 19 de marzo de 1953 en S. P. (Brasil) y de nacionalidad brasi-
lena, presenta en fecha 27 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de
Espafa en Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcion a la nacionalidad espafola de origen
(anexo Il) en virtud de la Ley 52/2007 disposicion adicional séptima, no aportando
ninguna documentacién salvo su tarjeta de identidad brasilefa.

2. Con fecha 10 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere de la
interesada la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 26 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
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Correos brasilefo. Transcurrido el plazo la Sra. C. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 27 de julio de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espanola formulada por la interesada, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacién del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacioén requerida.

4. La promotora interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado solicitando que se reconsidere la denegacion, manifestando que era muy dificil
presentar la documentacion en el plazo que se habia facilitado. Adjuntaba la siguiente
documentacion, certificado literal de nacimiento brasilefo propio, sin traducir, inscrita
como M. D. C., hija de A. C., nacido en S. P. y de A. M. C., nacida en M. G. (Brasil) y
casados en 1948, se hace constar que sus abuelos paternos son D. C. y E. B. y los
maternos, F. M. I. R., se hace constar que la inscrita contrajo matrimonio en 1975 con
J.A. G., adoptando éste Gltimo apellido, certificado literal de nacimiento brasileno, casi
ilegible y sin traducir, del padre de la promotora, Sr. C., hijo de D. C. y de E. B., siendo
sus abuelos paternos J. C. y R. (apellido ilegible) y los maternos R. B. y nombre y apelli-
dos ilegibles, certificado literal de nacimiento de la madre de la promotora, Sra. M. C.,
inscrita como A., nacida el 25 de enero de 1921, hijade F. M. Y. R.y de M. D. I. R,,
espanoles y casados, siendo sus abuelos paternos J. M. Y. P.y J. R. J. y los maternos F.
I. L.y M. R. H., certificado de matrimonio, sin traducir, de los padres de la promotora,
ambos de nacionalidad brasilefia y casados en 1948, consta que el conyuge fallecié
en el ano 2000, inscripcion literal de nacimiento espafnola del abuelo materno de la
promotora, inscrito como F. A. M. R. y nacido en C. C. (Murcia) el 28 de agosto de 1893,
de padres de la misma localidad, certificado de matrimonio de los abuelos maternos
de la promotora, celebrado en Brasil en 1917, con anotacion de disolucién en 1960 y
fallecimiento del cényuge en 1973y certificado negativo de naturalizacion del abuelo
de la promotora expedido por el Departamento de extranjeros del Ministerio de Justicia
de Brasil.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que con
los documentos aportados la interesada no podria estar incluida en la aplicacion del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no consta
la condicion de exiliado de su abuelo, puesto que ya residia en el pais al menos en 1921
cuando nacio su hija y madre de la promotora, antes del periodo establecido en la norma
invocada y, segiin documento de naturalizacion aportado el abuelo de la promotora no se
nacionaliz6 brasileno, por tanto no se acredita que perdiera su nacionalidad espanola. El
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucion del recurso junto con informe, redactado en
los mismos términos formulados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (52),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?%), 9 de
marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (37%),2 de diciem-
bre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) en 1953, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté acuerdo el 27 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... ~.

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
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miento del registro civil de la solicitante, de su madre, documentos brasilenos y de su
abuelo materno, Sr. M. R., documento de nacimiento espanol, siendo en éste Gltimo en
el que basa su peticion, consta su nacimiento en Espafa en el ano 1893, hijo de ciu-
dadanos también nacidos en Espana y por tanto espafiol de origen; esta resolucion se
limitarad Gnicamente a analizar si concurren los otros dos requisitos a los que el aparta-
do 2 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del
derecho de opcion por parte de aquellos: que el abuelo hubiera perdido o tenido que
renunciar a la nacionalidad espanola y que ello hubiere tenido lugar como consecuen-
cia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo de la solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espafola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condiciéon de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espanola a los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, plblicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cion de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
que conste el ano de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcién reconocidos en

<187 >



Il Nacionalidad

la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion de la solicitante de nieta de espanol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a
ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente resenado, y la propia
documentacién constata que el abuelo materno de la promotora vivia en Brasil en
1917, fecha en que alli contrajo matrimonio y donde en 1921 naci6 su hija y madre de
la promotora, y ademas seglin documentaciéon aportada no consta que perdiera su
nacionalidad espafiola ya que no se naturaliz6 brasileio, por lo que no pueden enten-
derse cumplidos en su totalidad los requisitos que la disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007 establece para el ejercicio de su derecho de opcién.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (357)
111.1.3.2. Opcion a la nacionalidad espaiola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, los que no acrediten
ser nietos de abuelo de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a
su nacionalidad esparnola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. A. C., nacido el 27 de agosto de 1946 en A. (Sao Paulo) y de nacionalidad brasilena,
presenta en fecha 27 de diciembre de 2011 en el Registro Civil Consular de Espana en
Sao Paulo (Brasil) solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen (anexo )
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en virtud de la Ley 52/2007 disposicién adicional séptima, no aportando ninguna
documentacion salvo su tarjeta de identidad brasilena.

2. Con fecha 8 de junio de 2015 el encargado del registro civil consular requiere del
interesado la aportacion de la documentacion que se recoge en un listado, anexo VI de
la instruccion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviem-
bre de 2008, que se acompana al requerimiento para subsanar su solicitud, otorgan-
dole un plazo de 30 dias desde la notificacion, ésta tuvo lugar el dia 20 del mismo
mes, de acuerdo con el justificante de acuse de recibo emitido por el Servicio de
Correos brasileno. Transcurrido el plazo el Sr. C. no habia aportado los documentos
que le fueron requeridos.

3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encarga-
do dicta auto con fecha 27 de julio de 2015 por el que se acuerda denegar la solicitud
de opcion a la nacionalidad espafnola formulada por el interesado, al no haberse
podido comprobar si se encontraba comprendida dentro del ambito de aplicacién del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no haber apor-
tado la documentacién requerida.

4. El promotor interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
alegando que sus cuatro abuelos eran espafoles y por ello también lo eran sus padres y
él mismo, manifestando que encontré6 muchas dificultades para conseguir la documenta-
cién y solicitando que se revise la documentacion que aporta. Adjuntaba la siguiente
documentacion, certificado de nacimiento brasilefo propio, sin traducir, hijo de J. C.,
nacido en S. P.y de J. A. C,, nacida en R. (Sao Paulo), se hace constar que sus abuelos
paternos son A. C.y J. A. y los maternos, J. A. A. y C. G., se hace constar que el inscrito
contrajo matrimonio en 1974 con N. A. S., certificado de nacimiento brasileno, sin tra-
ducir, del padre del promotor, Sr. C., nacido el 14 de marzo de 1919 e hijo de A. C. y de
J. A., ambos naturales de Espana y siendo sus abuelos paternos M. C. y J. G. y los
maternos A. A. y M. M., se hace constar que el inscrito contrajo matrimonio en 1945
con J. A., certificado de nacimiento de la madre del promotor, sin traducir, Sra. A. C.,
nacida el 1 de febrero de 1926, hija de J. A. A. y de C. G., espanoles y siendo sus
abuelos paternos J. A. L.y C. A. G. y los maternos F. G. M. y J. O., certificado de matri-
monio, sin traducir, de los padres de la promotora, ambos de nacionalidad brasilefa y
casados en 1945, consta que la conyuge falleci6 en el afio 2008 y el conyuge en 2011,
certificados de defuncion, sin traducir, de ambos, certificado de matrimonio, sin tradu-
cir, del promotor, certificado expedido por las autoridades brasilenas sobre la no natu-
ralizacién como brasilefo del abuelo del promotor, A. C. J., nacido en Espana en 1868
e hijo de J. G./J. T. J. y de M. C./M. C. H., cédula de identidad brasilefa, pasaporte
brasileno, tarjeta de identidad como contribuyente brasileno y tarjeta electoral del
promotor, copia de certificado espanol de matrimonio de los abuelos paternos del
promotor, celebrado en V. B. (Granada) en 1899 entre A. C. J., de 31 anos, hijo de M.y
J.y M. J. A. M., de 22 anos hija de A. y M., los dos contrayentes naturales de la misma
localidad, certificado del Ayuntamiento de V. B. sobre la buena conducta de los abue-
los paternos del promotor, expedido en junio del ano 1912, copia de certificados litera-
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les de nacimiento espanoles de dos tios paternos del promotor, nacidos en la misma
localidad en 1908 y 1901, documento brasilefio que recoge los datos del registro de
inmigrantes relativos a que la familia formada por los abuelos del promotor y tres de
sus hijos, de nacionalidad espanola, partieron de Espana en noviembre de 1912 en el
vapor |. y llegaron a Brasil el mismo mes y certificado negativo de nacimiento del
Registro Civil de Vélez Benaudalla sobre la inscripcion de A. C. J., hasta 1880.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe indicando que con
los documentos aportados el interesado no podria estar incluido en la aplicacion del
apartado 2° de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, puesto que no consta
la condicion de exiliado de su abuelo, puesto que ya residia en el pais al menos en 1919
cuando naci6 su hijo y padre del promotor, antes del periodo establecido en la norma
invocada y, seglin documento de naturalizacién aportado el abuelo del promotor no se
nacionaliz6 brasileno, por tanto no se acredita que perdiera su nacionalidad espanola. El
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso junto con informe, redactado en
los mismos términos formulados por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo tnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la
Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 28 de abril de 2010 (52),
15 de noviembre de 2010,1 de diciembre de 2010,7 de marzo de 2011 (4?%), 9 de
marzo de 2011, 3 de octubre de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (37%),2 de diciem-
bre de 2011.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en S. P. (Brasil) en 1946, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil se dicté acuerdo el 27 de julio de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa en esencia su denegacion en que el solicitante no puede
ejercer la opcién del apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que no ha acreditado que su abuelo hubiera perdido o tuviera que

<190 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia de su exilio, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de dicha
regla V- sobre la condicion de exiliado del abuelo o abuela ... .

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condiciéon de
nieto de abuelo espanol se han aportado las correspondientes certificaciones de naci-
miento del registro civil del solicitante, de su padre, documentos brasilenos y no de su
abuelo paterno, Sr. C. J., al parecer nacido en Espafia en 1868 de padres también
nacidos en Espanfia, por no haberse localizado su inscripcion, segln certificacion nega-
tiva del registro civil espanol, si se hace referencia al precitado en otros documentos,
certificado de su matrimonio en Espana en 1899 y certificados de nacimiento de dos
de sus hijos, nacidos en Espana en 1901 y 1908, puede deducirse, salvo prueba en
contrario que el abuelo del promotor era espanol de origen; por lo que esta resolucion
se limitard Gnicamente a analizar si concurren los otros dos requisitos a los que el
apartado 2 de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona el ejerci-
cio del derecho de opcion por parte de aquellos: que el abuelo hubiera perdido o
tenido que renunciar a la nacionalidad espanola y que ello hubiere tenido lugar como
consecuencia del exilio.

V. Respecto al primero de dichos requisitos, es decir, que el abuelo del solicitante
hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad espanola ha de tenerse en
cuenta que el mismo se cumpliria no solo cuando el abuelo hubiese adquirido volunta-
riamente otra nacionalidad que correlativamente hubiese motivado la pérdida de su
nacionalidad espanola sino también cuando dicha pérdida derivase del asentimiento
voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacién exclusiva de otra nacionalidad.
Pero en todo caso, se haya producido la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafiola
por parte del abuelo por cualquiera de aquellas circunstancias sera necesario acredi-
tar que la misma se ha producido como consecuencia del exilio al que se refiere el
citado apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/ 2007.

VI. A fin de acreditar la condicion de exiliado del abuelo el anteriormente referido
apartado 3 de la regla V establece como medios de prueba: “a) Documentacion que
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acredite haber sido beneficiario de las pensiones otorgadas por la Administracion
espanola a los exiliados.; b) Documentacion de la Oficina Internacional de Refugiados
de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados de los Estados de acogida que
asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; c¢) Certificaciones o informes
expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera otras entidades o institucio-
nes, publicas o privadas, debidamente reconocidas por las autoridades espanolas o
del Estado de acogida de los exiliados, que estén relacionadas con el exilio, bien por
haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado en la defensa y protec-
cién de los exiliados espanoles, o por trabajar actualmente en la reparacion moral y la
recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas de la Guerra Civil y la
Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba directamente y por
si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y c), constituiran prueba del exilio si
se presentan en union de cualquiera de los siguientes documentos: 1. Pasaporte o
titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion del Registro
de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil consular que
acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de matrimonio,
inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncion, entre otras. 4.
Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber adquirido la
nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de acogida en la
gue conste el aio de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por cualquier medio
de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn reconocidos en
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la condicion de exi-
liado respecto de todos los espanoles que salieron de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol podra acreditarse
mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo anterior”.

VII. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se entienda
acreditada la condicion del solicitante de nieto de espaiol de origen; no ha quedado
acreditado que el abuelo perdiera su nacionalidad espanola o tuviera que renunciar a
ella como consecuencia del exilio, dado que no se han presentado los documentos
acreditativos de dicha condicion conforme a lo anteriormente resenado, y la propia
documentacion constata que el abuelo paterno del promotor vivia en Brasil en 1919,
fecha en que alli naci6 su hijo y padre del promotor, y ademas segln documentacion
aportada no consta que perdiera su nacionalidad espanola ya que no se naturalizé
brasilefio, por lo que no pueden entenderse cumplidos los requisitos que la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 establece para el ejercicio de su derecho de
opcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 23 de marzo de 2018.

<192 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (8?)
I11.1.3.2. Opcién a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
segundo de la disposicién adicional séptima los que no acrediten ser nietos de abuela
de nacionalidad espanola que perdiera o tuviera que renunciar a su nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el acuerdo dictado por la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en Hanoi (Vietham).

HECHOS

1. D? V.-L. L. C., de nacionalidad norteamericana, presenta escrito en el Registro Civil
Consular de Espana en Chicago (EEUU) a fin de optar a la nacionalidad espanola en
virtud del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y
adjunta, en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en
la que manifiesta que naci6 el 27 de noviembre de 1987 en T. B. (Vietnam), hija por
adopcion de Don R.-A. L. S., nacido el 29 de septiembre de 1945 en M. (EEUU), de
nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el apartado primero de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007 y de D?. D. L. C., nacida el 21 de septiem-
bre de 1954 en M. (EEUU), de nacionalidad norteamericana; certificado de nacimiento
de la interesada, expedido por la Republica de Viethnam y su traduccion; certificado de
nacimiento de la solicitante, expedido por el Estado de M. (EEUU); certificado de adop-
cién expedido por la division de familia de la Corte Judicial de Michigan; pasaporte
norteamericano de la solicitante; pasaporte espanol y certificado literal espanol de
nacimiento del padre de la promotora, con inscripcion marginal de opcion por la nacio-
nalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en el apartado primero de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 con efectos de 23 de noviembre de
2010; pasaporte y licencia de conducir norteamericana del padre; pasaporte y certifi-
cado norteamericano de nacimiento de la madre de la interesada; certificado nortea-
mericano de matrimonio de los progenitores; certificado literal espanol de nacimiento
de la abuela paterna de la interesada, D? M. N. S. A., nacida el 30 de noviembre de
1903 en M., Asturias, originariamente espanola; partida de bautismo espanola de la
abuela paterna; certificados de identificacion y de buena conducta de la abuela pater-
na, expedidos por el alcalde-presidente del Ayuntamiento de C., Oviedo, en julio de
1940; copia de la lista de pasajeros del vapor-correo “M. C.” de fecha 7 de julio de
1940, en el que figura la abuela paterna, como pasajera de la camara turistica, con
salida de G. hacia N. Y.; certificado de peticion de la naturalizacion como norteameri-

<193 >



Il Nacionalidad

cana de la abuela de la interesada, expedido por el departamento de educacion de
adultos de las Escuelas Publicas de Detroit; certificado literal espanol de matrimonio
de los abuelos paternos, formalizado en Oviedo el 8 de abril de 1932 y certificado en
extracto de acta de nacimiento del abuelo paterno de la interesada, Don V. L. S,,
nacido en P. B., C., Asturias, el 18 de junio de 1903.

2. Por auto de fecha 14 de noviembre de 2011, la encargada de la seccion consular de
la Embajada de Espafa en Hanoi (Vietham) desestima la solicitud de opcién a la
nacionalidad espanola de la interesada, en virtud de lo establecido en el apartado
segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que el padre
de la solicitante naci6é en 1945 y la abuela de la solicitante no se habia naturalizado
estadounidense hasta antes de diciembre de 1950, afo en que acudié a un curso
preparatorio para dicho fin.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra el acuerdo denegatorio de su solicitud antes citada, solicitando
se revise su expediente, alegando que siendo su abuela exiliada desde el ano 1940y
habiéndose casado con un ciudadano espanol naturalizado estadounidense, segln la
legislacion espanola de la época, la mujer casada seguia la condicion y nacionalidad
de su marido, a pesar de que la legislacion estadounidense no otorgara su nacionali-
dad sin haber firmado antes un acta de naturalizacién, hecho que su abuela no realizé
hasta pasado 1950, considerando probada no solo la condicién de exiliada de su
abuela, sino también el hecho de que la misma sigui6 la nacionalidad estadounidense
de su marido,

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, funcionario de la Embajada
de Espana en Hanoi, emite informe desfavorable estimando que se ha guardado en la
tramitacion del expediente las prescripciones legales, toda vez que la Direccién
General de los Registros y del Notariado interpret6 el articulo 22 del Cédigo Civil en su
version originaria en casos analogos a los mencionados en los que se producia una
situacion de apatridia forzosa, considerando espanola a la mujer que, habiéndose
casado con extranjero, no adquiria la nacionalidad de su esposo, tal como ocurre en el
presente caso. La encargada del Registro Civil Consular de Espana en Hanoi, remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, redactado en los mismos términos que el 6rgano en funciones de
ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011
de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones de 18 de mayo de

<194 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

2012 (177,20%,21% y 25%) 23 de agosto de 2012 (742,76% y 79%) 4 de octubre de 2012
(2?), 31 de octubre de 2012 (3?) 21 de noviembre de 2012 (482,50 y 53?) y 10 de
diciembre de 2012 (7?).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 27 de noviembre de 1987 en T. B. (Vietnam), en
virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado segundo de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran
optar a la nacionalidad espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron
que renunciar a la nacionalidad espafnola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 2 de sep-
tiembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda, en el Consulado
General de Espana en Chicago (EEUU). Por la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en Hanoi (Vietnam) se dicté auto el 14 de noviembre de 2011 denegando lo
solicitado.

Ill. ElI auto apelado basa en esencia su denegacion en que la solicitante no puede
ejercer la opcion del apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, dado que, si bien queda acreditada la condicién de exiliada de la abuela
paterna de la solicitante, por haber salido de Espana en el ano 1940, por tanto, dentro
del periodo comprendido entre 18 de julio de 1936 y 31 de diciembre de 1955, perio-
do establecido legalmente en la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, no resulta
acredita la pérdida de la nacionalidad espanola de la misma, posicién que el 6rgano
en funciones de ministerio fiscal comparte en su informe

IV. El apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas que sean nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la naciona-
lidad espanola como consecuencia del exilio.

A fin de facilitar la acreditacion de estos extremos, la regla V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece la docu-
mentacion que ha de aportar en este caso el interesado acompanando a su solicitud :
“...2.1 Certificacion literal de nacimiento del solicitante ; ... 2.3 ... a) Certificacion literal
de nacimiento del padre o madre -el que corresponda a la linea del abuelo o abuela
espanoles- del solicitante;... b) Certificado literal de nacimiento del abuelo o abuela
espanol/a del solicitante; ¢) La documentacion a que se refiere el apartado 3 -de
dicha regla V- sobre la condicién de exiliado del abuelo o abuela ... .

En el expediente que motiva este recurso y a los efectos de acreditar la condicion de
nieta de abuela espafiola se han aportado la correspondiente certificacion local de
nacimiento de la solicitante, asi como certificados espanoles de nacimiento de su
padre y de su abuela paterna, por lo que no cuestionandose en el recurso la condicion
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de la solicitante de nieta de abuela espafola, Gnicamente corresponde analizar si
concurren los otros dos requisitos a los que el apartado segundo de la disposicién
adicional séptima de la Ley 52/2007 condiciona el ejercicio del derecho de opcién por
parte de aquellos: que la abuela hubiera perdido o tenido que renunciar a la nacionali-
dad espanola y que ello hubiere tenido lugar como consecuencia del exilio.

V. A fin de acreditar la condicion de exiliada de la abuela el apartado 3 de la Regla V de
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 establece como medios de prueba los
siguientes: “a) Documentacion que acredite haber sido beneficiario de las pensiones
otorgadas por la Administracion espanola a los exiliados.; b) Documentacion de la
Oficina Internacional de Refugiados de Naciones Unidas y de las Oficinas de Refugiados
de los Estados de acogida que asistieron a los refugiados espanoles y a sus familias; ¢)
Certificaciones o informes expedidos por partidos politicos, sindicatos o cualesquiera
otras entidades o instituciones, publicas o privadas, debidamente reconocidas por las
autoridades espanolas o del Estado de acogida de los exiliados, que estén relaciona-
das con el exilio, bien por haber padecido exilio sus integrantes, o por haber destacado
en la defensa y proteccion de los exiliados espafioles, o por trabajar actualmente en la
reparacion moral y la recuperacion de la memoria personal y familiar de las victimas
de la Guerra Civil y la Dictadura. La documentacion numerada en el apartado a) prueba
directamente y por si sola el exilio.; la de los apartados anteriores, b) y ¢), constituiran
prueba del exilio si se presentan en unién de cualquiera de los siguientes documentos:
1. Pasaporte o titulo de viaje con sello de entrada en el pais de acogida. 2. Certificacion
del Registro de Matricula del Consulado espanol. 3. Certificaciones del registro civil
consular que acrediten la residencia en el pais de acogida, tales como inscripcion de
matrimonio, inscripciones de nacimiento de hijos, inscripciones de defuncién, entre
otras. 4. Certificacion del registro civil local del pais de acogida que acredite haber
adquirido la nacionalidad de dicho pais. 5. Documentacion de la época del pais de
acogida en la que conste el afio de la llegada a dicho pais o la llegada al mismo por
cualquier medio de transporte.; d) A los efectos del ejercicio de los derechos de opcidn
reconocidos en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, se presumira la
condicion de exiliado respecto de todos los espafioles que salieron de Espana entre el
18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de 1955. La salida del territorio espanol
podra acreditarse mediante cualquiera de los documentos enumerados en el parrafo
anterior”.

VI. En el presente expediente se ha aportado copia de la lista de pasajeros del vapor-
correo “M. C.” de fecha 7 de julio de 1940, en el que viajaba la abuela paterna de la
solicitante, con salida del puerto de Gijon y destino Nueva York. De este modo, se pre-
sume la condicion de exiliada de la abuela paterna, ya que queda acreditada la salida
de Espana de la misma en el periodo comprendido entre 18 de julio de 1936y 31 de
diciembre de 1955.

VII. Respecto del requisito relativo a la pérdida de la nacionalidad espaiola, es decir,
que la abuela de la solicitante hubiere perdido o tenido que renunciar a la nacionalidad
espanola ha de tenerse en cuenta que si bien tal circunstancia constituye un elemento
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caracterizador del supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comin de
los contemplados en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpre-
tada necesariamente, a pesar del tenor literal de la norma, como integrante de una
verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada disposicion
adicional segunda. Y ello porque lo decisivo no es tanto que la abuela hubiese perdido
0 renunciado a su nacionalidad espanola como que ella no haya podido transmitir la
nacionalidad espanola a su hijo, padre de la solicitante, siempre y cuando haya concu-
rrido en todo caso la circunstancia del exilio. Mantener la tesis contraria y exigir en
todo caso la pérdida o renuncia a la nacionalidad espafola por parte de la abuela sig-
nificarla hacer de peor condicion al descendiente de la abuela que conservo su nacio-
nalidad espanola, no obstante la situacion de exilio, pero que no pudo transmitirla,
respecto a los descendientes de la abuela que encontrandose en el exilio no la trans-
mitié por haberla perdido o renunciado a la misma (vid. en el mismo sentido funda-
mento juridico X de las resoluciones de 24 de octubre de 2011, 25 de octubre de
2011).

Es decir el derecho de opcion del apartado segundo de la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007 debe reconocérsele no solo a los nietos de aquellas abuelas
que perdieron la nacionalidad espafola por la adquisicion voluntaria de otra nacionali-
dad, el asentimiento voluntario a la nacionalidad extranjera o la utilizacion exclusiva de
otra nacionalidad , sino también a los que lo sean de abuelas que, como consecuencia
del régimen legal vigente en Espana hasta la Ley de 2 de mayo de 1975y por razén del
principio juridico de unidad familiar en materia de nacionalidad, perdieron su naciona-
lidad espanola como consecuencia directa de su matrimonio con extranjero (lo que
ocurria hasta la reforma del Cédigo Civil por la Ley de 16 de julio de 1954 segln la
redaccion originaria del art. 22 y después de esta reforma en virtud de lo dispuesto en
el art. 23.3 del Cadigo civil segln la redaccion dada al mismo por la citada Ley) o aun
conservandola,(bien por no haber contraido matrimonio con extranjero o habiéndolo
contraido éste no hubiese implicado la pérdida de la nacionalidad ),por ese mismo
principio juridico de unidad familiar centrado en la figura del padre titular de la patria
potestad (cfr. art.18 del Cédigo Civil en su redaccién originaria y 17 1°y 2° en su
redaccion Ley de 15 de julio de 1954) no pudieron transmitirla a sus hijos por seguir
estos la nacionalidad del padre (lo que ocurrid en Espaia en un principio hasta la
entrada en vigor de la ley 52/1982 de 13 de julio en virtud de la nueva redaccién dada
al Art.17.1 del Codigo Civil y después por interpretacion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado - segun resolucion de fecha 13 de octubre de 2001- hasta la
entrada en vigor de la Constitucion).

Esta interpretacion se ve igualmente confirmada por la disposicién final sexta de la Ley
20/2011, de 21 de julio, de registro civil relativa a la adquisicién de la nacionalidad
espanola por los nietos de exiliados durante la guerra civil y la dictadura, dado que
conforme a la misma “el derecho de opcion previsto en la disposicion adicional sépti-
ma de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian dere-
chos y se establecen medidas en favor de quienes padecieron persecucion o violencia
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durante la guerra civil y la dictadura, podran también ejercerlo los nietos de las exilia-
das espanolas que conservaron la nacionalidad espanola tras haber contraido matri-
monio con un extranjero con posterioridad al 5 de agosto de 1954, fecha de entrada
en vigor de la Ley de 15 de julio de 1954, siempre que no transmitiesen la nacionali-
dad espanola a sus hijos, por seguir estos la del padre, y formalicen su declaracion en
tal sentido en el plazo de un ano desde la entrada en vigor de la presente disposicion”.
De esta disposicion, por tanto, se deduce que debe reconocérsele el derecho de
opcion previsto en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 tanto a los nietos de abuelas espanolas exiliadas que perdieron la nacionali-
dad espanola por haber contraido matrimonio con extranjero, y no pudieron transmitir
la nacionalidad espanola a sus hijos por seguir estos la del padre, como a los nietos de
abuelas espanolas exiliadas que aun conservando su nacionalidad y como consecuen-
cia del principio de unidad familiar en materia de nacionalidad centrado en la figura
del padre, no pudieron transmitirla a sus hijos.

En el presente caso, no queda acreditada la pérdida de la nacionalidad espafiola por
la abuela paterna de la solicitante. Asi, si bien consta en el expediente certificado lite-
ral espanol de matrimonio de los abuelos paternos de la promotora, formalizado en
Oviedo el 8 de abril de 1932, no se aporta informacion relativa a la adquisicion de la
nacionalidad norteamericana por el abuelo paterno de la interesada, que hubiera
podido determinar, en virtud de lo establecido en el Codigo Civil en su redaccién origi-
naria, la pérdida de la nacionalidad espanola de la abuela de la promotora. Por otra
parte, tampoco queda acreditado en el expediente que la abuela de la promotora
hubiese adquirido la nacionalidad norteamericana, ya que Unicamente se aporta un
certificado de las Escuelas Publicas de Detroit fechado en diciembre de 1950 de peti-
cién de naturalizacion de la misma.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido espa-
foles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado segundo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n° 2, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluy6 en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que origi-
nariamente hubieran sido espanoles.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Hanoi (Vietnaml)
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1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD POR OPCION

I1.3.1 OPCION A LA NACIONALIDAD ESPANOLA
POR PATRIA POTESTAD, ART. 20-1A CC

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (292)
I11.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espanola por residencia en 2009, por no resultar acreditada la filiacion
paterna.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espafola
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor,
contra acuerdo dictado por el magistrado-juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 15 de septiembre de 2015, ante el magistrado-juez encargado del regis-
tro Civil de Zaragoza se levanta acta opcion a la nacionalidad espanola, por la que Don
P. D. D., nacido el 10 de septiembre de 1996 en M. (Republica de Senegal), de nacio-
nalidad senegalesa, hijo de D* F. D. y de Don M. D. S., nacido el 11 de marzo de 1966
en C. (Republica de Senegal) y de nacionalidad espanola adquirida por residencia,
opta a la nacionalidad espanola de acuerdo con lo establecido en el art® 20.1.a) del
Cadigo Civil, jura fidelidad al Rey y obediencia a la Constitucion y a las leyes espaiolas,
renunciando a su nacionalidad anterior.

Adjunta como documentacioén: hoja declaratoria de datos; Documento de Identidad de
Extranjero y certificado literal de nacimiento del interesado, traducido y legalizado,
expedido por la Republica de Senegal; certificado de empadronamiento del solicitante,
expedido por el Ayuntamiento de Zaragoza; documento nacional de identidad y certifi-
cado literal espafol de nacimiento del presunto padre, con inscripcion marginal de
adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia, con efectos de 9 de febrero de
2009.

2. Recibidas las actuaciones en el Registro Civil Central, se dicta providencia, intere-
sando del registro civil correspondiente se remita testimonio del escrito de solicitud y
posterior ratificacion del expediente de nacionalidad del presunto padre del promotor,
en los particulares que hacen alusion a su estado civil e hijos habidos.

3. Con fecha 10 de febrero de 2016, el magistrado-juez encargado del Registro Civil
Central, dicta acuerdo por el que deniega la inscripcién de nacimiento y la opcion de
nacionalidad del promotor, sin perjuicio de que acreditada su filiacién biolégica con
padre espanol surta los efectos que corresponda, toda vez que el presunto padre no le
menciond en su expediente de nacionalidad por residencia, como estaba obligado, ya
que en la fecha de la declaracion efectuada por el padre, el interesado era menor de
edad.
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4. Notificada la resolucién, el promotor interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando le sea concedida la nacionalidad espanola
por opcion por entender cumplidos todos los requisitos establecidos por el articulo 20
del Codigo Civil y normas concordantes reguladoras del Registro Civil, ya que a la vista
de los documentos aportados y las pruebas que obran en el expediente queda acredi-
tada la filiacién paterna.

5. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del mismo
por informe de 14 de octubre de 2016 y el encargado del Registro Civil Central remitié
el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolu-
cion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil (CC); 15y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC);
66, 68, 85, 226y 227 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones, entre
otras, de 24-22, 24-32 de abril de 2003; 2-1? de septiembre de 2004; 24-22 de octubre
de 2005; 26-22 de junio de 2006; 29-2? de noviembre de 2007; 27-6 de mayo, 2-6*
de julio y 14-22 de octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algln ciudadano espanol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias anédlogas a las exigidas para la inscripcién por la ley
espanola “ (art. 85, |, RRC).

IIl. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espanola por residencia el
9 de febrero de 2009 y pretende el optante, inscribir su nacimiento por medio de una
certificacion senegalesa, en la cual se hace constar que naci6 el 10 de septiembre de
1996 en M. (Republica de Senegal), constatandose que en el expediente de nacionali-
dad por residencia, el presunto padre del optante en comparecencia ante el encargado
del Registro Civil de Zaragoza el 22 de agosto de 2006, manifest6 que tenia tres hijos
senegaleses, L., B. y M. D., no mencionando en modo alguno al optante que, en aquel
momento, era menor de edad, tal como estaba obligado toda vez que el art® 220 del
RRC, establece que, en la solicitud de concesion de la nacionalidad espanola por resi-
dencia se indicara especialmente : “.. 2° Su estado civil; menciones de identidad y
lugar y fecha de nacimiento del conyuge y de los hijos sujetos a la patria potestad”.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente al no haber mencionado el
presunto padre la existencia del interesado en el expediente de nacionalidad por resi-
dencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho inscrito y de su
legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, LRC). Por lo mismo no puede conside-

<200 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

rarse acreditado por ahora que el optante a la nacionalidad espanola haya estado
sujeto a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (362)
111.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirio la
nacionalidad espanola por residencia en 2009, por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificacion de Guinea Bissau acompafiada no da fe de dicha
filiacion por falta de garantias.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espanola
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor,
contra acuerdo dictado por la encargada del Registro Civil Consular de Espana en Bissau
(Republica de Guinea Bissau).

HECHOS

1. Con fecha 28 de febrero de 2013, en el Registro Civil Consular de Espana en Bissau
(Guinea Bissau), Don D. N. V. M., nacido el 15 de octubre de 1965 en C. (Guinea
Bissau), de nacionalidad espanola adquirida por residencia el 19 de mayo de 2009 y
D F. B. A. L., nacida el 15 de enero de 1983 en C. (Guinea Bissau), de nacionalidad
bissau-guineana, solicitan en nombre de su hija menor de catorce anos N. D. M. V.,
nacida el ..... de 2002 en C. (Guinea Bissau), autorizacién para optar a la nacionalidad
espanola en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.a) y 2.a) del Cédigo Civil.

Aportan la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; cédula de identidad
bissau-guineana, certificado de nacimiento de la interesada y traduccién del mismo,
expedido por la Republica de Guinea-Bissau, en el que consta que la inscripcion fue
efectuada en fecha 11 de septiembre de 2010; documento nacional de identidad,
pasaporte bissau-guineano y certificado literal espanol de nacimiento del presunto
progenitor, con inscripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola por
residencia con efectos de 19 de mayo de 2009; certificado de nacimiento de la madre
del optante y traduccién del mismo, expedido por la Republica de Guinea Bissau, en el
gue consta que la inscripcion fue efectuada el 11 de marzo de 2008 y escritura de
poder otorgado ante notario por el presunto progenitor a Don J. T. M., a fin de que éste
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realice las actuaciones necesarias para que sus hijos obtengan la nacionalidad espa-
nola.

2. El canciller de la Embajada de Espana en Guinea Bissau, en funciones de ministerio
fiscal, emite informe desfavorable a la opcion a la nacionalidad espafnola de la menor,
indicando que no queda acreditado documentalmente el vinculo familiar de la optante
respecto de ciudadano espanol, toda vez que la inscripcién de su nacimiento en el
registro civil local, acaecido el 7 de febrero de 2002, se produce en fecha muy tardia,
11 de septiembre de 2010, no constando en la inscripcién de nacimiento nota margi-
nal de inscripcién tardia, tal como exige el Cédigo del Registro Civil de Guinea Bissau y
figurando como hija de D. N. M. V.y no de D. N. V. M.

3. Con fecha 16 de mayo de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en Bissau dicta auto por el que resuelve desestimar la solicitud de opcion a la naciona-
lidad espanola de la interesada, por no reunir los requisitos necesarios para obtener la
nacionalidad espanola por opcién del articulo 20.1.a) del Codigo Civil, por considerar
que existen dudas fundadas acerca del vinculo filial con el presunto progenitor, dada la
existencia de un intervalo muy largo entre la fecha del en que se produce el nacimiento
de la interesada, 7 de febrero de 2002 y la fecha de su inscripcion en el Registro Civil
de Cacheu (Guinea Bissau), que se produce el 11 de septiembre de 2010; la no cons-
tancia de los marginales en la inscripcion de nacimiento, de conformidad con el articu-
lo 125 del Cédigo de Registro Civil de Guinea Bissau; la no constancia de sellos de
entrada y salida de Guinea Bissau del presunto progenitor en el momento en que se
practicé la inscripcion de la optante y el hecho de que el presunto progenitor no decla-
rara en ninglin momento en los documentos aportados a su expediente de nacionali-
dad espanola por residencia la existencia de la interesada como hija sujeta a su patria
potestad.

4. Notificada la resolucion, el presunto progenitor interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, solicitando se revise el expediente y le sea
concedida la nacionalidad espafola por opcion a su hija, considerando que la resolu-
cién no se encuentra suficientemente motivada; que su hija se encuentra debidamen-
te registrada en el registro civil local, siendo normal en Guinea Bissau que los naci-
mientos no se inscriban en el momento en que se producen, sino varios anos después
y que se ha presentado un documento debidamente legalizado por las autoridades
guineanas y espanolas, del cual en ninglin momento se ha dudado de su autenticidad.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil
Consular de Espaiia en Bissau remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe en el que considera
que, en el presente caso, no se podia establecer de manera fehaciente el vinculo
familiar entre la interesada y el presunto progenitor, por lo que no se cumplian los
requisitos necesarios para obtener la nacionalidad espanola conforme al articulo
20.1.a) del Codigo Civil.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-27,
24-32 de abril de 2003; 2-12 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
de junio de 2006; 29-22 de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espafol es necesario que aquél afecte a algiin ciudadano espanol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcién por la ley
espanola “ (art. 85, |, RRC).

lIl. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espafiola por residencia el
19 de mayo de 2009 y pretende, asistido por ella, inscribir el nacimiento de la intere-
sada por medio de una certificacion de Guinea-Bissau en la que se indica que la
menor nacib el 7 de febrero de 2002 en C. (RepuUblica de Guinea Bissau), si bien la
inscripcion del nacimiento se realizd el 11 de septiembre de 2010, ocho anos después
de producido el hecho inscribible y sin que conste nota marginal de inscripcién tardia
de nacimiento, como exige el Cédigo de Registro Civil de Guinea-Bissau.

En el certificado de nacimiento de la interesada consta que es hija de D. N. M. V.,
cuando deberia figurar como hija de D. N. V. M. y, en dicha certificacion se refleja “la
declaracion fue hecha por los padres del registrando que firman”, pero no se ha podido
comprobar que el presunto progenitor estuviera presente en dicho momento dado que
en su pasaporte no constaban sellos de entrada en Guinea Bissau en la fecha en la
que se produjo la firma.

Igualmente, la madre de la solicitante, nacida el 15 de enero de 1983 en C. (Guinea
Bissau, presenta inscripcion de nacimiento del Registro Civil de Safim (Guinea Bissau)
con fecha de inscripcion de 11 de marzo de 2008, es decir, veinticinco anos después
de producido el hecho inscribible.

En este sentido, la instruccion de 20 de marzo de 2006 de la Direccion General de los
Registros y del Notariado en su anexo 2.a) senala como indicios de fraude, relaciona-
dos con las condiciones en que se elaboré el acta o se redact6 el documento, el que
exista “un intervalo largo entre la fecha del acta y la fecha del hecho al que se refiere;
o el acta se elaboré transcurrido mucho tiempo desde el hecho al que se refiere y muy
poco tiempo antes del tramite para el que se expidié el documento”.
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Por otra parte, en el expediente de solicitud de nacionalidad espanola por residencia
del presunto progenitor, no declara en ningiin momento la existencia de la menor
nacida el 7 de febrero de 2002.

IV. Finalmente, en cuanto a la alegacion del recurrente relativa a la falta de motivacion
de la resolucion recurrida, hay que sefnalar que aunque la argumentacion en que se
fundamente la calificacion haya sido expresada de modo escueto, es suficiente para la
tramitacion del expediente si expresa suficientemente la razén que justifica dicha
negativa de modo que el interesado haya podido alegar cuanto resulte pertinente para
defender su pretension, como lo demuestra en este caso el contenido del escrito de
interposicion del recurso. Como ha senalado la jurisprudencia, la necesaria motivacion
de los actos emanados de la Administracion exige una explicitacion de las razones que
los justifiquen, para que posteriormente la jurisdiccion pueda revisarlos, “lo que signi-
fica que su extension ha de estar en funciéon de la mayor o menor complejidad de lo
que se cuestione e implica que pueda ser sucinta o escueta, sin necesidad de amplias
consideraciones ante la cuestion que se plantea y resuelve” (cfr. Sentencias del
Tribunal Constitucional de 17 de julio de 1981, y del Tribunal Supremo -Sala de lo
Contencioso-Administrativo- de 17 de octubre de 2000). En este caso, el encargado
del registro ha sefalado con claridad el motivo que impide la estimacién de la preten-
sion del recurrente y ha fundado tal decision en disposiciones concretas, con la corres-
pondiente cita, por lo que no puede afirmarse que haya incurrido en una situacion de
falta de motivacion juridica, ni que se haya coartado el derecho a la interposicion del
recurso. La motivacion ha sido suficientemente expresiva de la razén que justifica la
denegacion, de modo que el recurrente ha podido alegar cuanto le ha convenido para
su pretension.

En esta situacién no puede prosperar el expediente, por la falta de garantias de la
certificacion local aportada, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho
inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, LRC). Por lo mismo no
puede considerarse acreditado por ahora que la optante a la nacionalidad espanola
haya estado sujeta a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Guinea Bissau
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Resolucion de 9 de marzo de 2018 (37?)
I11.3.1. Opcidén a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espanola por residencia en 2009, por no resultar acreditada la filiacién
paterna y porque la certificacion de Guinea Bissau acompanada no da fe de dicha

filiacion por falta de garantias.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espano-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, contra acuerdo dictado por la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
Bissau (Republica de Guinea Bissau).

HECHOS

1. Con fecha 28 de febrero de 2013, en el Registro Civil Consular de Espana en Bissau
(Guinea Bissau), E. D. M. V., nacida el 22 de octubre de 1998 en C. (Guinea Bissau), de
nacionalidad bissau-guineana, asistida por sus progenitores y representantes legales,
Don D. N. V. M., nacido el 15 de octubre de 1965 en C. (Guinea Bissau), de nacionali-
dad espanola adquirida por residencia el 19 de mayo de 2009 y D?. F. B. A. L., nacida
el 15 de enero de 1983 en C. (Guinea Bissau), de nacionalidad bissau-guineana, for-
mula solicitud de opcion a la nacionalidad espafola en virtud de lo establecido en el
articulo 20.1.a) y 2.b) del Cédigo Civil.

Aporta la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; cédula de identidad
bissau-guineana, certificado de nacimiento de la interesada y traduccioén del mismo,
expedido por la Republica de Guinea-Bissau, en el que consta que la inscripcion fue
efectuada en fecha 11 de septiembre de 2010; documento nacional de identidad,
pasaporte bissau-guineano y certificado literal espanol de nacimiento del presunto
progenitor, con inscripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espafiola por
residencia con efectos de 19 de mayo de 2009; certificado de nacimiento de la madre
del optante y traduccién del mismo, expedido por la Republica de Guinea Bissau, en el
gue consta que la inscripcién fue efectuada el 11 de marzo de 2008 y escritura de
poder otorgado ante notario por el presunto progenitor a Don J. T. M., a fin de que éste
realice las actuaciones necesarias para que sus hijos obtengan la nacionalidad espa-
nola.

2. El canciller de la Embajada de Espana en Guinea Bissau, en funciones de ministerio
fiscal, emite informe desfavorable a la opcion a la nacionalidad espanola de la intere-
sada, indicando que no queda acreditado documentalmente el vinculo familiar de la
optante respecto de ciudadano espanol, toda vez que la inscripcion de su nacimiento
en el registro civil local, acaecido el 22 de octubre de 1998, se produce en fecha muy
tardia, 11 de septiembre de 2010, no constando en la inscripcion de nacimiento nota
marginal de inscripcién tardia, tal como exige el Codigo del Registro Civil de Guinea
Bissau y figurando como hija de D. N. M. V.y no de D. N. V. M.
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3. Con fecha 16 de mayo de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en Bissau dicta auto por el que resuelve desestimar la solicitud de opcion a la naciona-
lidad espanola de la interesada, por no reunir los requisitos necesarios para obtener la
nacionalidad espanola por opcién del articulo 20.1.a) del Codigo Civil, por considerar
que existen dudas fundadas acerca del vinculo filial con el presunto progenitor, dada la
existencia de un intervalo muy largo entre la fecha del en que se produce el nacimiento
de la interesada, 22 de octubre de 1998y la fecha de su inscripcion en el Registro Civil
de Cacheu (Guinea Bissau), que se produce el 11 de septiembre de 2010; la no cons-
tancia de los marginales en la inscripcion de nacimiento, de conformidad con el articu-
lo 125 del Cédigo de Registro Civil de Guinea Bissau; la no constancia de sellos de
entrada y salida de Guinea Bissau del presunto progenitor en el momento en que se
practicé la inscripcion de la optante y el hecho de que el presunto progenitor no decla-
rara en ningin momento en los documentos aportados a su expediente de nacionali-
dad espanola por residencia la existencia de la interesada como hija sujeta a su patria
potestad.

4. Notificada la resolucion, el presunto progenitor interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, solicitando se revise el expediente y le sea
concedida la nacionalidad espafiola por opcion a su hija, considerando que la resolu-
cién no se encuentra suficientemente motivada; que su hija se encuentra debidamen-
te registrada en el registro civil local, siendo normal en Guinea Bissau que los naci-
mientos no se inscriban en el momento en que se producen, sino varios anos después
y que se ha presentado un documento debidamente legalizado por las autoridades
guineanas y espanolas, del cual en ninglin momento se ha dudado de su autenticidad.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Bissau remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucién, junto con informe en el que considera
que, en el presente caso, no se podia establecer de manera fehaciente el vinculo
familiar entre la interesada y el presunto progenitor, por lo que no se cumplian los
requisitos necesarios para obtener la nacionalidad espanola conforme al articulo
20.1.a) del Codigo Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-27,
24-32 de abril de 2003; 2-12 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
de junio de 2006; 29-2% de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6° de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algiin ciudadano espanol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
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conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por la ley
espanola “ (art. 85, |, RRC).

lIl. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espafiola por residencia el
19 de mayo de 2009 y pretende, asistido por ella, inscribir el nacimiento de la intere-
sada por medio de una certificacion de Guinea-Bissau en la que se indica que la inte-
resada nacio el 22 de octubre de 1998 en C. (RepUblica de Guinea Bissau), si bien la
inscripcion del nacimiento se realiz6 el 11 de septiembre de 2010, casi doce anos
después de producido el hecho inscribible y sin que conste nota marginal de inscrip-
cion tardia de nacimiento, como exige el Codigo de Registro Civil de Guinea-Bissau.

En el certificado de nacimiento de la interesada consta que es hija de D. N. M. V.,
cuando deberia figurar como hija de D. N. V. M. y, en dicha certificacion se refleja “la
declaracion fue hecha por los padres del registrando que firman”, pero no se ha podido
comprobar que el presunto progenitor estuviera presente en dicho momento dado que
en su pasaporte no constaban sellos de entrada en Guinea Bissau en la fecha en la
que se produjo la firma.

Igualmente, la madre de la solicitante, nacida el 15 de enero de 1983 en C. (Guinea
Bissau, presenta inscripcion de nacimiento del Registro Civil de Safim (Guinea Bissau)
con fecha de inscripcion de 11 de marzo de 2008, es decir, veinticinco anos después
de producido el hecho inscribible.

En este sentido, la Instruccion de 20 de marzo de 2006 de la Direccion General de los
Registros y del Notariado en su anexo 2.a) senala como indicios de fraude, relaciona-
dos con las condiciones en que se elabor6 el acta o se redacté el documento, el que
exista “un intervalo largo entre la fecha del acta y la fecha del hecho al que se refiere;
o el acta se elaboré transcurrido mucho tiempo desde el hecho al que se refiere y muy
poco tiempo antes del tramite para el que se expidié el documento”.

Por otra parte, en el expediente de solicitud de nacionalidad espanola por residencia
del presunto progenitor, no declara en ningiin momento la existencia de la interesada
nacida el 22 de octubre de 1998.

IV. Finalmente, en cuanto a la alegacion del recurrente relativa a la falta de motivacién
de la resolucion recurrida, hay que sefhalar que aunque la argumentacion en que se
fundamente la calificacion haya sido expresada de modo escueto, es suficiente para la
tramitacion del expediente si expresa suficientemente la razén que justifica dicha
negativa de modo que el interesado haya podido alegar cuanto resulte pertinente para
defender su pretension, como lo demuestra en este caso el contenido del escrito de
interposicion del recurso. Como ha sefalado la jurisprudencia, la necesaria motivacion
de los actos emanados de la Administracion exige una explicitacion de las razones que
los justifiquen, para que posteriormente la jurisdiccion pueda revisarlos, “lo que signi-
fica que su extension ha de estar en funcion de la mayor o menor complejidad de lo
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que se cuestione e implica que pueda ser sucinta o escueta, sin necesidad de amplias
consideraciones ante la cuestion que se plantea y resuelve” (cfr. Sentencias del
Tribunal Constitucional de 17 de julio de 1981, y del Tribunal Supremo - Sala de lo
Contencioso-Administrativo - de 17 de octubre de 2000). En este caso, el Encargado
del Registro ha senalado con claridad el motivo que impide la estimacion de la preten-
sion del recurrente y ha fundado tal decision en disposiciones concretas, con la corres-
pondiente cita, por lo que no puede afirmarse que haya incurrido en una situacién de
falta de motivacion juridica, ni que se haya coartado el derecho a la interposicion del
recurso. La motivacion ha sido suficientemente expresiva de la razén que justifica la
denegacion, de modo que el recurrente ha podido alegar cuanto le ha convenido para
su pretension.

En esta situacion no puede prosperar el expediente, por la falta de garantias de la
certificacion local aportada, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho
inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, LRC). Por lo mismo no
puede considerarse acreditado por ahora que la optante a la nacionalidad espanola
haya estado sujeta a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Bissau (Guinea Bissau)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (38?)
I1.3.1. Opcién a la nacionalidad espafiola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espanola por residencia en 2009, por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificacion de Guinea Bissau acompanada no da fe de dicha
filiacion por falta de garantias.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espanola
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor,
contra acuerdo dictado por la encargada del Regjstro Civil Consular de Espana en Bissau
(Replblica de Guinea Bissau).

HECHOS

1. Con fecha 28 de febrero de 2013, en el Registro Civil Consular de Espana en Bissau
(Guinea Bissau), Don S. D. M. V., nacido el 1 de noviembre de 1996 en C. (Guinea
Bissau), de nacionalidad bissau-guineana, asistido por sus progenitores y representan-
tes legales, Don D. N. V. M., nacido el 15 de octubre de 1965 en C. (Guinea Bissau), de
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nacionalidad espanola adquirida por residencia el 19 de mayo de 2009y D? F. B. A. L.,
nacida el 15 de enero de 1983 en C. (Guinea Bissau), de nacionalidad bissau-guinea-
na, formula solicitud de opcion a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido
en el articulo 20.1.a) y 2.b) del Codigo Civil.

Aportan la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; cédula de identidad
bissau-guineana, certificado de nacimiento del interesado y traduccion del mismo,
expedido por la Republica de Guinea-Bissau, en el que consta que la inscripcion fue
efectuada en fecha 11 de septiembre de 2010; documento nacional de identidad,
pasaporte bissau-guineano y certificado literal espanol de nacimiento del presunto
progenitor, con inscripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola por
residencia con efectos de 19 de mayo de 2009; certificado de nacimiento de la madre
del optante y traduccién del mismo, expedido por la Republica de Guinea Bissau, en el
gue consta que la inscripcion fue efectuada el 11 de marzo de 2008 y escritura de
poder otorgado ante notario por el presunto progenitor a Don J. T. M., a fin de que éste
realice las actuaciones necesarias para que sus hijos obtengan la nacionalidad espa-
nola.

2. El canciller de la Embajada de Espana en Guinea Bissau, en funciones de ministerio
fiscal, emite informe desfavorable a la opcion a la nacionalidad espanola del interesa-
do, indicando que no queda acreditado documentalmente el vinculo familiar del optan-
te respecto de ciudadano espafol, toda vez que la inscripcion de su nacimiento en el
registro civil local, acaecido el 1 de noviembre de 1996, se produce en fecha muy
tardia, 11 de septiembre de 2010, no constando en la inscripcion de nacimiento nota
marginal de inscripcion tardia, tal como exige el Codigo del Registro Civil de Guinea
Bissau y figurando como hijo de D. N. M. V.y no de D. N. V. M..

3. Con fecha 16 de mayo de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana
en Bissau dicta auto por el que resuelve desestimar la solicitud de opcion a la naciona-
lidad espanola del interesado, por no reunir los requisitos necesarios para obtener la
nacionalidad espafola por opcion del articulo 20.1.a) del Cédigo Civil, por considerar
que existen dudas fundadas acerca del vinculo filial con el presunto progenitor, dada la
existencia de un intervalo muy largo entre la fecha del en que se produce el nacimiento
del interesado, 1 de noviembre de 1996 y la fecha de su inscripcion en el Registro Civil
de Cacheu (Guinea Bissau), que se produce el 11 de septiembre de 2010; la no cons-
tancia de los marginales en la inscripcién de nacimiento, de conformidad con el articu-
lo 125 del Cédigo de Registro Civil de Guinea Bissau; la no constancia de sellos de
entrada y salida de Guinea Bissau del presunto progenitor en el momento en que se
practicé la inscripcion del optante y el hecho de que el presunto progenitor no declara-
ra en ningin momento en los documentos aportados a su expediente de nacionalidad
espanola por residencia la existencia del interesado como hijo sujeto a su patria potes-
tad.

4. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitando se revise el expediente y le sea concedida
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la nacionalidad espanola por opcioén, considerando que la resolucion no se encuentra
suficientemente motivada; que se encuentra debidamente registrado en el registro
civil local, siendo normal en Guinea Bissau que los nacimientos no se inscriban en el
momento en que se producen, sino varios anos después y que se ha presentado un
documento debidamente legalizado por las autoridades guineanas y espanolas, del
cual en ninglin momento se ha dudado de su autenticidad.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Bissau remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucién, junto con informe en el que considera
que, en el presente caso, no se podia establecer de manera fehaciente el vinculo
familiar entre el interesado y el presunto progenitor, por lo que no se cumplian los
requisitos necesarios para obtener la nacionalidad espanola conforme al articulo
20.1.a) del Cédigo Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-27,
24-32 de abril de 2003; 2-12 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
de junio de 2006; 29-22 de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espafiol es necesario que aquél afecte a algiin ciudadano espanol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcién por la ley
espanola “ (art. 85, |, RRC).

lIl. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espafiola por residencia el
19 de mayo de 2009 y pretende, asistido por ella, inscribir el nacimiento del interesa-
do por medio de una certificacion de Guinea-Bissau en la que se indica que el optante
naci6 el 1 de noviembre de 1996 en Cacheu (Republica de Guinea Bissau), si bien la
inscripcion del nacimiento se realizd el 11 de septiembre de 2010, casi catorce anos
después de producido el hecho inscribible y sin que conste nota marginal de inscrip-
cién tardia de nacimiento, como exige el Codigo de Registro Civil de Guinea-Bissau.

En el certificado de nacimiento del interesado consta que es hijo de D. N. M. V., cuando
deberia figurar como hijo de D. N. V. M. y, en dicha certificacion se refleja “la declara-
cién fue hecha por los padres del registrando que firman”, pero no se ha podido com-
probar que el presunto progenitor estuviera presente en dicho momento dado que en
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su pasaporte no constaban sellos de entrada en Guinea Bissau en la fecha en la que
se produjo la firma.

Igualmente, la madre del solicitante, nacida el 15 de enero de 1983 en C. (Guinea
Bissau, presenta inscripcion de nacimiento del Registro Civil de Safim (Guinea Bissau)
con fecha de inscripcion de 11 de marzo de 2008, es decir, veinticinco anos después
de producido el hecho inscribible.

En este sentido, la Instruccion de 20 de marzo de 2006 de la Direccion General de los
Registros y del Notariado en su anexo 2.a) senala como indicios de fraude, relaciona-
dos con las condiciones en que se elabor6 el acta o se redacté el documento, el que
exista “un intervalo largo entre la fecha del acta y la fecha del hecho al que se refiere;
o el acta se elaboré transcurrido mucho tiempo desde el hecho al que se refiere y muy
poco tiempo antes del tramite para el que se expidié el documento”.

Por otra parte, en el expediente de solicitud de nacionalidad espanola por residencia
del presunto progenitor, no declara en ninglin momento la existencia del interesado
nacido el 1 de noviembre de 1996.

IV. Finalmente, en cuanto a la alegacion del recurrente relativa a la falta de motivacién
de la resolucion recurrida, hay que sefnalar que aunque la argumentacion en que se
fundamente la calificacion haya sido expresada de modo escueto, es suficiente para la
tramitacion del expediente si expresa suficientemente la razén que justifica dicha
negativa de modo que el interesado haya podido alegar cuanto resulte pertinente para
defender su pretension, como lo demuestra en este caso el contenido del escrito de
interposicion del recurso. Como ha sefalado la jurisprudencia, la necesaria motivacion
de los actos emanados de la Administracion exige una explicitacion de las razones que
los justifiquen, para que posteriormente la jurisdiccion pueda revisarlos, “lo que signi-
fica que su extension ha de estar en funciéon de la mayor o menor complejidad de lo
que se cuestione e implica que pueda ser sucinta o escueta, sin necesidad de amplias
consideraciones ante la cuestion que se plantea y resuelve” (cfr. Sentencias del
Tribunal Constitucional de 17 de julio de 1981, y del Tribunal Supremo - Sala de lo
Contencioso-Administrativo - de 17 de octubre de 2000). En este caso, el encargado
del registro ha senalado con claridad el motivo que impide la estimacién de la preten-
sion del recurrente y ha fundado tal decisién en disposiciones concretas, con la corres-
pondiente cita, por lo que no puede afirmarse que haya incurrido en una situacion de
falta de motivacion juridica, ni que se haya coartado el derecho a la interposicion del
recurso. La motivacion ha sido suficientemente expresiva de la razén que justifica la
denegacion, de modo que el recurrente ha podido alegar cuanto le ha convenido para
su pretension.

En esta situacién no puede prosperar el expediente, por la falta de garantias de la
certificacion local aportada, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho
inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, LRC). Por lo mismo no
puede considerarse acreditado por ahora que el optante a la nacionalidad espanola
haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (43?)
I1.3.1. Opcién a la nacionalidad espafola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto progenitor adqui-
rié la nacionalidad espanola por residencia en 2015, por no resultar acreditada la
filiacion paterna y porque la certificacion gambiana acompanada no da fe de dicha
filiacion por falta de garantias.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espano-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, presunto progenitor, contra acuerdo dictado por el magistrado-juez encargado del
Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 1 de agosto de 2016 tiene entrada en el Registro Civil Central, solicitud
de inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espanola formulada por Don B.
S. W,, nacido el 1 de enero de 1977 en S. (Gambia), de nacionalidad espanola adquiri-
da por residencia, en representacion de su hija menor de catorce anos N. S., nacida el
..... de 2005 en S. (Gambia), en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.a) y 2.a) del
Codigo Civil.

Aportan, entre otros, como documentacion: hoja declaratoria de datos; certificado de
nacimiento de la menor, expedido por el Registro Civil de Gambia, en el que consta que
la inscripcion en el citado registro se produjo el 17 de marzo de 2013; documento
nacional de identidad y certificado literal espanol de nacimiento del presunto progeni-
tor, con inscripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espafiola por residen-
cia, con efectos de 11 de diciembre de 2015.

Consta antecedente de solicitud de opcion a la nacionalidad espanola formulada por
los presuntos progenitores de la menor, ante el Registro Civil Exclusivo de Zaragoza en
fecha 2 de febrero de 2016, que se resolvio por auto de fecha 8 de marzo de 2016
dictado por la encargada del citado registro, por el que no se autorizé la opcion a la
nacionalidad espanola formulada por los promotores, al no estimarse acreditada la
relacion de filiacion entre los mismos y la optante. Dicho auto fue confirmado por
resolucion 15 de diciembre de 2017 (17?) dictada por esta Direccion General de los
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Registros y del Notariado, por la que se desestimé el recurso interpuesto por el presun-
to progenitor de la menor y se confirmé el auto apelado.

2. Con fecha 1 de agosto de 2016, el magistrado-juez encargado del Registro Civil
Central requiere testimonio del expediente de nacionalidad por residencia del presun-
to progenitor, que tuvo entrada en el citado registro en el mismo dia.

3. Con fecha 3 de noviembre de 2016, el magistrado-juez encargado del Registro Civil
Central dicta acuerdo por el que deniega la inscripcién de nacimiento y la opcion de
nacionalidad de la optante, sin perjuicio de que acreditada su filiacién biolégica con
padre espanol surta los efectos que corresponda, toda vez que el presunto progenitor
en su expediente de nacionalidad por residencia no mencioné en modo alguno a la
interesada, como estaba obligado, ya que a la fecha de la declaracion efectuada por el
padre, la solicitante era menor de edad.

4. Notificada la resolucion, el presunto progenitor interpone recurso ante la Direccién
General de los Registros y del Notariado, solicitando le sea concedida la nacionalidad
espanola por opcion a su hija, indicando que ha solicitado una prueba de ADN con el
fin de poder acreditar de forma fehaciente la filiacién biol6gica con la menor.

5. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, emite informe desfavorable de fecha 28 de
noviembre de 2017, indicando que en la solicitud de nacionalidad espanola por resi-
dencia el presunto progenitor no cité a la optante como hija sujeta a su patria potestad
y, por tanto, no aporté los datos requeridos de conformidad con lo dispuesto en el art®
220.2° RRC, siendo ademas que la inscripcion de la optante se practicé ocho anos
después de su nacimiento. El encargado del Registro Civil Central remiti6 el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, informando
gue no han sido desvirtuados los razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la
resolucion recurrida, por lo que considera que debe confirmarse la misma.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil (CC); 15y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC);
66, 68, 85, 226y 227 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones, entre
otras, de 24-22, 24-3? de abril de 2003; 2-1? de septiembre de 2004; 24-22 de octubre
de 2005; 26-22 de junio de 2006; 29-22 de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6°
de julio y 14-2% de octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espanol es necesario que aquél afecte a algln ciudadano espaiol (cfr. art. 15 LRC
y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera
de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un Registro extran-
jero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad
conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el Registro extranjero “sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos
de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por la ley
espanola “ (art. 85, |, RRC).
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lll. En este caso el presunto padre de la menor adquirié la nacionalidad espainola por
residencia el 11 de diciembre de 2015, pretendiendo el promotor, asistida por ello,
solicitar la opcion a la nacionalidad espafnola en nombre de la interesada, nacida el .....
de 2005 en S. (Gambia), si bien la inscripcion del nacimiento en el registro civil local se
produce el 17 de marzo de 2013, es decir, ocho afios después de producirse el hecho
inscribible, y por declaracién de un tercero.

Por otra parte, en el expediente de nacionalidad por residencia, el presunto progenitor
manifesté en octubre de 2013, en solicitud dirigida a esta Direccion General de los
Registros y del Notariado, que se encontraba casado con D?. M. S.y que tenia dos hijos
menores de edad a su cargo, de nombres A. y F,, nacidos en Z. el ..... de 2008y el .....
de 2009, respectivamente, no mencionando en ningiin momento a la interesada,
como estaba obligado, ya que en aquel momento era menor de edad, toda vez que el
art® 220 del RRC, establece que, en la solicitud de concesion de la nacionalidad espa-
nola por residencia se indicara especialmente: “... 2° Su estado civil; menciones de
identidad y lugar y fecha de nacimiento del conyuge y de los hijos sujetos a la patria
potestad”.

Asimismo, en relacién con las alegaciones del recurrente en su escrito de recurso,
relativas a la aportacion de pruebas biologicas para acreditar la filiacién con la menor
optante, se indica que dichas pruebas deberan ser solicitadas y valoradas en via judi-
cial.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, tanto como se ha dicho, por la
falta de garantias de la certificacion local aportada, como por no haber mencionado el
presunto progenitor de la interesada la existencia de ésta en su expediente de nacio-
nalidad por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho ins-
crito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, LRC). Por lo mismo no
puede considerarse acreditado por ahora que la optante a la nacionalidad espanola
haya estado sujeta a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. Juez Encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (37°)
I11.3.1. Opcidn a la nacionalidad espanola. Art. 20.1.a) CC

Procede la inscripcién de una mayor de edad, nacida en Cuba en 1992, la cual ejercita
la opcion a la nacionalidad espanola prevista en el articulo 20.1.a) del Cédigo Civil,

<214 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

porque resulta acreditado que la interesada es hija de padre espanol, al haber sido
destruida la presuncion de paternidad matrimonial que afectaba a la filiacion.

En las actuaciones sobre opcion a la nacionalidad espanola remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra resolucién dictada
por el encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil del Consulado General de Espana en
La Habana el 12 de marzo de 2012, G. G. V., mayor de edad y de nacionalidad cubana,
nacida en C. (Cuba) el 13 de marzo de 1992, solicitaba la inscripcion de su nacimiento,
previa opcion a la nacionalidad espafola. Adjuntaba la siguiente documentacion: cuestio-
nario de declaracion de datos para la inscripcion, en el que se hace constar que el proge-
nitor, J. G. G., era soltero cuando naci6 la optante y la progenitora, G. V. S., divorciada,
certificacion de nacimiento cubano de la optante, se hace constar que se inscribid en el
momento del nacimiento por declaracion de los padres, inscripcion de nacimiento en el
registro civil espanol del Sr. G. G., con marginal de nacionalidad espanola con fecha 23
de febrero de 2010 con base en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
certificacion de nacimiento cubana de la madre de la optante, Sra. V. S., tarjeta de identi-
dad cubana de la optante y de su madre, pasaporte espanol del Sr. G. y certificacion de
divorcio de la madre de la promotora, que formalizd matrimonio con el Sr. G. E. M. L. en
1992 y que fue disuelto en por sentencia de 24 de diciembre de 1991, firme con fecha
10 de enero de 1992.

2. Una vez suscrita el acta de opcién correspondiente por la optante ante el encargado
del registro civil consular, éste dict6 auto el 28 de agosto de 2014 denegando la solicitud
de inscripcion de nacimiento y el asiento registral de opcién a la nacionalidad espafola
por no quedar suficientemente probada la filiacion paterna de la optante y por tanto no
cumplirse los requisitos del articulo 20 del Codigo Civil.

3. Notificada la resolucion, la interesada presento recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, alegando que su filiacién ha quedado acreditada a su
juicio por su documento de nacimiento, aunque sus progenitores no estaban unidos
en matrimonio, su madre estaba divorciada cuando ella nacié y habia estado previa-
mente separada de su esposo dos anos, anadiendo que no tuvieron hijos del citado
matrimonio, adjuntando copia de la sentencia de divorcio en la que se contemplan
esas circunstancias.

4. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, consider6 la reso-
lucién recurrida conforme a derecho. La encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espaia en La Habana se muestra de acuerdo con la resolucion en su dia
dictada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso.
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5. Posteriormente este centro directivo requirié de la recurrente, a través del registro
civil consular, documentacién debidamente legalizada y aquella aporta testimonio
literal de la sentencia de divorcio de su progenitora y documentacion acreditativa de la
inscripcion del divorcio, ambos documentos debidamente legalizados.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 113 y 116 del Codigo Civil (CC); 2, 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resolucio-
nes, entre otras, 23-2% de mayo, 7-4% de noviembre de 2007; 21-1? de mayo, 16-7% de
julioy 14-32 de octubre de 2008; 28-4? de enero de 2009; 24-32 y 25-12 de febrero de
2010; 26-1? de octubre y 28-1? de noviembre de 2011.

1. Se pretende la inscripcion del nacimiento, previa opcién a la nacionalidad espanola,
de una ciudadana nacida en Cuba en 1992, alegando la nacionalidad espanola de su
padre, adquirida al amparo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. La
peticion se basa en el articulo 20.1a) CC, segln el cual pueden optar a la nacionalidad
espanola aquellas personas que estén o hayan estado bajo la patria potestad de un
espanol. El encargado del registro consular dict6 resolucién denegando la solicitud por
entender que no estaba suficientemente acreditada la filiacién paterna. Dicha resolu-
cion constituye el objeto del presente recurso.

Ill. La inscripcion de nacimiento de la interesada en el registro civil espanol requiere
gue antes prospere la opcion ejercitada, basada en el articulo 20.1.a) CC, lo que le
atribuiria la condicién de espanola. Sin embargo surge un problema previo, cual es que
no resultaba suficientemente acreditada su filiacion paterna respecto de un ciudada-
no espanol, puesto que, segln la legislacion espanola, si la madre es casada en el
momento del nacimiento, para desvirtuar la eficacia probatoria de la presuncion de
filiaciébn matrimonial (art. 116 CC), presuncion juris tantum que, en consecuencia,
admite prueba en contrario, es necesario acreditar la existencia de separacion legal o
de hecho de los cényuges al menos trescientos dias antes del nacimiento. En este
caso, la madre de la optante estaba casada desde 1987 con un ciudadano cubano, Sr.
M. L., hasta el 10 de enero de 1992, fecha en que fue firme la sentencia de divorcio,
por lo que cuando se produjo el nacimiento, marzo de 1992, no habia transcurrido el
periodo suficiente, por lo que no habiéndose acreditado la existencia de separacién
previa y dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la mencionada presuncion de
paternidad del marido de la madre, no podia prosperar el expediente como considerd
el encargado en su auto.

IV. No obstante lo anterior habiéndose aportado nueva documentacion al tiempo de
proceder a resolver el recurso interpuesto, ratificada con posterioridad ante esta direc-
cion general, fundamentalmente literal de sentencia de divorcio que en su resultando
primero establece que en el matrimonio de la madre de la optante, Sra. V. S. con el Sr.
M. L. no tuvieron hijos y que los esposos se encontraban separados aproximadamente
dos anos, viviendo en domicilios separados a causa de las discrepancias surgidas,
conviene en aplicacion del criterio de economia procesal y con el fin de evitar la reite-
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racion del mismo tomar en consideracion dichos datos, y tener por suficientemente
acreditada la relacion de filiacion de la Sra. G. V. con el ciudadano espanol J. G. G., por
lo que se cumple el requisito esencial para la aplicacion del articulo 20.1.a del Codigo
Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad espafiola
por la opcion correspondiente

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (38?)
I11.3.1. Opcidn a la nacionalidad por patria potestad.

No es posible la opcion por razén de patria potestad si la interesada ya era mayor de
edad cuando la madre ha optado a la nacionalidad espanola al amparo de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad por razén
de patria potestad remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado
por la promotora, contra acuerdo de la encargada del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 7 de noviembre de 2014, en el Registro Civil del Consulado General de
Espana en Cuba, se levanta acta de opcion a la nacionalidad espafola, por la que D.2 Y.
R.G., mayor de edad y nacida en C., L. H. (Cuba) el 16 de julio de 1993, de nacionalidad
cubana, opta la nacionalidad espanola de su madre, D?. J. M. G. V., nacida el 2 de diciem-
bre de 1960 en Cuba, que habia obtenido la nacionalidad espanola el 19 de julio de
2011 al amparo de lo dispuesto en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Aporta como documentacion: certificacion no literal de nacimiento de la promotora;
carné de identidad cubano de la promotora; inscripcion de nacimiento de la madre de la
promotora en el registro civil consular espanol, con anotacion marginal de opcion a la
nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
realizada con fecha 30 de enero de 2012; certificado no literal de nacimiento en L. H.
(Cuba) del padre de la promotora; M. N. R. R.; certificado no literal de matrimonio de los
padres de la promotora, celebrado en Cuba en 1992 y declaraciéon de opcién a la nacio-
nalidad espanola suscrita por la D? Y. R. G. con fecha 7 de noviembre de 2014.
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2. La encargada dict6 acuerdo el 19 de febrero de 2015 denegando la inscripcion de
nacimiento y el ejercicio de la opcidon porque en la interesada no concurrian los requisitos
que establece el articulo 20.1.a del Cédigo Civil vigente, ya que nunca estuvo bajo la
patria potestad de un espanol.

3. Notificada la resolucion a la promotora, ésta presento recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, alegando que su madre no tuvo responsabilidad alguna
en la demora en producida para darle cita ante el consulado a los efectos de la fecha de
su nacionalizacion como espanola, lo que hizo que ésta se produjera cuando ella ya
habia cumplido los 18 anos.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al 6rgano que ejerce las funciones de
ministerio fiscal, que considera la resolucion dictada conforme a derecho. La encarga-
da del registro civil consular emitié informe en el que también se muestra conforme
con la denegacion de la opcién de nacionalidad, y remitié el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 23 y 330 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las
resoluciones, entre otras, 13-3? de febrero de 2003; 7-1° de julio y 13-1? de septiem-
bre de 2004; y 20-3? de enero y 11-3% de octubre de 2005; 3-5% de mayo, 23-62 de
junio, 17-3% de julio, 2-2% de julio y 20-2% de noviembre de 2006; 16-6% de mayo y 28-5%
de noviembre de 2007; 27-2% de mayo, 28-7? de noviembre y 4-6% de diciembre de
2008y 11-4% de marzo de 2009.

IIl. La interesada, nacida en Cuba pretende la inscripcion de su nacimiento en el regis-
tro civil espanol previa opcién a la nacionalidad espanola, alegando la nacionalidad
espanola de su madre. Dicha solicitud es denegada por auto de la encargada del
Registro Civil Consular de La Habana por no cumplir los requisitos establecidos.

lll. Consta documentalmente que la madre de la promotora adquirié la nacionalidad
espanola en virtud opcién prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 con fecha 19 de julio de 2011, y fue inscrita, previo cumplimiento de los
requisitos establecidos, en el registro civil el 30 de enero de 2012, de este modo dado
que la interesada ya era mayor de edad de acuerdo con su estatuto personal, en la
fecha en que su madre adquiri6 la nacionalidad espanola cabe concluir que la misma
no ha estado nunca sujeta a la patria potestad de un espanol y no es posible la opcion
a dicha nacionalidad por este concepto. Debiendo significarse ademas que concurre
otra circunstancia previa que no ha sido tenida en cuenta por el encargado del registro
civil y por lo que no ha sido ahora examinada como es que la solicitud de la interesada,
formulada el 7 de noviembre de 2014, lo ha sido fuera del plazo establecido en el
articulo 20.2.c, que se extiende hasta que el interesado cumpla 20 anos o dos anos
después de su emancipacion si ésta no hubiera llegado con el cumplimiento de los 18
anos.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de marzo de 2018 (39?)
[11.3.1. Opcidn a la nacionalidad espanola. Art. 20.1a) CC

No procede la inscripcion de un mayor de 18 anos, nacido en Cuba en 1996, el cual
ejercita la opcién a la nacionalidad espanola prevista en el articulo 20.1.a) del Cédigo
Civil, porque no resulta acreditado que el interesado sea hijo de padre espanol, al
estar afectada la filiacion por una presuncion de paternidad matrimonial que no ha
sido destruida.

En las actuaciones sobre opcion a la nacionalidad espanola remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra resolucion dictada
por la encargada del Registro Civil del Consulado General de Espafna en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil del Consulado General de Espana
en La Habana el 10 de diciembre de 2014, C. L. G. L., mayor de edad, solicitaba la
inscripcion de su nacimiento, previa opcion a la nacionalidad espafiola, por haber
estado bajo la patria potestad de un ciudadano espanol, su padre Don C. A. G. F..
Adjuntaba la siguiente documentacion: cuestionario de declaracion de datos para la
inscripcion, en el que hace constar que nacié el 10 de noviembre de 1996 en G., L. H.
(Cuba), hijo de C. A. G. F., nacido en L. H. (Cuba) en 1965 y de R. C. L. P,, nacida en G.,
L. H. (Cuba) en 1977, y se menciona que ambos estaban divorciados cuando nacié el
optante; certificacion no literal de nacimiento cubana del optante; inscripcion de naci-
miento en el registro civil espanol del Don C. A. G. F., con marginal de nacionalidad
espanola en base a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha de
efectos 28 de agosto de 2009; certificacion no literal de nacimiento cubana de la
madre del optante, D? R. C. L. P., carné de identidad cubano del optante, certificacion
literal de matrimonio de la madre del optante, relativa a que ésta contrajo matrimonio
con el Don 0. G. M. el dia 27 de agosto de 1993 y que dicho matrimonio fue disuelto el
3 de enero de 2002 por sentencia 1407/2001 que adquirié firmeza el 3 de enero de
2002, lo que contradice lo manifestado en la hoja declaratoria de datos.

2. Levantada el acta de opcion a la nacionalidad espanola en el registro civil consular
correspondiente por Don C. L. G. L., la encargada del registro civil consular dict6 auto el
27 de mayo de 2015 denegando la solicitud de inscripcion de nacimiento y el asiento
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registral de opcion a la nacionalidad espaiola por no quedar probada la filiacion paterna
del optante y por tanto no cumplirse los requisitos del articulo 20 del Codigo Civil.

3. Notificada la resolucion, el interesado presenté recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, alegando que es hijo de C. A. G. F.,, solicitando que se
revise su situaciéon por entender cumplidos los requisitos del articulo 20 del Codigo
Civil.

4, Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, consider6 la reso-
lucion recurrida conforme a derecho. La encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espafia en La Habana se muestra de acuerdo con la resolucién en su dia
dictada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 113 y 116 del Codigo Civil (CC); 2, 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resolucio-
nes, entre otras, 23-2% de mayo, 7-42 de noviembre de 2007; 21-1% de mayo, 16-72 de
julioy 14-3? de octubre de 2008; 28-4? de enero de 2009; 24-3% y 25-1? de febrero de
2010; 26-1? de octubre y 28-1? de noviembre de 2011.

1. Se pretende la inscripcion del nacimiento, previa opcién a la nacionalidad espanola,
de un ciudadano nacida en Cuba en 1996, alegando la nacionalidad espanola de su
padre, adquirida al amparo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007. La
peticion se basa en el articulo 20.1a) CC, segun el cual pueden optar a la nacionalidad
espanola aquellas personas que estén o hayan estado bajo la patria potestad de un
espanol. La encargada del registro consular dicté resolucién denegando la solicitud
por entender que no estaba acreditada la filiacion paterna. Dicha resolucion constituye
el objeto del presente recurso.

Ill. La inscripcion de nacimiento del interesado en el registro civil espaiol requiere que
antes prospere la opcion ejercitada, basada en el articulo 20.1.a) CC, lo que le atribui-
ria la condicion de espafol. Sin embargo surge un problema previo, cual es que no
resulta suficientemente acreditada su filiacion paterna respecto de un ciudadano
espanol, puesto que, segln la legislacién espanola, si la madre es casada en el
momento del nacimiento, para desvirtuar la eficacia probatoria de la presuncion de
filiacion matrimonial (art. 116 CC), presuncion iuris tantum que, en consecuencia,
admite prueba en contrario, es necesario acreditar la existencia de separacion legal o
de hecho de los conyuges al menos trescientos dias antes del nacimiento. En este
caso, la madre del optante, pese a lo declarado por éste, estaba casada desde 1993
con un ciudadano cubano, O. G. M., hasta enero de 2002, por lo que cuando se produ-
jo el nacimiento, noviembre de 1996, estaba vigente el matrimonio, por lo que no
habiéndose acreditado la existencia de separacion previa y dada la fuerza probatoria
(art. 113 CC) de la mencionada presuncion de paternidad del marido de la madre, no
puede prosperar el expediente porque no se considera probado, por ahora, que el
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optante a la nacionalidad espanola haya estado sujeto a la patria potestad de un
espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 23 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (1?)
[11.3.1. Opcidn a la nacionalidad espafiola. Art. 20.1a) CC

No procede la inscripcion de un menor de 14 anos, nacido en Cuba en 2004, cuyos
representantes legales ejercitan la opcién a la nacionalidad espafola prevista en el
articulo 20.1.a) del Codigo Civil, porque no resulta acreditado que la interesada sea
hija de padre espanol, al estar afectada la filiacion por una presuncién de paternidad
matrimonial que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre opcion a la nacionalidad espafnola remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra resolucion dictada
por la encargada del Registro Civil del Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil del Consulado General de Espana en
La Habana el 18 de enero de 2013, D. R. C., menor de edad, nacido en P. R., L. M. (Cuba)
el ..... de 2003 y de nacionalidad cubana, solicitaba a través de su representante legal,
Don D. R. R, la inscripcion de su nacimiento, previa opcion a la nacionalidad espanola,
como hijo del mismo, mayor de edad y de nacionalidad espanola, obtenida por opcién en
aplicacién de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 con fecha 14 de octu-
bre de 2009, y de A. C. C., nacida en Cuba y de nacionalidad cubana. Adjuntaba la
siguiente documentacién: cuestionario de declaracién de datos para la inscripcion, en el
gue se hace constar que cuando nacié el optante ambos progenitores estaban casados
pero no entre si; certificacion no literal de nacimiento cubana del optante; inscripcion de
nacimiento en el registro civil espanol del Don D. R. R., con marginal de nacionalidad
espanola; certificacion no literal de nacimiento cubana de la madre del optante D? A. C.
C.; tarjeta de menor cubana del optante; carne de identidad cubano de Don D. R. R.; cer-
tificacion no literal de matrimonio de la madre del optante con Don C. I. C., nacido en
Cuba en 1968, formalizado en Cuba en el afo 1993, carné de identidad cubano de la
madre del optante que también presta su consentimiento a la opcién de nacionalidad
ejercitada para su hijo ante la encargada del registro civil y acta de opcién suscrita por el
Don D. R. R. como representante legal del menor ante la encargada.
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2. La encargada del registro civil consular dict6 auto el 6 de marzo de 2015 denegando la
solicitud de inscripcion de nacimiento y el asiento registral de opcién a la nacionalidad
espanola por no quedar suficientemente probada la filiacion paterna del optante y por
tanto no cumplirse los requisitos del articulo 20 del Cédigo Civil.

3. Notificada la resolucidn, el representante legal del optante, Don D. R. R., interpuso
recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado, alegando que la
relacion con la madre de su hijo desde hace mas de 10 anos es estable y dura hasta
la fecha aunque no ha existido matrimonio legal, que su hijo tiene como primer apelli-
do R., coincidente con su primer apellido y que el menor esta reconocido e inscrito por
ambos padres constando la filiacion paterna del solicitante conforme a la ley cubana
en el Registro Civil de Las Martinas (Cuba), solicitando que se revise el auto dictado.

4. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, consideré que se
habian guardado en la tramitacion las prescripciones legales y por tanto la resolucién
recurrida era conforme a derecho. La encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espaina en La Habana se muestra de acuerdo con la resoluciéon en su dia
dictada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 113 y 116 del Codigo Civil (CC); 2, 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resolucio-
nes, entre otras, 23-2% de mayo, 7-4? de noviembre de 2007; 21-1? de mayo, 16-7% de
julioy 14-3% de octubre de 2008; 28-4? de enero de 2009; 24-3% y 25-1? de febrero de
2010; 26-1? de octubre y 28-1% de noviembre de 2011.

1. Se pretende la inscripcion del nacimiento, previa opcién a la nacionalidad espanola,
de un ciudadano nacido en Cuba en 2003, alegando la nacionalidad espanola de su
padre, que actlia como representante legal, obtenida al amparo de la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007. La peticion se basa en el articulo 20.1.a) CC, segin
el cual pueden optar a la nacionalidad espafiola aquellas personas que estén o hayan
estado bajo la patria potestad de un espanol. La encargada del registro consular dicté
resolucion denegando la solicitud por entender que no estaba suficientemente acredi-
tada la filiacion paterna. Dicha resolucion constituye el objeto del presente recurso.

IIl. La inscripcién de nacimiento del interesada en el registro civil espanol requiere que
antes prospere la opcion ejercitada, basada en el articulo 20.1.a) CC, lo que le atribui-
ria la condicion de espanol. Sin embargo surge un problema previo, cual es que no
resulta suficientemente acreditada su filiacion paterna respecto de un ciudadano
espafiol, puesto que, segln la legislacion espaiola, si la madre es casada en el
momento del nacimiento, para desvirtuar la eficacia probatoria de la presuncion de
filiacion matrimonial (art. 116 CC), presuncion iuris tantum que, en consecuencia,
admite prueba en contrario, es necesario acreditar la existencia de separacion legal o
de hecho de los cényuges al menos trescientos dias antes del nacimiento. En este
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caso, la madre del optante estaba casada desde mayo de 1993 con el Don C. I. C. sin
que conste la disolucién de dicho matrimonio, por tanto estaba vigente en el momento
del nacimiento del optante, 2003, por lo que no habiéndose acreditado la existencia
de separacion previa y dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la mencionada pre-
suncion de paternidad del marido de la madre, no puede prosperar el expediente
porque no se considera probado, por ahora, que el optante a la nacionalidad espanola
haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

I1.5 CONSERVACION, PERDIDA Y RENUNCIA A LA NACIONALIDAD

11.5.1 CONSERVACION, PERDIDA Y RENUNCIA
A LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (462)
1I1.5.1. Pérdida de la nacionalidad espanola.

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola cuando la interesada
alcanzo la mayoria de edad después de la entrada en vigor de la Ley 36/2002, de 8 de
octubre, y no formulé la declaracion de conservarla en los tres anos siguientes a
haberla alcanzado.

En las actuaciones sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del encar-
gado del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Con fecha 24 de febrero de 2015, el érgano en funciones de ministerio fiscal del
Consulado General de Espana en Sao Paulo, promueve expediente para la declaracion
de pérdida de la nacionalidad espanola de D? F. B. C., nacida el 10 de junio 1993 en
S. P, hija de Don R. B. L., nacido el 1 de abril de 1960 en S. A,, S. P., de nacionalidad
brasilena y de D2 N. C. S., nacida el 17 de junio de 1962 en S. P., de nacionalidad
espanola, toda vez que la interesada no prest6 en plazo la declaracién de conserva-
cién de la nacionalidad espanola exigida por el articulo 24.3 del Cédigo Civil y, en con-
secuencia, perdio la nacionalidad espanola el dia en el que se cumplieron tres anos
desde su mayoria de edad.
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Por providencia de 24 de febrero de 2015 dictada por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Sao Paulo, se declara que procede instruir expediente de pér-
dida de la nacionalidad espanola a la interesada en aplicacion de lo establecido en el
articulo 24.3 del Cédigo Civil.

2. Notificado la interesada del inicio del expediente de pérdida de la nacionalidad
espanola, no formula alegaciones dentro del plazo de diez dias naturales previsto en el
articulo 352 del Reglamento del Registro Civil.

3. Con fecha 8 de abril de 2015, el canciller en funciones de ministerio fiscal, emite
informe en el que indica que examinada la documentacion integrante del expediente y
sin haberse presentado alegaciones por la interesada, resulta comprobado que ésta
incurrié en causa de pérdida de la nacionalidad espanola de acuerdo con lo estableci-
do en el articulo 24.3 del Codigo Civil, por lo que procede practicar la inscripcién mar-
ginal declarativa de dicha pérdida en dicho registro civil consular.

4. Con fecha 8 de abril de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Sao Paulo dicta auto por el que se declara la pérdida de la nacionalidad espanola de la
interesada en virtud de lo establecido en el articulo 24.3 del Cédigo Civil, toda vez que
ésta no formul6 declaracion de conservacion de la nacionalidad espaiola en el plazo
legalmente establecido, resolviendo que por anotacién marginal se inscriba dicha
pérdida en el acta de nacimiento de la promotora obrante en el tomo 140, pagina 217
de la seccion primera del citado registro civil consular.

5. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, solicitando se revise su expediente, oponiéndose a la pérdida de su
nacionalidad espanola, alegando desconocimiento de las leyes espanoles y manifes-
tando su deseo de estudiar en Espana.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones de la recurrente en fecha 27 de octubre de 2015y el
encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos que el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicién adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 8-3% de enero de 2009;
12-51°% de septiembre de 2013, 15-56% de noviembre de 2013; 20-122 de mayo de
2014, 5-12 de diciembre de 2014.

1. Se pretende por la interesada, nacida el 10 de junio de 1993 en S. P. (Brasil), que se
deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espafiola en virtud de lo
establecido en el art® 24.3 del Cédigo Civil, alegando desconocimiento de la legislacion
espanola. El encargado del registro civil consular emitié auto en fecha 8 de abril de
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2015 por el que se resolvié se inscribiera al margen de la inscripcién de nacimiento de
la promotora, la pérdida de la nacionalidad espanola. Este auto constituye el objeto del
presente recurso.

Il. Dispone el articulo 24.3 CC que “Los que habiendo nacido y residiendo en el extran-
jero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre espanoles,
también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan les atribuyan
la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espanola si no
declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el plazo de
tres anos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

IV. Examinados los datos de la interesada resulta que ésta nacid y reside en el extran-
jero (Brasil) y su madre, de nacionalidad espafola, también nacié en el extranjero
(Brasil) y alcanz6 la mayoria de edad el 10 de junio de 2011, o sea, después de que
entrase en vigor el precepto transcrito (cfr. disposicién adicional segunda de la Ley
36/2002) por lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste
establecida y, finalmente, se inscribe en el registro civil espanol cuando todavia era
menor de edad, por lo que la pérdida de la nacionalidad espanola se habria producido
en la fecha en que la interesada cumplio veintitin anos, toda vez que con posterioridad
a haber alcanzado la mayoria de edad, ha dejado transcurrir tres anos sin formular
declaracion de conservacion de la nacionalidad espafiola, concurriendo todas las cir-
cunstancias que establece el articulo 24.3 del Codigo Civil como condicionantes de la
pérdida de la nacionalidad espafola.

Por otra parte, en relacion con el desconocimiento de la legislacion espafola alegada
por la interesada en su escrito de recurso, se indica que tal como se establece en el
articulo 6 del Codigo Civil “la ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (47?)
1I1.5.1. Pérdida de la nacionalidad espanola.

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola cuando la interesada
alcanzé la mayoria de edad después de la entrada en vigor de la Ley 36/2002, de 8 de
octubre, y no formulé la declaracion de conservarla en los tres afnos siguientes a
haberla alcanzado.
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En las actuaciones sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitidas a este Centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto del encar-
gado del Registro Civil Consular de Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. Con fecha 7 de agosto de 2015, el 6érgano en funciones de ministerio fiscal del
Consulado General de Espaia en Sao Paulo, promueve expediente para la declaracion
de pérdida de la nacionalidad espafola de D2 A.-L. N. C., nacida el 13 de agosto de
1992 en R. P. (Brasil), hija de Don C. F. N. B., nacido el 21 de noviembre de 1957 en S.
P., de nacionalidad brasilena y de D?. A.1.C. P, nacida el 15 de noviembre de 1962 en
S. P, de nacionalidad espanola, toda vez que la interesada no presté en plazo la
declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola exigida por el articulo 24.3
del Cédigo Civil y, en consecuencia, perdié la nacionalidad espanola el dia en el que se
cumplieron tres anos desde su mayoria de edad.

Por providencia de 7 de agosto de 2015 dictada por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Sao Paulo, se declara que procede instruir expediente de pér-
dida de la nacionalidad espanola a la interesada en aplicacion de lo establecido en el
articulo 24.3 del Cédigo Civil.

2. Notificado la interesada del inicio del expediente de pérdida de la nacionalidad
espanola, no formula alegaciones dentro del plazo de diez dias naturales previsto en el
articulo 352 del Reglamento del Registro Civil.

3. Con fecha 28 de agosto de 2015, el canciller en funciones de ministerio fiscal, emite
informe en el que indica que examinada la documentacion integrante del expediente y
sin haberse presentado alegaciones por la interesada, resulta comprobado que ésta
incurrié en causa de pérdida de la nacionalidad espanola de acuerdo con lo estableci-
do en el articulo 24.3 del Codigo Civil, por lo que procede practicar la inscripcion mar-
ginal declarativa de dicha pérdida en dicho registro civil consular.

4. Con fecha 28 de agosto de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo dicta auto por el que se declara la pérdida de la nacionalidad espanola
de la interesada en virtud de lo establecido en el articulo 24.3 del Cédigo Civil, toda
vez que ésta no formuld declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola en
el plazo legalmente establecido, resolviendo que por anotacion marginal se inscriba
dicha pérdida en el acta de nacimiento de la promotora obrante en el tomo 124,
pagina 261 de la seccion primera del citado registro civil consular.

5. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado, solicitando se revise su expediente, oponiéndose a la pérdida de su
nacionalidad espanola, alegando desconocimiento de las leyes espanolas y que no
recibié informacion ni en el Consulado General de Espana en Sao Paulo, ni en el
Consulado General de Espana en Houston.
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6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones de la recurrente en fecha 25 de noviembre de 2015y
el encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion junto con informe, redactado en los
mismos términos que el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicion adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 8-3? de enero de 2009;
12-51% de septiembre de 2013, 15-56% de noviembre de 2013; 20-12% de mayo de
2014, 5-12 de diciembre de 2014.

1. Se pretende por la interesada, nacida el 13 de agosto de 1992 en R. P. (Brasil), que
se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espafiola en virtud de
lo establecido en el art® 24.3 del Codigo Civil, alegando desconocimiento de la legisla-
cién espanola. El encargado del registro civil consular emitié6 auto en fecha 28 de
agosto de 2015 por el que se resolvié se inscribiera al margen de la inscripcion de
nacimiento de la promotora, la pérdida de la nacionalidad espafola. Este auto consti-
tuye el objeto del presente recurso.

I1l. Dispone el articulo 24.3 CC que “Los que habiendo nacido y residiendo en el extran-
jero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre espanoles,
también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan les atribuyan
la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espanola si no
declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el plazo de
tres anos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

IV. Examinados los datos de la interesada resulta que ésta nacio y reside en el extran-
jero (Brasil) y su madre, de nacionalidad espanola, también nacié en el extranjero
(Brasil) y alcanz6 la mayoria de edad el 13 de agosto de 2010, o sea, después de que
entrase en vigor el precepto transcrito (cfr. disposicién adicional segunda de la Ley
36/2002) por lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste
establecida y, finalmente, se inscribe en el registro civil espanol el 3 de abril de 1993,
por declaracion de su padre, cuando todavia era menor de edad, por lo que la pérdida
de la nacionalidad espafola se habria producido en la fecha en que la interesada
cumplioé veintitn anos, toda vez que con posterioridad a haber alcanzado la mayoria de
edad, ha dejado transcurrir tres anos sin formular declaracion de conservacién de la
nacionalidad espanola, concurriendo todas las circunstancias que establece el articu-
lo 24.3 del Cédigo Civil como condicionantes de la pérdida de la nacionalidad espano-
la.

Por otra parte, en relacion con el desconocimiento de la legislacion espafola alegada
por la interesada en su escrito de recurso, se indica que tal como se establece en el
articulo 6 del Cédigo Civil “la ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento”.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Sao Paulo (Brasil)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (32?)
111.5.1. Pérdida de la nacionalidad espafiola.

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola cuando el interesado
alcanzé la mayoria de edad después de la entrada en vigor de la Ley 36/2002, de 8 de
octubre, y no formulé la declaracion de conservarla en los tres anos siguientes a
haberla alcanzado.

En las actuaciones sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto del encarga-
do del Registro Civil Consular de Espana en Porto Alegre (Brasil).

HECHOS

1. Por providencia de fecha 18 de septiembre de 2015, el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Porto Alegre (Brasil) acuerda instruir expediente de pérdida de
la nacionalidad espanola a Don R. P. P,, nacido el 16 de febrero de 1992 en P. A.
(Brasil), hijo de Don R. P. P,, nacido el 10 de mayo de 1959 en P. A. (Brasil), de naciona-
lidad brasilena y de D®. S. V. P. G., nacida el 23 de enero de 1961 en P. (Argentina), de
nacionalidad espafola, en virtud de la obligacion de velar por el principio de concor-
dancia entre el registro civil y la realidad, toda vez que de la observacion del acta de
inscripcion de nacimiento del interesado se observa que el mismo pudo haber incurri-
do en pérdida de la nacionalidad espanola, conforme a lo establecido en el art® 24.3
del Codigo Civil redactado conforme a la Ley 36/2002.

2. Citado el interesado a fin de que formule las alegaciones que estime convenientes,
el reclamante comparece ante el encargado del registro civil consular en fecha 8 de
octubre de 2015, manifestando que no efectud la declaracion de conservacion de la
nacionalidad espafola porque desconocia que la norma lo exigiera; que solicitd un
pasaporte espanol el 10 de diciembre de 2013 y que, cuando posteriormente supo de
la existencia de la norma que exige tal declaracion, consideré que la solicitud de pasa-
porte equivalia a la declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola.

3. El 6rgano en funciones de ministerio fiscal emite informe en fecha 9 de octubre de
2015 estimando cumplidos los requisitos del art® 24.3 del Codigo Civil para que se
produzca la pérdida de la nacionalidad espafiola del interesado.
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4. Con fecha 9 de octubre de 2015, el encargado del registro civil consular dicta auto
por el que declara que procede la inscripcion de la pérdida de la nacionalidad espafo-
la del interesado en su acta de nacimiento, obrante en el Tomo 11, paginas 103/4 de
dicho registro civil consular, al hallarse incurso en el supuesto previsto en el art® 24.3
del Codigo Civil.

5. Notificado el auto al interesado, éste interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revise su expediente y alegando descono-
cimiento del art® 24.3 del Cédigo Civil e invocando el art® 14 de la Constitucién
Espanola, en relacion con la igualdad de condiciones del recurrente con los nacidos y
residentes en Espana, que no precisan en ninglin momento confirmar su nacionalidad.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable y el encargado del registro civil consular, se ratifica en el auto dictado y
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion, junto con informe en el que indica, en relacién con las alegaciones del
recurrente, que éste no argumenta la supuesta discriminacion entre espafoles en la
que incurriria el articulo 24.3 del Codigo Civil, redactado conforme a las competencias
soberanas y exclusivas del Estado sobre la concesion y mantenimiento de la nacionali-
dad espanola, supuesto previo a la condicion de nacional.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicién adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 8-3% de enero de 2009;
12-512 de septiembre de 2013, 15-56° de noviembre de 2013; 20-12% de mayo de
2014, 5-12 de diciembre de 2014.

1. Se pretende por el interesado, nacida en P. A. (Brasil) el 16 de febrero de 1992, que
se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espafiola adquirida
iure sanguinis por su madre, espanola nacida en el extranjero. El encargado del regis-
tro civil consular emitié auto en fecha 9 de octubre de 2015 por el que se resolvid se
inscribiera al margen de la inscripcion de nacimiento del promotor, la pérdida de la
nacionalidad espanola. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

IIl. Dispone el apartado Ill del articulo 24 CC, que “Los que habiendo nacido y residien-
do en el extranjero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre
espanoles, también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan
les atribuyan la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espa-
nola si no declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el
plazo de tres aios, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

Examinados los datos del interesado resulta que éste nacio y reside en el extranjero
(Brasil) y su madre de nacionalidad espanola también nacié en el extranjero. Alcanz6
la mayoria de edad el 16 de febrero de 2010, o sea, después de que entrase en vigor
el precepto transcrito (cfr. disposicion adicional segunda de la Ley 36/2002) por lo que
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le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste establecida y, finalmen-
te, con posterioridad a haber alcanzado la mayoria de edad, ha dejado transcurrir tres
anos sin formular declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola, por lo que
concurren todas las circunstancias que establece el citado articulo como condicionan-
tes de la pérdida de la nacionalidad espafola.

En relacion con las alegaciones del interesado, no puede aceptarse la argumentacion
del reclamante de que desconocia la necesidad del cumplimiento del tramite de decla-
racion de conservacion de la nacionalidad espanola, toda vez que el art® 6.1.del Codigo
Civil establece que “la ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento”.

Asimismo se indica que el art® 11.1 de la Constitucion Espafola establece que “La
nacionalidad espanola se adquiere, se conserva y se pierde de acuerdo con lo estable-
cido por la ley”, por lo que la redaccion del art® 24.3 del Codigo Civil no supone discri-
minacién, dictdndose en ejercicio de las competencias soberanas y exclusivas del
Estado sobre la concesion y mantenimiento de la nacionalidad espafola.

En relacion con la solicitud de pasaporte espanol por el solicitante en fecha 10 de
diciembre de 2013, efectuada con posterioridad al vencimiento del plazo para declarar
la conservacion de la nacionalidad espafola, hay que recordar que el hecho de estar
incluido en el registro de matricula o de estar en posesion de pasaporte y de documen-
to nacional de identidad son errores de la Administracion que podran surtir otros
efectos, pero no bastan para probar legalmente la nacionalidad espanola. Es cierto
que el DNIy el pasaporte sirven para acreditar, salvo prueba en contrario, la nacionali-
dad espanola del titular (cfr. art. 1 n® 2 del R.D. 1553/2005, de 23 de diciembre),
pero, como viene reiterando este centro directivo a partir de la resoluciéon de 18 de
mayo de 1990 (vid. v.gr. resolucion de 6-1° de noviembre de 2002), esa presuncién no
es absoluta pues su ambito se cife exclusivamente al de los expedientes administrati-
VoS e, incluso en éstos, puede ser desvirtuada por otros documentos o datos que
consten en el mismo expediente (cfr. art. 2 LRC e Instruccion DGRN de 7 de febrero de
2007 sobre los requisitos registrales para expedir la certificacion literal de la inscrip-
cion de nacimiento para la obtencion del DNI) y, en cualquier caso, no rige en el &mbito
del registro civil por afectar a materias de derecho privado en cuya tramitacion se
aplican supletoriamente las leyes procesales (cfr. arts. 16 y 349 RRC).

De este modo, la declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola que esta-
blece el art® 24.3 del Codigo Civil, ha de ser realizada en tiempo y forma, es decir, se
exige que se realice dentro del plazo indicado de los tres afnos desde la mayoria de
edad o emancipacion y, desde el punto de vista formal, la mencionada declaracion de
conservacion de la nacionalidad espanola debera ser efectuada en forma expresa
ante el encargado del Registro Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar el auto apela-
do.

<230 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Porto Alegre (Brasil)

1.6 RECUPERACION DE LA NACIONALIDAD
I.6.1 RECUPERACION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (40?)
I11.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola.-

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en Cuba en 1956 por recuperacion de
la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y recuperacion de la
nacionalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 3 de junio de 2015, en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espanola, por la que Don G. C.
G. C., nacido el 2 de febrero de 1956 en J., M. (Cuba), declara ser hijo de D?. M. I.C. A,,
nacida el 5 de noviembre de 1934 en R., C. (Cuba), quien ostentaba su nacionalidad
espanola al momento del nacimiento del solicitante, que es su voluntad recuperar la
nacionalidad espanola no renunciando a su anterior nacionalidad cubana, al amparo de
lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano del promotor; certificado cubano en extracto de nacimiento del interesado; certi-
ficado cubano en extracto de nacimiento de la madre del solicitante y documentos cuba-
nos de inmigracion y extranjeria de la abuela materna del solicitante, D?. H. A. P., natural
de Espana.

2. Con fecha 5 de junio de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de naci-
miento y el asiento marginal de recuperacién de la nacionalidad espanola del interesado,
toda vez que el peticionario no prueba suficientemente los hechos a los que se refiere su
declaracion, ya que no ha quedado establecido que el solicitante haya ostentado la
nacionalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensable para haberla perdi-
do, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Cédigo Civil para acceder a la recupera-
cion.
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3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revisién de su expediente, alegando que solicité la nacio-
nalidad espanola en base al art® 20 del Codigo Civil, redactado por la ley 36/2002 de
8 de octubre, al ser nieto de ciudadana espanola de origen.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
éste emite informe desfavorable y el encargado del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, en el que indica que el solicitante nunca ha ostentado la nacionali-
dad espanola, condicion indispensable para haberla perdido, premisa exigida por el
art® 26 del Cédigo Civil vigente para su recuperacion, sefalando que la madre del
interesado es natural de R., C. (Cuba), nacida el 5 de noviembre de 1934, hija de emi-
grante espanola.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las Resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4% y 27-2% y 3% de enero, 4-1? de febrero,
1-1?, 18-3% y 52 de marzo, 4-3?, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de
junio de 2003; 21-1? de abril de 2004; 24-12 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de
2006.

II. El interesado, nacido en Cuba en 19586, solicité mediante acta firmada el 3 de junio
de 2015 ante la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, la
recuperacion de la nacionalidad espafiola por ser hijo de madre espanola nacida en
Cuba. Por el registro civil consular se dicté auto el 5 de junio de 2015 denegando la
solicitud en base a que el promotor no habia ostentado nunca la nacionalidad espanola,
por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por el interesado, solicita se
revise su expediente alegando que formulé solicitud de opcién a la nacionalidad espano-
la, en virtud del art® 20 CC de acuerdo con la redaccion establecida en la ley 36/2002, al
ser nieto de abuela espanola.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacién a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente se constata que el promotor no ha ostentado nunca la
nacionalidad espafiola. Asi, en el certificado cubano de nacimiento de la madre del
interesado, se indica que ésta es hija de ciudadana natural de V. (Espafa), si bien no
se ha aportado al expediente documentacion espanola de la abuela materna del soli-
citante (certificado literal de nacimiento y/o de bautismo y de matrimonio) que hubiera
podido determinar la filiacion espaiola de la progenitora del interesado.

<232 >



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

De este modo, no se encuentra justificado que el promotor hubiese ostentado la nacio-
nalidad espanola desde su nacimiento, condicién indispensable para haberla perdido,
premisa esta Ultima exigida para su recuperacion, en virtud de lo establecido en el art®
26 del Codigo Civil.

Por otra parte, la Ley 36/2002, de 8 de octubre, de modificacion del Cédigo Civil en
materia de nacionalidad, introdujo en el articulo 20 del citado texto legal, la posibilidad
de que las personas cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y
nacido en Espana, pudieran optar por la nacionalidad espanola sin limite de edad. Sin
embargo, en el presente caso, no concurren dichas circunstancias, dado que la madre
del interesado no naci6é en Espana ni se encuentra acreditado que fuese originaria-
mente espanola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

11.8 COMPETENCIA EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD
[1.8.1 COMPETENCIA EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD POR RESIDENCIA

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (24°)
111.8.1 Competencia material del registro civil en
expedientes de nacionalidad por residencia

Se declara la nulidad de la resolucion del encargado que inadmite a tramite una solici-
tud de nacionalidad espanola por residencia porque carece de competencia para ello.

En las actuaciones sobre solicitud de nacionalidad espanola por residencia remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra la
resolucion dictada por el encargado del Registro Civil del Consulado General de Espaiia
en Montreal (Canada).

HECHOS

1. En fecha no especificada, el Sr. C.-F. M. G., mayor de edad y de nacionalidad espano-
la, solicité a través del Registro Civil del Consulado General de Espafia en Montreal
(Canada) la nacionalidad espanola por residencia para su marido, el Sr. F.-J. J. B., de
nacionalidad venezolana, invocando lo dispuesto en el articulo 22.3 del Cédigo Civil
(CC) y alegando que el ciudadano espanol tiene rango diplomatico y esta destinado en
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el extranjero, por lo que debe entenderse que su conyuge tiene residencia legal en
Espana. No consta en el expediente la solicitud presentada ni la documentacién com-
plementaria que pudiera haberla acompanado.

2. El encargado del registro dicté resolucion el 25 de septiembre de 2017 inadmitien-
do a tramite la solicitud por considerar que el articulo 22.3 del Cédigo Civil no es apli-
cable a los diplomaticos que, como en el caso del promotor, no estan al servicio de
Espana sino de organismos internacionales.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los interesados que el Sr. M. G. es funcionario en
M. con rango diplomatico de la Organizacién de la Aviacion Civil Internacional (OACI),
agencia de las Naciones Unidas; que contrajeron matrimonio el 16 de septiembre de
2011; que el articulo 22.3 CC no exige que la acreditacion diplomatica sea directa-
mente del Estado espaiol; que nuestro pais forma parte del organismo internacional
para el que trabaja el ciudadano espanol, por lo que consideran que si esté al servicio
de Espana, y que la sede de la OACI esta en M., lo que les obliga a residir alli. Con el
escrito de recurso se aportaba la siguiente documentacion: inscripcion del matrimonio
de los interesados celebrado en M. el 16 de septiembre de 2011; certificado de ins-
cripcion en el Registro de Uniones de Hecho de la Comunidad de Madrid desde el 7 de
junio de 2010; certificado de empadronamiento de la pareja en Madrid expedido en
2010; pasaporte venezolano del Sr. J. B.; DNI, pasaporte espanol y pasaporte de
Naciones Unidas del Sr. M. G.; documentos de identidad canadienses como diplomati-
co y conyuge de diplomatico, respectivamente; documentos de la OACI relativos al Sr.
M. G..; certificado del Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion espanol de
que Espaia es miembro de la OACI, en la que participa a través de su representacion
en el Consejo de la organizacién con sede en Montreal, y de que, segln datos propor-
cionados por dicha representacion, el Sr. M. G. trabaja en dicha organizacion al menos
desde 2013.

4. Del recurso se dio trasladado al ministerio fiscal, que se opuso a su estimacién por
entender que, segln el articulo 54.3 de la Ley 2/2014, de 25 de marzo, de la Accidn y
del Servicio Exterior del Estado, el Sr. M. G. no forma parte del personal del Servicio
Exterior espanol. El encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en
Montreal se ratificé en su decisién y remiti6 el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 21y 22 del Codigo Civil (CC); 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil;
63 de la Ley del Registro Civil; 1, 3 y 4 del Reglamento por el que se regula el procedi-
miento para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia (RPANER); 2y 7
de la Orden JUS/1625/2016, de 30 de septiembre, sobre la tramitacion de los proce-
dimientos de concesion de la nacionalidad espafiola por residencia y las resoluciones,
entre otras, 9-1% y 22 de julio, 19-2% de octubre y 16 de diciembre de 1996; 13 de
marzo de 2000; 5-3% de enero de 2002; 17-3% de mayo de 2004; 30-12 de noviembre
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de 2006; 27-1% y 22 de marzo y 15-3? de octubre de 2008; 24-6° de 2009; 13-1° de
enero y 25-8% de noviembre de 2010; 15-422 de abril y 7-63? de octubre de 2013;
6-69? de febrero y 17-452 de abril de 2015 y 21-37% de octubre de 2016.

Il. Presentada en el Registro Consular de Montreal una solicitud de nacionalidad espa-
fola por residencia para el cényuge de un de un trabajador de una organizacion inter-
nacional invocando el articulo 22.3 CC, el encargado del registro inadmitié a tramite la
solicitud por entender que dicho precepto no es aplicable a este caso en tanto que el
ciudadano espanol, aunque tenga rango diplomatico, no forma parte del personal del
Servicio Exterior de Espana.

Ill. Debe indicarse en primer lugar que no se ha incorporado al expediente informacion
precisa (ni por parte del registro ni por la de los recurrentes) acerca de la solicitud
concreta y la documentacion aportada inicialmente por los interesados, quedando
limitada la resolucion del recurso por los datos disponibles. No obstante, a la vista de
la fecha de la resolucion recurrida (25 de septiembre de 2017), se supone que la soli-
citud se habia presentado poco antes y, en consecuencia, es aplicable el nuevo proce-
dimiento de adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia derivado de la
disposicion final séptima de la Ley 19/2015, de 13 de julio, de medidas de reforma
administrativa en el ambito de la Administracion de Justicia y del Registro Civil, que
instauré un procedimiento de caracter netamente administrativo y basado en la trami-
tacion electrénica en todas sus fases que se regula en el reglamento aprobado
mediante el Real Decreto 1004/2015, de 6 de noviembre, y la Orden JUS/1625/2016,
de 30 de septiembre, mencionados en el fundamento primero. En estos expedientes,
el encargado del registro civil del domicilio carece de facultad decisoria porque la
competencia para la concesion y, a partir de la entrada en vigor del nuevo procedi-
miento, también la tramitacion completa corresponden al Ministerio de Justicia (arts.
21y 22 CCy art. 1 RPANER). El procedimiento actualmente en vigor sera electrénico
en todas sus fases y la solicitud debe presentarse directamente en la sede electrdnica
del Ministerio de Justicia, si bien es posible la presentacion de la documentacion en
cualquiera de las formas legalmente previstas. Asi, cuando la documentacién se
aporte en papel —-como se presume que ha sucedido en este caso- el registro civil o el
organismo administrativo ante el que se presente debe limitarse a convertir los docu-
mentos en formato electronico, siempre que sea posible, y remitirlos en ese formato a
la Direccion General de los Registros y del Notariado (arts. 3.3 RPANER y 2.3 de la
Orden JUS/1625/2016). No se hizo asi en este caso, en el que el encargado del
registro decidié inadmitir la solicitud entrando a valorar la concurrencia de los requisi-
tos necesarios para la obtencion de la nacionalidad por residencia, de modo que pro-
cede declarar la nulidad de las actuaciones por incompetencia del érgano que resolvié.
Asi resulta de la aplicacion de los articulos 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 16 del
Reglamento del Registro Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y declarar la nulidad de la resolucién
recurrida.
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Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Montreal (Canada)

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (25°)
111.8.1 Competencia material del registro civil en
expedientes de nacionalidad por residencia

Se declara la nulidad de la resolucion de la encargada que acuerda el archivo de una
solicitud de nacionalidad espafiola por residencia sin previa remision del expediente a
la DGRN porque carece de competencia para ello.

En las actuaciones sobre adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia remi-
tidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra la resolucion dictada por el encargado del Registro Civil de Arrecife.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 3 de noviembre de 2014 en el Registro Civil de
Arrecife, la Sra. D. N. S., mayor de edad y de nacionalidad india, solicitaba la adquisi-
cién de la nacionalidad espafiola por residencia. Consta en el expediente la siguiente
documentacion: formulario de solicitud y tarjeta de residencia.

2. La encargada del registro dictd providencia el 3 de noviembre de 2014 acordando el
archivo del expediente por no haber aportado la solicitante los certificados de naci-
miento y de ausencia de antecedentes penales.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la interesada que el dia en que fue citada para ini-
ciar su expediente alin no habia recibido los certificados, cuya obtencion requiere
varios meses de tramitacion, pero que ya disponia de ellos y los aporta junto con el
escrito de recurso y el resto de la documentacion necesaria.

4. Del recurso se dio trasladado al ministerio fiscal, que se opuso a su estimacion. El
encargado del Registro Civil de Arrecife se ratifico en su decision y remitié el expedien-
te a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 21y 22 del Codigo Civil (CC); 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil;
63 de la Ley del Registro Civil (LEC); 16, 220 y siguientes y 365 del Reglamento del
Registro Civil (RRC) y las resoluciones 9-1% y 2% de julio, 19-2% de octubre y 16 de
diciembre de 1996; 13 de marzo de 2000; 5-3% de enero de 2002; 17-3? de mayo de
2004; 30-1? de noviembre de 2006; 27-1% y 22 de marzo y 15-3% de octubre de 2008;
24-6° de 2009; 13-1? de enero y 25-8% de noviembre de 2010; 15-422 de abril y 7-63?
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de octubre de 2013; 6-69? de febreroy 17-45% de abril de 2015y 21-372 de octubre de
2016.

II. En los expedientes de adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia el
encargado del registro civil del domicilio carece de facultad decisoria porque la compe-
tencia para la concesion corresponde al Ministerio de Justicia (arts. 21 y 22 CC). Por
ello, si el encargado que habia de instruir la primera fase del expediente (art. 365 RRC)
-conforme al procedimiento anterior a la reforma operada a partir de la Ley 19/2015,
de 13 de julio, de medidas de reforma administrativa en el ambito de la Administracion
de Justicia y del Registro Civil- estimaba que no se cumplian los requisitos legales
para la concesion, debia limitarse a elevar dicho expediente a este centro directivo,
una vez tramitado conforme a las reglas generales, con el correspondiente informe-
propuesta desfavorable.

IIl. No se hizo asi en este caso, en el que, antes de acordar el archivo, ni siquiera se
llegd a requerir a la interesada la presentacion de la documentacion que faltaba dan-
dole el plazo pertinente y advirtiéndole de las consecuencias de su inactividad, de
modo que procede ahora, al resolver el recurso interpuesto, declarar la nulidad de las
actuaciones por incompetencia del 6rgano que resolvié. Asi resulta de la aplicacion de
los articulos 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 16 del Reglamento del Registro Civil.

IV. Por lo demas, no habiéndose completado la tramitacion del expediente, es oportu-
no devolver las actuaciones al Registro Civil de Arrecife para que se realicen los trami-
tes necesarios, elevandose a continuacion a esta direccién general.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°) Estimar el recurso y declarar la nulidad de la resolucién recurrida.

2°) Retrotraer las actuaciones devolviendo el expediente al Registro Civil de Arrecife
para que se complete la tramitacion oportuna y se remita lo actuado a este centro para
la resolucion de la solicitud.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Arrecife
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[1.8.2 COMPETENCIA TERRITORIAL EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (33?)
I11.8.2 Competencia territorial del registro civil del domicilio
en expediente de nacionalidad por residencia.

El encargado puede y debe declararse incompetente para la actuacion registral insta-
da cuando llegue a la conviccion de la inexactitud del padrén municipal respecto de la
persona que promueve el expediente ante el registro, cuya competencia depende del
domicilio del promotor al que se refiere la inexactitud.

En las actuaciones sobre declaracion de incompetencia territorial del registro en un
expediente de nacionalidad por residencia remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por la interesada contra auto de la encargada del Registro Civil
de Cerdanyola del Vallés (Barcelona).

HECHOS

1. Mediante formulario presentado en el Registro Civil de Cerdanyola del Vallés
(Barcelona) el 18 de mayo de 2015, la Sra. S. M., mayor de edad y de nacionalidad
rumana, solicitaba la concesién de la nacionalidad espafnola por residencia. Constan
en el expediente los siguientes documentos: certificado de registro de ciudadana de la
Union, documento de identidad y pasaporte rumanos, certificado de nacimiento, certi-
ficado de ausencia de antecedentes penales en su pais de origen, certificado de
empadronamiento en R. el 11 de noviembre de 2014 (expedido el 14 de mayo de
2015), certificado de empadronamiento en B. desde el 19 de septiembre de 2006
hasta el dia de su expedicion el 23 de abril de 2015, inscripcion de nacimiento en
Espana y certificado de empadronamiento en B. desde 2009 hasta la fecha de expedi-
cién en marzo de 2015 del hijo de la promotora, R. N. B. M., nacido en B. el 9 de julio
de 2009, volante negativo de empadronamiento de la promotora en G., informe de
vida laboral, contrato de trabajo indefinido firmado en mayo de 2015 y libreta banca-
ria.

2. La encargada del registro, a la vista de la documentacién aportada, requirié informe
a la policia local de los municipios de R. y de B. con objeto de determinar el lugar del
domicilio efectivo y asi poder comprobar la competencia territorial del registro. Desde
el Ayuntamiento de Barcelona se remiti6 informe segun el cual, de la entrevista realiza-
da al inquilino de la vivienda en ese momento, resulté que hacia mas de dos afos que
la interesada se habia ausentado del Gltimo domicilio conocido en el municipio, desco-
nociéndose su paradero; no obstante, segln certificado de empadronamiento incorpo-
rado al expediente y expedido el 2 de diciembre de 2015, la interesada continuaba
registrada hasta esa fecha en el mismo domicilio. El Ayuntamiento de R., por su parte,
remitio informe de la policia local segln el cual la patrulla encargada de la diligencia
se habia entrevistado el 12 de julio de 2016 con un inquilino que dijo ser arrendatario
de la vivienda desde hacia cuatro anos, quien declaré que la promotora era su compa-
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nera de piso desde unos dos anos atras. También se incorpord al expediente un infor-
me de la Guardia Urbana de L. del que resulté que otro domicilio en el que también
habia figurado empadronada la promotora en algliin momento se encontraba deshabi-
tado desde hacia mas de un ano.

3. A la vista de la documentacion disponible, se solicité un certificado de empadrona-
miento histérico en R.y se dio traslado al ministerio fiscal sobre el estado de las actua-
ciones para que informara sobre la competencia del registro para la tramitacion del
expediente, notificandolo también a la promotora. Esta presenté entonces un escrito
de alegaciones en el que manifestaba que, si constaba empadronada en dos poblacio-
nes diferentes y con una fecha de nacimiento diferente, ello se debia a un error del
Ayuntamiento de R., que no comunicé el alta al de B. como debia haber hecho. Al
expediente se incorporé también un certificado de empadronamiento histérico del
Ayuntamiento de R. segln el cual la interesada se dio de alta por omision el 11 de
noviembre de 2014, causando baja por inscripcion indebida el 16 de junio de 2016 y
volviendo a causar alta el 25 de julio de 2016 por cambio de residencia.

4. Previo informe del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 22 de
mayo de 2017 declarando su incompetencia territorial por considerar que, segin se
desprende de las averiguaciones e informes incorporados al expediente, la interesada
habia figurado empadronada a la vez en R. (desde el 11 de noviembre de 2014, iden-
tificdndose con el documento de identidad de Rumania y con fecha de nacimiento de
12 de octubre de 1981) y en B. (desde el 19 de septiembre de 2006, identificada con
pasaporte y NIE, con fecha de nacimiento de 12 de septiembre de 1981 y donde
seguia empadronada el 2 de diciembre de 2015) y que, aunque el arrendatario del
domicilio de R. habia declarado que la promotora era su compafera de piso, esta no
fue hallada alli en ningin momento, por lo que no resulta acreditado que fuera ese su
domicilio efectivo.

5. Notificada la resolucién, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la recurrente en que figura empadronada en R.
desde noviembre de 2014 y que no es culpa suya que el ayuntamiento de esa locali-
dad no comunicara al de B., a través del Instituto Nacional de Estadistica, su cambio
de domicilio.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. La encargada del Registro Civil de Cerdanyola del Vallés ratifico la
decision adoptada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 40 del Cédigo Civil (CC); 50 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC);
64 de la Ley del Registro Civil (LRC); 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las
resoluciones, entre otras,11-4% de enero de 2007, 16-6% de junio y 10-1% y 82 de julio
de 2008, 19-72 de junio y 31-1? de julio de 2009, 2-18?, 23-2? y 30-5% de septiembre
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de 2010, 23-10?, 11% y 122 de marzo de 2011, 28-11? de junio de 2012, 17-33?, 34%y
352 de marzo de 2014; 24-40°2 de abril de 2015; 14-21? de octubre, 2-12% y 23-1? de
diciembre de 2016; 24-12? de febrero, 26-29% de mayo y 22-23% de diciembre de
2017.

IIl. La interesada present6 en el Registro Civil de Cerdanyola del Vallés solicitud de
concesion de nacionalidad espanola por residencia. La encargada del registro, tras
requerir y obtener informes oficiales acerca del domicilio efectivo de la solicitante,
dicté auto declarando su incompetencia territorial por no considerar acreditada la
residencia habitual de la promotora en su demarcacion. Este auto constituye el objeto
del presente recurso.

Ill. La cuestiéon que se plantea, por tanto, es la posible divergencia entre el domicilio
real de la interesada y el que declar6 en su solicitud, toda vez que dicha circunstancia
es la que determina la competencia territorial del registro en la tramitacion de los
expedientes de nacionalidad por residencia.

IV. Hay que recordar, en relacion con el concepto de domicilio y el valor probatorio de
los certificados de empadronamiento, que el articulo 16 de la Ley de Bases de Régimen
Local, redactado por Ley 4/1996, de 10 de enero, dispone en su nimero 1 que “E/
padrén municipal es un registro administrativo donde constan los vecinos de un muni-
cipio. Sus datos constituyen prueba de la residencia en el municipio y del domicilio
habitual en el mismo”. Ademas se prevé que las certificaciones que de dichos datos se
expidan tendran caracter de documento publico y fehaciente. Ahora bien, tal caracter
se declara y reconoce legalmente para “todos los efectos administrativos”, pero sélo
para ellos. Por tanto, la certificacion del padron municipal no esta contemplada ni
como prueba exclusiva del domicilio, ni como prueba privilegiada del mismo fuera del
ambito administrativo. Por su parte, el concepto de domicilio a efectos civiles, que es
el que se ha de entender invocado por la legislacion del Registro Civil, en general, y por
el articulo 365 del Reglamento del Registro Civil, en particular, se encuentra definido
en el articulo 40 del Cédigo Civil, conforme al cual “el domicilio de las personas natu-
rales es el de su residencia habitual”, esto es, el lugar en el que la persona vive con
cierta permanencia y que se presume para el futuro. La prueba de la residencia habi-
tual constitutiva del domicilio en el ambito civil es libre, salvo que alguna norma espe-
cial exija una modalidad de prueba determinada o exima de pruebas complementarias
acreditando el domicilio por ciertos medios. Esto es lo que sucede en el ambito del
registro civil en dos casos concretos: a) el articulo 336.3, que dispone que “el domicilio
de los apatridas se acreditara por certificacion municipal o informacion testifical”; b)
el articulo 68 parrafo tercero del Reglamento del Registro Civil, que establece, a los
efectos de aplicar la prevision del articulo 16, parrafo segundo, de la Ley del Registro
Civil, que el domicilio del progenitor o progenitores legalmente conocidos se justificara
“por exhibicion de los documentos nacionales de identidad oportunos o, en su defec-
to, por certificacion del padrén municipal”.
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V. En consecuencia, ni la prueba de la certificacion del padrén municipal es exclusiva
ni viene exigida fuera de los singulares casos citados por la legislacion del registro civil,
por lo que revive la regla general en el ambito civil de que la residencia habitual puede
acreditarse a través de cualquier otro medio admitido en derecho, correspondiendo al
encargado del registro civil y, en su caso, a los tribunales la valoracién libre de los
datos que hayan sido aportados: tener en el lugar establecimiento mercantil, tener
casa abierta, actas notariales, censo electoral y, en sentido contrario, carecer de casa
abierta, informes policiales adversos, ausencia de visados o permisos de residencia
-no de mera estancia- respecto de los extranjeros, etc. (vid. sentencias del Tribunal
Supremo de 29 de diciembre de 1948y 23 de junio de 1952, entre otras). Téngase en
cuenta que el domicilio como lugar de ejercicio de los derechos y cumplimiento de las
obligaciones (art. 40 C.c.) puede fijarse arbitrariamente por los interesados dando
lugar a supuestos de fraude de ley, especialmente facilitado por el hecho de que la
inscripcion en el padrén municipal tiene lugar por simple declaracion del interesado
sin verificacion fehaciente por parte de la Administracién de la realidad de tal declara-
cion (cfr. art. 15 de la Ley de Bases de Régimen Local).

VI. Por ello, el juez encargado debe, en caso de duda, investigar la veracidad del
domicilio y comprobar si en este concurren las notas de estabilidad y permanencia que
lo cualifican como residencia habitual a la vista de la fecha del empadronamiento. Ello
supone la practica de las diligencias que sean necesarias para comprobar la realidad
del domicilio del interesado que consta en el certificado de su empadronamiento y
que, segln el resultado, bien declare su falta de competencia para conocer y resolver
el expediente si llega a la conviccién de la inexactitud del contenido del padréon munici-
pal, bien, en caso afirmativo, continte la tramitacion del expediente con la practica de
las diligencias que procedan. En este caso, una vez incorporados los informes policia-
les y confrontados los distintos certificados de empadronamiento aportados al expe-
diente, resulta que la promotora, que ha estado empadronada en B. ininterrumpida-
mente desde septiembre de 2006 hasta julio de 2016, también figuré6 empadronada
en la localidad de R. desde el 11 de noviembre de 2014 hasta el 16 de junio de 2016
en que causo baja por inscripcién indebida, segln consta en el certificado correspon-
diente. La promotora asegura que su domicilio efectivo desde noviembre de 2014 era
R. y alega que el hecho de que no se comunicara la baja a B. es un error del ayunta-
miento del que ella no es responsable. Sin embargo, no aporta pruebas de esa
supuesta negligencia ni aclara por qué para empadronarse en R. utilizd su documento
de identidad rumano mientras que en B. se habia identificado con el NIE y el pasapor-
te. Tampoco fue localizada en la vivienda en la que supuestamente residia ni ha apor-
tado otras pruebas complementarias que acrediten que, en efecto, vivia en R. cuando
present6 la solicitud de nacionalidad. Por el contrario, lo que resulta de la documenta-
cion disponible es que en mayo de 2015 la recurrente firm6 un contrato de trabajo
cuyo lugar de prestacion de servicios era B., su hijo menor de edad (nacido en 2009)
también continuaba empadronado en B., el propio Ayuntamiento de R., como se ha
dicho, registré su baja en el padrén porque consider6 que el alta se habia realizado
indebidamente y, seglin un documento del Instituto Nacional de Estadistica, el 23 de
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abril de 2015 se confirmé la residencia en el domicilio de B.. En definitiva, teniendo en
cuenta el concepto de domicilio antes descrito y la documentaciéon incorporada al
expediente, no puede darse por acreditado que el domicilio efectivo de la recurrente se
hallara en R. en el momento de presentacién de la solicitud de nacionalidad y, en
consecuencia, debe confirmarse la resolucion dictada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Cerdanyola del Vallés (Barcelona)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (41°)
111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcion de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre caducidad en inscripciéon de nacimiento y opcion a la nacio-
nalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espaia en Nueva York (Estados Unidos de América).

HECHOS

1. Con fecha 16 de diciembre de 2011, Don J. L. P. C., de nacionalidad norteamericana
presenta escrito en el Consulado de Espana en Nueva York a fin de optar a la naciona-
lidad espanola en virtud de la Ley 52/2007, disposiciéon adicional séptima, acompa-
nando modelo de solicitud anexo | y hoja declaratoria de datos, en la que indica que
naci6 el 10 de mayo de 1952 en L. H. (Cuba) y que es hijo de Don F. P. G. y de D?. I. C.
T., ambos de nacionalidad cubana, sin aportar ninguno de los documentos probato-
rios, siendo requerido desde el citado registro civil consular en dicha fecha mediante
anexo VI la aportacion de los documentos necesarios para tramitar su solicitud.

2. Con fecha 8 de marzo de 2013, mediante correo postal, el Consulado General de
Espana en Nueva York, requiere de nuevo al interesado a fin de que aporte los docu-
mentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo al requerimiento
formulado.

3. Por acuerdo de fecha 5 de noviembre de 2015, la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud for-
mulada por el interesado, por carecer de la documentacion necesaria para su tramita-
cion, de conformidad con lo dispuesto en la Instruccion de 4 de noviembre de 2008,
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de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a
la nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

4. Notificado el interesado, interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion antes citada, solicitando un plazo adicional para com-
pletar la documentacién, argumentando la dificultad de conseguir documentos cubanos
desde el exterior.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han seguido
la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme a derecho
y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe preceptivo
ratificandose en el acuerdo dictado y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232 y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
Instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-17 de Febreroy 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-6 de Abril de 2009; 1-62 de Diciembre de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1952 en L. H. (Cuba), en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 16 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 acuerdo el 5 de noviembre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

Il El acuerdo apelado basa su decision en que el solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerido para ello, la documentacién necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
requisitos de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, posicion que el minis-
terio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz
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tercera de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcién formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitirad uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
dera a la practica de la inscripcién principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcion marginal de su nacionalidad espafiola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).

IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecio en La
Habana, Cuba, la competencia para calificar el acta de opcion y practicar la inscrip-
cion, si procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil con-
sular en cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la Ley
del Registro Civil) y no al del domicilio, Nueva York, que se extralimité en sus competen-
cias al adoptar el auto recurrido, cuya motivacién ademas, declarar caducada la solici-
tud y su archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (Estados Unidos de América)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (42?)
111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcion de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre caducidad en inscripcion de nacimiento y opcién a la nacio-
nalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espana en Nueva York (Estados Unidos de América).

HECHOS

1. Con fecha 16 de diciembre de 2011, Don J. P. C., de nacionalidad norteamericana
presenta escrito en el Consulado de Espana en Nueva York a fin de optar a la naciona-
lidad espafola en virtud de la Ley 52/2007, disposiciéon adicional séptima, acompa-
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nando modelo de solicitud anexo | y hoja declaratoria de datos, en la que indica que
naci6 el 30 de junio de 1955 en L. H. (Cuba) y que es hijo de Don F. P. G. y de D?. I. C.
T., ambos de nacionalidad cubana, sin aportar ninguno de los documentos probato-
rios, siendo requerido desde el citado registro civil consular en dicha fecha mediante
anexo VI la aportacién de los documentos necesarios para tramitar su solicitud.

2. Con fecha 8 de marzo de 2013, mediante correo postal, el Consulado General de
Espana en Nueva York, requiere de nuevo al interesado a fin de que aporte los docu-
mentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo al requerimiento
formulado.

3. Por acuerdo de fecha 5 de noviembre de 2015, la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud for-
mulada por el interesado, por carecer de la documentacion necesaria para su tramita-
cion, de conformidad con lo dispuesto en la Instruccion de 4 de noviembre de 2008,
de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a
la nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

4. Notificado el interesado, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion antes citada, solicitando un plazo adicional para com-
pletar la documentacién, argumentando la dificultad de conseguir documentos cubanos
desde el exterior.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
seguido la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme
a derecho y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe
preceptivo ratificandose en el acuerdo dictado y remitio el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-1% de Febrero y 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-6% de Abril de 2009; 1-6% de Diciembre de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1955 en L. H. (Cuba), en virtud del ejercicio de la
opcioén prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.
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La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 16 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 acuerdo el 5 de noviembre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

lIl. El acuerdo apelado basa su decision en que el solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerido para ello, la documentacién necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
requisitos de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, posicion que el minis-
terio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz
tercera de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcién formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitira uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
dera a la practica de la inscripcion principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcion marginal de su nacionalidad espafiola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).

IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecio en La
Habana, Cuba, la competencia para calificar el acta de opcion y practicar la inscrip-
cion, si procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil con-
sular en cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la Ley
del Registro Civil) y no al del domicilio, Nueva York, que se extralimitoé en sus competen-
cias al adoptar el auto recurrido, cuya motivacion ademas, declarar caducada la solici-
tud y su archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (Estados Unidos)
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Resolucion de 2 de marzo de 2018 (43?)
111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcion de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre caducidad en inscripciéon de nacimiento y opcion a la nacio-
nalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espaia en Nueva York (Estados Unidos de América).

HECHOS

1. Con fecha 15 de diciembre de 2011, Don R. A. F. C. presenta escrito en el Consulado
de Espana en Nueva York a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, acompanando modelo de solicitud anexo | y
hoja declaratoria de datos, en la que indica que naci6 el 28 de junio de 1952 en E. C.,
S. C. (Cuba) y que es hijo de Don S. A. F. M.y de D?. M. M. C. M., ambos de nacionalidad
cubana, sin aportar ninguno de los documentos probatorios, siendo requerido desde el
citado registro civil consular en dicha fecha mediante anexo VI la aportacion de los
documentos necesarios para tramitar su solicitud.

2. Con fecha 22 de febrero de 2013, mediante correo electrénico, el Consulado
General de Espana en Nueva York, requiere de nuevo al interesado a fin de que aporte
los documentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo al reque-
rimiento formulado.

3. Por acuerdo de fecha 3 de noviembre de 2015, la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud for-
mulada por el interesado, por carecer de la documentacion necesaria para su tramita-
cion, de conformidad con lo dispuesto en la Instruccion de 4 de noviembre de 2008,
de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a
la nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

4. Notificado el interesado, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion antes citada, solicitando un plazo adicional para com-
pletar la documentacién, argumentando la dificultad de conseguir documentos cubanos
desde el exterior.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han seguido
la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme a derecho
y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe preceptivo
ratificandose en el acuerdo dictado y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
Instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-1% de Febreroy 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-62 de Abril de 2009; 1-6% de Diciembre de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1952 en Cuba, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
vista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 15 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 acuerdo el 3 de noviembre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

IIl. El acuerdo apelado basa su decision en que el solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerido para ello, la documentacion necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccidén General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
requisitos de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, posicién que el minis-
terio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz
tercera de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcién formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitira uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
deréa a la practica de la inscripcion principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcion marginal de su nacionalidad espafola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).

IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecié en
E.C., S. C. (Cuba), la competencia para calificar el acta de opcién y practicar la inscrip-
cién, si procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil con-
sular en cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la Ley
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del Registro Civil) y no al del domicilio, Nueva York, que se extralimitdé en sus competen-
cias al adoptar el auto recurrido, cuya motivacion ademas, declarar caducada la solici-
tud y su archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (Estados Unidos)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (44?)
111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcion de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre caducidad en inscripciéon de nacimiento y opcion a la nacio-
nalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espaia en Nueva York (Estados Unidos de América).

HECHOS

1. Con fecha 7 de diciembre de 2011, D?. R. P. C. presenta escrito en el Consulado de
Espana en Nueva York a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, acompanando modelo de solicitud anexo | y
hoja declaratoria de datos, en la que indica que naci6 el 8 de agosto de 1972 en S. C.
(Cuba) y que es hija de Don A. M. P. F. y de D?. T. C. G., ambos de nacionalidad cubana,
sin aportar ninguno de los documentos probatorios, siendo requerida desde el citado
registro civil consular en dicha fecha mediante anexo VI la aportacién de los documen-
tos necesarios para tramitar su solicitud.

2. Con fecha 18 de octubre de 2012, mediante correo electrénico, el Consulado
General de Espana en Nueva York, requiere de nuevo a la interesada a fin de que
aporte los documentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo
al requerimiento formulado.

3. Por acuerdo de fecha 8 de octubre de 2015, la encargada del Registro Civil Consular
de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud formulada por
la interesada, por carecer de la documentacion necesaria para su tramitacion, de
conformidad con lo dispuesto en la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, de la
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Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a la
nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

4. Notificado la interesada, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion antes citada, solicitando un plazo adicional para com-
pletar la documentacién, argumentando la dificultad de conseguir documentos cubanos
desde el exterior.

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han seguido
la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme a derecho
y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe preceptivo
ratificandose en el acuerdo dictado y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232 y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
Instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-17 de Febreroy 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-6 de Abril de 2009; 1-62 de Diciembre de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en 1972 en Cuba, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda por la encargada
del registro Civil se dictdé acuerdo el 8 de octubre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

lIl. El acuerdo apelado basa su decision en que la solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerida para ello, la documentacién necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
requisitos de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, posicion que el minis-
terio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz

<250 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

tercera de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcién formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitirad uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
dera a la practica de la inscripcién principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcion marginal de su nacionalidad espafiola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).

IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecié en S.
C. (Cuba), la competencia para calificar el acta de opcion y practicar la inscripcion, si
procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil consular en
cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la Ley del
Registro Civil) y no al del domicilio, Nueva York, que se extralimité en sus competencias
al adoptar el auto recurrido, cuya motivacién ademas, declarar caducada la solicitud y
su archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (34?)
111.8.2. Opcidn a la nacionalidad espanola.

Se declara la nulidad de la resolucion del encargado que resuelve el recurso de apela-
cion interpuesto por el promotor ante esta direccion general, porque carece de compe-
tencia para ello y se retrotraen las actuaciones al momento presentacion de la solici-
tud de opcion a la nacionalidad espanola.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espafo-
la remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor, presunto progenitor, contra resolucion dictada por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Dakar (Senegal).

HECHOS

1. Con fecha 9 de octubre de 2014, Don O. N. D. D., nacido el 25 de enero de 1976 en
Z. (Senegal), de nacionalidad espanola adquirida por residencia con efectos de 11 de
septiembre de 2013, y D2 F. L., nacida el 30 de octubre de 1984 en D. (Senegal), de
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nacionalidad senegalesa, padres de los menores P. O. D., nacido el ..... de 2006 en D.
y M. C. D., nacida el ..... de 2010 en D., presentaron solicitud de nacionalidad espanola
por opcidn a favor de sus hijos menores en el Registro Civil Consular de Espana en
Dakar.

Aporta la siguiente documentacién: hoja declaratoria de datos; certificados de naci-
miento de los optantes, literales y en extracto, expedidos por la Republica de Senegal;
documento nacional de identidad y certificado literal espanol de nacimiento del pre-
sunto progenitor, con inscripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espanola
por residencia con efectos de 11 de septiembre de 2013; certificado literal de naci-
miento senegalés de la progenitora y tarjeta senegalesa de identidad de la misma.

Asimismo consta copia del expediente de nacionalidad espanola por residencia del
presunto progenitor, constatdndose que en la solicitud efectuada en fecha 22 de
febrero de 2012, declard que su estado civil era casado con D2 V. M. S., de nacionali-
dad espanola, no citando la existencia de hijos menores de edad a su cargo.

2. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal de 16 de
julio de 2015, en el que se indica que el padre de los interesados menciond no tener
hijos menores de edad en su expediente de nacionalidad por residencia, por auto de
25 de septiembre de 2015 dictado por el encargado del Registro Civil Consular de
Espafa en Dakar, se deniega la nacionalidad espaiola por opcién a los menores por
estimar que existen dudas fundadas sobre la veracidad de la documentacién aportada
y, por tanto, sobre la verdadera identidad de los solicitantes, que permitiria optar a la
nacionalidad espanola, indicandose en el considerando séptimo la procedencia de la
interposicion de un recurso ante la jurisdiccion contencioso-administrativa con el obje-
tivo de que ésta decida eventualmente la realizaciéon de una prueba biolégica.

3. Notificada la resolucion, el promotor, presunto progenitor, formula recurso de apela-
cion ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando se estime el
recurso interpuesto y se declare la nulidad de la resolucién recurrida, alegando que no
menciond a los menores en su solicitud de nacionalidad por residencia porque inter-
preté que dicho apartado debia incluir sélo a los hijos que tuvieran la nacionalidad
espanola y que del hecho de no cumplimentar dicho apartado no puede inferirse
animo defraudatorio; que aparté certificados literales de nacimiento de sus hijos que
fueron inscritos en el registro civil local con anterioridad a la fecha en la que adquirié la
nacionalidad espanola por residencia; que contrajo matrimonio civil con la Sra. F. L. en
noviembre de 2004, encontrandose en vigor dicho matrimonio en la fecha de naci-
miento de sus hijos, manifestando su disposicion a someterse a las pruebas genéticas
de paternidad necesarias para demostrar la filiacion paterna de sus hijos.

4. Trasladado el recurso de apelacion al Consulado General de Espaina en Dakar a fin
de que se notifique su interposicion al érgano en funciones de ministerio fiscal, dando-
le plazo para alegaciones y solicitando se remita el expediente con todo lo actuado a
esta Direccion General de los Registros y del Notariado, con el informe preceptivo del
encargado del registro civil, se califica erroneamente como recurso potestativo de
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reposicion, dictandose resolucion con fecha 24 de abril de 2017, por el encargado del
Registro Civil Consular de Espana en Dakar, por la que se rechaza la peticién de nuli-
dad contenida en el recurso interpuesto, estableciendo que, hasta que no sea aclarada
la existencia de una verdadera relacion padre-hijo no cabe el reconocimiento de la
nacionalidad espafola, por exigir dicho reconocimiento que la filiacion haya quedado
probada de manera indubitada, recomendando la realizacion de una prueba bioldgica
que, en cualquier caso, deberia ser decidida por la jurisdiccion contencioso-adminis-
trativa e indicando que contra dicha resolucion cabia la interposicion de recurso con-
tencioso-administrativo ante la sala correspondiente del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid.

5. El 6rgano en funciones de ministerio fiscal emite informe desestimatorio al recurso
formulado por el interesado y el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Dakar remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 225.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 20 del Cédigo Civil (CC);
15, 23y 29 de la Ley del Registro Civil (LRC); 16, 66, 68, 85, 226 y 227 del Reglamento
del Registro Civil (RRC), y las resoluciones, entre otras, de 24-22, 24-3% de abril de
2003; 2-12 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22 de junio de
2006; 29-22 de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio; 14-2% de octubre de
2008 y 28-16° de abril de 2017.

1. Se pretende por el promotor, presunto progenitor, nacido el 25 de enero de 1976 en
Z. (Senegal), de nacionalidad espanola adquirida por residencia con efectos de 11 de
septiembre de 2013, solicitar la opcion a la nacionalidad espanola en virtud de lo
establecido en el articulo 20.1.a) del Cédigo Civil a favor de sus hijos, nacidos y domi-
ciliados en Senegal el 20 de octubre de 2006 y el 7 de septiembre de 2010, respecti-
vamente. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el
encargado del Registro Civil Consular de Espana en Dakar, rechaza la citada peticion,
al existir dudas sobre la verdadera existencia de una relacion paterno-filial, sugiriendo
la interposicion de un recurso ante la jurisdiccion contencioso-administrativa con el
objetivo de que ésta decida eventualmente la realizaciéon de una prueba biol6gica.

Frente a la citada resolucion, el presunto progenitor interpone recurso de apelacién
ante esta Direccion General de los Registros y del Notariado, que erréneamente se
califica como recurso potestativo de reposicion y se resuelve desfavorablemente por el
encargado del Registro Civil Consular de Espana en Dakar.

Ill. De acuerdo con el art® 20.1.a) del Cédigo Civil tienen derecho a optar por la nacio-
nalidad espafola “las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria potestad
de un espanol”, indicando el apartado 2.a) del Codigo Civil que la declaracion de

opcion se formulara “por el representante legal del optante menor de catorce afnos o
incapacitado. En este caso, la opcién requiere autorizacion del encargado del registro
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civil del domicilio del declarante, previo dictamen del ministerio fiscal. Dicha autoriza-
cion se concedera en interés del menor o incapaz”.

IV. Por otra parte, y en relacion con la competencia del encargado del Registro Civil
Consular de Espafa en Dakar para la resolucion del recurso de apelacién interpuesto
por el promotor, se indica que, de acuerdo con lo establecido en el articulo 29 de la Ley
del Registro Civil, “las decisiones del encargado del registro son recurribles durante
treinta dias en via gubernativa ante el juez de primera instancia correspondiente, con
apelacion en igual tiempo ante la Direccion General, sin que quepa ulterior recurso, a
salvo, cuando corresponda, la via judicial ordinaria”.

El art®° 225.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil establece que los actos procesales seran
nulos de pleno de derecho cuando se produzcan ante tribunal con falta de jurisdiccion
o de competencia objetiva o funcional, circunstancia que se produce en este caso,
dado que el encargado del registro civil consular entra a conocer del recurso de apela-
cién interpuesto por el promotor, presunto progenitor, cuando dicho recurso se interpo-
ne ante esta Direccién General de los Registros y del Notariado, competente para su
resolucion.

Por tanto, una vez dictado el auto, notificado al interesado y presentado el recurso, la
competencia para conocer y resolver no corresponde al registro sino a esta direccion
general, que debe resolver el recurso y pronunciarse sobre la procedencia de declarar
la nacionalidad espanola por opcién solicitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

Declarar la nulidad, por incompetencia, de la resolucion dictada por el encargado del
registro civil consular por la que se decidié sobre el recurso de apelacion interpuesto
por el promotor y retrotraer las actuaciones, al momento de presentacion de la solici-
tud por el presunto progenitor, con objeto de llevar a cabo las actuaciones establecidas
en el articulo 20.2.a) del Codigo Civil y a la posterior emisién de la resolucion que en
derecho proceda.

Madrid, 9 de marzo de 2018.

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Dakar (Senegal)
Resolucion de 28 de marzo de 2018 (10?)

111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcién de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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En las actuaciones sobre caducidad en inscripcion de nacimiento y opcién a la nacio-
nalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espafia en Nueva York (Estados Unidos de América).

HECHOS

1. Con fecha 27 de diciembre de 2011, Don F. J. J. G. presenta en el Consulado de
Espana en Nueva York modelo de solicitud anexo |, a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, acompa-
nando hoja declaratoria de datos, en la que indica que nacid el 5 de abril de 1966 en
T.,S. M. (Republica de Pert) y que es hijo de Don F. J. A., de nacionalidad peruanay de
D G. E. G. P, de nacionalidad peruana y espanola; pasaporte peruano y certificado
literal de nacimiento peruano del interesado.

La madre del interesado, nacida el 19 de septiembre de 1936 en T. (Per(), recupero la
nacionalidad espafola en virtud de lo establecido en el articulo 26 del Codigo Civil, por
acta firmada el 19 de septiembre de 1997 ante el encargado del Registro Civil Consular
de Espafna en Lima (Peru).

2. Con fecha 27 de diciembre de 2011, el interesado fue requerido por el registro civil
consular mediante anexo VI para la aportacion de los documentos necesarios para
tramitar su solicitud.

3. Con fecha 10 de junio de 2014, mediante correo postal, el Consulado General de
Espana en Nueva York, requiere de nuevo al interesado a fin de que aporte los docu-
mentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo al requerimiento
formulado.

4. Por acuerdo de fecha 19 de noviembre de 2015, la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud for-
mulada por el interesado, por carecer de la documentacion necesaria para su tramita-
cion, de conformidad con lo dispuesto en la instruccion de 4 de noviembre de 2008,
de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a
la nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

5. Notificado el interesado, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucién antes citada, alegando que formulo su solicitud en
base a la nacionalidad espanola de su madre, mientras que desde el Consulado de
Espana en Nueva York se le requirié la documentacion correspondiente a su padre, lo
gue considera que debe tratarse de un error ya que aportd los mismos documentos que
el resto de miembros de su familia, los cuales adquirieron debidamente la nacionalidad
espanola.

6. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han seguido
la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme a derecho
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y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe preceptivo
ratificandose en el acuerdo dictado y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-12 de Febrero y 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-6% de Abril de 2009; 1-6% de Diciembre de 2010.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1966 en la Republica de Perd, en virtud del ejercicio de
la opcidn prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 acuerdo el 19 de noviembre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

Il EI acuerdo apelado basa su decision en que el solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerido para ello, la documentacién necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccion General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
requisitos de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, posicion que el minis-
terio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz
tercera de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcion formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitirad uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
dera a la practica de la inscripcién principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcién marginal de su nacionalidad espafiola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).
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IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecié en T.,
S. M. (Republica de Pert), la competencia para calificar el acta de opcion y practicar la
inscripcion, si procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil
consular en cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la
Ley del Registro Civil) y no al del domicilio, N. Y., que se extralimité en sus competen-
cias al adoptar el auto recurrido, cuya motivacion ademas, declarar caducada la solici-
tud y su archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (Estados Unidos)

Resolucion de 28 de marzo de 2018 (117)
111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcion de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre caducidad en inscripcién de nacimiento y opcién a la nacio-
nalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por la interesada, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espana en Nueva York (Estados Unidos de América).

HECHOS

1. Con fecha 22 de diciembre de 2011, D?. E.-M. P. N., presenta escrito en el Consulado
de Espana en Nueva York a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, acompanando modelo de solicitud anexo Il'y
hoja declaratoria de datos, en la que indica que naci6 el 6 de mayo de 1961 en C.
(Cuba) y que es hija de Don S. F. P. y de D? E.-M. N. D., ambos de nacionalidad cubana
en el momento del nacimiento de su hija y actualmente de nacionalidad norteamerica-
na, sin aportar ninguno de los documentos probatorios, siendo requerida desde el
citado registro civil consular en dicha fecha mediante anexo VI la aportacién de los
documentos necesarios para tramitar su solicitud.

2. Con fecha 31 de mayo de 2013, mediante correo postal, el Consulado General de
Espana en Nueva York, requiere de nuevo a la interesada a fin de que aporte los
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documentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo al requeri-
miento formulado.

3. Por acuerdo de fecha 16 de noviembre de 2015, la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud for-
mulada por la interesada, por carecer de la documentacion necesaria para su tramita-
cion, de conformidad con lo dispuesto en la Instruccion de 4 de noviembre de 2008,
de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a
la nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

4. Notificado la interesada, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucién antes citada, alegando las dificultades para obtener de
las autoridades cubanas, el documento de inmigracion y extranjeria de su abuelo.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han seguido
la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme a derecho
y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe preceptivo
ratificandose en el acuerdo dictado y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
Instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-1% de Febrero y 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-62 de Abril de 2009; 1-6% de Diciembre de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en 1961 en Cuba, en virtud del ejercicio de la opcidn
prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad
espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la
nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 22 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté acuerdo el 16 de noviembre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

Il El acuerdo apelado basa su decision en que la solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerida para ello, la documentacion necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la instruccion de 4 de noviembre de 2008 de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
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requisitos de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, posicion que el minis-
terio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz
tercera de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcion formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitira uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
deréa a la practica de la inscripcion principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcion marginal de su nacionalidad espanola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).

IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecié en C.
(Cuba), la competencia para calificar el acta de opcion y practicar la inscripcion, si
procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil consular en
cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la Ley del
Registro Civil) y no al del domicilio, Nueva York, que se extralimité en sus competencias
al adoptar el auto recurrido, cuya motivacion ademas, declarar caducada la solicitud y
su archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 28 de marzo de 2018.

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (Estados Unidos)
Resolucion de 28 de marzo de 2018 (12?)

111.8.2. Competencia en expedientes de nacionalidad
por motivos distintos de la residencia.

Corresponde al registro civil del lugar de nacimiento del solicitante, y no al del domici-
lio, la calificacion y la inscripcion de la nacionalidad espanola de origen en virtud de la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En las actuaciones sobre caducidad en inscripcién de nacimiento y opcién a la nacio-
nalidad espafola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por el interesado, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Consular
de Espana en Nueva York (Estados Unidos de América).
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HECHOS

1. Con fecha 27 de diciembre de 2011, Don A. F. R. P., presenta escrito en el Consulado
de Espana en Nueva York a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, acompanando modelo de solicitud anexo Il y
hoja declaratoria de datos, en la que indica que nacié el 31 de enero de 1956 en C.
(Cuba) y que es hijo de Don A. R. F. y de D? E. P. S. ambos de nacionalidad cubana en
el momento del nacimiento de su hijo y de nacionalidad norteamericana adquirida con
posterioridad, sin aportar ninguno de los documentos probatorios, siendo requerido
desde el citado registro civil consular en dicha fecha mediante anexo VI la aportacion
de los documentos necesarios para tramitar su solicitud.

2. Con fecha 12 de marzo de 2014, mediante correo postal, el Consulado General de
Espana en Nueva York, requiere de nuevo al interesado a fin de que aporte los docu-
mentos necesarios para la tramitacion de su solicitud, no atendiendo al requerimiento
formulado.

3. Por acuerdo de fecha 20 de noviembre de 2015, la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Nueva York, declara la caducidad y archivo de la solicitud for-
mulada por el interesado, por carecer de la documentacion necesaria para su tramita-
cion, de conformidad con lo dispuesto en la Instruccion de 4 de noviembre de 2008,
de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre el derecho de opcién a
la nacionalidad espanola, establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre.

4. Notificado el interesado, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion antes citada, alegando las dificultades para obtener de
las autoridades cubanas, el documento de inmigracion y extranjeria de su abuelo.

5. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han seguido
la tramitacion y plazos reglamentarios y que el acuerdo dictado lo es conforme a derecho
y la encargada del Registro Civil Consular en Nueva York emitié su informe preceptivo
ratificandose en el acuerdo dictado y remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre; los
articulos 15, 16, 23 y 64 de la Ley del Registro Civil; 16, 66, 68, 85, 220 y siguientes,
232y 358 del Reglamento del Registro Civil; 48 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; las
Instrucciones de 20 de marzo de 1991 y de 4 de noviembre de 2008, y las resolucio-
nes de 29-22 de Octubre de 1999; 13-1% de Febrero y 22 de Marzo de 2003; 15-3? de
Octubre de 2008; 13-62 de Abril de 2009; 1-6% de Diciembre de 2010.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en 1956 en Cuba, en virtud del ejercicio de la opcién pre-
vista por el apartado segundo de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007,
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de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la nacionalidad espanola de
origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad
espanola como consecuencia del exilio”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo Il de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté acuerdo el 20 de noviembre de 2015, declarando caducada la
solicitud y el archivo de las actuaciones.

lIl. El acuerdo apelado basa su decision en que el solicitante no ha aportado, pese a
haber sido requerido para ello, la documentacion necesaria para la tramitacion de su
solicitud, segln la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 de la Direccion General de
los Registros y del Notariado, no habiendo quedado acreditado el cumplimiento de los
requisitos de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

No es posible no obstante a la vista de las actuaciones examinar el fondo del asunto,
pues existe un problema previo de competencia. En efecto, como establece la directriz
tercera de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, la solicitud de opcion formaliza-
da en el modelo correspondiente se presentara ante el encargado del registro civil
espanol -consular o municipal- correspondiente al lugar del domicilio del interesado.
Después de levantar éste acta por duplicado, remitira uno de los ejemplares al registro
civil espanol consular o municipal correspondiente al lugar del nacimiento que proce-
deréa a la practica de la inscripcion principal de nacimiento del interesado y de la ins-
cripcion marginal de su nacionalidad espafola de origen. Este régimen extiende para
esta opcion, por lo tanto, el procedimiento general previsto en los articulos 226 y
siguientes del Reglamento del Registro Civil (ver en especial los articulos 227 y 229).

IV. En el presente caso, en el que el nacimiento que se pretende inscribir acaecié en C.
(Cuba), la competencia para calificar el acta de opcion y practicar la inscripcién, si
procediese, corresponde como se ha dicho al encargado del registro civil consular en
cuya demarcacion se encuentre el lugar de nacimiento (articulo 16.1 de la Ley del
Registro Civil) y no al del domicilio, N. Y., que se extralimité en sus competencias al
adoptar el auto recurrido, cuya motivaciéon ademas, declarar caducada la solicitud y su
archivo, no se contempla en la normativa precitada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar la nulidad del auto apelado y retrotraer las actuacio-
nes al momento de la recepcion de las mismas por el Consulado General de Espana en
Nueva York a fin de que se dé traslado de ellas al registro civil competente.

Madrid, 28 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Nueva York (Estados Unidos)
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1.9 OTRAS CUESTIONES EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD

I1.9.1 EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD DE MENORES.
AUTORIZACION PREVIA Y OTRAS PECULIARIDADES

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (24°)
111.9.1 Autorizacion previa. Nacionalidad por residencia de un menor.

No pueden obtenerla los acogedores esparnoles de un menor marroqui que no osten-
tan la representacion legal del acogido.

En las actuaciones sobre autorizacion para solicitar la nacionalidad por residencia en
nombre de un menor remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entabla-
do por los promotores contra auto del encargado del Registro Civil de Ceuta.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 10 de octubre de 2016 en el Registro Civil de
Ceuta, Don A. M. G.y D.2 S. B. B., con domicilio en C., solicitaban autorizacion previa
para instar la peticion de nacionalidad espanola por residencia en nombre del menor
que tienen acogido en virtud de una kafala constituida en Marruecos. Aportaban la
siguiente documentacion: inscripcion de matrimonio de los solicitantes celebradoen T.
el 12 de diciembre de 2008; resolucion judicial marroqui de 12 de octubre de 2011 de
declaracion de situaciéon de abandono del menor R. B., nacido en T. el ..... de 2011;
orden judicial de 21 de noviembre de 2011 por la que se atribuye la kafala del menor
a los promotores; acta de entrega del menor a sus acogedores el 23 de noviembre de
2011; resolucion judicial marroqui de 29 de abril de 2014 por la que se autoriza a los
promotores a viajar fuera de Marruecos con el menor acogido en régimen de kafala;
certificado literal de nacimiento de R. B., nacidoen T. el ..... de 2011, hijo de A. B. (a
efectos de identificacion) y de F. M. Y., con nota de autorizacion de cambio del apellido
del nacido por M. G. en virtud de resolucion de 4 de abril de 2013; DNI de los solicitan-
tes; tarjeta de residencia en Espana y pasaporte marroqui del menor; némina de la
Sra. B. B., certificado de retribuciones del Sr. M. G. y certificado de empadronamiento
familiar.

2. Incorporado al expediente certificado de la Direccion General de la Policia sobre
permisos de residencia del menor, previo informe del ministerio fiscal, el encargado
del registro dict6 auto el 23 de enero de 2017 denegando la autorizacion solicitada por
no haberse acreditado que los promotores ostenten la representacion legal del menor,
ya que la kafala marroqui no autoriza a los acogedores a tomar decisiones que exce-
dan de la mera guarda en interés del acogido.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que, tratandose de un nifio abando-
nado, estan plenamente legitimados para solicitar en su nombre la nacionalidad
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espanola en beneficio del menor y que son ellos los Gnicos que se ocupan de él y
quienes ostentan su representacion legal en Espana.

4. La interposicion del recurso se traslado al ministerio fiscal, que interesé su desesti-
macion y la confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del Registro Civil de
Ceuta remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
(DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 9, 12, 20, 21, 22, 173, 173 bis, 176, 178 y 180 del Cédigo Civil
(CC); 63 de la Ley del Registro Civil (LRC); 348 y 355 del Reglamento del Registro Civil
(RRC), la resolucion de consulta de la Direccion General de los Registros y del Notariado
(DGRN) sobre la figura de la kafala de 29 de septiembre de 2007 y las resoluciones de
1 de febrero de 1996, 3-3% de noviembre de 1998, 29-3% de noviembre de 2002, 15
de julio de 2006 (resolucion-circular), y 12-622 de junio de 2015.

Il. Se plantea en este expediente si procede o no otorgar autorizacién por parte del
registro a los padres de acogida de un menor de nacionalidad marroqui nacido en
agosto de 2011 y cuya kafala fue asignada por las autoridades marroquies a los pro-
motores unos meses después del nacimiento con la intencion de que, posteriormente,
puedan solicitar la nacionalidad espanola por residencia en su nombre basada en el
plazo reducido del art. 22.2¢) CC. El encargado del registro deneg6 la autorizacion por
considerar que los acogedores no ostentan la representacion legal del menor interesa-
do.

Ill. La concesion de la nacionalidad espanola por residencia es competencia del
Ministerio de Justicia a través del expediente que se instruye y resuelve en la Direccion
General de los Registros y del Notariado. Cuando la nacionalidad se solicita para un
menor de 14 anos, como en este caso, existe una fase previa en la que sus represen-
tantes legales deben obtener una autorizacion para solicitar la nacionalidad en nombre
del menor. Dicha autorizacién debe ser concedida por el encargado del registro civil
del domicilio de los solicitantes (cfr. arts. 20.2a 'y 21.3c CC) y en esta fase los Unicos
requisitos que deben tenerse en cuenta son la acreditacién de que los solicitantes
ostentan la representacion legal del menor interesado, la solicitud conjunta o el con-
sentimiento de ambos -a no ser que se pruebe que la patria potestad esta atribuida a
uno solo de ellos- y que la peticion se realiza en interés del menor.

IV. El problema se plantea respecto a la determinacion en este caso de si los promoto-
res ostentan o no la condicion de representantes legales del menor a partir de la atri-
bucion por parte de las autoridades marroquies, a través de la figura de la kafala, de la
tutela de un nifo que fue declarado en situacién de abandono. La kafala es una insti-
tucion juridica propia del derecho musulman que no crea un vinculo de filiacion entre
la persona que asume la tutela del menor y este Ultimo, limitandose a fijar una obliga-
cion personal por la que los acogedores se hacen cargo del acogido y se obligan a
atender su manutencion y educacion, de forma similar a la figura del acogimiento del
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derecho espanol. Por ello, si la kafala ha sido validamente constituida en el extranjero,
puede ser reconocida en Espana pero nunca con los efectos de una adopcion sino,
como se ha dicho, asimilandola al acogimiento familiar, que no crea nuevos vinculos
de filiacion ni rompe los anteriores ni priva de la patria potestad a los padres, de
manera que la representacion legal del acogido sigue correspondiendo bien a los
padres biolégicos bien, en caso de situacion declarada de abandono, a la institucion
pertinente. Todo ello sin perjuicio de que la kafala pueda servir de base para la consti-
tucion de una adopcion en Espana que, en su caso, atribuiria la nacionalidad espafiola
al adoptado por filiacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién recurrida.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

I1.9.3 CADUCIDAD DE LA CONCESION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (26°)
111.9.3 Caducidad de la concesion de la nacionalidad espanola

Dictada la resolucion de concesion de la nacionalidad espafnola por residencia, el
plazo, de caducidad, para cumplir los requisitos del articulo 23 del Cédigo Civil es de
ciento ochenta dias contados desde la notificacion de dicha resolucion (art. 21.4 CC).

En las actuaciones sobre caducidad de la concesion de nacionalidad por residencia
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra resolucion del encargado del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Tras la solicitud presentada en el Registro Civil de Barcelona por el Sr. K. M. T. A., de
nacionalidad boliviana, y una vez realizados los tramites pertinentes, la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) dict6 resolucion de concesion al interesado de la
nacionalidad espanola por residencia el 11 de marzo de 2016.

2. La resolucion se notificd mediante correo certificado el 14 de diciembre de 2016 en el
domicilio que figuraba consignado en el expediente, al tiempo que se citaba al interesado
para comparecer ante el registro el 15 de febrero de 2017.

3. Transcurridos mas de ciento ochenta dias desde la notificaciéon sin que el promotor
hubiese comparecido, el 17 de julio de 2017 el ministerio fiscal inst6 la declaracion de
caducidad del expediente, que fue finalmente declarada por el encargado del registro
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mediante auto de 18 de julio de 2017 por aplicacién de lo establecido en el articulo 224
del Reglamento del Registro Civil.

4. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado alegando el recurrente que no comparecio en el registro en la fecha
senalada porque se encontraba en Bolivia atendiendo a su padre, quien habia sido ope-
rado e ingresado en cuidados intensivos varias veces durante el ano anterior, por lo que,
habiendo ya regresado a Espana, solicita una nueva cita para continuar con los tramites
de adquisicion de la nacionalidad. Con el escrito de recurso aportaba varios informes
médicos y facturas referidas a su padre.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion por considerar correctamente realizada la notificacién y no haberse
acreditado causa justificativa de la prolongada inactividad de la promotora. El encarga-
do del Registro Civil de Barcelona emiti6 informe desfavorable y remitié el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 21 y 23 del Cédigo Civil (CC); 224 y 349 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 27-3% de marzo, 9-4% de junio y
17-2% de diciembre de 2008; 9-42 de junio de 2009; 25-3? de junio de 2010; 11-3% de
abril de 2011; 13-11? de enero, 9-18? de julio y 4-105? de septiembre de 2014; 25-212
de septiembre, 2-20% de octubre y 4-61% de diciembre de 2015; 16-33% y 23-27 de
diciembre de 2016 y 1-9? de diciembre de 2017.

II. Solicita el recurrente que se deje sin efecto la declaracién de caducidad de la conce-
sion de la nacionalidad espanola por residencia acordada por el encargado del registro
y basada en la incomparecencia del interesado una vez transcurridos mas de ciento
ochenta dias desde que se le notificd la resolucion de concesion. El recurrente alega
gue no pudo comparecer en la fecha en la que habia sido citado porque se encontraba
en su pais de origen atendiendo a su padre enfermo.

lIl. Dispone el apartado 4 del articulo 21 CC que “Las concesiones por carta de natura-
leza o por residencia caducan a los ciento ochenta dias siguientes a su notificacion, si
en este plazo no comparece el interesado ante funcionario competente para cumplir
los requisitos del articulo 23” y en el mismo sentido se pronuncia el articulo 224 RRC.
La notificacién de la concesion se hizo efectiva el 14 de diciembre de 2016 en el
domicilio que el interesado habia designado en su expediente, segln acredita el justi-
ficante de Correos incorporado a las actuaciones en el que figuran los datos identifica-
tivos de la persona que la recibié -la misma que recogi6 la notificacion del auto de
caducidad recurrido y que, segln el justificante, es su madre-. Hay que recordar que
el plazo de caducidad figuraba en la resolucién de concesién notificada y no consta
que el interesado comunicara al registro en ninglin momento que no iba a poder com-
parecer en la fecha fijada o que solicitara una prérroga aportando alguna prueba de la
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imposibilidad de acudir dentro del mencionado plazo. De manera que la declaracion
de caducidad acordada debe considerarse ajustada a derecho.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la caducidad declarada.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barcelona
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IV.1 INSCRIPCION DE MATRIMONIO RELIGIOSO
IV.1.1  INSCRIPCION DE MATRIMONIO RELIGIOSO CELEBRADO EN ESPANA

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (15?)
IV.1.1. Inscripcion de matrimonio canénico celebrado en Espana

Se retrotraen las actuaciones para que se practique las audiencias reservadas por sepa-
rado a los interesados.

En el expediente sobre inscripcion de matrimonio canénico remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encar-
gado del Registro Civil de Logrono.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? C. C. C. nacida en Espana y de
nacionalidad espanolay Don M. A. A. nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui,
solicitaban la inscripcion de su matrimonio canénico celebrado en la parroquia de San
F. J. en L.. Se acompafaba la siguiente documentacion: certificacion eclesiastica de
matrimonio.

2. El ministerio fiscal no se opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro
civil mediante auto de fecha 26 de septiembre de 2017 no autoriza la inscripcion del
matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion de su matrimonio.

4. Notificado el ministerio fiscal, el encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 49 y 56 del Cédigo Civil (CC); 228 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(LEC); 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 243, 244 y 246 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
resoluciones, entre otras, de 9-1? y 22 de julio, 19-2? de octubre y 16 de diciembre de
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1996; 13 de marzo de 2000, 5-3? de enero de 2002, 17-3% de mayo de 2004, 29-1% de
enero de 2007, 2-62 de abril y 5-13% de noviembre de 2008 y 27-1? de enero de 2009.

II. En el expediente previo al matrimonio es tramite imprescindible la audiencia perso-
nal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar el instructor,
asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia de impedimento de ligamen
o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion ( cfr. art. 246 RRC).

IIl. Como viene reiteradamente insistiendo esta direccion general a través de su cons-
tante doctrina y mediante las Instrucciones de 9 de enero de 1995y de 31 de enero de
2006, el tramite de audiencia es fundamental y su importancia ha aumentado en los
Gltimos tiempos, especialmente en los matrimonios entre espaiol y extranjero, en
cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el proposito fraudulento de las
partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo sino aprovecharse de la apa-
riencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el
extranjero. Si, por éste u otros medios, el encargado llega a la conviccidon de que existe
simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consenti-
miento matrimonial (cfr. arts. 45y 73.1° CC).

IV. En este caso en el expediente no constan las entrevistas en audiencia reservada a
los interesados, por lo que no se puede comparar preguntas y respuestas. Debe cons-
tar una entrevista para cada promotor con las mismas preguntas para poder comparar
las respuestas dadas, y ademas las entrevistas deben ser amplias y detalladas.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado retrotraer las actuaciones para que sean oidos por separado
en audiencia reservada a los interesados y, a la vista de dichas actuaciones, se dicte
auto por el que se resuelva en el sentido que proceda su pretension.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Logrono

IV.2 EXPEDIENTE PREVIO PARA LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CIVIL

IV.2.1 AUTORIZACION DE MATRIMONIO

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (1?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.
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En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Yecla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don J. P. S., nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y D.? S. M. A. nacida en Paraguay y de nacionalidad paraguaya,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento del interesado y certificaciéon de nacimien-
to, acta de nacimiento y acta de matrimonio con inscripcion de divorcio de la interesa-
da.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. EI ministerio fiscal no se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 15 de
marzo de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se adhiere al recurso interpuesto. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4° y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
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efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccidén de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana paraguaya y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado desconoce la fecha de nacimiento de ella, tampoco sabe el nombre de
su padre y los apellidos de su madre, desconoce la edad de uno de sus hijos, dice que
tiene cinco hermanos cuando son siete y no da todos los nombres de los mismos des-
conociendo el nombre de alguno. El interesado dice que habla sélo espanol y ella
espanol y guarani, sin embargo ella dice que él habla inglés y un poco de francés y ella
habla ademas portugués. En lo relativo a enfermedades y tratamientos ella dice que
ha tenido un tratamiento por una bacteria en la vagina, sin embargo él dice que ella ha
tenido infeccién de ovarios. El interesado dice que el Gltimo regalo que ella le ha hecho
ha sido una cartera sin motivo especial, sin embargo ella dice que ha sido una cena.
Ella dice que los muebles del dormitorio son marrones sin embargo €l dice que son de
color azul y gris con un espejo en el armario. Por otro lado aunque no es determinante,
la interesada es 13 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Yecla (Murcia)
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Resolucion de 2 de marzo de 2018 (2?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacidén para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Ceuta.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.% N. A. E. H., nacida en Marruecos
y de nacionalidad espanola, obtenida por opcion en el afiio 1998 y Don S. A. nacido en
Marruecos y de nacionalidad marroqui, solicitaban autorizacién para contraer matri-
monio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, fe
de vida y estado y volante de empadronamiento de la interesada y copia literal de acta
de nacimiento, certificado de solteria y certificado de vecindad del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal no se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 28 de
abril de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se adhiere al recurso interpuesto. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
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de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-52 de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espafiola, de origen marroqui y un ciudadano marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. Los interesados se conocen de toda la vida porque las familias son
amigas, la relaciéon sentimental comenzé en abril de 2006, el interesado dice que
decidieron contraer matrimonio hace dos anos hablando entre ellos, sin embargo ella
dice que desde el mismo momento en que se conocieron en una cafeteria en F.
(Marruecos). Posteriormente dicen que contraeran matrimonio coranico. Siendo los
dos de confesién musulmana, no tiene sentido que contraigan un matrimonio civil
espanol cuando en Marruecos no es valido, lo mas légico seria que la interesada, de
nacionalidad espanola, solicitase un certificado de capacidad matrimonial para con-
traer matrimonio en Marruecos y luego solicitaran su inscripcion en el registro espafol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
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Sr. juez encargado del Registro Civil de Ceuta

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (3?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Méstoles.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don S. A. E., nacido en Marruecos y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2006 solicitaba autoriza-
cién para contraer matrimonio civil con D.? M. M., nacida y residente en Marruecos y
de nacionalidad marroqui. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de
nacimiento y volante de empadronamiento del interesado y copia literal de acta de
nacimiento, certificado de solteria y certificado de vecindad de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 6 de julio de
2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la confirmacion de la resolucion recurri-
da. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
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junio, 10-42, 13-1° y 20-3% de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-52 de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espafiol, de origen marroqui y una ciudadana marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. Los interesados son familia el interesado y la madre de ella son
primos hermanos. Se conocieron en 2014, en una cena familiar y en ese momento él
le pidi6 matrimonio sin que mediara una relacion sentimental. El interesado tan sélo
ha ido una vez a visitarle en 2016. La interesada desconoce que €l tiene un segundo
apellido, desconoce para que empresa trabaja y su direccion y ninguno de los dos
sabe el nimero de teléfono del otro. Ella declara que sabe que el matrimonio que van
a contraer no es valido en Marruecos y dice que “hace lo que le dice su marido”, dice
que él conserva su documentacion marroqui. Por otro lado el interesado es 27 anos
mayor que ellay ella cuenta con 19 afios de edad. Siendo los dos de confesién musul-
mana, no tiene sentido que contraigan un matrimonio civil espaiol que no es valido en
Marruecos, lo mas légico seria que el interesado, de nacionalidad espafola solicitara
un certificado de capacidad matrimonial para contraer matrimonio coranico en
Marruecos y luego solicitaran su inscripcion en el registro espaiol.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Méstoles (Madrid)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (42)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio.

No procede la autorizacion porque, no habiendo comparecido los contrayentes para la
practica de la audiencia reservada prevista en el articulo 246 del Reglamento del
Registro Civil, no es posible verificar la inexistencia del impedimento de ligamen o de
cualquier otro obstaculo legal para la celebracion del matrimonio.

En las actuaciones sobre autorizacion de matrimonio remitidas a este centro en trami-
te de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra acuerdo del encar-
gado del Registro Civil de Melilla.

HECHOS

1.D.2Y. M. A. nacida en Espaina y de nacionalidad espanola, solicitaba autorizacion para
contraer matrimonio civil con Don A. B., nacido en Marruecos y de nacionalidad marroqui.
Acompaiaban como documentacion acreditativa de su solicitud: certificado de naci-
miento, fe de vida y estado y volante de empadronamiento de la interesada y copia literal
de certificacion de nacimiento, fe de solteria y certificado de empadronamiento del inte-
resado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio no incurre en prohibicion legal alguna. Mediante
cédula de citacion de fecha 2 de marzo de 2017, el encargado del registro civil requie-
re a los interesados a fin de que comparezcan en el Registro Civil de Melilla el 4 de
julio de 2017 para practicar la audiencia reservada a los mismos. Los interesados no
comparecen.

3. Mediante auto de fecha 7 de julio de 2017 el encargado del registro civil acuerda el
archivo del expediente ya que los interesados no han comparecido en la fecha senala-
da para la practica de la audiencia reservada.

4. Notificados los interesados, el interesado interpone recurso alegando que por moti-
vos personales no ha podido acudir a la entrevista porque estaba enfermo, aporta
documentacion al respecto.

<4275 >



IV Matrimonio

5. De la interposicién del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, el encargado del
registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 7, 9, 45, 49, 65 y 73 del Codigo Civil (CC); 15, 23, 26, 29,
35y 73 de la Ley del Registro Civil (LRC); 85, 246, 256, 257, 354 y 355 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 4-22 de junio de 2001, 9-22
y 24-2% de mayo de 2002,13-3? de octubre de 2003, 17-22 de febrero, 31-5% de mayo
y 2-2% de noviembre de 2004; 16-2% de noviembre de 2005, 7-1° de febreroy 13-1% de
noviembre de 2006, 30-2% de enero de 2007, 24-3? de abril de 2008 y 3-87 de octubre
de 2011.

Il. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, | CC y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccién
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espanola”. Asi lo senala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il de la ley y 85 de su reglamento.

lll. En el presente caso los promotores solicitan la autorizacion para contraer matrimo-
nio civil. Los interesados son citados mediante cédula de citacion de fecha 2 de marzo
de 2017 a fin de que comparezcan en el registro civil el 4 de julio de 2017 para la
practica de la preceptiva audiencia reservada. Los interesados no comparecen por lo
que el encargado mediante auto de fecha 7 de julio de 2017 acuerda el archivo del
expediente porque al no haber comparecido los promotores no se ha podido cumpli-
mentar la audiencia reservada. Este auto es el objeto del recurso.
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IV. En el recurso el interesado alega que por motivos médicos, de los que aporta
documentacion, no ha podido comparecer para dicha audiencia, sin embargo, la pro-
motora no alega ninguna causa que le impidiera comparecer en el registro civil en la
fecha senalada. La audiencia reservada solo puede cumplir su finalidad primordial de
formar conviccion sobre la existencia o no de consentimiento matrimonial valido si se
practica a las dos partes en paralelo y se confrontan las respuestas dadas a preguntas
cruzadas y, no habiendo comparecido los promotores, queda imposibilita la comproba-
cién de que en el matrimonio concurren los requisitos legalmente exigidos para su
celebracion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Melilla

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (57)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Melilla.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? E. S. M. S., nacida en Marruecos
y de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2004 solicitaba autori-
zacion para contraer matrimonio civil por poder con Don M. S. A. A., nacido en Egipto y
de nacionalidad egipcia. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de
nacimiento, fe de vida y estado y volante de empadronamiento de la interesada y copia
de acta de nacimiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 30 de
mayo de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.
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4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando la
confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-17 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 67 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola, de origen marroquiy un ciudadano egipcio y de las

<4278 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de
esta institucion. Discrepan en cuando deciden contraer matrimonio ya que él dice que
fue en julio de 2016 en su casa de E. C. y se lo propuso él, sin embargo ella dice que él
pidi6 en el viaje de Italia el 26 de diciembre de 2015. Discrepan en los regalos que se
han hecho ya que el interesado dice que fueron pijamas y un reloj sin motivo alguno,
sin embargo ella dice que un reloj por su aniversario y él unos colgantes de plata por el
mismo motivo. Desconocen la direccion del otro a pesar de que la interesada declard
que estuvo en el domicilio del interesado en E. C.. El interesado dice que ella trabaja
en una residencia de ancianos cuando ella declara no tener trabajo y que lo hace
esporadicamente en una empresa de limpieza. Las dos testigos del expediente decla-
ran que no conocen al interesado y no saben nada de él salvo lo que las interesada les
ha contado. Por otro lado la interesada es 12 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Melilla

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (6?)
IV.2.1. Autorizaciéon de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Calafell.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? R. M. A., nacida en Espanay de
nacionalidad espanola, y Don M. S., nacido en Argelia y de nacionalidad argelina, soli-
citaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompafnaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y partida de
nacimiento certificado de no matrimonio del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
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matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 20 de
julio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando la
confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-43, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-22, 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
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unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola y un ciudadano argelino y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Discrepan en cdmo se conocieron ya que él manifiesta que fue sobre el ano 2010 en
V. L. en B, ella iba mucho al bingo acompanada de su hijo C. que era amigo de él, sin
embargo ella afirma que se conocieron en B., bajaba a la floristeria e la R. que tenia su
hermano y él iba a comprar alli dice que fue hace ocho anos. Ella dice que él trabaja
cuando le llaman limpiando casas o descargando fruta, sin embargo él dice que traba-
ja recogiendo fruta o en cargas y descargas. El interesado declara que C. el hijo de ella,
murié suicidandose, sin embargo ella dice que fue por un derrame cerebral. En cuando
al otro hijo de ella el interesado dice que vive en S. C. sin embargo ella dice que vive en
C.. Por otro lado la interesada es 24 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Calafell (Tarragona)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (7?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Badajoz.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? N. C. K., nacida en Marruecos y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2016 solicitaba autoriza-
cion para contraer matrimonio civil por poder con Don A. E. B., nacido y domiciliado en
Marruecos y de nacionalidad marroqui. Se acompafaba la siguiente documentacion:
certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcién marginal de divor-
cio y volante de empadronamiento de la interesada y copia literal de acta de nacimien-
to certificado de solteria y certificado de vecindad del interesado.

<281 »



IV Matrimonio

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 19 de
septiembre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto. El encargado del
registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3* de mayo, 27-3% y 4° de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 52 de
octubre, 14-28, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

IIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).
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IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola, de origen marroqui y un ciudadano marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. La interesada contrajo matrimonio con un ciudadano espanolen el
ano 2006 y se divorcidé del mismo en el afio 2012. El interesado no conoce aspectos
de la vida de ella por ejemplo cuando tiempo ha estado casada y cuando se divorcio,
dice que “no quiere saber nada de su vida”, desconoce sus gustos y aficiones, si hace
0 no deporte, horario de trabajo, caracteristicas de su vivienda, etc. Declara que posee
una vivienda a su nombre y cuando se le pide el certificado de propiedad reconoce la
mentira, ya que la vivienda es de su padre, dice que sabe francés e inglés pero no es
capaz de hablar dichas lenguas. Por otro lado el matrimonio civil espafiol no esta
reconocido por Marruecos, no teniendo validez, por lo que siendo los dos de confesion
musulmana lo mas légico seria que ella de nacionalidad espanola, solicitara un certifi-
cado de capacidad matrimonial para contraer matrimonio coranico en Marruecos y
luego solicitaran su inscripcion en el registro espanol. Por otro lado ella es 11 anos
mayor que él. El interesado dice que no puede presentar fotografias de los dos porque
se le han borrado del movil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Badajoz.

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (9?)
IV.2.1. Autorizaciéon de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Ferrol.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don F. J. M. O. nacido en Espana y
de nacionalidad espanola, y D.? J. A. C. N. nacida en Colombia y de nacionalidad colom-
biana, solicitaban autorizaciéon para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la
siguiente documentacion: certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil
y volante de empadronamiento del interesado y certificado de nacimiento con inscrip-
cion de matrimonio, sentencia de divorcio y volante de empadronamiento de la intere-
sada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El
ministerio fiscal se opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil
mediante auto de fecha 22 de septiembre de 2017 no autoriza la celebracion del
matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpues-
to. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-47 de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42, 12-3% de septiembre, 29-4% y 67 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5° de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).
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lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana colombiana y de las audiencias
reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta insti-
tucion. La interesada se encuentra en situacion irregular, entré en Espana el 13 de
diciembre de 2015, declara el interesado que se conocieron en T. A. en un parque
paseando a las mascotas, habiendo promovido el 18 de febrero de 2016 expediente
gubernativo para contraer matrimonio y que dio lugar al expediente 87/2016 del
Registro Civil de Ferrol que con concluyé el 6 de junio de 2016 por falta de competen-
cia territorial, este expediente tuvo lugar dos meses después de la entrada en Espaia
de la interesada, sin que en dicha fecha los interesados se conocieran. La interesada
abandoné el territorio espanol el 9 de marzo de 2016 y regresé a Espana el 21 de
agosto de 2016 promoviendo nuevamente expediente gubernativo para contraer
matrimonio civil el 21 de marzo de 2017, limitdndose a decir que se ven cada quince
dias habiendo convivido en M. poco mas de un mes. En el recurso los interesados
declaran que llevan mas de diez anos de relacion en clara contradiccion con lo mani-
festado en las audiencias reservadas (que se conocieron en 2015, en un parque de T.,
habiendo entrado la interesada en Espafa en diciembre de 2015).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Ferrol (A Coruna)
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Resolucion de 2 de marzo de 2018 (10?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de AndUjar.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don J. G. C. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola, y D.? I. N. M. nacida en Rumania y de nacionalidad rumana,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y certificado de
nacimiento, certificado de no haber contraido matrimonio y volante de empadrona-
miento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada, com-
parecen dos testigos que manifiestan que tienen el convencimiento de que el matrimonio
proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. EI ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 22 de febrero
de 2017 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
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octubre, 14-2%, 5% y 6% de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana rumana y de las audiencias reserva-
das se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Discrepan en como y cuando se conocieron ya que ella dice que fue en 2008 cuando
fue a comprar una coca cola y un paquete de tabaco, se par6 a hablar con un amigo
comun, sin embargo él declara que fue en 2007 en las viviendas sindicales de A.
cuando el interesado estaba arreglando un piso. El interesado no sabe desde cuando
viven juntos, dice que viven en un piso propiedad de un hermano de él, ella dice que
desde el ano 2009 en un piso propiedad del interesado. El interesado tiene tres hijos
de dos madres diferentes, sin embargo ella dice que sus hijos viven “con su madre”.
Ella tiene dos hijas llamadas R. y A., dice que ambas viven con ellos, sin embargo él
indica que la que vive con ellos es A. y R .vive con un amigo. El interesado dice que le
gustan la pesca y los toros y a ella el punto de cruz y jugar con el moévil y salir a andar
con las hermanas de él, sin embargo ella dice que a él le gustan los toros y salir de
cervezas con los amigos y a ella el punto de cruz. Las pruebas presentadas no son
concluyentes.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Andujar (Jaén)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (11°)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de El Ejido.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? N. M. H. nacida en Marruecos y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2015 y Don M. D. nacido
en Marruecos y de nacionalidad marroqui, solicitaban autorizacién para contraer
matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de naci-
miento, declaracion de solteria de la interesada y acta de nacimiento, certificado de
solteria y volante de empadronamiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada, com-
parecen dos testigos que manifiestan que tienen el convencimiento de que el matrimonio
proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 25 de
noviembre de 2015 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion del auto dictado. El encargado del registro civil remite el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
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de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-22 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola, de origen marroqui y un ciudadano marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. El interesado se encuentra en Espana de manera irregular y consta
sancion administrativa de expulsion. Aunque dicen que viven juntos el interesado des-
conoce el color de la pared de la cocina, ella dice que es azul. Ella dice que no come
atln porque no le sienta bien, sin embargo él dice que ella come de todo, dice él
ademas que ella es muy nerviosa y que se estresa con facilidad sin embargo ella dice
que no. El interesado dice que ella tiene el pelo castano y ella dice que lleva mechas
rubias, el interesado dice que ella no tiene lunar o peca significativo sin embargo ella
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dice que tiene un lunar encima del labio, el interesado dice que ella lleva un piercing
en la oreja, sin embargo ella dice que no.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil El Ejido (Almeria)

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (12?)
IV.2.1. Autorizaciéon de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Lugo.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don J. M. B. D. nacido en Espanay
de nacionalidad espanola y D.2 T. H. P. nacida en Cuba y de nacionalidad cubana, soli-
citaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompafnaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio y certificado de
defuncién de la primera esposa del interesado y certificado de nacimiento y certificado
de divorcio de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada, com-
parecen dos testigos que manifiestan que tienen el convencimiento de que el matrimonio
proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 7 de junio de
2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, el encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién, con un informe
desfavorable.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-22, 5% y 6 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5 de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo seguin las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana cubana y de las audiencias reserva-
das se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Discrepan en cuando iniciaron su relacion sentimental pues ella dice que en enero de
2016y él dice que en agosto de 2016.Ella dice que decidieron contraer matrimonio en
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febrero de 2017 y él dice que hace cuatro meses( la entrevista se hizo en mayo con lo
cual en enero). Ella indica que piensan residir en Cuba y venir a Espana de vacaciones,
sin embargo él dice que residiran en Lugo. Ella dice que él tiene dos hijos de su matri-
monio anterior con los que no se habla y una nina llamada M. de once anos de otra
relacion, sin embargo él sélo menciona como hija suya a M.. Ella dice que no tienen
hijos en comun y él dice que si. El interesado dice que tiene menos estudios de los
normales sin embargo ella dice que €l tiene una calificacion de operario de guias. Ella
dice que no tiene aficiones, sin embargo él dice que las peliculas. Ella dice que él tiene
alergias a varias cosas como polvo y cambios de tiempo, sin embargo él dice que al
tabaco y malos olores. Ella dice que él tiene lunares en la espalda y él dice que no. No
se ponen de acuerdo en el tema de los regalos, tampoco coinciden en lo que hicieron
en el fin de semana pasado ya que ella dice que fueron a P. B. y a L., sin embargo él
dice que estuvieron en casa los dos. En lo relativo a lo que hicieron en el cumpleanos
él dice que “bien” y ella dice que hicieron una comida en casa. El dice que han hecho
un viaje a M. a comer sin embargo ella dice que no ha salido porque él no puede. Ella
dice que llegd a Espana el 29 de julio de 2016 y él dice que en agosto de 2016. La
interesada se encuentra en situacion irregular en Espana. Por otro lado el interesado
es 16 anos mayor que ella.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Lugo

Resolucion de 2 de marzo de 2018 (152)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Castro Urdiales.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don A. M. D. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y D.? J. D. S. S. nacida en Brasil y de nacionalidad brasilena
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y pasaporte, certifi-
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cado de nacimiento, declaracion jurada de solteria y volante de empadronamiento de
la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 29 de
junio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste no se opone al recurso interpuesto. El encargado
del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 67 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

Ill. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
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existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y una ciudadana brasilena y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Los interesados se encuentran empadronados en el mismo domicilio desde el ano
2014, E. P,, G., como consta en los certificados de empadronamiento. Declaran que
conviven desde el ano 2005, el mismo ano en que se conocieron en Brasil, sin embar-
go en la documentacién que consta en el expediente no consta otro empadronamiento
que el del ano 2014. En lo relativo al pasaporte de la interesada, éste ha sido expedido
por el Consulado de Barcelona en octubre de 2013, por lo que es imposible verificar su
entrada en Espana porque no tiene sellos. El interesado se divorcié en 2015 y la convi-
vencia segln ellos, es desde el ano 2005, aunque declaran que él estaba en tramite
de divorcio. Por lo que no queda acreditado totalmente la convivencia desde el ano
2005. Por otro lado la interesada desconoce la fecha de nacimiento de él, dice que ha
vivido en S. y P, sin embargo él dice que sélo ha vivido en C. U. y G.. Por otro lado
aunque no es determinante el interesado es 27 anos mayor que ella.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 2 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Castro Urdiales (Cantabria)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (2?)
IV.2.1. Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Santander.
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Dona M. E. C. A, nacida en Espanay
de nacionalidad espanola, y Don A. Z., nacido en Marruecos y de nacionalidad marro-
qui, solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguien-
te documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscrip-
cién marginal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y copia literal
de acta de nacimiento, declaraciéon jurada de estado civil y volante de empadrona-
miento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 22 de
septiembre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizaciéon para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto e interesa la
confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1% , 22-28 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion -cfr.
art. 246 RRC-.
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lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial -cfr. arts. 45y 73-1° CC-.

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espafola y un ciudadano marroqui y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado habia iniciado un expediente de matrimonio con una ciudadana espano-
la en diciembre de 2016. Ademas esta en una situacion irregular en Espana y tiene
una orden de expulsion. El interesado desconoce el nivel de estudios de la interesada,
los idiomas que habla, sus gustos y aficiones, deportes practicados, etc. Ella dice que
la dltima vez que salieron juntos fue a una fiesta con unos amigos que cada uno lleva-
ba un plato, sin embargo él dice que fue a una fiesta de boda. No coinciden en los
regalos que se han hecho y los motivos. Por otro lado y aunque no es determinante la
interesada es 21 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. Juez Encargado del Registro Civil de Santander

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (5?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.
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En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don J. M.B. A. nacido en Espana y
de nacionalidad espanola y Don R. A. P. P. nacido en Venezuela y de nacionalidad
venezolana, solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil en Espafia. Se
acompanfaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certificado de
matrimonio con inscripcién marginal de divorcio y volante de empadronamiento del
contrayente espanol y acta de nacimiento y certificado de solteria del contrayente
venezolano.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 22 de
septiembre de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado solicitando se autorice la celebracion del matrimonio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpues-
to. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4° y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
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efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccidén de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y un ciudadano venezolano y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Los interesados ya habian solicitado la autorizacion para contraer matrimonio en abril
de 2017, no se conocian personalmente y el encargado deneg6 la autorizacion para
contraer matrimonio. Justamente ahora cuando el promotor venezolano viene a
Espana, se conocen personalmente y vuelven a solicitar la autorizacién para contraer
matrimonio y afirman convivir junto. La policia local en un informe que emite dice que
visitado el domicilio donde se encuentran supuestamente viviendo los interesados y
preguntados a varios vecinos, indican que conocen al senor B. A. como vecino del edi-
ficio pero desconocen con quien puede residir, solo un vecino de vivienda proxima
informa que desde que el senor B. se separd de su esposa reside solo en el domicilio,
preguntado por su hija ( empadronada alli) insiste en que no reside nadie mas que el
senor Brito. El contrayente venezolano declara que viven juntos y solos porque la hija
de él vive con su marido y su hijo, sin embargo después dice que viven con los dos con
la hija del senor B., su marido y su hijo, sin embargo el sefnor B. dice que viven con su
hija y su nieto. El contrayente venezolano dice que su pareja tiene estudios de psicolo-
gia, sin embargo el senor B. dice que es licenciado en econémicas, magisterio y psico-
logia. El contrayente venezolano desconoce las aficiones del senor B., dice que le
gusta el futbol cuando el senor B. dice que le gusta el deporte, el cine y la cultura, dice
el contrayente venezolano que al sefor B. le dio un ictus hace unos afos, pero éste
dice que tuvo meningitis con cinco anos, también dice que al senor B. le operaron de
un absceso en el cuello mientras que éste dice que fue de menisco. El contrayente
venezolano dice que anoche cenaron pasta con carne que hizo el senor B. pero éste no
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cend en casa sino en el P. C. un sandwich de ternera en una churreria con un socio, sin
embargo el senor B. dice que cenaron juntos, él cené un bocadillo de ternera y espa-
guetis y su pareja venezolana cené espaguetis. Por otro lado el senor B. es 29 anos
mayor que su pareja venezolana.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (6?)
IV.2.1. Autorizaciéon de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Los Barrios.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don E. R. E. nacido en Reino Unido
y de nacionalidad britanica y D.2 B. A., nacida en Marruecos y de nacionalidad marro-
qui, y residentes en Espafa, iniciaban expediente en solicitud de autorizacion para
contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de
nacimiento, certificado de matrimonio y certificado de defuncion de la primera esposa
y volante de empadronamiento del interesado y permiso de residencia, extracto de
acta de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y
volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebra el tramite de audiencia reservada con los interesados. El ministerio fiscal se
opone a la celebracion del matrimonio. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 13 de septiembre de 2017 deniega la autorizacién del matrimonio proyectado.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto por considerar la
resolucion recurrida conforme a derecho. El encargado ordena la remision del expe-
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diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resoluciéon del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; las
instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las resoluciones,
entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 23-1? de febrero, 27-2% de marzo, 5-3% y
42 de abril, 31-3? de mayo, 27-3? y 42 de junio, 10-4?, 13-1? y 20-3? de julio, 1-42, 7-32
y 9-22 de septiembre, 9-12, 3% y 52 de octubre, 14-22, 5%y 6° de noviembre y 13-4% y 52
de diciembre de 2006; 25-17, 3%y 4% de enero, 2-17 , 22-22 27-3% y 28-42 de febrero de
2007.

II. En el expediente previo al matrimonio es tramite esencial e imprescindible (cfr. ins-
truccion de 9 de enero de 1995, norma 3?2 e Instruccion de 31 de enero de 2006,
norma VIl), la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que
debe efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia
de impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Ultimos tiempos ya que,
mediante él, puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de
las partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprove-
charse de la apariencia matrimonial para que los promotores extranjeros obtengan las
ventajas que el matrimonio conlleva. Si, a través de este tramite, o de otros medios
objetivos, el encargado llega a la conviccion de que existe simulacion, no debe autori-
zar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts.
45y 73-1° CC). No obstante, son sobradamente conocidas las dificultades practicas
de la prueba de la simulacion. No existiendo normalmente pruebas directas, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, que ha de deducirse
de un hecho o de unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo
segln las reglas del criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de
probar (cfr. art. 386 LEC), a cuya finalidad es de gran importancia la cuidadosa practi-
ca de las audiencias reservadas.

IV. En los supuestos en los que uno de los conyuges de un matrimonio celebrado en el
extranjero por extranjeros adquiere después la nacionalidad espanola, en los que el
registro civil espafiol pasa a ser sobrevenidamente competente para la inscripcion del
matrimonio (cfr. art. 15 LRC), la doctrina oficial que este centro directivo viene soste-
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niendo es que resulta improcedente que se intenten aplicar las normas espanolas
sobre ausencia de consentimiento matrimonial: no hay puntos de conexién que justifi-
quen tal aplicacion porque la capacidad de los contrayentes, a la fecha de la celebra-
cion del matrimonio, que es cuando ha de ser valorada, se rige por su anterior ley per-
sonal (cfr. art. 9 n° 1 CC) y, por tanto, procede la inscripcion de ese matrimonio. Sin
embargo, siendo cierto lo anterior, también lo es que dicha doctrina requiere, y asi se
hace constar reiteradamente en las resoluciones de esta direccion general, que no
existan dudas de que el enlace ha cumplido los requisitos de fondo y forma exigidos
por la ley extranjera aplicable, requisitos que en principio habran sido apreciados
favorablemente por parte de las érganos registrales competentes extranjeros que pri-

mero autorizaron y después inscribieron el matrimonio.

V. La cuestion que ahora se plantea es si tal doctrina debe aplicarse no sélo en los
supuestos de matrimonios celebrados en el extranjero entre extranjeros, sino también
cuando ciudadanos extranjeros solicitan autorizacién para contraer matrimonio en
Espana con otros ciudadanos extranjeros. En principio la regla sobre la ley aplicable a
la capacidad y al consentimiento matrimoniales, determinada por el estatuto personal
de los contrayentes, es la misma en uno y otro caso (cfr. art. 9 n® 1 CC), y asi ha de
ratificarse ahora ante la evidencia de que, si bien nuestro derecho positivo carece de
una norma de conflicto especifica y autonoma respecto del “consentimiento matrimo-
nial”, no debe escapar a la consideracion del intérprete que el citado consentimiento
matrimonial, como elemento esencial en la celebracion del matrimonio (cfr. art. 45
CC), es materia directamente vinculada al “estado civil” y, como tal, sujeta al mismo
estatuto personal de los contrayentes.

V. Sin embargo lo anterior no debe llevar a la conclusion de que la ley extranjera que
integra el citado estatuto personal de los contrayentes se haya de aplicar siempre y en
todo caso, sino que en ejecucion de la regla de excepcion del orden plblico internacio-
nal -que actla con mayor intensidad cuando se trata de crear o constituir una nueva
situacion juridica (en este caso un matrimonio todavia no celebrado) que cuando se
pretender atribuir efectos a una relacion juridica ya perfeccionada al amparo de la ley
extranjera- debera dejar de aplicarse la norma foranea cuando deba concluirse que tal
aplicacion pararia en la vulneracion de principios esenciales, basicos e irrenunciables
de nuestro ordenamiento juridico. Y a este proposito no es vano recordar la doctrina de
este centro directivo en el sentido de que el consentimiento matrimonial real y libre es
cuestion que debe ser considerada materia de orden publico, por su caracter esencial
en nuestro derecho (cfr. art. 45 CC), en el derecho internacional convencional y, en
particular, en el convenio relativo al consentimiento para el matrimonio, hecho en
Nueva York el 10 de diciembre de 1962 (BOE del 29 de mayo de 1969), cuyo articulo
primero exige para la validez del matrimonio el pleno y libre consentimiento de ambos
contrayentes.

Dado que no cabe que las autoridades del foro autoricen un matrimonio cuando se
pretenda celebrar contra la voluntad o sin el consentimiento real de los contrayentes,
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ha de denegarse la autorizacion en los supuestos de simulacién, aunque los interesa-
dos estén sujetos por su estatuto personal a legislaciones que admitan en sede matri-
monial una suerte de consentimiento abstracto, sin causa o desconectado de toda
relacion con la finalidad institucional del matrimonio (cfr. art. 12 n° 3 CC), facilitando
con ello que esta institucién sea utilizada como instrumento de un fraude de ley a las
normas rectoras de la nacionalidad o la extranjeria o a otras de diversa indole. Pero,
con ser esto Gltimo importante, lo determinante para excepcionar la aplicacion de la
ley extranjera es el hecho de que un consentimiento simulado supone una voluntad
matrimonial inexistente, en la medida en que la voluntad declarada no se corresponde
con la interna, produciéndose en tales casos una discordancia consciente cuyo efecto
es la nulidad absoluta, ipso iure e insubsanable del matrimonio celebrado (cfr. art. 74
CC), y ello cualquiera sea la causa simulationis, o proposito practico pretendido in
casu, que actla como agente de una ilicitud civil incompatible con la proteccion juridi-
ca que del ius nubendi se desprende en favor de la verdadera voluntad matrimonial.
Por ello no cabe excusar la practica de la audiencia reservada de los contrayentes (cfr.
art. 246 RRC), ni obviar la eventual consecuencia de la desestimacion de la solicitud
de autorizacion, con el fin de impedir la celebracién de un matrimonio claudicante, que
naceria con la tacha de nulidad de pleno derecho si realmente se constata la existen-
cia de una simulacion del consentimiento, extremo que en todo caso debe ser contras-
tado.

VII. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil en Espana entre un ciudadano britanico y una ciudadana marroqui ambos resi-
dentes en Espana y de las audiencias reservadas y demas actuaciones llevadas a
cabo en el expediente, se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio proyectado no ha perseguido los fines propios de esta insti-
tucion. El interesado declara que se conocieron en enero o febrero de 2015, ella dice
que se conocieron el 27 de febrero de 2015. El interesado dice que llevan viviendo
juntos en su casa desde hace 18 meses, sin embargo ella dice que viven juntos desde
enero de 2015, habiendo declarado, previamente, que se conocieron en febrero. El
interesado tiene tres hijos que viven en Reino Unido, declara que tiene relaciéon con
sus hijos y que no conocen a la interesada, sin embargo ella dice que él no tiene rela-
cion con sus tres hijos y que ella los conoce por teléfono. El interesado declara que los
estudios de una de las hijas de ella, los paga €él, sin embargo ella indica que los estu-
dios de su hija los paga el padre de la nina, aunque el interesado ayuda econdmica-
mente a su hija. El interesado dice que lleva viviendo en Espana 25 anos pero ella
indica que él lleva viviendo en Espafia desde 1988. El interesado dice que las hijas de
la interesada son de su anterior matrimonio, sin embargo las hijas de ella son de dis-
tintas parejas (tienen apellidos distintos). El interesado declara que a ella le gusta toda
clase de comida, la espafiola, la inglesa, la marroqui, sin embargo ella dice que aunque
come de todo le gustan sobre todo las lentejas, que a él le gusta cocinar, hace curry y
carne con alubias y cuando ella cocina hace comida marroqui. En lo relativo a lo
manifestado por los testigos tienen versiones contradictorias en lo relativo al tiempo
de convivencia de los promotores,
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Los Barrios (Cadiz)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (9?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Regencos.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? S. E. B. nacida en Espana y de
nacionalidad espanola, obtenida por opcion en el aino 2011 y Don M. A. nacido en
Marruecos y de nacionalidad marroqui, solicitaban autorizacién para contraer matri-
monio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, fe
de vida y estado y volante de empadronamiento de la interesada y pasaporte, certifica-
cion literal del acta de nacimiento, certificado de matrimonio y sentencia de divorcio
del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 23 de
junio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando la
confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
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de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-22 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola, de origen marroqui y un ciudadano marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. Ninguno de los dos sabe el nimero de teléfono del otro a pesar de
declarar que se comunican por esta via, el interesado desconoce los idiomas que
habla ella ya que ésta dice que habla marroqui, espanol, inglés y catalan y el interesa-
do dice que ella habla arabe, castellano y catalan, ella dice que ayuda econémicamen-
te a su pareja, sin embargo él dice que no, ella dice que tiene como mascota dos
perros y un conejo, el interesado dice que ella tiene dos perros, ella dice que él tiene
una marca de nacimiento en el ombligo, sin embargo el interesado dice que no tiene
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ninguna, ella dice que han ido al cine pero que hace mucho tiempo y no recuerda, sin
embargo él dice que no van nunca al cine, ella dice que en mayo han ido de viaje a
Paris, sin embargo él dice que han ido a P., A. y Bélgica. Ella declara que han decidido
casarse en Espana y no en Marruecos porque ella es espanola y no la dejan casarse
en Marruecos, sin embargo esto no es cierto ya que si quisieran casarse en Marruecos
ella como espanola, tendria que solicitar un certificado de capacidad matrimonial para
contraer matrimonio coranico en Marruecos y luego inscribir el matrimonio en el regis-
tro espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Regencoés (Girona)

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (10?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Benidorm.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don A. B. S. nacido en Francia y de
nacionalidad espanola, obtenida por opcion en el ano 2007 y Don N. P. G. nacido en
Argentina y de nacionalidad argentina, solicitaban autorizacién para contraer matrimo-
nio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certi-
ficado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y volante de empadrona-
miento del contrayente espanol y pasaporte, certificacion de nacimiento, certificado
de solteria y volante de empadronamiento del contrayente argentino.

2. Ratificados los interesados, comparece testigo que manifiesta que tiene el convenci-
miento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se cele-
bran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal no se opone al matrimo-
nio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 12 de mayo de
2016 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.
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4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando la
confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-17 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 67 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y un ciudadano argentino y de las audiencias reserva-
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das se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El contrayente espanol contrajo matrimonio con un ciudadano cubano en el ano 2010
y se divorcié del mismo en el ano 2016. El contrayente argentino desconoce la fecha
de nacimiento de su pareja espanola, el nombre de uno de sus hermanos, etc. No
coinciden en los gustos y aficiones que tienen ya que el contrayente argentino dice que
le gusta jugar al ajedrez, caminar y nadar y a su pareja le gusta leer, caminar y ver los
telediarios, sin embargo el espanol dice que le gusta leer y a su pareja caminar, escu-
char mdsica y estudiar. El espanol dice que a su pareja le gusta el asado de cordero y
a él todo tipo de asado, sin embargo el argentino dice que a él le gustan las lentejas y
a su pareja el cocido madrileno. Por otro lado el contrayente espanol es 37 anos mayor
que el contrayente argentino.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Benidorm

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (49?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se autoriza porque no hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de con-
sentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, mediante representante
legal y con adhesion del ministerio fiscal, contra auto del juez encargado del Registro Civil
de Albacete.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don F. V. V. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y D.? J. C. J. M., nacida en Espana y de nacionalidad espanola,
iniciaban expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Se
acompanfaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certificado de
matrimonio con inscripcién marginal de divorcio y volante de empadronamiento del
interesado y certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de
empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal informa favora-
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blemente. El juez encargado del registro civil mediante auto de fecha 11 de julio de
2017 no autoriza la celebracion del matrimonio proyectado.

3. Notificados los interesados éstos, mediante representante legal, interponen recurso
ante la Direccidon General de los Registros y del Notariado, solicitando se autorice el
matrimonio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se adhiere al recurso interpuesto. El juez encar-
gado ordena la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento civil; 238, 245, 246 y 247 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 16-1? de octubre, 3-1% de noviembre, 21-2% y 3% y 28-22 de
diciembre de 2006; 6-3% y 14-3? de febrero, 30-4? de abril, 10-2%, 28-5% de mayo, 9-42
de julioy 28-6% de septiembre, 1-3? de octubre, 1812 de diciembre de 2007; y 31-3% de
enero de 2008.

II. Dentro de la tramitacion del expediente previo a la celebracion del matrimonio civil
es tramite esencial la audiencia personal, reservada y por separado de cada contra-
yente, que debe efectuar el instructor, asistido por el secretario, para cerciorarse de la
inexistencia de impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la
celebracion (cfr. art. 246 RRC e Instruccion de 9 de enero de 1995, regla 32)

IIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero-en cuanto que por él puede en ocasio-
nes descubrirse el verdadero propdsito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovecharse de la apariencia del
matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resulten para el extranjero.
Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de
gue existe simulacién, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero
consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73.1° CC)

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
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criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V.- En el caso actual se trata de autorizar un matrimonio entre dos ciudadanos espano-
les, que llevan conviviendo mas de 38 afnos y tienen dos hijos en comun. Se solicita
por parte del encargado un informe médico forense que concluye que el interesado
tiene una enfermedad mental degenerativa que le impide el gobierno de su personay
sus bienes pero que no le impide comprender el componente afectivo del matrimonio
aunque si sus repercusiones contractuales y patrimoniales. Sin embargo los interesa-
dos llevan conviviendo mas de 38 anos y tiene dos hijos en comUn, convive con uno de
ellos 'y con su nuera, no han podido contraer matrimonio hasta ahora porque obtuvo el
divorcio en 2017 y fue un divorcio contencioso, en el que no se aprecioé defecto de
capacidad alguna del interesado y en el que éste era el promotor del mismo como
demandante, el motivo de promover dicho divorcio era el de contraer matrimonio con
la promotora. Los interesados se han inscrito en el registro de parejas de hecho de
Castilla-La Mancha, sin que hubiera oposicién alguna por parte del encargado del
mismo.

VI. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi, como
derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado
mas que cuando exista una certeza racional absoluta del obstaculo legal que vicie de
nulidad al matrimonio pretendido, ha de ser preferible, aun en caso de duda, no poner
trabas a la celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expresd en un supuesto
similar la resolucién de 9-22 de octubre de 1993, “ante la opcién de autorizar un
matrimonio que eventualmente sea declarado nulo o de coartar el ius connubii, este
centro directivo ha de elegir la primera alternativa”. “Siempre quedara a salvo la posi-
bilidad de que el ministerio fiscal inste judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. art.
74 C.C.) en un juicio declarativo ordinario en el que con toda amplitud podran enjuiciar-
se las circunstancias del caso concreto”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y autorizar la celebracion del
matrimonio.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Albacete

Resolucion de 9 de marzo de 2018 (532)
IV.2.1. Autorizaciéon de matrimonio

Se retrotraen las actuaciones para que se amplien las audiencias reservadas a los
interesados y por ello se dicte seguidamente la resolucién motivada que proceda.
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En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don L. V. F. G. nacido en Espanay de
nacionalidad espanola y Don J. R. B. T. nacido en Chile y de nacionalidad chilena, soli-
citaban autorizacion para contraer matrimonio civil en Espana. Se acompanaba la
siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio y certi-
ficado de defuncion del primer marido y volante de empadronamiento del contrayente
espanol y certificado de nacimiento y declaracion jurada de solteria del contrayente
chileno.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El
ministerio fiscal se opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil
mediante auto de fecha 2 de junio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado solicitando se autorice la celebracion del matrimonio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto interesando la
confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 49 y 56 del Cédigo Civil (CC); 228 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(LEC); 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 243, 244 y 246 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
resoluciones, entre otras, de 9-12 y 22 de julio, 19-22 de octubre y 16 de diciembre de
1996; 13 de marzo de 2000, 5-3? de enero de 2002, 17-3% de mayo de 2004, 29-1% de
enero de 2007, 2-6% de abril y 5-13% de noviembre de 2008 y 27-1% de enero de 2009.

1. En el expediente de autorizacion de matrimonio es tramite imprescindible la audien-
cia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar el ins-
tructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia de impedimento de
ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la autorizacion del mismo ( cfr. art.
246 R RC).

Ill. Como viene reiteradamente insistiendo esta direccion general a través de su cons-
tante doctrina y mediante las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006, el tramite de audiencia es fundamental y su importancia ha aumentado en los
Gltimos tiempos, especialmente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en
cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el propésito fraudulento de las
partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo sino aprovecharse de la apa-
riencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el
extranjero. Si, por éste u otros medios, el encargado llega a la conviccion de que existe
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simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consenti-
miento matrimonial (cfr. arts. 45y 73.1° CC).

IV. Habida cuenta de que en este expediente de solicitud para contraer matrimonio
entre un ciudadano espafiol y un ciudadano chileno se ha oido a los interesados en
audiencia reservada, pero siendo, tan sucintas, en el contenido de las mismas no hay
preguntas y respuestas cruzadas que permitan contrastar si los interesados incurren
en contradicciones, apreciar el grado de conocimiento reciproco que hay entre ellos y,
en definitiva, formar la conviccién de la existencia o no de consentimiento matrimonial
valido, procede dejar sin efecto el auto dictado y retrotraer las actuaciones para que
los promotores del expediente sean oidos reservada y separadamente, a los efectos
senalados en el articulo 246 del RRC, y continuar con la tramitacion reglamentaria.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado retrotraer las actuaciones para que se practique con todo
detalle las audiencias reservadas a los interesados y a la vista de todo ello se dicte una
nueva resolucion.

Madrid, 9 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Talavera de la Reina (Toledo)

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (2?)
IV.2.1. Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Mazarrén.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don A. C. L. nacido en Espafia y de
nacionalidad espafola, y D.2 H. A., nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento y volante de empadronamiento del interesa-
do y copia en extracto de partida de nacimiento, acta de matrimonio, sentencia de
divorcio y volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 14 de
febrero de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.
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3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto por ser la resolu-
cién impugnada ajustada a derecho. El encargado del registro civil remite el expediente
a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-22 de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-42, 13-1 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2%, 5% y 6% de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
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criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espafiol y una ciudadana marroqui y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
Posiblemente no tengan idioma comdn, ella declara hablar poco espaiiol, y él no habla
el idioma de ella, en este sentido uno de los motivos que la resolucion arriba citada del
Consejo de la Unién Europea senala como factor que permite presumir la existencia de
un matrimonio de complacencia es el hecho de que los contrayentes no tengan idioma
comun y eso es, precisamente, lo que sucede en este caso. La interesada dice que
“habla poco espanol”, a la pregunta de qué estudios tiene ella dice que no entiende, a
la pregunta de en qué actividad trabaja dice que si, en lo relativo a los estudios de él
dice que no entiende, y cuantas veces ha viajado para verse dice que conviven desde
2015. A la pregunta de cuando iniciaron su relacién sentimental el interesado declara
que desde agosto de 2015(cuando se conocieron) hasta marzo de 2016 estuvieron
hablando telefénicamente y desde esa fecha los fines de semana se desplaza el inte-
resado a A. y ella a M., ella dice que iniciaron la relacién en agosto de 2016. El intere-
sado dice que decidieron contraer matrimonio desde que empezaron a verse y sobre
todo desde que conviven desde agosto de 2016, sin embargo ella dice que lo decidie-
ron cuando ella obtuvo el divorcio. Ella no contesta a la pregunta de dénde lo decidie-
ron. No coinciden en los regalos que se han hecho la que él dice que han sido unas
zapatillas y un bolso mientras que ella dice una camiseta y un chandal. El interesado
dice que ella tiene cinco hermanos y que uno de ellos ha fallecido pero ella no dice
nada de ello, ademas uno de los nombres que da el interesado no coincide con el que
da ella. Ella no da con exactitud el domicilio donde supuestamente viven, no saben los
ndmeros de teléfono del otro, no coinciden en gustos y aficiones.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Mazarrén (Murcia)

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (3?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.
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En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Solsona.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, Don T. A. M. nacido en Jordania y de
nacionalidad espafiola, obtenida por residencia en el ano 1991 solicitaba autorizacion
para contraer matrimonio civil por poderes con D.? F. E., nacida y domiciliada en
Marruecos y de nacionalidad marroqui. Se acompanaba la siguiente documentacion:
certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divor-
cio y volante de empadronamiento del interesado y copia integral de acta de nacimien-
to, certificado de solteria y escritura de poder de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 21 de
junio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste se opone al recurso interpuesto interesando su
desestimacion y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro
civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4% de
junio, 10-4?, 13-1° y 20-3% de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-47 de febrero, 30-5% de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-17y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.
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Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos hechos demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espaniol, de origen jordano y una ciudadana marroquiy de las
audiencias reservadas se desprenden determinados hechos objetivos de los que cabe
deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de
esta institucion. El interesado contrajo matrimonio con una ciudadana espanola en
1989, obtuvo la nacionalidad espaiola en 1991 y se divorci6 de la misma en 2012. No
ha habido relacion sentimental y se han visto una sola vez durante cuatro dias para
hacer el compromiso matrimonial llamado “ftiha” que es un rito en que se hace una
lectura del Coran y la pareja queda reconocida como matrimonio aunque sin firmar
ningtin documento. La prima de ella es amiga del interesado y los presentd y el mismo
dia hicieron el compromiso. El interesado es 26 ailos mayor que la interesada. Por otro
lado, no tiene sentido que siendo los dos de confesién musulmana contraigan un
matrimonio civil por poderes que no es valido en Marruecos, donde ella seguiria siendo
soltera, en vez de que el interesado, siendo espanol solicitara un certificado de capaci-
dad matrimonial para contraer matrimonio en Marruecos y luego inscribieran el matri-
monio en el registro espanol, para darle validez. Por otro lado la interesada habia soli-
citado visado para viajar a Espana, en V. tiene familiares.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 16 de marzo de 2018.
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IV Matrimonio

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Solsona

Resolucion de 16 de marzo de 2018 (5°)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del encarga-
do del Registro Civil de Rincon de Soto.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, D.? A. L. O. P. nacida en Espana y de
nacionalidad espafnolay Don E. M. K. nacido en Marruecos y de nacionalidad marroqui,
solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, sentencia de divorcio y volante de empa-
dronamiento de la interesada y pasaporte, extracto de acta de nacimiento, acta de
divorcio y volante de empadronamiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 26 de
junio de 2017 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizaciéon para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste emite un informe desfavorable. El encargado del
registro civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion, con un informe desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
instruccion de 