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BOLETIN DEL MINISTERIO DE JUSTICIA.
JULIO 2016

MINISTERIO DE JUSTICIA

Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Peiafort,

El Ministerio de Justicia, ha resuelto la concesion de las condecoraciones de Orden de San
Raimundo de Penafort, que se relacionan en el Anexo.

El Director de la Divisién de Derechos de Gracia y Otros Derechos, Nicolas Cabezudo
Rodriguez.

ANEXO

Cruz Distinguida de 22 Clase.

Don Tomas Peia Grande
N° 1 en las pruebas selectivas de acceso al Cuerpo de Abogados del Estado

Promocion 2015/2016 (Orden Ministerial de 9 de Mayo de 2016)

Cruz Sencilla.

Don David Garcia Pérez
N° 1 en la 652 Promocion del Curso General Formativo para la Profesion de Abogado
(Orden Ministerial de 13 de junio de 2016)
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BOLETIN DEL MINISTERIO DE JUSTICIA.
JUNIO 2016

MINISTERIO DE JUSTICIA

Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Peiafort, concedidas con motivo
del Aniversario de la Proclamacion de S.M. el Rey, junio 2016.

El Ministerio de Justicia ha resuelto la concesiéon de las condecoraciones de la Orden de San
Raimundo de Penafort, que se relacionan en el Anexo.

El Director de la Division de Derechos de Gracia y Otros Derechos, Nicolas Cabezudo
Rodriguez

ANEXO

Gran Cruz

Aguilera Anegén, Gonzalo . 266/2016, de 17 de junio
. 267/2016, de 17 de junio
. 268/2016, de 17 de junio
. 269/2016, de 17 de junio

. 270/2016, de 17 de junio

Aragén Reyes, Manuel

Fernandez de Bujan y Fernandez, Antonio
Fernandez Rodriguez, Tomas Ramoén
Garcia Collantes, José Manuel

Mufoz Machado, Santiago . 271/2016, de 17 de junio

. 272/2016, de 17 de junio

e e S
O O U U U U O

Pérez-Llorca Rodrigo, José Pedro

Cruz de Honor

Alonso Puig, José Maria

Barroso Gonzalez, Luis (a titulo postumo)
Calvo Caravaca, Alfonso Luis
Calvo Sanchez, Maria del Carmen
Folguera Crespo, Jaime

Garcia Malsipica, Silvia

Garrido Mayol, Vicente

Hera Pérez de la Cuesta, Alberto
Lora-Tamayo Rodriguez, Isidoro
Martinez Sanchiz, José Angel
Martinez Vazquez, Rogelio

Reinoso Reino, Antonio
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Rodriguez Garcia, Maria Blanca (a titulo péstumo)
Sanz Gandasegui, Francisco de Asis

Torres Estébanez, José Vicente

Cruz Distinguida de 12 Clase

Alonso Ureba, Manuel

Alonso de Antonio, José Antonio (a titulo p6stumo)
Alvarez-Ossorio Benitez, Margarita
Barrio del Olmo, Concepcion Pilar
Batlle Moreno, Antonio

Belda Casanova, César

Bonardell Lenzano, Rafael

Calvet Botella, Julio

Colorado Castellary, Andrés
Delgado Martin, Palmira

Diego Quevedo, Gabriel Maria de
Espinosa de Rueda-Jover, Mariano
Fernandez Olalla, Patricia

Fuente Hormigo, Jesus Maria de la
Galvez Ruiz, Antonio

Garcia Cerda, Carmen

Garcia Santos, Victoria

Garcia del Pozo, lldefonso

Gomez Jené, Francisco Javier
Gomez Santana, Eloisa

Gomeza Eleizalde, Eugenio

Haza Guijarro, Carlos de la
Herrero Bernabé, Ireneo

Imbroda Ortiz, Blas Jesus

Jiménez Soria, Jesus

Jurado Cabrera, Maria Jesus

Lopez Gonzalez, Rocio
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Lopez Navarro, Jorge

Luna Alonso, Lorenzo Santiago
Luque Garcia, Francisco Tomas
Marquez Bonvehi, Juan José (a titulo péstumo)
Martinez Melén, Jesus

Moradell Avila, Jorge

Pérez-Cruz Martin, Agustin Jesus
Pérez Espino, Maria Esperanza
Pint6 Sala, Alejandro

Puente Alfaro, Fernando

Rios Pintado, Juan Francisco

Rueda Esteban, Luis

Sampol Pucurull, Miguel

Sanz Moran, Alberto

Serrano Barrenas, José (a titulo péstumo)
Tena Aragon, Maria Félix

Tomé Garcia, Rosa

Toro Ariza, Cristina

Vazquez Asenjo, Oscar German
Vega Serrano, Juan Manuel

Viciana Ortiz de Galisteo, Maria Pilar
Villanueva Cafadas, Juan Fernando

Wilhelmi Lizaur, Francisco Javier

Cruz Distinguida de 2° Clase

Alejandrez Pefia, Pedro

Anadon Baselga, Maria José
Aunds Gémez, Raquel

Belléon Molina, Francisco Antonio
Berruezo del Rio, Carlos

Cano Pérez, Francisco Jesus

Cruz Sorribes, Maria José
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Dominguez Bascoy, Jerénimo
Fresneda Fresneda, Luis Miguel
Fuentes Martin, Maria Blanca
Fuentes Tomas, Pilar
Gomez-Villaboa Pérez, Ana Maria
Lopez Marquez, Maria

Maldiney Casasus, Patricia
Rodriguez Santos, Cesareo
Rodriguez-Varo Valverde, Luis
Rueda Velasco, Francisco

Sastre Botella, Enrique

Serrano Fernandez, Francisco Javier
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Cruz Sencilla

Gurrea Martinez, Aurelio
Lopez Vazquez, Antonio
Minguella Rubié, Francesca
Pérez Garcia, Manuel Luis

Rubio Nunez, Rafael

Medalla de Oro del Mérito a la Justicia

Almansa Bernal, Antonio
Malo Malo, Eulalio Toribio

Urbina Casillas, Juan Antonio

Medalla de Plata del Mérito a la Justicia

Diaz Diaz, Maria Milagros
Esquivel Bustamante, Josefa
Gamiz Escamilla, José Manuel

Garcia Tiedtke, Adoracion
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Gonzalez de Pablo, Maria del Pilar
Guijarro Gonzalez, Maria del Carmen
Infante Garcia-Consuegra, Ramon
Jiménez Rodriguez, Rosa Maria
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Martin Sevilla, Maria del Pilar

Plaza Cortés, Esperanza

Redondo Garcia, Agustin
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Fraile Garcia, José
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RESOLUCIONES DE LA DIRECCION GENERAL
DE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO
DICIEMBRE 2015

I. NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

1.4 NACIMIENTO
1.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (23?)
1.1.1. Inscripcion fuera de plazo de nacimiento

No procede la inscripcion de un nacimiento acaecido en 1979 fuera de territorio
espanol porque no resulta acreditado que afecte a un espanol.

En el expediente sobre inscripcion fuera de plazo de nacimiento remitido a este centro
en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la representacion legal del
promotor contra auto dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Mediante escrito con entrada en el Registro Civil de Donostia-San Sebastian (G.) en
fecha 29 de agosto de 2013 el Sr. A-l. S. A., mayor de edad y domiciliado en O. (G.),
promueve expediente de inscripcion fuera de plazo de su nacimiento, acaecido en
Argelia el 18 de febrero de 1979, acompaiando impreso de declaracion de datos y la
siguiente documentacioén: propia, copia simple de NIE y de pasaporte argelino,
certificados de antecedentes penalesy de nacimiento expedidos por la autodenominada
Replblica Arabe Saharaui Democratica y certificado de inscripcién en el padrén de O.;
y, de sus padres, copia simple de DNI, certificaciones literales de inscripciones de
nacimiento practicadas en el Registro Civil Central, la de la madre el 30 de marzo de
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I. Nacimiento, filiacion, adopcion

2005, con marginal de constancia de que en virtud de resolucién de 8 de enero de
2004 del Encargado del Registro Civil de Carlet se ha declarado con valor de simple
presuncion la nacionalidad espanola de origen de la inscrita, y la del padre el 5 de
febrero de 2008, con analoga marginal en virtud de resoluciéon dictada el 24 de
septiembre de 2007 por el Encargado de Valencia; y certificacion literal de inscripcion
de matrimonio celebrado por los progenitores el 30 de marzo de 1968 en A. (Sahara
occidental) y asentado en el Registro Civil Central el 14 de febrero de 2012 en virtud
de auto de fecha 30 de noviembre de 2011 dictado por el Encargado de dicho Registro.

2.- El 4 de octubre de 2013 el promotor se ratificd en el escrito presentado y se acordo
incoar expediente sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo, el ministerio fiscal
informé favorablemente y el Juez Encargado del Registro Civil de Donostia dispuso la
remision de lo actuado al Central, en el que tuvo entrada el 14 de noviembre de 2013.

3.- Acordada por el Encargado la incoacidon de expediente gubernativo de nacimiento
fuera de plazo, el ministerio fiscal informd que se opone a lo interesado, ya que el
promotor ni puede optar a la nacionalidad espanola por no haber estado nunca sujeto
a la patria potestad de un espanol ni cabe la recuperacion, al no constar que la haya
ostentado en el pasado, y el 10 de febrero de 2014 el Juez Encargado, entendiendo
que el solicitante no ha adquirido en ningdn momento la nacionalidad espanola, ya
que en las fechas en las que se declaré con valor de simple presuncion la de sus
padres ya era mayor de edad, dicté auto disponiendo denegar la inscripcion de
nacimiento instada.

4.- Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, un letrado que actia en su
nombre interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
alegando que su representado estuvo desde su nacimiento bajo la patria potestad de
padre y madre espanoles y aportando, copia simple de escritura de poder para pleitos
y documentacion administrativa de estos, sobre todo del padre militar, expedida o que
trae causa en el periodo histérico en que el Sahara fue colonia espanola.

5.- De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que impugné el recurso e
intereso6 la confirmacién del acuerdo impugnado, y el Juez Encargado informé que, no
desvirtuados a su juicio los razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la
resolucién apelada, entiende que debe confirmarse y seguidamente dispuso la
remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 2, 15, 16, 64 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 66, 68, 85,
169 y 311 a 316 y 346 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones,
entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3% de enero, 3-1? de abril y 25-4? de
julio de 2006; 17-5 de mayo de 2007, 3-2% de enero y 22-3? de octubre de 2008, 8-4*
de enero de 2009, 2-13? de septiembre de 2010, 23-80? de agosto de 2012, 1-6° de
febreroy 15-11? de noviembre de 2013 y 21-20? de abril de 2014.
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II.- El interesado promueve expediente de inscripcion fuera de plazo de su nacimiento,
acaecido en Argelia el 18 de febrero de 1979, y el Juez Encargado del Registro Civil
Central entendiendo que el no inscrito no ha adquirido en ningdn momento la
nacionalidad espanola, que no le cabe optar a ella por no haber estado sujeto a la
patria potestad de un espanol y que, no constando que la haya ostentado en el pasado,
no cabe la recuperacion, dispuso denegar la inscripcion de nacimiento pretendida
mediante auto de 10 de febrero de 2014 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill.- Son inscribibles en el Registro Civil espanol los nacimientos ocurridos en territorio
espanol y los que afectan a espanoles (art. 15 LRC) siendo la via registral apropiada,
una vez transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente a que alude el
articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, desarrollado en los articulos 311 a 316 del
Reglamento.

IV.- Constando de la documentacion aportada al expediente que el nacimiento de la
madre accedi6 al Registro Civil espanol el 30 de marzo de 2005, tras haberse
declarado con valor de simple presuncién la nacionalidad espanola de origen de la
inscrita en virtud de resolucion registral de 8 de enero de 2004, y que el del padre lo
hizo por idéntica razén el 5 de febrero de 2008, en virtud de resoluciéon de 24 de
septiembre de 2007, la Gnica cuestion que se suscita es la fecha a partir de la cual la
declaracion de la nacionalidad espanola de los padres surte efectos (cfr. art. 64.llI
LRC) y, ni tratdndose de nacionalidades de origen, puede pretenderse que los
progenitores son espanoles desde el momento mismo de su nacimiento: no hay
ninguna norma que conceda tal eficacia retroactiva a la declaracién de nacionalidad
porque ello seria contrario al principio de seguridad juridica y distinto de lo que ocurre
en todas las modificaciones del estado civil. Asi pues, aun cuando los efectos
favorables de la inscripcion de la nacionalidad espafiola de los padres se retrotrajeran
al momento de la resolucion registral que declar6 la de la madre, a esa fecha el
interesado habia alcanzado la mayoria de edad y, no siendo espafnol de origen iure
sanguinis y no habiendo estado sujeto a la patria potestad de un espanol, no procede
la inscripcion de nacimiento fuera de plazo instada.

V.- Tal conclusion no queda desvirtuada por la alegacion formulada en el escrito de
recurso de que el interesado estuvo desde su nacimiento bajo la patria potestad de
padre y madre espanoles porque, de una parte, el Registro Civil constituye la prueba
de los hechos inscritos y solo en caso de falta de inscripcion de los progenitores seria
posible admitir otros medios de prueba (art. 2 LRC) y, de otro, la documentacién
administrativa que de estos se aporta, haciendo hincapié en que el padre era militar,
fue expedida o trae causa en la legislacion interna especificamente promulgada para
el llamado Sahara espanol en el periodo histérico que precedi6 a la salida de Espana
del territorio y solo con ver que el libro de familia contiene dos matrimonios entre los
que no media fallecimiento ni divorcio o que en la tarjeta de asistencia sanitaria fueron
reconocidas como beneficiarias dos esposas se obtiene certeza absoluta de que el
titular de esos documentos espanoles no ostenta la nacionalidad espanola.
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I. Nacimiento, filiacion, adopcion

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 4 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil.

Resolucion de 11 de diciembre de 2015 (20?)
I.1.1 Inscripcion de nacimiento fuera de plazo

No procede realizar las inscripciones de nacimiento de dos menores por no resultar
acreditados los datos necesarios para practicarlas.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto
dictado por el Encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito dirigido al Registro Civil de Madrid el 24 de mayo de 2013, Dona
A. Z. B. mayor de edad, de nacionalidad espafola y con domicilio en M. solicitd la
inscripcion de nacimiento fuera de plazo de sus hijos M-L. y J. Z. B. nacidos en un
hospital de M. el ..... de 2008 y el ..... de 2009, respectivamente. Consta en el
expediente la siguiente documentacion: certificaciones negativas de nacimiento de J. y
M-L.Z.B.yde J. y M-L. B. Z. DNI e inscripcién de nacimiento de la promotora, nacida en
M. el 10 de agosto de 1989.

2.- Ratificada la declarante, se remitié oficio al centro hospitalario en el que, segin ella,
habian tenido lugar los nacimientos requiriendo la certificacién de los hechos. El
hospital comunicé al Registro que no constaba en las fechas indicadas ningln parto en
la historia clinica de la Sra. Z. B. En comparecencia ante el Registro la solicitante reiterd
gue sus hijos habian nacido en las fechas y el lugar declarados inicialmente, que acudio
al hospital el mismo dia del parto de cada uno de sus hijos y que en ambas ocasiones
regresé a su casa después de dar a luz sin permanecer ni un dia en el hospital.

3.- Al expediente se incorporaron las inscripciones de nacimiento de los restantes hijos
de la interesada: A. (nacido el ..... de 2006), D. (.....de 2007), R. (.....de 2011) y Y. Z. B.
(..... de 2012), todos ellos nacidos en distintos hospitales de M. e inscritos Gnicamente
con filiacion materna.

4.- A la vista de las certificaciones anteriores, desde el Registro se libr6 oficio a los dos
hospitales en los que habian nacido los restantes hijos de la promotora requiriendo
informacion sobre el posible nacimiento en alguno de ellos de los dos menores no
inscritos, recibiendo respuesta en sentido negativo en ambos casos.

5.- Citada en el Registro nuevamente, la interesada declar6é que sus hijos no inscritos
habian nacido en el lugar y fechas senalados inicialmente pero que ella no se identificd
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ante el personal sanitario y que abandoné sin mas tramite el centro hospitalario con
los recién nacidos. Unos dias mas tarde comparecio la madre de la declarante, quien
ratifico las manifestaciones de su hija.

6.- A la vista de las actuaciones y documentacion anteriores, el Ministerio Fiscal emitié
informe interesando la solicitud de informacion complementaria tanto al centro
sanitario como a la promotora, quien debia comparecer en el Registro acompanada de
sus hijos para la realizacion de un examen médico forense a los menores. Librado
nuevamente oficio al hospital por si hubiera constancia del nacimiento de un varon y
una mujer en las fechas indicadas cuya madre no se hubiera identificado antes de
abandonar el centro, éste comunic6 que no consta en sus archivos ningln nacimiento
en tales fechas de una mujer que no se hubiera identificado. Al mismo tiempo, se
solicité a la interesada la aportacion de documentacién complementaria (informes
médicos, ecografias, testigos de los embarazos y de los nacimientos), requerimiento
que no fue atendido.

7.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado dict6 auto el 2 de
enero de 2014 denegando la inscripcién pretendida por no haber resultado acreditados
ni el hecho del nacimiento ni la existencia e identidad de los no inscritos.

8.- Notificada la resolucién, la promotora presenté recurso alegando que no habia
recibido la citacién para comparecer ante el Registro y aportar documentacién
complementaria y que no se habia intentado su localizacién antes de dictar la
resolucion recurrida. Con el escrito de recurso acompanaba los documentos para la
emision de las tarjetas sanitarias correspondientes a J. y M-L. Z. B. solicitadas el 7 de
enero de 2014.

9.- La interposicion del recurso se trasladoé al Ministerio Fiscal, que se mostro conforme
con la resolucién impugnada, si bien, por motivos de orden publico y en interés de los
menores, interesaba que se requiriera nuevamente a la promotora la comparecencia y
aportacion de la documentacion indicada en su informe anterior para poder practicar
las inscripciones. El Encargado del Registro Civil de Madrid se ratific en su decisién
afadiendo que la promotora habia sido correctamente citada en su momento,
habiendo firmado ella personalmente el acuse de recibo, y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 15, 16, 23, 24, 26, 41y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68, 169, 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29 de octubre
de 1980 de la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN) sobre el
expediente de inscripcion fuera de plazo de nacimiento y las resoluciones, entre otras,
de 24 de septiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-1? de abril y 25-4? de julio de 2006;
17-5% de mayo de 2007; 3-2% de enero de 2008 y 8-4% de enero de 2009.

Il.- La promotora solicita la inscripcion de nacimiento de dos de sus hijos nacidos,
segln su propia declaracion, en un hospital de M. en 2008 y 2009, respectivamente,
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si bien el aludido centro sanitario no acredita la realidad de tales nacimientos. El
Encargado del Registro denegd las inscripciones pretendidas por no resultar
acreditadas las circunstancias esenciales para practicarlas.

Ill.- Son inscribibles en el Registro Civil Espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC), siendo la via registral
apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente
al que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se
desarrolla en los articulos 311 a 316 del reglamento. El Encargado del Registro en este
caso ha ordenado cuantas diligencias ha estimado pertinentes para llegar a acreditar
la realidad de los hechos declarados pero lo cierto es que ni las manifestaciones
efectuadas por la promotora y por su madre ni los documentos aportados al expediente
prueban en modo algunos tales hechos. Asi, aunque la interesada asegura que sus
hijos nacieron el ..... de 2008y el ..... de 2009 en el Hospital Doce de Octubre de M.
este centro no ha corroborado esos datos y, cuando en una segunda comparecencia la
solicitante declar6é que no se habia identificado ante el personal sanitario, se realizé
una nueva consulta respondiendo el hospital que no figura en sus archivos ningdn
nacimiento en las fechas indicadas de una mujer que no se hubiera identificado. Al
mismo tiempo, la promotora fue citada en el Registro para que aportara cualquier
documentacion complementaria que sustentara sus declaraciones, asi como dos
testigos que las ratificaran, debiendo comparecer junto a sus hijos con el fin de que se
les realizara el examen médico forense al que se refieren tanto la Ley del Registro Civil
como la Circular de 29 de octubre de 1980 para poder llegar a determinar asi las
circunstancias que deben constar en la inscripcion. Sin embargo, dicho requerimiento
no fue atendido por la ahora recurrente a pesar de haber sido debidamente notificada,
pues, a pesar de lo que sostiene en el recurso, consta en el expediente el acuse de
recibo de Correos por ella firmado el 17 de octubre de 2013. De manera que no figura
en el expediente ninguna prueba de la que pueda deducirse razonablemente que la
declarante es madre de dos hijos no inscritos en el Registro Civil nacidos en M. en las
fechas senaladas y, en consecuencia, no es posible por el momento practicar la
inscripcion de unos hechos, de los que la inscripcion de nacimiento da fe, que no estan
suficientemente probados, lo que se entiende, no obstante, sin perjuicio de que, si la
interesada presenta documentacion suficiente, pueda solicitar nuevamente la practica
de la inscripcion.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 11 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (36?)
I.1.1 Inscripcién fuera de plazo de nacimiento

No es inscribible el acaecido en 1989 fuera de territorio espanol por no resultar
acreditada la filiacion del nacido respecto de un espanol.

En las actuaciones sobre inscripcion fuera de plazo de nacimiento remitidas a este
centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra acuerdo
dictado por el Juez Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- En escrito presentado en el Registro Civil de L., el 6 de julio de 2012 el Sr. A. H., de
nacionalidad marroqui, nacido el 5 de abril de 1989 en L. (Marruecos) y domiciliado en
L., solicita que, al amparo de lo dispuesto en los articulos 15y 23 de la Ley del Registro
Civily 80y 85 de su Reglamento, sin previo expediente y sin prejuzgar su nacionalidad
espanola, se inscriba en el Registro Civil Central su nacimiento y que en el asiento se
haga constar que su primer apellido es L., el primero de su padre como subdito
espanol; y, en comparecencia de fecha 10 de julio de 2012 se afirma y ratifica en lo
anterior y aporta impreso de declaracion de datos, copia simple de NIE, copia literal de
acta de nacimiento marroqui'y certificacion de inscripcion en el padrén de L. propios y,
de M. L. A, certificacion literal de inscripcion de nacimiento practicada en el Registro
Civil Central el 6 de junio de 2008 con inscripcion marginal de constancia de que, en
virtud de resolucién de 27 de marzo de 2007 del Encargado del Registro Civil de
Arrecife de Lanzarote, Las Palmas, se ha declarado con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola del inscrito e indicacion de que este usa habitualmente y es
conocido como M. -nombre- A. -primer apellido- L. -segundo apellido-; y copia simple de
certificacion literal de inscripcion de matrimonio, celebrado el 19 de agosto de 1979
en L. y asentado en el Registro Civil Central el 23 de enero de 2012, y de DNI. La Juez
Encargada del Registro Civil de Las Palmas de Gran Canaria levant6 acta de la
comparecencia y acordé remitirla, en unién de los documentos presentados, al Central,
en el que tuvo entrada el 31 de julio de 2012.

2.- EI 5 de diciembre de 2013 el Juez Encargado del Registro Civil Central, vistas las
discrepancias existentes entre los datos de filiacion paterna del solicitante que expresa
la certificacion extranjera y los que constan en el asiento de nacimiento de quien
aduce padre, dicté auto disponiendo denegar la inscripcion de nacimiento por
transcripcion del documento aportado, al no haber quedado acreditada la relacion de
filiacion del no inscrito con ciudadano espanol.

3.- Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que la denegacion
se basa en que él era mayor de edad cuando su padre adquiridé la nacionalidad
espanola porque se ha tomado la fecha de inscripcién de la nacionalidad en el Registro
Civil de Arrecife, sin tener en cuenta que es espanol desde su nacimiento, que consta
en los Archivos del Documento Nacional de Identidad desde 1967 y que, por tanto, él
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ha estado desde su nacimiento bajo la patria potestad y tutela de un espanol y que,
para solventar las discrepancias respecto a los datos de su padre, adjunta certificado
de individualidad y de concordancia del Reino de Marruecos en el que se hace constar
que existe identidad entre M. L. A.y M. H..

4.- De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que impugné el recurso e
intereso6 la confirmacién del acuerdo impugnado, y el Juez Encargado informé que, no
desvirtuados a su juicio los razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la
resolucién apelada, entiende que debe confirmarse y seguidamente dispuso la
remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 15, 16, 23 y 28 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 66 y 68 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 11-3% de marzo
de 2002, 23-2% de mayo de 2007, 13-3? de octubre de 2008 y 30-49% de enero de
2014.

II.- Solicita el promotor, A. H., que sin previo expediente y sin prejuzgar su nacionalidad
espanola se inscriba su nacimiento en el Registro Civil espanol haciendo constar en el
asiento que su primer apellido es L., el primero que como espanol ostenta su padre, y
el Juez Encargado del Registro Civil Central, apreciando discrepancias entre los datos
de filiacion paterna del solicitante que expresa la certificacion extranjera y los que
constan en el asiento de nacimiento de quien aduce padre, dispuso denegar la
inscripcion de nacimiento por transcripcion del documento aportado, por no haber
quedado acreditada la relacion de filiacion del no inscrito con ciudadano espanol,
mediante acuerdo de 5 de diciembre de 2013 que constituye el objeto del presente
recurso en el que el interesado solicita que se dicte resolucién por la que se le conceda
la inscripcion de nacimiento y la nacionalidad espanola.

Ill.- Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espanol es necesario que afecte a un espanol (cfr. arts. 15 LRC y 66 RRC),
pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera de plazo
cuando se presente certificacién del asiento extendido en el Registro extranjero,
“siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme
a la ley espanola” (art. 23,ll LRC) y siempre que el Registro extranjero “sea regular y
auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que
da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcién por la ley espainola”
(art. 85, RRC).

IV.- Asi pues, la inscripcion en el Registro Civil espafiol de un nacimiento acaecido en el
extranjero esta condicionada a la prueba del vinculo de filiacion que resulta de la
certificacion de nacimiento del Registro local, cuya eficacia registral en Espana esta a
su vez supeditada a la equivalencia de garantias de autenticidad y veracidad, conforme
establecen los articulos citados en el fundamento anterior. Teniendo en cuenta que la
inscripcion de la certificacion extranjera en el Registro espanol esta llamada a surtir
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importantes efectos juridicos, su practica se subordina al control, a través de la
calificacion registral, de la equivalencia de los requisitos y garantias para la inscripcion
en el Registro extranjero con los que se imponen para la inscripcion en el Registro
espanol que, en lo que a la filiacion respecta, se basa en el principio de veracidad
biolégica. En este caso, las discrepancias constatadas en datos esenciales de quien se
aduce padre suscitan dudas acerca de la realidad de los hechos que se pretende
inscribir: la inscripcion de nacimiento del ciudadano espafiol hace fe de que nacio el
28 de marzoy, conforme al acta de nacimiento marroqui del solicitante, su padre nacié
el 3 de diciembre y su apellido, que transmite al nacido, es “Hariri”, apellido que no
aparece en la inscripcion de nacimiento espanola de M. L. A.; y el certificado marroqui
de individualidad y concordancia aportado en fase de recurso no prueba
suficientemente que M. H. y M. L. A. sean la misma persona, maxime teniendo en
cuenta que en la inscripcion de nacimiento de este consta que las menciones distintas
de las consignadas que usa habitualmente y por las que es conocido, presumiblemente
las que lo identificaban en su pais natal cuando en 2008 se inscribié el nacimiento
con marginal de declaraciéon de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion, son M. -nombre- A. -primer apellido- L. -segundo apellido-. Asi pues, no
acreditada la filiacion paterna del promotor ni, en consecuencia, que su nacimiento
sea hecho inscribible por afectar a un espafiol, queda impedida la inscripcion de
nacimiento solicitada.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (39?)
1.1.1 Inscripcion de nacimiento

1°) No es posible inscribir el nacimiento en Cuba en 1948 de la hija, ya fallecida, de
padre dominicano y madre originariamente espanola reconociendo la nacionalidad
espafola de origen de la inscrita y su pérdida posterior porque, conforme a lo
establecido en el art. 17.2 Cc en su redaccion originaria, no resulta acreditada dicha
nacionalidad.

2°) Tampoco es inscribible en el Registro Civil espanol el nacimiento del hijo de la
anterior porque no ha ocurrido en Espana ni resulta acreditado que afecte a una
espanola.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el interesado contra resolucion dictada por la
encargada del Registro Civil Central.
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HECHOS

1.- Mediante escrito fechado el 20 de febrero de 2009 y presentado por medio de
representante en el Registro Civil Central, el Sr. L. M. O., mayor de edad y de
nacionalidad cubana, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el Registro Civil
espanol de su madre, M-A. O. L., nacida en 1948 en Cuba e hija de madre espanola y
padre dominicano, con marginal de pérdida de la nacionalidad espanola de la inscrita
el 24 de febrero de 1969, asi como la inscripcion de nacimiento del promotor con
marginal para hacer constar que es hijo de una espanola de origen. Aportaba la
siguiente documentacion: cuestionarios de declaracion de datos para las inscripciones;
certificacion cubana de nacimiento del promotor, nacido en Cuba el 1 de abril de
1975, hijo de L. M. C. y de M-A. O. L., ambos naturales de La Habana; certificacién
cubana de nacimiento de M-A. O. L., nacida en Cuba el 24 de febrero de 1948, hija de
B- J. 0. L., natural de la RepuUblica Dominicana, y de M. del P. L. B., natural de Espana;
certificacion cubana de defuncion de M-A. O. L. el 16 de febrero de 1991, certificacion
espanola de nacimiento de M. del P. L. B., nacida en L. (A.) el 19 de junio de 1904;
certificacién negativa de ciudadania cubana de la anterior; certificado de
empadronamiento y poder notarial de representacion otorgado por el promotor.

2.- La encargada del registro dicté acuerdo el 23 de julio de 2009 denegando la
inscripcion solicitada por no resultar acreditada la pretendida nacionalidad espafiola
de origen de la Sra. O. L., dado que, aunque era hija de una ciudadana espanola,
cuando se produjo el nacimiento de la madre del promotor, la mujer no transmitia la
nacionalidad espanola.

3.- Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el interesado que la redaccion del articulo 17 del
Cadigo Civil vigente en el momento del nacimiento de su madre atribuia la nacionalidad
espanola a los hijos de padre o madre espafioles, que la nacionalidad dominicana sélo
se podia obtener por nacimiento en territorio dominicano y que su abuela nunca
contrajo matrimonio, de manera que la Sra. O. L. nacié6 espaiola y mantuvo dicha
nacionalidad hasta los veintitrés anos.

4.- La interposicidon del recurso se traslad6 al ministerio fiscal, que interesd su
desestimacion. La encargada del Registro Civil Central se ratificd en la decision
adoptada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 17 y 22 del Cadigo Civil (Cc) en su redaccion originaria; 15, 16 y
23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66 y 68 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y
las resoluciones, entre otras, 5-2% de octubre de 2002, 8-1° de enero de 2004, 26-1°
de abril y 23-3? de junio de 2005, 29-1? de junio de 2007 y 28-29? de junio de 2012.

I.- Se pretende la inscripcion en el Registro Civil espafiol de un nacimiento que tuvo
lugar en Cuba en 1948 alegando que se trata de la hija de una ciudadana espanola de
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origen, por lo que la no inscrita nacié espanola y mantuvo dicha nacionalidad hasta
1969. Al mismo tiempo, se solicita la inscripcion del hijo de la anterior, nacido en
1975, por ser un hecho que afecta a una ciudadana espanola. La encargada del
Registro Civil Central dict6 resolucién denegando las inscripciones solicitadas por no
considerar acreditado que la madre del promotor, ya fallecida, hubiera ostentado en
alglin momento la nacionalidad espafola.

Ill.- Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espanol es necesario que afecte a algin ciudadano espanol (art. 15 LRC y 66
RRC) y, conforme a la redaccion del Cédigo Civil vigente en el momento del nacimiento
de la madre del promotor, en materia de nacionalidad regia el principio de unidad de la
familia, de modo que el hijo sujeto a la patria potestad seguia la nacionalidad del
padre, asi como la esposa seguia la de su marido. A la vista de la documentacion
aportada, resultando determinada la filiacién paterna de la madre del recurrente
respecto de un ciudadano dominicano, no puede inscribirse el nacimiento de la hija en
el Registro Civil espanol haciendo constar su nacionalidad espanola de origen porque,
independientemente de que leyes posteriores hayan admitido la atribucion de la
nacionalidad espafola por filiacion materna, ninguna de ellas ha tenido el efecto
retroactivo de convertir en espanoles, sin el concurso de su voluntad, a quienes no lo
eran al nacery, en este caso, no se ha acreditado ni la ausencia de matrimonio de los
padres (abuelos del promotor) ni, aun en el caso de que la madre (abuela del
recurrente) permaneciera soltera, que la hija no hubiera adquirido al nacer iure
sanguinis la nacionalidad dominicana del padre. Por otro lado, tampoco se explica por
qué causa se habria perdido en 1969 la supuesta nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil Central.

.1.2 RECTIFICACION REGISTRAL DEL SEXO LEY 3/2007

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (57?)
1.1.2 Rectificacion registral del sexo. Ley 3/2007

No prospera el expediente por no resultar acreditada la concurrencia de los requisitos
exigidos por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de
la mencion relativa al sexo de las personas.
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En las actuaciones sobre rectificacion registral de la mencion relativa al sexo y cambio
de nombre en inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil de Sanlucar de Barrameda (Cadiz).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 20 de junio de 2012 en el Registro Civil de Sanllcar
de Barrameda, Don Rafael R. A. mayor de edad y con domicilio en la misma localidad,
solicitaba la rectificacion de la mencion relativa al sexo que figura en su inscripcion de
nacimiento para hacer constar “mujer” en lugar de “varén”, asi como el cambio de
nombre del inscrito por “Carola” por no corresponder los datos actualmente
consignados a su verdadera identidad femenina. Aportaba la siguiente documentacion:
DNI, inscripcion de nacimiento del promotor en S. el 28 de octubre de 1964, certificado
de empadronamiento e informe clinico del Servicio Andaluz de Salud.

2.- Ratificado el promotor, aportadas las declaraciones de dos testigos y previo informe
desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro dictd auto el 17 de octubre
de 2013 denegando la pretension por considerar insuficiente la documentacién
aportada para acreditar los requisitos que exige la legislacion aplicable.

3.- Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado aportando un nuevo informe médico.

4.- La interposicion del recurso se trasladé al Ministerio Fiscal, que interes6 su
desestimacion. El Encargado del Registro Civil de Sanllcar de Barrameda se ratificé en
su decision y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion
registral de la mencién relativa al sexo de las personas; 26, 93 y 94 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 21, 294 y 307 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las
resoluciones 13-1% de marzo y 23-2% de mayo de 2008 y 29-22 de mayo de 2013.

Il.- Pretende el interesado la rectificacion registral de la mencion relativa a su sexo
masculino asi como el cambio del nombre inscrito alegando la concurrencia de disforia
de género. El Encargado del Registro denegd la peticion por no considerar suficientes
los documentos aportados para acreditar los requisitos establecidos por la Ley
3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencién relativa
al sexo de las personas.

Ill.- La ley mencionada en el parrafo anterior tiene por objeto regular los requisitos
necesarios para acceder al cambio de la inscripcion del nacimiento en el Registro Civil
en el extremo relativo al sexo de una persona cuando dicha inscripcién no se
corresponde con su verdadera identidad sexual. El objeto de la ley, segln explica su
exposicion de motivos, es que la rectificacion registral del sexo y el cambio del nombre
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constaten como un hecho cierto el cambio ya producido de la identidad de género.
Para ello, el cambio de identidad habra de acreditarse debidamente y la rectificacion
registral se llevara a cabo de acuerdo con la regulacion de los expedientes gubernativos
del Registro Civil.

IV.- Para que pueda practicarse la rectificacion interesada, la ley exige la acreditacion
de los siguientes extremos: a) que exista un diagnéstico de disforia de género y b) que
el solicitante haya sido tratado médicamente durante dos anos para acomodar sus
caracteristicas fisicas a las correspondientes al sexo reclamado. En ambos casos el
articulo 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, especifica la forma concreta en que la
acreditacion respectiva ha de tener lugar. Asi, respecto al diagnéstico de disforia de
género, la acreditacion se realizara “mediante informe de médico o psicélogo clinico,
colegiado en Espana o cuyos titulos hayan sido reconocidos u homologados en
Espafa” (art. 4.1a Ley 3/2007). Y por lo que se refiere al tratamiento médico seguido,
la prueba requerida consiste en un “informe del médico colegiado bajo cuya direccién
se haya realizado el tratamiento o, en su defecto, mediante informe de un médico
forense especializado” (art. 4.1b). Este régimen general esta sujeto a las excepciones
previstas en el art. 4.2 y en la disposicion transitoria Gnica.

V.- Pues bien, aunque consta un informe médico cuya conclusion es la existencia de
transexualismo en la persona explorada, lo cierto es que los documentos aportados
son insuficientes para considerar acreditados |0s requisitos que exige la ley en estos
casos, pues aunque el mencionado informe recoge las manifestaciones del paciente
en el sentido de que recibi6 tratamiento hormonal entre los quince y los veintitrés
anos, aproximadamente, no consta pronunciamiento alguno de profesional médico
sobre la existencia efectiva y, en su caso, duracién y pormenores de dicho tratamiento
hormonal, limitdndose a concluir el informe, como se ha dicho, con un juicio clinico de
“transexualismo”. Para reputar acreditada la concurrencia de los requisitos
establecidos en la Ley 3/2007 seria necesaria la incorporacion de un informe médico
completo del especialista competente que, ademas del diagndstico pertinente de
disforia de género, acreditara que se ha seguido en efecto el tratamiento hormonal
pertinente o que no procede realizarlo en la actualidad por razones de salud o de
edad. De modo que, por el momento, no puede autorizarse la rectificacion pretendida,
sin perjuicio de que, previa demostracion de la concurrencia de los requisitos
mencionados, pueda incoarse con éxito en el futuro un nuevo expediente dirigido al
mismo fin que el actual.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Sanltcar de Barrameda (Cadiz).
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Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (582)
I.1.2 Rectificacion registral del sexo. Ley 3/2007

No prospera el expediente por no resultar acreditada la concurrencia de los requisitos
exigidos por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de
la mencion relativa al sexo de las personas.

En las actuaciones sobre rectificacion registral de la mencion relativa al sexo y cambio
de nombre en inscripciéon de nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil de Sanllcar de Barrameda (Cadiz).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 20 de junio de 2012 en el Registro Civil de Sanldcar
de Barrameda, Don José Antonio M. M. mayor de edad y con domicilio en la misma
localidad, solicitaba la rectificacion de la mencion relativa al sexo que figura en su
inscripcion de nacimiento para hacer constar “mujer” en lugar de “varén”, asi como el
cambio de nombre del inscrito por “Patricia” por no corresponder los datos actualmente
consignados a su verdadera identidad femenina. Aportaba la siguiente documentacion:
DNI, inscripcién de nacimiento del promotor en S de B. el 25 de junio de 1964,
certificado de empadronamiento e informe clinico del Servicio Andaluz de Salud.

2.- Ratificado el promotor, aportadas las declaraciones de dos testigos y previo informe
desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro dictd auto el 17 de octubre
de 2013 denegando la pretension por considerar insuficiente la documentacion
aportada para acreditar los requisitos que exige la legislacion aplicable.

3.- Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado aportando un nuevo informe médico.

4.- La interposicion del recurso se traslad6 al Ministerio Fiscal, que interesd su
desestimacion. El Encargado del Registro Civil de Sanllcar de Barrameda se ratificé en
su decision y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion
registral de la mencién relativa al sexo de las personas; 26, 93 y 94 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 21, 294 y 307 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las
resoluciones 13-1% de marzo y 23-2% de mayo de 2008 y 29-2? de mayo de 2013.

Il.- Pretende el interesado la rectificacion registral de la mencion relativa a su sexo
masculino asi como el cambio del nombre inscrito alegando la concurrencia de disforia
de género. El Encargado del Registro deneg6 la peticion por no considerar suficientes
los documentos aportados para acreditar los requisitos establecidos por la Ley
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3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion relativa
al sexo de las personas.

Ill.- La ley mencionada en el parrafo anterior tiene por objeto regular los requisitos
necesarios para acceder al cambio de la inscripcion del nacimiento en el Registro Civil
en el extremo relativo al sexo de una persona cuando dicha inscripcién no se
corresponde con su verdadera identidad sexual. El objeto de la ley, segln explica su
exposicion de motivos, es que la rectificacion registral del sexo y el cambio del nombre
constaten como un hecho cierto el cambio ya producido de la identidad de género.
Para ello, el cambio de identidad habra de acreditarse debidamente y la rectificacion
registral se llevara a cabo de acuerdo con la regulacion de los expedientes gubernativos
del Registro Civil.

IV.- Para que pueda practicarse la rectificacion interesada, la ley exige la acreditacion
de los siguientes extremos: a) que exista un diagnéstico de disforia de género y b) que
el solicitante haya sido tratado médicamente durante dos anos para acomodar sus
caracteristicas fisicas a las correspondientes al sexo reclamado. En ambos casos el
articulo 4 de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, especifica la forma concreta en que la
acreditacion respectiva ha de tener lugar. Asi, respecto al diagnéstico de disforia de
género, la acreditacion se realizara “mediante informe de médico o psicélogo clinico,
colegiado en Espana o cuyos titulos hayan sido reconocidos u homologados en
Espana” (art. 4.1a Ley 3/2007). Y por lo que se refiere al tratamiento médico seguido,
la prueba requerida consiste en un “informe del médico colegiado bajo cuya direccién
se haya realizado el tratamiento o, en su defecto, mediante informe de un médico
forense especializado” (art. 4.1b). Este régimen general esta sujeto a las excepciones
previstas en el art. 4.2 y en la disposicion transitoria Gnica.

V.- Pues bien, aunque consta un informe médico cuya conclusién es la existencia de
transexualismo en la persona explorada, lo cierto es que los documentos aportados
son insuficientes para considerar acreditados los requisitos que exige la ley en estos
casos, pues aunque el mencionado informe recoge las manifestaciones del paciente
en el sentido de que recibié tratamiento hormonal “hasta hace un par de afos” y que
se realizd mamoplastia “hace 5-6 afios, aproximadamente”, no consta pronunciamiento
alguno de profesional médico sobre la existencia efectiva y, en su caso, duracién y
pormenores del tratamiento hormonal y de la intervencion quirdrgica referida,
limitdndose a concluir el informe con un juicio clinico de “transexualismo”. Para reputar
acreditada la concurrencia de los requisitos establecidos en la Ley 3/2007 seria
necesaria la incorporacion de un informe médico completo del especialista competente
que, ademas del diagnoéstico pertinente de disforia de género, acreditara que se ha
seguido en efecto el tratamiento hormonal pertinente o que no procede realizarlo en la
actualidad por razones de salud o de edad. De modo que, por el momento, no puede
autorizarse la rectificacion pretendida, sin perjuicio de que, previa demostracion de la
concurrencia de los requisitos mencionados, pueda incoarse con éxito en el futuro un
nuevo expediente dirigido al mismo fin que el actual.
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Sanltcar de Barrameda (Cadiz).

.2 FILIACION
1.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (26?)
1.2.1 Inscripcion de filiacién no matrimonial.

No procede la atribucién a la interesada de la filiacion paterna no matrimonial por
resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de paternidad matrimonial respecto
del marido de la madre.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion en inscripcién de nacimiento
remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra auto del Encargado del Registro Civil Consular de La Habana (Cuba).

HECHOS

1.- Dona G. S. R. (C. S.), ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de
Espana en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
naci6 el 18 de octubre de 1956 en V. La H. (Cuba), hija de Don R-T. C. P. nacido en
Cuba y de Dona C. S. R. nacida el 11 de abril de 1937 en La H. (Cuba); documento de
identidad cubanoy certificado local de nacimiento de la solicitante; certificado espanol
de nacimiento de la madre de la promotora, en el que consta anotacién marginal de
opcién por la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el art® 20.1.b) del
Cédigo Civil el 26 de marzo de 2007 y posterior opcion en fecha 25 de marzo de 2009
por la nacionalidad espafiola de origen en virtud de lo establecido en la Disposicién
Adicional 72 de la Ley 52/2007; certificado de matrimonio espanol y local de los
padres de la solicitante, celebrado en M. La H. (Cuba) el 04 de abril de 1965; certificado
de nacimiento local (reinscripcion) en fecha 02 de febrero de 1941 del abuelo materno
de la solicitante, Don M-F. S. B. nacido el 27 de julio de 1900 en A. C. (A.); documentos
de inmigracion y extranjeria del abuelo de la solicitante y certificado de divorcio de la
madre de la solicitante con Don M-A. Q. G. en el que se acredita que el matrimonio se
formalizé el 04 de octubre de 1954 y quedé disuelto el 16 de diciembre de 1960.
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2.- Con fecha 13 de agosto de 2010, el Encargado del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), dicta Auto por el que se establece que en la optante
concurren los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, y
gue no queda demostrado que concurran los requisitos exigidos en los articulos 108,
113,120y 124 del C.C.y 48 y 49 de la LRC, en relacién con los arts. 185 al 190 del
RRC, especialmente lo que se refiere a la determinacion de la filiacién paterna no
matrimonial de la promotora, por lo que se la inscribe con los apellidos maternos.

3.- Notificada la resolucion, la interesada presenté recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado solicitando se reconozca su filiacion paterna, alegando
que actualmente tiene dos identidades diferentes como ciudadana cubana y espanola,
aportando como documentacion: certificados espanol y cubano de nacimiento de la
interesada; certificado espanol de nacimiento de su abuelo materno y certificados
cubano y espanol de matrimonio de su madre con el Sr. C. P. celebrado el 01 de abril
de 1965 en M. La H. (Cuba).

4.- Trasladado el recurso al érgano en funciones de Ministerio Fiscal, interesé su
desestimacion y el Encargado del Registro Civil Consular se ratificé en su decision y
remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso, junto con informe en el que indica que la interesada fue concebida
y nacié durante la vigencia del matrimonio de su madre con Don M-A. Q. G. matrimonio
formalizado en fecha 04 de octubre de 1954, disuelto en fecha 16 de diciembre de
1960, por lo que, de acuerdo con lo establecido en el art® 116 del Codigo Civil, no ha
quedado establecida la filiacion de la interesada con Don R-T. C. P. por lo que no han sido
probadas las alegaciones realizadas por la recurrente en su escrito de apelacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Cédigo Civil (C.c.); 28 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 183 del Reglamento del Registro Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981, y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3? de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-3? de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1° de noviembre y 9-12 de
diciembre de 2005; 4-42 de junio de 2007 y 9-47 de julio de 2008.

Il.- Se pretende que en la inscripcion de un nacimiento practicada conste la filiacion
paterna respecto de un ciudadano distinto del marido de la madre, asegurando la
promotora que, a pesar de que nace durante la vigencia del matrimonio de su madre,
el marido no es su padre. El Encargado del Registro Civil Consular ordené la practica
de la inscripcion con la filiacion materna.

Ill.- La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paterna y, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento cuando, la interesada nace
durante la vigencia del matrimonio de la madre. La solucién que deba adoptarse exige
que, previamente, se determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art. 116
CC.) queda o no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.
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IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la
separacion legal o de hecho de los cényuges, entraria en juego la presuncion de
paternidad del marido de la madre del articulo 116 del Codigo Civil.

V.- En este caso, segln la documentacion que obra en el expediente, consta que el
nacimiento de la interesada se produce el 18 de octubre de 1956, dentro de la vigencia
del matrimonio de la madre formalizado con Don M-A. Q. G. el 04 de octubre de 1954,
que quedd disuelto el 16 de diciembre de 1960. Asi, segln el articulo 116 del Cédigo
Civil, no ha quedado establecida la filiacion de la interesada con Don R-T. C. P. quien
consta como padre en su inscripcion de nacimiento cubana. La mera declaracion de la
promotora negando tal filiacion no puede considerarse como prueba con fuerza
suficiente para destruirla, de modo que la filiacion paterna pretendida no puede
guedar determinada por la via del expediente gubernativo y tendran que intentarla los
interesados en la judicial ordinaria.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (27?)
I.2.1 Inscripcion de filiacién no matrimonial.

No procede la atribucion al interesado de la filiacion paterna no matrimonial por
resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de paternidad matrimonial respecto
del marido de la madre.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion en inscripcion de nacimiento
remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra auto del Encargado del Registro Civil Consular de La Habana (Cuba).

HECHOS

1.-Don R.S. R. (C. S.), ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio6 el 14 de febrero de 1961 en La H. (Cuba), hijo de Don R-T. C. P. nacido en Cuba y
de Dona C. S. R. nacida el 11 de abril de 1937 en La H. (Cuba); documento de identidad
cubano y certificado local de nacimiento del solicitante; certificado espanol de
nacimiento de la madre del promotor, en el que consta anotacién marginal de opcién
por la nacionalidad espafola en virtud de lo establecido en el art® 20.1.b) del Codigo
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Civil el 26 de marzo de 2007 y posterior opcidon en fecha 25 de marzo de 2009 por la
nacionalidad espaiola de origen en virtud de lo establecido en la Disposicién Adicional
72 de la Ley 52/2007; certificado de matrimonio espanol y local de los padres del
solicitante, celebrado en M. La H. (Cuba) el 04 de abril de 1965; certificado de
nacimiento local (reinscripcion) en fecha 02 de febrero de 1941 del abuelo materno
del solicitante, Don M-F. S. B. nacido el 27 de julio de 1900 en A. C. (A.); documentos
de inmigracion y extranjeria del abuelo del solicitante y certificado de divorcio de la
madre del solicitante con Don M-A. Q. G. en el que se acredita que el matrimonio se
formalizé el 04 de octubre de 1954 y quedé disuelto el 16 de diciembre de 1960.

2.- Con fecha 22 de septiembre de 2010, el Encargado del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), dicta Auto por el que se establece que en el optante
concurren los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, y
gue no queda demostrado que concurran los requisitos exigidos en los articulos 108,
113,120y 124 del C.C.y 48 y 49 de la LRC, en relacién con los arts. 185 al 190 del
RRC, especialmente lo que se refiere a la determinacién de la filiacién paterna no
matrimonial del promotor, por lo que se le inscribe con los apellidos maternos.

3.- Notificada la resolucion, el interesado presenté recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado solicitando se reconozca su filiacion paterna, alegando
que actualmente tiene dos identidades diferentes como ciudadano cubano y espanol,
aportando como documentacion: certificados espanol y cubano de nacimiento del
interesado; certificado espanol de nacimiento de su abuelo materno y certificados
cubano y espanol de matrimonio de su madre con el Sr. C. P. celebrado el 01 de abril
de 1965 en M. La H. (Cuba).

4.- Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, interesé su
desestimacion y el Encargado del Registro Civil Consular se ratificd en su decision y
remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso, junto con informe en el que indica que el interesado naci6 el 14
de febrero de 1961, dentro del periodo establecido de los 300 dias posteriores al
divorcio de la madre de Don M-A. Q. G. matrimonio formalizado en fecha 04 de octubre
de 1954, disuelto en fecha 16 de diciembre de 1960, por lo que, de acuerdo con lo
establecido en el art® 116 del Cadigo Civil, no ha quedado establecida la filiacién del
interesado con Don R-T. C. P. por lo que no han sido probadas las alegaciones realizadas
por el recurrente en su escrito de apelacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Codigo Civil (Cc.); 28 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 183 del Reglamento del Registro Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981, y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-32 de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-3% de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1% de noviembre y 9-1% de
diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio de 2008.
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Il.- Se pretende que en la inscripcién de un nacimiento practicada conste la filiacion
paterna respecto de un ciudadano distinto del marido de la madre, asegurando el
promotor que, a pesar de que nace en el periodo de los 300 dias siguientes al divorcio
de su madre, el marido no es su padre. El Encargado del Registro Civil Consular orden6
la practica de la inscripcion con la filiacion materna.

lIl.- La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paternay, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento cuando, el interesado nace
dentro del periodo de los 300 dias posteriores al divorcio de la madre. La solucion que
deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la presuncion de paternidad
matrimonial (art.116 Cc.) queda o no destruida con las declaraciones formuladas y
pruebas aportadas.

IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar después de la celebracion del matrimonio y antes de
transcurridos trescientos dias desde la disolucién o la separacion legal o de hecho de
los conyuges, entraria en juego la presuncion de paternidad del marido de la madre
del articulo 116 del Codigo Civil.

V.- En este caso, segln la documentacion que obra en el expediente, consta que el
nacimiento del interesado se produce el 14 de febrero de 1961, dentro del periodo de
los 300 dias siguientes al divorcio de la madre del matrimonio formalizado con Don
M-A. Q. G. el 04 de octubre de 1954, que quedd disuelto el 16 de diciembre de 1960.
Asi, segln el articulo 116 del Codigo Civil, no ha quedado establecida la filiacion del
interesado con Don R-T. C. P. quien consta como padre en su inscripcion de nacimiento
cubana. La mera declaracion del promotor negando tal filiacién no puede considerarse
como prueba con fuerza suficiente para destruirla, de modo que la filiaciéon paterna
pretendida no puede quedar determinada por la via del expediente gubernativo y
tendra que intentarla el interesado en la judicial ordinaria.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (28?)
I.2.1 Inscripcion de filiacién paterna

No procede la inscripcion de filiacion paterna atribuida a un ciudadano distinto del
marido de la madre por resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de
paternidad matrimonial, que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion paterna en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
la promotora contra auto dictado por el encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana.

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado en el Registro Civil del Consulado de Espana en La
Habana el 27 de diciembre de 2010, Dona L. C. R. (segln su certificacion de nacimiento
cubana), mayor de edad y de nacionalidad cubana, solicité la nacionalidad espanola
por opcion en virtud de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, por ser hija de madre espanola de origen nacida en Cuba. Constan en el
expediente los siguientes documentos: cuestionario de declaracién de datos para la
inscripcion; carné de identidad y certificacion literal de nacimiento cubana de la
solicitante, nacida en Cuba el 9 de octubre de 1956, hija de A-E. C. H. y de G. R. C.
certificacion cubana de nacimiento de esta Ultima, nacida en Cuba el 21 de enero de
1934 e hija de A. R. A. natural de Espana, con marginal de matrimonio de la inscrita
con E-F. J. P. celebrado el 15 de octubre de 1950 y disuelto el 4 de febrero de 1966;
inscripcion de nacimiento espafola de G. R. C. con marginal nacionalidad espafiola
adquirida por opcion el 9 de mayo de 2008 y segunda marginal de nacionalidad
espanola de origen en virtud de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, el 25 de mayo de 2009 y certificacion de ciudadania cubana de A.
R. A. (abuelo de la solicitante) formalizada el 11 de agosto de 1958.

2.- El Encargado del Registro Consular dicté auto el 24 de agosto de 2012 por el que
se ordenaba la inscripcion de nacimiento de la solicitante y su nacionalidad espafola
pero exclusivamente con filiacion y apellidos maternos (R.C.) por no considerar
suficientemente acreditada su filiacion paterna.

3.- Notificada la resolucion, la interesada presenté recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado solicitando la filiacion y atribucion del apellido paterno
gue constan en la inscripcion cubana alegando que fue reconocida por su padre desde
el momento de su nacimiento.

4.- Trasladado el recurso al 6érgano en funciones de Ministerio Fiscal, se interesoé la
confirmacion de la resolucién recurrida. El Encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana se ratificé en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 113y 116 del Codigo Civil (Cc.); 386 de la Ley del Enjuiciamiento
Civil (LEC); 2, 48y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 183, 184 y 185 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de junio de 1981; y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-32 de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-3% de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1° de noviembre y 9-12 de
diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007; 9-4? de julio de 2008; 1-22 de junio de
2012; 8-567% de octubre y 12-70% de diciembre de 2013; 25-2% de noviembre y 29-422
de diciembre de 2014.

Il.- Pretende la promotora la inscripcion en el Registro Civil Espanol de su filiacién
paterna respecto de quien figura como progenitor en la inscripcién de nacimiento
cubana, un ciudadano distinto de quien era el marido de su madre en el momento del
nacimiento. El Encargado del Registro ordend practicar la inscripcién Gnicamente con
filiacion materna por no considerar suficientemente acreditada la paterna que se
declara en tanto que la madre se habia casado con otro ciudadano del que se divorcio
afnos después del nacimiento de la hija, de manera que resulta aplicable la presuncion
de paternidad matrimonial. Dicha decision constituye el objeto del presente recurso.

lIl.- La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paterna y, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento de la promotora practicada
en el Registro Civil Espanol cuando, habiéndose casado la madre y no constando
divorcio o separacion previa al nacimiento de la inscrita, se declara que el padre de
ésta no es el marido sino otro ciudadano cubano que figura como progenitor en la
inscripcion de nacimiento cubana. La solucion que deba adoptarse exige que,
previamente, se determine si la presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 Cc.)
queda o no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la
separacion legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filiacion
matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 Cc.) de la presuncion de paternidad
del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil, mientras no llegue a
desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V.- En este caso, si bien la filiacion paterna solicitada es la misma que figura en la
certificacion de nacimiento cubana, lo cierto es que no se aporta ninguna prueba que
permita acreditar la existencia de separacion de hecho del matrimonio al menos
trescientos dias antes del nacimiento de la hija (si consta la disolucion por sentencia
varios anos después), por lo que, de acuerdo con la legislacién espanola aplicable, no
es posible en esta instancia dar por destruida la presuncién de paternidad matrimonial.
La mera declaracion de la interesada no puede considerarse como prueba con fuerza
suficiente para destruirla, de modo que la filiacion paterna pretendida no puede
guedar determinada en este momento por la via del expediente gubernativo y tendra
que intentarla la recurrente en la judicial ordinaria o bien por medio de un nuevo
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expediente en el que se acredite suficientemente la existencia de separacion de hecho
de los conyuges al menos trescientos dias antes del nacimiento de la hija. Todo ello sin
perjuicio de la posibilidad de solicitar la practica de una anotacion marginal en la
inscripcion espafola, con valor meramente informativo, para hacer constar los
apellidos de la inscrita conforme a su ley personal cubana (art. 38.3° LRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 21 de diciembre de 2015 (1°)
I.2.1 Inscripcion de filiacién no matrimonial.

No procede la atribucién a la interesada de la filiacion paterna no matrimonial por
resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de paternidad matrimonial respecto
del marido de la madre.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion en inscripcion de nacimiento
remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada
contra auto del Encargado del Registro Civil Consular de La Habana (Cuba).

HECHOS

1.-DonaY. Q. P. (D. Q.), ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en L-H. (Cuba), a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en
el art® 20.1.a) y 2.c) del Codigo Civil, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud
como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio6 el 04
de marzo de 1993 en A. N. (Cuba), hija de Don E. D. A., nacido en Cuba y de Dona M-E.
Q. P, nacida el 22 de octubre de 1963 en L-H. (Cuba), de nacionalidad espanola de
origen por opcién, en virtud de lo establecido en la Disposicion Adicional 72 de la Ley
52/2007 en fecha 09 de noviembre de 2009: carnet de identidad cubano y certificado
local de nacimiento de la promotora, en el que consta que es hija de Don E. D. A,,
carnet de identidad cubano, pasaporte y certificado espanol de nacimiento de la
madre de la solicitante; certificado local de nacimiento del Sr. D. A.; certificado local de
matrimonio de la madre con el Sr. D. A. celebrado en A. N., L-H. (Cuba) el 05 de
noviembre de 2009 y certificado de notas expedido por el Registro del Estado Civil de
La Habana (Cuba), en el que se indica que la madre de la solicitante contrajo
matrimonio con Don R.R.R.L. el dia 19 de abril de 1986, quedando disuelto por
sentencia firme el 12 de diciembre de 1992.
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2.- Con fecha 30 de mayo de 2011, se levanta acta de opcién a la nacionalidad
espanola en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) por la que la
interesada declara su voluntad de optar por la nacionalidad espanola de su madre en
virtud de lo dispuesto en el art® 20.2.c) del Codigo Civil, prestando acto de juramento o
promesa de fidelidad a S.M. El Rey y obediencia a la Constituciéon y a las Leyes
Espanolas, no renunciando a su nacionalidad anterior.

3.-Con fecha 25 de marzo de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta Auto por el que se establece que en la optante concurren
los requisitos previstos en el art® 20.2.c) del Cédigo Civil y que no queda demostrado
que concurran los requisitos exigidos en los articulos 108, 113, 120y 124 del C.C. y
48 y 49 de la LRC, en relacion con los arts. 185 al 190 del RRC, especialmente lo que
se refiere a la determinacion de la filiacién paterna no matrimonial de la promotora,
por lo que se la inscribe con los apellidos maternos.

4.- Notificada la resolucion, la interesada presentd recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado solicitando se reconozca su filiaciéon paterna, alegando
que actualmente tiene dos identidades diferentes como ciudadana cubana y espanola,
lo que la imposibilita viajar a Espana y que sus padres llevan juntos 33 anos y se
casaron en noviembre de 2009.

5.- Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, interesé su
desestimacioén y el Encargado del Registro Civil Consular se ratifico en su decision y
remitio el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso, junto con informe en el que indica que la interesada nacié en
fecha 04 de marzo de 1993, dentro del periodo establecido de los 300 dias posteriores
al divorcio de la madre del matrimonio formalizado en fecha 19 de abril de 1986,
disuelto el 12 de diciembre de 1992 con Don R.R.R.L., por lo que, de acuerdo con lo
establecido en el art® 116 del Codigo Civil, no ha quedado establecida la filiacion de la
interesada con Don E. D. A., por lo que no han sido probadas las alegaciones realizadas
por la recurrente en su escrito de apelacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Cédigo Civil (Cc); 28 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 183 del Reglamento del Registro Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981, y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-32 de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-32 de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1° de noviembre y 9-12 de
diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio de 2008.

II.- Se pretende que en la inscripcion de un nacimiento practicada conste la filiacion
paterna respecto de un ciudadano distinto del marido de la madre, asegurando la
promotora que, a pesar de que nace dentro del periodo de los 300 dias posteriores al
divorcio de su madre, el marido no es su padre. El Encargado del Registro Civil Consular
ordend la practica de la inscripcion con la filiacién materna.
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lIl.- La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paternay, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento cuando, la interesada nace
durante el periodo de los 300 dias posteriores al divorcio de la madre. La solucion que
deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la presunciéon de paternidad
matrimonial (art. 116 Cc) queda o no destruida con las declaraciones formuladas y
pruebas aportadas.

IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la
separacion legal o de hecho de los conyuges, entraria en juego la presuncion de
paternidad del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil.

V.- En este caso, segln la documentacion que obra en el expediente, consta que el
nacimiento de la interesada se produce el 04 de marzo de 1993, dentro de la vigencia
de los 300 dias posteriores al divorcio de su madre del matrimonio formalizado con
Don R-R. R. L. el 19 de abril de 1986, que quedd disuelto el 12 de diciembre de 1992.
Asi, segln el articulo 116 del Cédigo Civil, no ha quedado establecida la filiacion de la
interesada con Don E. D. A., quien consta como padre en su inscripciéon de nacimiento
cubana.

La mera declaracion de la promotora negando tal filiacion no puede considerarse
como prueba con fuerza suficiente para destruirla, de modo que la filiacion paterna
pretendida no puede quedar determinada por la via del expediente gubernativo y
tendran que intentarla los interesados en la judicial ordinaria.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 23 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr./a Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.

Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (2?)
I.2.1 Inscripcion de filiaciébn no matrimonial.

No procede la atribucion al interesado de la filiacion paterna no matrimonial por
resultar dicha filiacion afectada por la presuncién de paternidad matrimonial respecto
del marido de la madre.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion en inscripcién de nacimiento
remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra auto del Encargado del Registro Civil Consular de La Habana (Cuba).
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HECHOS

1.- Don R-E. M. F. (G. M.), ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de
Espana en La Habana (Cuba). a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
naci6 el 12 de octubre de 1962 en La Habana (Cuba), hijo de Don R. G. V., nacido en
Cuba y de Dona D. M. F., nacida el 03 de junio de 1934 en La Habana (Cuba);
documento de identidad cubano y certificado local de nacimiento del solicitante en el
gue consta que es hijo de D. Roberto Garcia Vidal y Dofia D. M. F.; certificado local y
espanol de nacimiento de la madre del promotor, constando en este Ultimo la
recuperacion de la nacionalidad espanola el 24 de marzo de 2011, certificado espafol
de nacimiento del abuelo materno del solicitante, Don D. M. A.; documentos de
inmigracion y extranjeria del abuelo del solicitante; certificado local de matrimonio de
la madre del solicitante con Don J-A. P. M., celebrado en L-H. el 11 de noviembre de
1950, no constando la disolucién del mismo y certificado local de matrimonio de Don
R. G. V.l con Dona T. de la C. R. A., celebrado en L-H. el 30 de diciembre de 1973.

2.- Con fecha 08 de abril de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular de Espana
en L-H. (Cuba), dicta Auto por el que se establece que en el optante concurren los
requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007, y que no queda
demostrado que concurran los requisitos exigidos en los articulos 108, 113, 120y 124
del CC.y 48y 49 dela LRC, en relacion con los arts. 185 al 190 del RRC, especialmente
lo que se refiere a la determinacion de la filiacion paterna no matrimonial del promotor,
por lo que se le inscribe con los apellidos maternos.

3.- Notificada la resolucion, el interesado presentd recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado solicitando se reconozca su filiaciéon paterna, alegando
que en la certificacion de nacimiento que aport6 al expediente se consigné que era
hijo de Don R. G. V., indicandose en la misma que la inscripcion fue en virtud de
sentencia firme de 19 de septiembre de 1964, aportando certificacion expedida por la
Secretaria del Tribunal Provincial Popular de La Habana de 08 de agosto de 2011, en
la que se indica que no ha resultado posible emitir copia de la sentencia de 20 de
septiembre de 1964, relativa a la inscripcion de nacimiento fuera de plazo del
promotor.

4.- Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, interesé su
desestimacion y el Encargado del Registro Civil Consular se ratifico en su decision y
remitié el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso, junto con informe en el que indica que el interesado nacié el 12
de octubre de 1962, dentro de la vigencia del matrimonio de su madre con Don J-A. P.
M., celebrado el 11 de noviembre de 1950, no constando la disolucién del mismo, por
lo que, de acuerdo con lo establecido en el art®° 116 del Codigo Civil, no ha quedado
establecida la filiacion del interesado con Don R. G. V., por lo que no han sido probadas
las alegaciones realizadas por el recurrente en su escrito de apelacion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Cédigo Civil (Cc); 28 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 183 del Reglamento del Registro Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981, y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-32 de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-3% de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1° de noviembre y 9-12 de
diciembre de 2005; 4-4? de junio de 2007 y 9-42 de julio de 2008.

Il.- Se pretende que en la inscripcion de un nacimiento practicada conste la filiacion
paterna respecto de un ciudadano distinto del marido de la madre, asegurando el
promotor que, a pesar de que nace durante la vigencia del matrimonio de su madre, el
marido no es su padre. El Encargado del Registro Civil Consular ordené la practica de
la inscripcion con la filiaciéon materna.

Ill.- La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paternay, en consecuencia, los
apellidos que deben figurar en la inscripcion de nacimiento cuando, el interesado nace
durante la vigencia del matrimonio de su madre con persona distinta del presunto
padre. La solucién que deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la
presuncion de paternidad matrimonial (art. 116 Cc) queda o no destruida con las
declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV.- A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el
alumbramiento ha tenido lugar después de la celebracion del matrimonio y antes de
transcurridos trescientos dias desde la disolucion o la separacion legal o de hecho de
los conyuges, entraria en juego la presuncion de paternidad del marido de la madre
del articulo 116 del Cédigo Civil.

V.- En este caso, segln la documentacion que obra en el expediente, consta que el
nacimiento del interesado se produce el 12 de octubre de 1962, después de la
celebracion del matrimonio de su madre con Don J-A. P. M., el 11 de noviembre de
1950, no constando la disolucion del mismo. Asi, segln el articulo 116 del Codigo
Civil, no ha quedado establecida la filiacion del interesado con Don R. G. V., quien
consta como padre en su inscripcion de nacimiento cubana.

Se indica que en la certificacion en extracto de inscripcion de nacimiento aportada,
expedida por el Registro Civil cubano, se hace constar que la inscripcion fue practicada
en virtud de sentencia firme de 19 de septiembre de 1964, no aportandose dicha
sentencia. Se acompana una certificacion expedida por la Secretaria del Tribunal
Provincial Popular de La Habana en la que se indica que no resultdé posible la
localizacion de la sentencia dictada en el proceso de inscripcion de nacimiento fuera
de plazo, de 20 de septiembre de 1964, no coincidiendo por tanto, la fecha de la
sentencia aludida con la que consta inscrita en la certificacion local de nacimiento.

De este modo, la filiacion paterna pretendida no puede quedar determinada por la via
del expediente gubernativo y tendra que intentarla el interesado en la judicial ordinaria.
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 23 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a Encargado del Registro Civil Consular en La Habana.
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.4 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO
1.1 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO, PROHIBICIONES

Resolucion de 11 de diciembre de 2015 (18?)
II.1.1  Imposicion nombre propio. Prohibiciones

Es admisible “Oweday” como nombre propio de fantasia apto para varon.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra la calificacién del Encargado
del Registro Civil de San Bartolomé de Tirajana.

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado el 29 de abril de 2013 en el Registro Civil del
Juzgado de Paz de Santa Lucia de Tirajana, Don A-A. G. P. y Dona E-N. J. O. solicitaron
la inscripcion de nacimiento de su hijo, nacido en la citada localidad el ..... de 2013,
con el nombre de Oweday.

2.- El Encargado del Registro, a la vista de la documentacién aportada, remiti6 las
actuaciones al Registro Civil principal de San Bartolomé de Tirajana por si el nombre
pretendido pudiera incurrir en alguna de las causas de prohibicion del articulo 54 de la
Ley del Registro Civil. El Encargado de este Ultimo Registro dict6 providencia el 29 de
abril de 2013 denegando la inscripcion con el nombre solicitado por entender que su
significado, seglin un documento aportado por los propios interesados, puede resultar
perjudicial para el menor y acordd practicar la inscripcion con el nombre de Owen,
designado por los padres en ausencia de autorizacion para inscribir el pretendido
inicialmente.

3.- Practicada la inscripcion, se interpuso recurso ante la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado contra la calificacion efectuada insistiendo en la pretension
inicial y alegando que el nombre solicitado no es deshonroso ni humillante ni
denigrante ni se presta a confusion en cuanto al sexo del inscrito.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que se opuso a
su estimacion. El Encargado del Registro Civil de San Bartolomé de Tirajana remitio el
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expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién
del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC); 192 y 193 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); y las resoluciones 25-22 de septiembre y 21-1% de octubre de 2003,
17-3% de noviembre de 2004, 4-1? de enero, 13-3? de abril y 16-3% de junio de 2005,
23-1? de marzo y 26-3? de diciembre de 2006, 16-4? de abril, 8-3% de mayo y 8-1? de
noviembre de 2007, 17-3? de septiembre de 2009 y 15-75% de noviembre de 2013.

II.- Los recurrentes solicitaron que se practicara la inscripcion de nacimiento de su hijo
atribuyéndole el nombre de Oweday. El Encargado del Registro no admitié el nombre
elegido porque considerd que podia resultar perjudicial para el menor basandose en
un documento aportado por los propios padres segin el cual su significado es “hijo del
diablo”. La inscripcion se practico entonces con el nombre de Owen, pero recurriendo
a continuacion la calificacion efectuada e insistiendo los progenitores en que Oweday
no es un nombre deshonroso ni denigrante para su hijo ni se presta a confusion en
cuanto al sexo.

lll.- EI nombre solicitado fue rechazado, por tanto, al considerar el Encargado del
Registro que infringia una de las normas del articulo 54 porque podria resultar
perjudicial para el inscrito. La prohibicion aludida se refiere, literalmente, a aquellos
“nombres que objetivamente perjudiquen a la persona”. En primer lugar, hay que decir
que el supuesto significado que se atribuye al nombre discutido en este caso no puede
considerarse acreditado a través de un Unico documento aportado por los padres del
gue no consta su procedencia -parece extraido de algin tipo de ficcion o leyenda pero
en ningun caso de un estudio riguroso o trabajo de investigacion- y cuyo contenido,
por otro lado, resulta bastante confuso. Este centro, por su parte, no ha podido obtener
a través de las fuentes consultadas ningln tipo de informacion o referencia acerca del
origen y significado del nombre discutido, de manera que, en tales circunstancias, no
puede afirmarse que, “objetivamente” (como senala el art. 54 LRC), perjudique a la
persona, puesto que, al menos en el entorno sociolégico espanol, que es el que aqui
concierne, dicho nombre no remite de modo inequivoco e inmediato a ninglin vocablo
de connotacién denigrante, ofensiva o siquiera inconveniente, sino méas bien a un
nombre de los llamados “de fantasia” apto para varén en tanto que, por su morfologia,
resulta ambiguo para uno u otro sexo y, en consecuencia, no incurre en ninguna de las
prohibiciones legales.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede estimar el
recurso y autorizar la imposicién de Oweday como nombre propio apto para designar a
un varén.

Madrid, 11 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Santa Lucia de Tirajana (Las Palmas).
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Resolucion de 30 de diciembre de 2015 (10?)
I.1.1 Imposicion nombre propio. Prohibiciones

Es admisible “Labrit” como nombre propio de fantasia apto para mujer.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra la calificacion de la
encargada del Registro Civil de Bergara (Gipuzkoa).

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado el 9 de octubre de 2013 en el Registro Civil del
Juzgado de Paz de Arrasate (Gipuzkoa), Don F. A. D. y Dona Z. A. L. solicitaron la
inscripcion de nacimiento de su hija, nacida en la citada localidad el ..... de 2013, con
el nombre de Labrit.

2.- Remitidas las actuaciones al registro principal de Bergara, la encargada de este
Gltimo dicté providencia el 11 de octubre de 2013 requiriendo a los progenitores la
aportacion de documentacion acreditativa de que el nombre solicitado es apropiado
para designar mujer, advirtiéndoles de que, de no ser asi, deberian designar otro
nombre para su hija y de que, en Gltima instancia se procederia a la imposicion de un
nombre a la nacida por parte de la encargada del registro.

3.- Los interesados presentaron escrito en el que manifestaban que el requerimiento
efectuado no estaba justificado y resultaba contrario al principio de libertad de
eleccion del nombre propio y que el que ellos habian elegido para su hija no incurre en
ninguna de las prohibiciones legales. No obstante, aportaban un certificado de la Real
Academia de la Lengua Vasca segln el cual Labrit es la forma castellana de Albret,
nombre vasco de mujer, asi como la inscripciéon de nacimiento practicada en el Registro
Civil de Pamplona de una menor nacida en 2012 a quien se le impuso el nombre de
Labrit y varios documentos extraidos de internet relativos a una localidad francesa que
también se llama asi. Al mismo tiempo, para el caso de que, finalmente, no fuera
admitido el nombre pretendido, solicitaban que la inscripciéon se realizara con el
nombre de Ane-Labrit en tanto se resolviera el recurso que, en tal situacién, pensaban
presentar.

4.- Previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dictd
providencia el 3 de diciembre de 2013 denegando la inscripcion con el nombre
solicitado por entender que induce a error en cuanto al sexo y, en consecuencia,
incurre en una de las prohibiciones del articulo 54 de la Ley del Registro Civil. Al mismo
tiempo, ordenaba que la inscripcién de la nacida se practicara con el nombre indicado
subsidiariamente por los promotores, Ane-Labrit.

5.- Practicada la inscripcion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la calificacion efectuada insistiendo los progenitores
en la pretension inicial alegando, con los mismos argumentos ya expuestos en su
escrito anterior, que el nombre por ellos elegido no incurre en ninguna de las
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prohibiciones legales e invocando el contenido de varias resoluciones de la DGRN
desde 1981.

6.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no presenté
alegaciones. La encargada del Registro Civil de Bergara emitié informe ratificando la
decision adoptada y remitié el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC); 192 y 193 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); y las resoluciones 25-22 de septiembre y 21-1% de octubre de
2003, 17-3? de noviembre de 2004, 4-1% de enero, 13-3? de abril y 16-3% de junio de
2005, 23-1? de marzo y 26-3? de diciembre de 2006, 16-4? de abril, 8-3? de mayo y
8-1% de noviembre de 2007, 17-3? de septiembre de 2009 y 15-752 de noviembre de
2013.

II.- Los recurrentes solicitaron que se practicara la inscripcion de nacimiento de su hija
atribuyéndole el nombre de Labrit. La encargada del registro no admitié el nombre
elegido porque consideré que inducia a error en cuanto al sexo de la nacida. La
inscripcion se practicé entonces con el nombre de Ane-Labrit, pero los progenitores
recurrieron la calificacion efectuada insistiendo en su peticion inicial.

lll.- EI nombre solicitado fue rechazado, por tanto, al considerar la encargada del
registro que inducia a error en cuanto al sexo de la inscrita, infringiendo una de las
normas del articulo 54. Sin embargo, como se ha indicado ya en numerosas
resoluciones de este centro, esta limitacion ha de cefirse exclusivamente a aquellos
casos en los que el nombre elegido remita inequivocamente al sexo opuesto al del
nacido, pues las prohibiciones en esta materia han de ser interpretadas siempre
restrictivamente. La prohibiciéon de imponer nombres que induzcan a error cuanto al
sexo podria invocarse, a modo de ejemplo, para rechazar la imposicion de “Pedro”
para una niha o “Teresa” para un nino, pero no debe extenderse a nombres que
resultan ambiguos para uno u otro sexo. En este caso no ha resultado probado, ni para
el conjunto de Espana -tomando como base el resultado de la consulta realizada en
las bases de datos sobre nombres del Instituto Nacional de Estadistica- ni en el
entorno sociolégico mas inmediato del lugar de residencia de la menor interesada -
anadiendo a lo anterior la documentacion incorporada al expediente-, que se vaya a
atribuir la condicién inequivocamente masculina a quien ostente el nombre objeto del
presente recurso, de manera que, en consonancia con la doctrina anteriormente
expuesta, debe considerarse admisible Labrit como un nombre de los llamados “de
fantasia” apto para mujer en tanto que, por su morfologia, resulta neutro y, en
consecuencia, no incurre en ninguna de las prohibiciones legales.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede estimar el
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recurso y autorizar la imposicién de Labrit como nombre propio apto para designar a
una mujer.

Madrid, 30 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Bergara.

1.2 CAMBIO DE NOMBRE
[1.2.2 CAMBIO DE NOMBRE, JUSTA CAUSA

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (24°)
I.2.2 Cambio de nombre.

No hay justa causa para cambiar “Elisabet” por “Elizabeth”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil de Cerdanyola del Vallés (Barcelona).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Sabadell (Barcelona) en fecha 7
de mayo de 2013 Dona Elisabet M. San M. nacida en dicha poblacion el 1 de octubre
de 1982 y domiciliada en C del V. promueve expediente de cambio del nombre inscrito
por “Elizabeth” exponiendo que este Ultimo es el que usa habitualmente y por el que
es conocida. Acompana copia simple de DNI y, con el nombre solicitado, volante de
empadronamiento en Cerdanyola del Vallés, tres documentos escolares de los anos
noventa y tarjetas de cliente sin fecha.

2.- En el mismo dia, 7 de mayo de 2013, la peticionaria ratifico el escrito presentado,
se acord6 la formacion de expediente y comparecieron como testigos los padres de la
interesada, que manifestaron que les consta que se la conoce como “Elizabeth”; el
Ministerio Fiscal informé que no se opone a lo solicitado y, visto que la promotora
reside en C del V. la Juez Encargada dispuso la remision de lo actuado al Registro Civil
de dicha poblacion, en el que tuvo entrada el 3 de septiembre de 2013.

3.- Unida de oficio copia de la inscripcion de nacimiento de la interesada, el Ministerio
Fiscal, considerando que no concurre justa causa, se opuso a lo solicitado y el 9 de
diciembre de 2013 la Juez Encargada dictd auto disponiendo denegar, por su escasa
entidad, el cambio de nombre instado.

4.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, en el momento
de inscribirla, el responsable del Registro se negd a consignar el nombre elegido por
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sus padres e impuso que constara en catalan y que ella ha utilizado la grafia que
solicita desde que tiene uso de razon.

5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que
no concurre justa causa para el cambio, y la Juez Encargada dispuso la remision del
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado interesando la
confirmacion de la resolucion apelada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205, 206, 209, 210
y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 14-1°
de marzo de 1995, 4-1% de enero y 10-2? de octubre de 1996, 10-5° de febreroy 17-12
y 30-2% de mayo de 1997; 18-3? de julio y 4-62 de octubre de 2000, 18-72 de mayo y
7-22 de diciembre de 2001; 22-3% de septiembre y 8-22, 14-42 y 22-22 de octubre de
2003; 3 de enero, 13-1? de abril, 4-1% de junio, 18-2% de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 1-2% de febrero, 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1% de octubre y
16-3? de noviembre de 2006; 2-22 de enero, 11-2¢ de mayo, 3-72 de julio, 3-3?, 7-1°y
25-5% de octubre, 11-5%, 17-1% y 20-12 de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 22-62
de abril, 23-62y 7% de mayo y 16-5° de septiembre de 2008; 19-5° de eneroy 11-3% de
febrero de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 20-3% de enero de 2011 y 18-2? de
febreroy 21-222 de junio, 18-53? de julio y 11-146° de diciembre de 2013 y 10-38? de
enero, 10-8? de febrero, 13-13%y 14°%y 20-98% y 102° de marzo, 21-19? de abril, 9-40?
y 24-73? de junio, 9-142 de julio y 1-84? y 29-25? de octubre de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea en expediente
de la competencia del Encargado del Registro Civil del domicilio o de la general del
Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC
y 206, llly 210 RRC) y es doctrina constante de la Direccién General que la justa causa
no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, es objetivamente minima
e intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion
de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a
ser conocida con un apécope, contraccién, deformacién o pequefa variacion del
nombre oficial correctamente escrito.

IIl.- Siendo evidentemente modificacion minima la sustitucion, a efectos meramente
graficos, de una ese por una zeta y la adicién de una hache final, muda en las lenguas
espafnolas, a un nombre que ha alcanzado sustantividad con la grafia inscrita, la
doctrina es de directa aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar Elisabet
por “Elizabeth”, tal como expresan respecto a este mismo nombre algunas de las
resoluciones de la Direccion General que, entre otras analogas, se enumeran en el
primero de los fundamentos de derecho.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.
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Madrid, 4 de diciembre de 2015.
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Cerdanyola del Valles.

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (32?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Aritz por Haritz.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor
contra auto dictado por la Encargada del Registro Civil de Pamplona-lruna.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 13 de septiembre de 2013 en el Registro Civil de
Baztan-Elizondo (Navarra), Don Aritz G. G. mayor de edad y con domicilio en la misma
localidad, solicitaba el cambio de su nombre por Haritz, por ser éste el que
habitualmente utiliza. Aportaba la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento
del promotor, declaracién de dos testigos, DNI y tres tarjetas identificativas de usuario
o0 socio de diferentes entidades.

2.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, la Encargada del Registro dicto
auto el 11 de octubre de 2013 denegando el cambio propuesto por falta de justa
causa, ya que se trata de una modificacion minima del nombre inscrito.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el promotor que, aunque en castellano pueda
parecer una modificacién ortografica simple, en realidad se trata de dos nombres
distintos con significados diferentes y, en prueba de su afirmacién, aportaba un
certificado de la Euskaltzaindia (Real Academia de la Lengua Vasca) segln el cual Aritz
es un pueblo y un monte mientras que Haritz significa “roble”.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interes6 su desestimacion. La Encargada
del Registro Civil de Pamplona se ratificé en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-2% de enero de 2001;
25-22% de marzo de 2002; 22-1? de septiembre de 2003; 17-4? de febrero de 2004;
18-1? de enero y 24-12 de febrero de 2006; 11-2% de mayo y 20-3% de noviembre de
2007; 27-42 de febrero, 25-22 de septiembre de 2008; 11-3? de febrero, 3-3% de marzo
y 3-42 de junio de 2009; 26-3? de enero y 13-1% de mayo de 2010; 20-1? de enero de
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2011; 23-2°2 de febrero de 2012; 21-28? de junio y 2-105% de septiembre de 2013;
16-68°? de septiembre y 25-12% de noviembre de 2014.

Il.- Solicita el promotor el cambio del nombre que consta en su inscripcion de
nacimiento, Aritz, por Haritz, por ser éste el que utiliza habitualmente, alegando,
ademas, que no se trata de una mera correccion ortografica sino que, en realidad, son
nombres completamente distintos. La Encargada denegb la pretension porque supone
un cambio minimo y, en consecuencia, no concurre justa causa.

lIl.- El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC). Dejando aparte la insuficiente justificacion en el expediente del
uso habitual del nombre pretendido, uno de los requisitos exigidos en todo caso para
autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado
del Registro Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio
de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 2086,
Gltimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro
directivo que la justa causa no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad,
ha de estimarse objetivamente como minima o intrascendente, porque ningin
perjuicio real puede producirse en la identificacién de una persona por el hecho, tan
frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena
variacion de su nombre oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa
aplicacion al caso presente, en el que se solicita la sustitucion de Aritz por Haritz,
modificacién que, independientemente del distinto significado que puedan tener
ambos vocablos, graficamente sélo supone la adicion en el segundo de ellos de una
hache inicial, sin que ello implique variacion fonética alguna en la pronunciacién
respecto del nombre actual correctamente inscrito.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Pamplona.

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (35?)
I.2.2 Cambio de nombre.

No hay justa causa para cambiar “Vanesa” por “Vanessa’, variante grafica de un
nombre correctamente inscrito.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil Unico de Madrid.
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HECHOS

1.- Mediante escrito recibido en el Registro Civil de Madrid en fecha 2 de marzo de
2012 Dona Vanesa M de B. C. nacida el 17 de diciembre de 1979 en M. solicita el
cambio del nombre inscrito por “Vanessa” exponiendo que este Ultimo, el elegido para
ella por sus padres, es el que lleva utilizando toda la vida y acompanando certificacion
literal de inscripcion de nacimiento y copia simple de documental de uso del nombre
interesado. En el mismo dia, 2 de marzo de 2012, el Juez Encargado acord6 requerir a
la promotora a fin de que comparezca para ratificarse, aportando certificado de
empadronamiento en M. capital de fecha actual, DNI y originales de los documentos
de uso remitidos y, en su caso, de otros expedidos en los Ultimos cinco anos; el 4 de
abril de 2012 compareci6 el padre, que manifesté que su hija se encuentra en EE UU
y no regresara hasta diciembre, y el 16 de octubre de 2012 se acordé el archivo
provisional de las actuaciones.

2.- El 18 de junio de 2013 comparecio la promotora, al objeto de ratificarse en el
contenido del escrito presentado y aportar la documentacion requerida, y se acordo la
incoacion de expediente gubernativo de cambio de nombre, el Ministerio Fiscal informé
gue entiende que no procede el interesado, por ser minimo e intrascendente, y el 27
de junio de 2013 el Juez Encargado dicté auto disponiendo desestimar la peticion
formulada, por no concurrir el requisito de la justa causa necesario en toda autorizacion
de cambio de nombre.

3.- Notificada la resolucion al Ministerio fiscal y, en comparecencia de fecha 10 de
marzo de 2014 precedida de tres citaciones fallidas, a la promotora, esta interpuso
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que
escribir su nombre con una sola ese supone una falta de ortografia, que cabe la
posibilidad de que al dictar la resolucién denegatoria no se hayan tenido en cuenta las
caracteristicas de la ciudad de N-Y. en la que actualmente reside, en absoluto
comparables a las de M. que la diferencia entre el nombre inscrito y el usado hace
confusa su identificacion -en otros idiomas la variacion gréafica implica una apreciable
variacién fonética- y que ello dificulta cotidianamente su vida personal y laboral y
aportando abundante documental adicional de uso.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, entendiendo que se trata
de un cambio minimo e intrascendente, se opuso a la estimacién del recurso y el Juez
Encargado informé que es tan reiterada la doctrina de la Direccién General de los
Registros en supuestos en los que la modificacién no comporta alteracion fonética y
apenas grafica que no resultan necesarias mayores precisiones ni explicaciones y
seguidamente dispuso la remision del expediente a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205, 206, 209, 210
y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 14-1?
de marzo de 1995, 10-2? de octubre de 1996; 4-1° de enero, 10-5% de febreroy 17-1?
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y 30-22 de mayo y 15-3? de septiembre de 1997; 7-5% y 17-1? de febrero y 20-5° de
octubre de 1998, 18-22 de febrero de 1999, 18-3? de julio de 2000, 19-5? de junio de
2001; 8-2?, 14-4?2 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-1? de abril, 18-2% de
septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 4-3? de abril, 10-1°
y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-5% de marzo,
7-5% de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 2-2% de enero, 11-22 de
mayo, 3-7% de julio, 3-3?, 7-17, 15-3% y 25-5% de octubre y 11-5°, 17-1% y 20-1° de
diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 22-6% de abril, 23-6 y 7% de mayo y 16-5° de
septiembre de 2008; 19-5% de enero y 11-3% de febrero de 2009 y 14-172 de diciembre
de 2010, 20-3? de enero de 2011; 18-22 de febrero, 15-53? de abril, 21-22°?, 27-4% y
28-72 de junio, 18-53? de julio y 11-149% y 20-65? de diciembre de 2013; y 10-38% de
enero, 10-8? de febrero, 13-13% de marzo, 21-19? de abril, 9-40% de junio y 9-142 de
julioy 1-30? de octubre de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea en expediente
de la competencia del Encargado del Registro Civil del domicilio o de la general del
Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC
y 206, llly 210 RRC) y es doctrina constante de la Direccion General que la justa causa
no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, es objetivamente minima
e intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion
de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a
ser conocida con un apocope, contraccion, deformaciéon o pequena variacion del
nombre oficial correctamente escrito.

Ill-. Siendo evidentemente modificacién minima la duplicaciéon grafica de una
consonante intervocalica que apenas altera la fonética del nombre, la doctrina es de
directa aplicacion a este caso, en el que se pretende cambiar Vanesa por “Vanessa”, y
no cabe exceptuarla por razones de indole ortogréafica ya que, contrariamente a lo que
la recurrente alega, las dos variantes del nombre son correctas conforme a las reglas
gramaticales las lenguas espanolas y constan inscritas en el Registro Civil con similar
frecuencia en mujeres de la generacion a la que pertenece la interesada.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.
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Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (152)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Paula por Paola.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 8 de octubre de 2013 en el Registro Civil de Sevilla,
Dona Paula. G. R., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de su nombre por Paola, por ser el que habitualmente utiliza. Aportaba la
siguiente documentacion: inscripcién de nacimiento de la promotora, DNI, certificado
de empadronamiento, certificado de un centro sanitario, tres tarjetas de identificacion
de diferentes entidades, varios certificados de realizaciéon de actividades deportivas y
de formacién, carné de cristiano, una némina, una factura, notificacion postal de
citacion judicial, certificado de prueba de acceso a la Universidad, justificante de
matricula en un centro de idiomas, justificante de matricula universitaria, certificado
académico, correspondencia bancaria, certificado de inscripcion en ESO e informe de
evaluacion de estudios.

2.- Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd
auto el 21 de octubre de 2013 denegando el cambio propuesto por falta de justa
causa, ya que se trata de una modificacion minima del nombre inscrito.

3.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la interesada en su peticion alegando que Paula y
Paola son nombres distintos, que la recurrente es conocida en todos los ambitos por el
segundo de ellos y que la discordancia con el que figura en el registro le ocasiona
inconvenientes en su identificacion y da lugar a confusiones.

4.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion. El encargado
del Registro Civil de Sevilla se ratificé en su decision y remitio el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 20-2% de abril y 4-5°
de septiembre de 1996; 22-22 de septiembre de 1997; 17-2? de abril de 1998; 18-3?
de febrero de 1999; 7-1% de septiembre y 4-42 de octubre de 2000; 22-4? de enero,
13-22 de abril y 3-1? de septiembre de 2002; 1-3? de julio de 2003; 22 de octubre de
2005; 5-6% de octubre, 20-3% de noviembre y 21-32 de diciembre de 2007; 21-1? de
febrero y 12-3% de diciembre de 2008; 10-22 de junio de 2011; 11-13% de marzo y
21-112 de abril de 2014.
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Il.- Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de
nacimiento, Paula, por Paola, alegando que este Ultimo es el que utiliza habitualmente.
El encargado denegb la pretension por considerar que no concurre justa causa para el
cambio al tratarse de una modificacion minima del nombre correctamente inscrito.

lll.- El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar
cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del
registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del ministerio de
Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206,
Gltimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro
directivo que, salvo en casos especiales que justifiquen la excepcion, la justa causa no
concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente
como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la
identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida,
familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial correctamente
escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se solicita el
minimo cambio de Paula por la forma de origen italiano Paola, que apenas supone una
ligera variacion fonética del nombre actualmente inscrito.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso.

Madrid, 23 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Sevilla.

Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (18%)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Tais por Thais.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Torrent (Valencia).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 16 de septiembre de 2013 en el Registro Civil de P.
(V.), Dona Tais. G. G., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba
el cambio de su nombre por Thais, por ser el que habitualmente utiliza. Aportaba la
siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento de la promotora, DNI, certificado
de empadronamiento, documento de “recuerdo de nacimiento”, resolucién de
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concesion de ayuda para libros, documentos médicos, nota de empresa de mensajeria,
certificado de superacion de prueba de idiomas, contrato de trabajo, certificado de
bautismo, tarjetas de identificacion personal, correspondencia comercial, una némina,
justificantes bancarios y documento de IRPF.

2.- Remitido el expediente al Registro Civil de Torrent, previo informe desfavorable del
ministerio fiscal, el encargado de dicho registro dicté auto el 25 de febrero de 2014
denegando el cambio propuesto por falta de justa causa, ya que se trata de una
modificacion minima del nombre inscrito.

3.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la interesada en su peticién y adjuntando al
escrito de recurso, ademas de otros documentos ya aportados en la peticion inicial,
copia del libro de familia, libro de escolaridad, trabajos escolares y néminas.

4.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion. El encargado
del Registro Civil de Torrent remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-2% de enero de 2001;
25-22 de marzo de 2002; 22-1? de septiembre de 2003; 17-4? de febrero de 2004;
18-12 de enero y 24-1? de febrero de 2006; 11-2? de mayo y 20-3? de noviembre de
2007; 27-42 de febrero, 25-22 de septiembre de 2008; 11-3? de febrero, 3-3? de marzo
y 3-42 de junio de 2009; 26-3% de enero, 9-1? de abril y 10-18% de diciembre de 2010;
20-12 de enero y 27-6% de mayo de 2011; 23-22 de febrero de 2012; 21-28%y 28-72 de
junio de 2013; 30-34? de enero, 10-4% de febrero, 20-102% de marzo y 4-77% de
septiembre de 2014.

Il.- Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de
nacimiento, Tais, por Thais, alegando que es este Ultimo el que utiliza habitualmente.
El encargado denego la pretensidn por considerar que no concurre justa causa para el
cambio al tratarse de una modificacion minima del nombre correctamente inscrito.

Ill.- El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar
cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del
registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del ministerio de
Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206,
Gltimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro
directivo que la justa causa no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad,
ha de estimarse objetivamente como minima o intrascendente, porque ningin
perjuicio real puede producirse en la identificacién de una persona por el hecho, tan
frecuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena
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variacion de su nombre oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa
aplicacion al caso presente, en el que se solicita el minimo cambio de Tais por su
variante grafica Thais, modificacion que ni siquiera supone variacion fonética del
nombre actualmente inscrito.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso.

Madrid, 23 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a Juez Encargado del Registro Civil de Torrent.

Resolucion de 30 de diciembre de 2015 (12?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Meriem por Mariam.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Parla.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 18 de marzo de 2014 en el Registro Civil de Parla,
Dona Meriem N. F, mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de su nombre por Mariam, por ser este el que habitualmente utiliza alegando,
ademas, que la forma en que se consignd su nombre en la inscripcién de nacimiento
practicada en Espana se debe a un error de transcripcion del arabe al francés.
Aportaba la siguiente documentacién: inscripcion de nacimiento de la promotora,
nacida en Casablanca (Marruecos) el 10 de junio de 1985, con marginal de
nacionalidad espanola por residencia practicada el 17 de marzo de 2011, DNI, volante
de empadronamiento, libro de escolaridad de Ensefanza Basica, libro de calificaciones
de Bachillerato, recibos, varios certificados de diferentes centros de ensenanza,
certificado de prueba de acceso a la Universidad, formulario de solicitud de
modificacion de datos del Padrén municipal y p6liza de seguro.

2.- Ratificada la interesada, practicada prueba testifical y previo informe favorable del
ministerio fiscal, la encargada del registro dicté6 auto el 31 de marzo de 2014
denegando el cambio propuesto por falta de justa causa al considerar que supone una
modificacion minima del nombre inscrito y ainadiendo que la pretension planteada no
puede ser considerada como rectificacion de un error de transcripcién en la inscripcion
de nacimiento practicada en Espana en tanto que ese presunto error no se acredita de
ninglin modo y el asiento se practicd, seglin consta en la propia inscripcion, “por

<48 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

transcripcion del certificado del Registro Civil local y hoja declaratoria de datos firmada
por el [la] declarante”.

3.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la interesada en su peticién alegando que su
nombre real es Mariam y que el nombre consignado en su inscripcion es producto de
un error de transcripcion del arabe al francés a causa del dialecto hablado en
Marruecos, que es de vocalizacion rapida y a veces cerrada, por lo que en ocasiones
las vocales son practicamente omitidas o sustituidas por otras.

4.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Parla se ratificé en su decision y remitié el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 31-5% de octubre de
2003; 21-3% de enero, 16-2? de marzo, 20-5% y 21-1% de mayo de 2004; 21-1? de
marzo, 5-3? de abril, 10-22 de junio y 25 de octubre de 2005; 18-1% de enero y 9-4° de
marzo de 2006; 20-4? de diciembre de 2007; 23 de febrero, 23-5% y 6% de mayo y 3-4°
de junio de 2009; 9-1? de abril de 2010; 4-15? de enero de 2011; 18-3%y 42 de febrero
y 18-3% de abril de 2013; 13-13° de marzo y 9-12°2 de julio de 2014.

Il.- Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcion de
nacimiento, Meriem, por Mariam, alegando que este Ultimo es el que utiliza
habitualmente y que al practicar el asiento de nacimiento en Espana se produjo un
error de transcripcion. La encargada considerd que no se trataba de un expediente de
rectificacion de error sino de uno de cambio del nombre inscrito y denegé la pretension
por no concurrir justa causa, ya que supone una modificacion minima del nombre
actual.

lll.- En primer lugar hay que decir que, tal como sefnala la encargada del registro, el
expediente debe ser considerado como de cambio de nombre y ho como uno de
rectificacion de error al practicar la inscripcion en tanto que no se justifica de ningdn
modo el presunto error de transcripcion invocado por la promotora, quien, por otro
lado, no lo denuncié cuando se practico el asiento.

IV.- Aclarado lo anterior, el encargado del registro civil del domicilio tiene facultades
para autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos
para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del
encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del
ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la
LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de
este centro directivo que, salvo en casos especiales que justifiquen la excepcion, la
justa causa no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de
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estimarse objetivamente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real
puede producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de
que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su
nombre oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso
presente, en el que se persigue el cambio de Meriem por su variante Mariam, que

“n

apenas supone una ligera variacion fonética al sustituir las dos “e”, vocales abiertas

wn

del nombre actualmente inscrito, por la también abierta “a”.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede desestimar
el recurso y confirmar la resolucién recurrida.

Madrid, 30 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Parla.

Resolucion de 30 de diciembre de 2015 (13?)
11.2.2 Cambio de nombre

Hay justa causa para cambiar “Monica” por “Moénica-Tania” ya que es modificacion
sustancial la inscripcién de un segundo nombre.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil de Gava (Barcelona).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Gava en fecha 21 de noviembre
de 2013 dofa Ménica A. A., nacida el 13 de marzo de 1977 en Madrid y domiciliada en
C. (Barcelona), solicita la incoacién de expediente gubernativo de cambio del nombre
inscrito por “Monica-Tania” exponiendo que por este Gltimo es habitualmente conocida
desde hace anos y que la disparidad entre uno y otro le ocasiona perjuicios y
acompanando copia simple de DNI, volante de empadronamiento en C. y diversa
documental, fundamentalmente académica y laboral, en la que es identificada con el
nombre interesado.

2.- En el mismo dia, 21 de noviembre de 2013, la promotora ratificd la solicitud vy,
acordada la tramitacion del oportuno expediente, comparecieron el conyuge, que
expresé su total conformidad con el cambio, y dos companeras de trabajo, que
testificaron que conocen a la peticionaria desde 2008 y que les consta que son ciertos
los hechos que alega.

3.- El ministerio fiscal informé que no se opone a la resolucion del expediente de
conformidad con lo interesadoy el 3 de marzo de 2014 la Juez Encargada, considerando
que, segln la constante doctrina de la Direccion General, no existe justa causa cuando
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las modificaciones son minimas o intrascendentes, dicté auto disponiendo que no ha
lugar al cambio de nombre solicitado.

4.- Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que no es variacion
irrelevante la adicién del nombre por el que viene siendo familiar y socialmente
conocida en el trafico juridico.

5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que informé que
no se opone a lo interesado, y seguidamente la Juez Encargada dispuso la remision del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil y 206, 209, 210,
217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil); y las resoluciones, entre otras,
de 7-42 de julio y 2-5? de diciembre de 2000, 28 de febrero y 26-1? de abril de 2003,
22-3?2 de abril, 26-22 de octubre y 2-5% de noviembre de 2004; 5-4? de abril y 9-4° de
diciembre de 2005, 7-4? de marzo, 13-5% de julio y 29-3? de noviembre de 2006; 8-62
de mayo y 7-6° de diciembre de 2007, 8-4% de abril y 1-6° de julio de 2008, 19-2? de
enero y 9-1° de febrero de 2009, 15-72 de marzo de 2010, 25-7% de enero y 10-6% de
junio de 2011, 17-59? de abril de 2012, 4-114° y 15-21® de noviembre de 2013 y
27-16° de enero, 30-8? de abril, 12-26° de mayo y 21-91? de octubre de 2014.

II.- Solicita la promotora el cambio del nombre inscrito, “Monica”, por “Monica-Tania”,
exponiendo que por este Gltimo es habitualmente conocida desde hace anos y que la
disparidad entre uno y otro le ocasiona perjuicios, y la Juez Encargada, considerando
que, conforme a la constante doctrina de la Direccion General, no existe justa causa
cuando las modificaciones son minimas o intrascendentes, dispuso que no ha lugar a
autorizar el cambio interesado mediante auto de 3 de marzo de 2014 que constituye el
objeto del presente recurso.

lll.- EI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para aprobar en
expediente el cambio de nombre propio por el usado habitualmente (cfr. arts. 209.4°y
365 del RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio
de tercero (cfr. 210 del RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja
las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque, como es
obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un
nombre que en una inscripcién inicial debe ser rechazado.

IV.- Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar “Ménica” por
“Ménica-Tania”. De la prueba testifical y documental practicada se ha estimado
suficientemente acreditado el uso habitual por la interesada del nombre que solicita y
la consolidada doctrina de la Direccion General de que la justa causa no concurre
cuando la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima e
intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion de
una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de que llegue
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a ser conocida familiar y socialmente con un ap6cope, contraccion, deformaciéon o
pequena variacion de su nombre oficial, no es de aplicacion a este caso, ya que no
cabe considerar que sea cambio minimo la inscripcion de un segundo nombre. Por
tanto ha de apreciarse que concurre justa causa para el cambio de nombre solicitado
(cfr. arts. 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que resultan cumplidos los
requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, estimar el recurso y
autorizar el cambio del nombre inscrito, “Monica”, por “Mdnica-Tania”, no debiendo
producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del
asiento de nacimiento de la interesada y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias a partir de la notificacién, conforme dispone el articulo 218 RRC.
El Encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones previstas en
el articulo 217 del mencionado Reglamento.

Madrid, 30 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Gava

Resolucion de 30 de Diciembre de 2015 (17°)
I.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Wilfrido” por “Wilfrid”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil de Zaragoza.

HECHOS

1.- El 26 de marzo de 2014 don Wilfrido M. P., nacido el 8 de enero de 1982 en Z. y
domiciliado en C. de H. (Zaragoza), comparece en el Registro Civil de Zaragoza al
objeto de promover expediente gubernativo de cambio de nombre por el usado
habitualmente en el entorno en que se desenvuelve, que es “Wilfrid”, acompanando
certificaciones literales de inscripciones de nacimiento y de matrimonio, volante de
empadronamiento en Cuarte de Huerva y copia cotejada de alguna documental,
fundamentalmente facturas de servicios, en la que figura identificado con el nombre
interesado.

2.- En el mismo acto se acord6 instruir el oportuno expediente y comparecieron dos
testigos, que manifestaron que conocen al promotor desde que nacid y les consta que
en su entorno social se le conoce por el nombre que solicita, el ministerio fiscal informé
que, acreditado el uso habitual, procede autorizar el cambio, y el 3 de abril de 2014 la
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Juez Encargada dicté auto disponiendo desestimarlo, por no concurrir justa causa
para modificacion de tan escasa entidad.

3.- Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al interesado, este interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que sus padres no
pudieron inscribirlo como “Wilfrid” porque entonces no estaban permitidos los
nombres extranjeros y que la modificacion solicitada no es intranscendente ya que
supone el reconocimiento por las instituciones publicas del nombre por el que es
conocido desde su nacimiento, tal como acreditd documentalmente y corroboraron
dos testigos.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que reiter6é su
informe anterior, y la Juez Encargada informé que debe confirmarse en todos sus
extremos la resoluciéon impugnada y seguidamente dispuso la remision del expediente
a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205, 206, 209, 210
y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 14-1°
de marzo de 1995, 10-2% de octubre de 1996; 4-1° de enero, 10-5% de febreroy 17-1?
y 30-2% de mayo y 15-3? de septiembre de 1997; 7-5% y 17-12 de febrero y 20-5% de
octubre de 1998, 18-22 de febrero de 1999, 18-3? de julio de 2000, 19-5? de junio de
2001; 8-2?, 14-42 y 22-22 de octubre de 2003; 3 de enero, 13-1? de abril, 18-2% de
septiembre, 9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 4-3? de abril, 10-12
y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 1-22 de febrero, 2-5* de marzo,
7-5% de julio, 24-1? de octubre y 16-3? de noviembre de 2006; 2-2? de enero, 11-2% de
mayo, 3-72 de julio, 3-3%, 7-1?, 15-3% y 25-5% de octubre y 11-5% 17-1% y 20-1°? de
diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 22-6% de abril, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 19-5% de eneroy 11-3% de febrero de 2009y 14-172 de diciembre
de 2010, 20-3? de enero de 2011; 18-22 de febrero, 15-532 de abril, 21-222 27-4%y
28-7? de junio, 18-53% de julioy 11-149% y 20-65? de diciembre de 2013;y 10-38% de
enero, 10-8? de febrero, 13-13% de marzo, 21-19? de abril, 9-40% de junio y 9-14? de
julioy 1-30? de octubre de 2014.

Il.- Uno de los requisitos exigidos para el cambio de nombre propio, sea en expediente
de la competencia del Encargado del Registro Civil del domicilio o de la general del
ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (cft. arts. 60 LRC
y 206, llly 210 RRC) y es doctrina constante de la Direccién General que la justa causa
no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, es objetivamente minima
e intranscendente, porque ningln perjuicio real puede producirse en la identificacion
de una persona por el hecho, tan frecuente en la sociedad espanola actual, de llegar a
ser conocida con un apécope, contraccién, deformacién o pequefa variacion del
nombre oficial correctamente escrito.
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Ill-. Siendo evidentemente modificacion minima la supresion en un nombre
correctamente inscrito de la vocal final, la antedicha doctrina es de directa aplicacion
a este caso, en el que se pretende cambiar Wilfrido por “Wilfrid”, tal como expresan
respecto a variaciones analogas las resoluciones de la Direccion General que se
enumeran en el primero de los fundamentos de derecho.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 30 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil de Zaragoza.

[1.2.3 CAMBIO DE NOMBRE, PROHIBICIONES ART. 54 LRC

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (25?)
[1.2.3 Cambio de nombre.

No es admisible “Elah” para mujer porque, constando que es nombre judaico de varon,
hace confusa la identificacion de la persona e induce a error en cuanto al sexo,
incurriendo en causa de prohibicién del articulo 54 de la Ley del Registro Civil.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil de Cerdanyola del Vallés (Barcelona).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Cerdanyola del Vallés en fecha
23 de agosto de 2013 Dona P. N. L. mayor de edad y domiciliada en B del V. promueve
expediente registral para el cambio de nombre de su hija Patricia A. N. nacida en S. el
..... de 2010, por el usado habitualmente, “Elah”, acompanando certificacion literal de
inscripciéon de nacimiento y volante de empadronamiento en B del V. de la menor y
fotocopia compulsada del DNI de los dos progenitores y de documental,
fundamentalmente médica, en la que la menor figura con el nombre que para ella se
solicita.

2.- En el mismo dia, 23 de agosto de 2013, la peticionaria ratificd la solicitud y se
acordé admitirla a tramite, requerir a la promotora para que acredite la procedencia y
el significado del nombre solicitado, y que es femenino, y notificar al otro progenitor,
que dio su conformidad. EI 26 de agosto de 2013 comparecié la madre al objeto de
dar cumplimiento al requerimiento efectuado, manifestando en dicho acto que, si no
se le autorizase el nombre de “Elah”, por tener también significado masculino, se
conceda “Ela”, y el 5 de septiembre de 2013 lo hicieron dos testigos, que declararon
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que, por razdn de amistad con la promotora, les consta de ciencia propia que la menor
siempre ha sido conocida con el nombre de “Elah” y nunca con el inscrito.

3.- El Ministerio Fiscal, entendiendo que el nombre propuesto en primer lugar puede
inducir a error en cuanto al sexo y que “Ela” perjudica objetivamente a la menor por ser
las siglas con las que se conoce la esclerosis lateral amiotrofia, se opuso al cambio
solicitado y el 13 de enero de 2014 la Juez Encargada, razonando que tanto al nombre
solicitado de manera principal como al pedido subsidiariamente les son de aplicaciéon
las limitaciones del art. 54 de la Ley del Registro Civil, dicté auto disponiendo denegar
el cambio instado.

4.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el nombre,
“Elah”, que habian decidido ponerle a su hija, fue objetado por la funcionaria del
Registro Civil pese a que le consta que esa misma semana se les permitié a otros
padres inscribir a su hija con ese nombre, que, como no tenia pensado ningln otro, le
puso Patricia, como ella, pero siguieron llamandola “Elah”, que la nifa, ahora con casi
cuatro anitos, dice a todo el mundo que se llama asi porque realmente ese es su
nombre y que considera que seria un perjuicio muy grande para la menor que no se
autorizara el cambio del nombre inscrito.

5.- De la interposicion del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que
nuestro ordenamiento proscribe los nombres que, como los propuestos en este caso,
induzcan a error en cuanto al sexo o perjudiquen objetivamente a la persona que los
lleva y la Juez Encargada informé que el nombre solicitado incurre efectivamente en
prohibicién del art. 54 de la Ley del Registro Civil y que es doctrina de la Direccién
General de los Registros y del Notariado que tales nombres no pueden tener acceso al
Registro Civil por la via indirecta de un expediente de cambio y seguidamente dispuso
la remision de las actuaciones a este centro directivo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 206, 209,
210, 218y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 6-1° y 24-2% de febrero de 2003, 8-4? de junio, 20-22 de septiembre y 8-3% de
octubre de 2004; 16-22 de junio de 2005, 11-3% de mayo de 2007,19-8% de noviembre
de 2008, 19-1? de enero, 6 de junio de 2009, 10-21? de diciembre de 2010, 18 de
abril de 2011, 19-19? de abril, 5-41% de agosto y 11-109? de diciembre de 2013 y
17-25% de marzo, 21-10? de abril, 14-48? de octubre y 12-46% de diciembre de 2014.

Il.- Promueve la madre de una menor, con la conformidad del otro progenitor, expediente
registral para el cambio del nombre de su hija Patricia por el usado habitualmente,
“Elah”, y la Juez Encargada, razonando que puede inducir a error en cuanto al sexo,
que “Ela”, el subsidiariamente pedido por la madre durante la tramitacion, perjudica
objetivamente a la menor por ser las siglas de una conocida enfermedad y que, por
tanto, a ambos afectan las limitaciones del art. 54 de la Ley del Registro Civil, dispone
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denegar el cambio mediante auto de 13 de enero de 2014 que constituye el objeto del
presente recurso, interpuesto solo por la madre y solo respecto a la denegacion de
“Elah”.

Ill.- ElI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y
365 RRC), siempre que exista justa causa y que no haya perjuicio de tercero (art. 210
RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan
su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que en una
inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- Esta Ultima circunstancia es la que, en el presente caso, impide autorizar el cambio
de nombre solicitado. La prohibicién por ley de los nombres que hagan confusa la
identificacion de la persona e induzcan a error en cuanto al sexo (cfr. art. 54, Il, LRC)
afecta a “Elah” como nombre propio de mujer ya que de la prueba documental
aportada por la promotora consta que es nombre judaico de varon, ella misma,
consciente de ello, pide en el curso de las actuaciones que se autorice subsidiariamente
el nombre sin la hache final y, no acreditada la alegaciéon formulada en el escrito de
recurso de que la misma semana que a ellos se les objetd el nombre que habian
elegido para su hija el Registro lo inscribié a otra nacida, ha de estimarse que no es
nombre apto para designar a personas de unoy otro sexo y que en mujer hace confusa
la identificacion de la persona e induce a error en cuanto al sexo.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 4 de diciembre de 2015.
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Cerdanyola del Valles.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (28?)
11.2.3 Cambio de nombre

No es admisible “Marcel” como nombre de mujer porque hace confusa la identificacion
de la persona e induce a error en cuanto al sexo, incurriendo en causa de prohibicion
del articulo 54 de la Ley del Registro Civil.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

1.- Mediante escrito con entrada en el Registro Civil de Sevilla en fecha 6 de febrero de
2014 Dona Marcelina del C. F. V. nacida el 16 de julio de 1943 en G. (H.) y domiciliada
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en S. solicita que se tenga por promovido expediente de cambio de nombre exponiendo
que el inscrito esta en discordancia con el que habitualmente viene usando y por el
que se la conoce en todos los actos de su vida, que es “Marcel”, y acompanando
certificacion colectiva de inscripcion en el padron de S. certificacion literal de
inscripcion de nacimiento, informe emitido por el médico de cabecera para constancia
de que ella refiere que su nombre le ocasiona inconvenientes en la esfera privada y
copia testimoniada de DNI, de tarjeta sanitaria y de alguna documental de uso del
nombre pretendido.

2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado y acordada la
incoacién del oportuno expediente, el Ministerio Fiscal informé que nada opone a lo
interesado y el 24 de febrero de 2014 el Juez Encargado, observando que el nombre
propuesto infringe lo dispuesto en el articulo 54, parrafo segundo, de la Ley del
Registro Civil porque induce a error en cuanto al sexo, dicté auto disponiendo que, al
margen de las pruebas presentadas, no ha lugar a estimar la pretension de cambio de
nombre por uso.

3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que nunca se ha
sentido identificada con el nombre de Marcelina y siempre ha intentado ocultarlo,
hasta el punto de que cuando recibié la resolucion denegando el cambio sufrié una
fuerte crisis de ansiedad que requirié asistencia en urgencias ambulatorias, que con
nombres como Rosario, Reyes, Camino, Noa, etc. estan correctamente registrados y
sin ningln problema de identificacion tanto mujeres como hombres, que su familia,
amigos y conocidos la llaman “Marcel” sin que ninguno de ellos haya tenido confusién
sobre el sexo de la persona, que algunos también la llaman “Marce” y que, antes de
seguir con el nombre de Marcelina en su DNI, estaria dispuesta a que se lo suprimieran
y quedara C. como Unico nombre; y aportando hoja de consulta médica en la fecha de
notificacion del auto.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que inform6 que nada opone
al recurso, y el Juez Encargado, reafirmandose en los argumentos de la resolucion
dictada, informé que debe ser integramente confirmada y seguidamente dispuso la
remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 195, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 6-1% y 24-22 de febrero de 2003, 8-42 de junio, 20-2? de septiembre y 8-3% de
octubre de 2004; 16-2? de junio de 2005, 11-3% de mayo de 2007,19-8% de noviembre
de 2008,19-1% de enero, 6 de junio de 2009, 10-21? de diciembre de 2010, 18 de
abril de 2011, 19-192 de abril, 5-417 de agosto y 11-109? de diciembre de 2013 y
17-25% de marzo, 21-10? de abril y 14-128% de octubre de 2014.
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II.- Pretende la promotora el cambio del nombre inscrito, Marcelina del C. por “Marcel”,
exponiendo que este Ultimo es el que habitualmente viene usando y por el que es
conocida en todos los actos de su vida, y el Juez Encargado dispone que no ha lugar a
estimar la peticion de cambio de nombre por uso porque, al margen de las pruebas
presentadas, el propuesto infringe lo dispuesto en el articulo 54, parrafo segundo, de
la Ley del Registro Civil por inducir a error en cuanto al sexo. Este auto de fecha 24 de
febrero de 2014 que constituye el objeto del presente recurso, en el que la promotora
reitera la peticion inicial, solicita subsidiariamente “Marce” y manifiesta que también
estaria dispuesta a que le suprimieran Marcelina y quedara C. como Unico nombre.

lll.- EI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y
365 RRC), siempre que exista justa causa y que no haya perjuicio de tercero (art. 210
RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan
su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que en una
inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- Esta Ultima circunstancia es la que, en el presente caso, impide autorizar el cambio
de nombre solicitado. “Marcel” no es admisible como nombre propio de mujer, por
incurso en una de las escasisimas causas de prohibicion subsistentes en el articulo 54
de la Ley del Registro Civil: consta que es nombre de vardn, socialmente es percibido
como tal y, no acreditada por la recurrente la alegacién de que, como los ejemplos que
cita, sea apto para designar a personas de uno y otro sexo, ha de concluirse que su
adopcion por una mujer hace confusa la identificacion de la persona e induce a error
en cuanto al sexo.

V.- Lo anterior no impide que la promotora pueda formular una nueva solicitud de
cambio de nombre no fundamentada en el uso habitual y, por tanto, de la competencia
general del Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) y, por delegacion (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), de la Direcciéon General, que no es posible resolver en
este momento por economia procesal porque, aunque se ha seguido la necesaria fase
de instruccion del expediente ante el Registro Civil del domicilio (cfr. art. 365 RRC), en
el escrito de recurso la promotora apunta alternativas al nombre inscrito pero, al no
manifestar con claridad y precision el que desea que se le autorice, queda impedida la
verificacion de la concurrencia de los requisitos exigidos por la normativa registral y
enumerados en el Fundamento Ill.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Sevilla.
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Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (54°)
I.2.3 Cambio de nombre.

1°) Tras la modificacion del articulo 54 LRC por la Ley 3/2007, de 15 de marzo,
reguladora de la rectificacion registral de la mencién relativa al sexo de las personas,
es admisible Freddy como nombre de varon.

2°) No es admisible Marx porque incurre en una de las prohibiciones del art. 54 LRC al
ser susceptible de confusion con un apellido.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor
contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 29 de enero de 2014 en el Registro Civil de Madrid,
Don Frederic-Mark C. S. mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba
el cambio de su nombre por Freddy-Marx o, de no ser posible, por Freddy alegando que
ese es su nombre original y por el que sigue siendo conocido, si bien cuando adquirié
la nacionalidad espanola fue obligado a cambiarlo en el Registro por el que actualmente
ostenta. Aportaba los siguientes documentos: DNI, inscripcién de nacimiento de
Freddy-Marx C. S. en Ecuador el 7 de abril de 1986 con marginal de adquisiciéon de
nacionalidad espanola por residencia practicada el 28 de febrero de 2007 con
indicacion de que el nombre propio del inscrito sera en lo sucesivo Frederic-Mark,
certificado de empadronamiento, pasaporte y certificado de nacimiento ecuatorianos,
mensajes de correo electronico en ambito laboral fechados entre 2009 y 2013, acta
de reunién de empresa y otro documento laboral, varias tarjetas de asociaciones y
establecimientos comerciales y de usuario de biblioteca, facturas, reserva de hotel,
certificado consular de inscripcion y nacionalidad ecuatoriana, confirmacion de
matricula en la UNED, correspondencia de una entidad bancaria, resolucion de recurso
de multa de trafico, permiso de conducir, certificacion académica y documentos de
internet.

2.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro dicto
auto el 12 de febrero de 2014 denegando el cambio propuesto porque el segundo de
los nombres pretendidos, Marx, incurre en una de las prohibiciones del articulo 54 de
la Ley del Registro Civil al hacer confusa la identificacién y, en cuanto a Freddy, no se
considera acreditado el uso habitual.

3.- Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando que cuando adquirié la nacionalidad
espanola en 2007 el encargado del registro no admitié ninguno de sus dos nombres:
el primero porque consider6 que se trataba de un diminutivo de “Frederic” y el segundo
por ser un apellido, y que, si bien admite que lo correcto habria sido recurrir la decision
adoptada en aquel momento, aceptd por temor a que se demorase la obtencién de la
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nacionalidad que necesitaba para finalizar sus estudios y poder acceder a las practicas
de empresa y porque, aun no estando de acuerdo, entonces contaba con diecinueve
anos y desconocia los procedimientos legales. Ahadia que, transcurridos varios anos,
el cambio de nombre al que fue obligado le ocasiona muchos inconvenientes,
especialmente cuando viaja a su pais de origen, porque en toda su documentacion
ecuatoriana y en gran parte de la espanola figura identificado con el original, que es el
gue continda utilizando y por el que se le conoce en todos los ambitos.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion. El Encargado
del Registro Civil de Madrid remitié el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, en la redaccion dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo,
reguladora de la rectificacion registral de la mencién relativa al sexo de las personas,
59y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC)y 192, 209 y 210 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 16-2° de junio de 2005, 20-7? de septiembre
de 2007, 24-52 de marzo y 26 de abril de 2008, 10-4? de febrero de 2009, 12-1? de
febreroy 18-4? de marzo de 2010, 23-15% de marzo de 2011, 29-9% de junio y 4-38% de
octubre de 2012, 15-522 de abril de 2013 19-252 de diciembre de 2014 y 13-11° de
marzo de 2015.

I.- Pretende el promotor el cambio de su nombre actual, Frederic-Mark, por el que le
fue impuesto al nacer en su pais de origen, Freddy-Marx, que fue modificado al adquirir
la nacionalidad espanola en febrero de 2007 porque el Encargado del Registro no lo
considerd admisible en Espafa. Alega el interesado los inconvenientes que le ocasiona
el cambio producido, especialmente en las relaciones con su pais de origen, cuya
nacionalidad conserva, y que, ademas, sigue siendo conocido en todos los ambitos por
su nombre original. Y, en caso de no ser admisible el nombre original completo, solicita
el cambio por Freddy. El Encargado del Registro denegd la solicitud en cuanto al
segundo nombre por incurrir en una de las prohibiciones del articulo 54 LRC vy, en
cuanto al primero, por no considerar acreditado el uso habitual. Contra esta resolucion
se presento el recurso analizado.

lll.- ElI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicién (arts. 54 LRCy 192 RRC), porque, como
es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un
nombre propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV.- En este caso se da la circunstancia de que el interesado fue obligado a modificar
los dos nombres que ostentaba originalmente cuando adquirié la nacionalidad
espafola porque ambos incurrian en distintas prohibiciones previstas legalmente y
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aplicables al inscrito en su nueva condicion de espafiol. No obstante, a la vista de la
documentacion que figura en el expediente de fechas posteriores a la adquisicion de
la nacionalidad espanola, no cabe duda de que los ha seguido utilizando y de que por
ellos es conocido en sus relaciones sociales y laborales, por lo que cabe examinar si es
posible autorizar ahora el cambio a partir de las modificaciones legales introducidas
en la ley poco después de que se practicara la inscripcion de nacimiento en Espana.
Asi, en cuanto al primero de los nombres, Freddy, resulta que la modificacion
introducida en el art. 54 LRC por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, eliminé la prohibicién
anterior de nombres diminutivos o variantes familiares, de modo que, actualmente, no
existe inconveniente para admitir el nombre pretendido aunque en su momento fuera
rechazado. En lo que se refiere al segundo nombre, sin embargo, no varia la calificacion
realizada en su dia por el Encargado del Registro, pues tropieza claramente con una de
las prohibiciones vigentes del articulo 54 LRC segln la cual quedan prohibidos los
nombres que hagan confusa la identificacion, o que sucede en este caso en tanto que
Marx en Espana es cominmente conocido sélo como apellido, no estando aqui
arraigado su uso como nombre propio. No obstante, para poner en relacién el
contenido de los Registros Espanol y ecuatoriano, el interesado puede solicitar la
practica de una anotacién marginal en su inscripcion de nacimiento espanola para
hacer constar los dos nombres que ostenta legalmente en el otro pais del que también
es nacional, ya que se trata de un hecho que afecta a su estado civil (art. 38.3° LRC),
pero ha de tenerse en cuenta que este asiento tiene valor meramente informativo y
sirve Unicamente para poner en relacién el contenido de los Registros espafiol y
extranjero y contribuir asi a disipar cualquier duda en orden a la identidad del inscrito.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1°.- Estimar parcialmente el recurso.

2°.- Autorizar el cambio de nombre del interesado por Freddy, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias desde la
notificacion, conforme a lo que dispone el articulo 218 del Reglamento del Registro
Civil.

Madrid, 04 de diciembre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (14°)
[1.2.3 Cambio de nombre. Prohibiciones art. 54 LRC.

1°) No es admisible el cambio solicitado en primera instancia porque incurre en la
prohibicién de homonimia entre hermanos del art.54 LRC.
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2°) La DGRN, por economia procesal y por delegacion, concede el cambio de nombre
solicitado de forma subsidiaria.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora,
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Valencia.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 29 de enero de 2014 en el Registro Civil de Valencia,
Dona Petra L. L., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio del nombre que consta en su inscripcion de nacimiento por el de Maria,
alegando que este Gltimo es el que utiliza habitualmente y que no incurre en la
prohibicién de homonimia entre hermanos del articulo 54 de la Ley del Registro Civil
(LRC), aunque advertia de que tiene una hermana llamada Maria de los Angeles.
Adjuntaba los siguientes documentos: inscripcion de nacimiento de la promotora en C.
(V.) el 11 de julio de 1951, certificado de empadronamiento, DNI, libros de familia de la
interesada y de sus padres y tarjeta sanitaria a nombre de Maria L. L. (DNI de la titular
coincidente con el de la promotora).

2.- Ratificada la interesada, se incorporé6 al expediente certificacion de nacimiento de
su hermana Maria L. L., nacida en C. (V.) el 13 de diciembre de 1940.

3.- Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté
auto el 28 de febrero de 2014 denegando el cambio solicitado porque incurre en la
prohibicion de homonimia entre hermanos del art. 54 LRC, ya que la hermana mayor
de la solicitante se llama Maria.

4.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) insistiendo la interesada en que es conocida en
todos los ambitos por el nombre que solicita, en prueba de lo cual aporta documentacion
complementaria (curriculum, informes médicos, tarjeta de sociedad médica y contrato
de telefonia), y solicitando que, si no es posible autorizar el cambio planteado en
primera instancia, se le autorice la sustitucion del nombre actual por Maria-Rosa.

5.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacion, si bien no se
opone a la concesion por parte de la Direccion General de los Registros y del Notariado
del cambio de nombre por el propuesto en el recurso. La encargada del Registro Civil
de Valencia emitié informe en el mismo sentido que el ministerio fiscal y remitié el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion
del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 5-3? de junio de 2000, 1-4? de febrero, 19-7%y 21-1? de junio de 2001, 18-1% de
mayo de 2002, 26-2% de octubre de 2004, 5-42 de abril, 9-4% de diciembre de 2005,
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13-5% de julio de 2006, 8-6% de mayo y 7-6% de diciembre de 2007, 8-4? de abril, 2-5%
de marzo de 2009, 15-7% de marzo de 2010, 18-9% de marzo de 2011, 15-22% de
noviembre y 11-106° de diciembre de 2013, 20-104% de marzo y 21-24% de abril de
2014.

II.- La interesada solicita el cambio de su nombre actual, Petra, por Maria. La pretension
ha sido desestimada porque se da la circunstancia de que la interesada tiene una
hermana mayor que ostenta ese mismo nombre, de manera que se estaria incurriendo
en una de las prohibiciones del articulo 54 LRC. La promotora presentd recurso
alegando que el solicitado es el nombre por el que se identifica desde hace anos en
todos los ambitos, por lo que, de no ser posible la autorizacion pretendida inicialmente,
pide que se le autorice el cambio por Maria-Rosa.

lll.- El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (art. 54 LRC) porque, como es obvio, no
ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio
que ya inicialmente deberia ser rechazado. En el presente caso, dejando aparte el
hecho de que inicialmente no se acredité suficientemente el uso habitual de la forma
propuesta, resulta que el nombre solicitado tropieza claramente con una de las
prohibiciones del articulo 54 LRC segun la cual queda prohibido el nombre que ya
ostente uno de los hermanos, lo que sucede en este caso en tanto que la hermana
mayor de la promotora también se llama Maria y no Maria de los Angeles, como se
aseguraba en el escrito inicial, lo que no hubiera supuesto inconveniente para autorizar
el cambio propuesto en tanto que nada impide que dos hermanas tengan atribuido un
mismo nombre siempre que no exista coincidencia total.

IV.- No obstante, la recurrente introduce una nueva peticion en el escrito de recurso al
solicitar que, si no es posible autorizar el cambio planteado en el primer momento, se
permita la sustitucion de su nombre actual por Maria Rosa, dado que en todas sus
relaciones sociales es identificada como Maria. La competencia para autorizar esta
nueva pretension excede de la atribuida al encargado del registro y corresponde al
ambito general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205 RRC) y hoy, por delegacion
(Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del
Notariado. Dado que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente
ante el registro civil de domicilio (art. 365 RRC), conviene examinar ahora si la nueva
pretensién pudiera ser acogida por esta via. Razones de economia procesal aconsejan
ese examen, ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 del
RRC) exigir la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V.- Pues bien, a partir de las pruebas presentadas con el escrito de recurso, cabe dar
por acreditado el uso habitual por parte de la interesada del nombre de Maria, por lo
que, no siendo posible autorizar dicho cambio por las razones anteriormente
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apuntadas, no se aprecia inconveniente para permitir la sustitucion del nombre actual
por Maria-Rosa, lo que permitiria a la interesada ostentar registralmente en primer
lugar el nombre por el que es conocida y salvaria el inconveniente de la prohibicién de
homonimia, pues sélo coincidiria parcialmente con el nombre de su hermana.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1°.- Desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

2°.- Autorizar, por delegacion del ministro de Justicia (ORDEN JUS/696/2015, de 16 de
abril) el cambio de nombre de Petra L. L. por Maria-Rosa, no debiendo producir esta
autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de
la notificacién, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de Registro Civil.
El encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas
por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 23 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Valencia.

Resolucion de 30 de Diciembre de 2015 (14?)
11.2.3 Cambio de nombre

No es admisible “Utrech” como segundo nombre porque los de ciudades son
usualmente apellidos y, no acreditado que este sea también nombre propio de mujer,
incurre en causa de prohibicion del articulo 54 de la Ley del Registro Civil por hacer
confusa la identificacion de la persona.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la Juez Encargada
del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid el 13 de marzo de 2014
dona Ana-Maria R. D., nacida el 26 de julio de 1963 en Z. y domiciliada en M., solicita
el cambio del nombre inscrito por “Anna Utrech” exponiendo que este UGltimo es el que
usa habitualmente y por el que es conocida en el entorno familiar, social y profesional
y acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento, volante individual de
inscripcién en el padron de Madrid, copia simple de DNy, en prueba del uso alegado,
copia simple de carta de fecha 27 de mayo de 2003 por la que la Sociedad General de
Autores y Editores le notifica que le ha sido concedido, y registrado a su nombre, el
seuddénimo “Anna Utrech” y articulos de prensa sobre actividades cinematograficas de
Anna Utrech.
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2.- Ratificada la promotora en el contenido del escrito presentado, se acordd la
incoacion de expediente gubernativo de cambio de nombre, el ministerio fiscal informé
que entiende que no procede autorizarlo, dado que la documental aportada no
acredita el uso de “Utrech” como nombre sino como apellido, y el 4 de abril de 2014 la
Juez Encargada dict6 auto disponiendo desestimar la peticion formulada en aplicacion
del articulo 54 LRC.

3.- Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que hay nombres
de persona como Paris, Libano, Africa, lllinois, etc. que lo son también de pais, ciudad
o continente.

4.- De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a la estimacion
del recurso, y la Juez Encargada emiti6 el preceptivo informe y dispuso la remision del
expediente a la Direcciéon General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 195, 206,
209, 210, 218 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, de 6-1% y 24-22 de febrero de 2003, 8-4? de junio, 20-2? de septiembre y 8-3% de
octubre de 2004; 16-2? de junio de 2005, 11-3% de mayo de 2007,19-8% de noviembre
de 2008,19-1? de enero, 6 de junio de 2009, 10-21? de diciembre de 2010, 18 de
abril de 2011, 19-19? de abril, 5-41? de agosto y 11-109? de diciembre de 2013 y
17-25% de marzo y 21-10? de abril de 2014.

II.- Pretende la promotora el cambio del nombre inscrito, Ana-Maria, por “Anna Utrech”,
exponiendo que este Ultimo es el que usa habitualmente y por el que es conocida en el
entorno familiar, social y profesional, y la Juez Encargada, en aplicacién del articulo 54
LRC, dispone desestimar la peticion formulada, dado que la documental aportada no
acredita el uso de “Utrech” como nombre sino como apellido, mediante auto de 4 de
abril de 2014 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- ElI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y
365 RRC), siempre que exista justa causa y que no haya perjuicio de tercero (art. 210
RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan
su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC).

IV.- Esta Ultima circunstancia es la que, en este caso, impide autorizar el cambio de
nombre solicitado. La prohibicién por ley de los nombres que hagan confusa la
identificacion de la persona (cfr. art. 54, I, LRC) afecta a “Utrech”, habida cuenta de
que los nombres de ciudades -Barcelona, Caceres, Lugo, Salamanca, San Sebastian,
Sevilla, Soria, Toledo, Valencia, Zaragoza...- son usualmente apellidos, como apellido,
prescindiendo de los inscritos, lo utiliza la promotora exclusivamente en el ambito
especifico de su actividad profesional, en la que no son infrecuentes los pseudénimos
-como tal lo tiene registrado en la SGAE-, y su adopcion como segundo nombre hace

<65 >



Il. Nombre y apellidos

confusa la identificacion de la persona. Asi pues, infringiendo el nombre solicitado las
normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), no ha de poder
lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una
inscripcion inicial debe ser rechazado.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 30 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

1.3 ATRIBUCION DE APELLIDOS
1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (222)
I1.3.1 Apellidos del extranjero nacionalizado

No beneficia a la interesada la prevision del articulo 199 del Reglamento del Registro
Civil porque ni consta que conforme a su anterior estatuto personal ostentara los dos
apellidos solicitados ni la conservacién puede ir en contra del orden publico
internacional espanol, que en principio impone que un apellido provenga de la linea
paterna y el otro de la materna.

En las actuaciones sobre conservacion de apellidos anteriores a la adquisicion de la
nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del
interpuesto por la interesada contra acuerdo de calificacion de la Juez Encargada del
Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1.- En escrito de fecha 5 de diciembre de 2013 dirigido al Registro Civil de Barcelona
dona N. 0. A. U., de nacionalidad espanola adquirida por residencia el 8 de octubre de
2013 e inscrita el 20 de noviembre de 2013, expone que en su pais natal, donde solo
se lleva un apellido, fue identificada con el apellido A. hasta que hace catorce anos,
por razdén de matrimonio, las autoridades turcas se lo cambiaron por I. y que, dentro
del plazo de los dos meses siguientes a la inscripcion de la nacionalidad espanola que
marca el articulo 199 del Reglamento del Registro Civil, solicita que se modifiquen los
apellidos inscritos, en el sentido de que conste que son A. |. Acompana copia simple de
DNI, de certificacion literal de inscripcion de nacimiento, del acta de adquisicion de la
nacionalidad espanola, que recoge que se llama N-O. |. y que manifiesta que en lo
sucesivo sus apellidos sean A. el primero y U. el segundo; de un diploma expedido el 9
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de agosto de 2013 en el que se la identifica como N. I. y de extracto plurilingue de acta
de nacimiento turca, expedida el 24 de septiembre de 2010, de N-O. A.

2.- El 12 de diciembre de 2013 la Juez Encargada dispuso citar a la interesada a fin de
que se ratifique en su peticién de conservacién de apellidos provista de prueba
acreditativa de los que ostentaba antes de la adquisicion de la nacionalidad espanola
y en comparecencia a tal objeto de fecha 10 de enero de 2014 manifiesta que solicita
el cambio del apellido correspondiente a la linea materna por el del cényuge, que
incorporé al casarse, y aportando certificado expedido por la Seccion de Extranjeria de
la Jefatura Superior de Policia de Barcelona referido a N-O. I. y dos documentos,
fechados el 30 de diciembre de 2013y el 7 de enero de 2014, en los que es designada
N-O. A. |.; y el 19 de febrero de 2014 la Juez Encargada, razonando que, no habiendo
presentado la interesada documento alguno acreditativo de haber ostentado conforme
a su legislacion personal anterior los apellidos A. |, no estd planteando una
conservacion sino un cambio de apellidos que excede de las competencias resolutorias
del Encargado, dicté providencia disponiendo que se instruya el oportuno expediente
para elevacion a este centro directivo, al que corresponde resolver.

3.- Notificado el anterior acuerdo al ministerio fiscal y a la interesada, esta interpuso
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que nunca
ha sido conocida por los apellidos A. U. que como espanola se le han impuesto y que,
contrariamente a lo argumentado en la calificacion apelada, desde que contrajo
matrimonio ha sido conocida y utilizado habitualmente los apellidos A. . y aportando
como prueba copia simple de documento de identidad turco y certificado emitido en
fecha 21 de marzo de 2014 por el Consulado General de la Republica de Turquia en
Barcelona al objeto de confirmar que, segln el Caodigo Civil de ese pais, las mujeres
adoptan el apellido de sus maridos y, si lo desean, pueden llevar, como la recurrente,
el de soltera junto con el del marido.

4.- De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, atendiendo a la
documentacion obrante y a la argumentacion expuesta en el acuerdo impugnado, se
opuso a la estimacion del recurso y la Juez Encargada inform6 en el sentido de reiterar
los argumentos y razonamientos expuestos en el acuerdo calificador apelado y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros
y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (Cc); 23, 53 y 55 de la Ley del Registro
Civil (LRC)y 137, 194, 199y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién
de 23 de mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro
Civil espanol y las resoluciones, entre otras, de 22-1% de mayo, 25-3? de junio, 6-3% de
septiembre y 18-42 de diciembre de 2002; 8-4? de enero de 2004, 14-1% de marzo de
2005, 2-1?% de enero de 2007, 14-42 de julio de 2008; 19-72 de febrero, 8-6° de julio y
2-122 de septiembre de 2010; 2-11% de marzo de 2011, 29-24% de octubre de 2012,
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5-50% de junio y 5-42% de agosto de 2013 y 10-5? de febrero, 20-100% de marzo y
12-477 de diciembre de 2014.

I.- Solicita la interesada, turca de origen inscrita en el Registro Civil espanol con los
apellidos paterno y materno -A. U.- que constan en el certificado de nacimiento del
registro extranjero aportado, acogerse al articulo 199 del Reglamento del Registro Civil
y que, en virtud de lo en él dispuesto, se modifiquen los apellidos inscritos, en el
sentido de que conste que son A. I, este Gltimo perteneciente al conyuge. La Juez
Encargada, visto que la declarante no ha aportado documento alguno acreditativo de
haber ostentado conforme a su legislacion personal anterior esos apellidos y razonando
que lo que plantea no es la conservacion sino un cambio que excede de las
competencias resolutorias del Encargado, dispuso que se instruya el oportuno
expediente, para elevacion a este centro directivo, mediante acuerdo de calificacion de
19 de febrero de 2014 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill.- Ciertamente el articulo 199 del Reglamento del Registro Civil permite al extranjero
que adquiere la nacionalidad espanola conservar los apellidos que ostente en forma
distinta de la legal si asi lo declara en el acto de adquirirla o dentro de los dos meses
siguientes, plazo que en este caso se cumple, pero la regla general en él contenida ha
de excepcionarse en los supuestos en que su aplicacion hubiere de parar en perjuicios
al orden publico internacional espanol (vid. art. 12.3 Cc). Esta excepcion la viene
aplicando la Direccion General en relacion al menos con dos principios rectores de
nuestro ordenamiento juridico en materia de apellidos: la duplicidad de apellidos de
los espanoles y la infungibilidad de las lineas paterna y materna, que no se exceptla ni
siquiera en el ambito de los expedientes registrales de cambio de apellidos de la
competencia del ministerio de Justicia (vid. art. 59.3 LRC).

IV.- Si bien consta en las actuaciones que la recurrente ha venido utilizando Ishaki
como apellido Gnico y que alega que se lo atribuyeron las autoridades turcas en
sustitucion del paterno cuando contrajo matrimonio, lo cierto es que no ha presentado
inscripcion registral del matrimonio ni este hecho, con indicacién del apellido que en
adelante corresponde a la inscrita, consta en la de nacimiento de modo que, no
acreditada la alegacion de que segln su estatuto personal anterior era identificada
con ese apellido por imposicién de oficio ni, en consecuencia, que su uso no obedezca
ala sola voluntad y libre eleccion de la solicitante, ha de prevalecer la exigencia de que
en los apellidos de un espanol estén representadas las lineas paterna y maternay la
interesada no puede beneficiarse de lo dispuesto en el articulo 199 del Reglamento
que, a mayor abundamiento, permite al naturalizado espanol conservar “los apellidos”
(en plural) que ostente en forma distinta de la legal.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 4 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Barcelona
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Resolucion de 11 de diciembre de 2015 (30?)
11.3.1 Apellidos del extranjero nacionalizado

1°- En la inscripcién de nacimiento del extranjero con filiacién determinada que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos
fijados por tal filiacion segln las leyes espanolas, que se sobreponen a los usados de
hecho (art. 213, regla 1? RRC): primero del padre y primero de los personales de la
madre (art. 194 RRC).

2°.- No beneficia a la interesada la prevision del articulo 199 del Reglamento porque,
no siendo los apellidos solicitados los que ostentaba conforme a su anterior estatuto
personal, no cabe la conservacion.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcion de nacimiento
subsiguiente a la adquisicion de la nacionalidad espafiola remitidas a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la promotora contra calificacion del
Juez Encargado del Registro Civil de A Coruna.

HECHOS

1.- Tras haberle sido concedida la nacionalidad espanola por residencia por resolucion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 27 de diciembre de 2013 la
ciudadana armenia D. S. comparece en fecha 19 de febrero de 2014 ante el Juez
Encargado del Registro Civil de A Coruna a fin de suscribir el acta de adquisicién
solicitando en dicho acto ser inscrita con los apellidos H. A. paterno y materno, que
asimismo consigna en el impreso de declaracion de datos para la inscripcion que
cumplimenta y firma; y, en el mismo dia, 19 de febrero de 2014, el Juez Encargado
dicta providencia acordando la inscripcion en los términos interesados y se practica el
asiento.

2.- El 2 de abril de 2014 la promotora presenta recurso contra la calificacion efectuada
alegando que, aunque hubo de aceptar que en su inscripcion de nacimiento figurasen
los apellidos paterno y materno, al amparo de lo dispuesto en el articulo 199 del
Reglamento del Registro Civil solicita la conservacion del apellido “S.” que la ha
identificado desde su matrimonio, celebrado en 1994, que en la inscripcion de
nacimiento no figura este apellido porque, conforme a la legislacion armenia, el hecho
se inscribe en la de matrimonio, que ha de accederse a la solicitud de conservacion,
efectuada en tiempo y forma, acudiendo a la repeticion del apellido a fin de dar
cumplimiento a la exigencia de duplicidad de apellidos de los espafnoles, y que, en
todo caso, la inscripcion practicada estaria mal, porque si se toma como Unica
referencia la certificacién de nacimiento del Registro local, en ella consta que ostenta
un Unico apellido, el paterno, y atendiendo a la Instruccién de 23 de mayo de 2007 de
la DGRN hubiera debido duplicarse, en vez de consignar el de soltera de su madre; y
aportando, como prueba documental, copia simple de partida de matrimonio
extranjera expedida el 16 de julio de 1998.

<69 >



Il. Nombre y apellidos

3.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informé que considera
que el recurso debe ser desestimado y que, conforme a la documentacién incorporada,
no se cumplen los requisitos establecidos en el art. 199 RRC para la conservacion
porque por la legislacion armenia era identificada con un solo apellido y duplicar el del
conyuge seria crear una nueva realidad, y el Juez Encargado, por su parte, informé que
el recurso contra la calificacion registral excede con creces el plazo establecido para
su presentaciéon y se funda en certificacion de matrimonio extemporaneamente
aportada -art. 358 RRC-, que el apellido que la recurrente usaba por razon de
matrimonio no se puede mantener ni repetir por el art. 199 RRC porque no se
corresponde ni con la ley espafiola ni con la personal anterior, y que, por resolucién
dictada por el Encargado a peticion de la inscrita, en asiento marginal consta, de
conformidad con el art. 137.1% RRC, el hecho de que es conocida por el apellido de su
conyuge; y seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion General de
los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 109 del Codigo Civil (CC.); 23, 53 y 55 de la Ley del Registro
Civil (LRC) y 137, 194, 199, 213 y 347 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la
Instruccién de 23 de mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del
Notariado sobre apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su
consignacion en el Registro Civil espanol y las resoluciones, entre otras, de 25-4° de
septiembre de 2000, 22-1% de mayo, 25-3? de junio, 6-3? de septiembre y 18-42 de
diciembre de 2002; 8-4% de enero de 2004, 14-1? de marzo de 2005, 2-1° de enero
de 2007, 14-4? de julio de 2008; 19-72 de febrero, 8-6° de julio y 2-12? de septiembre
de 2010; 2-11% de marzo de 2011, 29-24? de octubre de 2012, 5-50% y 21-242 de junio
y 5-42? de agosto de 2013 y 10-5 de febrero, 20-100% de marzo y 28-34? de mayo de
2014.

Il.- En el acto de adquisicion de la nacionalidad por residencia la interesada solicita ser
inscrita con los apellidos H. A. y el Juez Encargado acuerda la inscripcion en los
términos interesados mediante providencia de 19 de febrero de 2014 que constituye
el objeto del presente recurso, interpuesto el 2 de abril de 2014, en el que la promotora
alega que hubo de aceptar que en su inscripcion de nacimiento figurasen los apellidos
paterno y materno pero que, al amparo de lo dispuesto en el articulo 199 RRC, puede
conservar el apellido “S.” de su coényuge, con el que se ha identificado durante casi
veinte anos, duplicandolo a fin de dar cumplimiento a la exigencia legal de que los
espanoles sean designados por dos apellidos.

Ill.- Aunque de las propias alegaciones de la recurrente resulta evidente que firmo
libremente y previamente advertida el acta de adquisicion de la nacionalidad espanola,
que la providencia de 19 de febrero de 2014 que ahora impugna determina la
inscripcion de los apellidos solicitados en la comparecencia, que el recurso ha sido
formulado extemporaneamente y que en rigor procedimental procederia su inadmision,
dado que se invoca el art. 199 RRC y que el recurso se presenta dentro del plazo de
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dos meses que para la conservacion establece dicho precepto, procede entrar a
examinar la cuestion de fondo planteada en la apelacion.

IV.- En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos
fijados por tal filiacién (arts. 109 CC. y 194 RRC), que se sobreponen a los usados de
hecho (art. 213, regla 1 RRC), y la inscripciéon de nacimiento extranjera de la interesada
acredita que su apellido Unico es H. y que el apellido Unico de su madre es A.

V.- Ciertamente el articulo 199 RRC permite al extranjero que adquiere la nacionalidad
espanola conservar los apellidos que lo identificaban conforme a su estatuto personal
anterior pero lo en él dispuesto debe entenderse sin perjuicio de la regla general que
prevé la inaplicaciéon de la ley extranjera cuando resulte contraria al orden publico
espanol (vid. art. 12.3 CC.). Esta excepcion la viene aplicando la Direccion General en
relacion al menos con dos principios rectores de nuestro ordenamiento juridico en
materia de apellidos: la duplicidad de apellidos de los espanoles y la infungibilidad de
las lineas paterna y materna, que no se exceptla ni siquiera en el ambito de los
expedientes registrales de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de
Justicia (vid. art. 57.3 LRC).

VI.- Si bien consta en las actuaciones que la recurrente ha venido utilizando como
apellido Unico S. que manifiesta haber tomado de su cényuge en 1994, lo cierto es
gue este hecho no consta en la inscripcion de nacimiento y que en el expediente de
nacionalidad no obra la de matrimonio y, aunque dice aportarla con el escrito de
recurso, el documento presentado carece de valor probatorio porque es fotocopia
simple de una certificacion expedida en 1998 que obviamente no da constancia de la
vigencia del matrimonio o, en su caso, del mantenimiento por la divorciada del apellido
de su exconyuge. Asi pues, no acreditada la alegacion de que conforme a su estatuto
personal anterior era identificada por imperativo legal con ese apellido ni, en
consecuencia, que su uso no obedezca a su sola voluntad y libre eleccion, la interesada
no puede beneficiarse de lo dispuesto en el articulo 199 del Reglamento que, a mayor
abundamiento, permite al naturalizado espanol conservar “los apellidos” (en plural)
que ostente en forma distinta de la legal.

Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso y confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 11 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil A Coruna.
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Resolucion de 11 de diciembre de 2015 (29?)
11.3.1 Apellidos del extranjero nacionalizado

1°- En la inscripcién de nacimiento del extranjero con filiacién determinada que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos
fijados por tal filiacion segln las leyes espanolas, que se sobreponen a los usados de
hecho (art. 213, regla 1? RRC): primero del padre y primero de los personales de la
madre (art. 194 RRC).

2°.- No beneficia al interesado la prevision del articulo 199 del Reglamento porque la
conservacion de los apellidos determinados por el anterior estatuto personal no puede
ir en contra del orden publico espanol y, por tanto, no es admisible que los dos inscritos
provengan de la linea paterna.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcion de nacimiento
subsiguiente a la adquisicion de la nacionalidad espafiola remitidas a este centro en
tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra calificacion del
Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Tras haberle sido concedida la nacionalidad espanola por residencia por resoluciéon
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 13 de febrero de 2013 el
ciudadano bulgaro N. I. O. comparece en fecha 10 de febrero de 2014 ante el Juez
Encargado del Registro Civil de Madrid a fin de suscribir el acta de adquisicién
solicitando en dicho acto que al practicar la inscripcion de nacimiento se consignen N.
como nombre, . como primer apellido y O. como segundo apellido.

2.- EI 18 de febrero de 2014 el Juez Encargado dicté providencia acordando dejar en
suspenso la extensién del acta de nacimiento y que se advierta al interesado, a fin de
que manifieste lo que a su derecho convenga, de que los apellidos solicitados, su
patronimico y el de su padre, no son admisibles toda vez que, segln el art. 194 del
Reglamento del Registro Civil, “el primer apellido de un espanol es el primero del padre
y segundo apellido el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera”.

3.- Notificada la providencia al Ministerio Fiscal y al promotor, este interpuso recurso
ante la Direcciéon General de los Registros y del Notariado alegando que, tal como exige
el art. 199 del Reglamento del Registro Civil, en el acto de la jura solicitdé conservar los
apellidos que ostenta en forma distinta de la legal, del mismo modo que se le
conservaron al mayor de sus hijos, y que con sus apellidos actuales se siente muy bien
incorporado en la vida del Reino de Espana y aportando, como prueba documental,
copia simple de caratula de escritura de compraventa fechada en 2002, de volante de
inscripcion en el padron de M. y de certificacion literal de inscripcion de nacimiento de
su hijo I. N. 0. nacido en M. el ..... de 2007, en la que consta practicada en fecha 19 de
noviembre de 2012 marginal de adquisicion de la nacionalidad espahnola por
residencia, con indicacién de que los apellidos seran los que constan en la inscripcion.
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4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacion
de la providencia dictada y la desestimacion del recurso interpuesto, ya que el art. 199
RRC tiene como limitacién el orden publico internacional espanol, al que resulta
contraria la transmision de dos apellidos de la linea paterna, y seguidamente el Juez
Encargado dispuso la remisién de lo actuado a la Direcciéon General de los Registros y
del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 y 109 del Codigo Civil (CC.); 23, 53 y 55 de la Ley del Registro
Civil (LRC)y 137, 194, 199y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Instruccién
de 23 de mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el Registro
Civil espanol y las resoluciones, entre otras, de 22-1? de mayo, 25-3? de junio, 6-3% de
septiembre y 18-4? de diciembre de 2002; 8-4? de enero de 2004, 14-1% de marzo de
2005, 2-1% de enero de 2007, 14-42 de julio de 2008; 19-72 de febrero, 867 de julio y
2-122 de septiembre de 2010; 2-11? de marzo de 2011, 29-24? de octubre de 2012y
5-50? de junio y 5-42% de agosto de 2013 y 10-5% de febrero y 20-100% de marzo de
2014.

Il.- En el acto de adquisicion de la nacionalidad por residencia el interesado solicita ser
inscrito con los apellidos I. 0.y el Juez Encargado, visto de la certificacion de nacimiento
del Registro Extranjero aportada al expediente de nacionalidad que los apellidos
pretendidos no son paterno y materno, acuerda dejar en suspenso la extension del
acta de nacimiento y que se advierta al interesado, a fin de que manifieste lo que a su
derecho convenga, de que, segln el art. 194 del Reglamento del Registro Civil, no son
admisibles como apellidos su nombre patronimico y el nombre patronimico de su
padre. Esta providencia de 18 de febrero de 2014 constituye el objeto del presente
recurso.

Ill.- En la inscripciéon de nacimiento del extranjero con filiacion determinada que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos
fijados por tal filiacion (arts. 109 CC. y 194 RRC), que se sobreponen a los usados de
hecho (art. 213, regla 12 RRC), y la inscripcion de nacimiento extranjera del interesado
acredita que N. es su nombre, I. su patronimico y O. su apellido, que, a su vez, es el
patronimico de su padre .O.T.

IV.- Ciertamente el articulo 199 del Reglamento del Registro Civil permite al extranjero
que adquiere la nacionalidad espanola conservar los apellidos que lo identificaban
conforme a su estatuto personal anterior pero lo en él dispuesto debe entenderse sin
perjuicio de la regla general que prevé la inaplicacion de la ley extranjera cuando
resulte contraria al orden puablico espanol (vid. art. 12.3 CC.). Esta excepcion la viene
aplicando la Direccidon General en relacion al menos con dos principios rectores de
nuestro ordenamiento juridico en materia de apellidos: la duplicidad de apellidos de
los espaioles y la infungibilidad de las lineas paterna y materna, que no se exceptia ni
siquiera en el ambito de los expedientes registrales de cambio de apellidos de la
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competencia del Ministerio de Justicia (vid. art. 57.3 LRC). Asi pues, siendo contrario al
orden publico espafnol que los dos apellidos de un espafol provengan de la linea
paterna, el nacionalizado no puede beneficiarse de lo dispuesto en el articulo 199 del
Reglamento y queda impedida la conservacion pretendida. Tal conclusiéon no queda
desvirtuada por la alegacion formulada en el escrito de recurso de que su hijo menor
de edad I. N. O. conservé al adquirir la nacionalidad espaiola los apellidos consignados
conforme a su ley personal ya que de la inscripcion de nacimiento resulta claramente
esta (ltima circunstancia, con remision expresa al art. 219 RRC, pero ni consta con la
misma claridad que el mantenimiento de los apellidos tras adquirir la nacionalidad
espanola sea conservacion del art. 199 RRC ni esta circunstancia ha de imponer que
el padre acceda al Registro Civil con dos apellidos provenientes de la linea paterna 'y
sin la obligada representacion de la linea materna.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso y confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 11 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

1.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucion de 11 de diciembre de 2015 (31?)
11.3.2 Atribucién de apellidos

Determinada la filiacion paterna, los apellidos del inscrito son, en principio, el primero
del padre y el primero de los personales de la madre (cfr. art. 194 RRC) o viceversa
(cfr. art. 109 C.c.), sin que importe que en el momento de la inscripcion la madre
determinara que los apellidos del nacido fueran los suyos en orden inverso (cfr. arts.
55 LRCy 196 RRC).

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en inscripcion de filiacion paterna
remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la
progenitora contra calificacion del Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- El 21 de febrero de 2014 el Sr. H. O. M. y Dona M?V. M. S. comparecen ante el
Encargado del Registro Civil de Madrid al objeto de manifestar que se ha determinado
la filiacién paterna no matrimonial del menor A. S. M. nacido en M. el ..... de 2007, y
solicitar que se proceda a la pertinente anotacion al margen de la inscripcion de
nacimiento, con indicacion de que los apellidos del inscrito son en lo sucesivo S. O.
acompanando testimonio de sentencia firme dictada en fecha 17 de febrero de 2012
por el Juez de Primera Instancia n® 86 de Madrid en demanda de reclamacion de
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paternidad formulada por el progenitor, copia cotejada del DNI de la madre y del NIE
del padre y acta de nacimiento argentina de este.

2.- EI 25 de febrero de 2014 el Juez Encargado dict6 providencia acordando no acceder
a lo solicitado respecto a los apellidos y requerir a los progenitores a fin de que
determinen el orden de inscripcion de los apellidos O. M. que corresponden al menor,
con el resultado de que la madre fue notificada el 4 de marzo de 2014 y el 7 de marzo
de 2014 el padre, que en el mismo acto manifestd que solicita que los apellidos del
menor sean M. O. y el 24 de abril de 2014 el Juez Encargado, visto que no se ha
interpuesto ningln recurso contra la resolucion dictada, dispuso que se practique la
inscripcion marginal acordada, que fue asentada el 30 de abril de 2014.

3.- Entretanto la madre habia presentado en tiempo y forma recurso en y ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que la calificacién
efectuada deniega la inscripcion de una sentencia judicial que dictamind que el
segundo apellido del menor es O. y que al decidir sobre el orden de los apellidos del
menor no se ha ponderado su interés y su derecho fundamental al nombre.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que, razonando que, una vez
determinada legalmente la filiacion, los apellidos del menor deben ser el primero del
padre y el primero de la madre en el orden que los progenitores determinen, interes6
que se tenga por impugnado el recurso, sin perjuicio de que se solicite cambio del
primer apellido por concurrir justa causa y uso habitual, y el Juez Encargado inform6
que la sentencia judicial establece que el segundo apellido del menor sea el primero
del padre pero que ha de ser rechazada la peticion de que el primero sea el segundo
de la madre, porque al determinarse la filiacion paterna a los padres Unicamente les
cabe elegir el orden de transmision de su respectivo primer apellido, y seguidamente
dispuso la remisién de lo actuado a la Direccion General de los Registros y del
Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC.), 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC) y 194, 196 y 197 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones de
27 de septiembre de 1989 y 7-8? de diciembre de 2001.

Il.- Determinada por sentencia firme la filiacién paterna no matrimonial de un menor
inscrito a su nacimiento con los apellidos de la madre en orden inverso, sus
progenitores solicitan que se mantenga como primer apellido el segundo de la madre
y que se inscriba como segundo el primero del padre y el Juez Encargado acuerda no
acceder a lo solicitado y requerir a los progenitores a fin de que decidan el orden de
transmision de su respectivo primer apellido mediante providencia de 25 de febrero de
2014 que constituye el objeto del presente recurso, interpuesto por la progenitora.

Ill.- Los apellidos del filiado por ambas lineas, directamente y automaticamente
determinados por la ley (cfr. art. 109, Il CC., 53 y 55 LRCy 194 RRC), son el primero del
padre y el primero de la madre en el orden que los progenitores decidan y la regla no
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varia por el hecho de que la madre, al inscribir dentro de plazo el nacimiento, hiciera
uso de la facultad de invertir los apellidos del menor (cfr. art. 55 LRC) porque,
“establecida la filiacién paterna, materna o en ambas lineas, perderan su vigencia los
apellidos impuestos por no ser aquella conocida” (art. 196 RRC). Asi pues, ha de
confirmarse la providencia apelada sin perjuicio de que, si concurrieran los requisitos
exigidos (cfr. arts. 57 y 59 LRC y 205 y 209 RRC), puedan los dos representantes
legales del menor instar el oportuno expediente gubernativo de cambio o conservacion
de apellidos.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso y confirmar la calificacion apelada.

Madrid, 11 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Madrid

Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (4°)
11.3.2 Régimen de apellidos de los espanoles.

En supuestos de doble nacionalidad, la ley personal distinta de la espanola de uno de
los progenitores no puede condicionar la aplicacion del articulo 194 del Reglamento
del Registro Civil, sin perjuicio, en caso de ciudadanos comunitarios, de la posibilidad
de instar un expediente posterior de cambio de apellidos para adaptarlos a la ley
aplicable en el pais de la nacionalidad del progenitor extranjero.

En el expediente sobre atribucion de apellidos en inscripcion de nacimiento remitido a
este centro en tramite de recurso en virtud del entablado por los promotores contra la
calificacion realizada por el encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Lyon (Francia).

HECHOS

1.- Mediante formulario presentado el 15 de abril de 2014 en el Registro Civil del
Consulado General de Espana en Lyon, los Sres. J. E. D., de nacionalidad espanola, y
L-A. M. G., de nacionalidad francesa, ambos residentes en E. (R., Francia), solicitaron la
inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espaiol de su hijo E., nacido en Francia el
13 de noviembre de 2013, con los apellidos D. G., con los que figura inscrito en el
registro del lugar de su nacimiento. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
hoja de declaracion de datos para la inscripcién, documento nacional de identidad
francés de L-A-M. G., DNI de J. E. D., acta de reconocimiento de hijo realizado por los
promotores ante las autoridades francesas el 20 de junio de 2013, acta literal de
nacimiento, practicada el 15 de noviembre de 2013 en el Registro Civil francés, de E.
D. G., nacido en P-B. (R.) el 13 de noviembre de 2013 e hijo de los promotores y libro
de familia francés.
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2.- El encargado del registro consular dicté resolucion el 17 de marzo de 2014
denegando la practica de la inscripcién del menor con los apellidos solicitados por ser
distintos de los que corresponde atribuir segin la legislacion espanola.

3.- Notificada la resolucién, los promotores interpusieron recurso ante la Direccidn
General de los Registros y del Notariado alegando que los apellidos solicitados son los
que el nacido tiene atribuidos en Francia, pais en el que reside y del que también es
nacional, y que su peticion estd amparada por la normativa europea, que reconoce el
derecho de los binacionales comunitarios a tener los mismos apellidos en los dos
paises miembros de la Unién cuya nacionalidad se posea con el fin de evitar
inconvenientes en la identificacion y salvaguardar el derecho de libre circulacion de los
ciudadanos comunitarios.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al érgano en funciones de ministerio
fiscal, que interes6 su desestimacion. El encargado del Registro Civil Central se ratifico
en la calificacion realizada y remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (Cc); 57 y 59 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 195, 205, 209 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccion
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 23 de mayo de 2007 y las
resoluciones de 31 de marzo de 1995, 30-6% de mayo y 23-5% de octubre de 2006,
13-22 de abril de 2009, 28-4? de diciembre de 2010, 4-72 de febrero de 2011, 6-22%y
9-20? de mayo de 2013 y 20-153% de marzo de 2014.

I.- Pretenden los promotores, de nacionalidad francesa y espanola, respectivamente,
que al inscribir el nacimiento de su hijo en el Registro Civil espanol se consignen los
apellidos tal como constan en la inscripcion de nacimiento practicada en Francia,
donde se le han atribuido el segundo apellido del padre y el Unico que ostenta la
madre. El encargado del registro consular deneg6 la pretension porque, segln la
normativa espanola, los apellidos de un espanol son, en el orden que los progenitores
designen, el primero del padre y el primero de los personales de la madre.

IIl.- El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacion esta determinada por ambas lineas
y a salvo la opcidn prevista en el articulo 109 Cc, primer apellido de un espanol es el
primero del padre y segundo apellido el primero de los personales de la madre, aunque
sea extranjera, de modo que la calificacion del encargado fue correcta.

IV.- Es cierto que este criterio presenta el inconveniente de que el menor, que tiene
doble nacionalidad espanola y francesa, puede verse abocado a una situacion en la
que sea identificado con apellidos distintos en los dos paises cuya nacionalidad
ostenta. En este sentido, se ha afirmado que los inconvenientes derivados de tal
situacion dificultan la libertad de circulacion de los individuos que poseen la ciudadania
de la Unién Europea y asi, este criterio fue abordado en la sentencia del Tribunal de
Justicia de la Unién Europea de 2 octubre 2003, en el asunto G-A., en el que el tribunal
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fallé en el sentido de estimar contraria al derecho comunitario (arts. 17 y 18 TCE) la
normativa del Estado belga que establecia que en caso de doble nacionalidad de un
belga debia prevalecer, siempre, la nacionalidad belga a efectos de imposicion de los
apellidos (coincidente pues, en este punto, con la ley espanola). Sin embargo, la
legislacion espanola, cuando el interesado esta inscrito en otro Registro Civil extranjero
con otros apellidos, admite que este hecho, que afecta al estado civil de un espanol
seglin una ley extranjera, pueda ser objeto de anotacion registral conforme al articulo
38.3 de la Ley del Registro Civil. Esta anotacién sirve para poner en relacion el
contenido de los registros espanol y extranjero y para disipar dudas en cuanto a la
identidad del interesado, maxime si como resultado de la anotacion se expide el
certificado plurilinglie de diversidad de apellidos previsto en el Convenio n° 21 de la
Comision Internacional de Estado Civil (CIEC) hecho en La Haya en 1982. Pero, sobre
todo, en el caso de los ciudadanos comunitarios, la normativa espanola admite la
posibilidad de que los interesados promuevan un expediente de cambio de apellidos
de la competencia del Ministerio de Justicia que permitira, por esta via, obtenerlos en
la forma deseada, habida cuenta de que, llegado el caso, deben interpretarse las
normas que rigen los expedientes registrales de cambio de apellidos en Espana (arts.
57 y siguientes de la Ley del Registro Civil) en forma tal que en ningln supuesto cabra
denegar el cambio pretendido cuando ello se oponga a la doctrina sentada por la
citada sentencia del Tribunal de Justicia de la Comunidad Europea.

VI.- La libertad de eleccién para los ciudadanos comunitarios se ha de canalizar, por
tanto, a través del expediente registral regulado por los articulos 57 y siguientes de la Ley
del Registro Civil que se instruye en el registro civil del domicilio del promotor y cuya
competencia resolutiva corresponde al Ministerio de Justicia y hoy, por delegacion
(ORDEN JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del
Notariado. De esta manera se salvan los inconvenientes, antes apuntados, derivados de
la aplicacion de diferentes criterios a ciudadanos comunitarios que tienen doble
nacionalidad. De hecho, esta es la interpretacion oficial de este centro directivo, expuesta
en la Instruccién de 23 de mayo de 2007, y que ha generado una practica administrativa
por la que, una vez acreditada la legalidad en el pais de que se trate de la atribucién de
apellidos en la forma deseada, se viene concediendo sin dificultad alguna la autorizacion
para la modificacion de los apellidos en casos de binacionalidad siempre que, como se
ha dicho, se trate de personas con ciudadania de la Unién Europea.

La subdireccion propone, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede
desestimar el recurso y confirmar la calificacion realizada, sin perjuicio de que los
progenitores, una vez realizada la inscripcién conforme a la legislacion espafola,
promuevan el correspondiente expediente de cambio de apellidos de la competencia
del Ministerio de Justicia.

Madrid, 30 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a. Encargado del Registro Civil Consular en Lyon.
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1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (552)
1.4.1  Modificacion de apellidos

1°) La opcién de los padres, prevista por el art. 109 C.c. de elegir de comun acuerdo el
orden de transmision de sus apellidos debe ejercerse antes de la inscripcion registral
del nacido. Posteriormente, la inversion solo puede ser solicitada por el interesado
una vez alcanzada la mayoria de edad.

2°) La DGRN, por economia procesal y por delegacion, deniega el cambio de apellidos
de un menor por falta de cumplimiento de los requisitos necesarios.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de apellidos en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra resolucion dictada por la Encargada del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1.- Mediante comparecencia el 29 de enero de 2014 en el Registro Civil de Barcelona,
Don J. P. M. y Dona M. A. P. mayores de edad y con domicilio en la misma localidad,
solicitaban la inversion del orden de los apellidos en la inscripcion de nacimiento de su
hijo E. Consta en el expediente inscripcién de nacimiento en B. el ..... de 2014 de E. P.
A. hijo de los solicitantes.

2.- La Encargada del Registro dictdé acuerdo el 5 de febrero de 2014 denegando la
pretensién porque, una vez practicada la inscripcion, la facultad de invertir los apellidos
s6lo puede ser ejercitada por el interesado a partir de la mayoria de edad, sin perjuicio
de la posibilidad de instar un expediente de cambio de apellidos de la competencia del
Ministerio de Justicia.

3.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) alegando los promotores que su intencion siempre
fue que figurara el apellido materno en primer lugar, como prueba la documentacion
que adjuntan al recurso, pero que no fueron convenientemente informados de los
tramites necesarios para que quedara reflejado en el Registro el orden de los apellidos
gue deseaban para su hijo y que la inscripcion fue solicitada a través de una gestoria.
Con el escrito de recurso aportaban los siguientes documentos: copia de la primera
parte del cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion, dos informes
médicos, solicitudes de seguro y de expedicion de tarjeta sanitaria, un recibo de
escuela infantil y una comunicacion de envio de carné de socio de una entidad privada.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interes6 su desestimacion. La Encargada
del Registro Civil de Barcelona remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 109 Cédigo Civil (CC.), 53, 55 y 57 de la Ley del Registro Civil
(LRC), 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones,
entre otras, 1-1% de abril y 17-3? de octubre de 2003; 20-4? de enero, 10-1° de febrero,
6-22 de abril y 21-32 de mayo de 2004; 8-3? de julio y 19-52 de diciembre de 2005; 4-42
de septiembre de 2006; 31-2% de enero, 11-22 de abril y 14-10° de septiembre de
2007; 17-6® de noviembre de 2008 y 12-3% y 31-7% de mayo de 2010.

II.- Los promotores solicitan la inversion del orden de los apellidos de su hijo, menor de
edad, alegando que su intencion siempre fue anteponer el apellido materno pero que
no fueron informados convenientemente de la forma en que tenian que tramitar su
solicitud ante el Registro. La Encargada denegb la pretension porque, una vez
practicada la inscripcion, la opcion de invertir el orden de los apellidos sélo corresponde
al propio interesado a partir de la mayoria de edad.

Ill.- El art. 109 C.c. parrafo segundo, dispone que, si la filiacion esta determinada por
ambas lineas, el padre y la madre, de comuin acuerdo, podran decidir el orden de
transmisién de su respectivo primer apellido antes de la inscripcién registral. Pero una
vez inscrito el menor no es posible invertir el orden de los apellidos mediante simple
declaracion mientras el afectado por el cambio no alcance la mayoria de edad.

IV.- No cabe autorizar, por tanto, la modificacion solicitada y sera el propio afectado
quien, una vez alcanzada la mayoria de edad, pueda obtener la inversion, si asi lo
desea, mediante simple declaracién ante el encargado del registro civil.

V.- No obstante, la inversion, como cualquier otra modificacion de los apellidos, puede
ser obtenida también como resultado de un expediente distinto de cambio de apellidos
de la competencia del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) atribuida hoy, por
delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los
Registros y del Notariado, por lo que conviene examinar ahora si el cambio solicitado
pudiera ser autorizado por esta via, ya que se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente ante el Registro Civil del domicilio (art. 365 RRC) y razones
de economia procesal asi lo aconsejan, pues seria superfluo y desproporcionado con
la causa (art. 354 RRC) exigir la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo
fin practico.

VI.- Pues bien, desde esta perspectiva la respuesta también ha de ser negativa al no
concurrir uno de los requisitos necesarios, cual es el de la existencia de una situacién
de hecho en el uso de los apellidos propuestos no creada por los interesados (art.
57.1° LRCy 205.1° RRC), en tanto que, para poder autorizar el cambio, ha de probarse
que la persona afectada usa y es conocida por los apellidos que se solicitan y que ese
uso y conocimiento no ha sido creado con el propdsito de conseguir dicho cambio. Las
pruebas aportadas al expediente (basicamente, algunos documentos sanitarios
inmediatamente posteriores al nhacimiento) no pueden considerarse acreditativos de
la existencia de la mencionada situacion de hechoy, aunque asi fuera, segln constante
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doctrina de este centro, la corta edad del menor afectado por el cambio (nacido en
enero de 2014) obligaria a entender que la situacion de hecho habria sido creada por
los progenitores con el fin de conseguir tal modificacién, porque en tan corto espacio
de tiempo no puede generarse y consolidarse, sin el concurso de aquéllos, una
situacion de uso de los apellidos propuestos.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1°.- Desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.
2°.- Denegar el cambio de apellidos para el menor interesado.
Madrid, 04 de diciembre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (56°)
1.4.1  Modificacion de apellidos

La inversion de apellidos del mayor de edad es una facultad que se concede por una
sola vez y no cabe que el interesado, por simple declaracion, obtenga una segunda
inversion.

En las actuaciones sobre solicitud de inversion de apellidos en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
el promotor contra resolucién dictada por el Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Mediante comparecencia el 25 de noviembre de 2013 en el Registro Civil de Telde,
Don E-C. F. R. mayor de edad y con domicilio en la localidad de A. solicitaba la inversion
del orden de sus apellidos. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
testimonio de actuaciones anteriores de inversion de apellidos solicitada por el mismo
interesado el 4 de enero de 2013 y aprobada por el Registro Civil Central el 15 de
marzo siguiente, DNI e inscripcion de nacimiento de E-C. R. F. con marginal de cambio
de apellidos por F. R. practicada el 8 de mayo de 2013, inscripcion de nacimiento de H.
R. L. nacido en A. (Las P.) el 17 de marzo de 2013, hijo de E-C. R. F.y de M. L. B. y
certificado de empadronamiento.

2.- Remitido el expediente al Registro Civil Central, competente para la resolucién, el
Encargado del Registro dict6 acuerdo el 29 de enero de 2014 denegando la pretensién
porque la facultad de invertir los apellidos prevista en el articulo 109 del Cédigo Civil
se concede por una sola vez, de manera que, una vez ejercida, no cabe, por simple
declaracion de voluntad, obtener una nueva inversion.
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3.- Notificada la resolucion, el interesado interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) alegando que solicito la primera inversion de
apellidos con la intencién de transmitir al hijo que estaba esperando en aquel momento
como primer apellido el segundo de los suyos pero, dado que el nacimiento se produjo
antes de que le fuera comunicada la resolucion de su solicitud, el nacido fue inscrito
con el primer apellido original, de manera que, no habiendo podido cumplir el objetivo
inicial, solicitd nuevamente la inversion para volver a la situacion anterior. Afadia que,
de no acceder a la pretension, la situacion actual le supondria un considerable
trastorno, al tener que modificar todos los documentos de su hijo y los suyos propios.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su desestimacion. El Encargado
del Registro Civil Central se ratificé en su decision y remitié el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (C.c.); 55 de la Ley del Registro Civil (LRC);
198 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones de la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN), entre otras, 19-2% de mayo de 1999; 5-1° de
julio y 3-42 de septiembre de 2001; 13-1% y 25-5% de junio de 2002; 22-22 de
noviembre de 2004; 8-3? de junio de 2006; 9-1? de marzo de 2007; 9-5% de mayo y
28-9? de noviembre de 2008; 10-3% de marzo de 2009 y 12-2% y 3% de mayo de 2010;
30-72 de enero, 15-19? de noviembre y 11-1072 de diciembre de 2013; 4-144? de
septiembre y 28-131? de octubre de 2014 y 17-54% de abril de 2015.

Il.- El interesado inst6 y obtuvo la inversion de sus apellidos en 2013 y, unos meses
después, solicitd una nueva inversion para restablecer el orden original de aquellos.
Tal solicitud fue denegada por el Encargado del Registro por medio de resolucion que
constituye el objeto del presente recurso.

Ill.- Es reiterada la doctrina de este centro directivo en el sentido de que la facultad de
invertir los apellidos que prevé el articulo 109 del Cadigo Civil para los mayores de
edad es una posibilidad que se concede por una sola vez, de modo que, una vez
ejercitada, no cabe que por la sola declaracion de voluntad del interesado se deje sin
efecto para recuperar, en contra de los propios actos, el orden anterior de los apellidos.

IV.- Esta conclusion viene avalada por la necesidad de estabilidad de que han de gozar
el nombre y los apellidos como signos de identificacion individual de la persona, de
modo que los cambios en esta materia quedan sustraidos de la autonomia de la
voluntad de los particulares, a salvo, naturalmente, de los casos taxativos establecidos
en la ley.

V.- Finalmente, se ha observado que la modificacién de apellidos efectuada en la
inscripcion de nacimiento del promotor adin no ha sido reflejada en la de su hijo menor
de edad, por lo que debera anotarse marginalmente en ésta el cambio de apellidos del
padre asi como proceder a la inscripcion del nuevo primer apellido que corresponde
atribuir al hijo (cfr. art. 217 RRC).
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, que procede desestimar el recurso y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Central.

1.5 COMPETENCIA
[1.5.1 COMPETENCIA EN CAMBIO DE NOMBRE PROPIO

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (26?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si, como en este caso, la
solicitud no se fundamenta en el uso habitual del propuesto pero, por economia
procesal y por delegacion, la Direccion General examina la pretension y no la concede,
por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 5 de diciembre
de 2013 Don D. D. P. y Dona C. M. C. mayores de edad y domiciliados en M. solicitan el
cambio del nombre inscrito a su hijo menor de edad Hugo D. M. nacido en M. el .....de
2012, por “Mauro” exponiendo que es su deseo. Acompanan certificacion literal de
inscripcion de nacimiento del menor, volante de inscripcion en el padron de M. copia
simple del DNI de ambos, y formulario de sociedad médica, cumplimentado
electrénicamente y carente de fecha, que expresa que el nombre del menor es el
pretendido.

2.- En el mismo dia, 5 de diciembre de 2013, comparecieron los promotores al objeto
de ratificarse en el contenido del escrito presentado, manifestando en dicho acto que
en breve aportaran mas documental de uso, y se tuvo por incoado expediente
gubernativo y el 8 de enero de 2014 el padre presenté certificado expedido el 9 de
diciembre de 2013 por la administraciéon del centro escolar al que asiste el menor y
tarjeta de sociedad médica de este.

3.- El Ministerio Fiscal informé que, constando el uso del nombre que se solicita, se
muestra conforme con lo interesado y el 6 de febrero de 2014 el Juez Encargado dicto
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auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por no existir uso habitual del
nombre pretendido ni concurrir el requisito de la justa causa.

4.- Notificada la resolucion al Ministerio fiscal y al promotor, los dos representantes
legales del menor interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado alegando que, fruto de una decisién muy pensada y meditada, llaman
“Mauro” a su hijo desde que naci6 porque es el nombre que inicialmente habian
elegido, el que siempre quisieron ponerle y con el que identifican perfectamente su
personalidad, su caracter y su temperamento y que no en vano el menor, a pesar de su
corta edad, solo responde y obedece cuando se le llama Mauro y asi es conocido en su
entorno escolar, espiritual y formativo; y aportando, como prueba adicional, un trabajo
escolar del menory acta de manifestaciones de familiares y amigos levantada el 26 de
febrero de 2014.

5.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal que inform6 que, al constar el
uso habitual por el menor del nombre pretendido, procede estimar el recurso y el Juez
Encargado, por su parte, informé que a los documentos claramente procurados por los
padres de un menor que no ha cumplido dos ahos en el momento en que se inicia el
expediente han anadido en apelacion testimonio de familiares y amigos que no
desvirtian la realidad de que todas las pruebas son creadas por los promotores y que,
por otra parte, resulta sorprendente que, habiendo tenido amplia libertad para elegir el
nombre en el momento de practicar la inscripcién, lo rechacen poco después; y
seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4? de octubre de 1994,
14-1?% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febrero y
30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-2% de julio de 2001; 8-27, 14-4% y 22-2% de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7% de julio, 3-3?, 8-1? y 17-1? de octubre, 11-5%, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-1% de febrero, 23-6 y 72 de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013y 10-7%y 92 de
febrero de 2014.

II.- Solicitan los promotores autorizacion para cambiar el nombre, Hugo, que consta en
la inscripcion de nacimiento de su hijo menor de edad por “Mauro”, exponiendo que es
su deseo, y el Juez Encargado dispone desestimar la peticién formulada, por no existir
uso habitual del nombre pretendido ni concurrir el requisito de la justa causa, mediante
auto de 6 de febrero de 2014 que constituye el objeto del presente recurso.
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lIl.- El Juez Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- En este caso, no fundamentada la solicitud en el uso habitual del nombre
propuesto, la competencia para aprobar el expediente no pertenece al Encargado sino
al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) y, por delegacion (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el Registro Civil del domicilio (cfr. art. 365
RRC) y de que poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que
seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 RRC) exigir la tramitacion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa. Apenas afio y medio
después de imponer al nacido, libremente y de comun acuerdo, el nombre de Hugo,
los progenitores, en contra de los propios actos, pretenden cambiarlo por “Mauro”
fundamentando su solicitud Gnica y exclusivamente en que es su voluntad; aunque en
el curso de las actuaciones incorporan el argumento del uso habitual, improbable en
un menor que, en principio, no tiene capacidad natural para desarrollar de forma
auténoma actividades que conlleven utilizacién de nombre, tal circunstancia no se
acredita con la documental aportada, escasa y claramente procurada por los padres
en los dos momentos en que han querido hacerla valer; y no formulada ninguna otra
alegacion, la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos
de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos a la autonomia de
voluntad de los particulares, impide apreciar la existencia de justa causa para el
cambio de nombre solicitado (cfr. arts. 60 LRCy 206, Ill y 210 RRC) y, en definitiva, que
resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Hugo, por “Mauro”.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.
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Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (27?)
1.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si estima que en el expediente
no ha quedado acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal
y por delegacion, la Direccion General examina la pretensién y la concede, por
concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Madrid en fecha 27 de enero de
2014 Don Bienvenido D. M. nacido el 3 de junio de 1971 en N. (C.) y domiciliado en M.
solicita el cambio del nombre inscrito por “Beni” exponiendo que este UGltimo es el que
usa habitualmente y por el que es conocido en el entorno familiar, social y profesional
y acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento, certificado individual
de inscripcion en el padron de M. y copia cotejada de DNI y de carnés, sobres y una
factura de teléfono que expresan que su nombre es el que pretende.

2.- En el mismo dia, 27 de enero de 2014, comparecié el promotor al objeto de
ratificarse en el contenido del escrito presentado, manifestando en dicho acto que ha
aportado toda la documental de uso que posee, y se acordo la incoacién del oportuno
expediente gubernativo, el Ministerio Fiscal informé que, al no constar el uso habitual
del nombre solicitado, interesa la remision del expediente al Ministerio de Justicia,
para que se pronuncie sobre si aprecia justa causa, y el 12 de febrero de 2014 el Juez
Encargado dict6 auto disponiendo desestimar la peticion formulada, por no existir uso
habitual del nombre pretendido ni justa causa para autorizar el cambio.

3.- Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y al promotor, este interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que en los lugares
que se le permite -tramites en los que no es obligada la presentacién del documento
nacional de identidad- y con las personas de su entorno usa el nombre de “Beni”
porque siente que el inscrito es extravagante y le perjudica y que, segin recogen los
arts. 54 de la Ley del Registro Civil y 193 del Reglamento Registro Civil, estas son
caracteristicas que impiden la imposicion de un nombre.

4.- De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que se opuso a la estimacion
del recurso por no haberse acreditado el uso habitual del nombre pretendido, y el Juez
Encargado dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 206, 209, 210,
217, 218, 354, 355 y 365 del Reglamento de Registro Civil; la Orden ministerial
JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 23-1% de mayo de
1998, 28 de febreroy 26-12 de abril de 2003, 26-22 de octubre de 2004, 5-42 de abiril
y 9-42 de diciembre de 2005; 28-5? de junio, 13-5? de julio y 29-3? de noviembre de
2006, 8-6% de mayo y 7-62 de diciembre de 2007, 8-42 de abril y 1-6° de julio de 2008,
19-2% de enero y 9-1° de febrero de 2009, 15-7% de marzo de 2010 y 18-9? de marzo
de 2011, 15-222 de noviembre y 11-106? de diciembre de 2013 y 20-104? de marzo,
21-242 de abril y 24-60? de junio de 2014.

II.- Solicita el promotor el cambio del nombre, Bienvenido, que consta en su inscripcion
de nacimiento por “Beni”, exponiendo que este Ultimo es el que usa habitualmente y
por el que es conocido en su entorno familiar, social y profesional, y el Juez Encargado
dispone desestimar la peticion formulada, por no existir uso habitual del nombre
pretendido ni justa causa para autorizar el cambio, mediante auto de 12 de febrero de
2014 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- EI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para aprobar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (cfr. arts.
209.4°y 365 del RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (cfr. 210 del RRC) y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja
las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es
obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de cambio, un
nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- Si, como en este caso, no se estima suficientemente probado en el expediente el
uso habitual del nombre solicitado, la competencia para autorizar el cambio no
pertenece al Encargado sino al Ministerio de Justicia (cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) y,
por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretension del promotor puede ser acogida,
habida cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de
la competencia del Ministerio de Justicia ante el Registro Civil del domicilio (cfr. art.
365 RRC) y de que poderosas razones de economia procesal aconsejan ese examen,
ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa (cfr. 354 RRC) exigir la
tramitacion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestion planteada hay que darle una respuesta afirmativa: aun cuando de los
documentos aportados no se considera suficientemente acreditado el uso habitual
por el interesado del nombre propuesto en su vida familiar, social y profesional, dan
cumplida constancia de la alegacién formulada en el escrito de recurso de que lo
utiliza en los lugares en los que se le permite, por no ser obligada la presentacion del
documento nacional de identidad, y con las personas de su entorno y es plausible que
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no se sienta cémodo con el inscrito, poco usual en personas de su generacion. Por ello
cabe apreciar la concurrencia de justa causa para el cambio de nombre solicitado,
este no perjudica a tercero y, en definitiva, ha de estimarse que resultan cumplidos los
requisitos especificos exigidos por la normativa registral (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y
210 RRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado:

1°.- Estimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril)
autorizar el cambio del nombre inscrito, Bienvenido, por “Beni”, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento del interesado y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta
dias a partir de la notificacion, conforme dispone el articulo 218 RRC. El Encargado
que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones previstas en el articulo
217 del mencionado Reglamento.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (31?)
1.5.1 Competencia. Cambio de nombre propio.

No puede autorizarlo el Encargado del Registro Civil del domicilio si no se acredita
suficientemente la habitualidad en el uso del nombre solicitado pero lo concede la
DGRN por economia procesal y por delegacion.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora,
contra auto dictado por la Encargada del Registro Civil de Caceres.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 18 de septiembre de 2013 en el Registro Civil de
Caceres, Dona Maria-Josefa P. Q. mayor de edad y con domicilio en T. (C.), solicitaba el
cambio del nombre que consta en su inscripcion de nacimiento por el de Maria-José,
alegando que es éste el que utiliza habitualmente. Adjuntaba los siguientes
documentos: inscripcion de nacimiento de la promotora en T. el 10 de septiembre de
1995, certificado de empadronamiento, DNI y un justificante bancario en prueba de
uso del nombre solicitado.
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2.- Requerida documentacién complementaria que acreditara el uso habitual de
Maria-José, la interesada aportd certificado de colaboracién en un proyecto de
investigacion, una receta médica y tarjeta sanitaria.

3.- Previo informe favorable del Ministerio Fiscal, la Encargada del Registro dict6 auto
el 14 de noviembre de 2013 denegando el cambio solicitado por falta de acreditacion
de uso.

4.- Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) insistiendo la interesada en que es conocida desde
la infancia por el nombre que solicita y alegando que ha presentado pruebas de su
utilizacion. Con el escrito de recurso aportd un nuevo documento bancario,
correspondencia comercial, recibos de una autoescuela, carta de remisioén de carné
universitario y tarjeta de usuaria de biblioteca.

5.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, interesé su estimacion. La Encargada del
Registro Civil de Caceres se ratifico en su decision y remitié el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 19-7% y 21-1? de junio de 2001, 18-1? de mayo de 2002, 26-2% de octubre de
2004, 5-42 de abril, 9-42 de diciembre de 2005, 13-5? de julio de 2006, 8-6* de mayo
y 7-62 de diciembre de 2007, 8-4? de abril, 2-5% de marzo de 2009, 15-7? de marzo de
2010, 18-9% de marzo de 2011, 15-22% de noviembre y 11-106% de diciembre de
2013, 20-104° de marzo y 21-242 de abril de 2014.

Il.- El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para aprobar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4.° y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretensién y no haya
perjuicio para tercero (cfr. 210 del RRC).

Ill.- Cuando no se prueba la habitualidad en el uso del nombre solicitado, la
competencia excede de la atribuida al Encargado del Registro y corresponde al &mbito
general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRCy 205 RRC) y hoy, por delegacién (Orden
JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado,
por lo que, si la Encargada no consideré suficientes las pruebas de uso aportadas,
debid limitarse a instruir el expediente y remitirlo a este centro para su resolucion (art.
365, parrafo segundo, RRC).

IV.- En consecuencia, conviene examinar ahora si la pretension planteada pudiera ser
acogida por esta via, dado que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del
expediente de la competencia del Ministerio ante el Registro Civil del domicilio (art 365
RRC). Razones de economia procesal aconsejan ese examen, ya que seria superfluo y
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desproporcionado con la causa (cfr. 354 del RRC) exigir la reiteracion formal de otro
expediente dirigido al mismo fin préactico.

V.- Pues bien, aunque es cierto que las pruebas presentadas no llegan a justificar
suficientemente el uso habitual del nombre pretendido en tanto que, ademas de no
ser muy numerosas, la mayoria de ellas estan fechadas muy recientemente, lo que no
permite apreciar la existencia de una situacion de uso consolidado y mantenido en el
tiempo, tampoco cabe negar que si constituyen un indicio razonable de la existencia
de ese uso, muy extendido, por otra parte, entre las personas que tienen atribuido el
mismo nombre que la recurrente, lo que unido al hecho de que el nombre solicitado no
incurre en ninguna de las prohibiciones legales y no perjudica a tercero, permite
autorizar el cambio propuesto por estimarse cumplidos los requisitos especificos
exigidos para la modificacion (art. 206.3° RRC).

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1°.- Estimar el recurso.

2°.- Autorizar, por delegacion del ministro de Justicia (ORDEN JUS/696/2015, de 16 de
abril) el cambio de nombre de Maria-Josefa P. Q. por Maria-José, no debiendo producir
esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al margen del asiento de
nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de ciento ochenta dias a partir de
la notificacién, conforme a lo que dispone el art. 218 del Reglamento de Registro Civil.
El Encargado que inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas
por el art. 217 del mismo reglamento.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil de Caceres.

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (34?)
11.5.1 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si, como en este caso, no se
acredita el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion,
la Direccion General examina la pretension y no la concede, por no concurrir la justa
causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el canciller, en funciones de ministerio fiscal (art. 54
RRC), contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Consular de Nueva York
(EE UU).
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HECHOS

1.- En escrito con entrada en el Registro Civil Consular de Nueva York en fecha 15 de
octubre de 2013 Don Enrique H. A. nacido el 21 de noviembre de 1967 en M. y
domiciliado en la demarcaciéon del Consulado General de Espana en Nueva York,
expone que, completados los tramites para recuperar la nacionalidad espanola, ha
advertido que, al haber modificado afos atras en EE UU su nombre original por Richard
Enrique H. necesitaria hacer ese mismo cambio en Espana para mantener la
consistencia entre sus documentos americanos y espanoles. Acompana certificacion
literal de inscripcion de nacimiento en la que consta practicada en fecha 6 de junio de
2013 marginal de recuperacién de la nacionalidad espafola sin renuncia a la
estadounidense, en virtud de declaracién realizada ante el Cénsul de Espana en
Nueva York el 10 de mayo de 2013, e indicacion de que, segln la ley espaiola, el
nombre y los apellidos del inscrito seran en lo sucesivo los que constan en la
inscripcion.

2.- Ratificado el promotor en la solicitud de cambio de nombre, el Canciller del
Consulado, en funciones de Ministerio Fiscal, informé desfavorablemente por no
haberse acreditado la habitualidad exigida, y el 11 de febrero de 2014 el Encargado
del Registro Civil Consular dicté auto acordando acceder al cambio del nombre por el
usado habitualmente.

3.- Notificada la resolucion al peticionario y al Ministerio Fiscal, este interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado argumentando que no ha
quedado acreditada en modo alguno la alegada habitualidad de uso y que el hecho de
que el ordenamiento juridico estadounidense sea especialmente abierto a la
modificacion del nombre y de los apellidos a instancia del particular no implica que
esos cambios, que pueden hacerse constar en el asiento en virtud de lo dispuesto en
el art. 38 LRC, sean de obligada incorporacion a las inscripciones espafolas.

4.- De la interposicion del recurso se dio traslado al promotor, que no formulé
alegaciones, y el Encargado del Registro Civil Consular dispuso la remisiéon del
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9.9 del Codigo Civil (CC.);53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro
Civil (LRC) y 54, 205, 206, 209, 210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); la Orden ministerial JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre
otras, de 9-42 de octubre de 1994, 14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de
1996; 4-12 de enero, 10-5% de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-42
de mayo y 14-72 de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2¢ y 21-22 de abril, 7-22
de julio de 2001; 8-2%, 14-42y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3° de enero, 13-1° de
abril, 20-3% de septiembre, 9-3? y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004;
10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5° de
julio, 24-1?% de octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio,
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3-3%, 8-1% y 17-1? de octubre, 11-5?, 17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de
febrero, 23-6%y 72 de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-4° de
abril de 2009, 14-172 de diciembre de 2010, 13-14° de septiembre y 4-115% y 15-74°
de noviembre de 2013y 10-7% y 92 de febrero de 2014.

II.- Cinco meses después de que se practique en su asiento de nacimiento inscripcion
marginal de recuperacion de la nacionalidad espafola solicita el promotor el cambio
del nombre, Enrique, que consta en la inscripcion por “Richard Enrique”, exponiendo
qgue ha advertido que lo necesitaria para mantener la consistencia entre sus
documentos americanos y espanoles, y el Encargado del Registro Civil Consular de
Nueva York acuerda acceder al cambio de nombre por el usado habitualmente
mediante auto de 11 de febrero de 2014 que constituye el objeto del presente recurso,
interpuesto por el canciller en funciones de Ministerio Fiscal (art. 54 RRC).

lll.- ElI Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicién (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para aprobar el expediente no pertenece al Encargado sino al Ministerio de Justicia
(cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) y, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el Registro Civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: el promotor
fundamenta su solicitud de cambio de nombre en que el pretendido lo adoptd hace
anos conforme a la legislacion estadounidense, no acredita esta circunstancia ni
aporta ningiin documento espanol o extranjero en el que conste identificado con ese
nombre, lo que al respecto se haya acordado por aplicacién de una ley extranjera no ha
de imponer que se modifique en el mismo sentido la inscripciéon en el Registro Civil
Espanol de un espafol (cfr. art. 9.9 CC.) y, no formulada ninguna otra alegacion, la
estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de
identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos a la autonomia de voluntad
de los particulares, impide apreciar la existencia de justa causa para el cambio de
nombre solicitado (cfr. arts. 60 LRCy 206, lll y 210 RRC) y, en definitiva, que resulten
cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado:

1°.- Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Enrique, por “Richard-Enrique”.

Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en Nueva York.

Resolucion de 30 de Diciembre de 2015 (16?)
11.5.2 Competencia en expediente de cambio de nombre

El Encargado no puede autorizar el cambio de nombre si en el expediente no queda
acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por delegacion,
la Direccion General examina la pretension y no la concede, por no concurtrir la justa
causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil de Ferrol (A Coruna).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Ferrol en fecha 6 de marzo de
2014 dona Raquel F. F., nacida el 6 de noviembre de 1990 en Ferrol y domiciliada en
dicha poblacion, promueve expediente de cambio de nombre exponiendo que el
inscrito esta en discordancia con el usado habitualmente en todos los actos de su vida
social, que es “Kali”, y que esta dualidad le ocasiona graves perturbaciones e
inconvenientes tanto en la esfera privada como en la publica y acompafiando
certificacion literal de inscripcion de nacimiento, fotocopia compulsada de DNI y, con
el nombre que solicita, una tarjeta de visita y fotocopia compulsada de tres certificados
recientes.

2.- Ratificada la promotora en el escrito presentado, se acordd la formacion del
oportuno expediente gubernativo, comparecieron dos testigos, que manifestaron que
son amigas de la promotora desde hace muchos anos y les consta que es conocida por
el nombre de “Kali”, el ministerio fiscal informé que, no acreditado el uso habitual del
nombre pretendido, no procede autorizar el cambio en los términos interesados, visto
lo anterior el Encargado acord6 requerir a la solicitante a fin de que aporte mas prueba
documental y esta presentd dos direcciones de correo electronico y notificé que ha
pedido un certificado de monitora de yoga que tardara unos dias.
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3.- El ministerio fiscal informé que los documentos aportados, insuficientes y datados
en octubre de 2012 y agosto y septiembre de 2013, no constituyen fuente de prueba
objetiva que acredite que el nombre interesado es el usado habitualmente y que existe
una justa causa para el cambio y el 2 de abril de 2014 el Juez Encargado, razonando
que de la prueba practicada no resulta debidamente justificada la concurrencia de
una justa causa para autorizar el cambio del nombre inscrito por el que la peticionaria
dice usar habitualmente y que, ademas, entiende que el pretendido puede inducir a
error en cuanto al sexo, dict6 auto disponiendo denegar lo solicitado.

4.- Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a la promotora, esta interpuso recurso
ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que “Kali” no es
nombre inequivocamente masculino y si el de una deidad femenina plenamente
conocida en nuestra sociedad y que ha aportado toda una serie de documentos que
permiten comprobar que viene usando ese nombre desde su mayoria de edad no solo
entre sus familiares sino también a nivel laboral y educativo e incluso en el documento
nacional de identidad, en el que se puede apreciar que la firmante es “Kali” y no
Raquel, y aportando, como prueba adicional, testimonio manuscrito de sus padres,
declaraciones firmadas por tres profesores de la Facultad de Filosofia de la Universidad
de Santiago de Compostela en abril de 2014, un sobre matasellado asimismo en abril
de 2014 y un articulo del que es autora publicado en fecha que no consta.

5.- De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé la desestimacion
del recurso por los argumentos expuestos en su informe anterior, y seguidamente el
Juez Encargado dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Orden ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1? de enero, 10-5% de febreroy
30-22 de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4? de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-22 y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-22, 14-42 y 22-22 de
octubre de 2003; 3y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-3% y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-7? de julio, 3-3?%, 8-1% y 17-1?* de octubre, 11-5%, 17-1°% y
20-1% de diciembre de 2007; 21-1% de febrero, 23-6* y 7% de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-32 de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-742 de noviembre de 2013y 10-72y 92 de
febrero de 2014.

Il.- Promueve la interesada expediente de cambio de nombre, exponiendo que el
inscrito, Raquel, esta en discordancia con el usado habitualmente en todos los actos
de su vida social, “Kali”, y que esta dualidad le ocasiona graves perturbaciones e
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inconvenientes tanto en la esfera privada como en la pulblica, y el Juez Encargado,
razonando que de la prueba practicada no resulta debidamente acreditada la
existencia de una justa causa para autorizar el cambio del nombre inscrito por el que
la solicitante dice usar habitualmente y que, ademas, entiende que el pretendido
puede inducir a error en cuanto al sexo, dispone denegar la peticion formulada
mediante auto de 2 de abril de 2014 que constituye el objeto del presente recurso.

lll.- El Juez Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente de
cambio, un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV.- En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para aprobar el expediente no pertenece al Encargado sino al ministerio de Justicia
(cfr. arts. 57 LRC y 205 RRC) y, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del ministerio de Justicia ante el Registro Civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- A la cuestién planteada hay que darle una respuesta negativa: la promotora basa
su solicitud de cambio de nombre en el uso habitual del propuesto, que no acredita
con la escasa y reciente documental aportada, en el escrito de recurso aduce que
viene usando el solicitado desde su mayoria de edad [afio 2008] no solo entre sus
familiares sino en todos los ambitos de su vida aportando prueba adicional obtenida
después de que se dictara la resolucién que impugna y, no fundamentada la peticién
en ningln otro argumento, la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos,
en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos a la
autonomia de voluntad de los particulares, impide apreciar la existencia de justa causa
para el cambio de nombre instado (cfr. arts. 60 LRCy 206, Illy 210 RRC) y, en definitiva,
que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la normativa registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado:

1°.- Desestimar el recurso.

2°.- Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Raquel, por “Kali”.
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Madrid, 30 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil de Ferrol.

Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (17°)
I.5.4 Cambio de nombre

No puede autorizarlo el encargado si no se acredita suficientemente la habitualidad
en el uso del nombre pretendido y, por economia procesal, lo deniega también la
DGRN por no concurrir justa causa.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado el 6 de marzo de 2014 en el Registro Civil de Madrid,
Don Adrian G. C., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de sunombre por Juan-Pablo alegando que es este el que utiliza habitualmente.
Aportaba los siguientes documentos: DNI, inscripcion de nacimiento con marginal de
adquisicion de nacionalidad espanola por residencia en 2012, certificado de
empadronamiento, libro de familia, correos electronicos, certificado de una clinica
dental y dos facturas.

2.- Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd
auto el 14 de marzo de 2013 denegando el cambio propuesto por falta de acreditacion
de uso habitual.

3.- Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el interesado que el pretendido es el nombre con el
que se identifica e incorporando varias facturas a la documentacion del expediente.

4.- Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su desestimacion. El encargado
del Registro Civil de Madrid se ratificd en la decisién adoptada y remiti6 el expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 59y 60 de la Ley
de Registro Civil; 16, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las
resoluciones, entre otras, de 16 de enero de 1996; 3-1?, 23 y 25 de febrero y 3-1° de
marzo y 11-1% de mayo de 1998, 27-1% de enero de 2001; 30-3% de noviembre de
2002; 28-72 de mayo y 13-17 de octubre de 2003; 30-5% de noviembre de 2004; 31-3?
de enero de 2005; 3-3? de octubre de 2006; 19-2% y 20-37 de abril de 2007; 27-5% de
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marzo de 2008; 6-42 de abril de 2009; 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74? de
noviembre de 2013y 10-7? y 92 de febrero de 2014.

Il.- Pretende el promotor el cambio de su nombre actual, Adrian, por Juan-Pablo
alegando que es este el nombre que utiliza habitualmente. El encargado del registro
denego la solicitud por falta de acreditaciéon de uso del nombre pretendido.

Ill.- El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (arts. 54 LRCy 192 RRC), porque, como
es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un
nombre propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV.- Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al
encargado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC
y 205 RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

V.- Conviene pues en este punto examinar la cuestion desde este centro directivo por si
el cambio intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria
fase de instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro
civil del domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese
examen (art. 354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir
la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI.- Desde esta perspectiva, debe decirse que tanto el nombre como los apellidos, para
poder cumplir su funcion de identificacion y diferenciacion de las personas, deben
estar dotados de estabilidad vy, por ello, los cambios en esta materia requieren el
cumplimiento de determinados requisitos y su justificacion correspondiente. Asi, el
Ministerio de Justicia puede autorizar el cambio del nombre propio inscrito siempre
que exista justa causa en la pretension, que no haya perjuicio de tercero y que el
nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposicion. Aqui, el interesado
Unicamente alega como causa de su peticion que el nombre solicitado es el que utiliza
habitualmente pero lo cierto es que la mayor parte de los documentos aportados
figuran a nombre de “Juan G.” o bien de “Juan-Pablo G.”, sin que, ademas, consten
otros datos que permitan atribuirlos efectivamente al recurrente. A ello se anade que
la mayoria de las facturas, varias de ellas expedidas por establecimientos situados en
el extranjero, no contienen los elementos de validez imprescindibles en este tipo de
documentos, no constando siquiera en algunas de ellas el nombre de la empresa o
persona fisica que la expide y una firma o sello acreditativo de quien se responsabiliza
de su emision. En definitiva, no se aprecia la concurrencia de justa causa para el
cambio de nombre solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, ultimo parrafo, RRC) en este
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caso y no cabe por ello entender cumplidos los requisitos exigidos por la normativa
registral.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, que procede:

1°) Desestimar el recurso.

2°) Denegar el cambio de nombre solicitado.

Madrid, 23 de diciembre de 2015

Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Madrid.

[1.5.2 COMPETENCIA EN CAMBIO DE APELLIDO

Resolucion de 23 de diciembre de 2015 (12?)
I1.5.2 Alcance de la calificaciéon en inscripcion de resolucién de cambio de apellido

El Encargado del Registro Civil competente para inscribir lo acordado no puede volver
a enjuiciar el fondo del asunto decidido mediante resolucion firme pero si puede
calificar desfavorablemente la competencia del Encargado del Registro Civil del
domicilio que ha aprobado un expediente de cambio de apellido de una ciudadana
extranjera.

En las actuaciones sobre cambio de apellido remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por la interesada contra calificacion de la Juez
Encargada del Registro Civil de Torrejon de Ardoz (Madrid) que desestima la anotacién
en inscripciones de matrimonio y de nacimiento de un hijo del cambio de apellidos
autorizado a la contrayente y madre por la Encargada del Registro Civil del domicilio.

HECHOS

1.- Mediante exhorto de fecha 27 de junio de 2012 el Registro Civil de Parla (Madrid)
interesa del de Torrejon de Ardoz que en las inscripciones de matrimonio de la Sra. D.
G., ciudadana nigeriana nacida en B. C. (Nigeria) el 14 de octubre de 1973, y de
nacimiento de su hijo E-O. 0. G., nacido en T. de A. en 2001 y espanol por residencia
desde de 2006, se practique nota marginal de cambio del apellido de la esposa y
madre por E. 0., autorizado por la Juez Encargada en expediente gubernativo a tal fin
promovido mediante de auto de 21 de febrero de 2012 del que se acompana copia.

2.- Aceptado el exhorto, la Juez Encargada acordd solicitar al Registro Civil de
procedencia testimonio del auto en el que conste su firmeza, recibido que fue, se
levanto6 diligencia de constancia de que el testimonio corresponde a auto distinto,
dictado en fecha 15 de junio de 2012, y el 27 de marzo de 2014 la Juez Encargada del
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Registro Civil de Torrejon de Ardoz dicté auto acordando desestimar la anotacion
marginal de cambio de apellido de la interesada, toda vez que es nigeriana y que, de
conformidad con los arts. 9.1 del Codigo Civil y 219 del Reglamento del Registro Civil,
el nombre y los apellidos de un extranjero se rigen por su ley personal.

3.- Notificada la resolucion a la interesada, esta interpuso recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado alegando que, por haber contraido matrimonio,
ahora tiene otro apellido y ha realizado el cambio en la Embajada de Nigeria y
aportando, como prueba documental, copia de traducciones de declaracion jurada de
cambio de nombre realizada por quien dice ser su hermana ante comisario de
juramentos nigeriano en fecha 18 de junio de 2007, en el sentido de que D. G., por
razén de su matrimonio con V. Omorusi., ahora desea que se la llame D. E. V. 0., y de
declaracion jurada de edad de D. E. hecha el 6 de agosto de 2009 por la misma
persona, que en esta ocasion manifiesta ser prima de la interesada; copia de pasaporte
nigeriano caducado, de titulo de familia numerosa y de NIE en los que es identificada
como D. E. 0.y copia de NIE antiguo a nombre de D. G., de nacionalidad liberiana.

4.- De la interposicién se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso al recurso
interesando la confirmacion del auto apelado, y la Juez Encargada informé que, de
conformidad con el art. 1 del Convenio de Munich de 1980, las autoridades espanolas
carecen de competencia para realizar cambios en los apellidos de un ciudadano
extranjero y, por tanto, el recurso debe ser desestimado y seguidamente dispuso la
remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 9 del Codigo Civil (CC), 15, 23, 27, 28 y 57 de la Ley del Registro
Civil (LRC) y 124, 205, 219, 296 y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC); el
Convenio nimero 19 de la Comisién Internacional de Estado Civil sobre la Ley aplicable
a los nombres y apellidos, hecho en Munich el 5 de septiembre de 1980 y ratificado
por Espana (BOE de 19 de diciembre de 1989), y las resoluciones de 13 de mayo de
1995, 7 de octubre de 2002, 2-4? de diciembre de 2008 y 25-9? de febrero de 2011
y 26-13% de marzo de 2015.

Il.- Recibido en el Registro Civil de Torrejon de Ardoz exhorto procedente del de Parla
interesando que en las inscripciones de matrimonio de la Sra. D. G., ciudadana
nigeriana nacida en B. C. (Nigeria) el 14 de octubre de 1973, y de nacimiento de uno
de sus hijos se practique nota marginal de cambio del apellido de la esposa y madre
por E. O., autorizado por la Encargada mediante auto de fecha 21 de febrero de 2012
dictado en expediente gubernativo a tal fin promovido, la Juez Encargada acuerda
desestimar la anotacion marginal de cambio de apellido de la interesada, toda vez que
es nigeriana y que, de conformidad con los arts. 9.1 del Cédigo Civil y 219 del
Reglamento del Registro Civil, el nombre y los apellidos de un extranjero se rigen por su
ley personal, mediante auto de 27 de marzo de 2014 que constituye el objeto del
presente recurso.
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Ill.- A la inscripcion de una resolucion firme dictada por el Encargado del Registro Civil
del domicilio aprobando un expediente de cambio de apellido debe preceder la
calificacion del Encargado de practicarla que, en supuestos como este, ha de limitarse
a la competencia y clase del procedimiento seguido, seglin previene el articulo 27 de
la Ley del Registro Civil. Teniendo en cuenta que los apellidos de un extranjero se rigen
por su ley nacional (cfr. arts. 9.1 Cc y 219 RRC) y que, por consiguiente, los 6rganos
registrales espanoles son incompetentes para aprobar cambios de nombres y apellidos
de ciudadanos extranjeros, la calificacion desfavorable ha de mantenerse, sin perjuicio
de que, sin necesidad de expediente (arts. 23 LRC y 296 RRC), pueda hacerse constar
en el Registro el cambio de nombre y apellidos de un extranjero conforme a su estatuto
personal siempre que con documentos oficiales auténticos se justifiquen tanto la
nacionalidad como que el nombre y los apellidos que se pretende que consten son los
que corresponden por aplicacion de dicha ley nacional.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, de acuerdo con lo anteriormente expuesto desestimar el recurso y
confirmar el auto apelado.

Madrid, 23 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a Juez Encargado del Registro Civil de Torrejon de Ardoz.
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.1 ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
l.1.1 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN /URE SOLI

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (20?)
III.L1.1 Declaracion de nacionalidad espanola iure soli.

Es espanola iure soli la nacida en Espana de padres paraguayos nacidos en Paraguay.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores, contra Auto dictado por la Encargada del Registro Civil de Badalona
(Barcelona).

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Badalona (Barcelona) el 16 de
octubre de 2013, los ciudadanos paraguayos Don V-S. A. C. y Dona C. G. F. solicitaban
la declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple presuncién para su hija
menor de edad, M-M. A. G., nacida el ..... de 2013 en B. (B.). Adjuntaban la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento de la menor; certificados emitidos por el
Consulado de Paraguay en Barcelona sobre no inscripciéon del menor e inscripcion de
los padres; certificado relativo a la legislacion paraguaya en materia de nacionalidad,
expedido por el Consulado General de Paraguay en Barcelona; certificados de
empadronamiento de los padres; pasaporte paraguayo y tarjeta de permiso de
residencia temporal del padre.

2.- Una vez ratificados los promotores, y previo informe desfavorable del Ministerio
Fiscal, la Encargada del Registro Civil de Badalona (Barcelona) dicté auto el 13 de
septiembre de 2012 por el que se disponia que no procedia declarar con valor de
simple presuncion la nacionalidad espanola de origen de la menor nacida el ..... de
2013 en B. (B.), por considerar que de la certificacidbn negativa expedida por el
Consulado de Paraguay en Barcelona, se desprende la posibilidad de que para la
menor se solicite su inscripcion como paraguaya hasta los 18 anos de edad, no
cumpliéndose ninguna de las previsiones contenidas en el art® 17 del Cédigo Civil.
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3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, los promotores
interponen recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado
manifestando su disconformidad con la resolucién desestimatoria dictada por la
Encargada del Registro Civil de Badalona (Barcelona), alegando que los hijos de
paraguayos nacidos fuera de Paraguay no adquieren al nacer iure sanguinis
automaticamente la nacionalidad de sus progenitores, sino que se requiere de un acto
posterior, en concreto de la declaracion de la nacionalidad natural efectuada cuando
radiquen en Paraguay de forma permanente (Ley n° 582/1995), por lo que en este
caso se da una situacion de apatridia originaria en la que la atribucion de la
nacionalidad espanola iure soli se impone, sin que importe que el nacido pueda
adquirir mas tarde la nacionalidad de sus progenitores y solicitando se revoque la
resolucion recurrida, declarando la presuncion de la nacionalidad espanola de origen
de la menor.

4 .- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, la Encargada del Registro Civil de
Badalona (Barcelona) remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado para la resolucién del recurso.

5.- Remitidas las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del Notariado,
con fecha 05 de mayo de 2015 se solicita del Registro Civil de Badalona, se requiera a
los promotores aporten documentacion actualizada de su pretensién, en particular,
certificados de empadronamiento de la menory de sus padres y certificados expedidos
por el Consulado General de Paraguay en Espafia sobre no inscripcion de la menor e
inscripcion de los padres. La documentacion solicitada fue aportada por los
promotores.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro Civil; 335, 338
y 340 del Reglamento del Registro Civil, la Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros
civiles municipales y demas reglas relativas los expedientes de declaracion de la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncion y las resoluciones, entre otras,
de 1-2% de Noviembre de 2003; 5-2% de marzo y 25 de septiembre de 2004, 16-3? de
septiembre de 2005, 27-4? de diciembre de 2006, 3-5% de enero y 11-2? de Junio de
2007 y 29-22 de febrero de 2008; 27-4% de Enero de 2009; 9-17 de Julio y 16-4? de
Septiembre de 2010; 6-12° de Septiembre de 2011.

I.- Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola de origen de una nina nacido en Espana en mayo de 2013, hija
de padres paraguayos. La peticion se funda en la forma de atribucion iure soli de la
nacionalidad espanola establecida a favor de los nacidos en Espana de padres
extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad
(art. 17.1c del Codigo Civil).
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Il.- De acuerdo con el conocimiento adquirido por este Centro Directivo de la legislacion
paraguaya, esta tan solo atribuye dicha nacionalidad a los hijos de padre o madre
paraguayos nacidos en el extranjero cuando aquellos se radiquen en la republica en
forma permanente. No cabe duda por lo tanto de que los hijos de paraguayos nacidos
fuera de Paraguay no adquieren al nacer iure sanguinis automaticamente la
nacionalidad de sus progenitores sino que se requiere un acto posterior, en concreto la
formalizacion de la declaracién de la nacionalidad natural efectuada cuando que se
radiquen en la Republica en forma permanente (Ley n°® 582/1995).

IV.- Se da, por lo tanto, una situacion de apatridia originaria en la cual la atribucién de
la nacionalidad espanola iure soli se impone. No ha de importar que la nacida pueda
adquirir mas tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores, porque este
solo hecho no puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad atribuida ex lege en el
momento del nacimiento.

V.- Tal conclusién, como también se ha dicho reiteradamente, se ve reforzada por la
aplicacion del articulo 7 de la Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto que
establece que el nifo tendra desde su nacimiento derecho a adquirir una nacionalidad
y que los Estados Partes velaran por la aplicacion de este derecho, “sobre todo cuando
el nino resultara de otro modo apatrida”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado:

1°.- Estimar el recurso.

2°.-Declarar con valor de simple presuncion que la nacida es espafola de origen; la
declaracion se anotara al margen de la inscripcién de nacimiento (cfr. art. 340 R.R.C).

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil de Badalona.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (21?)
II.1.1 Declaracién sobre nacionalidad.

No es espanola iure soli la nacida en Espana de padres colombianos y nacidos en
Colombia.

En las actuaciones sobre declaracién de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores, contra auto dictado por la Encargada del Registro Civil de Salamanca.

HECHOS

1.- Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Salamanca el 23 de mayo de
2014, los ciudadanos colombianos Don H-V. S. Q. y Dona M-I. O. S. solicitaban la
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declaracion de la nacionalidad espafnola con valor de simple presuncion para su hija
S-V. S. 0. nacida en S. el ..... de 2014. Adjuntaban la siguiente documentacion:
certificacion literal de nacimiento de la menor, inscrita en el Registro Civil de
Salamanca; certificado de inscripcion padronal expedido por el Ayuntamiento de
Salamanca; certificado expedido el 14 de mayo de 2014 por el Consulado General de
Colombia en Madrid, en el que se indica que la menor no se encuentra inscrita en
dicha oficina consular y copia de las tarjetas de permiso de residencia temporal de los
padres.

2.- Previo informe favorable del Ministerio Fiscal, con fecha 29 de mayo de 2014, la
Encargada del Registro Civil de Salamanca dicta Auto por el que se desestima la
solicitud formulada por los promotores, por entender que al estar inscritos los padres
de la menor en el Libro de Registros de la Oficina Consular, la Constitucion colombiana
esta otorgando a la menor la nacionalidad colombiana, por lo que no se produce una
situacion de apatridia.

3.- Notificada la resolucion, los promotores presentaron recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado solicitando la nacionalidad espanola de origen
con valor de simple presuncion para su hija, alegando que la legislacién colombiana
otorga la nacionalidad a los nifios nacidos en el extranjero de padres colombianos si se
domicilian en territorio colombiano o se registran en una oficina consular, por lo que
los hijos de colombianos nacidos en el extranjero no adquieren automaticamente por
el solo hecho del nacimiento, la nacionalidad colombiana, sino que solo se puede
adquirir por una acto posterior, produciéndose una situacion de apatridia originaria en
la cual la atribucion de la nacionalidad espafola debe imponerse.

4.- Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, que emite informe favorable a su
estimacion, la Encargada del Registro Civil de Salamanca remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

5.- Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado,
por oficio de 23 de marzo de 2015 se solicita de la Encargada del Registro Civil de
Salamanca, requiera a los promotores a fin de que aporten documentacién actualizada,
en particular, certificados de empadronamiento de la menor y de sus padres y
certificados emitidos por el Consulado General de Colombia en Espana sobre no
inscripcion de la menor e inscripcion de los padres en los libros de registros del citado
Consulado. Por diligencia de ordenacion de 23 de noviembre de 2015, el Registro Civil
de Salamanca informa de los infructuosos intentos de citacion a los promotores,
padres de la menor, a través de correo certificado con acuse de recibo, no habiéndose
podido practicar las diligencias interesadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 12y 17 del Cédigo Civil (CC.); 96 de la Ley del registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989; y las
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Resoluciones de 16-22 de octubre y 7-42 y 52 de noviembre de 2002; 28-4? de junio y
4-12 de julio de 2003; 28-3? de mayo y 23-1? de julio de 2004; 30-4? de noviembre y
7-22 de diciembre de 2005; 14-3? de febrero y 20-1? de junio de 2006; 17-4? de enero
de 2007, 10-5? de diciembre de 2007; 11-72 de junio y 10-6% y 72 de julio de 2008;
27-42 de Enero de 2009.

Il.- Plantea el recurso la cuestiéon de si tiene la nacionalidad espafnola de origen una
nina nacido en Espana el ..... de 2014, hija de padres colombianos nacidos en
Colombia. La peticion se funda en la atribucion iure soli de la nacionalidad espanola
establecida a favor de los nacidos en Espana de padres extranjeros cuando la
legislacion de ninguno de ellos atribuye al nacido una nacionalidad (cfr. art. 17.1.c)
CC.). Por la Encargada del Registro Civil Consular se dict6é auto denegando la solicitud.
Dicho auto constituye el objeto del presente recurso.

lll.- De acuerdo con lo establecido en el articulo 96.1.b) de la Constituciéon de la
Republica de Colombia, son nacionales colombianos por nacimiento “los hijos de
padre o madre colombianos que hubieren nacido en tierra extranjera y luego se
domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina consular de la
Republica”.

IV.- En el presente expediente, a efectos de acreditar el cumplimiento de los requisitos
exigidos para justificar la situacion de “apatrida” originaria de la menor, y dado el
tiempo transcurrido desde la fecha de expedicion de los certificados aportados por los
promotores junto con su solicitud de nacionalidad espanola de origen para su hija, se
solicitd se aportara por éstos documentacion actualizada, en particular, certificado de
empadronamiento de los padres, asi como certificado emitido por el Consulado
General de Colombia en Espana, en el que indique si la menor se encuentra inscrita en
los libros de nacimiento de dicha Oficina Consulary certificados de inscripcion consular
de los padres. Dicha documentacion no ha sido aportada por los promotores, toda vez
que, tal como informa el Registro Civil de Salamanca, no ha sido posible citar a los
interesados a través de correo certificado con acuse de recibo, habiendo sido devuelta
la carta de citacion con la indicacion de “ausente” y “no retirada”, constatandose que
el domicilio de notificaciones coincide con el indicado por los promotores en su escrito
de recurso. De este modo, no ha sido posible determinar el cumplimiento de los
requisitos exigidos para el reconocimiento de la nacionalidad espanola de origen en
aplicacion del articulo 17.1c) del Cédigo Civil, en el que se indica que, son espafoles
de origen “...c) los nacidos en Espana de padres extranjeros, si ambos carecieren de
nacionalidad o si la legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad”.

V.- Por Ultimo se indica que, en el ambito del Registro Civil no rige el principio de
autoridad de cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr
la concordancia entre el Registro Civil y la realidad (cfr. Art. 26 LRC), es factible reiterar
un expediente o unas actuaciones decididas por resolucion firme, siempre que la
nueva peticion se base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos
en cuenta al tomar la primera decision.
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Esta Direccién General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez encargado del Registro Civil de Salamanca .

Resolucion de 18 de diciembre de 2015 (49?)
I1.1.1  Adquisicién nacionalidad de origen iure soli

Es espanola iure soli la nacida en Espana, antes de la entrada en vigor de la nueva
Constitucion ecuatoriana de 2008, de padre colombiano y madre ecuatoriana, si la
estancia de esta en Espana no puede considerarse transitoria.

En el expediente sobre declaracion con valor de simple presuncion de la nacionalidad
espanola, remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto del Magistrado Juez Encargado del Registro Civil de Murcia.

HECHOS

1.- Mediante escrito al Registro Civil de Murcia, con entrada el 2 de septiembre de
2009, Don R. T. M., nacido en Colombia y de nacionalidad colombianay Dona. S. del R.
C. Q., nacida en Ecuador y de nacionalidad ecuatoriana, solicitaron que se declarase
con valor de simple presuncion la nacionalidad espanola de su hija, S-B. T. C., nacida
en M. el 27 de enero de 2008. Aportaban como documentos probatorios de la
pretension: certificacion literal de la inscripcion de nacimiento de la menor en el
Registro Civil espanol, certificados del Consulado General de Colombia en Valencia y
del Consulado General de Ecuador en Murcia, sobre la legislacion relativa a la
nacionalidad de cada uno de los paises, la no inscripcién de la menor en sus
correspondientes Registros Consularesy la inscripcion consular del Sr. T. M.; certificado
de empadronamiento en Murcia y fotocopias compulsadas de los pasaportes de los
padres.

2.- Posteriormente los promotores se ratificaron en su solicitud, declarando que su hija
no tiene la nacionalidad de los padres, habiendo residido en Murcia desde su
nacimiento y teniendo intencion los padres de residir en Espaia de forma permanente,
comparecieron ademas dos testigos que declararon que los interesados viven en
Espana de forma estable y permanente. El Ministerio Fiscal se muestra conforme con
lo solicitado y el Encargado del Registro Civil de Murcia, con fecha 21 de octubre de
2010, dict6é auto denegando la solicitud de los interesados, por entender que no
resulta de aplicacion al presente supuesto el articulo 17 del Cédigo Civil, por entender
que segun el articulo 7.2° de la Constitucién ecuatoriana, publicada en el Diario Oficial
de 20 de octubre de 2008, le corresponderia a la menor la nacionalidad ecuatoriana
de su madre.
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3.- Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los promotores, el Sr. T. M. interpuso,
mediante representante legal, recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado, reiterando su solicitud invocando la normativa anterior a la modificacién de
la Constitucion ecuatoriana, por la que la menor no ostentaria desde su nacimiento la
nacionalidad ecuatoriana de su madre.

4.- Notificada la interposicion del recurso al Ministerio Fiscal, éste en su informe se
adhiere al mismo ya que la menor nacié antes de la modificacion de la constitucion
ecuatoriana. La Encargada del Registro Civil remitié el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

5.- Posteriormente este Centro Directivo requirié, a través del Registro Civil de Murcia,
la ratificacion de la Sra. C. Q., madre de la menor, en el recurso presentado ya que no
constaba que hubiera otorgado su representacion a la persona que lo interpuso,
ademas se solicitaba, habida cuenta el tiempo transcurrido, certificacion de
empadronamiento actualizada, la precitada comparecié en el Registro Civil con fecha
15 de abril de 2015 y también se aportaron documentacion de empadronamiento en
Murcia de la menor y de sus progenitores.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil; 96 de la Ley del registro Civil; 335, 338
y 340 del Reglamento del Registro Civil; 7 de la Convencién de las Naciones Unidas
sobre los Derechos del Nifo de 20 de Noviembre de 1989; la Instruccién de 28 de
marzo de 2007, de la Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre
competencia de los registros civiles municipales y demas reglas relativas a los
expedientes de declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncién; la Circular de la Direccion General de los Registros y del Notariado 16 de
Diciembre de 2008; y las Resoluciones, entre otras, de 11-2? de abril de 2002; 13-5?,
14-17, 26-5%y 27-1%y 2 de enero, 4-4?, 13-3% y 4% y 16-4° de febrero y 10-3?, 13-1° de
marzo, 7-2%y 19-3? de abril, 13-1%, 17-17, 28-1% y 3% de mayo, 23-1? de julio de 2004;
30-3? de junio y 12-2% de julio de 2005; 12-4? y 20-2% de septiembre, 15-4% de
noviembre y 27-5% de diciembre de 2006; 3-8% de abril, 21-5% y 27-10% de junio de
2007; 22-3% de mayo, 3-2? de septiembre y 19-3? de diciembre de 2008; 18-7? de
Mayo de 2009.

II.- Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola de origen de una nina nacida en Espana el 27 de enero de
2008, hija de padre colombiano y madre ecuatoriana. La peticion se funda en la forma
de atribucion jure soli de la nacionalidad espanola establecida a favor de los nacidos
en Espana de padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de ellos atribuye al
hijo una nacionalidad (art. 17.1c del Cédigo Civil), por lo cual resulta necesario precisar,
en primer lugar, el alcance de la leyes ecuatorianas respecto de la atribucion de la
nacionalidad ecuatoriana a los nacidos fuera de Ecuador.

< 107 »



Ill. Nacionalidad

Ill.- Conforme al conocimiento adquirido por este Centro de la legislacién ecuatoriana
hay que concluir que, hasta la publicacion de la nueva Constitucién del pais el 20 de
octubre de 2008, sb6lo adquirian automaticamente la nacionalidad ecuatoriana los
nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano por nacimiento, si alguno de
ellos se encontraba al servicio del Ecuador o de un organismo internacional o
“transitoriamente ausentes del pais por cualquier causa”; en cualquier otro caso la
nacionalidad ecuatoriana de los nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano
por nacimiento sélo se adquiria por virtud de un acto posterior, como era, bien el
hecho de domiciliarse en el Ecuador, bien una manifestacion de voluntad de ser
ecuatorianos formulada a partir de los dieciocho anos de edad por los residentes en el
extranjero.

El caso actual estd comprendido en estas Ultimas hipétesis. La nacida no tenia cuando
nacio, el 27 de enero de 2008, por tanto todavia bajo la vigencia de la Constitucion
ecuatoriana de 1998, la nacionalidad ecuatoriana de su madre porque esta no estaba
al servicio de Ecuador o de un organismo internacional y porque su estancia fuera de
Ecuador no puede calificarse de transitoria, a la vista de que su domicilio en Espana
esta acreditado por lo que se desprende del padron municipal.

IV.- En relacién con la legislacion colombiana, nacionalidad que ostenta el progenitor
de la solicitante, reiteradamente tiene establecido esta Direccion General, de acuerdo
con el conocimiento adquirido de la legislacion colombiana, que en casos como el
presente, los hijos de nacionales de dicho pais nacidos en el extranjero no adquieren
automaticamente por el solo hecho del nacimiento la nacionalidad correspondiente a
sus padres, la cual solo puede adquirirse por un acto posterior, cual es “que se
domiciliaren en la Replblica” o “que se registraren en una oficina consular de la
Republica”.

V.- Se trata, pues, de una situacion de apatridia originaria de la nacida en la cual la
atribucion iure soli de la nacionalidad espanola se impone. No ha de importar que la
interesada pueda adquirir mas tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores,
pues este hecho no puede llevar consigo por si solo la pérdida de la nacionalidad
espanola, atribuida ex lege y de modo definitivo en el momento del nacimiento.

VI.- Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la Convencion de
los Derechos del Nino, en cuanto establece que el nino tendra, desde que nace,
derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte velaran por la aplicacion
de este derecho, “sobre todo cuando el nino resultara de otro modo apatrida”.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado:

1°.- Estimar el recurso.

2°.- Declarar con valor de simple presuncion que la nacida es espanola de origen; la
declaracion se anotara al margen de la inscripcién de nacimiento (cfr. art. 340 RRC).
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Madrid, 18 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo

Sr/a. Juez Encargado del Registro Civil de Murcia.

I.1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

I1.L1.3.1 Adquisicion de nacionalidad de origen, anexo | Ley
52/2007

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (1?)
11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.- Don M. E. P. C., ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana en
M. (EEUU) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007,
Disposicion Adicional Séptima.

Adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria
de datos, en la que manifiesta que naci6 el 23 de junio de 1964 en S. de C., O. (Cuba),
hijo de Don M. de los A. P. P., nacido el 02 de agosto de 1938 en S. de C., O. (Cuba) y
de Dona J. C. B., nacida el 24 de marzo de 1938 en S. de C., O. (Cuba); pasaporte
norteamericano y certificado de nacimiento cubano del promotor; certificado de
nacimiento cubano de la madre del promotor; certificado de matrimonio de los padres
del interesado, celebrado en Cuba el 07 de septiembre de 1963; certificado literal
cubano de nacimiento del abuelo materno del promotor, Don A-. T. C. B., nacido en C.,
0. (Cuba) el 08 de noviembre de 1894, en el que se consigna que su padre tenia
cédula de extranjeria, cuando en dicha fecha Cuba era una provincia de Ultramar de
Espana; declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola efectuada por el
abuelo materno el 08 de noviembre de 1917; certificaciones expedidas por la Directora
del Archivo Histérico Provincial de Santiago de Cuba, en las que se indica que no
aparece registrada la solicitud de intencion de opcion a la ciudadania cubana del Sr. C.
B. entre 1902 y 1960 y que aparece la solicitud realizada por Don A. C. H., bisabuelo
del promotor, para la inscripcion de su hijo (abuelo del promotor) en el registro de
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espanoles del Consulado de Santiago de Cuba en el afo 1901; certificacion expedida
por el Encargado del Consulado General de Espana en Cuba en la que se indica que el
Sr. C. B. aparece inscrito en el libro de registro de espanoles del citado Consulado con
fecha 14 de noviembre de 1901, a los siete anos de edad; certificado de defuncion del
abuelo materno del promotor, acaecido en Cuba el 30 de junio de 1960 en el que se
indica que ostentaba ciudadania espanola; partida de bautismo de Don I. C. H.,
bisabuelo del promotor, nacido el 23 de enero de 1865 en U. de J. (Z.); certificacion
negativa de inscripcién de nacimiento del bisabuelo del interesado, expedida por el
Registro Civil de U. de J. (Z.); certificacion expedida por la Republica de Cuba, en
relacion con el asentamiento en el Registro de Extranjeros del bisabuelo del interesado
a los 60 anos de edad; certificado expedido por la Directora del Archivo Histérico
Provincial de Santiago de Cuba, en la que se indica que el bisabuelo del promotor se
encuentra en el registro de espanoles que conservan la nacionalidad con arreglo al
Tratado de Paris y certificado de nota marginal que consta en el certificado de
matrimonio del bisabuelo del interesado, en la que se autoriza al mismo, por sentencia,
el cambio de nombre de “A.” en lugar de “I.”.

2.-Remitidas las actuaciones al Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba), con fecha 03 de junio de 2013 el Encargado dicta auto por el que deniega lo
solicitado por el interesado, estimando que el peticionario no prueba suficientemente
los hechos a los que se refiere su declaracion.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud, solicitando
la revocacion del auto recurrido, alegando que su madre es espafola de origen por
haber nacido de padre originariamente espanol y nacido en Espana.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta
conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil Consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con
informe en el que indica que todos los documentos locales aportados del abuelo del
solicitante presentan irregularidades, teniendo en cuenta que se consigna que el
mismo ostentaba la ciudadania espanola hasta el afio 1960 y no se aporta documento
emitido por las autoridades de inmigracion y extranjeria que lo avale y, por otra parte,
en el certificado de nacimiento local del abuelo practicado en el ano 1894, se consigna
que el padre poseia carnet de extranjeros, cuando en esa fecha Cuba era una provincia
de Ultramar de Espana, apreciando en los documentos aportados ciertas
irregularidades que hacen presumir falsedad documental.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
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de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1964, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dict6 auto el 03 de junio de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- ElI Auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado que su madre fuese espafola de origen, posicién que el
6rgano en funciones de Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiiol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la
nacionalidad, que afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, y aun cuando no haya
sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el
Registro Civil competente para ello, que la certificacion de la progenitora presentada
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proceda del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es
lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada
por la aportacién de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello
sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro
medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentadosy en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la
progenitora del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria, por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la
Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, habida cuenta las irregularidades
observadas por el Encargado del Registro Civil Consular en los documentos
administrativos locales aportados del abuelo del promotor.

Asi, en el certificado de nacimiento del abuelo acaecido en 1894 expedido por la
Republica de Cuba, se hace constar que su padre (bisabuelo del interesado) poseia
cédula de extranjeria, cuando en dicha fecha Cuba era una provincia de Ultramar de
Espana y, por otra parte, no se aporta documentacion emitida por las autoridades de
inmigracion y extranjeria cubanas que avalen el mantenimiento de la ciudadania
espanola por parte del abuelo del promotor.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr./ Juez Encargado del Registro Civil Consular de Espana en la Habana

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (2?)
1I.L1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba).
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HECHOS

1.- Don J-C. P. C., ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana en
Miami (EEUU) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007,
Disposicion Adicional Séptima.

Adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria
de datos, en la que manifiesta que nacié el 10 de abril de 1966 en Santiago de Cuba,
Oriente (Cuba), hijo de Don M. de los A. P. P., nacido el 02 de agosto de 1938 en S. de
C., 0. (Cuba) y de Dona J. C. B., nacida el 24 de marzo de 1938 en S. de C., O. (Cuba);
pasaporte norteamericano y certificado de nacimiento cubano del promotor; certificado
de nacimiento cubano de la madre del promotor; certificado de matrimonio de los
padres del interesado, celebrado en Cuba el 07 de septiembre de 1963; certificado
literal cubano de nacimiento del abuelo materno del promotor, Don A-T. C. B., nacido en
C., 0. (Cuba) el 08 de noviembre de 1894, en el que se consigna que su padre tenia
cédula de extranjeria, cuando en dicha fecha Cuba era una provincia de Ultramar de
Espana; declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola efectuada por el
abuelo materno el 08 de noviembre de 1917; certificaciones expedidas por la Directora
del Archivo Histérico Provincial de Santiago de Cuba, en las que se indica que no
aparece registrada la solicitud de intencion de opcion a la ciudadania cubana del Sr. C.
B. entre 1902 y 1960 y que aparece la solicitud realizada por Don A. C. H., bisabuelo
del promotor, para la inscripcion de su hijo (abuelo del promotor) en el registro de
espanoles del Consulado de Santiago de Cuba en el afio 1901; certificacion expedida
por el Encargado del Consulado General de Espana en Cuba en la que se indica que el
Sr. C. B. aparece inscrito en el libro de registro de espanoles del citado Consulado con
fecha 14 de noviembre de 1901, a los siete anos de edad; certificado de defuncion del
abuelo materno del promotor, acaecido en Cuba el 30 de junio de 1960 en el que se
indica que ostentaba ciudadania espanola; partida de bautismo de D. I. C. H., bisabuelo
del promotor, nacido el 23 de enero de 1865 en U. de J. (Z.); certificacion negativa de
inscripcion de nacimiento del bisabuelo del interesado, expedida por el Registro Civil
de U. de J. (Z.); certificacion expedida por la Repulblica de Cuba, en relaciéon con el
asentamiento en el Registro de Extranjeros del bisabuelo del interesado a los 60 anos
de edad; certificado expedido por la Directora del Archivo Histérico Provincial de
Santiago de Cuba, en la que se indica que el bisabuelo del promotor se encuentra en
el registro de espafnoles que conservan la nacionalidad con arreglo al Tratado de Paris
y certificado de nota marginal que consta en el certificado de matrimonio del bisabuelo
del interesado, en la que se autoriza al mismo, por sentencia, el cambio de nombre de
“A.” en lugar de “I.”.

2.-Remitidas las actuaciones al Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba), con fecha 03 de junio de 2013 el Encargado dicta auto por el que deniega lo
solicitado por el interesado, estimando que el peticionario no prueba suficientemente
los hechos a los que se refiere su declaracion.
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3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccidon General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud, solicitando
la revocacion del auto recurrido, alegando que su madre es espanola de origen por
haber nacido de padre originariamente espanol y nacido en Espana.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacién las prescripciones legales y el auto apelado resulta
conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil Consular remite el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucién, junto con
informe en el que indica que todos los documentos locales aportados del abuelo del
solicitante presentan irregularidades, teniendo en cuenta que se consigna que el
mismo ostentaba la ciudadania espanola hasta el ano 1960 y no se aporta documento
emitido por las autoridades de inmigracion y extranjeria que lo avale y, por otra parte,
en el certificado de nacimiento local del abuelo practicado en el ano 1894, se consigna
que el padre poseia carnet de extranjeros, cuando en esa fecha Cuba era una provincia
de Ultramar de Espana, apreciando en los documentos aportados ciertas
irregularidades que hacen presumir falsedad documental.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-2? de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5 de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1966, en virtud del ejercicio de la opcion
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 12 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dicté auto el 03 de junio de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- ElI Auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcioén del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
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dado que no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen, posicion que el
6rgano en funciones de Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcidén a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la
nacionalidad, que afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, y aun cuando no haya
sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el
Registro Civil competente para ello, que la certificacion de la progenitora presentada
proceda del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es
lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada
por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello
sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro
medio de prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentadosy en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la
progenitora del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria, por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la
Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, habida cuenta las irregularidades
observadas por el Encargado del Registro Civil Consular en los documentos
administrativos locales aportados del abuelo del promotor.

Asi, en el certificado de nacimiento del abuelo acaecido en 1894 expedido por la
Repulblica de Cuba, se hace constar que su padre (bisabuelo del interesado) poseia
cédula de extranjeria, cuando en dicha fecha Cuba era una provincia de Ultramar de
Espana y, por otra parte, no se aporta documentacion emitida por las autoridades de
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inmigracion y extranjeria cubanas que avalen el mantenimiento de la ciudadania
espanola por parte del abuelo del promotor.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./ Juez Encargado del Registro Civil Consular de La Habana.

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (4?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Don Edgardo R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Bogota (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad espafola en
virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
naci6 el 18 de julio de 1961 en G., M. (Colombia), hijo de Don L-A. R. C., nacido el 08
de octubre de 1921 en G., M. (Colombia) y de D* M-L. M. O., nacida el 24 de agosto de
1932 en F,, G. (Colombia); partida de bautismo, certificado literal de nacimiento del
promotor y certificado en extracto de nacimiento, constando en este Ultimo inscrito el
28 de julio de 2011 por declaracion del padre del promotor; escritura publica ante
notario de 15 de julio de 2011 por la que se acepta el cambio de nombre del interesado
gue aparece en la inscripcion de nacimiento, “Edgard”, sustituyéndolo por “Edgardo”;
certificado de nacimiento del padre del promotor, inscrito el 24 de junio de 2011, con
posterioridad a su fallecimiento; partida de bautismo del padre del interesado expedida
por la Parroquia de Nuestra Sefiora del C., M. (Colombia); certificado de defuncion del
padre del promotor acaecido en Colombia el 21 de febrero de 2010; certificado de
nacimiento espanol de la abuela paterna del promotor, Dona I-A. C. B., nacida el 13 de
septiembre de 1896 en V.,; certificado local de fallecimiento de la abuela del promotor
en G., M. (Colombia) el 19 de septiembre de 1983 y certificado expedido el 21 de julio
de 2011 por la Coordinadora de Documentacién y Archivo Migratorio de Colombia, en
el que se indica que no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la
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abuela paterna del promotor, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido
la nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela del interesado, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espanola o su pérdida.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la tarjeta de identidad postal de su abuela paterna que aporta junto
con su recurso, expedida en 1951 se puede comprobar la llegada de su abuela a
Colombia en dicha fecha, comprendida dentro del periodo de 18 de julio de 1936y 31
de diciembre de 1955, acreditandose la condicion de exiliada de la misma.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en G., M. (Colombia) en 1961, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 18 de
agosto de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dicté acuerdo de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo
solicitado.
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Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcién del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre del promotor fuese espanol de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opciéon a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el numero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la
nacionalidad, que afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya
sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el
Registro Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada
proceda del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia,
es lo cierto que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada
por la aportacién de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha
nacionalidad, ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello
sin prejuzgar que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro
medio de prueba admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacién integrante del expediente se constata que el
nacimiento del padre del promotor fue inscrito en el Registro Civil colombiano el 24 de
junio de 2011, con posterioridad a su fallecimiento, que se produce el 21 de febrero de
2010; que en el certificado espanol de nacimiento de la abuela paterna, consta el
nombre de I-A., mientras que en el certificado local de defuncién aportado, consta
Amparo y en la partida de bautismo del padre del promotor, se indica que este es hijo
de A.. Por otra parte, se aporta certificado literal de nacimiento del promotor en el que
consta que consta que naci6 el 18 de julio de 1961, siendo declarado el nacimiento
por su padre el dia 22 de julio de dicho afo; sin embargo, en la certificacion en extracto
n° 50287702 que se aporta, se hace constar que el nacimiento fue inscrito el 28 de
julio de 2011 por declaracion del padre del promotor, lo que resulta imposible, toda
vez que éste fallecio el 21 de febrero de 2010.

<118 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Asimismo, en relacion con lo indicado por el promotor en su escrito de recurso, relativo
a la fecha de entrada en Colombia de su abuela, resulta imposible que dicha entrada
se produjera en 1951, fecha de expedicion de la tarjeta de identidad aportada, puesto
que el hijo de ésta (padre del promotor) nacié en Colombia en 1921, lo que hace
presumir que la abuela del interesado se encontrara en Colombia con anterioridad a
esta (ltima fecha.

Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela del promotor no formalizd6 matrimonio con el Sr.
R., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncién de la misma se
hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacion aportada no queda
acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre del promotor, toda vez que la
Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento del
padre del interesado, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento los
naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo que
el padre del interesado no nacié originariamente espafol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. / Juez Encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (5°)
I1.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad esparola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona E. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que naci6 el 13 de febrero de 1965 en G., M. (Colombia), hija de Don. G. R.
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C., nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dofa B. M. R.; cédula
de ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo
de la promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada, inscrito el 25 de
mayo de 2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de
2008, por declaraciéon de una de sus hijas; certificado de bautismo del padre de la
interesada, expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia);
certificado local de defuncion del padre de la promotora; certificado de nacimiento
espanol de la abuela paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre
de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 05 de septiembre de 2011 por la
Coordinadora de Documentacioén y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica
gue no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna
de la promotora, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la
nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espainola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entré a territorio colombiano, en el afo
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. Ribon Cordero,
conviviendo con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-2? de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-2?2 de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5 de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.
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II. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G. (Colombia) en 1965, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espaiol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 21 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dictdé acuerdo de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo
solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opciéon a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio
de prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la
nacionalidad, que afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del
Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacién y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
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pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos afos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaraciéon de una de sus hijas.

Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé6 matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacién aportada no
gqueda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no naci6 originariamente espanol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular de Cargtagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (6?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona N-I. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacié el 05 de febrero de 1983 en G., M. (Colombia), hija de Don G. R.
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C., nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dofa B. M. R.; cédula
de ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo
de la promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada, inscrito el 25 de
mayo de 2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de
2008, por declaraciéon de una de sus hijas; certificado de bautismo del padre de la
interesada, expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia);
certificado local de defuncion del padre de la promotora; certificado de nacimiento
espanol de la abuela paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre
de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 05 de septiembre de 2011 por la
Coordinadora de Documentacioén y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica
gue no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna
de la promotora, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la
nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espainola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entré a territorio colombiano, en el afo
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-2? de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-2?2 de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5 de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.
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I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1983, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espaiol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
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en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos ahos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacién
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé6 matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacién aportada no
queda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no naci6 originariamente espanol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (7?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona N-E. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacié el 06 de mayo de 1956 en G., M. (Colombia), hija de Don G. R. C.,
nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dona B. M. R.; cédula de
ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo de la
promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada, inscrito el 25 de mayo
de 2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por
declaracion de una de sus hijas; certificado de bautismo del padre de la interesada,
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expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia); certificado local de
defuncién del padre de la promotora; certificado de nacimiento espanol de la abuela
paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre de 1893 en E. (V.)y
certificado expedido el 05 de septiembre de 2011 por la Coordinadora de
Documentacion y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica que no se tiene
conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna de la promotora,
asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espainola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entr6 a territorio colombiano, en el ano
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1956, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
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de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcioén del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opciéon a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos anos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacién
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
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se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacion aportada no
queda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucién Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no naci6 originariamente espanol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (8?)
I1.1.3.12  Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona D. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacié el 04 de marzo de 1958 en G., M. (Colombia), hija de Don G. R.
C., nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dofa B. M. R.; cédula
de ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo
de la promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada, inscrito el 25 de
mayo de 2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de
2008, por declaracion de una de sus hijas; certificado de bautismo del padre de la
interesada, expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia);
certificado local de defuncién del padre de la promotora; certificado de nacimiento
espanol de la abuela paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre
de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 07 de septiembre de 2011 por la
Coordinadora de Documentacion y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica
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que no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna
de la promotora, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la
nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacién aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espanola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entr6 a territorio colombiano, en el ano
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unidn libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2° de
febrero, 16-4* de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1958, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
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previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos ahos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacién aportada no
queda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
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los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no naci6 originariamente espanol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro civil consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (9?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona F-M. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacié el 12 de septiembre de 1954 en G., M. (Colombia), hija de Don.
G. R. C., nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dona B. M. R,;
cédula de ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de
bautismo de la promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada,
inscrito el 25 de mayo de 2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23
de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas; certificado de bautismo del
padre de la interesada, expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M.
(Colombia); certificado local de defuncion del padre de la promotora; certificado de
nacimiento espanol de la abuela paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19
de diciembre de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 07 de septiembre de 2011
por la Coordinadora de Documentacién y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se
indica que no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela
paterna de la promotora, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la
nacionalidad colombiana.
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2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacién aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espainola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entrd a territorio colombiano, en el afo
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

II.. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1954, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dict6 acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

<132 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcién del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacién integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos anos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacion aportada no
queda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no nacié originariamente espanol, no cumpliéndose los
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requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil consular en Cartagena de Indias .

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (10?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Don E. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad espanola
en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio6 el 15 de noviembre de 1961 en G., M. (Colombia), hijo de Don. G. R. C., nacido el
19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dona B. M. R.; cédula de
ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo del
promotor; certificado de nacimiento del padre del interesado, inscrito el 25 de mayo de
2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por
declaracion de una hija; certificado de bautismo del padre del interesado, expedido
por la Parroquia de Nuestra Sefnora del C., M. (Colombia); certificado local de defuncion
del padre del promotor; certificado de nacimiento espanol de la abuela paterna del
interesado, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre de 1893 en E. (V.) y certificado
expedido el 05 de septiembre de 2011 por la Coordinadora de Documentacion y
Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica que no se tiene conocimiento de la
fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna del promotor, asi como que
tampoco constan datos de haber adquirido la nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
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de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela del interesado, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espanola o su pérdida.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entr6 a territorio colombiano, en el ano
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ningdn documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en union libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2° de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5? de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en G., M. (Colombia) en 1961, en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre del promotor fuese espanol de origen.
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IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre del promotor, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito en
el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos afos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracién de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela del promotor no formalizd6 matrimonio con el Sr.
R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma se
hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacion aportada no queda
acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre del promotor, toda vez que la
Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento del
padre del interesado, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento los
naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo que
el padre del interesado no nacié originariamente espafol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada.
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Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular de cartagena de Indias .

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (11?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona Y. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacio el 22 de marzo de 1963 en G., M. (Colombia), hija de Don G. R.
C., nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dofa B. M. R.; cédula
de ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo
de la promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada, inscrito el 25 de
mayo de 2010, dos anos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de
2008, por declaracion de una de sus hijas; certificado de bautismo del padre de la
interesada, expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia);
certificado local de defuncion del padre de la promotora; certificado de nacimiento
espanol de la abuela paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre
de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 11 de Octubre de 2011 por la Coordinadora
de Documentacion y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica que no se
tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna de la
promotora, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la nacionalidad
colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espaiola o su pérdida.
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3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entré a territorio colombiano, en el afo
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1963, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”. La solicitud de opcion cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dict6 acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcioén del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
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exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del Registro Civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacién integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos anos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacion aportada no
queda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no nacié originariamente espanol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a. Juez encargado del Registro Civil consular en Cartagena de Indias .
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Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (12?)
1I.L1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona O. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacio el 20 de enero de 1967 en G., M. (Colombia), hija de Don G. R. C.,
nacido el 19 de septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Doia B. M. R.; cédula de
ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo de la
promotora; certificado de nacimiento del padre de la interesada, inscrito el 25 de mayo
de 2010, dos ainos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por
declaracion de la promotora; certificado de bautismo del padre de la interesada,
expedido por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia); certificado local de
defuncién del padre de la promotora; certificado de nacimiento espanol de la abuela
paterna de la interesada, Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre de 1893 en E. (V.)y
certificado expedido el 05 de septiembre de 2011 por la Coordinadora de
Documentacién y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica que no se tiene
conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela paterna de la promotora,
asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espanola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entr6 a territorio colombiano, en el ano
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ningln documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
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Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2° de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1967, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacién de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
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aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacién de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre de la promotora, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito
en el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos afos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela de la promotora no formalizé matrimonio con el
Sr. R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma
se hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacién aportada no
queda acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre de la promotora, toda
vez que la Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento
del padre de la interesada, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
que el padre de la interesada no nacié originariamente espanol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez encargado del Registro civil Consular en Cartagena de Indias .
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Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (132)
1I.L1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Don J. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad espanola
en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio el 29 de junio de 1968 en G., M. (Colombia), hijo de Don G. R. C., nacido el 19 de
septiembre de 1927 en G., M. (Colombia) y de Dofa B. M. R.; cédula de ciudadania
colombiana, certificado local de nacimiento y certificado de bautismo del promotor;
certificado de nacimiento del padre del interesado, inscrito el 25 de mayo de 2010,
dos afnos después de su fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion
de una hija; certificado de bautismo del padre del interesado, expedido por la Parroquia
de Nuestra Senora del C., M. (Colombia); certificado local de defuncion del padre del
promotor; certificado de nacimiento espanol de la abuela paterna del interesado, Dona
C. C. B,, nacida el 19 de diciembre de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 05 de
septiembre de 2011 por la Coordinadora de Documentacion y Archivo Migratorio de
Colombia, en el que se indica que no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en
Colombia de la abuela paterna del promotor, asi como que tampoco constan datos de
haber adquirido la nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela del interesado, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espanola o su pérdida.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entr6 a territorio colombiano, en el ano
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ningln documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
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Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2° de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en G., M. (Colombia) en 1968, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 21 de diciembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo
de fecha 05 de agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre del promotor fuese espanol de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
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nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitaciéon de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente no queda acreditada la
filiacion paterna del padre del promotor, ya que el nacimiento del mismo fue inscrito en
el Registro Civil colombiano el dia 25 de mayo de 2010, dos afos después de su
fallecimiento acaecido el 23 de mayo de 2008, por declaracion de una de sus hijas.
Con independencia de lo anteriormente indicado, si bien de la documentacion
aportada se desprende que la abuela del promotor no formalizd6 matrimonio con el Sr.
R. C., de nacionalidad colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma se
hace constar que su estado civil es soltera, de la documentacion aportada no queda
acreditada la nacionalidad espanola de origen del padre del promotor, toda vez que la
Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento del
padre del interesado, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento los
naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo que
el padre del interesado no nacié originariamente espafol, no cumpliéndose los
requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de
la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr./a. Juez encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias .

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (14?)
I1.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

< 145 »



Ill. Nacionalidad

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Dona M. R. M., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacié el 13 de mayo de 1955 en G., M. (Colombia), hija de Don L- A. R.
C., nacido el 08 de octubre de 1921 en G., M. (Colombia) y de Dona M. L. M. O., nacida
el 24 de agosto de 1932 en F., G. (Colombia); partida de bautismo y certificado de
nacimiento de la promotora inscrito el 11 de agosto de 2006 por declaracion de la
propia interesada; certificado de nacimiento del padre de la promotora, inscrito el 24
de junio de 2011, con posterioridad a su fallecimiento; partida de bautismo del padre
de la interesada expedida por la Parroquia de Nuestra Senora del C., M. (Colombia);
certificado de defuncién del padre de la promotora acaecido en Colombia el 21 de
febrero de 2010; certificado de nacimiento espanol de la abuela paterna de la
promotora, Dona I-A. C. B., nacida el 13 de septiembre de 1896 en V. y certificado local
de fallecimiento de la abuela de la promotora en G., M. (Colombia) el 19 de septiembre
de 1983.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espaiola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la tarjeta de identidad postal de su abuela paterna que aporta junto
con su recurso, expedida en 1951 se puede comprobar la llegada de su abuela a
Colombia en dicha fecha, comprendida dentro del periodo de 18 de julio de 1936y 31
de diciembre de 1955, acreditandose la condicion de exiliada de la misma.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
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de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1955, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 29 de agosto de 2011 en el modelo normalizado
del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo de fecha 05 de
agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que el padre de la promotora fuese espanol de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el niUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccién General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo cierto
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que la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la
aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni
tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que
pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba
admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacién integrante del expediente se constata que el
nacimiento del padre de la promotora fue inscrito en el Registro Civil colombiano el 24
de junio de 2011, con posterioridad a su fallecimiento, que se produce el 21 de febrero
de 2010; que en el certificado espanol de nacimiento de la abuela paterna, consta el
nombre de Isabel Amparo, mientras que en el certificado local de defuncion aportado,
consta Amparo y en la partida de bautismo del padre de la promotora, se indica que
este es hijo de Amparo. Asimismo, en relacion con lo indicado por la promotora en su
escrito de recurso, en relacion con la fecha de entrada en Colombia de su abuela,
resulta imposible que dicha entrada se produjera en 1951, fecha de expedicion de la
tarjeta de identidad aportada, puesto que el hijo de ésta (padre de la promotora) nacid
en Colombia en 1921, lo que hace presumir que la abuela del interesado se encontrara
en Colombia con anterioridad a esta Gltima fecha. Con independencia de lo
anteriormente indicado, si bien de la documentacion aportada se desprende que la
abuela del promotor no formalizé matrimonio con el Sr. R., de nacionalidad colombiana,
dado que en el acta de defuncion de la misma se hace constar que su estado civil es
soltera, de la documentacién aportada no queda acreditada la nacionalidad espafola
de origen del padre de la promotora, toda vez que la Constitucion Politica de Colombia
de 1886, vigente en la fecha de nacimiento del padre de la interesada, establecia en
su art® 8 que son colombianos por nacimiento los naturales de Colombia si el padre o
la madre son nacionales colombianos, por lo que el padre del interesado no naci6
originariamente espafol, no cumpliéndose los requisitos establecidos en el apartado
primero de la Disposiciéon Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (15?)
I1.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espafola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Don R. R. R., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad espanola
en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en apoyo de su
solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio6 el 30 de junio de 1942 en G., M. (Colombia), hijo de Don R. R. L., nacido el 20 de
enero de 1916 en G., M. (Colombia) y de Dona M-A. R. C., nacida el 03 de julio de 1917
en G., M. (Colombia); cédula de ciudadania colombiana, certificado local de nacimiento
y certificado de bautismo del promotor; cédula de identidad colombiana, certificado de
bautismo y certificado local de nacimiento de la madre del interesado; certificado de
nacimiento espanol de la abuela materna del interesado, Dona C. C. B., nacida el 19
de diciembre de 1893 en E. (V.) y certificado expedido el 10 de mayo de 2011 por la
Coordinadora de Documentacion y Archivo Migratorio de Colombia, en el que se indica
que no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en Colombia de la abuela materna
del promotor, asi como que tampoco constan datos de haber adquirido la nacionalidad
colombiana.

2.- Con fecha 05 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela del interesado, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espafnola o su pérdida.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccidon General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entr6 a territorio colombiano, en el ano
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en union libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2?2 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en G., M. (Colombia) en 1942, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 07 de julio de 2011 en el modelo normalizado del
Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dict6 acuerdo de fecha 05 de
agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- ElI auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la
opcioén del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que la madre del promotor fuese espanola de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
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presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion de la progenitora presentada proceda
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo
cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por
la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad,
ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar
que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacion integrante del expediente, se desprende que la
abuela del promotor no formaliz6 matrimonio con el Sr. R. C., de nacionalidad
colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma se hace constar que su
estado civil es soltera y, de la documentacion aportada no queda acreditada la
nacionalidad espaiola de origen de la madre del promotor, toda vez que la Constitucion
Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento de la madre del
interesado, establecia en su art® 8 que son colombianos por nacimiento los naturales
de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo que la madre
del interesado no naci6 originariamente espafnola, no cumpliéndose los requisitos
establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Juez Encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (16°)
11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Cartagena de Indias (Colombia).

HECHOS

1.- Doha M-Y. R. R., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado
General de Espana en Cartagena de Indias (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad
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espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en
apoyo de su solicitud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que
manifiesta que nacié el 10 de mayo de 1944 en G., M. (Colombia), hija de Don R. R. L.,
nacido el 20 de enero de 1916 en G., M. (Colombia) y de Dona M-A. R. C., nacida el 03
de julio de 1917 en G., M. (Colombia); cédula de ciudadania colombiana, certificado
local de nacimiento y certificado de bautismo de la promotora; cédula de identidad
colombiana, certificado de bautismo y certificado local de nacimiento de la madre de
la interesada; certificado de nacimiento espanol de la abuela materna de la interesada,
Dona C. C. B., nacida el 19 de diciembre de 1893 en E. (Valencia) y certificado expedido
el 03 de mayo de 2011 por la Coordinadora de Documentacién y Archivo Migratorio de
Colombia, en el que se indica que no se tiene conocimiento de la fecha de ingreso en
Colombia de la abuela materna de la promotora, asi como que tampoco constan datos
de haber adquirido la nacionalidad colombiana.

2.- Con fecha 08 de agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
acuerdo, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacion aportada
no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion Adicional 72
de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha podido comprobar fehacientemente la fecha
de entrada en territorio colombiano de la abuela de la interesada, ni el estado civil de
aquella durante su permanencia en Colombia, asi como el mantenimiento de la
nacionalidad espainola o su pérdida.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que en la fecha en que su abuela entré a territorio colombiano, en el afo
1896, las personas extranjeras que llegaban al pais no tenian que registrarse, por lo
gue no existe ninglin documento en el que pueda comprobarse este dato, aportando
acta de defuncion de su abuela en la que se constata la vivencia de ésta en Colombia.
Asimismo indica que su abuela no contrajo matrimonio con el Sr. R. C., conviviendo
con éste en unién libre desde 1910 hasta 1940, fecha de su fallecimiento.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-2? de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-2?2 de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5 de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.
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I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en G., M. (Colombia) en 1944, en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espaiol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 07 de julio de 2011 en el modelo normalizado del
Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo de fecha 08 de
agosto de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no se ha podido acreditar que la madre de la promotora fuese espanola de
origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion de la progenitora presentada proceda
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo
cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por
la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad,
ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar
que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- Examinada la documentacién integrante del expediente, se desprende que la
abuela de la promotora no formaliz6 matrimonio con el Sr. R. C., de nacionalidad
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colombiana, dado que en el acta de defuncion de la misma se hace constar que su
estado civil es soltera y, de la documentacion aportada no queda acreditada la
nacionalidad espanola de origen de la madre de la promotora, toda vez que la
Constitucion Politica de Colombia de 1886, vigente en la fecha de nacimiento de la
madre de la interesada, establecia en su art®° 8 que son colombianos por nacimiento
los naturales de Colombia si el padre o la madre son nacionales colombianos, por lo
gue la madre de la interesada no naci6 originariamente espafola, no cumpliéndose
los requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion Adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad espanola de
origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular en Cartagena de Indias.

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (17?)
11.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en Bogota (Colombia).

HECHOS

1.- P-J. R. C., de nacionalidad colombiana, presenta escrito en el Consulado General de
Espana en Bogota (Colombia) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
Ley 52/2007 Disposicion Adicional Séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 19 de
agosto de 1960 en B. (Colombia), hijo de Don J-G. R. Q., nacido el 21 de julio de 1917
en C. (Colombia) y de Dofia A. C. A., nacida el 20 de abril de 1931 en C. (Colombia);
cédula de ciudadania colombiana, pasaporte colombiano, certificado literal de
nacimiento y certificado en extracto de nacimiento del interesado inscrito en el
Registro Civil colombiano; certificado local de nacimiento de la madre, inscrita el 03 de
julio de 2001, con posterioridad a su fallecimiento, acaecido el 22 de julio de 1994;
certificado de bautismo de la madre, expedido por la Parroquia de la Catedral de San
Pedro de Cali, en el que consta nota marginal que indica que ésta lleva el apellido C.,
inscrito por Decreto de 06 de mayo de 1954, siendo hija de Don J. C. V,; certificado de
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defuncién de la madre del interesado, acaecido en C., V. (Colombia) el 23 de julio de
1994; certificado espanol de nacimiento de Don. G. C. V., hermano del presunto abuelo
del promotor; certificacion expedida el 23 de diciembre de 2009 por la Coordinacion
de Documentacion y Archivo Migratorio de Colombia en la que se indica que el Sr. C. V.
no figura registrado en sus archivos como extranjero y tampoco se encuentran
anotaciones o registros de haber adquirido la nacionalidad colombiana; certificado
local de defuncién del Sr. C. V., acaecido en C., V. del C. (Colombia) el 21 de septiembre
de 1938, constando una anotacion de inscripcion extemporanea el 13 de noviembre
de 2003 segln resoluciéon del 11 de noviembre de dicho afio, ordenada por la
Inspeccion Urbana de Policia Municipal Il de Cali.

2.- Con fecha 11 de octubre de 2011, el Encargado del Registro Civil Consular,
mediante acuerdo, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion
aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion
Adicional 72 de la Ley 52/2007, toda vez que se observa en la documentacion aportada
que la madre del interesado fue inscrita después de su fallecimiento al igual que su
padre espafiol, no se aporta certificacion literal de nacimiento del abuelo espafiol sino
una certificacion negativa, la certificacion literal de nacimiento aportada corresponde
aDon G. C. V., que no es el abuelo de la interesada, por lo que no esta suficientemente
acreditada la filiacion con respecto del ciudadano espanol Don J. C. V.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que su abuelo materno, ciudadano espaol, convivié con su abuela durante
14 afos y nunca se casaron y que, de dicha unién nacieron 6 hijos, entre los que se
encontraba la madre del interesado. Aporta como documentacion adicional: partida
de bautismo de su madre; certificaciones del Colegio de S., para demostrar que sus
tios fueron matriculados por su padre (abuelo del promotor); fotografia y recorte de
prensa del dia de fallecimiento de su abuelo y diversas cartas familiares.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil Consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2?2 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.
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I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en B. (Colombia) en 1960, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espaiol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposiciéon adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 29 de agosto de 2011 en el modelo normalizado
del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dicté acuerdo de fecha 11 de
octubre de 2011, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion de la progenitora presentada proceda
del Registro Civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Colombia, es lo
cierto que la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por
la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad,
ni tampoco de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar
que pudiera llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de
prueba admitido en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso - cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la
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progenitora del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la
Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no se ha aportado al
expediente certificado espanol de nacimiento del abuelo del promotor, sino una
certificacion negativa expedida por el Registro Civil de Santa Elena de Jamuz (L.) y una
partida de bautismo expedida por la Parroquia de Santa Elena de Jamuz (L.), y que el
certificado espanol de nacimiento aportado corresponde a G. C. V., que no es el abuelo
del interesado. Asimismo, el nacimiento de la madre del interesado se inscribe en el
Registro Civil colombiano el 03 de julio de 2001, con posterioridad al fallecimiento de
ésta que se produce el 23 de julio de 1994, por declaracién de un hermano de la
madre y en el certificado de nacimiento del interesado, se hace constar nota inscrita el
14 de julio de 2011 que indica que se reemplaza la anotacién de 25 de agosto de
1960 por correccion mediante peticion presentada por el inscrito, habiéndose omitido
su segundo apellido “C.”. Por todo lo anteriormente indicado, no se encuentra probada
la filiacion del promotor con el ciudadano espanol Don J. C. V. por lo que el interesado
no cumple los requisitos establecidos en el apartado primero de la Disposicion
Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, para optar a la nacionalidad
espanola de origen.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Consular en Bogota .

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (18%)
II.L1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere
sido originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido
anteriormente la nacionalidad espanola no de origen por la via del articulo 20.n°1.b)
del Codigo Civil en su redaccion dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el acuerdo del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.- Don P-L. P. G., nacido el 26 de noviembre de 1945 en P. (Cuba) presenta escrito en
el Registro Civil de Verin (Ourense) a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud
de la Ley 52/2007 Disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo
de su solicitud como documentacion: certificado de nacimiento del interesado inscrito
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en el Registro Civil Central, con inscripcion marginal de la adquisicion de la nacionalidad
espanola por residencia en fecha 26 de mayo de 2003; certificado de empadronamiento
expedido por el Ayuntamiento de Verin (Ourense) y certificado de nacimiento de su
padre, Don P-T.. P. M., nacido el 20 de junio de 1916 en S. S. (Cuba), con inscripcion de
la opcion por la nacionalidad espafiola no de origen en virtud de lo establecido en el
art® 20.1.b) del Cadigo Civil el 09 de junio de 2003.

2.- Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil de
Verin (Ourense) acuerda remitir el expediente al Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba), entendiendo que es el competente para resolverlo e inscribir la
resolucion pretendida.

3.- Remitidas las actuaciones al Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba), con fecha 05 de marzo de 2012 se devuelven las actuaciones, toda vez que el
nacimiento del interesado se encuentra inscrito en el Registro Civil Central, siendo
éste el competente para dictar la resolucién correspondiente.

4.- Con fecha 07 de mayo de 2013, el Encargado del Registro Civil Central dicta
acuerdo por el que se deniega la practica de la inscripcion de nacimiento y opcién a la
nacionalidad espanola de origen del interesado, toda vez que en el presente caso no
se dan los requisitos exigidos en la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 52/2007
de 26 de diciembre, ya que conforme a la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 04 de noviembre de 2008, esta opcion seria aplicable
Gnicamente en el caso de aquellas personas que ejercitaron la opcion prevista en el
art® 20.1.b) del Cédigo Civil, no habiendo nacido en Espafa alguno de los dos
progenitores del promotor.

5.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que a uno de sus hermanos le ha sido concedida la nacionalidad espanola
de origen a través de la Ley 52/2007, asi como a diversos primos del interesado, por
lo que solicita se revise de nuevo su solicitud. Acompana como documentacion: copia
de certificado espanol de nacimiento de Don B. G. G., abuelo materno del promotor,
nacido en Realejo Alto, Tenerife; certificado literal de nacimiento de la madre del
interesado, Dona L-M-C. G. G., nacida el 12 de septiembre de 1916 en L. V., Cuba;
certificado literal de matrimonio de los padres del interesado, celebrado el 04 de
diciembre de 1943 en L. V., Cuba; certificado local de defuncion de la madre del
interesado; certificado expedido el 23 de marzo de 1934 por la Secretaria de
Gobernacion, Registro de Extranjeros de la Republica de Cuba, en el que se indica que
el abuelo materno del promotor se encontraba inscrito en el Registro de Extranjeros y
certificado expedido el 22 de octubre de 2009 por la Direccién de Identificacion y
Registros del Ministerio del Interior cubano, en el que se indica que el Sr. G. G. aparece
en el acto de asentamiento n® 112302 de inscripcidon del Registro de Extranjeros de
fecha 23 de marzo de 1934, con ciudadania espanola.
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6.- Notificado el Ministerio Fiscal, emite informe desfavorable el 25 de octubre de
2013y el Encargado del Registro Civil Central emite su informe preceptivo y remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre;
el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicién transitoria
primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley
20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre
otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010
(6%)24 de marzo de 2010 (5?),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15
de noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3%), 2 de
diciembre de 2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?%) 22 de
febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16%) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (282).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Central como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1945, en virtud del ejercicio de la opcion
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”. En este caso el padre del interesado tiene la condicion
de espanol por haberla adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcion
reconocido por el articulo 20 n°1, b) del Cédigo Civil, en su redaccién dada por la Ley
36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad
espanola “b) Aquellos cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y
nacido en Espana”, opcion que fue documentada en acta suscrita el 09 de junio de
2003 e inscrita en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana el 19 de junio de
2003, fecha en la que el recurrente era ya mayor de edad. La solicitud de opcion cuya
inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 23 de marzo de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz tercera. Por el Encargado del Registro Civil Central se dicto
acuerdo el 07 de mayo de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El acuerdo apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcién del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en el solicitante concurren los requisitos
exigidos en el apartado 1° de la Disposicién Adicional 72 de la Ley 52/2007,
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especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado 1 de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un derecho de
opcion a la nacionalidad espafnola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicién, y conforme a lo solicitado por el
interesado en el Anexo lll presentado en el Registro Civil de Verin (0.) el dia 23 de
marzo de 2011. Se exige, en este caso, que el progenitor del optante no sélo tenga la
nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de
originaria. Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo
dos modalidades de nacionalidad espafiola en cuanto a los titulos de su adquisicion o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad
originaria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincion estaba asentada en
la consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o
sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin intervencién alguna de la voluntad
del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce ope legis
desde el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Cédigo Civil. Esta distincion hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos
modalidades o categorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de
adquisicién y generadora de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espanoles
de origen no pueden ser privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.n°2 de la
Constitucion y 25 del Cédigo Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto
privilegiado de conservacion de la nacionalidad espafiola en los supuestos de
adquisicion de la nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados con
Espafa, segln resulta de lo establecido en el articulo 11.n°3 de la Constitucién
Espafiola y 24 del Codigo Civil. Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincién
entre la nacionalidad originaria y la no originaria han desaparecido o han variado en la
actualidad. En efecto, el régimen legal vigente en Espana sobre la nacionalidad
contempla supuestos en los que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere
desde el nacimiento, siendo necesaria una expresa y formal declaracion de voluntad
del interesado para adquirirla, asi como el cumplimiento de una serie de requisitos
materiales y formales para que la adquisicion sea valida, en particular los establecidos
en el articulo 23 del Codigo Civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espainola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.n°2 y
19.n°2 del Cédigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion
respecto de un espanol o el nacimiento en Espana se producen después de los
dieciocho anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos.
Igualmente la nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones
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previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta
Gltima modalidad de “nacionalidad espafnola de origen” pero sobrevenida, a que
hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también
para los nietos de espanoles a que se refiere su aparatado 2 al prever que “este
derecho también se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan,
debiendo interpretarse que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la
“nacionalidad espaiola de origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las
principales diferencias entre las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se
contempla para los hijos de espanol de origen y nacido en Espana en la letra b) del n°1
del articulo 20 del Cédigo Civil, por la que accedié a la ciudadania espafola, el padre
del ahora recurrente. Como sefiala la Instruccién de este Centro Directivo de 4 de
noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de opcién regulado en el articulo
20.n°1.b) del Codigo Civil da lugar a la adquisicién de la nacionalidad derivativa, es
decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si ocurre en los dos supuestos
regulados en la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007".

V.- En el presente caso el progenitor del optante ostenta la nacionalidad espanola con
caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio
de la opcion prevista en el articulo 20.n°1.b) del Cadigo Civil, por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién adicional
séptima de la Ley 52/2007.

VI.- En cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la condicién
de espanol del abuelo del optante, basta decir que, al no haberse solicitado el ejercicio
de la opcidn por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado al
Anexo Il de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008), la alegacion resulta ahora
extemporanea (cfr. art. 358-11 RRC). Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de
nacimiento del abuelo, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la
acreditacion de su nacionalidad espanola, no consta ni se ha acreditado en modo
alguno la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma 'y
mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion. La
condicion de exiliado solo es predicable de los espanoles que tuvieron que abandonar
Espana entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de 1955, en el presente
caso, el abuelo se trasladé a Cuba en elano 1934, por lo que no puede ser considerado
como exiliado y no puede prosperar la pretension del recurrente por esta via.

VIl.- Por Gltimo, respecto a la nacionalidad espafnola otorgada a sus familiares,
alegacion formulada por el recurrente, que si se observa que la documentacion que
sirvio de base en su momento para la concesién de la nacionalidad espanola de
aquéllos era similar a la contenida en el presente expediente, procederia que, si el
Ministerio Fiscal considerara que les ha sido otorgada dicha nacionalidad de modo
improcedente, cabria, a instancia de dicho érgano, incoar nuevos expedientes para
dejar sin efecto la opcién de nacionalidad y cancelar la inscripcion practicada. A este
respecto conviene recordar que, en desarrollo del principio basico de la legislacién
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registral de concordancia del Registro Civil con la realidad, es doctrina reiterada de
este Centro Directivo que, mientras subsista ese interés publico de concordancia, no
opera en el ambito del Registro Civil el principio de autoridad de cosa juzgada.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado: desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 04 de Diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr./a. Juez Encargado del Registro Civil Central .

Resolucion de 04 de Diciembre de 2015 (34?)
11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba)

HECHOS

1.- Don R-V. R. D. ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana La
Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio el 2 de julio
de 1938 en La H. es hijo de J. R. E. nacido en T. (P.) en 1902 y de M?-R. D. P. nacida en
La H. aunque no menciona el ano, carné de identidad cubano del promotor, certificado
no literal de nacimiento cubano del promotor, certificado literal de nacimiento espanol
del padre del promotor, Sr. R. E. nacido el 21 de junio de 1902, hijo de J-A. R. y de M?-J.
E. R. naturales de Portugal, se menciona que su abuelo paterno es natural de Portugal,
copia de documento de expedicion de carta de ciudadania cubana, en 1942, a favor
del Sr. R. E. en la que no se menciona su nacionalidad espanola sino que es natural de
T. P. Espana y certificado del Ministerio del Interior Cubano, sin legalizar, relativo a que
consta el Sr. R. E. ciudadano espanol, en el Registro de Extranjeros con el n® 17_ _ _3,
formalizada en la H. a los 35 anos, es decir en 1937 .

2.- Con fecha 15 de febrero de 2013 el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
resolucién, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacion
aportada no ha quedado acreditado que en él concurran los requisitos exigidos en la
Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su padre.
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3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccidon General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que aportd la documentacion acreditativa para optar a la nacionalidad
espanola, anadiendo que si no es asi se le informe de que documento debe aportar
para poder obtenerla, aportando como nueva documentacion carnet de socio del
Centro Gallego de La Habana de su padre, expedido en noviembre de 1937, en el que
consta como natural de Espana y nuevo certificado de las autoridades cubanas de
inmigracion y extranjeria relativo a la inscripcion en el Registro de Ciudadania de la
Carta por la que se le otorg6 la ciudadania cubana al Sr. R. E. espafiol, en 1942y a la
edad de 42 anos (dato que no concuerda con su fecha de nacimiento, 1902).

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa que el auto
apelado resulta conforme a derecho. La Encargada del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo ratificdAndose en su decision y remite el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen al nacido en La H. (Cuba) en 1938, en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”. La solicitud de opcién cuya inscripcion
ahora se pretende fue formalizada el 6 de septiembre de 2011 en el modelo
normalizado del Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo
previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dict6 auto el 15
de febrero de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- ElI auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posicion que el
Ministerio Fiscal comparte en su informe.
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IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil Espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion ha sido aportada es lo cierto que la nacionalidad
originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacién de dicha
certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de ningin
otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera llegar a ser
probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido en Derecho),
ya que segun la certificacion literal de nacimiento Sr. R. E. este efectivamente naci6 en
Espana, en el ano 1902, pero hijo de padres nacidos en Portugal y nieto por linea
paterna de ciudadano natural de Portugal, bisabuelo paterno del promotor, de los que
no consta su nacionalidad espanola, por lo que de acuerdo con el Codigo Civil vigente
en dicho momento, articulos 17 y 18, en su redaccién originaria, no era nacional
espafol, porque para ello su padre deberia haber optado en su nombre por la
nacionalidad espanola, lo que no consta que sucediera.

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. Arts.
27,29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado; desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 4 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (35?)
1I.L1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion del Encargado del Registro Civil del Consulado General
de Espana en La Habana (Cuba)

HECHOS

1.- Don L-F. C. A. ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicion Adicional Séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 10 de
mayo de 1959 en C. C de La H. (Cuba), hijo de Don F-M. C. B. y Dona C-E. A. S. ambos
nacidos en la actual provincia de M. (Cuba) en 1926 y 1932 respectivamente,
certificado no literal de nacimiento cubano, sin legalizar, del promotor, carné de
identidad cubano del promotor, certificado no literal de nacimiento cubano, sin
legalizar, del padre del promotor, Sr. C. B. hijo de Don A. C. G. nacido en R. La H.(Cuba)
y Dona M-R. B. B. natural de C. certificado literal de nacimiento espanol de la abuela
paterna del promotor, Sra. B. B. nacida en P de la C de O. T. el 31 de agosto de 1890,
hija de F. B. B. natural de la misma localidad y de D. B. y G. natural también de la
localidad, pasaporte espanol de la abuela del promotor expedido en 1950 con validez
de un ano para viajar a América con visado para entrar en Cuba como residente en
1951, certificado de matrimonio canénico expedido por el Archivo Historico Diocesano
de San Cristobal de La Laguna (Tenerife) celebrado el 5 de octubre de 1921 por la Sra.
B. B. con el Sr. C. G. ciudadano cubano y certificados de las autoridades cubanas de
inmigracion y extranjeria relativos a que no consta en el Registro de Ciudadania inscrita
la Sra. B. B. como naturalizada cubana, ni tampoco en el Registro de Extranjeros y
certificado no literal de defuncion del padre del promotor, fallecido en Cuba en el afio
2009 a los 83 anos de edad y certificado no literal de matrimonio de los padres del
promotor, celebrado en Cuba en 1954.

2.- Con fecha 5 de febrero de 2013 el Encargado del Registro Civil Consular, mediante
resolucién, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacién
aportada no se establece que concurran los requisitos previstos en la Disposicion
Adicional 72 de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de
la nacionalidad espanola de origen del progenitor del promotor.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada,
alegando que su peticién se basa en la nacionalidad de su abuela paterna que era
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espanola de origen y nunca se nacionalizd cubana, seglin acredita con la
documentacion de las autoridades de inmigracion y extranjeria.

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta
conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo ratificandose en su decision y remite el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5.- Consta en el expediente solicitud, firmada por el interesado, en modelo oficial,
Anexo |, de nacionalidad espanola por opcion (Apartado 1 de la Disposicion Adicional
72 de la Ley 52/2007), declarando que hace constar que “la nacionalidad de origen de
su progenitor es espanola”. Se incluye un parrafo que dice textualmente “la presente
solicitud de nacionalidad espanola se fundamenta en que el solicitante es hijo/a de
padre o madre originariamente espanol”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-2° de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5 de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en C de La H. (Cuba) en 1959, en virtud del ejercicio de la
opcién prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afios desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 3 de junio
de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro
Civil se dict6 auto el 5 de febrero de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcioén del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, posiciéon que el
Ministerio Fiscal comparte en su informe.

< 166 »



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo - y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el niUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccién General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil Espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espanol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cft. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

VI.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la
condicion de espanola de la abuela paterna del solicitante, basta decir que, al no
haberse solicitado el ejercicio de la opcién por el apartado segundo de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo
normalizado incorporado al Anexo Il de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008), la
alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. art. 358-11 RRC). Por otro lado, aun cuando
la certificacion literal de nacimiento, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada
para la acreditacion de la nacionalidad espanola de la abuela del optante, no consta ni
se ha acreditado en modo alguno que la abuela del promotor mantuviera su
nacionalidad espanola o que en su caso la pérdida o renuncia de la misma haya sido
como consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el

< 167 »



Ill. Nacionalidad

apartado V de la citada Instruccion, circunstancia esta del exilio que debe confluir en
la persona del abuelo/a del optante de forma ineludible, con independencia de que la
pérdida de la nacionalidad espanola se produjera por el matrimonio con extranjero,
como es el caso, sin que conste acreditado el momento de la salida de Espana de la
abuela del promotor, aunque si consta que residia en Cuba en 1926, fecha del
nacimiento de su hijo y padre del ahora promotor, por lo que tampoco puede prosperar
la pretension del recurrente por esta via.

Esta Direcciéon General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resoluciéon apelada.

Madrid, 4 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 4 de diciembre de 2015 (38?)
I1.1.3.1  Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los mayores de edad
que sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que
(el padre o la madre) hubieren adquirido la nacionalidad espafola de origen por la via
de dicha Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y con anterioridad a esta,
la nacionalidad espanola no de origen al amparo del articulo 20. n° 1.b) del Codigo
Civil en su redaccion dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1.- Dona B-M?. T. C. presenta escrito en el Consulado de Espana en La Habana (Cuba)
a fin de optar a la nacionalidad espafiola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion
adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: certificado literal de nacimiento propio y certificado de nacimiento de
su madre, expedido por el Registro Civil Espaiol, en el que consta que opt6 a la
nacionalidad espanola el 27 de octubre de 2003 en base al articulo 20. N°1.b) del
Cadigo Civil y, posteriormente, el 5 de marzo de 2010 en base a la Disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, fechas en las que la recurrente ya habia alcanzado la
mayoria de edad. También acompana documentacion sobre inmigracion y extranjeria
del abuelo materno que viene a poner de manifiesto que, con anterioridad a 1933, ya
residia en Cuba.
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2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 15 de julio de
2013 deniega lo solicitado por la interesada segln lo establecido en su Instruccion de
4 de noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.-Vistos la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre;
el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria
primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley
20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre
otras de 23 de marzo de 2010 (4%),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010
(6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15
de noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3?%), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de
diciembre de 2011 (4?).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de
febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16%) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (289).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espafola de origen a la nacida en Cuba en 1974, en virtud del ejercicio de la opcion
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre. En este caso la madre de la interesada, si bien con anterioridad
habia adquirido la nacionalidad espafola no de origen al amparo del articulo 20 n°1,
b) del Cédigo Civil, acredita tener la condicién de espaiola de origen por haberla
adquirido posteriormente en virtud del ejercicio del derecho de opcion reconocido por
el apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la citada Ley 52/2007,
opcion que fue documentada en acta suscrita el 5 de marzo de 2010 e inscrita en el
Registro Civil Consular de Espana en La Habana el 12 de abril de 2010, fecha en la
que la recurrente era ya mayor de edad.

Ill.- La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 20 de
agosto de 2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dict6 auto el 15 de julio de 2013, denegando lo solicitado. El auto
apelado basa su denegacién en que la solicitante no tiene derecho a optar a la
nacionalidad espafola de origen como hija de madre que también se ha acogido a
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dicha Ley al estar explicitamente excluido de ello en la citada Instruccién, posicion que
el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado 1 de
la Disposicion Adicional, es o no posible realizar dos opciones consecutivas de las
previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con éxito la opcién por el hijo o hija de
que habla la norma (primer optante), el cual pasa a ostentar la nacionalidad espanola
de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas ampararse en la misma
Disposicion para acceder a la nacionalidad espafiola (segundo optante). Esta cuestion
fue abordada por la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de noviembre de 2008
distinguiendo dos hipétesis distintas en funcién de que los hijos del primer optante
sean mayores o menores de edad. En el caso de que el hijo/a de padre o madre
originariamente espafiol que ejercita la opcion del apartado 1 de la Disposicion
Adicional Séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad, estos pueden
ejercitar, a su vez, la opcion de la letra a) del n° 1 del articulo 20 del Cédigo Civil. Asi lo
declar6 en su directriz sexta la citada Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Por el contrario, la opcion del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando la progenitora de la recurrente adquiere la nacionalidad espanola por el
ejercicio de la opcion de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007 en virtud
de acta de 5 de marzo de 2010 inscrita con fecha 12 de abril de 2010, la ahora
optante, nacida en 1974, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria
acceder a la nacionalidad espafiola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la
posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espanol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcion del apartado 1 de la Disposicion Adicional Séptima.

V.- El apartado 1 de la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habra de formalizar en el plazo perentorio sefialado en la propia Disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espafola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente. En el presente caso la
progenitora de la recurrente ostenta la nacionalidad espanola “de origen” pero
adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién prevista en la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea la cuestion de
determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido por el apartado
primero de la misma Disposicion Adicional consistente en que su “padre o madre
hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar si este requisito
lo cumple sélo el hijo de padre o madre espanol de origen “desde su nacimiento” (del
padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o madre espanol de
origen, aunque el titulo de su adquisicion no fuese originario (en el sentido de coetaneo
al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la cuestion de si basta que
el progenitor haya sido espanol en cualquier momento, - de forma que sea suficiente
que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se ejercita la opcion -, o es
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necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien desde el nacimiento del
progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al menos desde la entrada en
vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para resolver tales cuestiones ha
de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion actual contenida en la
reiterada Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007, y al espiritu y finalidad que
la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada a resultas de su
tramitacion parlamentaria.

VI.- En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espainoles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Cédigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
gue habilitan para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espafa
de padre o madre que originariamente hubieran sido espafoles”. El articulo 18 del
Codigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma introducida en el
Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opciéon como via para la
adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que, en supuestos
distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la patria
potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido fuera de
Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles” pasa en
dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo necesario
para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un afo (cfr. nGmero 2
del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene interés
destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion un
supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcion legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento
posterior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cédigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho anos adoptado en forma plena
adquirira por este hecho la nacionalidad espafiola cuando cualquiera de los adoptantes
fuera espanol”, afade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los
adoptantes era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la
adopcién, la condicién de espanol de origen”. Ello supone que, por expresa prescripcion
legal, se admitia que la condicion de espanol de origen se pudiera ostentar no desde
el nacimiento, sino desde la adopcion, si bien ello sélo se admitia cuando al tiempo del
nacimiento del adoptado cualquiera de los adoptantes era espanol.

VIl.- Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se calificé de figura mixta, a medio camino
entre la atribucion originaria - articulo 17 - y las adquisiciones derivativas -articulos
19 a 22 -), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los
adoptados que ostentasen la nacionalidad espanola con tal caracter de origen desde
su adopcién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla
22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de
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Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”. Los
comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la importancia
de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada Ley 51/1982.
Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido a “El nacido
fuera de Espana de padre que sea o haya sido espanol” (cfr. articulo 22, parrafo 3°,
letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del siguiente
modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran
sido espafoles”. Se vuelve con ello a la redaccion que figuraba en el antiguo articulo
18, parrafo primero, n°2 del Codigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien ahora como
un supuesto de naturalizacion con plazo privilegiado de un afno, y no de opcién).
Descartada la version inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion definitiva, como
sefnald la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espafnol en cualquier
momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la nacionalidad.
Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido espanol de origen.
Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Unicamente al padre o madre que
hubiera sido espanol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si incluia también
al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espanola “de origen desde la
adopcion”. La misma doctrina citada, basada en la redaccion del precepto (que utiliza
la expresion “...que originariamente hubieran sido espafoles”, y no “que sean o hayan
sido espafoles de origen”), en el caracter excepcional del precepto (frente a la regla
general de diez anos de residencia), y en el caracter de ficcion legal de la atribucion de
nacionalidad espafnola de origen “desde la adopcién”, se inclinaba por la tesis
restrictiva.

VIIl.- La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcién. A estas modificaciones se refiere el Predmbulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espafol”. Se
explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisiciéon por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX.- En la Proposiciéon de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la
facultad de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol (y nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990
pasa a la Disposicion Transitoria 32. Es importante destacar el dato de que una de las
carencias principales, cominmente senaladas, de las reformas legales del nuestro
Codigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue precisamente la de no incorporar un régimen
transitorio que facilitase la transicion entre la regulacion anterior y la posterior, mas
que de forma muy limitada. Este hecho suscité graves problemas de interpretacion
que, en parte, quedaron paliados con las tres Disposiciones Transitorias incorporadas
ala citada Ley 18/1990. En la primera se parte del principio general de irretroactividad
de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo Civil), que como regla general habia aplicado
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ya la doctrina de este Centro Directivo. Pues bien, este principio general, como senala
el Preambulo de la Ley 18/1990, “queda matizado en las dos disposiciones siguientes,
que obedecen al propdsito de favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola
para situaciones producidas con anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando
hayan llegado a ostentar la nacionalidad espanola, pueden recuperarla por el
mecanismo privilegiado del articulo 26, pero esas dos disposiciones transitorias
avanzan un paso mas porque benefician, sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al
nacer, ya no eran espanoles”. El alcance de ambas Disposiciones Transitorias (2% y 3%)
han de ser analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente.
Por ello, la Instruccion de este Centro Directivo de 20 de marzo de 1991 sobre
nacionalidad, dedic6 su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas Disposiciones. De la
misma resulta, en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad
espanola por opcion - con efectos de nacionalidad de origen -, contenida en la
disposicion transitoria segunda, tiene aplicacion en diversos supuestos, que la
Instruccion identifica del siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley
51/1982, de 13 de julio; nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954,
de progenitores extranjeros también nacidos en Espafa... Pero su ambito principal
comprende los casos de hijo de espanola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley
51/1982, de 13 de julio, al cual le correspondiera seguir, segln la legislacion entonces
vigente, la nacionalidad extranjera del padre” (hoy hay que entender rectificado este
extremo de la Instruccion en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de
espanola nacido/a antes de la entrada en vigor de la Constitucién).

Por su parte, seglin la misma Instruccion, la disposicion transitoria tercera beneficia “a
personas que han nacido después del momento en que su progenitor hubiera perdido
la nacionalidad espanola. Entonces, si el padre o la madre originariamente espanol
hubiere nacido en Espana, pueden optar por la nacionalidad espanola”. En consonancia
con ello, la declaracion decimotercera de la Instruccion afirmaba que “La opcidn por la
nacionalidad espanola de la disposicion transitoria tercera requiere que el interesado
no fuera espanol al tiempo del nacimiento, por haber perdido antes la nacionalidad
espanola originaria su progenitor nacido en Espana”. Por tanto, a pesar de que desde
la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supuesto de adquisicion sobrevenida de
la nacionalidad espafola de origen (categoria a la que la Ley 18/1990 suma otros
casos), y por consiguiente existian casos de hijos de padre o madre espanoles de
origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la formula utilizada por el
legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley de 15 de julio de 1954 de
hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido espanol”, conduce a la
interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la transcrita Instruccion.
Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde la declaracion sexta
de la Instruccién de esta Direccion General de 4 de noviembre de 2008, conforme a la
cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la nacionalidad espanola en
virtud de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007 no pueden ejercer la
opcion del apartado 1 de esta Disposicion.
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X.- Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafnola por la via de la Disposicion
Transitoria 3% de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en lanorma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante de
una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada Disposicion
Transitoria 32. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de pérdida con
anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la Disposicion
Transitoria 22 (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo concurrido
causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo transito el
supuesto a la Disposicion Transitoria 32, esta UGltima imponga la pérdida como requisito
sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a pesar de no
haber concurrido dicha pérdida la madre espanola no transmitié su nacionalidad
originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién Espanola, sin
que por ello el hijo de la madre que conservo su nacionalidad deba ser de peor
condicion que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del marido
(aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero de la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
Preambulo de la Ley 18/1990 al sefalar que la transitoria 32 “beneficia, sobre todo, a
los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar sobre todo,
no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI.- Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcion, similar al de la Disposicion
Transitoria 32 de la Ley 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al suprimirse el
sistema de plazos preclusivos de la opcién establecidos sucesivamente por las Leyes
18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en Espana del
optante que habia suprimido esta ultima (cfr. articulo 20 n°1, b). Las mismas
conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de Derecho de esta Resolucion
se desprenden del estudio de la tramitacion parlamentaria de la Ley 36/2002, durante
la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir entre los beneficiarios
de la opcion a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela, hubieran sido
originariamente espanoles”, frente a la férmula finalmente aprobada que permitia a
tales nietos obtener la nacionalidad espafola pero no a través de la opcion, sino
mediante la residencia legal de un ano en Espaia (cfr. articulo 22 n°2, f del Codigo
Civil).

Xll.- La redaccion incorporada a la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
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espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcién a las “personas
que sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacién de descendientes (nietos) al apartado
segundo de la Disposicion Adicional Séptima).

XIll.- De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere
criterios de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado
primero de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de
edad de padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola
de origen conforme a esta misma Disposicion. Asi resulta también de la Exposicion de
Motivos de dicha Ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisicion de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espanoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2 de la
misma Disposicion Adicional Séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
- nietos -, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta Direccion General.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido
espafoles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado 2 de la Disposicion
Adicional 72 de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a un
ano, conforme al articulo 22 n°1, f) del Cédigo Civil, que tras la reforma llevada a cabo
por Ley 36/2002 incluyd en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que
originariamente hubieran sido espanoles.

XIV.- Finalmente, en cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a
la condicion de espanol del abuelo materno de la recurrente, basta decir que, al no
haberse solicitado el ejercicio de la opcién por el apartado segundo de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo
normalizado incorporado al Anexo Il de la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008), la
alegacion resulta ahora extemporanea (cfr. art. 358-11 RRC). Por otro lado, aun cuando
la certificacion literal de nacimiento del abuelo, bajo ciertas condiciones, pudiera ser
utilizada para la acreditacion de la nacionalidad espanola del abuelo de la optante, no
consta ni se ha acreditado en modo alguno la pérdida o renuncia de la misma como
consecuencia del exilio, en la forma y mediante los documentos previstos en el
apartado V de la citada Instruccion. A efectos de la Ley 52/2007, de Memoria Histérica,
solo pueden ser considerados exiliados los espanoles que acrediten, documentalmente,
que tuvieron que abandonar Espana entre el 18 de julio de 1936y el 31 de diciembre
de 1955. En el presente caso, consta en el expediente que el abuelo se dio de alta en
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el Registro de extranjeros cubano cuando contaba la edad de 26 anos, es decir en
1933 e, inicid su expediente para obtener la ciudadania cubana en 1935, obteniendo
esta Ultima el 17 de noviembre de 1936. Por todo ello se puede afirmar, sin margen de
error, que el abuelo ya residia en Cuba desde 1933y no pueda ser considerado exiliado
y, por tanto, no puede prosperar la pretension de la recurrente por esta via.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso interpuesto por Dona B-M?. T. C. y confirmar
el auto apelado, dictado conforme a la Disposicion Adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se
establecen medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.

Madrid, 04 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 9 de diciembre de 2015 (1?)
I1.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espafola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la Disposicién adicional séptima los que acrediten ser hijo de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana (Cuba).

HECHOS

1.- Don Y. G. T. ciudadano cubano presenta escrito en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, Disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su
solicitud como documentacion: certificado de nacimiento propio en el que consta que
nacié en Cuba el 13 de marzo de 1990y literal de inscripcion de nacimiento del padre
del promotor en el Registro Civil Espanol, hijo de R. G. C. nacido el 7 de noviembre de
1909 en L. y de nacionalidad espanola.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 15 de julio de
2013 deniega lo solicitado por el interesado, ya que a la vista de la documental
presentada le corresponderia recuperar su nacionalidad espanola de origen, que
perdi6 por no declarar en plazo su voluntad de conservarla, y no ejercer la opcion de la
Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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3.- Notificado el interesado, éste interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado, reiterando su deseo de acceder a la nacionalidad espanola,
en base a la documentacién ya aportada

4.- Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacién las prescripciones legales y el auto apelado resulta
conforme a derecho. El Encargado del Registro Civil Consular emite su informe
preceptivo ratificandose en su decision, reiterando que el Sr. Y. G. T. incurri6 en pérdida
de la nacionalidad espanola el 13 de noviembre de 2011, fecha en que cumplié 21
anos sin haber declarado su voluntad de conservar la nacionalidad, y remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 17 y 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2% de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5? de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido en Cuba en 1990, en virtud
del ejercicio de la opciodn prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual, podran optar a la
nacionalidad espanola de origen aquellos cuyos padre o madre hubiesen sido
espanoles de origen. La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue
formalizada el 16 de junio de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz
segunda. Por el Encargado del Registro Civil Consular se dicté auto el 15 de julio de
2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El acuerdo apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por corresponderle ejercer la recuperacion de la nacionalidad espanola que perdio,
prevista en el articulo 26 del Codigo Civil espanol.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
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acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil Espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, se ha aportado certificacién de nacimiento del Registro Civil de Cuba
del interesado donde consta que nacié en el afo 1990 y certificacion de nacimiento
del Registro Civil Espanol de su padre, Sr. J-R. G. T. donde consta que naci6 en el aifo
1957 en Cuba, hijo de un ciudadano nacido en Espana en 1909 y de nacionalidad
espanola. En atencién a los documentos y pruebas aportadas, debe darse por probado
que el padre del interesado en el momento de su nacimiento, 1957 y, conforme a la
legislacion espafola vigente, obtuvo la nacionalidad espafola originaria, ya que segun
el articulo 17.1 del Codigo Civil, vigente en aqguél momento, son espafoles “los hijos de
padre espanol”.

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que el
padre del interesado ostent6 la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la Disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, estimar el recurso interpuesto por Don Y. G. T. y revocar el auto
apelado, declarando el derecho del interesado a la opcién a la nacionalidad espafola
de origen conforme al apartado primero de la Disposicion Adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se
establecen medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.

Madrid, 09 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 9 de diciembre de 2015 (2?)
11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere
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sido originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido
anteriormente la nacionalidad espanola no de origen por la via del articulo 20.n°1.b)
del Codigo Civil en su redaccion dada por la Ley 36/2002.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1.- Don J-R. H. R. presenta escrito en el Consulado de Espana en La Habana a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional
séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
certificado local, literal, de nacimiento propio y el de su madre y su abuela expedidos
por el Registro Civil Espanol, constando en el de la madre que obtuvo la nacionalidad
espanola, en base al articulo 20.1b del Cédigo Civil, el 22 de febrero de 2005, fecha
en la que el interesado habia alcanzado la mayoria de edad. También se aporta
documentacion de inmigracién y extranjeria de la abuela sin fecha, y documentacién
en la que se certifica que contrajo matrimonio en dicho pais con ciudadano cubano el
19 de julio de 1930, fecha en la que pierde la nacionalidad espanola conforme a lo
previsto en el articulo 22 del Codigo Civil de 1889, vigente en la época y, razon por la
que no puede transmitir dicha nacionalidad a su hija, madre del recurrente nacida en
1934.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 5 de abril de 2013
deniega lo solicitado por el interesado segln lo establecido en los arts. 226 y 227 del
reglamento de la Ley del Registro Civil.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo y remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria
primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley
20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre
otras de 23 de marzo de 2010 (49),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010
(6%)24 de marzo de 2010 (5?),28 de abril de 2010 (5?),6 de octubre de 2010 (10?) 15
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de noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3%), 2 de
diciembre de 2011 (4%).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?%) 22 de
febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16%) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (287).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1968, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.

En este caso la madre del interesado tiene la condicion de espafola por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcién reconocido por el articulo 20
n°1, b) del Cédigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre,
conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos
cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espaiol y nacido en Espana”, opcién
que fue documentada en acta suscrita el 22 de febrero de 2005 e inscrita en el
Registro Civil Consular de Espana en La Habana el 16 de febrero de 2006, fecha en la
que el recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 22 de
noviembre de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dict6 auto el 5 de abril de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en el solicitante concurren los requisitos
exigidos en el apartado 1° de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitora, posicién que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado 1 de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un derecho de
opcion a la nacionalidad espafola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol”, derecho que habrd de formalizarse en el plazo
perentorio sefalado en la propia Disposicién, y conforme a lo solicitado por el
interesado en el Anexo | presentado en el Consulado de Espaiia en la Habana el dia 22
de noviembre de 2010. Se exige, en este caso, que la progenitora del optante no sélo
tenga la nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria. Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido
distinguiendo dos modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su
adquisicion o atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la
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nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincién estaba
asentada en la consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la
derivativa o sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin intervencién alguna de
la voluntad del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se
produce ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos,
desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 30 de nuestro Codigo Civil.

Esta distinciéon hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o
categorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y
generadora de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espanoles de origen no
pueden ser privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.n°2 de la Constitucion y
25 del Cédigo Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de
conservacion de la nacionalidad espafola en los supuestos de adquisicion de la
nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados con Espaiia, segun resulta
de lo establecido en el articulo 11.n°3 de la Constitucion Espanola y 24 del Cédigo
Civil. Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincién entre la nacionalidad
originaria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto,
el régimen legal vigente en Espana sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
necesaria una expresa y formal declaracion de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicion sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Cédigo Civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espanola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.n°2 y
19.n°2 del Cédigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion
respecto de un espanol o el nacimiento en Espana se producen después de los
dieciocho anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos.
Igualmente la nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones
previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta
Gltima modalidad de “nacionalidad espanola de origen” pero sobrevenida, a que
hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también
para los nietos de espanoles a que se refiere su aparatado 2 al prever que “este
derecho también se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan,
debiendo interpretarse que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la
“nacionalidad espanola de origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las
principales diferencias entre las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se
contempla para los hijos de espanol de origen y nacido en Espana en la letra b) del n°1
del articulo 20 del Cédigo Civil, por la que accedié a la ciudadania espanola, la madre
del ahora recurrente. Como sefala la Instrucciéon de este Centro Directivo de 4 de
noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de opcién regulado en el articulo
20.n°1.b) del Codigo Civil da lugar a la adquisicion de la nacionalidad derivativa, es
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decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si ocurre en los dos supuestos
regulados en la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007".

V.- En el presente caso la progenitora del optante ostenta la nacionalidad espanola con
caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del ejercicio
de la opcion prevista en el articulo 20.n°1.b) del Cadigo Civil, por lo que no se cumple
uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicién adicional
séptima de la Ley 52/2007.

VI.- En cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la condicién
de espanola de la abuela del optante, basta decir que, al no haberse solicitado el
ejercicio de la opcién por el apartado segundo de la Disposicion adicional séptima de
la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado incorporado
al Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacién resulta ahora
extemporanea (cfr. art. 358-11 RRC). Por otro lado, aun cuando la certificacion literal de
nacimiento de la abuela, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada para la
acreditacion de su nacionalidad espanola, no consta ni se ha acreditado en modo
alguno la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la forma y
mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion.

La condicién de exiliado solo es predicable de los espanoles que tuvieron que
abandonar Espana entre el 18 de julio de 1936 y el 31 de diciembre de 1955. En el
presente caso, los abuelos maternos contrajeron matrimonio en Cuba el 19 de julio de
1930, y la madre del interesado nacié en Cuba en 1934, todo ello induce a poder
afirmar, sin margen de error, que la abuela no puede ser considerada exiliada y no
puede prosperar la pretension del recurrente por esta via.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso interpuesto por Don J-R. H. R. y confirma el
auto apelado, dictado conforme a la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se establecen
medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la Guerra Civil
y la Dictadura.

Madrid, 09 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 9 de diciembre de 2015 (3?)
I1.1.3.1 Opcion a la nacionalidad espaiola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicién adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1.- Don J. B. P. presenta escrito en el Consulado de La Habana (Cuba) a fin de optar a
la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicién adicional séptima, y
adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: certificados
literales locales de nacimiento propio y de su padre, nacido en Cuba en 1924, asi
como el de su abuela expedido por el Registro Civil Espanol. También se incorpora al
expediente, la certificacion de matrimonio de los abuelos, que tuvo lugar en Cuba en
1918, asi como documentacion sobre inmigracion y extranjeria de los mismos que,
dado que el cuno y la firma de dichos documentos no se corresponde con el
habitualmente utilizado, adolecen de una presuncion de falsedad en documento
publico.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 14 de abril de
2013 deniega lo solicitado por el interesado seglin lo establecido en su Instruccién de
4 de noviembre de 2008 del Ministerio de Justicia.

3.- Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre otras, de 7-2% de octubre de 2005,
5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4°? de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-12 de
febrero de 2008.

I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanol de origen al nacido en Cuba en 1947, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
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presente disposicion adicional”. La solicitud de opcidén cuya inscripcion ahora se
pretende fue formalizada el 15 de octubre de 2010 en el modelo normalizado del
Anexo | de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su
directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se dictdé auto el 14 de abril de
2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacién en que el interesado no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado los extremos reflejados en su solicitud, posicion que el
Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia Disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria. A fin de facilitar la
acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de prueba exclusivo
para ello- el nUmero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que fija las reglas de
procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la documentacion a
aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacién literal de
nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante” debiendo
“proceder la misma de un Registro Civil Espanol, ya sea Consular o Municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil Espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles - cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-. En el
presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido ni
deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el Registro
Civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
Registro Civil Extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, es lo cierto que la
nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en Derecho).

V.- En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso - cfr. Arts.
27,29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que el
progenitor del interesado ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la
Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.
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VI.- En cuanto a la alegacion realizada en el escrito de recurso relativa a la condicion
de espanoles de los abuelos paternos del recurrente, basta decir que, al no haberse
solicitado el ejercicio de la opcion por el apartado segundo de la Disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007 (la cual debe formalizarse a través del modelo normalizado
incorporado al Anexo Il de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008), la alegacion
resulta ahora extemporanea (cfr. art. 358-1l RRC). Del abuelo tan solo se presenta
copia apdcrifa de su inscripcion en el Registro de Extranjeros cubano cuando contaba
23 afos de edad. Por otro lado, aun cuando la certificacion de nacimiento de la abuela
expedida por el Registro Civil Espanol, bajo ciertas condiciones, pudiera ser utilizada
para la acreditacion de su nacionalidad espafola, no consta ni se ha acreditado en
modo alguno la pérdida o renuncia de la misma como consecuencia del exilio, en la
forma y mediante los documentos previstos en el apartado V de la citada Instruccion.
A efectos de la Ley 52/2007, de Memoria Historica, solo pueden ser considerados
exiliados los espanoles que acrediten, documentalmente, que tuvieron que abandonar
Espana entre el 18 de julio de 1936y el 31 de diciembre de 1955. En el presente caso
tenemos que los abuelos contrajeron matrimonio en Cuba el 4 de noviembre de 1918,
que el padre del interesado naci6 en Cuba el 16 de mayo de 1924 vy, de dar credibilidad
a la documentacion sobre inmigracion y extranjeria, apécrifa, de la abuela, nos
encontrariamos con que se inscribié en el Registro de Extranjeros cubano en 1931
cuando contaba 32 anos de edad. Todo ello induce a afirmar, sin margen de error, que
la abuela no es exiliada y, por tanto, no puede prosperar la pretension del interesado
por esta via.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestimar el recurso interpuesto por Don J. B. P. y confirmar el
auto apelado, dictado conforme a la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se establecen
medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la Guerra Civil
y la Dictadura.

Madrid, 09 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 9 de diciembre de 2015 (4?)
1I.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere
sido originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido
anteriormente la nacionalidad espanola no de origen por la via del articulo 20.n°1.b)
del Codigo Civil en su redaccién dada por la Ley 36/2002.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1.- Dona R-M?. N. T. presenta escrito en el Consulado de Espana en La Habana a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional
séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
certificado local, literal, de nacimiento propio y certificados de nacimiento de su abuela
y de su padre expedidos por el Registro Civil Espanol, constando en este Gltimo que
obtuvo la nacionalidad espanola, en base al articulo 20.1b del Cédigo Civil, el 20 de
febrero de 2007, fecha en la que la interesada habia alcanzado la mayoria de edad. En
dicha certificacion se refleja que su madre, abuela de la recurrente, nacié en Espana
el 9 de marzo de 1915 y que contrajo matrimonio con ciudadano cubano, en Cuba, el
13 de septiembre de 1934. Por matrimonio la abuela pierde la nacionalidad espanola,
conforme a lo previsto en el articulo 22 del Cédigo Civil de 1889, vigente en la época,
y razén por la que no puede transmitir dicha nacionalidad a su hijo nacido en 1935. Asi
mismo, se incorpora al expediente documentacion sobre inmigracion y extranjeria de
la abuela de la que se desprende que se inscribié en el Registro de Extranjero a la
edad d 17 anos, es decir en 1932.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 23 de octubre de
2013 deniega lo solicitado por la interesada segun lo establecido en los arts. 226 y
227 del reglamento de la Ley del Registro Civil.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|.- Vistos la Disposiciéon adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre;
el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicidon transitoria
primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley
20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre
otras de 23 de marzo de 2010 (4%),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010
(6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15
de noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (39), 2 de
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diciembre de 2011 (4%).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de
febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16%) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (287).

Il.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1961, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”. En este caso el padre de la interesada tiene la
condicion de espanol por haberla adquirido en virtud del ejercicio del derecho de
opcion reconocido por el articulo 20 n°1, b) del Cédigo Civil, en su redaccion dada por
la Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen derecho a optar por la
nacionalidad espanola “b) Aquellos cuyo padre o madre hubiera sido originariamente
espanol y nacido en Espafia”, opcién que fue documentada en acta suscrita el 20 de
febrero de 2007 e inscrita en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana el 27
de marzo de 2007, fecha en la que la recurrente era ya mayor de edad. La solicitud de
opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de noviembre de 2011
en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de 2008 al
amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado del Registro Civil se
dicté auto el 23 de octubre de 2013, denegando lo solicitado.

lll.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en el solicitante concurren los requisitos
exigidos en el apartado 1° de la Disposiciéon Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de
origen de su progenitor, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado 1 de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un derecho de
opcion a la nacionalidad espafola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol”, derecho que habrd de formalizarse en el plazo
perentorio sefalado en la propia Disposicién, y conforme a lo solicitado por el
interesado en el Anexo | presentado en el Consulado de Espafia en la Habana el dia 7
de noviembre de 2011. Se exige, en este caso, que el progenitor del optante no sélo
tenga la nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad
de originaria. Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido
distinguiendo dos modalidades de nacionalidad espanola en cuanto a los titulos de su
adquisicion o atribucion vy, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la
nacionalidad originaria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincion estaba
asentada en la consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la
derivativa o sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin intervencién alguna de
la voluntad del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se
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produce ope legis desde el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos,
desde que el nacido adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 30 de nuestro Codigo Civil.

Esta distincién hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o
categorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y
generadora de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espaioles de origen no
pueden ser privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.n°2 de la Constitucion y
25 del Cédigo Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de
conservacion de la nacionalidad espafola en los supuestos de adquisicion de la
nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados con Espana, segln resulta
de lo establecido en el articulo 11.n°3 de la Constitucion Espanola y 24 del Cédigo
Civil. Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre la nacionalidad
originaria y la no originaria han desaparecido o han variado en la actualidad. En efecto,
el régimen legal vigente en Espafa sobre la nacionalidad contempla supuestos en los
que la nacionalidad espanola originaria no se adquiere desde el nacimiento, siendo
necesaria una expresa y formal declaracién de voluntad del interesado para adquirirla,
asi como el cumplimiento de una serie de requisitos materiales y formales para que la
adquisicion sea valida, en particular los establecidos en el articulo 23 del Codigo Civil.

Por ello la adquisicion de la nacionalidad espafiola no opera en estos casos (aunque
se trate de casos de espanoles “de origen”) de modo automatico, ni desde la fecha del
nacimiento. Asi sucede, por ejemplo, en los casos previstos en los articulos 17.n°2 y
19.n°2 del Codigo Civil, esto es, en los supuestos en que la determinacion de la filiacion
respecto de un espanol o el nacimiento en Espafia se producen después de los
dieciocho anos y en el de los adoptados extranjeros mayores de dieciocho anos.
Igualmente la nacionalidad espanola a que da lugar el ejercicio de las opciones
previstas por la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 responde a esta
Gltima modalidad de “nacionalidad espafola de origen” pero sobrevenida, a que
hemos hecho referencia. Asi resulta del apartado 1, y asi debe entenderse también
para los nietos de espanoles a que se refiere su aparatado 2 al prever que “este
derecho también se reconocera” a las personas que en el mismo se mencionan,
debiendo interpretarse que el “derecho” a que se refiere es el del optar por la
“nacionalidad espafola de origen”. Precisamente en este caracter se cifra una de las
principales diferencias entre las citadas opciones de la Ley 52/2007 y la que se
contempla para los hijos de espanol de origen y nacido en Espana en la letra b) del n°1
del articulo 20 del Cédigo Civil, por la que accedié a la ciudadania espafola, el padre
de la ahora recurrente. Como sefala la Instruccion de este Centro Directivo de 4 de
noviembre de 2008 en su apartado | “el derecho de opcién regulado en el articulo
20.n°1.b) del Codigo Civil da lugar a la adquisicién de la nacionalidad derivativa, es
decir, no confiere la cualidad de espanol de origen, como si ocurre en los dos supuestos
regulados en la Disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007".

V.- En el presente caso el progenitor de la optante ostenta la nacionalidad espanola
con caracter derivativo y no de forma originaria por haberla adquirido en virtud del
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ejercicio de la opcién prevista en el articulo 20.n°1.b) del Cédigo Civil, ya que su madre,
espanola de origen, perdi6é la nacionalidad espanola al contraer matrimonio con
ciudadano cubano el 13 de septiembre de 1934, en base al articulo 22 del Cédigo
Civil de 1889, vigente en la época y, razén por la que no pudo transmitir dicha
nacionalidad a su hijo nacido en 1935, por lo que no se cumple uno de los requisitos
esenciales del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

VI. - Respecto a la alegacion formulada en el escrito de recurso sobre la condicion de
espanola de la abuela de la recurrente, y a la vista de los documentos presentados y
en los que necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso
- cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento -, aunque se
entienda acreditada su condicion de nieta de espafola; que la abuela no haya podido
transmitir dicha nacionalidad a su hijo, padre de la interesada, sin embargo no se
puede acreditar la condicion de exiliada de la abuela, dado que solo pueden ostentar
dicha condicion los espanoles que hayan salido de Espana entre el 18 de julio de
1936 y el 31 de diciembre de 1955. En el presente caso, la abuela se inscribié en el
Registro de Extranjeros cubano a la edad de 17 anos, es decir en 1932; contrajo
matrimonio en Cuba en el ano 1934 y su hijo, padre de la interesada nacié en dicho
pais en 1935. Todo ello viene a confirmar que la abuela ya residia en Cuba, por lo
menos desde 1932, y no se ha podido demostrar uno de los requisitos esenciales
previstos en la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad
espanola en base al exilio de los abuelos.

Esta Direccion General, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado, desestima el recurso interpuesto por Dona R-M?. N. T. y confirma el
auto apelado, dictado conforme a la Disposicion Adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se establecen
medidas a favor de quienes padecieron persecucién o violencia durante la Guerra Civil
y la Dictadura.

Madrid, 09 de diciembre de 2015
Firmado: El Director General: Francisco Javier Gémez Galligo.
Sr. /a. Encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 9 de diciembre de 2015 (5°)
I1.1.3.1 Opcion a la nacionalidad espanola.

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la Disposicion adicional séptima los hijos de padre o madre que no hubiere
sido originariamente espanol, y que (el padre o la madre) hubieren adquirido
anteriormente la nacionalidad espanola no de origen por la via del articulo 20.n°1.b)
del Codigo Civil en su redaccion dada por la Ley 36/2002.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular en La Habana
(Cuba).

HECHOS

1.- Dona A. C. D. presenta escrito en el Consulado de Espana en La Habana a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la Ley 52/2007 Disposicion adicional
séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
certificado local, literal, de nacimiento propio y certificados de nacimiento de su abuelo
y de su padre expedidos por el Registro Civil Espanol, constando en este Gltimo que
obtuvo la nacionalidad espanola, en base al articulo 20.1b del Cédigo Civil, el 26 de
enero de 2007, fecha en la que la interesada habia alcanzado la mayoria de edad.
También se aporta documentacion de inmigracion y extranjeria del abuelo de la
recurrente, que confirma que se inscribio en el Registro de Extranjeros cubano en
1936, sin que conste el mes, cuando contaba 38 anos de edad. Asi mismo consta que
accedi6 a la ciudadania cubana el 31 de julio de 1948, razén por la que no puede
transmitir la nacionalidad espanola a su hijo nacido en 1949.

2.- El Encargado del Registro Civil Consular, mediante auto de fecha 28 de enero de
2013 deniega lo solicitado por la interesada segln lo establecido en los arts. 226 y
227 del reglamento de la Ley del Registro Civil.

3.- Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada.

4.- Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emite su
informe preceptivo y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre;
el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la Disposicién transitoria
primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la Disposicion final sexta de la Ley
20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la Instrucciéon de 4 de noviembre de 2008, y las Resoluciones, entre
otras de 23 de marzo de 2010 (4?),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010
(6%)24 de marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15
de noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3%), 2 de
diciembre de 2011 (4%).10 de febrero 2012 (42?%) 17 de febrero 2012 (30%) 22 de
febrero 2012 (532%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16°) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (28?).
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Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

I.- Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1977, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado 1 de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.

En este caso el padre de la interesada tiene la condicion de espanol por haberla
adquirido en virtud del ejercicio del derecho de opcién reconocido por el articulo 20
n°1, b) del Codigo Civil, en su redaccion dada por la Ley 36/2002, de 8 de octubre,
conforme al cual tienen derecho a optar por la nacionalidad espanola “b) Aquellos
cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espafiol y nacido en Espaia”, opcion
que fue documentada en acta suscrita el 26 de enero de 2007 e inscrita en el Registro
Civil Consular de Espana en La Habana el 8 de febrero de 2007, fecha en la que la
recurrente era ya mayor de edad.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de
octubre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil se dict6 auto el 28 de enero de 2013, denegando lo solicitado.

Ill.- El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcién del apartado primero de la Disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
por no haber quedado establecido que en el solicitante concurren los requisitos
exigidos en el apartado 1° de la Disposicion Adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor, posicion que el Ministerio Fiscal comparte en su informe.

IV.- El presente recurso se ha de solventar a la luz del apartado 1 de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, que concede un derecho de
opcioén a la nacionalidad espanola a aquellas personas “cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol”, derecho que habra de formalizarse en el plazo
perentorio sefialado en la propia Disposicién, y conforme a lo solicitado por el
interesado en el Anexo | presentado en el Consulado de Espaia en la Habana el dia 7
de octubre de 2011. Se exige, en este caso, que el progenitor del optante no sélo tenga
la nacionalidad espanola, sino que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de
originaria. Hay que recordar que nuestro Ordenamiento juridico ha venido distinguiendo
dos modalidades de nacionalidad espafiola en cuanto a los titulos de su adquisicion o
atribucion y, parcialmente, en cuanto a los efectos que produce: la nacionalidad
originaria y la nacionalidad derivativa o no de origen. Tal distincion estaba asentada en
la consideracion de que la nacionalidad originaria, a diferencia de la derivativa o
sobrevenida, se adquiria de modo automatico sin intervencién alguna de la voluntad
del interesado en el proceso o iter juridico de su atribucion, la que se produce ope legis
desde el mismo momento del nacimiento o, por ser mas precisos, desde que el nacido
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Ill. Nacionalidad

adquiere personalidad juridica de conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 de
nuestro Codigo Civil.

Esta distincién hoy se mantiene en cuanto determinativa de dos modalidades o
categorias de nacionalidad, en funcién de su respectivo titulo de adquisicion y
generadora de ciertos efectos juridicos diferenciados. Asi los espaioles de origen no
pueden ser privados de la nacionalidad espanola (articulos 11.n°2 de la Constitucion y
25 del Cédigo Civil), disponiendo, por otra parte, de un régimen distinto privilegiado de
conservacion de la nacionalidad espafnola en los supuestos de adquisicion de la
nacionalidad de aquellos paises especialmente vinculados con Espaia, segin resulta
de lo establecido en el articulo 11.n°3 de la Constitucion Espanola y 24 del Cédigo
Civil. Sin embargo, otros rasgos tradicionales de la distincion entre la nacionalidad
originaria y la no originaria han desaparecido o han v