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PRESENTACION

El Boletin del Ministerio de Justicia es una publicacion periédica oficial de caracter
cientifico del Ministerio. Comenzé en 1852 con el titulo de Boletin Oficial del
Ministerio de Gracia y Justicia, y mediante Orden del Ministro de Justicia de 19 de
febrero de 2009 se dispuso la edicién electrénica del Boletin del Ministerio de
Justicia cesando asi su edicién en papel. En la actualidad el Boletin del Ministerio
de Justicia da un paso mas hacia su consolidacién como una revista electrénica
que, manteniendo su rigor académico e informativo, se ajusta ademas a los
criterios de calidad propios de una publicacion de prestigio.

La Orden JUS/218/2018, de 23 de febrero, por la que se regulan las publicaciones
oficiales periédicas del Ministerio de Justicia con contenido cientifico recoge, en
su Disposicion adicional primera, que «EIl Boletin del Ministerio de Justicia es
también una publicacion periddica oficial de caracter cientifico del Ministerio».

El Boletin del Ministerio de Justicia tiene periodicidad mensual, caracter
multidisciplinar y esta gestionado por un equipo directivo compuesto por un
Director, un Secretario y un consejo de redaccion. Publica estudios doctrinales
referentes a todos los ambitos del Derecho, recensiones de libros juridicos,
Resoluciones de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado,
condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Pefafort, traducciones de
Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y Recomendaciones de
los Comités de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

El Boletin del Ministerio de Justicia esta especialmente dirigido a los principales
operadores juridicos, pero también quiere ofrecer a la ciudadania toda la
informacion que pudiera ser relevante para facilitar el ejercicio efectivo de sus
derechos, en general, y del derecho a la informacién, en particular.

El Ministerio de Justicia da, con esta iniciativa, un paso mas en su politica de
transparencia hacia los ciudadanos en temas que son de su competencia.
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Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Penafort

MINISTERIO DE JUSTICIA

Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Penafort, concedidas con
motivo del Aniversario de la Proclamacion de S.M. el Rey, junio de 2020 (0.M.
25.06.2020).

El Ministro de Justicia ha resuelto la concesion de las condecoraciones de la
Orden de San Raimundo de Penafort que se relacionan en el Anexo.

La Directora de la Division de Derechos de Gracia y Otros Derechos,
Elisa Carolina de Santos.

ANEXO

Gran Cruz

Segarra Crespo, Maria José (Real Decreto 638/2020, de 30 de junio)
Sieira Miguez, José Manuel (Real Decreto 639/2020, de 30 de junio)

Cruz de Honor

Adan Garcia, Maria Emilia

Bueno de Sitjar de Togores, Severo

De Benito y Benitez de Lugo, José Luis
Ibarra Robles, Juan Luis
Martinez-Cardés y Ruiz, Leandro
Ruano Maroto, Angel Tomas

Toro Ariza, Cristina (A titulo péstumo)
Ubeda Mulero, José Luis

Cruz Distinguida de 1.7 Clase

Abascal Junqueras, Alejandro
Cadenas Garcia, Isabel (A titulo péstumo)
Doval Inclan, Ruth
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Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Penafort

Gil-Casares Cervera, Cristina

Jover Gomez-Ferrer, José Maria

Lucas Galvez, Mariano

Marquez Jurado, José Maria

Martin Marrero, Manuel (A titulo péstumo)
Rasillo Lopez, Esmeralda

Rosado Montero, Diego Jesus (A titulo péstumo)
Tarlea Jiménez, Rocio

Cruz Distinguida de 2.7 Clase

Carretero Gonzalez, Cristina

Casas Vallet, Ramén

Esteban Estevan, Antonio

Fernandez-Mijares Sanchez, José Ramoén Aurelio
Prieto de la Calle, Maria Ascensién

Cruz Sencilla

Benito Mateo, Ana Isabel
Dominguez Jares, Francisco
Garcia Martin, Marina

Garcia Reviejo, Maria Isabel
Gonzalez Plaza, Maria del Carmen
Jiménez Villavieja, Maria Luisa
Martin Loeches de la Fuente, Jacobo
Martin Matesanz, Gracia
Martinez Martinez, Palmira
Melgarejo Flores, Juana Carmen
Pascual Munoz, Maria del Prado
Pérez Ramirez, Mercedes

Ruiz Lépez, Maria Teresa

Solé Alvarez, José Miguel

Villa de Ana, Maria Rocio
Villamarin Diez, Aimudena
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Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Penafort

Medalla de Plata del Mérito a la Justicia

Cafadilla Lopez-Madridejos, Millan
Hernandez Barea, Isabel

Ladréon de Guevara Mellado, Victor
Nogareda Barbeito, Josefa

Souto Rojo, José Luis

Motivos Extraordinarios

Cruz Distinguida de 2.7 Clase

Garcia de Vicuna Unda, Marta, n.°1 en la 58.2 Promocion de acceso a la
Carrera Fiscal (0.M. 02/07/2020)

Ruiz de las Morenas, Carmen, n.° 1 en el proceso selectivo para ingreso en
el Cuerpo de Abogados del Estado (0.M. 22/07/2020)

Medalla de Plata del Mérito a la Justicia

Alvarez Gutiérrez, Maria Luisa (a titulo péstumo) (0.M. 17,/07/2020)
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Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

I NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

1.4 NACIMIENTO
.11 INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (9?)
I.1.1 Inscripcion de filiacion paterna

No procede la inscripcion de nacimiento de un menor con filiaciéon paterna atribuida a
un ciudadano espanol por resultar dicha filiacion afectada por una presunciéon de
paternidad matrimonial contradictoria (art. 116 CC) que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto dictado por la encarga-
da del Registro Civil del Consulado General de Espana en La Habana.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado en el registro civil del Consulado General de Espana
en La Habana el 8 de abril de 2015, don E. R. P., mayor de edad y con doble nacionali-
dad cubana y espaiola, solicit6 la inscripcién de nacimiento de su hijo menor de edad
E. R. V. Constan en el expediente los siguientes documentos: cuestionario de declara-
cion de datos para la inscripcion; tarjeta de identidad e inscripcion de nacimiento
cubana del menor, nacido el dia ..... de 2010, hijo del promotor y de Y. V. B.; carné de
identidad e inscripcion de nacimiento cubana de esta (ltima; pasaporte espaiol e
inscripcion de nacimiento del promotor con marginal de opcion a la nacionalidad espa-
nola en virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciem-
bre, ejercitada el 6 de noviembre de 2009, y certificacion cubana de matrimonio de L.
C. G.con Y. V. B. celebrado en L. el 11 de febrero de 2005.

2. Una vez suscrita el acta de opcion e incorporada al expediente acta de consenti-
miento de la Sra. Y. V. B., la encargada del registro consular dictd auto el 22 de junio de
2015 denegando la inscripcion de nacimiento del menor por no considerar suficiente-
mente acreditada su filiacion paterna.

3. Notificada la resolucién, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el promotor que el menor es hijo suyo, tal como
consta en la certificacion de nacimiento local, y que la madre, aunque casada formal-

<49 >

BMJ, ano LXXIV, septiembre 2020, ndm. 2.233



I Nacimiento, filiaciéon, adopcion

mente con otro hombre en el momento del nacimiento, se encontraba separada de él
desde hacia mucho tiempo. Ahade que el menor esta a su cuidado desde que tenia
cuatro meses y convive con él.

4. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, interes6 la confir-
macion de la resolucién recurrida. El encargado del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana ratifico la decision adoptada y remitié el expediente
a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 (en su redaccién vigente en el momento de inicio del expedien-
te), 69, 113 y 116 del Codigo Civil (CC); la disposicion transitoria primera de la Ley
26/2015, de 28 de julio, que modifico, entre otros, el articulo 9 del Codigo Civil; 386
de la Ley del Enjuiciamiento Civil (LEC); 2 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 183y
185 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de junio de 1981 de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN), y las resoluciones, entre
otras, de 18 de enero, 22-3% de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de abril y
25-3% de junio de 2003; 4-4? de junio de 2007; 9-42 de julio y 9-2% de diciembre de
2008; 25-3? de febrero de 2009; 24-3? y 25-1° de febrero de 2010; 26-1? de octubre
de 2011; 21-26? de junio y 18-57? de julio de 2013; 27-13% de marzo de 2015, y
17-29% de marzo de 2017.

Il. Se pretende la inscripcién de un nacimiento ocurrido en Cuba en 2010 alegando
que el nacido es hijo de un ciudadano espafiol. La encargada del registro deneg6 la
practica de la inscripcion por no considerar acreditado este hecho, ya que, cuando el
menor nacid, la madre estaba casada con otro ciudadano cubano con el que habia
contraido matrimonio en 2005 y del que no consta que se haya divorciado ni que
estuvieran separados al tiempo del nacimiento, de manera que resulta aplicable la
presuncion de paternidad matrimonial del articulo 116 CC.

IIl. La cuestion que se discute, por tanto, es la filiacion paterna del menor, puesto que
de ella depende que se pueda practicar la inscripcion de nacimiento en el registro civil
espanol, que solo procedera si se estima que es hijo de padre espanol. A estos efectos,
si la madre estaba casada en el momento del nacimiento, para desvirtuar la eficacia
probatoria de la presuncion de filiacion matrimonial, presuncién iuris tantum que, en
consecuencia, admite prueba en contrario (cfr. art. 385 LEC), es necesario acreditar la
existencia de separacion legal o de hecho de los cényuges al menos trescientos dias
antes del nacimiento. En otro caso, es obligado inscribir la filiacion matrimonial, dada
la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncion de paternidad del marido de la
madre dispuesta por el articulo 116 del Cédigo Civil, sin que la mera declaracion de las
partes negando tal filiacion pueda considerarse como prueba con fuerza suficiente
para destruirla. Asi pues, aunque la filiacion pretendida en este caso es la misma que
figura en la certificacion cubana de nacimiento aportada, lo cierto es que la madre
estaba casada con otro ciudadano cubano, sin que se haya aportado prueba alguna
que permita acreditar la existencia de separacion de hecho del matrimonio al menos
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trescientos dias antes del nacimiento del hijo, por lo que, de acuerdo con la legislacion
espanola aplicable en el momento en el que se inicid el expediente (cfr. disposicion
transitoria primera de la Ley 26/2015, de 28 de julio), no es posible en esta instancia
dar por destruida la presuncion de paternidad matrimonial respecto al exmarido. La
simple manifestacion del interesado en el sentido de que la madre estaba separada
de hecho de su marido desde hacia tiempo no resulta suficiente, a falta de otras
pruebas, para desvirtuar la presuncion discutida por la via del expediente gubernativo
y, en consecuencia, no procede por el momento la practica de la inscripcion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

1.2 FILIACION
1.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (1?)
1.2.1 Inscripcion de filiacion materna

No puede inscribirse la filiacion como hijo matrimonial a favor de la conyuge de la
madre biolégica de un nifo en virtud del art. 7 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo,
porque el matrimonio entre las solicitantes se celebré después del nacimiento del hijo.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacion remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por las promotoras contra auto dictado por la
Encargada del Registro Civil Castellon.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Castellon el 29 de julio de 2016,
dona S. M. G. y doha L. R. B., mayores de edad y con domicilio en B. (Castellén), solici-
taban que en la inscripcion de nacimiento de D. M. G., hijo de la primera, se hiciera
constar también su filiaciéon respecto de la Sra. R. B., alegando que las solicitantes
estan casadas entre si desde el 14 de octubre de 2015 y consienten expresamente en
qgue se determine la filiaciébn matrimonial del nacido respecto de la cényuge de la
madre bioldgica, por lo que entienden que les es aplicable lo dispuesto en los articulos
7.3 de la Ley 14/2006, de 28 de mayo, sobre reproduccion humana asistida y 44.5 de
la Ley 20/2011, de 21 de julio, del registro civil. Aportaban la siguiente documenta-
cion: inscripcion de nacimiento de D. M. G., nacido en B. el dia ..... de julio de 2015,
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hijo de S. M. G., soltera; volantes de empadronamiento y acta notarial de manifestacio-
nes de las promotoras.

2. La Encargada del registro dicté resolucion el 4 de agosto de 2016 denegando la
pretensién porque la posibilidad prevista en los articulos 7.3 de la Ley 14/2006, de 26
de mayo, y 44.5 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, tiene su encaje legal en el momen-
to de la inscripcién, pero no a posteriori y, en este caso, cuando el menor nacié las
solicitantes alin no estaban casadas.

3. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando las recurrentes que del texto de la ley no se des-
prende que la aplicacion de los articulos invocados deba estar limitada al momento de
la inscripcion de nacimiento y que el propio articulo 44 de la Ley 20/2011 prevé la
determinacion de la filiacion no matrimonial en cualquier tiempo posterior a la inscrip-
cién, que, ademas, se convertird en matrimonial si los progenitores contraen matrimo-
nio después.

4. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesoé su desesti-
macion y la confirmacion de la resolucion recurrida. La encargada del Registro Civil de
Castellon se ratificd en su decision y remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 10, 14 y 39 de la Constitucion; 113 y 120 del Codigo Civil (CC);
articulo 7.3 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo, sobre técnicas de reproduccion
humana asistida (LTRHA) y 44.5 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil
(LRC), y las resoluciones de 9 de enero de 2002, 30-2? de septiembre de 2004, 5-62
de junio de 2006, 17-3% de mayo y 24-1? de noviembre de 2008, 28-5? de febrero de
2011y 22-56°2 de abril de 2016.

IIl. Pretenden las promotoras, quienes, seglin sus manifestaciones, contrajeron matri-
monio el 14 de octubre de 2015, que en la inscripcion de nacimiento del hijo biologico
de una de ellas, nacido el ..... de junio de 2015 (presumiblemente, mediante técnicas
de reproduccion asistida), se haga constar su filiacion respecto de la conyuge no ges-
tante, alegando que la opcidn prevista en los articulos 7.3 LTRHA 'y 44.5 LRC debe ser
aplicable siempre que conste el consentimiento expreso de ambas conyuges y exista
matrimonio, aunque este se haya celebrado con posterioridad al nacimiento. La encar-
gada del registro rechazé la pretension por entender que incumple lo previsto en los
mencionados articulos, dado que el matrimonio debe ser anterior a la practica de la
inscripcién de nacimiento. Dicho auto constituye el objeto del recurso.

IIl. El apartado tercero del articulo 7 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo, sobre técnicas
de reproduccion humana asistida, introducido en 2007 y reformado por la Ley
19/2015, de 13 de julio, disponia, en su redaccion original, en relacion con la filiacion
de los hijos nacidos mediante estas técnicas, lo siguiente: 3. Cuando la mujer estuvie-
re casada, y no separada legalmente o de hecho, con otra mujer, esta ultima podra
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manifestar ante el encargado del registro civil del domicilio conyugal, que consiente en
que cuando nazca el hijo de su conyuge, se determine a su favor la filiacion respecto
del nacido. La incorporacion de este tercer parrafo —-por medio de la disposicién adicio-
nal primera de la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral
de la mencidn relativa al sexo de las personas- traté de salir al paso de la situacion
previa, en la que, aun partiendo del principio incuestionable de que las parejas del
mismo sexo no deben ser objeto de discriminacion, los efectos a ellas atribuidos en
este Ambito no alcanzaban al establecimiento de la maternidad, por la sola declara-
cion de las interesadas, tanto respecto de la mujer que hubiese dado a luz como res-
pecto de la mujer casada con ella (vid. resolucién de 5 de junio de 2006 [6?]).

IV. La determinacion de la filiacion, a la vista del precepto transcrito, se condicionaba
pues a un doble requisito: por una parte, la vigencia del matrimonio previo al nacimien-
toy, por otra, la manifestacion ante el encargado del registro del consentimiento para
que cuando nazca el hijo se determine a favor de la cényuge no gestante la filiacion
respecto del nacido. Sin embargo, la reforma operada por la Ley 19/2015, de 13 de
julio, de medidas de reforma administrativa en el ambito de la Administracion de
Justicia y del Registro Civil, introdujo una modificacién en ese mismo apartado, cuya
redaccion actual ha quedado como sigue: Cuando la mujer estuviere casada, y no
separada legalmente o de hecho, con otra mujer, esta Gltima podra manifestar confor-
me a lo dispuesto en la Ley del Registro Civil que consiente en que se determine a su
favor la filiacion respecto al hijo nacido de su conyuge. Por su parte, el art. 44.5 de la
Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil, (uno de los preceptos que ya ha entrado
en vigor) también resultd modificado por la misma Ley 19/2015, de 13 de julio, en el
sentido siguiente: También constard como filiacion matrimonial cuando la madre
estuviere casada, y no separada legalmente o de hecho, con otra mujer y esta ultima
manifestara que consiente en que se determine a su favor la filiacion respecto al hijo
nacido de su conyuge. De manera que las modificaciones introducidas en 2015 afec-
tan a la forma en que debe prestarse el consentimiento para determinar la filiacion a
favor de la conyuge no gestante pero no a la necesidad de que exista un matrimonio
previo al nacimiento, requisito que no varia respecto a la situacion anterior.

VI. En consecuencia, el recurso no puede ser estimado porque, aparte de que ni siquie-
ra se ha aportado justificacion documental de la existencia del matrimonio, no se
cumple el presupuesto inicial del apartado 3 del articulo 7 de la Ley 14/2006, es decir,
que las promotoras estuvieran casadas con anterioridad al nacimiento del hijo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Castellon.
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Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (12°)
1.2.1 Inscripcion de filiacion.

Ha de inscribirse la filiacion no matrimonial de la hija de casada si se prueba que el
nacimiento se produjo pasados 300 dias desde la separacion de hecho de los conyu-
ges.

En las actuaciones sobre atribucion de filiaciéon en inscripcion de nacimiento remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra
resolucion dictada por el encargado del Registro Civil de Badalona (Barcelona).

HECHOS

1. Por medio de formulario remitido desde un centro hospitalario el 17 de agosto de
2018, don H.-J. A. R. (de nacionalidad espanola) y doha M. d. V. M. (de nacionalidad
argentina), quienes declaraban ser solteros, solicitaron la inscripcion de nacimiento en
el Registro Civil de Badalona (Barcelona) de su hija M.-A., nacida el ..... de agosto de
2018. No obstante, en comparecencia ante el registro el 20 de agosto siguiente para
solicitar el libro de familia, manifestaron que la madre estaba casada -aunque e trami-
tes de divorcio- con otro hombre, momento en que fueron informados de la existencia
de la presuncién de paternidad matrimonial del Cédigo Civil y de que, no habiendo
comparecido el marido y mientras la presuncion no resultara destruida, no podria
practicarse la inscripcion con la filiacion declarada. Consta en el expediente la siguien-
te documentacion: cuestionario de declaracién de datos para la inscripcion y formula-
rio remitido por el hospital al registro; inscripcién de matrimonio celebrado en B. el 8
de junio de 2013 entre J.-B. D. C. y M. d. V. M.; DNI de los declarantes, e inscripcion
practicada el 20 de agosto de 2018 del nacimiento de M.-A. A. M., nacida en B. el .....
de agosto de 2018, hija de H.-J. A. R., soltero y de nacionalidad espanola, y de M. d. V.
M. soltera y de nacionalidad argentina.

2. A la vista de lo anterior, el encargado del registro dictd providencia el 6 de septiem-
bre de 2018 en la que considera aplicable la presuncion de paternidad del marido del
articulo 235-5 del Cédigo Civil de Cataluia, quedando a salvo la impugnacién judicial
de la paternidad, por lo que acuerda la cancelacion de la inscripcion y la practica de
una nueva con los datos de filiacion matrimonial.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que la nacida es hija del Sr. A. R;
que es cierto que la madre estaba casada, pero que habia iniciado los tramites de
divorcio el 20 de abril de 2018; que ya en aquel momento los conyuges, que tienen un
hijo en comn, llevaban un afio separados y que los declarantes conviven en un domi-
cilio de B. Con el escrito de recurso adjuntaban una demanda de divorcio presentada
por la Sra. M. el 20 de abril de 2018, volantes de empadronamiento de los interesados
en el mismo domicilio (desde el 26 de febrero de 2018 la Sra. D. V. M. y desde el 29 de
mayo el Sr. A. R.) y un informe de un laboratorio de analisis de paternidad sobre una
prueba de ADN solicitada por los recurrentes.
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4. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se adhiri6 a la pre-
tension. El encargado del Registro Civil de Badalona emitié informe en el que entiende
que el recurso no debe ser admitido porque la resolucion recurrida no da lugar a
expediente [sic] y debié interponerse antes un recurso de reposicion. Afade que, a la
vista de la prueba de paternidad aportada, el recurso debe ser estimado y revocada la
resolucién recurrida, ya que hay indicios objetivos de la paternidad no matrimonial
respecto de la nacida y, finalmente, destaca la actitud de los solicitantes al haber pro-
porcionado inicialmente informacién inexacta y no haber atendido los requerimientos
verbales de subsanacion que se les realizaron. A continuacion, remitié el expediente a
la Direcciéon General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

5. Recibido el expediente y vista la documentacion disponible, desde este centro se
requirié a los promotores la aportacion de pruebas documentales que acreditaran la
separacion de hecho del matrimonio, la convivencia de los recurrentes, copia de la
sentencia de divorcio en caso de que ya se hubiera dictado y la comparecencia ante el
registro del marido de la promotora para ser oido. En respuesta a dicho requerimiento
se remitié un escrito en el que los interesados declaran que, aunque no se empadro-
naron juntos en su actual domicilio hasta mayo de 2018, la Sra. D. V. ya vivia alli meses
antes, pero que la vivienda esté alquilada por sus progenitores, por lo que no tiene
documentos a su nombre, aunque en algiin momento ha pagado ella el alquiler, tal
como se justifica con un recibo correspondiente a diciembre de 2017. Ahaden que la
recurrente abandon6 el domicilio que compartia con su cényuge a finales de 2016 y
que la ruptura de la relacion se puede comprobar a través de las conversaciones de W.
que también aportan, relativas al cuidado y necesidades de un hijo que el matrimonio
tiene en comun. Adjuntan a su escrito la siguiente documentacion: transcripciones de
conversaciones de W. entre “J.” y “M.” fechadas desde el 30 de septiembre de 2017
hasta el 11 de marzo de 2018 relativas a la custodia y cuidado de un hijo comdn,
recibo del alquiler del domicilio que actualmente comparten los recurrentes correspon-
diente al mes de diciembre de 2017 supuestamente pagado por la Sra. D. V. M. (no
consta firma del representante de la sociedad receptora), un documento con datos de
identificacion de ambos recurrentes (no consta a qué entidad corresponde), parte de
baja médica de la recurrente de 21 de junio de 2017 en el que figura como domicilio
de la trabajadora el actual, carta de una entidad de seguros y convenio regulador de
efectos del divorcio sobre el hijo comln del matrimonio de 25 de febrero de 2019.

6. También se incorpord a las actuaciones una comparecencia ante el registro de
ambos recurrentes el 17 de mayo de 2019 en la que manifiestan que, puestos en
contacto con el todavia conyuge de la Sra. D. V. M. para informarle de que debia pre-
sentarse en el registro, aquél se habia negado a ello. En el mismo documento, propor-
cionan una direccion y un teléfono para su localizacion. Constan también declaracio-
nes por separado de los promotores ante el encargado sobre su relacion y la de la Sra.
D. V. con su cényuge, asi como las diligencias infructuosas realizadas por el registro
para intentar que el Sr. D. C. compareciera ante el mismo.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 113, 116, 134 y 136 del Cadigo Civil (CC); 235-5 y siguientes del
Codigo Civil de Cataluna (CCC); 185y 297 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 386
de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); la Circular de 2 de junio de 1981 de la Direccion
General de los Registros y del Notariado (DGRN), y las resoluciones, entre otras, de 22
de mayo de 1997; 22-3% de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3 de
junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1? de noviembre y 9-1? de diciembre de
2005; 4-42 de junio de 2007 y 9-4? de julio de 2008; 24-3? de febrero de 2010; 24-6°
de octubre de 2011; 1-22 de junio y 31-10% de octubre de 2012; 15-442 de abril y 8-562
de octubre de 2013; 12-32? de marzo y 29-43?% de diciembre de 2014 y 4-3? de sep-
tiembre de 2015; 29-48% de abril de 2016; 5-21% de mayo de 2017, y 23-41° de marzo
de 2018.

Il. Se pretende en este expediente que no se anule la inscripcion de un nacimiento,
ocurrido en agosto de 2018, con filiacion no matrimonial respecto de la pareja actual
de la madre, pues, aunque esta continda casada con otro hombre, los promotores
aseguran que el matrimonio estaba separado de hecho desde hacia tiempo y que el
padre de la nacida no es el marido sino quien figura como progenitor en la inscripcion
practicada. La inscripciéon de nacimiento se practicé de acuerdo con la documentacion
presentada inicialmente, en la que ambos progenitores declararon ser solteros, pero al
conocer posteriormente el encargado que la madre estaba casada, considerd aplica-
ble la presuncion de paternidad matrimonial prevista en el articulo 235-5 del Codigo
Civil de Cataluna y dictd providencia acordando la cancelacion de la inscripcion practi-
cada y la practica de una nueva con filiacion matrimonial. Los interesados recurrieron
la decisién alegando que el matrimonio estaba separado de hecho desde febrero de
2017.

Ill. En primer lugar, en relacion con la posible inadmision del recurso planteada por el
encargado del registro, debe decirse que la normativa registral prevé, de un lado, un
recurso contra las resoluciones del encargado no admitiendo el escrito inicial o
poniendo término al expediente, recurso que se entablara en el plazo de quince dias
habiles (art. 355 RRC) y, de otro, un recurso contra la calificacion de los HECHOS ins-
cribibles efectuada por el encargado del registro con un plazo de interposicion de
treinta dias (art. 29 LRC). En este caso, ya practicada la inscripcion y sin que se hubie-
ra instado expediente alguno, cuando el encargado conoci6 un hecho que los interesa-
dos le habian ocultado, dicté una providencia ordenando la cancelacién de la inscrip-
cion y la practica de otra nueva con filiacion matrimonial, si bien no senal6 cual era el
recurso procedente (aunque si se menciona que es recurrible) ni el plazo para interpo-
nerlo. La resolucion recurrida tiene pues encaje legal en el segundo de los supuestos
mencionados, por lo que el recurso -presentado antes de transcurridos treinta dias
desde la notificacion- es admisible.

IV. La cuestién que se discute es la filiacion y, en consecuencia, los apellidos que
deben figurar en la inscripcion de nacimiento de una menor cuando la madre esta

<16 >

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

casada y se declara que la nacida es hija no matrimonial de su actual pareja. La solu-
cién que deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la presunciéon de
paternidad matrimonial (art. 235-5 CCC, similar a la prevista en el art. 116 CC) queda
0 no destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

V. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre esta casada y el nacimien-
to ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separacion legal o
de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filiaciobn matrimonial, dada la fuerza
probatoria (art. 235-19 CCC) de la presuncion de paternidad del marido de la madre
del articulo 235-5 mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal pre-
suncion (cfr. art. 386 LEC).

VI. No obstante lo anterior, el articulo 185 RRC prevé la posibilidad de inscribir, cuando
la declaracion se formule dentro del plazo, la filiacion no matrimonial del hijo de
casada y el reconocimiento efectuado por progenitor distinto del marido si, antes de la
inscripcién, se comprueba que no rige la presuncion legal de paternidad. Por su parte,
la Circular de 2 de junio de 1981 de la DGRN sobre régimen legal de la filiacion con-
templa la posibilidad de que, ante una declaracion de filiacion contradictoria con la
que se deriva de la presuncién matrimonial del articulo 116 CC (la misma que prevé el
art. 235-5 CCC, como se ha dicho), dicha presuncion deje de existir a la vista de la
declaracion auténtica del marido, de la declaracion de la madre y de las demas diligen-
cias probatorias que el encargado considere oportuno realizar en uso de las facultades
que le confiere el articulo 28 LRC, pudiendo incluso hacer constar la filiacion de otro
progenitor distinto del marido si existe reconocimiento. Y cuando la inscripcién se soli-
cita fuera de plazo, si lo que resulta del expediente es que rige la mencionada presun-
cion pero el hijo no ostenta la posesion de estado de filiacion matrimonial, solo podra
inscribirse la filiacion materna, no debiendo figurar la filiacion paterna correspondiente
al marido, si bien tampoco podra constar la filiacién paterna respecto de otro progeni-
tor distinto del marido mientras no se destruya la presuncion legal del articulo 116 CC.

VII. En este caso, practicada la inscripcion dentro de plazo con filiacion no matrimonial
y una vez comprobado que la madre, al contrario de lo que declar6 inicialmente, conti-
nla casada, resulta en efecto aplicable la presuncion, por lo que, concurriendo dos
filiaciones contradictorias (la ya inscrita y la que resulta de la presuncion), el encarga-
do, en cumplimiento de la obligacién de velar por la concordancia del registro con la
realidad (art. 26 LRC), debi6 haber abierto un expediente para determinar si la presun-
cién quedaba o no destruida y, en funcién del resultado, mantener la filiacién actual-
mente inscrita o instar judicialmente su rectificacion (recuérdese que la filiacion es
uno de los datos esenciales de los que la inscripcién de nacimiento hace fe, cfr. arts.
41y 92 LRC, 44.2 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, y 297 RRC). En lugar de ello, se
acord6 directamente la cancelacion del asiento y la practica de otro nuevo con los
datos que resultan de la aplicacion de la presunciéon. De manera que procede ahora,
en tramite de resolucion del recurso, valorar las declaraciones y pruebas incorporadas
a las actuaciones para determinar si la presuncién resulta destruida y puede mante-
nerse la filiacién actualmente inscrita.
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VIII. En ese sentido, consta la declaracion reiterada de la madre y de su actual pareja
de que la paternidad de la nacida corresponde al Sr. A. R., si bien no ha sido posible -
aunque si se ha intentado- practicar audiencia al ain marido de la Sra. D. V. Ademas,
aunque la recurrente no se empadroné oficialmente en el domicilio que actualmente
comparte con su pareja hasta febrero de 2018, es cierto que ese mismo domicilio es
el que figura atribuido a la interesada en varios documentos expedidos con anteriori-
dad. A estos efectos, es particularmente relevante el parte de baja laboral expedido
por una mutua el 21 de junio de 2017. En lo que se refiere a las transcripciones de
conversaciones de W. entre la interesada y su marido, fechadas entre el 30 de sep-
tiembre de 2017 y el 11 de marzo de 2018 y que contienen mensajes cruzados practi-
camente a diario durante ese periodo, aunque no pueden constituir por si solas una
prueba definitiva de la separacién matrimonial, si permiten deducir la falta de convi-
vencia del matrimonio, al menos, desde el inicio de octubre de 2017. En definitiva,
consideradas en su conjunto todas las pruebas incorporadas al expediente, cabe dar
por acreditada la separacion de hecho del matrimonio, al menos, desde junio de 2017,
sin que se observe indicio alguno que permita razonablemente dudar de la declaracion
de los interesados en ese sentido. Por tanto, puede darse por destruida en este caso
la presuncion de paternidad matrimonial en funcion de los criterios sefalados en los
fundamentos anteriores, tal como también han entendido tanto el ministerio fiscal
como el propio encargado (aunque por razones distintas de las aqui expuestas).
Finalmente, conviene hacer dos precisiones: por un lado, que las pruebas de paterni-
dad practicadas fuera de un proceso judicial, sin las garantias procesales que dicha
via proporciona (entre ellas, las relacionadas con el derecho de defensa del marido),
no tienen fuerza vinculante para este centro, y, por otro, que una vez acreditado el
estado de casada de la madre mediante la certificacion de matrimonio, debera instar-
se, de oficio o0 a instancia de parte, el correspondiente expediente para la rectificacion
de ese dato en la inscripcion de nacimiento de la hija.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y dejar sin efecto la resolucién recurrida.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Badalona.
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I NOMBRES Y APELLIDOS

.4 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO
1.1 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO, PROHIBICIONES

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (2?)
I1.1.1 Imposicién de nombre.

No prospera el recurso interpuesto contra la calificacion de la encargada que acuerda
inscribir al nacido con el nombre impuesto por los padres.

En las actuaciones sobre cambio del nombre inscrito remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los interesados contra la inscripcion practicada
en el Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1.- EI 28 de noviembre de 2017 se presentd por el centro sanitario ante el Registro
Civil de Barcelona el segln cuestionario de declaracion de datos suscrito por don A. V.
A.y dofa D. d. R. L. M. para la inscripcion de nacimiento de su hija, D. M. V. L., nacida
enB.el... de 2017, segln se acredita con parte facultativo del centro sanitario, con
el nombre de “D. M.”.

2.- Practicada la inscripcion los promotores presentan escrito en el Registro Civil de
Barcelona en fecha 22 de diciembre de 2017, exponiendo que al practicar la inscrip-
cion de nacimiento de su hija, se produjo un error en el nombre de la misma y solicitan
que, previos los tramites legalmente establecidos, se dicte resolucion ordenando que
la inscripcion sea rectificada en el sentido de que el nombre de la nacida es “M.” y no
el que consta, y subsidiariamente, para el caso de desestimarse tal solicitud, que sea
remitido el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para que
resuelva lo que proceda respecto al cambio pretendido. Consta en el expediente la
siguiente documentacion: certificacion de inscripcion de nacimiento de D. M. V. L.,
nacida el ..... de 2017, hijade A. V. A.y de D. d. R. L. M., practicada el 29 de noviembre
de 2017 en el Registro Civil de Barcelona; DNI y permiso de residencia de los promoto-
res; copia del cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion de nacimiento
de la menor firmada por el padre de la misma; borrador del asiento registral firmado
por ambos progenitores donde consta como nombre de la nacida “D. M.”; tarjeta
sanitaria de la menor e informe del programa de Cribado Neonatal del Hospital C. de B.
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2.- El ministerio fiscal entiende acreditado el error denunciado por los promotores por
lo que emite informe favorable estimando procedente acceder a la solicitud y el 26 de
enero de 2018 la Magistrada Encargada del Registro Civil de Barcelona, sin pronuncia-
miento sobre la rectificacion instada informa respecto al cambio de nombre, que
puesto que no se haya comprendido entre los regulados en los art. 59 LRC y 209 RRC,
procede la elevacion del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 29 y 54 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 126, 127, 192, 193y
342 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Instruccién de la DGRN de 9 de octubre
de 2015 y la resolucién, entre otras, resolucion de 2-6® de septiembre de 1996 y
resolucion de 22-392 de mayo de 2015.

IIl. La regulacion propia del registro civil se contiene en la Ley de 8 de junio de 1957 y
en su reglamento, aprobado por decreto de 14 de noviembre de 1958, cuyo articulo
16 dispone que, en las actuaciones y expedientes sujetos a dichas normas, se aplica-
ran supletoriamente las de jurisdiccién voluntaria. Esta normativa registral especifica
prevé un recurso contra la calificacion de los HECHOS inscribibles efectuada por el
encargado del registro con un plazo de interposicién de treinta dias (art. 29 LRC). Pues
bien, segln el escrito remitido, es este Gltimo el recurso interpuesto por los interesa-
dos, habiéndose presentado dentro del plazo legal desde la fecha en que se practicé
la inscripcion.

Ill.- La imposicién de nombre no esta sujeta a formalidad alguna, siendo suficiente la
declaracion formulada por quien esta obligado a promover la inscripcion (art. 43 LRC)
y a este respecto dispone el art. 193 RRC que el encargado del registro civil hara
constar en la inscripcion el nombre impuesto por los progenitores seglin lo manifesta-
do por el declarante, y eso es exactamente lo que se desprende de la documentacion
disponible, pues, pese a que los recurrentes alegan que el nombre que habian elegido
para la nacida era “M.” y no lo que consta por error, y con independencia de la contra-
diccién entre el contenido del cuestionario de declaracion de datos cumplimentado
Unicamente por el progenitor y el del borrador del asiento, la inscripcion se ajusta al
contenido de este Ultimo, rubricado por ambos progenitores dando su conformidad a
los datos que alli constaban, tal y como establece la Instruccion de la DGRN de 9 de
octubre de 2015 sobre comunicacién electrénica de nacimientos desde centros sani-
tarios. En este caso los padres, al firmar el borrador del asiento que contenian los
datos declarados para la inscripcion de nacimiento, dieron su conformidad al nombre
“D. M.” por ellos mismos consignado y, en consecuencia, no cabe estimar el recurso
contra la calificacion, que requiere que se acredite que los términos de la inscripcion
no concuerdan con el titulo aportado para su practica (cfr. art. 126 RRC).

IV.- Una vez practicada la inscripcion conforme a la legalidad vigente, los progenitores
no pueden, por simple declaracion y en contra de los propios actos, dejar sin efecto la
eleccion libre y voluntariamente efectuada habida cuenta de la estabilidad que han de
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tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de
las personas sustraidos a la autonomia de voluntad de los particulares salvo en los
casos legal y reglamentariamente previstos.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Barcelona.

1.2 CAMBIO DE NOMBRE
I.2.1 CAMBIO DE NOMBRE, PRUEBA USO HABITUAL

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (8?)
11.2.1 Cambio de nombre

El encargado del registro no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita
suficientemente el uso habitual.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encarga-
da del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 22 de septiembre de 2016 en el Registro Civil de
Barcelona, dona Thais L. C. solicitaba el cambio de su nombre actual por Noemi, ale-
gando que es este el que utiliza habitualmente y por el que es conocida. Aportaba la
siguiente documentacion: DNI, certificacion de nacimiento de la promotora, nacida en
E. de L. el 15 de agosto de 1977, certificado de empadronamiento, certificado de
bautismo con los nombres de Thais-Noemi, tarjeta de bibliotecas municipales, un
documento sin fecha de contenido religioso en el que la interesada figura en una lista
con los nombres de bautismo, un documento manuscrito dirigido a una compania
dental y tres documentos del Ayuntamiento de B. en los que la interesada firma con su
nombre oficial y, seguidamente y entre paréntesis, escribe el nombre solicitado.

2. Ratificada la promotora, comparecié también un testigo. Previo informe favorable
del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 4 de octubre de 2016
denegando el cambio propuesto por no considerar acreditado el uso alegado, dado
que las pruebas aportadas son muy escasas y en ellas el nombre solicitado solo figura
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anadido al actual, bien como segundo nombre o bien entre paréntesis como nombre
alternativo.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que su nombre actual tiene connota-
ciones peyorativas para algunos familiares y también en la religion cristiana ortodoxa,
y considera mas conveniente que su nombre oficial sea Noemi.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, se ratificé en su informe anterior. La encar-
gada del Registro Civil de Barcelona emiti6 informe confirmando su decision y ainadien-
do, a propésito de la no oposicion del ministerio fiscal, que no se puede olvidar la
necesaria estabilidad que, conforme a la normativa aplicable, debe mantener el
nombre de las personas en cuanto signo de identidad y diferenciacién. A continuacion,
remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 16-3% de abril de 2007;
6-4% de abril de 2009; 10-72 y 92 de febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de
2014; 6-35% de noviembre y 30-16% de diciembre de 2015; 1-45% y 50? de abril y
30-32? de septiembre de 2016; 8-17° de junio y 23-4? de octubre de 2018.

II. Solicita la promotora el cambio de su nombre, T., por N., alegando que es este el que
utiliza habitualmente y por el que es conocida. La encargada del registro denegd la
solicitud por entender que no estaba suficientemente acreditado ese uso habitual.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del ministerio de justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC) y que
el cambio no suponga infraccién de alguno de los limites del articulo 54 LRC. Vista la
documentacién aportada, no se considera convenientemente acreditado un uso habi-
tual consolidado en el tiempo del nombre pretendido, puesto que, tal como argumenta
la resolucion recurrida, los documentos aportados son muy escasos (cabe anadir que,
ademas, los que tienen fecha son muy proximos a la solicitud) y el nombre de Noemi
figura siempre a continuacion del actual Thais. Como también recuerda la encargada
en su informe final, debe tenerse en cuenta que las menciones de identidad, para
poder cumplir su funcién de identificacion y diferenciacion de las personas, deben
estar dotadas de estabilidad, de modo que es posible autorizar un cambio de nombre,
pero siempre que se pruebe suficientemente que el solicitado es el que la promotora
utiliza habitualmente y por el que es conocida y que esa situacion esta consolidada en
el tiempo.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (10?)
11.2.1 Cambio de nombre

El encargado del registro no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita
suficientemente el uso habitual.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto del encargado
del Registro Civil de Torrijos (Toledo).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 25 de mayo de 2016 en el Registro Civil de Torrijos,
don David L. L. solicitaba el cambio de su nombre actual por Deivid, alegando que es
este el que utiliza habitualmente y por el que es conocido. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: DNI; certificacion de nacimiento del promotor, nacido en M. el 16 de agosto
de 1994, certificacion de partida de bautismo; volante de empadronamiento; libro de
familia de los progenitores; tarjetas de identificaciéon de una clinica dental y de biblio-
tecas publicas; un albaran y el justificante de entrega de un pedido a una editorial.

2. Ratificado el promotor, comparecieron también dos testigos. Previo informe desfavo-
rable del ministerio fiscal, el encargado del registro dicté auto el 20 de octubre de
2016 denegando el cambio propuesto por no resultar aplicable ninguno de los supues-
tos legales.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que solicita el cambio porque en
Espafna nadie pronuncia su nombre de forma correcta, al modo anglosajon, que es
como él lo utiliza.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacion. El encargado
del Registro Civil de Torrijos remitié el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 16-3° de abril de 2007;
6-42 de abril de 2009; 10-72 y 92 de febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de
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2014; 6-35% de noviembre y 30-16° de diciembre de 2015; 1-45° y 50? de abril y
30-32°2 de septiembre de 2016; 8-172 de junio y 23-4? de octubre de 2018.

II. Solicita el promotor el cambio de su nombre, David, por Deivid, alegando que es este
el que utiliza habitualmente y que asi es conocido. El encargado del registro denegb la
solicitud considerar que no resulta aplicable ninguno de los supuestos legales de
cambio.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, Ultimo parrafo, y 210 del RRC) y que
el cambio no suponga infraccién de alguno de los limites del articulo 54 LRC. Vista la
documentacion aportada, no puede considerarse acreditado documentalmente un
uso habitual y consolidado en el tiempo del nombre pretendido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Torrijos (Toledo).

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (11°)
11.2.1 Cambio de nombre. Prueba de uso habitual

Una vez acreditado el uso habitual del nombre solicitado, hay justa causa para autori-
zar el cambio de Maria Victoria por Victoria.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encarga-
da del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 13 de mayo de 2016 en el Registro Civil de Madrid,
dofa Maria Victoria R.-R. R., con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio
de su nombre actual por Victoria alegando que este Ultimo es el que utiliza habitual-
mente y por el que es conocida en todos los @mbitos. Aportaba la siguiente documen-
tacion: certificado de empadronamiento; certificacion de inscripcion de nacimiento de
la promotora, nacida en Z. el 22 de noviembre de 1966; tres correos electrénicos de
2005, 2006 y 2007; tarjeta de un centro comercial con validez hasta 2010; perfil de
cliente de A. y pagina de F.
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2. Previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el
16 de junio de 2016 denegando el cambio propuesto por no considerar acreditado el
uso habitual.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la recurrente en que nadie la conoce como Maria
Victoria, sino Gnicamente como Victoria y que mantener su nombre actual le causa
muchos inconvenientes, especialmente por su vinculacion profesional con Estados
Unidos, donde solo se tiene en cuenta el primer nombre, que, en su caso, es Maria.
Con el escrito de recurso aportaba la siguiente documentacion: estados de cuentas
bancarias, perfil de L., cuentas de G., A., F. y A., contrato de arrendamiento, factura de
mudanza, tarjetas bancarias, cartas comerciales, diploma de reconocimiento profesio-
nal, justificante de envio de fax, correos electrénicos, certificado de participacion en
un programa de herramientas de web y declaracién de la responsable de la sociedad
para la que trabaja la recurrente.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 su estimacién. La encargada del
Registro Civil de Madrid emiti6 informe en el que considera que el recurso se presento
fuera de plazo, dado que, aunque la interesada expresé su voluntad de recurrir en el
momento de la notificacion de la resolucion, no presentd la documentacion comple-
mentaria hasta pasado un mes. Ademas, senala que la promotora pudo haber aporta-
do antes dicha documentacion y no lo hizo. A continuacion, remiti6 el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210, 218, 355
y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 19-7%y 21-1% de
junio de 2001; 18-12 de mayo de 2002; 26-22 de octubre de 2004; 4 de marzo y 10-3?
de abril de 2006; 8-6* de mayo y 7-6% de diciembre de 2007; 23-4? de mayo y 6-5% de
noviembre de 2008; 18-4? de junio de 2010; 18-9% de marzo y 25-7? de enero de
2011; 15-22% de noviembre y 20-66? de diciembre de 2013; 30-472 de enero de 2014;
17-71?% de abril de 2015; 29-33? de enero y 21-34? de octubre de 2016; 15-13% de
diciembre de 2017, y 27-51? de septiembre de 2018.

1. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, Maria Victoria, por Victoria,
alegando que es este el Unico que utiliza habitualmente y por el que es conocida en
todos los ambitos. La encargada del registro deneg6 la pretension en primera instan-
cia por entender que no estaba suficientemente acreditado ese uso habitual.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4.°
y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretensiéon y no haya perjuicio
para tercero (cfr. 210 del RRC). Es cierto que las pruebas de uso inicialmente aporta-
das no eran muy numerosas, aunque si permitian apreciar indicios del uso alegado, al
menos, desde 2005. Precisamente por eso, el ministerio fiscal informé favorablemen-
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te desde el principio de las actuaciones, si bien la encargada no compartio tal conside-
racion y entendié que la documentacion presentada no probaba suficientemente la
habitualidad en la que se basaba la peticion. Sin embargo, en la fase de recurso la
promotora si aporta justificacion bastante que permite apreciar la existencia de una
situacion de hecho consolidada en el tiempo en la utilizacion del nombre solicitado,
que, por otra parte, no incurre en ninguna de las prohibiciones legales e implica un
cambio sustancial, puesto que se suprime el primero de los dos nombres actualmente
atribuidos para mantener solo el segundo. Y en lo que se refiere a la posible extempo-
raneidad del recurso sugerida por la encargada en su informe final, debe tenerse en
cuenta que la interesada expresoé claramente su voluntad de recurrir en el momento
de la notificacion, por lo que no se observa inconveniente para admitir aqui la docu-
mentacion aportada en cualquier momento anterior a la resolucion del recurso para
intentar probar sus alegaciones (cfr. arts. 354 y 358 RRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Madrid.

[1.2.2 CAMBIO DE NOMBRE, JUSTA CAUSA

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (92)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para autorizar el cambio de nombre de Ange por Anje.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto de la encar-
gada del Registro Civil de Azpeitia (Gipuzkoa).

HECHOS
1. Mediante escrito presentado el 24 de noviembre de 2015 en el Registro Civil de
Azpeitia (Gipuzkoa), don LLT y dona A.-l. B. I., con domicilio en Z., solicitaban el

cambio de nombre de su hijo menor de edad, Ange |. B., por Anje, alegando que este
Gltimo es el que el menor utiliza habitualmente y por el que es conocido. Aportaban la
siguiente documentacion: certificacion de inscripcion de nacimiento de Ange I. B.,
nacido en Z. el ..... de 2008 e hijo de los solicitantes; DNI de todos los interesados;
certificado de empadronamiento; libro de familia; una tarjeta de identificacion del sis-
tema de transportes de Gipuzkoa; un documento escolar; una péliza de seguro; un
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documento con dos enlaces de Internet y algunos datos acerca del nombre Anje, y
declaraciones de dos testigos.

2. Ainstancia del registro, se incorporé al expediente un documento de la Euskaltzaindia
en el que se certifica que, segln dicha institucion, “Anje no esta aceptado, puesto que
la Unica grafia correcta de este nombre es Andde” [sic].

3. Previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el
14 de junio de 2016 denegando el cambio de nombre pretendido porque, consultado
el nomenclator de la Euskalzaindia, “indica que la acepcion en euskara del nombre de
Ange es Aingeru o Gotzon” [sic] y no Anje.

4. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que ellos no han solicitado el
cambio de nombre para adaptarlo a la grafia en euskera, y que, tal como figura en uno
de los documentos que presentaron con su solicitud, Anje es un nombre masculino de
origen noruego. Adjuntaban al escrito de recurso algunos documentos con resultados
de blUsquedas en Internet del nombre pretendido.

5. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, no present6 alegaciones. La encargada del
Registro Civil de Azpeitia ratifico la decision adoptada y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365
del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-3% de
diciembre de 2007; 27-42 de febrero, 6-1% de mayo y 5-1? de noviembre de 2008; 2-62
de marzo de 2009; 13-13? de septiembre de 2013; 13-15% de marzo de 2014; 24-36°
y 38? de abril y 5-37% y 38 de junio de 2015; 27-46° de mayo de 2016; 22-24° de
diciembre de 2017; 20-26% y 27-20? de abril de 2018, y 17-32% de mayo de 2019.

II. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de naci-
miento de su hijo Ange por Anje, alegando que es este el que el menor utiliza habitual-
mente y por el que es conocido. La encargada del registro deneg6 la pretension porque
el nombre solicitado no se adecua a la grafia que, segln la Euskalzaindia, correspon-
deria al nombre actualmente inscrito.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Pero, ademas, es requisito exigido para autorizar cualquier cambio de
nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio,
ya corresponda a la competencia general del ministerio de justicia, que exista una
justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, Gltimo parrafo, y 210 del RRC).
En ese sentido, es doctrina constante de este centro que las menciones de identidad,
para poder cumplir su funcién de identificacion y diferenciacion de las personas,
deben estar dotadas de estabilidad. Los progenitores disponen de amplia libertad
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para elegir el nombre que desean para sus hijos (en cualquiera de las lenguas espano-
las 0 en lengua extranjera y en la grafia que estimen mas adecuada), por lo que no se
considera que concurra justa causa cuando se trata de cambiar el nombre de un
menor de tan corta edad (el afectado en este caso solo tenia siete anos cuando se
presento la solicitud) sin un motivo que justifique suficientemente la conveniencia del
cambio y, en este caso, ni siquiera resulta acreditado, dada la escasez de pruebas
aportadas, el uso alegado. Ademas, también es doctrina reiterada que la justa causa
no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse objetiva-
mente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede producirse
en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser
conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacion de su nombre oficial
correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el
que se solicita el minimo cambio de Ange por Anje, modificacidon que no supone mas
que la sustitucion de una consonante del nombre actualmente inscrito por otra que no
implica variacion fonética alguna en su pronunciacion en espanol. Finalmente, cabe
indicar que, tanto la grafia actual como la solicitada figuran en el registro civil espanol,
donde constan inscritas personas con ese nombre consignado en ambas formas; la
mayoria, por cierto, en la Comunidad Auténoma del Pais Vasco.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Azpeitia.

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (4?)
11.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Enma por Emma.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto de la encar-
gada del Registro Civil de Tarazona (Zaragoza).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 8 de agosto de 2016 en el Registro Civil de Tarazona,
don A. |. A. L., dona M. A.P.S. y la hija de ambos, entonces todavia menor de edad,
Enma A. P., todos ellos con domicilio en B. (Z.), solicitaban el cambio de nombre de la
hija por Emma alegando que este Ultimo es el que la interesada utiliza habitualmente.
Aportaban la siguiente documentacion: DNI de los promotores, inscripcion de naci-
miento de Enma A. P, nacida en B. el 7 de agosto de 2000, certificado de empadrona-
miento y convivencia, tarjeta sanitaria, libreta bancaria, solicitud de matricula en un
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conservatorio de musica, carta del mismo centro comunicando un cambio de especia-
lidad e informes escolares.

2. Ratificados los promotores e incorporadas las declaraciones de dos testigos, previo
informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 28 de
septiembre de 2016 denegando el cambio propuesto por no concurrir justa causa,
dada la escasa entidad de la modificacion pretendida.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que, aunque su hija esta inscrita
como Enma, el nombre que ésta siempre ha utilizado y el que pretendian imponerle
sus progenitores desde el principio es Emma, si bien no se percataron de la discrepan-
cia con el nombre inscrito hasta que obtuvieron el certificado de nacimiento para tra-
mitar su DNI. Ahadian que el nombre solicitado se utiliza en todo el mundo sin apenas
variantes graficas, que se han autorizado cambios de nombres cuando el inscrito era
incorrecto y que, en todo caso, aunque en castellano se utiliza la /n/ antes de la /m/
cuando ambas consonantes van juntas, las reglas ortograficas de la lengua no se
aplican a los nombres propios de persona.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, se opuso su estimacion. La encargada del
Registro Civil de Tarazona remitié el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-2% de febrero,
10-1?, 22 y 3% de noviembre y 19-22 de diciembre de 2000; 21-22 de abril y 7-9? de
diciembre de 2001; 25-22 de marzo de 2002; 17-3% de mayo y 22-1? de septiembre de
2003; 18-27 de septiembre y 9-3% de noviembre de 2004; 10-1? y 22 de febrero y 10-22
de junio de 2005; 1-22 de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-4%, 11-52
y 18-42 de octubre, 20-3? de noviembre y 21-32 de diciembre de 2007; 27-4? de febre-
ro, 6-1% y 23-7% de mayo de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 19-18°
de noviembre y 10-18? de diciembre de 2010; 4-132 de abril, 13-3% y 27-6° de mayo de
2011; 18-17, 2%y 32 de febrero y 28-7% de junio de 2013; 20-147% de marzo, 21-19? de
abril y 9-122 de julio de 2014; 9-442 de octubre de 2015; 3-23? de junio y 29-26° de
julio de 2016; 12-39% de mayo, 30-267 de junio, 14-2° de julio y 22-3? de septiembre
de 2017; 9-562? y 23-28% de marzo, 20-267 de abril y 22-35% de junio de 2018; 17-2%y
322 de mayo de 2019.

1. Solicitan los promotores, con el acuerdo de la interesada, actualmente ya mayor de
edad, el cambio del nombre consignado en la inscripcién de nacimiento de su hija
Enma por Emma, alegando que es este Gltimo el que la inscrita utiliza de forma habi-
tual. La encargada deneg6 la pretension por considerar que no concurre justa causa
para el cambio al tratarse de una modificacion minima de un nombre correctamente
inscrito.
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IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, dltimo parrafo, y 210
del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa
causa no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede
producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que
llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacién de su nombre
oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente,
en el que se solicita el minimo cambio de Enma por la variante Emma, modificacion
gue no supone Mas que una variacion, inapreciable en la practica en su pronuncia-
cién, en la primera consonante del nombre actualmente inscrito. Y no cabe exceptuar-
la, como alegan los recurrentes, por razones de indole ortografica, en tanto que la
grafia actualmente inscrita esta perfectamente asentada en el registro civil espafol,
donde constan registradas miles de mujeres con su hombre consignado en esa forma,
aunque la aqui solicitada sea mas frecuente. Ademas, aunque es cierto que este
centro ha autorizado en ocasiones cambios minimos de nombre cuando el pretendido
es mas correcto ortograficamente que el inscrito, en este caso resulta que, precisa-
mente, la forma mas correcta de acuerdo con las normas ortograficas espafolas es la
actualmente impuesta. En cualquier caso, debe recordarse que los progenitores dispo-
nen de amplia libertad para elegir el nombre que desean para sus hijos (en cualquiera
de las lenguas espanolas o en lengua extranjera y en la grafia que estimen mas ade-
cuada), pero, una vez practicada la inscripcion, cualquier cambio debe estar suficien-
temente justificado, pues es también doctrina constante de esta direccion general que
las menciones de identidad, para poder cumplir su funcién de identificacion y diferen-
ciacion de las personas, deben estar dotadas de estabilidad. De manera que, si el
nombre finalmente inscrito no era el que los progenitores habian elegido para su hija
-segln alegan en el recurso-, debieron haberlo manifestado en su momento, cuando
se les facilité el borrador del asiento de nacimiento antes de convertirlo en definitivo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Tarazona (Zaragoza)
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Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (6?)
11.2.2 Cambio de nombre

No resulta acreditado que Ivan sea el equivalente en castellano del catalan Iban (cfr.
arts. 54 LRCy 192 RRC).

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto del encargado
del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 14 de septiembre de 2016 en el Juzgado de Paz de
Sant Viceng dels Horts (Barcelona), don Iban G. R., mayor de edad y con domicilio en la
misma localidad, solicitaba el cambio de su nombre por Ivan al amparo de lo dispuesto
en el dltimo parrafo del articulo 54 de la Ley del Registro Civil, alegando que el solicita-
do es el equivalente en castellano de su nombre actual. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: DNI, certificado de empadronamiento y certificacion literal de inscripcion
de nacimiento del promotor, nacido en B. el 24 de octubre de 1982.

2. Remitido el expediente al Registro Civil de Barcelona, la encargada del registro dictd
acuerdo el 21 de septiembre de 2016 denegando el cambio propuesto por considerar
que el equivalente en castellano del catalan Iban es Iban, mientras que el solicitado
Ivan es una variante, también catalana, cuya equivalencia en castellano es Ivan. Por
ello, entiende que el cambio pretendido debera formalizarse, en su caso, por la via de
un expediente de cambio de nombre por uso habitual, siempre que concurran los
requisitos legales.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que, en realidad, el motivo de su
peticion es el uso habitual del nombre solicitado. En prueba de ello, aportaba la
siguiente documentacion: certificado de empadronamiento, péliza de seguro de coche,
permiso de conduccion, tarjeta sanitaria y declaraciéon de IRPF.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé la confirmacién de la resolucion
recurrida, lo que no impide la posibilidad de instar un expediente de cambio de nombre
por uso habitual. El encargado del Registro Civil de Barcelona ratificé la decisién adop-
tada, sin perjuicio de que, en via de recurso y por economia procesal, se resuelva un
expediente de cambio por uso habitual, remitiendo a continuacién el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 192, 206, 209, 210,
355y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones 24-3? de enero de
2001, 9-132 de julio de 2014 y 23-49° de octubre de 2015.
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II. Solicita el promotor el cambio del nombre que consta en su inscripcion de nacimien-
to, Iban, por Ivan invocando inicialmente el Ultimo parrafo del articulo 54 LRC. Sin
embargo, ante la denegacion de la encargada, que no consideré acreditado que el
solicitado sea la version en castellano del actual, presentd recurso insistiendo en soli-
citar el cambio, pero esta vez por uso habitual.

III. El Gltimo parrafo del articulo 54 LRC prevé la sustitucion del nombre propio por su
equivalente en cualquiera de las lenguas espanolas mediante simple peticion del
interesado ante el encargado del registro donde consta practicada la inscripcion de
nacimiento, sin necesidad de tramitar un expediente ni de entrar a valorar la existencia
de justa causa, exigida exclusivamente para los cambios que requieren expediente
(cfr. arts. 206 y 210 RRC). Pero, cuando la equivalencia del nombre pretendido no sea
notoria, el interesado debe acreditarla por los medios oportunos (art. 192, Gltimo
parrafo, RRC). La encargada del registro en este caso basoé la denegacion, justamente,
en esa falta de correspondencia, pues, segln indica, tanto el nombre actual como el
solicitado son las versiones en lengua catalana de los que en castellano serian Iban e
Ivan. El interesado no rebate el argumento ni acredita otra cosa en su recurso, razén
por la cual debe confirmarse el acuerdo recurrido.

IV. Sin embargo, en el mismo escrito de recurso, el promotor insiste en la peticion de
cambio, aunque por la via de un expediente, alegando que, en realidad, el motivo de
su solicitud es el uso habitual del nombre pretendido y, para probarlo, adjunta varios
documentos. En este sentido, hay que decir que el cambio del nombre inscrito por el
usado habitualmente puede ser autorizado por el encargado del registro del domicilio
(arts. 209.4° y 365 RRC) a través de un expediente. Y, aunque el Gltimo parrafo del
articulo 209 RRC también habilita al ministerio de justicia —hoy, por delegacién (Orden
JUS/125/2019, de 5 de febrero), a la Direccién General de los Registros y del
Notariado- para autorizar directamente esos cambios, no cabe resolver en esta ins-
tancia si la peticion puede ser autorizada por esa via, tal como sugiere el encargado en
su informe, porque no se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente
ante el registro civil correspondiente al domicilio del interesado (Sant Felit de
Llobregat, en este caso, seglin se deduce de la documentacion incorporada a las
actuaciones).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Barcelona.
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Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (3?)
[1.2.2 Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar Rut por Ruth.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto de la encarga-
da del Registro Civil de Donostia-San Sebastian.

HECHOS

1. Mediante comparecencia el 17 de junio de 2016 en el Registro Civil de San
Sebastian, Dofia Rut L. L., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solici-
taba el cambio de su nombre actual por Ruth alegando que este Gltimo es el que utiliza
habitualmente. Aportaba la siguiente documentacion: DNI, pasaporte, certificado de
empadronamiento, certificacion literal de inscripcion de nacimiento de la promotora,
acta de matrimonio civil, carta de propaganda electoral, una factura de electricidad,
tarjeta censal, sobre remitido por una asociacion humanitaria, recibo bancario y libro
de familia.

2. Ratificada la promotora, previo informe favorable del ministerio fiscal, el encargado
del registro dictd auto el 27 de octubre de 2016 denegando el cambio propuesto por
no concurrir justa causa, dada la escasa entidad de la modificacion pretendida.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la recurrente en que la forma solicitada es la que
utiliza desde que nacié. Ailade que para ella no se trata de una cuestion insignificante
y que también fue la intencidn de sus padres inscribirla con ese nombre, pero que en
la época en la que se practico la inscripcion el registro solo admitia los nombres
incluidos en una lista cerrada en la que no se encontraba Ruth. Adjunta al recurso
varias tarjetas de identificacion personal de diferentes ambitos, un documento de la
Tesoreria General de la Seguridad Social, una resolucién del Departamento de Sanidad
del Gobierno Vasco, un certificado de conocimiento de inglés, portada de una escritura
de compraventa, permiso de conduccion y titulos de licenciatura y de doctorado uni-
versitario.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, no present6 alegaciones. El encargado del
Registro Civil de San Sebastian se ratificé en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 59 y 60 de la Ley de Registro Civil (LRC); 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 21-22 de abril de
1998; 18-22 de febrero, 5-4? de junio, 10-1?, 2% y 3% de noviembre y 19-22 de diciembre
de 2000; 19-12 de enero, 21-2% de abril, 19-4? de septiembre y 7-9% de diciembre de
2001; 25-2% de enero, 25-2% de marzo y 17-5% de septiembre de 2002; 9-17 de enero,
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17-3?2 de mayo, 17-3?%y 22-1? de septiembre de 2003; 22-22 de abril, 18-2? de septiem-
bre y 9-3? de noviembre de 2004; 10-1? y 22 de febrero y 10-2? de junio de 2005; 1-2°
de febrero y 24-1° de octubre de 2006; 3-72 de julio, 1-4?, 11-5% y 18-4? de octubre,
20-3% de noviembre y 21-3% de diciembre de 2007; 27-4® de febrero y 23-7% de mayo
de 2008; 11-3? de febrero de 2009; 18-5% de marzo, 9-12 de abril, 19-18% de noviem-
bre y 10-18? de diciembre de 2010; 14-13? de enero, 4-13? de abril, 13-3% y 27-6% de
mayo de 2011; 18-17%, 2% y 3% de febrero y 28-72 de junio de 2013; 20-147% de marzo,
21-19?% de abril y 9-122 de julio de 2014; 9-442 de octubre de 2015; 3-23% de junio y
29-26° de julio de 2016; 14-22 de julio y 22-3? de septiembre de 2017; 9-52%y 23-28
de marzo y 22-35% de junio de 2018.

1. Solicita la promotora el cambio del nombre que consta en su inscripcién de naci-
miento, Rut, por Ruth, alegando que es este Ultimo el que utiliza de forma habitual y
por el que es conocida. El encargado denegb la pretension por considerar que no con-
curre justa causa para el cambio al tratarse de una modificacién minima de un nombre
correctamente inscrito.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, es que
exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, dltimo parrafo, y 210
del RRC). A estos efectos, es doctrina constante de este centro directivo que la justa
causa no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningln perjuicio real puede
producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que
llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequena variacién de su nombre
oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente,
en el que se solicita el minimo cambio de Rut por la variante Ruth, modificacion que no
supone mas que la adicién de una consonante que ni siquiera modifica la pronuncia-
cion. Y no cabe exceptuarla, como también parece sugerir la recurrente, por razones
de indole ortografica en tanto que la grafia inscrita esta perfectamente asentada en el
registro civil espanol, donde constan inscritas miles de mujeres con su nombre consig-
nado en esa forma.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Donostia- San Sebastian.
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[1.2.3 CAMBIO DE NOMBRE, PROHIBICIONES ART. 54 LRC

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (8?)
11.2.3 Cambio de nombre. Prohibiciones del art. 54 LRC.

A partir de la publicacién de la Instruccion de 23 de octubre de 2018 de la DGRN, es
posible autorizar el cambio del nombre inscrito por uno correspondiente al sexo distin-
to del que consta en la inscripcion de nacimiento siempre que concurran los requisitos
establecidos en la propia instruccion.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por el ministerio fiscal contra auto de la
encargada del Registro Civil de Valencia.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 15 de enero de 2018 en el Registro Civil de Valencia,
dona V.-l. S. S. y don J. A. C. A, con domicilio en la misma localidad, solicitaban el
cambio de nombre de su hija menor de edad, Sergio C. S., por Sandra, alegando que
se trata de una persona transexual, que el nombre que actualmente tiene atribuido
esta en discordancia con su identidad sexual y que el solicitado es el nombre que utili-
za, por eleccion propia, desde los quince anos. Aportaban la siguiente documentacion:
DNI de los promotores, certificado de empadronamiento, DNI y certificacion literal de
nacimiento de Sergio C. S., nacidoen V. el ..... de 2001, hijo de los promotores, libro de
familia, certificacion literal de matrimonio, tarjeta sanitaria, notificacion de cita médica,
informe médico acreditativo de la transexualidad de Sergio (Sandra) C. S. en el que
consta que se inicié terapia hormonal feminizante en abril de 2017 y boletin de notas
escolares.

2. Ratificados los promotores, también comparecié ante el registro Sergio, que ratificd
la peticion de cambio de nombre.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dict6 auto
el 4 de julio de 2018 estimando la pretension por considerar que se trata de un caso
excepcional y que, vistos los motivos alegados por los progenitores y la propia declara-
cion de la interesada, asi como los informes aportados, resulta acreditado que la
menor se identifica frente a terceros con el nombre de Sandra, que coincide con su
verdadera identidad sexual, por 1o que se aprecia justa causa en el cambio solicitado.

4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpuso recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado alegando que el cambio solicitado incumple lo
establecido en el articulo 54 de la Ley del Registro Civil, que prohibe los nombres que
induzcan a error en cuanto al sexo del inscrito, por lo que, mientras no se rectifique la
mencion relativa al sexo, para lo que es preciso alcanzar la mayoria de edad, tampoco
es posible el cambio de nombre en los términos planteados.
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5. Trasladado el recurso a los interesados, no se presentaron alegaciones. La encarga-
da del Registro Civil de Valencia se ratificd en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209 y 210 del
Reglamento de Registro Civil; la Instruccion de 23 de octubre de 2018 de la Direccién
General de los Registros y del Notariado sobre cambio de nombre en el Registro Civil
de las personas transexuales, y las resoluciones 22-1% de enero y 5-20% de mayo de
2019.

II. Solicitan los promotores, con el acuerdo del menor interesado, el cambio de nombre
de su hijo Sergio por Sandra, alegando que es este el que utiliza habitualmente desde
los quince anos porque su identidad sexual corresponde a la de una mujer, a pesar de
gue esté inscrito como varén. La encargada del registro autorizd el cambio por consi-
derar acreditados los HECHOS alegados y entender que concurria justa causa, mien-
tras que el ministerio fiscal interpuso recurso sosteniendo que no es posible autorizar
el cambio pedido mientras no se modifique el sexo inscrito, en tanto que el nombre
pretendido es inequivocamente femenino, de manera que resulta afectado por una de
las prohibiciones establecidas en el articulo 54 LRC.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209.4°
RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya perjuicio de terce-
ro (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no infrinja las normas
gue regulan su imposicién (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de
poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio que
ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. En este sentido, el articulo 54 LRC establece, como se ha dicho, determinados
limites, siendo uno de ellos el que se refiere a la prohibicion de atribucion de nombres
que induzcan en su conjunto a error en cuanto al sexo. No obstante, todas las prohibi-
ciones del mencionado articulo han de ser interpretadas de forma restrictiva y, con
mayor razon, en supuestos en los que una aplicacion excesivamente rigurosa de la
norma podria afectar a derechos constitucionalmente reconocidos como el libre desa-
rrollo de la personalidad o la intimidad personal. Asi, esta direccién general ha venido
autorizando solicitudes de cambio del nombre propio inscrito en casos de menores
transexuales, aunque no se hubiera producido todavia una rectificacion de la mencion
relativa al sexo, pero solo si el solicitado era un nombre neutro que no indujera a error
en la identificacion por estar en clara discordancia con el sexo inscrito, inadmitiendo la
peticion en otro caso. De manera que el ministerio fiscal siguid, en el recurso inter-
puesto, la doctrina hasta entonces establecida por este centro.

V. Sin embargo, la situacién ha cambiado tras la publicacion de la Instruccién de 23 de
octubre de 2018 resenada en el fundamento primero, que, atendiendo a factores
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como la evolucién en la consideracion del transexualismo y la proteccion del derecho
al desarrollo de la personalidad del menor, realiza una interpretacion del todavia vigen-
te articulo 54 de la Ley del Registro Civil de 1957 para adecuar su aplicacion a la rea-
lidad social actual en los supuestos de solicitud de cambio de nombre que tengan por
finalidad hacer coincidir el nombre asignado con el sexo sentido por la persona. Siendo
el interesado menor de edad, resulta de capital importancia la proteccion de su interés
superior, que en estos supuestos se traduce en la atribucion de un nombre que se
corresponda con su verdadera identidad. En definitiva, cuando los progenitores de un
menor de edad, actuando conjuntamente, declaren ante el 6rgano competente que su
hijo siente como propio el sexo correspondiente al nombre solicitado de forma clara e
incontestable y, en todo caso, previa audiencia al menor interesado, la solicitud debe
ser atendida.

VI. Por lo demas, el nombre aqui elegido —como suele suceder en muchos de estos
casos- ya viene siendo utilizado por el menor de forma habitual, segliin acreditan
varios de los documentos aportados al recurso, de manera que la autorizacion para el
cambio es posible en virtud de la causa prevista el articulo 209.4° RRC, sin que, como
se ha expuesto en el fundamento anterior, el art. 54 LRC vigente constituya un obsta-
culo para ello.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la autorizacion del cambio
de nombre solicitado de Sergio por Sandra.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Valencia.

1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (7?)
11.4.1 Modificacion de apellidos

1°) La opcion de los progenitores, prevista por el art. 109 CC, de elegir de comin
acuerdo el orden de transmision de sus apellidos debe ejercerse antes de la inscrip-
cion registral del nacido. Posteriormente, la inversion solo puede ser solicitada por el
interesado una vez alcanzada la mayoria de edad.

2°) La DGRN, por economia procesal y por delegacion, deniega el cambio de apellidos
de dos menores por falta de cumplimiento de los requisitos necesarios.
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En las actuaciones sobre inversion del orden de los apellidos de dos menores remiti-
das a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra resolucion del encargado del Registro Civil de Durango (Bizkaia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 19 de noviembre de 2015 en el Juzgado de Paz de
A.-E (Bizkaia), don J. S. F. y dona N. M. O., mayores de edad y con domicilio en la misma
localidad, solicitaban la inversion del orden de los apellidos de sus hijas menores de
edad, A. y L. S. M., asi como la grafia del apellido materno por Ma., alegando que, tras
el nacimiento de la hija mayor, las relaciones con la familia paterna se han deteriorado
hasta desaparecer cualquier trato y que ambas menores son conocidas y se identifi-
can a si mismas por el apellido Ma. Consta en el expediente la siguiente documenta-
cion: certificacion literal de matrimonio de los promotores; certificaciones literales de
nacimiento de A.y L. S. M., nacidas en A.-E. el ..... de 2010vyel ..... de 2012, respecti-
vamente; DNI de los solicitantes; volante de empadronamiento; un justificante de
transferencia bancaria realizado por la promotora en el que aparece A. Ma. S. en la
casilla destinada al concepto de pago; un certificado de inscripcion en natacion infantil
y certificados de matricula en dos centros de ensefianza de inglés, todos ellos relativos
aA.

2. Ratificados los promotores, el expediente se remitié al Registro Civil de Durango,
competente para la resolucion. Previo informe favorable del ministerio fiscal, el encar-
gado del registro dictd auto el 10 de mayo de 2016 denegando la pretension porque,
practicada la inscripcion de nacimiento, la inversion del orden de los apellidos es un
derecho reconocido exclusivamente a sus titulares una vez alcanzada la mayoria de
edad.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) reiterando los progenitores las alegaciones expues-
tas en su solicitud inicial y anadiendo que se cumplen todos los requisitos legales para
poder autorizar el cambio. Al escrito de recurso adjuntaban una captura de la pagina
web de la Euskalzaindia segun la cual la grafia académica actual del apellido M. es
Ma.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, se adhirié a la pretension. El encargado
del Registro Civil de Durango se ratifico en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 109 Cédigo Civil (CC), 53, 55 y 57 de la Ley del Registro Civil
(LRC), 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones,
entre otras, 1-1% de abril y 17-3% de octubre de 2003; 20-4? de enero, 10-17 de febrero,
6-2% de abril y 21-3 de mayo de 2004; 8-32 de julio y 19-52 de diciembre de 2005; 4-42
de septiembre de 2006; 31-2% de enero, 11-2% de abril y 14-10% de septiembre de
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2007; 17-6° de noviembre de 2008; 12-3% y 31-7? de mayo de 2010; 4-55? de diciem-
bre de 2015; 16-25% de junio y 15-35% de diciembre de 2017.

1. Los promotores solicitaron la inversion del orden de los apellidos de sus hijas meno-
res de edad y la modificacion de la grafia del apellido materno alegando la mala rela-
cién con la familia paterna y que las menores usan habitualmente para identificarse el
apellido materno con la grafia solicitada. El encargado denegb la pretension porque,
una vez practicada la inscripcion, la opcion de invertir el orden de los apellidos solo
corresponde a las propias interesadas a partir de la mayoria de edad. Contra esta
decision se presentd recurso alegando los recurrentes que sus hijas son conocidas
con los apellidos en la forma solicitada.

Ill. El art. 109 CC, parrafo segundo, dispone que, si la filiacion estad determinada por
ambas lineas, el padre y la madre, de comun acuerdo, podran decidir el orden de
transmisién de su respectivo primer apellido antes de la inscripcién registral. Pero, una
vez inscrito el menor, no es posible invertir el orden de los apellidos mediante simple
declaracion mientras el afectado por el cambio no alcance la mayoria de edad.

IV. No cabe autorizar, por tanto, la modificacion pretendida y seran las propias intere-
sadas quienes, una vez alcanzada la mayoria de edad, puedan obtener la inversion, si
asi lo desean, mediante simple declaracion ante el encargado del registro.

V. No obstante, la inversion, como cualquier otra modificacion de los apellidos, puede
ser obtenida también como resultado de un expediente distinto de cambio de apellidos
de la competencia del ministerio de justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC) atribuida hoy, por
delegacion (Orden JUS/125/2019, de 5 de febrero), a la Direccion General de los
Registros y del Notariado. Esa es, al parecer, la pretension que introducen los progeni-
tores en su escrito de recurso, por lo que conviene examinar ahora si el cambio solici-
tado pudiera ser autorizado por esta via, ya que se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente ante el registro civil del domicilio (art. 365 RRC) y razones
de economia procesal asi lo aconsejan, pues seria superfluo y desproporcionado con
la causa (art. 354 RRC) exigir la reiteracion formal de otro expediente dirigido al mismo
fin practico.

VI. Desde esta perspectiva la respuesta también ha de ser negativa, al no concurrir
uno de los requisitos necesarios en tanto que, para poder autorizar el cambio, ha de
probarse que la persona afectada usa y es conocida por los apellidos que se solicitan
y que ese uso y conocimiento no ha sido creado con el propésito de conseguir dicho
cambio (arts. 57.1° LRC y 205.1° RRC). Ello es asi porque el nombre y los apellidos son
elementos de identificacion e individualizacion de las personas que, para cumplir efi-
cazmente su funcion, deben estar dotados de estabilidad, razon por la cual se encuen-
tran sustraidos del juego de la autonomia de la voluntad de los particulares. Pues bien,
es evidente que ninguna de las dos condiciones mencionadas concurre en este caso,
en tanto que las pruebas de uso aportadas son muy escasas y no permiten apreciar en
modo alguno la existencia de una situacion de hecho y, aunque asi fuera, seglin cons-
tante doctrina de este centro, la corta edad de las menores afectadas por el cambio
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(cinco y tres anos en el momento de la solicitud) obligaria a entender que la situacién
de hecho ha sido creada por sus progenitores con el fin de conseguir el cambio.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.° Desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

2.° Denegar el cambio de apellidos solicitado para las menores.
Madrid, 19 de septiembre de 2019

Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Durango.
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Il NACIONALIDAD

lI.4 ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA

1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

l1.1.3.1 Adquisicién de nacionalidad de origen, anexo | Ley 52/2007

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (22)
111.1.3.1 Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espafnola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona C. M. M., ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado General de
Espana en La Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su soli-
citud como documentacién: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6
el 25 de octubre de 1955 en Y., S. S. (Cuba), hija de B. M. F., nacido en M., L. V. (Cuba)
el 21 de marzo de 1911y de P. L. M. M., nacida en C., S. S. (Cuba) el 1 de septiembre
de 1924; certificado de nacimiento cubano y carné de identidad cubano de la optante;
certificado de nacimiento cubano de la madre de la interesada; certificado literal
espanol de nacimiento de la abuela materna de la optante, dona A. M. M., nacida en
V., C. (Espana) el 5 de diciembre de 1891, hija legitima de I. M. y de J. M.; certificados
de defuncion de la madre y de la abuela materna del solicitante; documentos de inmi-
gracion y extranjeria relativos a la abuela materna de la solicitante donde se certifica
su inscripcién en el registro de extranjeros con nimero de expediente ..... formalizada
en Y. como ciudadana espanola contando con 50 anos de edad; certificado de matri-
monio cubano de los padres de la optante y certificado de matrimonio cubano de los

<41 »

BMJ, ano LXXIV, septiembre 2020, ndm. 2.233



Il Nacionalidad

abuelos maternos de la interesada, matrimonio formalizado el 22 de julio de 1921 en
B., V. C. (Cuba).

2. Con fecha 23 de junio de 2015 la encargada del registro civil consular, mediante
auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que de la documentacién aportada no
se establece que concurran los requisitos previstos en la disposicion adicional 72 de la
Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de la progenitora de la optante.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria antes citada, mostrandose disconfor-
me con ella y solicitando se revise su expediente y alegando que solicito la ciudadania
espanola por ser descendiente de abuela materna natural de Espana.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacién las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. La encargada de ese registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con infor-
me, en el que indica que si bien la solicitante es nieta de por linea materna de ciuda-
dana natural de Espaia, consta que ésta contrajo matrimonio el 22 de julio de 1921
con ciudadano natural de Espaia, sin que esté acreditada la nacionalidad este Gltimo
al momento del nacimiento de su hija, madre de la solicitante, por lo que a partir de
esa fecha tampoco esta acreditada la nacionalidad espanola de la abuela de la optan-
te puesto que en virtud de lo establecido en el articulo 22 del Cédigo Civil, en su
redaccion de 1889, la mujer casada sigue la condicién de su marido. De este modo,
no ha quedado establecido que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especial-
mente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de
Su progenitora.

5. Visto el recurso presentado y a la vista de la documentacion obrante en el expedien-
te, este centro directivo acordé para mejor proveer requerir nueva documentacion tras
lo que la recurrente aporté la siguiente documentacion: certificaciones de inmigracién
y extranjeria cubanas expedidas por el 1° oficial de tramites de la provincia de V. C., en
relacion con la inscripcion en el registro de extranjeros, con n°® de expediente ..... del
abuelo materno, don L. M. B., con 46 anos de edad en el acto de asentamiento de su
inscripcion y certificacion negativa de inscripcion de la ciudadania cubana de dicho
abuelo expedidas el 22 de octubre de 2018 a solicitud de la promotora, sin que se
hayan opuesto por parte del encargado del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, irregularidades respecto de la documentacién aportada. Asi mismo se aporta
por parte de la recurrente certificado literal espanol de nacimiento del abuelo materno
de la solicitante, J. L. M. B., nacido el 9 de enero de 1894 en V., C. (Espana), hijo de C.
M.y de D. B.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil (CC), articu-
los 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85y 232 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y la Instruccion de 4 de noviembre de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Y., S. S. (Cuba) el 25 de octubre de 1955, en virtud
del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 28 de
junio de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto el 23 de junio de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espafiola de origen, puesto que posicion que el
ministerio fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcidn a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espafiol como
prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificaciéon no ha sido aportada, pero esto no ha sido ni
debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro civil
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competente para ello. En el caso que nos ocupa, la certificacion presentada procede
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento de la progenitora en
quien basa su opcién a la nacionalidad espanola, Cuba. La solicitante es nieta por
linea materna de ciudadana natural de Espaia, constando que ésta contrajo matrimo-
nio el 22 de julio de 1921 con don L. M. B., ciudadano espanol de origen y nacido en
Espana, vista la certificacion literal espanola de nacimiento del mismo, del que se
aportaron documentos de inmigracion y extranjeria en via de recurso relativos a que el
precitado abuelo estaba inscrito como ciudadano extranjero con n° de expediente .....,
con 46 anos de edad en el acto de asentamiento de su inscripcion y que no constaba
inscrita la ciudadania cubana del mismo, no oponiéndose por el encargado del Registro
Civil Consular de Espaia en La Habana, irregularidades respecto de la documentacién
aportada. Por lo que tomando en consideracion dichos extremos, debemos presumir
que el abuelo espanol de la promotora mantuvo dicha nacionalidad en el momento del
nacimiento de su hija, y madre de la optante quedando asi probada la nacionalidad
espanola de origen de ésta Ultima.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su reglamento- se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostenté la nacionalidad espaiola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la Disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (32)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).
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HECHOS

1. Don N. M. M., ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado General de
Espana en La Habana a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su soli-
citud como documentacioén: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio
el 26 de septiembre de 1951 en Y., S. S. (Cuba), hijo de B. M. F.,, nacido en M., L. V.
(Cuba) el 21 de marzo de 1911y de P. L. M. M., nacida en C., S. S. (Cuba) el 1 de sep-
tiembre de 1924; certificado de nacimiento cubano y carné de identidad cubano del
optante; certificado de nacimiento cubano de la madre del interesado; certificado lite-
ral espanol de nacimiento de la abuela materna del optante, dona A. M. M., nacida en
V., C. (Espana) el 5 de diciembre de 1891, hija legitima de I. M. y de J. M.; certificados
de defuncién de la madre y de la abuela materna del solicitante; documentos de inmi-
gracion y extranjeria relativos a la abuela materna de la solicitante donde se certifica
su inscripcién en el registro de extranjeros con nimero de expediente ..... formalizada
en Y. como ciudadana espanola contando con 50 anos de edad; certificado de matri-
monio cubano de los padres de la optante y certificado de matrimonio cubano de los
abuelos maternos de la interesada, matrimonio formalizado el 22 de julio de 1921 en
B., V. C. (Cuba).

2. Con fecha 23 de junio de 2015 la encargada del registro civil consular, mediante
auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que de la documentacién aportada no
se establece que concurran los requisitos previstos en la disposicion adicional 72 de la
Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de la progenitora del optante.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria antes citada, mostrandose disconfor-
me con ella y solicitando se revise su expediente y alegando que solicito la ciudadania
espanola por ser descendiente de abuela materna natural de Espana.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta confor-
me a derecho. La encargada de ese registro civil consular remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con infor-
me, en el que indica que si bien el solicitante es nieto por linea materna de ciudadana
natural de Espaina, consta que ésta contrajo matrimonio el 22 de julio de 1921 con
ciudadano natural de Espana, sin que esté acreditada la nacionalidad este Gltimo al
momento del nacimiento de su hija, madre del solicitante, por lo que a partir de esa
fecha tampoco esta acreditada la nacionalidad espanola de la abuela del optante
puesto que en virtud de lo establecido en el articulo 22 del Cédigo Civil, en su redac-
cion de 1889, la mujer casada sigue la condicion de su marido. De este modo, no ha
quedado establecido que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apar-
tado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en
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lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espainola de origen de su progeni-
tora.

5. Visto el recurso presentado y a la vista de la documentacion obrante en el expedien-
te, este centro directivo acordd para mejor proveer requerir nueva documentacion tras
lo que el recurrente aporté la siguiente documentacion: certificaciones de inmigracion
y extranjeria cubanas expedidas por jefa de unidad enY., en relacion con la inscripcion
en el registro de extranjeros, con n° de expediente ..... del abuelo materno, don L. M. B.,
con 46 anos de edad en el acto de asentamiento de su inscripcion y certificacion
negativa de inscripcién de la ciudadania cubana de dicho abuelo expedidas el 15 de
diciembre de 2018 a solicitud del promotor, sin que se hayan opuesto por parte del
encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, irregularidades res-
pecto de la documentacion aportada. Asi mismo se aporta por parte del recurrente
certificado literal espanol de nacimiento de su abuelo materno, J. L. M. B., nacido el 9
de enero de 1894 en V., C. (Espana), hijo de C. M.y de D. B.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el
articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria prime-
ra de la Ley 29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil (CC), articu-
los 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85y 232 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y la Instruccién de 4 de noviembre de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en Y., S. S. (Cuba) el 26 de septiembre de 1951, en virtud
del ejercicio de la opcidn prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo
padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad
espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 28 de
junio de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto el 23 de junio de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espafola de origen, posicion que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcion a la nacionalidad espafnola a aquellas per-
sonas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que habra
de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se exige,
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pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafola, sino que
ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como
prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, pero esto no ha sido ni
debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro civil
competente para ello. En el caso que nos ocupa, la certificacion presentada procede
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento de la progenitora en
quien basa su opcién a la nacionalidad espanola, Cuba. La solicitante es nieta por
linea materna de ciudadana natural de Espana, constando que ésta contrajo matrimo-
nio el 22 de julio de 1921 con don L. M. B., ciudadano espanol de origen y nacido en
Espana, vista la certificacion literal espanola de nacimiento del mismo, del que se
aportaron documentos de inmigracion y extranjeria en via de recurso relativos a que el
precitado abuelo estaba inscrito como ciudadano extranjero con n° de expediente .....,
con 46 anos de edad en el acto de asentamiento de su inscripcion y que no constaba
inscrita la ciudadania cubana del mismo, no oponiéndose por el encargado del Registro
Civil Consular de Espaiia en La Habana, irregularidades respecto de la documentacién
aportada. Por lo que tomando en consideracion dichos extremos, debemos presumir
que el abuelo espanol de la promotora mantuvo dicha nacionalidad en el momento del
nacimiento de su hija, y madre de la optante quedando asi probada la nacionalidad
espanola de origen de ésta Ultima.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostenté la nacionalidad espaiola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sra. encargada del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (11°)
111.1.3.1 Opciodn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1.Don N. V. A. H., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacio el 14 de
febrero de 1962 en C. de A., C. (Cuba), hijo de don R. J. A. L., nacido el 27 de marzo de
1929 en T. (Cuba), de nacionalidad cubana y de dona M. L. H. S., nacida el 17 de
diciembre de 1933 en F. C. B, barrio de T., C. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet
de identidad cubano y certificado cubano en extracto de nacimiento del promotor;
certificado cubano de nacimiento en extracto de la madre del interesado, en el que
consta que es hija de don B. M. H. C. y de dona J. S. C., naturales de C.; documentos de
inmigracion y extranjero del abuelo materno que no se encuentran firmados con la
firma habitual de la funcionaria que los expide; documento de inmigracién y extranjeria
de la abuela materna, en el que se indica que no consta inscrita en el registro de ciu-
dadania y certificado cubano en extracto de matrimonio de los padres del solicitante.

2. Con fecha 19 de febrero de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que el
peticionario no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declara-
cién, no quedando establecido que en el interesado concurran los requisitos exigidos
en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la naciona-
lidad espanola de origen de su progenitora, toda vez que los documentos aportados
presentan ciertas irregularidades que no permiten acceder a su solicitud.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revisién de su expediente, y se le estime la opcion a la nacionalidad espafiola de
origen. Aporta certificado literal espanol de nacimiento de su abuela materna.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacién
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
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para su resolucion, junto con informe, en el que indica que el solicitante aporté docu-
mentos de inmigracion y extranjeria del abuelo, que no estan expedidos en el formato
y la firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide, no permitiendo
determinar que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que
se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen de su progenitora.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular requiera al interesado a fin de que aporte nueva
documentacion, en particular, certificados literales de su nacimiento y de su madre o,
en su caso, certificaciones en extracto acompanadas de certificados de notas margi-
nales, asi como certificado literal espanol de nacimiento del abuelo materno y certifi-
cado literal de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria actualizado, sobre
la inscripcion en el registro de extranjeros del abuelo materno, asi como cualquier otra
documentacion que acredite que el mismo mantenia su nacionalidad espanola a la
fecha del nacimiento de su hija y madre del interesado. El interesado atiende el reque-
rimiento de documentacion, aportando la documentacion solicitada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), articulos 15, 16,
23y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-2% de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4* de marzo, 17-4% de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido el 14 de febrero de 1962 en
C. de A., C. (Cuba) en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme
a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol
podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan su declaracion en el
plazo de dos aihos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 14 de
diciembre de 2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dicté auto de fecha 19 de
febrero de 2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
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el mismo no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su madre, toda vez que aportd al expediente documentos de inmigracion y
extranjeria de su abuelo que no se encontraban expedidos con el formato y la firma
habitualmente utilizada por la funcionaria que los expedia.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, solicitada en via de recurso, nueva documentacion al interesado,
éste aporta certificados cubanos de su nacimiento y de su madre, acompainados de
certificaciéon de notas marginales; certificado literal espanol de nacimiento de su
abuelo materno, originariamente espanol y nuevos certificados de inmigracion y
extranjeria de éste. Sin embargo, se observan discrepancias entre los documentos de
inmigracion y extranjeria aportados por el interesado en su solicitud de nacionalidad
espafola de origen por opcién y los aportados en via de recurso, en particular, en
relacién con la inscripcion del mismo en el registro de extranjeros cubano, en cuanto al
ndmero de expediente, lugar de formalizacion de la inscripcion y edad del abuelo
materno en el acto de asentamiento de la inscripcion. Asi, en el certificado de fecha 13
de abril de 2010, expedido por la asesora juridica de la Direccion de Inmigracién y
Extranjeria del Ministerio del Interior cubano, cuyo formato, cuno y firma no coincide
con la habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide, se indica que el Sr. H.
C. consta inscrito en el registro de extranjeros con el nimero de expediente ....., inscrip-
cién formalizada en C. de A. con 30 afios de edad en el acto de asentamiento de su
inscripcion, mientras que en el certificado aportado en via de recurso, expedido el 6 de
abril de 2019 por la 22 Jefe de Tramites de la provincia de C. de A., se indica que en los
archivos de la Direccion de Identificacion, Inmigracion y Extranjeria, consta en el regis-
tro de extranjeros con el nimero de expediente ..... la inscripcion del Sr. H. C. formaliza-
da en C. con 50 anos de edad en el momento de asentamiento de su inscripcion.
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De este modo, las contradicciones anteriormente indicadas, no permiten determinar
que en el interesado concurran los requisitos establecidos en el apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espa-
nola, al no resultar acreditada la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la filiacion espanola del optante,
por 1o que no se puede determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

Esta direccién general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto
apelado.

Madrid, 19 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (12°)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don J.-A. J. V., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud del apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y adjunta, en apoyo de
su solicitud como documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que
nacio6 el 12 de septiembre de 1963 en V., L. H. (Cuba), hijo de don B. R. J. S., nacido el
7 de marzo de 1942 en A. N., L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana y de dona R. V. H.,
nacida el 8 de marzo de 1938 en L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana; documento de
identidad cubano y certificado cubano en extracto de nacimiento del promotor; certifi-
cado cubano en extracto de nacimiento de la madre del interesado; certificado literal
cubano de nacimiento del abuelo materno del solicitante, don F. J. “V.” C., nacido el 19
de enero de 1909 en L. H. (Cuba), en el que consta que es hijo de F. “V.” D.; certificado
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literal espanol de nacimiento de don F. A. V. D., nacido el 12 de julio de 1879 en A. (L.),
originariamente espanol y certificado literal espanol de defuncién del mismo el 4 de
julio de 1924 y certificados del Ministerio del Interior Cubano en los que se indica que no
constan las inscripciones en el registro de extranjeros cubano de los Sres. V. D.y V. C.

2. Con fecha 3 de septiembre de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado estiman-
do que no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitora.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revision de su expediente. Aporta como documentacion: certificados cubanos
literal y en extracto de nacimiento del abuelo materno del solicitante, en los que consta
fecha de inscripcion de 24 de febrero de 1909; certificaciones cubanas literal y en
extracto de matrimonio del abuelo materno; certificado cubano en extracto de naci-
miento de la madre del promotor; certificados espanoles de nacimiento y defuncion
del bisabuelo del solicitante; peticion de naturalizacién estadounidense del abuelo
materno, fechada el 17 de abril de 1944, en la que se indica que su nacionalidad es
cubana y certificado estadounidense de defuncion del abuelo materno, acaecida en
B., N. J. el 13 de julio de 1968 y documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo y
bisabuelo maternos del interesado.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la encargada del registro civil consular remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, junto
con informe, en el que indica que la madre del solicitante presenté solicitud de opcion
a la nacionalidad espafola de origen en virtud de lo establecido en la disposicion adi-
cional séptima de la Ley 52/2007, que se encontraba pendiente de resolucion, no
quedando establecido que en el interesado concurran los requisitos establecidos en la
directriz sexta de la Instruccién de fecha 4 de noviembre de 2008, que regula la aplica-
cion de la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a estar sujeto a la patria
potestad de un espanol.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado
se requiere del Registro Civil Consular de Espana en La Habana nos informen en rela-
cién con la solicitud formulada por la progenitora del recurrente. Atendiendo a lo solici-
tado, el registro civil consular remite copia del auto dictado en fecha 10 de abril de
2019 por el que se deniega la inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la
opcion a la nacionalidad espafiola de origen de la madre del solicitante, al no cumplir
con los requisitos establecidos en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no quedo fehacientemente acreditado que su padre, abuelo materno del
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promotor, ostentara la nacionalidad espanola al momento del nacimiento de su hija'y
madre del recurrente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), articulos 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); la instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-22 de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-2? de febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5? de
noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en V., L. H. (Cuba) el 12 de septiembre de 1963, en virtud
del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionali-
dad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos ahos desde la
entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 19 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del Registro Civil se dicté auto de fecha 3 de septiembre de 2015, denegando lo solici-
tado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o

<453 >

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Il Nacionalidad

Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitaciéon de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria de la madre no puede entenderse acreditada por la aporta-
cion de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampo-
co de ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en derecho).

Asi, consta en el expediente el certificado cubano de nacimiento del abuelo materno
del solicitante, Sr. V. C., nacido en L. H. el 19 de enero de 1919 e inscrito en el Registro
Civil cubano el 24 de febrero de 1909, lo que acredita la nacionalidad cubana del
mismo en el momento de su nacimiento. Igualmente, en la peticién de naturalizacion
estadounidense del abuelo materno, fechada el 17 de abril de 1944, se hacia constar
que su nacionalidad era cubana. Por tanto, la madre del solicitante, nacida en L. H. el
8 de marzo de 1938, adquiere al nacer la nacionalidad cubana de su progenitor, no
cumpliendo el solicitante los requisitos establecidos en el apartado primero de la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espafiola
de origen.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27,29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado que la
progenitora del optante ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que no se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposi-
cion adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).
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Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (13?)
111.1.3.1 Opciodn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don J. D. L. C., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 10 de
abril de 1966 en C. de A., C. (Cuba), hijo de don R. T. L. R., nacido el 23 de julio de
1934 en F. L. de V., Z- del M. (Cuba), de nacionalidad cubana y de dona L. P. C. A.,
nacida el 14 de abril de 1938 en G., C. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de
identidad cubano y certificado cubano en extracto de nacimiento del promotor; certifi-
cado cubano de nacimiento en extracto del padre del interesado, en el que consta que
es hijo de don A. L. R., natural de C.; copia del certificado literal espanol de nacimiento
del abuelo del solicitante; certificado cubano en extracto de defuncién del progenitor y
documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo paterno que no se encuentran
expedidos en el formato, cuno y firma habitualmente utilizado por la funcionaria que
los expide.

2. Con fecha 13 de octubre de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que el
peticionario no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declara-
cién, no quedando establecido que en el interesado concurran los requisitos exigidos
en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la naciona-
lidad espanola de origen de su progenitor, toda vez que los documentos aportados
presentan ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad documental.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revisién de su expediente, y se le estime la opcion a la nacionalidad espafiola de
origen, alegando que de los documentos aportados se desprende que es nieto de
abuelo originariamente espanol.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derechoy la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
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Habana, remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion, junto con informe, en el que indica que el solicitante aporté docu-
mentos de inmigracion y extranjeria del abuelo, que no estan expedidos en el formato
y la firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide, no permitiendo
determinar que en el solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo que
se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen de su progenitor.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular requiera al interesado a fin de que aporte nueva
documentacion, en particular, certificados literales de su nacimiento y de su padre, asi
como certificado literal de matrimonio de los abuelos paternos o, en su caso, certifica-
ciones en extracto acompanadas de certificados de notas marginales, asi como certifi-
cado literal de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria actualizado, sobre
la inscripcion en el registro de extranjeros del abuelo paterno, asi como cualquier otra
documentacion que acredite que el mismo mantenia su nacionalidad espanola a la
fecha del nacimiento de su hijo y padre del interesado.

El interesado atiende parcialmente el requerimiento de documentacion, aportando
Gnicamente nuevos documentos de inmigracion y extranjeria de su abuelo paterno,
expedidos por la Direccién de Identificacion, Inmigracion y Extranjeria, municipio de C.
de A. (Cuba) de fecha 16 de abril de 2019.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), articulos 15, 16,
23y 67 de la Ley del Registro Civil (LRC), articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones,
entre otras, de 7-2% de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de
junio de 2006; 21-2% de febrero, 16-4% de marzo, 17-4® de abril, 16-1° y 28-5% de
noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-1 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido el 10 de abril de 1966 en C.
deA., C. (Cuba) en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la
cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol
podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el
plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidn cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de julio
de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del Registro
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Civil Consular de Espaia en La Habana se dict6 auto de fecha 13 de octubre de 2015,
denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
el mismo no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de
origen de su padre, toda vez que aportd al expediente documentos de inmigracion y
extranjeria de su abuelo que no se encontraban expedidos con el formato y la firma
habitualmente utilizada por la funcionaria que los expedia.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

En el presente caso, solicitada en via de recurso, nueva documentacion al interesado,
éste atiende parcialmente el requerimiento. Asi, no aporta los certificados literales de
su nacimiento y de su padre que le fueron solicitados, ni los certificados de notas
marginales a los certificados de nacimiento en extracto de los mismos. Por otra parte,
se han observado discrepancias entre los documentos de inmigracién y extranjeria
aportados por el interesado en su solicitud de nacionalidad espanola de origen por
opcioén y los aportados en via de recurso. Asi, en el certificado de fecha 25 de enero de
2010, expedido por la asesora juridica de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria del
Ministerio del Interior cubano, cuyo formato, cuno y firma no coincide con la habitual-
mente utilizada por la funcionaria que los expide, se indica que el Sr. L. R. consta ins-
crito en el registro de extranjeros con el nimero de expediente ....., inscripcion formali-
zada en L. H. con 25 afos de edad en el acto de asentamiento de su inscripcion,
mientras que en el certificado aportado en via de recurso, expedido el 16 de abril de
2019 por la funcionaria de la Oficina de Tramites de C. de A., se indica que en los
archivos de la Direccion de Identificacion, Inmigracién y Extranjeria, consta en el regis-
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tro de extranjeros con el nimero de expediente ..... la inscripcion del Sr. L. R. formaliza-
da en C. de A. con 58 afios de edad en el momento de asentamiento de su inscripcion.

De este modo, las contradicciones anteriormente indicadas, no permiten determinar
que en el interesado concurran los requisitos establecidos en el apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espa-
nola, al no resultar acreditada la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la filiacion espafiola del optante,
por lo que no se puede determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sra. encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (1?)
I11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espafola.

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del Encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana).

HECHOS

1. Don M.-E. Y. P,, nacido el 8 de septiembre de 1960 en S. (Republica Dominicana)
presenta solicitud de opcion a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 en el Consulado General de Espafa en Santo
Domingo, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos en la que hace constar que es hijo de Don M.-A. Y. Y., nacido
el 10 de septiembre de 1932 en S. (Replblica Dominicana) y de D? L.-A. P. P., nacida el
6 de noviembre de 1939 en B. (Republica Dominicana); pasaporte dominicano y acta
inextensa dominicana de nacimiento del interesado; acta inextensa de nacimiento
dominicana de la madre del interesado, en la que se hace constar que es una recons-
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truccién practicada el 24 de julio de 2002; acta inextensa dominicana del padre del
interesado; acta inextensa dominicana de matrimonio de los progenitores, acta domi-
nicana de defuncion del progenitor; certificado literal espanol de nacimiento de Don E.
P. P., abuelo materno del interesado, nacido el 21 de marzo de 1898 en N. (Asturias),
originariamente espafiol; certificacion expedida por el Ministerio de Interior y Policia de
la Republica Dominicana en fecha 27 de diciembre de 2011, en la que se indica que el
abuelo espanol no se encuentra registrado como nacionalizado dominicano y acta
dominicana de matrimonio de los abuelos maternos.

2. Con fecha 1 de julio de 2014, el Encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana) dicta auto por el que se deniega la solicitud de
inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la opcion de la nacionalidad espano-
la de origen del interesado, al no quedar acreditado que la madre del solicitante fuera
originariamente espanola, no quedando establecido que en el interesado concurran
los requisitos exigidos en la Ley 52/2007 para acceder a su solicitud.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegando que las deficiencias registrales que presenta la
documentacion aportada son responsabilidad del imperfecto sistema de inscripcion
que impero6 en el pasado en su pais y que su madre nacié espanola de origen, por ser
hija de padre espaiol que mantenia su nacionalidad en la fecha del nacimiento de
aquella. Aporta la siguiente documentacion: prueba de ADN de las hermanas mellizas
D? L.-A. P. P.y D? A.-D. P. P,; acta de notoriedad de 7 testigos que conocen a la progeni-
tora del interesado; declaracion jurada de los hermanos espafoles de la madre; certi-
ficados de bautismo de la madre del solicitante y de su hermana gemela, expedidos
por la Didcesis de Barahona (Republica Dominicana); acta espanola de nacimiento del
abuelo materno y certificado de no adquisicion de la nacionalidad espanola por el
mismo; actas dominicanas de defuncion de los abuelos maternos; acta de defuncién
del abuelo del solicitante y acta de nacimiento del interesado.

4. Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, emite informe por el que no
se opone a la concesion de la solicitud de opcién a la nacionalidad espaiola de origen,
de conformidad con el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, formulada por el recurrente, si bien estima oportuno que éste proceda con
la subsanacién en el Registro Civil dominicano de los errores cometidos en el momen-
to de la inscripcion de nacimiento de su madre, en especial, en lo relativo a la falta de
constancia de que se trataba de una hermana gemelay la Encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Santo Domingo, remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado, junto con informe redactado en los mismos términos que
el expedido por el érgano en funciones de Ministerio Fiscal.

5. Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil Consular de Espana en Santo Domingo, con el fin de dispo-
ner de los elementos de juicio suficientes para dictar la resolucion que en derecho
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proceda, requiera al interesado a fin de que aporte certificado literal de nacimiento de
su progenitora, debidamente legalizado, subsanado en cuanto a los errores cometidos
en el momento de su inscripcion, asi como certificado de no adquisicién de la naciona-
lidad dominicana por su abuelo materno, debidamente legalizado.

Atendiendo al requerimiento de documentacion formulado desde esta Direccion
General de los Registros y del Notariado, se ha aportado el certificado dominicano de
nacimiento de la madre del interesado apostillado, asi como certificado apostillado
expedido por la Direccion Nacional del Registro Civil dominicana, en el que se indica
que la progenitora del interesado y su hermana gemela se encuentran inscritas en el
Libro de Registro de Reconstrucciéon n° 01 del ano 2002, nacidas ambas el 6 de
noviembre de 1939, siendo hijas de Don E. P. P. y D? R.-A. P. y certificado de no natura-
lizacion como dominicano del abuelo materno, Sr. P. P., debidamente apostillado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicién transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23 y 67 de la
Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién
de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de
2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de febrero,
16-4? de marzo, 17-4? de abril, 16-1°y 28-52 de noviembre de 2007, y, por ultimo, 7-12
de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en Santo Domingo (Republica Dominicana), como espafiol de origen, al nacido
el 8 de septiembre de 1960 en S. en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el
apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origj-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el Encargado
del Registro Civil Consular de Espaina en La Habana se dict6 auto el 1 de julio de 2014,
denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
haber acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora. Frente a dicha
resolucion se interpone recurso por el interesado, solicitando se revise su expediente
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en base a la nacionalidad espanola de origen de su abuelo materno. Dicho recurso
constituye el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°® 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

Asi, se ha aportado al expediente, entre otros, certificados dominicanos de nacimiento
del interesado y de su madre apostillados; certificado literal espanol de nacimiento del
abuelo materno y certificado negativo de adquisicion de la nacionalidad dominicana
por el abuelo espanol apostillado.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
madre del interesado ostent6 la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que
se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado, declarando el derecho del interesado a la opcion a la nacionalidad espanola
de origen, conforme al apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se esta-
blecen medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.

Madrid, 20 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo (Republica Dominicana).
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Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (2?)
I11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola.

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana).

HECHOS

1. Don R. R. Y. P, nacido el 9 de febrero de 1965 en S. D. (Republica Dominicana)
presenta solicitud de opcidon a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 en el Consulado General de Espafia en Santo
Domingo, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos en la que hace constar que es hijo de don M. A. Y. Y., nacido
el 10 de septiembre de 1932 en S. D. (Republica Dominicana) y de dona L. A. P. P,,
nacida el 6 de noviembre de 1939 en B. (Republica Dominicana); pasaporte dominica-
no y acta inextensa dominicana de nacimiento del interesado; acta inextensa de naci-
miento dominicana de la madre del interesado, en la que se hace constar que es una
reconstruccion practicada el 24 de julio de 2002; acta inextensa dominicana del padre
del interesado; acta inextensa dominicana de matrimonio de los progenitores, acta
dominicana de defuncion del progenitor; certificado literal espanol de nacimiento de
don E. P. P,, abuelo materno del interesado, nacido el 21 de marzo de 1898 en N. (A.),
originariamente espanol; certificacion expedida por el Ministerio de Interior y Policia de
la Republica Dominicana en fecha 27 de diciembre de 2011, en la que se indica que el
abuelo espanol no se encuentra registrado como nacionalizado dominicano y acta
dominicana de matrimonio de los abuelos maternos.

2. Con fecha 1 de julio de 2014, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana) dicta auto por el que se deniega la solicitud de
inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la opcion de la nacionalidad espano-
la de origen del interesado, al no quedar acreditado que la madre del solicitante fuera
originariamente espanola, no quedando establecido que en el interesado concurran
los requisitos exigidos en la Ley 52/2007 para acceder a su solicitud.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se
revise su expediente y alegando que las deficiencias registrales que presenta la docu-
mentacion aportada son responsabilidad del imperfecto sistema de inscripcion que
imper6 en el pasado en su pais y que su madre naci6 espafnola de origen, por ser hija de
padre espafnol que mantenia su nacionalidad en la fecha del nacimiento de aquella.
Aporta la siguiente documentacién: prueba de ADN de las hermanas mellizas dofa L. A.
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P. P. y dona A. D. P. P; acta de notoriedad de 7 testigos que conocen a la progenitora del
interesado; declaracion jurada de los hermanos espanoles de la madre; certificados de
bautismo de la madre del solicitante y de su hermana gemela, expedidos por la Dicesis
de B. (Republica Dominicana); acta espanola de nacimiento del abuelo materno y certifi-
cado de no adquisicion de la nacionalidad espafola por el mismo; actas dominicanas de
defuncion de los abuelos maternos; acta de defuncién del abuelo del solicitante y acta de
nacimiento del interesado.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe por el que no se
opone a la concesion de la solicitud de opcion a la nacionalidad espanola de origen, de
conformidad con el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, formulada por el recurrente, si bien estima oportuno que éste proceda con la
subsanacion en el Registro Civil dominicano de los errores cometidos en el momento de
la inscripcion de nacimiento de su madre, en especial, en lo relativo a la falta de constan-
cia de que se trataba de una hermana gemela y la encargada del Registro Civil Consular
de Espaia en Santo Domingo, remite el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado, junto con informe redactado en los mismos términos que el expedido por
el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

5. Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado, se
solicita del Registro Civil Consular de Espana en Santo Domingo, con el fin de disponer de
los elementos de juicio suficientes para dictar la resolucion que en derecho proceda,
requiera al interesado a fin de que aporte certificado literal de nacimiento de su progeni-
tora, debidamente legalizado, subsanado en cuanto a los errores cometidos en el
momento de su inscripcion; certificado de no adquisicion de la nacionalidad dominicana
por su abuelo materno, debidamente legalizado y certificado literal de su nacimiento
legalizado, en el que conste subsanada la fecha de nacimiento de su madre.

Atendiendo al requerimiento de documentacion formulado desde esta Direccion
General de los Registros y del Notariado, se ha aportado el certificado dominicano de
nacimiento de la madre del interesado apostillado, asi como certificado apostillado
expedido por la Direccion Nacional del Registro Civil dominicana, en el que se indica
que la progenitora del interesado y su hermana gemela se encuentran inscritas en el
Libro de Registro de Reconstruccién n° 01 del afo 2002, nacidas ambas el 6 de
noviembre de 1939, siendo hijas de don E. P. P. y dofa R. A. P.; certificado de no natu-
ralizacién como dominicano del abuelo materno, Sr. P. P., debidamente apostillado y
certificado dominicano apostillado del nacimiento del promotor, subsanado en cuanto
a la fecha de nacimiento de su madre.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), 15; 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
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la instrucciéon de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en Santo Domingo (Republica Dominicana), como espafiol de origen, al nacido
el 9 de febrero de 1965 en Santo Domingo en virtud del ejercicio de la opcion prevista
por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido
originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si formali-
zan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente
disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto el 1 de julio de 2014,
denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
haber acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora. Frente a dicha
resolucion se interpone recurso por el interesado, solicitando se revise su expediente
en base a la nacionalidad espanola de origen de su abuelo materno. Dicho recurso
constituye el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certifica-
cioén literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n® 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.
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Asi, se ha aportado al expediente, entre otros, certificados dominicanos de nacimiento
del interesado y de su madre apostillados; certificado literal espanol de nacimiento del
abuelo materno y certificado negativo de adquisicion de la nacionalidad dominicana
por el abuelo espanol apostillado.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
madre del interesado ostent6 la nacionalidad espafola de forma originaria por lo que
se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado, declarando el derecho del interesado a la opcién a la nacionalidad espafola
de origen, conforme al apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se esta-
blecen medidas a favor de quienes padecieron persecucién o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.

Madrid, 20 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo (Repulblica Dominicana).

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (3?)
11.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola.

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana).

HECHOS

1. Don F. M. Y. P,, nacido el 15 de junio de 1977 en S. D. (Republica Dominicana) pre-
senta solicitud de opcién a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicién adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007 en el Consulado General de Espana en Santo Domingo,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declara-
toria de datos en la que hace constar que es hijo de don M. A. Y. Y., nacido el 10 de
septiembre de 1932 en S. D. (Republica Dominicana) y de dofa L. A. P. P,, nacida el 6
de noviembre de 1939 en B. (Republica Dominicana); pasaporte dominicano y acta
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inextensa dominicana de nacimiento del interesado; acta inextensa de nacimiento
dominicana de la madre del interesado, en la que se hace constar que es una recons-
truccién practicada el 24 de julio de 2002; acta inextensa dominicana del padre del
interesado; acta inextensa dominicana de matrimonio de los progenitores, acta domi-
nicana de defuncion del progenitor; certificado literal espanol de nacimiento de don E,
P. P., abuelo materno del interesado, nacido el 21 de marzo de 1898 en N. (A.), origina-
riamente espanol; certificacion expedida por el Ministerio de Interior y Policia de la
Republica Dominicana en fecha 27 de diciembre de 2011, en la que se indica que el
abuelo espanol no se encuentra registrado como nacionalizado dominicano y acta
dominicana de matrimonio de los abuelos maternos.

2. Con fecha 1 de julio de 2014, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana) dicta auto por el que se deniega la solicitud de
inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la opcion de la nacionalidad espano-
la de origen del interesado, al no quedar acreditado que la madre del solicitante fuera
originariamente espanola, no quedando establecido que en el interesado concurran
los requisitos exigidos en la Ley 52/2007 para acceder a su solicitud.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resoluciéon denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegando que las deficiencias registrales que presenta la
documentacion aportada son responsabilidad del imperfecto sistema de inscripcion
gue imperd en el pasado en su pais y que su madre naci6 espafiola de origen, por ser
hija de padre espaiol que mantenia su nacionalidad en la fecha del nacimiento de
aquella. Aporta la siguiente documentacion: prueba de ADN de las hermanas mellizas
dona L. A. P. P. y dona A. D. P. P.; acta de notoriedad de 7 testigos que conocen a la
progenitora del interesado; declaracién jurada de los hermanos espanoles de la
madre; certificados de bautismo de la madre del solicitante y de su hermana gemela,
expedidos por la Didcesis de B. (Republica Dominicana); acta espanola de nacimiento
del abuelo materno y certificado de no adquisicion de la nacionalidad espanola por el
mismo; actas dominicanas de defuncion de los abuelos maternos; acta de defuncién
del abuelo del solicitante y acta de nacimiento del interesado.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe por el que no
se opone a la concesion de la solicitud de opcién a la nacionalidad espaiola de origen,
de conformidad con el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, formulada por el recurrente, si bien estima oportuno que éste proceda con
la subsanacioén en el Registro Civil dominicano de los errores cometidos en el momen-
to de la inscripcion de nacimiento de su madre, en especial, en lo relativo a la falta de
constancia de que se trataba de una hermana gemela y la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Santo Domingo, remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado, junto con informe redactado en los mismos términos que
el expedido por el érgano en funciones de ministerio fiscal.
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5. Recibidas las actuaciones en la Direccién General de los Registros y del Notariado, se
solicita del Registro Civil Consular de Espana en Santo Domingo, con el fin de disponer de
los elementos de juicio suficientes para dictar la resolucion que en derecho proceda,
requiera al interesado a fin de que aporte certificado literal de nacimiento de su progeni-
tora, debidamente legalizado, subsanado en cuanto a los errores cometidos en el
momento de su inscripcion, asi como certificado de no adquisicion de la nacionalidad
dominicana por su abuelo materno, debidamente legalizado.

Atendiendo al requerimiento de documentaciéon formulado desde esta Direccion
General de los Registros y del Notariado, se ha aportado el certificado dominicano de
nacimiento de la madre del interesado apostillado, asi como certificado apostillado
expedido por la Direccion Nacional del Registro Civil dominicana, en el que se indica
que la progenitora del interesado y su hermana gemela se encuentran inscritas en el
Libro de Registro de Reconstruccion n°® 01 del afio 2002, nacidas ambas el 6 de
noviembre de 1939, siendo hijas de don E. P. P. y dona R. A. P. y certificado de no
naturalizacién como dominicano del abuelo materno, Sr. P. P., debidamente apostilla-
do.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), 15; 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2? de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en Santo Domingo (Republica Dominicana), como espanol de origen, al nacido
el 15 de junio de 1977 en S. D. en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos aios desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto el 1 de julio de 2014,
denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
haber acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora. Frente a dicha
resolucion se interpone recurso por el interesado, solicitando se revise su expediente
en base a la nacionalidad espanola de origen de su abuelo materno. Dicho recurso
constituye el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n® 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

Asi, se ha aportado al expediente, entre otros, certificados dominicanos de nacimiento
del interesado y de su madre apostillados; certificado literal espanol de nacimiento del
abuelo materno y certificado negativo de adquisicion de la nacionalidad dominicana
por el abuelo espanol apostillado.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
madre del interesado ostent6 la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que
se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado, declarando el derecho del interesado a la opcién a la nacionalidad espafola
de origen, conforme al apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se esta-
blecen medidas a favor de quienes padecieron persecucién o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.
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Madrid, 20 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo (Republica Dominicana).

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (4°)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana).

HECHOS

1. Don S. A. Y. P, nacido el 14 de junio de 1962 en S. D. (RepUblica Dominicana) pre-
senta solicitud de opcidn a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007 en el Consulado General de Espaia en Santo Domingo,
y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion: hoja declara-
toria de datos en la que hace constar que es hijo de don M. A. Y. Y., nacido el 10 de
septiembre de 1932 en S. D. (Republica Dominicana) y de dofa L. A. P. P, nacida el 6
de noviembre de 1939 en B. (Republica Dominicana); pasaporte dominicano y acta
inextensa dominicana de nacimiento del interesado; acta inextensa de nacimiento
dominicana de la madre del interesado, en la que se hace constar que es una recons-
truccion practicada el 24 de julio de 2002; acta inextensa dominicana del padre del
interesado; acta inextensa dominicana de matrimonio de los progenitores, acta domi-
nicana de defuncién del progenitor; certificado literal espafiol de nacimiento de don E.
P. P., abuelo materno del interesado, nacido el 21 de marzo de 1898 en N. (A.), origina-
riamente espanol; certificacion expedida por el Ministerio de Interior y Policia de la
Republica Dominicana en fecha 27 de diciembre de 2011, en la que se indica que el
abuelo espanol no se encuentra registrado como nacionalizado dominicano y acta
dominicana de matrimonio de los abuelos maternos.

2. Con fecha 1 de julio de 2014, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana) dicta auto por el que se deniega la solicitud de
inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la opcion de la nacionalidad espaio-
la de origen del interesado, al no quedar acreditado que la madre del solicitante fuera
originariamente espanola, no quedando establecido que en el interesado concurran
los requisitos exigidos en la Ley 52/2007 para acceder a su solicitud.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando se
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revise su expediente y alegando que las deficiencias registrales que presenta la docu-
mentacion aportada son responsabilidad del imperfecto sistema de inscripcion que
imperd en el pasado en su pais y que su madre nacié espanola de origen, por ser hija de
padre espanol que mantenia su nacionalidad en la fecha del nacimiento de aquella.
Aporta la siguiente documentacion: prueba de ADN de las hermanas mellizas dofna L. A.
P. P. y dona A. D. P. P;; acta de notoriedad de 7 testigos que conocen a la progenitora del
interesado; declaracion jurada de los hermanos espaioles de la madre; certificados de
bautismo de la madre del solicitante y de su hermana gemela, expedidos por la Diécesis
de B. (Replblica Dominicana); acta espafola de nacimiento del abuelo materno y certifi-
cado de no adquisicion de la nacionalidad espafola por el mismo; actas dominicanas de
defuncioén de los abuelos maternos; acta de defuncion del abuelo del solicitante y acta de
nacimiento del interesado.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe por el que no
se opone a la concesion de la solicitud de opcién a la nacionalidad espaiola de origen,
de conformidad con el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, formulada por el recurrente, si bien estima oportuno que éste proceda con
la subsanacioén en el Registro Civil dominicano de los errores cometidos en el momen-
to de la inscripcion de nacimiento de su madre, en especial, en lo relativo a la falta de
constancia de que se trataba de una hermana gemela y la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Santo Domingo, remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado, junto con informe redactado en los mismos términos que
el expedido por el érgano en funciones de ministerio fiscal.

5. Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado, se
solicita del Registro Civil Consular de Espana en Santo Domingo, con el fin de disponer de
los elementos de juicio suficientes para dictar la resolucion que en derecho proceda,
requiera al interesado a fin de que aporte certificado literal de nacimiento de su progeni-
tora, debidamente legalizado, subsanado en cuanto a los errores cometidos en el
momento de su inscripcion, asi como certificado de no adquisicién de la nacionalidad
dominicana por su abuelo materno, debidamente legalizado.

Atendiendo al requerimiento de documentacion formulado desde esta Direccion
General de los Registros y del Notariado, se ha aportado el certificado dominicano de
nacimiento de la madre del interesado apostillado, asi como certificado apostillado
expedido por la Direccién Nacional del Registro Civil dominicana, en el que se indica
que la progenitora del interesado y su hermana gemela se encuentran inscritas en el
Libro de Registro de Reconstruccién n° 01 del ano 2002, nacidas ambas el 6 de
noviembre de 1939, siendo hijas de don E. P. P. y dona R. A. P. y certificado de no
naturalizacién como dominicano del abuelo materno, Sr. P. P., debidamente apostilla-
do.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
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de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), 15; 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en Santo Domingo (Republica Dominicana), como espaiol de origen, al nacido
el 14 de junio de 1962 en S. D. en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el
apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido origi-
nariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafola de origen si formalizan
su declaracion en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente dispo-
sicién adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto el 1 de julio de 2014,
denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcién
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
haber acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora. Frente a dicha
resolucion se interpone recurso por el interesado, solicitando se revise su expediente
en base a la nacionalidad espanola de origen de su abuelo materno. Dicho recurso
constituye el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espanol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
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nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n® 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

Asi, se ha aportado al expediente, entre otros, certificados dominicanos de nacimiento
del interesado y de su madre apostillados; certificado literal espanol de nacimiento del
abuelo materno y certificado negativo de adquisicion de la nacionalidad dominicana
por el abuelo espanol apostillado.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
madre del interesado ostent6 la nacionalidad espafiola de forma originaria por lo que
se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado, declarando el derecho del interesado a la opcién a la nacionalidad espanola
de origen, conforme al apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se esta-
blecen medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.

Madrid, 20 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo (Republica Dominicana).

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (5?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto del encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana).

HECHOS

1. Dona L. A.Y. P., nacida el 22 de septiembre de 1967 en S. D. (Republica Dominicana)
presenta solicitud de opcidon a la nacionalidad espanola en virtud de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007 en el Consulado General de Espafia en Santo
Domingo, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion:
hoja declaratoria de datos en la que hace constar que es hija de don M. A. Y. Y., nacido
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el 10 de septiembre de 1932 en S. D. (Republica Dominicana) y de dona L. A. P. P,,
nacida el 6 de noviembre de 1939 en B. (Republica Dominicana); pasaporte dominica-
no y acta inextensa dominicana de nacimiento de la interesada; acta inextensa de
nacimiento dominicana de la madre de la interesada, en la que se hace constar que es
una reconstruccion practicada el 24 de julio de 2002; acta inextensa dominicana del
padre de la interesada; acta inextensa dominicana de matrimonio de los progenitores,
acta dominicana de defuncién del progenitor; certificado literal espafiol de nacimiento
de don E. P. P.,, abuelo materno de la interesada, nacido el 21 de marzo de 1898 en N.
(A.), originariamente espafiol; certificacion expedida por el Ministerio de Interior y
Policia de la Republica Dominicana en fecha 27 de diciembre de 2011, en la que se
indica que el abuelo espanol no se encuentra registrado como nacionalizado domini-
cano y acta dominicana de matrimonio de los abuelos maternos.

2. Con fecha 1 de julio de 2014, el encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo (Republica Dominicana) dicta auto por el que se deniega la solicitud de
inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la opcion de la nacionalidad espaio-
la de origen de la interesada, al no quedar acreditado que la madre de la solicitante
fuera originariamente espanola, no quedando establecido que en la interesada concu-
rran los requisitos exigidos en la Ley 52/2007 para acceder a su solicitud.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente y alegando que las deficiencias registrales que presenta la
documentacion aportada son responsabilidad del imperfecto sistema de inscripcion
gue imperd en el pasado en su pais y que su madre naci6 espafiola de origen, por ser
hija de padre espafiol que mantenia su nacionalidad en la fecha del nacimiento de
aquella. Aporta la siguiente documentacion: prueba de ADN de las hermanas mellizas
dona L. A. P. P. y dona A. D. P. P;; acta de notoriedad de 7 testigos que conocen a la
progenitora de la interesada; declaracién jurada de los hermanos espaioles de la
madre; certificados de bautismo de la madre de la solicitante y de su hermana gemela,
expedidos por la Didcesis de B. (Republica Dominicana); acta espanola de nacimiento
del abuelo materno y certificado de no adquisicion de la nacionalidad espanola por el
mismo; actas dominicanas de defuncién de los abuelos maternos; acta de defuncién
del abuelo de la solicitante y acta de nacimiento de la interesada.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe por el que no
se opone a la concesion de la solicitud de opcién a la nacionalidad espafola de origen,
de conformidad con el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, formulada por la recurrente, si bien estima oportuno que ésta proceda con
la subsanacion en el Registro Civil dominicano de los errores cometidos en el momen-
to de la inscripcion de nacimiento de su madre, en especial, en lo relativo a la falta de
constancia de que se trataba de una hermana gemela y la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en Santo Domingo, remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado, junto con informe redactado en los mismos términos que
el expedido por el érgano en funciones de ministerio fiscal.
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5. Recibidas las actuaciones en la Direccién General de los Registros y del Notariado, se
solicita del Registro Civil Consular de Espana en Santo Domingo, con el fin de disponer de
los elementos de juicio suficientes para dictar la resolucion que en derecho proceda,
requiera a la interesada a fin de que aporte certificado literal de nacimiento de su proge-
nitora, debidamente legalizado, subsanado en cuanto a los errores cometidos en el
momento de su inscripcion, asi como certificado de no adquisicion de la nacionalidad
dominicana por su abuelo materno, debidamente legalizado.

Atendiendo al requerimiento de documentaciéon formulado desde esta Direccion
General de los Registros y del Notariado, se ha aportado el certificado dominicano de
nacimiento de la madre de la interesada apostillado, asi como certificado apostillado
expedido por la Direccion Nacional del Registro Civil dominicana, en el que se indica
que la progenitora de la interesada y su hermana gemela se encuentran inscritas en el
Libro de Registro de Reconstruccion n° 01 del afio 2002, nacidas ambas el 6 de
noviembre de 1939, siendo hijas de don E. P. P. y dona R. A. P. y certificado de no
naturalizacién como dominicano del abuelo materno, Sr. P. P., debidamente apostilla-
do.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), 15; 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-2? de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4* de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1? de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en Santo Domingo (Repulblica Dominicana), como espanola de origen, a la
nacida el 22 de septiembre de 1967 en S. D. en virtud del ejercicio de la opcion previs-
ta por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de
26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si
formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la pre-
sente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 27 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto el 1 de julio de 2014,
denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, al no
haber acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitora. Frente a dicha
resolucion se interpone recurso por la interesada, solicitando se revise su expediente
en base a la nacionalidad espanola de origen de su abuelo materno. Dicho recurso
constituye el objeto del presente expediente.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

Afin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un Registro Civil espanol, ya sea Consular o
Municipal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del Registro Civil espaiol
como prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacio-
nalidad, que afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n® 7, 2 y 15 de la Ley del Registro
Civil-.

Asi, se ha aportado al expediente, entre otros, certificados dominicanos de nacimiento
de la interesada y de su madre apostillados; certificado literal espanol de nacimiento
del abuelo materno y certificado negativo de adquisicion de la nacionalidad dominica-
na por el abuelo espanol apostillado.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
madre de la interesada ostenté la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que se cumple con el requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso interpuesto y revocar el auto
apelado, declarando el derecho de la interesada a la opcion a la nacionalidad espano-
la de origen, conforme al apartado primero de la disposicién adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, por la que se reconocen y amplian derechos y se
establecen medidas a favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la
Guerra Civil y la Dictadura.
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Madrid, 20 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en Santo Domingo (Republica Dominicana).

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (16?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007,
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en la Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona B. B. C., nacida el 4 de noviembre de 1972 en La Habana (Cuba), de naciona-
lidad cubana, presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que es hija de don M.
B. P., nacido el 9 de octubre 1945 en C. B., L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana y de
dona D. d. . C. C. R., nacida el 1 de diciembre de 1949 en L. H. (Cuba), de nacionalidad
cubana; documento de identidad cubano y certificado cubano en extracto de naci-
miento de la promotora; certificado literal cubano de nacimiento del progenitor de la
interesada, en el que consta que es hijo de don J. B. C., natural de L. C., Espana; certi-
ficado literal espanol de nacimiento del abuelo paterno de la solicitante, Sr. B. C.,
nacido el 21 de junio de 1906 en C., L. C.; certificado literal cubana de matrimonio de
los padres de la promotora; certificado de registro de matricula consular del abuelo en
el Consulado General de Espana en la Republica de Cuba; certificado cubano de
defuncién del padre de la solicitante y documentos de inmigracion y extranjeria del
abuelo, en los que se indica que, consta inscrito en el registro de ciudadania la carta
de ciudadania cubana que fue expedida el 16 de abril de 1940 y que en el registro de
extranjeros consta la inscripcion formalizada en L. H. con 25 anos de edad.

2. Con fecha 18 de enero de 2016, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por la interesada, estimando que la peticionaria no prueba suficientemen-
te los HECHOS a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido
gue en la interesada concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional sép-
tima de la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su progenitor.
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3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que solicitd la nacionalidad espanola por su
abuelo paterno y no por su progenitor.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y la Encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para su resolucion, junto con informe en el que indica que, en el caso de referencia, el
abuelo espanol de la solicitante obtuvo la nacionalidad cubana en fecha 16 de abril de
1940 y su hijo, padre de la solicitante, nace en fecha 9 de octubre de 1945, no que-
dando establecido que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el aparta-
do primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en
lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espaiola de origen de su progeni-
tor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las dis-
posiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el arti-
culo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la
Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Codigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010 (4?),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010
(5%),28 de abril de 2010 (5),6 de octubre de 2010 (10%) 15 de noviembre de 2010 (5%),1
de diciembre de 2010 (4?%),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octu-
bre de 2011 (177),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4?).10 de febrero
2012 (42?7) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012 (53?) 6 de julio 2012 (5°) 6 de
julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (32%) y 30 de enero 2013 (28?).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en L. H. (Cuba) el 4 de noviembre de 1972, en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima
de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre
o madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafola
de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor
de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 5 de
agosto de 2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de
noviembre de amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto de fecha 18 de enero de 2016, denegando lo solicitado.
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Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espahol como
prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-

En el presente caso, dicha certificacién no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitaciéon de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, es lo cierto que
la nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en derecho).

Asi, si bien el abuelo paterno de la solicitante es originariamente espanol, nacido en C.,
L. C. el 21 de junio de 19086, perdi6 la nacionalidad espanola en fecha 16 de abril de
1940 al adquirir la ciudadania cubana, tal como consta en la certificacion expedida
por la Direccién de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio del Interior cubano, aporta-
da al expediente. Por tanto, en el momento del nacimiento de su hijo y padre de la
interesada, que se produce el 9 de octubre de 1945, el abuelo paterno ya ostentaba la
nacionalidad cubana, por lo que su hijo y progenitor de la solicitante no es originaria-
mente espanol, sino cubano.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento- no se ha acreditado que el progenitor de la optante
ostente la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de
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los requisitos esenciales del apartado primero de la disposiciéon adicional séptima de
la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba).

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (17?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007,
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en la Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don D. B. C., nacido el 26 de abril de 1974 en L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana,
presenta escrito en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) a fin de
optar a la nacionalidad espafola en virtud de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como documentacion
hoja declaratoria de datos en la que manifiesta que es hija de don M. B. P, nacido el 9
de octubre 1945 en C. B., L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana y de dona D. d. .. C. C.
R., nacida el 1 de diciembre de 1949 en L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana; docu-
mento de identidad cubano y certificado cubano en extracto de nacimiento del promo-
tor; certificado literal cubano de nacimiento del progenitor del interesado, en el que
consta que es hijo de don J. B. C., natural de L. C., Espana; certificado literal espanol
de nacimiento del abuelo paterno del solicitante, Sr. B. C., nacido el 21 de junio de
1906 en C., L. C.; certificado literal cubana de matrimonio de los padres del promotor;
certificado de registro de matricula consular del abuelo en el Consulado General de
Espana en la Republica de Cuba; certificado cubano de defuncién del padre del solici-
tante y documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo, en los que se indica que,
consta inscrito en el registro de ciudadania la carta de ciudadania cubana que fue
expedida el 16 de abril de 1940 y que en el registro de extranjeros consta la inscrip-
cién formalizada en L. H. con 25 afhos de edad.
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2. Con fecha 18 de enero de 2016, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba) dicta resolucion por la que se deniega la inscripcion de nacimien-
to solicitada por el interesado, estimando que el peticionario no prueba suficientemen-
te los HECHOS a los que se refiere su declaracion, no habiendo quedado establecido
que en el interesado concurran los requisitos exigidos en la disposicion adicional sép-
tima de la ley 52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la
nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucioén denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do se revise su expediente, alegando que solicitd la nacionalidad espanola por su
abuelo paterno y no por su progenitor.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que se han
guardado en la tramitacion las prescripciones legales y el auto apelado resulta dictado
conforme a derecho, y la Encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana remite el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para su resolucion, junto con informe en el que indica que, en el caso de referencia, el
abuelo espanol del solicitante obtuvo la nacionalidad cubana en fecha 16 de abril de
1940y su hijo, padre del solicitante, nace en fecha 9 de octubre de 1945, no quedan-
do establecido que en el interesado concurran los requisitos exigidos en el apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo
que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafola de origen de su progenitor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las dis-
posiciones transitorias segunda y tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el arti-
culo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la
Ley 29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil, articulos 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras de 23 de marzo
de 2010 (4%),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de marzo de 2010
(5%),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15 de noviembre de 2010 (5%),1
de diciembre de 2010 (4?%),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de marzo de 2011(3?), 3 de octu-
bre de 2011 (172),25 de octubre de 2011 (3?), 2 de diciembre de 2011 (4?).10 de febrero
2012 (42?7) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de febrero 2012 (53?) 6 de julio 2012 (5°) 6 de
julio 2012 (16?) 14 de septiembre de 2012 (32%) y 30 de enero 2013 (28?).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en L. H. (Cuba) el 26 de abril de 1974, en virtud del ejercicio
de la opcidn prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espafol podran optar a la nacionalidad espafiola de
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origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de
la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 5 de
agosto de 2009 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de
noviembre de amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del
registro civil se dict6 auto de fecha 18 de enero de 2016, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que el solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado la nacionalidad espanola de origen de su progenitor.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la docu-
mentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o munici-
pal”. Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espahol como
prueba de los HECHOS y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad,
que afecten a los espanoles - cfr. arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada y aun cuando no haya sido
ni deba ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro
civil competente para ello que la certificacion del progenitor presentada proceda del
registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, C., es lo cierto que la
nacionalidad originaria del padre no puede entenderse acreditada por la aportacion
de dicha certificacion, pues de la misma no resulta dicha nacionalidad, ni tampoco de
ningln otro documento obrante en el expediente (y ello sin prejuzgar que pudiera
llegar a ser probada dicha nacionalidad por cualquier otro medio de prueba admitido
en derecho).

Asi, si bien el abuelo paterno del solicitante es originariamente espanol, nacido en C.,
L. C. el 21 de junio de 1906, perdi6 la nacionalidad espanola en fecha 16 de abril de
1940 al adquirir la ciudadania cubana, tal como consta en la certificacion expedida
por la Direccidn de Inmigracion y Extranjeria del Ministerio del Interior cubano, aporta-
da al expediente. Por tanto, en el momento del nacimiento de su hijo y padre del inte-
resado, que se produce el 9 de octubre de 1945, el abuelo paterno ya ostentaba la
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nacionalidad cubana, por lo que su hijo y progenitor del solicitante no es originaria-
mente espanol, sino cubano.

V. A la vista de los documentos presentados y en 10s que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su reglamento- no se ha acreditado que el progenitor del optante ostente
la nacionalidad espanola de forma originaria por lo que no se cumple uno de los
requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (182)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Dona Y. H. F., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 19 de
febrero de 1967 en G., P. d. R. (Cuba), hija de don L. L. H. S., nacido el 5 de septiembre
de 1944 en G., de nacionalidad cubana y de dona A. C. F. G., nacida el 28 de enero de
1945 en Q. H., P. d. R. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad cubano y
certificado cubano en extracto de nacimiento de la promotora; certificado cubano de
nacimiento en extracto de la madre de la interesada, en el que consta que es hija de
don M. F. R., natural de B., Espana; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo
materno de la solicitante, Sr. F. R., nacido el 17 de octubre de 1906 en B. de P, C;
certificado cubano de defuncién de la progenitora y documentos de inmigracién y
extranjeria del abuelo materno, que no se encuentran expedidos en el formato, cuiio y
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firma habitualmente utilizados por la funcionaria que los expide, en los que se indica
que el abuelo materno figura inscrito en el registro de extranjeros con nimero de
expediente 520795 y que no figura inscrito en el registro de ciudadania cubana.

2. Con fecha 10 de marzo de 2015, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por la interesada ya que la peticio-
naria no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en la interesada concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su madre, toda vez que los documentos aportados presentan
ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad documental.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revision de su expediente, y se le estime la opcion a la nacionalidad espafiola de
origen, alegando que formulé su solicitud por su condicién de nieta de don M. F. R.,
natural de Espana y que sus tios, hermanos de su madre, obtuvieron la ciudadania
espanola.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derecho y la Encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
Habana, remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion, junto con informe, en el que indica que la solicitante aporté docu-
mentos de inmigracion y extranjeria del abuelo, que no estan expedidos en el formato
y la firma habitualmente utilizada por el mismo funcionario que los expide, no permi-
tiendo determinar que en la solicitante concurran los requisitos exigidos en el apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, especialmente en lo
que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de origen de su progenito-
ra.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular requiera a la interesada a fin de que aporte nueva
documentacion, en particular, certificados literales de su nacimiento y de su madre o,
en su caso, certificaciones en extracto acompanadas de certificados de notas margj-
nales, asi como certificado literal de las autoridades cubanas de inmigracién y extran-
jeria, sobre la inscripcion en el registro de extranjeros del abuelo materno y cualquier
otra documentacion que acredite que el mismo mantenia su nacionalidad espanola a
la fecha del nacimiento de su hija y madre de la interesada.

Atendiendo al requerimiento de documentacion, la interesada aporta la documenta-
cién solicitada, en particular, nuevos documentos de inmigracion y extranjeria de su
abuelo materno extendidos en la provincia de A. (Cuba) el 22 de marzoy el 25 de abiril
de 2019, en los que se indica, respectivamente, que éste no se encuentra inscrito en
el registro de ciudadania cubana ni en el registro de extranjeros.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccién de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4% de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanola de origen a la nacida el 19 de febrero de 1967
en G., P. d. R. (Cuba) en virtud del ejercicio de la opcién prevista por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, confor-
me a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espa-
fiol podran optar a la nacionalidad espafiola de origen si formalizan su declaracién en
el plazo de dos afos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 1 de
marzo de 2010 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccién de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada del
Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6 auto de fecha 10 de marzo de

2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
la misma no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su madre, toda vez que aport6 al expediente documentos de inmigracion y
extranjeria de su abuelo que no se encontraban expedidos con el formato y la firma
habitualmente utilizada por la funcionaria que los expedia.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sé6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
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cion literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los HECHOS vy actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han observado discrepancias entre los documentos de inmi-
gracion y extranjeria aportados por la interesada en su solicitud de nacionalidad
espanola de origen por opcion y los aportados en via de recurso. Asi, en el certificado
expedido en fecha 19 de diciembre de 2011, por el Jefe de Seccion de Asesoria
Juridica de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria cubana se hacia constar que el
abuelo materno, Sr. F. R., constaba inscrito en el registro de extranjeros con el nimero
520795, mientras que en el certificado expedido el 22 de marzo de 2019 por la Jefe
de la Unidad de G. de la Direccién de Identificacion, Inmigracién y Extranjeria cubana,
se indicaba que el abuelo materno no constaba inscrito en el Registro de Extranjeros.

De este modo, las contradicciones anteriormente indicadas, no permiten determinar
que en la interesada concurran los requisitos establecidos en el apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espa-
nola, al no resultar acreditada la nacionalidad espanola de origen de su progenitora.

V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la filiacién espanola de la optante,
por lo que no se puede determinar el cumplimiento por la interesada de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (6?)
111.1.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado prime-
ro de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o madre
que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
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interesado contra el auto de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Don J. A. G. C., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana
en La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007, disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que naci6 el 28 de
julio de 1966 en C. R., M., C. (Cuba), hijo de don J. A. G. G., nacido el 19 de febrero de
1946 en M., C. (Cuba), de nacionalidad cubana y de dona N. C. P, nacida el 17 de abril
de 1945 en F. P., C. (Cuba), de nacionalidad cubana; carnet de identidad cubano y
certificado literal cubano de nacimiento del solicitante; certificado cubano en extracto
de nacimiento de la madre del interesado, en el que consta que es hija de don J. D. C.
P., natural de P., L. P. C.; certificado cubano en extracto de matrimonio de los padres
del interesado, formalizado en M., C. el 13 de diciembre de 1964; certificado literal
espanol de nacimiento del abuelo materno del solicitante, don J. D. C. P, en el que
consta que naci6 el 18 de febrero de 1897 en P,, L. P,; certificado cubano de defuncién
de la progenitora y documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo materno, que
no se encuentran expedidos con el cuno y firma habitualmente utilizado por la funcio-
naria que los expide, y en los que consta la inscripcion del mismo en el Registro de
Extranjeros con el nimero de expediente 282875 con 54 anos de edad y que no
consta inscrito en el Registro de Ciudadania cubana.

Consta en el expediente copia del certificado expedido por el Jefe de Seccion de
Inmigracién y Extranjeria del Ministerio del Interior cubano en fecha 10 de diciembre
de 1993, tomado del expediente de un tio materno, en el que consta que el abuelo del
interesado, Sr. C. P. se encuentra inscrito con nimero de expediente 98021390383,
con fecha de entrada al pais de 1915.

2. Con fecha 12 de mayo de 2015, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana, mediante auto, deniega lo solicitado por el interesado ya que el peticio-
nario no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en el interesado concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su padre, toda vez que los documentos aportados por el solici-
tante presentan ciertas irregularidades que presumen falsedad documental.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucién denegatoria de su solicitud antes citada, solicitan-
do la revisiéon de su expediente, alegando que es nieto por linea paterna de ciudadano
espanol de nacimiento.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitacion
del expediente se han guardado las prescripciones legales y el auto recurrido resulta
dictado conforme a derechoy la Encargada del Registro Civil Consular de Espana en La
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Habana, remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucién, junto con informe, en el que indica que, en el caso de referencia,
existen incongruencias en los documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo
materno expedidos en el ano 2009; asi, el cuno y la firma certificados en dichos
documentos no son los habitualmente utilizados por la misma funcionaria que los
expide y existen discrepancias con el documento de extranjeria tomado del expediente
de un tio materno del solicitante, en cuanto al nimero del expediente y la edad en la
que se formuld la inscripcion, apreciando que los documentos aportados presentan
ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad documental y con ello el acceso
al registro civil en virtud de titulo manifiestamente ilegal.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del registro civil consular requiera al interesado a fin de que aporte nueva
documentacion, en particular, certificado literal de nacimiento de la madre del solici-
tante, o0 en su caso, certificado en extracto acompanado de certificado sobre anotacio-
nes marginales, asi como certificado literal de las autoridades cubanas de inmigracién
y extranjeria, actualizado, sobre la inscripcion en el registro de extranjeros cubano del
abuelo materno del promotor, y cualquier otra documentacion que acredite que mante-
nia su nacionalidad espanola en la fecha del nacimiento de su hija y madre del solici-
tante.

El interesado fue notificado mediante publicaciéon de edicto, al haber trasladado su
residencia a Estados Unidos de América y no constar datos de su localizacion en dicho
pais, no habiendo atendido al requerimiento de documentacion solicitada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
Disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Unico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4® de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana como espanol de origen al nacido en Cuba el 28 de julio de
1966 en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado primero de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual
“1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran
optar a la nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de
dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.
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La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 11 de
enero de 2011 en el modelo normalizado del Anexo | de la Instruccion de 4 de noviem-
bre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la Encargada del
Registro Civil Consular de Espana en La Habana se dict6é auto de fecha 12 de mayo de
2015, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que el solicitante no puede ejercer la opcién
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
el mismo no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere su declaracion,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su madre.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafiola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la Instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacién a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certifica-
cioén literal de nacimiento del padre o madre originariamente espaiol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espanol como prueba
de los HECHOS vy actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que

afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se han aportado certificados cubanos de nacimiento, literal del
interesado y en extracto de su madre; certificado literal espanol de nacimiento del
abuelo materno del promotor, don J. C. P, y certificados cubanos de inmigracién y
extranjeria del abuelo espanol de fecha 23 de marzo de 2009, en los que el cufioy la
firma no son los habitualmente utilizados por la funcionaria que los expide y en los que
se indica que el Sr. C. P. se inscribi6 en el registro de extranjeros con el nimero de
expediente 282875 a los 54 anos de edad, inscripcion formalizada en C. Sin embargo,
consta en el expediente certificacion expedida el 10 de diciembre de 1993 a instancia
de un tio materno del solicitante, en la que se hace constar que don J. C. P., consta con
fecha de entrada al pais de 1915 y nimero de expediente 98021390383.

Requerido el promotor a fin de que aportase nueva documentaciéon actualizada, que
permitiera determinar que la progenitora del solicitante naci6 originariamente espano-
la, dicho requerimiento no fue atendiendo por el interesado.
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V. A la vista de los documentos presentados y en los que necesaria y exclusivamente
habréa de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts. 27, 29 de la Ley del Registro
Civil y 358 de su Reglamento- no se ha acreditado la filiacion espanola del optante, por
lo que no se puede determinar el cumplimiento por el interesado de los requisitos
establecidos en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

I1.1.3.2 Adquisicion de nacionalidad de origen, anexo Il Ley 52/2007

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (1?)
[11.1.3.2 Opcién a la nacionalidad espanola

Procede retrotraer las actuaciones a fin de que sea valorada la documentacién apor-
tada por la interesada y se dicte la resolucion que corresponda en virtud de lo estable-
cido en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto del Encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Toronto (Canada).

HECHOS

1. Dona D.-M. V. F., nacida el 20 de abril de 1987 en C. (Canada), presenta en fecha 18
de enero de 2010 en el Registro Civil Consular de Espafia en Cérdoba (Argentina)
escrito de solicitud (Anexo Il), a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, siendo completado el expediente el
28 de mayo de 2014, remitiéndose al Consulado General de Espana en Toronto.

Adjunté como documentacion: hoja declaratoria de datos; certificado canadiense de
nacimiento de la solicitante, en el que consta que es hija de don J. J. V. y de dona G.-I.
F. C.; certificado literal argentino de nacimiento del progenitor, nacido el 8 de agosto de
1952 en R. M., M., B. A. (Republica Argentina); certificado argentino de matrimonio de
los padres de la solicitante, celebrado en C. (Republica Argentina) el 19 de marzo de
1982; acta espanola de nacimiento de la abuela paterna de la solicitante, dona M. M.
M., nacida en C. el 1 de septiembre de 1927; certificado literal espanol de matrimonio
de la abuela paterna con don J. E. D. V. F., natural de B. A. (Republica Argentina), cele-
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brado el 12 de septiembre de 1951 en M.; certificado literal de defuncién de la abuela
paterna, acaecido el 9 de abril de 2009 en M. inscrito en dicho registro civil; certificado
negativo de inscripcion de la abuela paterna en el registro nacional de electores argen-
tino y certificado de ingresos y egresos del ministerio del interior argentino, en el que
consta la fecha de entrada en la Republica Argentina de la abuela paterna por el cruce
A. E. el 7 de octubre de 1951, procedente de Espana.

2. Por auto de fecha 22 de julio de 2014 dictado por el Encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Toronto, no se acepta a tramite la solicitud de la interesada,
considerando las deficiencias observadas en la misma, en particular, que el modelo
de solicitud Anexo Il no se encuentra fechado por la interesada; que la diligencia de
autenticacion de solicitudes por opcion Anexo IV contiene dos fechas, 18 de enero de
2010 y 28 de mayo de 2014, siendo esta Ultima cuando se tramita y que la hoja
declaratoria de datos no contiene fecha.

3. Por oficio de fecha 22 de septiembre de 2014, el Encargado del Registro Civil
Consular de Cérdoba (Argentina), acompana la documentacion relativa a la solicitud
de opcidn a la nacionalidad espanola de origen de la interesada subsanada, en parti-
cular, solicitud de nacionalidad Anexo Il fechada por la interesada; diligencia de auten-
ticacion de solicitudes por opcion, debidamente cumplimentada, con la fecha de
ingreso y finalizacion del expediente; hoja declaratoria de datos con la fecha de pre-
sentacion del tramite y captura de pantalla en la que se establece que la fecha de
inicio del tramite en dicho registro civil consular fue de 8 de enero de 2010 y la fecha
de cita para la entrega de documentacion el 18 de enero de 2010.

4. Por acuerdo de 5 de noviembre de 2014 dictado por el Encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Toronto, se deniega la solicitud de nacionalidad espanola por
opcion de la interesada por no estar acreditado que la solicitud fuera presentada en el
plazo que dispone la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre.

5. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado alegando que con fecha 8 de enero de 2010 solicitd por primera vez turno
para realizar el tramite de opcion por la nacionalidad espanola de origen y que con fecha
18 de enero de 2010 se persond en el Consulado General de Cérdoba para entregar la
documentacion para realizar el tramite de la nacionalidad espafola en virtud de la dispo-
sicion adicional séptima de la Ley 52/2007, Anexo |, quedando pendiente de aportar la
documentacion que acreditara que su abuela habia salido de Espana entre los anos
1936 y 1955 como consecuencia de la Guerra Civil y que posteriormente, con fecha 28
de mayo de 2014, el Consul General de Espaia en Cordoba aprueba la diligencia de
autenticacion de solicitudes de opcion para la inscripcion de la nacionalidad espafiola de
origen y remite el expediente al Consulado General de Espana en Toronto, solicitando se
reconsidere la denegacién de su solicitud y se le conceda acceder a un derecho que es
ejercido por muchos nietos de espanoles exiliados.
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6. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal en el que se
indica que no queda acreditado que el dia 8 de enero de 2010 la interesada presentara
su solicitud mediante Anexo I, ya que dicho documento no esta fechado ni firmado, ni
que en dicha fecha la promotora compareciera en el consulado a fin de entregar ninguna
documentacion, el Encargado del Registro Civil Consular de Espafa Toronto remitid el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, redactado en los mismos términos expresados en el informe emitido
por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

7. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil Consular de Espana en Cérdoba informen si existe documen-
tacion de las comparecencias de la promotora o cualquier otro documento de la interesa-
da que permita determinar si su solicitud fue debidamente presentada en el plazo esta-
blecido por la Ley 52/2007 o, en caso de no existir documentacion, se informe sobre la
veracidad de las alegaciones formuladas por la interesada en su escrito de recurso.

Atendiendo a lo solicitado, con fecha 8 de agosto de 2017, el Encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Cordoba emite informe en el que indica que la interesada presen-
t6 en fecha 18 de enero de 2010 la solicitud de opcién a la nacionalidad espanola, de
acuerdo con la cita oportunamente obtenida; que completé el expediente el 28 de mayo
de 2014, remitiéndose por oficio al Consulado General de Espana en Toronto y que se
remitié de nuevo el expediente completo a dicho registro civil consular con fecha 22 de
septiembre de 2014, subsanando las deficiencias observadas por oficio de 22 de julio,
indicando que dicho consulado complet6 los expedientes presentados dentro de plazo
hasta julio del 2015, aportandose copia de captura de pantalla en la que consta fecha de
solicitud de nacionalidad de la reclamante de 8 de enero de 2010, siendo citada para
aportar la documentacion el dia 18 de enero de 2010 a las 9,50 horas.

Asimismo, desde este centro directivo se solicité se aportara por la promotora certifi-
cado literal de su nacimiento debidamente legalizado y documentacion que acreditara
la condicion de exiliada de su abuela paterna. Atendiendo el requerimiento de docu-
mentacion se aporta: certificado canadiense de nacimiento de la solicitante legaliza-
do; certificado espanol en extracto de matrimonio de la abuela paterna con ciudadano
natural de Argentina, formalizado el 12 de septiembre de 1951 en M.; acta literal
argentina de nacimiento del progenitor; pasaporte argentino de la abuela paterna
fechado el 22 de agosto de 1951 y anexo n° 88659 del registro de ingresos y egresos
del ministerio del interior argentino de la abuela paterna.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley 20/2011 de 21 de
julio de Registro Civil, los articulos 16, 46 y 64 de la Ley del Registro Civil, articulos 226
a 299 del Reglamento del Registro Civil y la Instruccion de 4 de noviembre de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida el 20 de abril de 1987 en C. (Canada), en virtud del
ejercicio de la opcion prevista por el apartado segundo de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual podran optar a la
nacionalidad espanola de origen “los nietos de quienes perdieron o tuvieron que
renunciar a la nacionalidad espanola como consecuencia del exilio”. La solicitud de
opcion fue desestimada por no estar acreditado que fuera presentada en el plazo que
dispone la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre. Contra
dicho acuerdo desestimatorio se interpone recurso que es el objeto del presente expe-
diente.

Ill. En primer lugar, y en relacion con el plazo de presentacion de las solicitudes de
opcion a la nacionalidad espafola, en virtud de lo establecido en la disposicion adicio-
nal séptima de la Ley 52/2007, la directriz primera de la Instruccién de 4 de noviembre
de 2008, de la Direccion General de los Registros y del Notariado, establece que sera
necesario que se formalicen las declaraciones de opcion en el plazo de dos anos
desde la entrada en vigor de la citada disposicién, sin perjuicio de la posibilidad de
prérroga de dicho plazo por un aino mas, mediante Acuerdo del Consejo de Ministros.
Efectivamente se produjo dicha prérroga, siendo la fecha de caducidad de este dere-
cho de opcion el 27 de diciembre de 2011.

IV. Por otra parte, en el apartado IV “Reglas de competencia para el ejercicio de la
opcion”, de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, en relacion con el articulo 64
LRC y los articulos 226 a 229 RRC se indica que: “La declaracion de opcién a la
nacionalidad espafiola y el juramento o promesa exigidos, seran formulados ante el
encargado del registro civil del domicilio, y seran admitidos por éste aunque no se
presente documento alguno que acredite los presupuestos legales de la opcién, siem-
pre que resulte de la declaracion de voluntad del interesado la concurrencia de los
requisitos exigidos. Ahora bien, s6lo podra practicarse la inscripcion si se justifican
previamente los requisitos para la opcion” y “es registro competente para practicar la
inscripcion de la opcion el que corresponda al lugar del nacimiento del optante (arts.
16y 46 LRC)".

En el apartado V de la citada Instruccion, en relacion con la solicitud de ejercicio del
derecho de opcion se indica que “a) la solicitud se realizard mediante los modelos
normalizados que se adjuntan como anexos |, Il y lll a esta Instruccion” y “b) Los
encargados del registro civil que reciban dichas solicitudes daran valor de acta al
modelo oficial de solicitud-declaracién mediante la incorporacion de una diligencia de
autenticacion, conforme al modelo que figura en el anexo 1V, sin necesidad de que el
interesado se encuentre presente. Esta diligencia podra realizarse en el periodo de
dos anos de vigencia de la disposicidon adicional séptima de la Ley 52/2007 -prorroga-
ble por un ano mas en virtud de Acuerdo de Consejo de Ministros-, o, incluso, en un
momento posterior al vencimiento del citado plazo y de su eventual prérroga, siempre
que la solicitud-declaracion en modelo normalizado se hubiere presentado dentro de
dicho plazo o prérroga”.
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V. En el caso que nos ocupa, si bien el modelo de solicitud de nacionalidad espanola
por opcion (Anexo Il), aportado al expediente se encontraba firmado por la interesada,
aunque sin fechar, de acuerdo con el informe emitido por el Encargado del Registro
Civil Consular de Cérdoba, la interesada formulé solicitud de opcion a la nacionalidad
espanola de origen con fecha 18 de enero de 2010, de acuerdo con la cita oportuna-
mente obtenida, aportando una copia de captura de pantalla en la que consta la fecha
de citacion para la aportacion de documentacion el dia 18 de enero de 2010 a las
9,50 h.

En cuanto a las incidencias observadas en la diligencia de autenticacion Anexo IV,
corresponde su cumplimentacion a los encargados del registro civil, informando el
Encargado del Registro Civil Consular de Espana en Coérdoba que se completé el expe-
diente el 28 de mayo de 2014, fecha que se consigna en dicho documento, pudiendo
extenderse dicha diligencia en un momento posterior al vencimiento del plazo maximo
establecido para el ejercicio de la opcidon, como ocurre en el presente caso.

Por tanto, dado que, de acuerdo con la informacion facilitada por el Encargado del
Registro Civil de Cordoba, resulta acreditado que la promotora presentd su solicitud de
opcion a la nacionalidad espanola de origen en virtud del apartado segundo de la dis-
posicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dentro del plazo legalmente estableci-
do, resulta procedente retrotraer actuaciones a fin de que por el Encargado del
Registro Civil Consular de Toronto se entre a conocer en relacion con el cumplimiento
por la interesada de los requisitos establecidos en la legislacion y dictar la resolucion
que en derecho proceda.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado declarar que la solicitud formulada por la interesada se pre-
sentd dentro del plazo legalmente establecido y retrotraer actuaciones al momento
procedimental oportuno a fin de que se valore la documentacién aportada por la pro-
motora en relaciéon con la opcion a la nacionalidad espafiola de origen en virtud del
apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 y se adopte
por el encargado de registro civil consular la resolucién que resulte procedente en
derecho.

Madrid, 30 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Toronto (Canada).
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1.2 CONSOLIDACION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
l.2.1  ADQUISICION DE NACIONALIDAD POR CONSOLIDACION

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (14°)
[1.2.1 Consolidacion de la nacionalidad espanola.

No procede la consolidacion si no se acredita la concurrencia de los requisitos exigidos
por el articulo 18 del Cédigo Civil.

En el expediente sobre consolidacion de la nacionalidad espanola remitido a este
centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada, madre
del menor, en nombre y representacion de su hijo, contra el auto del encargado del
Registro Civil de Sanllcar de Barrameda (Cadiz).

HECHOS

1. Con fecha 10 de septiembre de 2015, dona D. S. R., mayor de edad, nacida en Israel
y de nacionalidad israelita, presenta en el Registro Civil de Sanllcar de Barrameda
(Cadiz), solicitud de nacionalidad espanola por posesion de estado en virtud de lo
establecido en el articulo 18 del Cédigo Civil, a favor de su hijo menor de edad, Y. R. S.,
nacido el ..... de 2004 en S. de B. (Cadiz), alegando que por auto de fecha 17 de octu-
bre de 2013 se declara la cancelacion de la inscripcion marginal de la nacionalidad
espanola de su hijo, por lo que el menor ha ostentado la nacionalidad espanola duran-
te diez anos.

Aporta la siguiente documentacion: documento nacional de identidad y certificado
literal espanol de nacimiento del menor, inscrito en el Registro Civil de Sanllcar de
Barrameda, con inscripcion marginal de adquisicion de nacionalidad espanola con
valor de simple presuncion por auto de 20 de diciembre de 2005 dictado por el encar-
gado del citado registro y posterior inscripcion de cancelacion de la citada inscripcion
por resolucion registral de 19 de junio de 2015 dictada por la Direccion General de los
Registros y del Notariado; permiso de residencia de larga duracion de la madre y
escritura notarial de apoderamiento, otorgada por el padre del menor, don E. R. a favor
de su esposa, doia D. S. R., ante notario del llustre Colegio de Andalucia, para que
asista a su hijo para poder solicitar la nacionalidad espanola.

2. Ratificada la promotora, efectuada la comparecencia de testigos y previo informe
del ministerio fiscal, por el que no se opone a lo solicitado, por auto de fecha 22 de
abril de 2016 dictado por el encargado del Registro Civil de Sanlicar de Barrameda, se
declara que no ha lugar a la posesion de estado de la nacionalidad espanola del
menor, toda vez que, de acuerdo con el articulo 18 del Cédigo Civil, resultaba necesa-
ria a tales efectos una posesion de la nacionalidad espafiola de buena fe durante un
periodo de diez anos y, en el caso que nos ocupa, la buena fe desaparecié en el
momento en que se dicto el auto de 17 de octubre de 2013 por el cual se declaraba la
cancelacion de la inscripcion marginal de la nacionalidad espafola del menor.
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3. Notificada la resolucion, la promotora, actuando en nombre y representacion de su
hijo, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, soli-
citando se revoque la resolucién recurrida y se declare la nacionalidad espanola de su
hijo por posesion de estado, alegando que la fecha a tener en cuenta para el computo
de los diez afos de posesion de estado seria la de 30 de noviembre de 2015, fecha de
retirada del DNI al menor o, en su caso, la de 21 de marzo de 2014 fecha en que se
notifica la cancelacién de la inscripcion de nacionalidad y que el hecho de que su hijo
adquiriera la nacionalidad espanola y que en noviembre de 2015 ya no pudiera hacer
uso de ella, se debe a un error de la Administracién cuyas consecuencias en ningdn
caso puede sufrir el menor.

4. Previo informe favorable del ministerio fiscal a la estimacion del recurso, el encarga-
do del Registro Civil de Sanllcar de Barrameda remite el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para su resolucion, con informe desfavorable
a la estimacion del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 18 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 335
y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de noviembre; el
decreto 2258/1976, de 10 de agosto y las resoluciones, entre otras, de 9-1? de sep-
tiembre, 20-2% y 42 y 22-52 de diciembre de 2006; 12-3% y 42 de enero, 10 de febrero,
5-2% de marzo, 21 de abril, 21-6° de mayo, 11-1? de junio y 20-2? de diciembre de
2007; 3-1?, 28-1% y 29-32 de enero, 22-5% y 29-6° de febrero, 3-2% y 4° de marzo y
25-3%y 4% de noviembre de 2008.

1. La progenitora del interesado, con autorizacion notarial del padre del menor, solicitd
ante el Registro Civil de Sanllcar de Barrameda la consolidacién de la nacionalidad
espanola de su hijo, en virtud de lo establecido en el articulo 18 del Codigo Civil.

De acuerdo con los antecedentes que constan en este centro directivo, por resolucién
registral dictada por el encargado del Registro Civil de Sanllcar de Barrameda (Cadiz)
de fecha 20 de diciembre de 2005, se declaré con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola de origen del menor de acuerdo con lo establecido en el art®
17.1.c) del Cédigo Civil. Incoado de oficio expediente gubernativo en el Registro Civil de
Sanllcar de Barrameda, se dicta auto con fecha 17 de octubre de 2013 por el que se
declara la cancelacién de la inscripcion marginal de la nacionalidad espanola del
interesado con valor de simple presuncién, ya que al menor no le corresponde la
nacionalidad espanola de origen de acuerdo con el art® 17.1.c) del Cédigo Civil, toda
vez que, de acuerdo con el conocimiento obtenido de la legislacion israeli aplicable, los
hijos de ciudadanos israelies nacidos en el extranjero tienen iure sanguinis la naciona-
lidad de sus progenitores, resolucion que fue confirmada por otra dictada por esta
Direccion General de los Registros y del Notariado con fecha 19 (212) de junio de
2015.
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Ill. Segln el articulo 18 del Cédigo Civil la nacionalidad espanola puede consolidarse si
se posee y utiliza durante diez afnos, con buena fe y sobre la base de un titulo inscrito
en el registro civil que después es anulado. La via registral para comprobar esta conso-
lidacion es el expediente de declaracion de la nacionalidad espafola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° L.R.C. y 338 R.R.C.), que decide en primera instancia
el encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 R.R.C.).

IV. En el presente caso no se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 18 del
Codigo Civil para consolidar la nacionalidad espafiola, ya que el menor no la ha posei-
do y utilizado durante un periodo de diez anos, toda vez que le fue reconocida por
resolucion registral de fecha 20 de diciembre de 2005 y cancelada por auto de fecha
17 de octubre de 2013, ambos dictados por el Registro Civil de Sanltcar de Barrameda,
por tanto, la utilizacién por el interesado de la nacionalidad espafola con buena fe y
sobre la base de un titulo inscrito en el registro civil que después es anulado se produ-
ce durante un periodo de tiempo inferior a ocho anos.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Barrameda (Cadiz).

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (13?)
[11.2.1 Declaracion de la nacionalidad espanola.

1. No es aplicable el articulo 18 del Cédigo Civil cuando no se acredita que la promoto-
ra hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.

2. Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen de la promotora
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento, ni tampoco se encuentra la promotora en el supuesto a que se
refiere al art® 17.1.c) del Cédigo Civil, segun la redaccion actual, al no poder concluirse
que haya nacido en Espana.

En el expediente sobre declaracién de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal contra el auto del Encargado del Registro Civil de Tudela
(Navarra).
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HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Tudela el 19 de junio de 2012, dona
M. N. nacida en 1975 en L., de acuerdo con la documentacién marroqui aportada al
expediente y en 1974 en A., de acuerdo con el libro de familia expedido por el Gobierno
General del Sahara en 1975 en L., de acuerdo con la documentacién aportada al
expediente, solicita la declaracion de la nacionalidad espanola de origen con valor de
simple presuncion. Mediante auto de fecha 13 de febrero de 2013, el Encargado del
Registro Civil de Tudela (Navarra), acuerda declarar con valor de simple presuncion la
nacionalidad espanola de origen de la interesada, por considerar que redne los requi-
sitos establecidos en el art® 17.3 del Codigo Civil, segln la redaccioén de la Ley 51/1982
de 13 de julio.

Aporté la siguiente documentacién: permiso de residencia temporal en el que consta
domiciliada en S. L. d. T., L. P.; copia de pasaporte marroqui, donde se hace constar
que nacié en 1975 en L.; recibo Minurso de la solicitante, en el que consta que E. A. S.
A. M., naci6é en 1974 en L.; certificado de parentesco, expedido por la Delegacion
Saharaui para N., en el que consta que la promotora es hija de A. S. A. M. B.y de S. B.
N.; copia de libro de familia nimero 01403, expedido por el 28 de septiembre de 1971
adonA.S.u.A.M.B.yS. m.B. u.N.yen el que como hijo nimero séptimo figura E. A.
S. u. A. M,, nacida el 1 de enero de 1974 en A.; certificados marroquies de concordan-
cia de nombres y de parentesco sin legalizar y volante de empadronamiento de la
solicitante en el Ayuntamiento de T. con fecha de alta en el municipio de 30 de enero
de 2013.

2. Por escrito de fecha 28 de octubre de 2016, el ministerio fiscal insta al Registro Civil
de Tudela a fin de que inicie nuevo expediente de solicitud de declaracion con valor de
simple presuncion, de que a la interesada no le corresponde la nacionalidad espaiola,
toda vez que el auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Tudela procede a la
aplicacién de los articulos 17 y 18 del Codigo Civil, cuando los mismos no resultan
aplicables, ya que la promotora no es evidentemente apatrida, pues aporté y acreditd
la posesion de una nacionalidad marroqui, no dispone de ningln titulo debidamente
inscrito en el registro civil, a efectos de la consolidacién establecida en el articulo 18
del Cédigo Civil, ni consta que sus padres ostentasen la nacionalidad espafiola en el
momento de su nacimiento ni con posterioridad al mismo.

3. Iniciado expediente en el Registro Civil de Tudela, se acuerda dar traslado a la inte-
resada para que alegue lo que a su derecho convenga, no formulando alegaciones
dentro del plazo establecido.

Por auto de fecha 13 de diciembre de 2016, dictado por el Encargado del Registro Civil
de Tudela (Navarra), se desestima la peticion realizada a instancia del ministerio fiscal
de que se declare con valor de simple presuncion que a la interesada no le correspon-
de la nacionalidad espafiola, reafirmandose en lo mencionado en el auto de 13 de
febrero de 2013.
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4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la Direccién
General de los Registros y del Notariado, alegando que la resolucion recurrida acuerda
desestimar la peticién basandose en una concepcion politica y no juridica en la conce-
sion de la nacionalidad espanola, haciendo referencia a un planteamiento equivocado
respecto a los nacidos en el Sadhara y su situacion antes y después de la Ley de 19 de
noviembre de 1975, toda vez que los nacidos en el Sdhara cuando éste era posesion
espanola no eran propiamente nacionales sino sélo subditos de Espana que se bene-
ficiaban de la nacionalidad espanola, resultando que la promotora nacié en L. en fecha
no determinada de 1975, lo que implica que no resulta aplicable ni el articulo 17, ni
tan siquiera lo dispuesto en el articulo 18 ambos del Cédigo Civil, que exige la posesion
y utilizacion continuada de la nacionalidad espanola durante 10 afios con buena fe y
basada en un titulo inscrito en el registro civil, ni estd probado que sus progenitores
hayan ostentado en el momento la nacionalidad espanola cuando estuvo en vigor el
Decreto de 1976, ni con anterioridad a dicha fecha, ni consta que no haya podido optar
a la nacionalidad espanola por encontrarse en un campo de refugiados o similar que
la haya impedido comparecer ante las autoridades pertinentes al ejercicio de dicha
opcion.

5. Notificada la interesada, el Encargado del Registro Civil de Tudela remitié el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso, junto con informe desfavorable a las pretensiones del ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 18 y 26 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de
noviembre; el Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; la sentencia del Tribunal Supremo
de 28 de octubre de 1998, y las resoluciones, entre otras, de 21-1% de enero, 3-1%;
4-42 de febrero, 2-42, 4-3?, 5y 14-3% de marzo, 15-3-° de abril, 28 de mayo, 1-4%y 27-32
de septiembre, 3-1% de octubre de 2005; 28-42 de febrero, 18 y 21-4? de marzo, 14-5%
y 17-12 de julio, 1-1%, 6-3%, 7-2% y 9-1° de septiembre de 2006.

Il. La promotora, nacida en 1975 en L., de acuerdo con la documentacion marroqui
aportada al expediente y en 1974 en A., de acuerdo con el libro de familia expedido por
el Gobierno General del Sdhara, solicito la declaracion de su nacionalidad espaiola de
origen con valor de simple presuncion. El Encargado del Registro Civil de Tudela dicté
auto acordando declarar con valor de simple presuncion la nacionalidad espanola de
origen iure soli a la interesada. Incoado por el ministerio fiscal expediente para decla-
rar que a la interesada no le corresponde la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion, dicho expediente concluye por auto desestimatorio dictado por el
Encargado del Registro Civil de Tudela, reafirmandose en su anterior resolucién. Frente
a dicho auto se interpone recurso por el ministerio fiscal, que es el objeto del presente
expediente.

Ill. En primer lugar, se indica que en el ambito del registro civil no rige el principio de
autoridad de cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr
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la concordancia entre el registro civil y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar
un expediente o unas actuaciones decididas por resolucion firme, siempre que la
nueva peticion se base en HECHOS o circunstancias nuevos que no pudieron ser teni-
dos en cuenta al tomar la primera decision, circunstancia que concurre en el caso que
nos ocupa.

IV. Seglin el articulo 18 del Cédigo Civil la nacionalidad espanola puede consolidarse si
se posee y utiliza durante diez afos, con buena fe y sobre la base de un titulo inscrito
en el registro civil que después es anulado. La via registral para comprobar esta conso-
lidacién es el expediente de declaracion de la nacionalidad espafola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC), que decide en primera instancia el
encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC).

V. En principio, los nacidos en el territorio del Sahara cuando éste era posesion espa-
nola no eran propiamente nacionales espanoles, sino sélo stbditos de Espana que se
beneficiaban de la nacionalidad espafola, por mas que de algunas disposiciones
anteriores a la salida de Espana de ese territorio pudiera deducirse otra cosa. El prin-
cipio apuntado es el que se desprende necesariamente de la Ley de 19 de noviembre
de 1975, porque sélo asi cobra sentido que a los naturales del Sahara se les concedie-
ra en ciertas condiciones la oportunidad de optar a la nacionalidad espanola en el
plazo de un ano a contar desde la entrada en vigor del Decreto 2258/76.

VI. En efecto, hay que recordar que el origen de las dificultades juridicas relacionadas
con la situacion de ciertos naturales del Sahara en relacion con el reconocimiento de
su eventual nacionalidad espanola se encuentra en las confusiones creadas por la
legislacion interna promulgada para la antigua colonia del lamado Sahara espanol en
el periodo histérico precedente a la «descolonizacion» llevada en su dia por Espana, y
ello al margen de la calificacion objetiva que mereciera el territorio del Sahara en
relacion con el territorio metropolitano, segln el Derecho Internacional. En concreto, y
por la trascendencia que por la via del ius soli tiene el nacimiento en Espana a los
efectos de atribuir en concurrencia con determinados requisitos la nacionalidad espa-
fola, se ha planteado la cuestion primordial de decidir si aquella antigua posesion
espanola entra o no en el concepto de “territorio nacional” o “territorio espanol”.

Para situar en perspectiva el tema hay que recordar algunos antecedentes. La cuestion
es compleja, ya que una de las cuestiones mas debatidas y oscuras de la teoria gene-
ral del Estado es precisamente la naturaleza de su territorio, hasta el punto de que no
es frecuente hallar en la doctrina cientifica una explicacion sobre la distincion entre
territorio metropolitano y territorio colonial. Sobre tal dificultad se anade la actitud
cambiante de la politica colonial como consecuencia de lo mutable también de las
relaciones internacionales, caracterizacion a la que no ha podido sustraerse la posi-
cién espafiola en Africa ecuatorial y occidental, y que se hace patente a través de una
legislacion que sigue, como ha senalado el Tribunal Supremo, un itinerario zigzaguean-
te integrado por tres etapas fundamentales: a) en un primer momento dichos territo-
rios se consideraron simplemente colonias; b) vino luego la fase de provincializacién
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durante la que se intenta su asimilacion a la metropoli; ¢) por ultimo, se entra en la
fase de descolonizacion, que reviste la forma de independencia en Guinea Ecuatorial,
de cesion o retrocesion en |. y de autodeterminacion en el Sahara.

Pues bien, la etapa de la «provincializacion» se caracterizé por la idea de equiparar
aquel territorio del Sahara, no obstante, sus peculiaridades, con una «provincia» espa-
fola, y, por ello, se llegd a considerarlo como una extension del territorio metropolitano,
equiparacion que ha dado pie a dudas sobre un posible corolario derivado del mismo,
consistente en el reconocimiento a la poblacién saharaui de su condicion de naciona-
les espanoles. En apoyo de tal tesis se citan, entre otras normas, la Ley de 19 abril
1961 que establecio «las bases sobre las que debe asentarse el ordenamiento juridico
de la provincia del Sahara en sus regimenes municipal y provincial». Con esta norma se
pretendia hacer manifiesta la equiparacion de los stati entre «espanoles peninsulares»
y «espanoles nativos». Es importante destacar que como manifestacion de esta posi-
cién Espafia neg6 inicialmente al Secretariado General de la ONU informacién sobre
«los territorios no auténomos» (1958 y 1959).

No obstante, el acatamiento de las exigencias que imponia el orden juridico publico
internacional y, especialmente, la doctrina sobre «descolonizacion» de la ONU (incorpo-
rada a la Resolucion 1514 XV, Asamblea General de las Naciones Unidas adoptada el
14 de diciembre de 1960, conocida como carta magna de descolonizacion), conduje-
ron al reconocimiento por el gobierno espanol del «<hecho colonial» y, por tanto, a la
diferenciacion de «territorios», puesto, finalmente, de relieve, con rotunda claridad, por
la Ley de 19 noviembre 1975 de «descolonizacién» del Sahara cuyo preambulo expresa
«que el estado espanol ha venido ejerciendo, como potencia administradora, plenitud
de competencias sobre el territorio no autébnomo del Sahara, que durante algunos
anos ha estado sometido en ciertos aspectos de su administracién a un régimen
peculiar con analogias al provincial y que nunca -recalcaba- ha formado parte del
territorio nacional».

VII. Es cierto que para un supuesto excepcional respecto de un natural del Sahara la
S.T.S. de 28 de octubre de 1998 decidié que el actor habia consolidado la nacionali-
dad espanola. En el caso presente, no se considera acreditado que los representantes
legales de la interesada, por ser ésta menor de edad cuando estuvo en vigor el Decreto
de 1976, estuviesen imposibilitados “de facto” para optar a la nacionalidad espanola,
por haber permanecido en los territorios ocupados. Aparte de ello, no se acreditan los
requisitos establecidos en el articulo 18 del Codigo Civil para una posible consolida-
cion de la nacionalidad espanola, pues no esta probada la posesion de la nacionalidad
durante 10 anos, con buena fe y basada en un titulo inscrito en el Registro Civil.

Por otra parte, no se encuentra acreditado que el padre de la interesada fuera espanol
al tiempo de su nacimiento, por lo que no resulta de aplicacion el articulo 17 del
Codigo Civil seglin redaccion establecida por Ley de 15 de julio de 1954, aplicable al
caso examinado y tampoco se encuentra la promotora en el supuesto a que se refiere
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al articulo 17.1.c) del Codigo Civil, seglin la redaccién actual, al no poder concluirse
que haya nacido en Espana, habiendo aportado documentacién marroqui.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto por el Ministerio Fiscal y
revocar el auto apelado, declarando que a la promotora no le corresponde la naciona-
lidad espanola con valor de simple presuncion.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Tudela.

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (15°)
I1.2.1. Declaracién de la nacionalidad espanola.

1. No es aplicable el articulo 18 del Cédigo Civil cuando no se acredita que la promoto-
ra hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.

2. Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen de la promotora
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento, ni tampoco se encuentra la promotora en el supuesto a que se
refiere al art® 17.1.c) del Codigo Civil, segtin la redaccion actual, al no poder concluirse
que haya nacido en Espana.

En el expediente sobre declaracién de la nacionalidad espainola con valor de simple
presuncion, remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por la interesada contra el auto de la Encargada del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Villena (Alicante), dona F. E. G.
M.-F. M. nacida el 7 de marzo de 1984 en S. (Argelia), de acuerdo con su pasaporte
argelino y el 7 de marzo de 1983 en M. (Sahara Occidental), de acuerdo con el certifi-
cado expedido por la Delegaciéon Saharaui para la C. V., solicité la declaracion de la
nacionalidad espafola de origen con valor de simple presuncion. Mediante auto de
fecha 30 de enero de 2008, la Encargada del Registro Civil de Villena (Alicante), acuer-
da declarar con valor de simple presuncion la nacionalidad espanola de origen de la
interesada, por aplicacion del art® 17.1.d) del Codigo Civil.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, por ser competente para efec-
tuar la inscripcion del nacimiento de la interesada, previo informe desfavorable del
ministerio fiscal, el encargado del citado registro dicta auto con fecha 23 de marzo de
2011 por el que se deniega la inscripcion de nacimiento de la promotora, por cuanto
se concedid la nacionalidad espafnola con valor de simple presuncién sin reunir los
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requisitos legalmente establecidos. Interpuesto recurso por la interesada, se estima
parcialmente por resolucion de esta Direccion General de los Registros y del Notariado
de 31 (155?) de julio de 2014, y se retrotraen las actuaciones para que el Registro Civil
Central dicte nuevo auto, ya que la calificacion del registro civil del domicilio no puede
volver a ser enjuiciada.

Previo informe desfavorable del ministerio fiscal a la inscripcion de nacimiento solicita-
da en el que se interesa se inicie nuevo expediente para declarar que a la promotora
no le corresponde la nacionalidad espanola, el Encargado del Registro Civil Central
dicta auto por el que se deniega la inscripcion de nacimiento solicitada y por consi-
guiente la conversion de la anotaciéon de nacimiento en inscripcién, toda vez que no
cabe estimar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho inscribible: filiacion,
fecha y lugar de nacimiento y la supuesta concordancia de su identidad como ciudada-
na saharaui y se dispone que se haga constar anotacion marginal, de que a instancias
del representante del ministerio fiscal adscrito a dicho registro, se incoa expediente de
cancelacion de la anotacion soporte practicada. Dicho auto es confirmado por resolu-
cion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 14 (31?) de octubre de
2016.

3. Remitidas las actuaciones al Registro Civil de Madrid, por tener fijado la interesada
su domicilio en este municipio, se notifica a la promotora el inicio de expediente guber-
nativo para declarar con valor de simple presuncién que no le corresponde la naciona-
lidad espanola, incoado a instancia del ministerio fiscal. La interesada formula alega-
ciones estimando que no procede entrar a valorar nuevamente un expediente que ya
se encontraba resuelto y en contradiccion con el auto declarado firme de 30 de enero
de 2008 por el Registro Civil de Villena.

4. El ministerio fiscal emite informe con fecha 10 de julio de 2017, alegando que, en
este supuesto no se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 17.3 del Cédigo
Civil, ya que la interesada no ha nacido en Espana y, si bien no se ha podido determi-
nar la fecha correcta de su nacimiento, nacié con posterioridad a la Ley de
Descolonizacion de 19 de noviembre de 1975 y el Decreto 2258/76, fecha en que se
produce la salida de Espafia del territorio del Sadhara, y tampoco consta acreditado que
sus padres ostentaran la nacionalidad espanola al tiempo de su nacimiento, ni la pro-
motora retine las condiciones previstas en el articulo 18 Cédigo Civil para poder decla-
rar que se ha consolidado la nacionalidad espanola, ya que no ha estado documentada
ni utilizado durante el plazo de diez anos la nacionalidad espanola, por lo que estima
que deben cancelarse las anotaciones practicadas,

5. Por auto de 17 de julio de 2017, dictado por la Encargada del Registro Civil de
Madrid, se resuelve que procede declarar con valor de simple presuncion que la intere-
sada, nacida el 7 de marzo de 1984 en M., no ha ostentado nunca la nacionalidad
espanola de origen al no concurrir los requisitos establecidos en los articulos 17 y 18
del Codigo Civil.
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6. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, solicitando se revoque el auto apelado, acordando la inscripcion de su
nacimiento con marginal de nacionalidad espanola con valor de simple presuncion,
considerando que la resolucion recurrida deniega la inscripcion entrando a valorar
cuestiones de fondo y obviando principios basicos de nuestro derecho como contradic-
cion, buena fe y seguridad juridica, ya que de conformidad con la legislacion aplicable
al caso, no procederia denegar la inscripcion entrando a valorar nuevamente un expe-
diente que ya estaba resuelto y en contradiccion con el auto firme de 30 de enero de
2008 dictado por el Registro Civil de Villena.

7. Notificado el ministerio fiscal, interesa la confirmaciéon del auto recurrido y la
Encargada del Registro Civil de Madrid, remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion, junto con informe desfavorable a las
pretensiones de la interesada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 18 y 26 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de
noviembre; el Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; la sentencia del Tribunal Supremo
de 28 de octubre de 1998, y las resoluciones, entre otras, de 21-1? de enero, 3-1%
4-42 de febrero, 2-42, 4-3?, 5y 14-3% de marzo, 15-3-° de abril, 28 de mayo, 1-4%y 27-3°
de septiembre, 3-1% de octubre de 2005; 28-42 de febrero, 18 y 21-4? de marzo, 14-52
y 17-1% de julio, 1-1%, 6-3%, 7-2% y 9-1° de septiembre de 2006.

Il. La promotora, nacida el 7 de marzo de 1984 en S. (Argelia), de acuerdo con su
pasaporte argelinoy el 7 de marzo de 1983 en M. (Sdhara Occidental), de acuerdo con
el certificado expedido por la Delegacion Saharaui para la C. V., solicit6 la declaracién
de su nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion. La Encargada
del Registro Civil de Villena dict6 auto el 30 de enero de 2008, acordando declarar con
valor de simple presuncion la nacionalidad espanola de origen iure soli a la interesada.

El ministerio fiscal incoa la apertura de expediente para declarar que a la interesada
no le corresponde la nacionalidad espafnola con valor de simple presuncion. Dicho
expediente concluye por auto de 17 de julio de 2017, dictado por la Encargada Registro
Civil de Madrid, estimando la peticion realizada a instancia del ministerio fiscal, y
declarando con valor de simple presuncion que la interesada no ha ostentado nunca la
nacionalidad espanola de origen al no concurrir los requisitos establecidos en los arti-
culos 17 y 18 del Codigo Civil. Frente a dicho auto se interpone recurso por la solicitan-
te, que es el objeto del presente expediente.

Ill. En primer lugar, en cuanto a la posibilidad de dejar sin efecto una declaracion de
nacionalidad con valor de simple presuncion, cabe recordar lo dispuesto por la
Instruccion de 28 de marzo de 2007, de esta Direccion General, sobre competencia de
los registros civiles municipales y demas reglas relativas a los expedientes de declara-
cion de nacionalidad espafola con valor de simple presuncion.
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La mencionada Instruccién parte de que es principio basico de la legislacion registral
civil (cfr. arts. 24 y 26 LRC y 94 RRC) el de procurar lograr la mayor concordancia posi-
ble entre el registro civil y la realidad extrarregistral. En desarrollo de este principio se
ha indicado repetidamente por la doctrina de este centro directivo que, mientras sub-
sista ese interés pulblico de concordancia, no juega en el ambito del registro civil el
principio de autoridad de cosa juzgada, por lo que es posible reiterar un expediente
sobre cuestion ya decidida si las nuevas actuaciones tienen su fundamento en
HECHOS descubiertos posteriormente. Por eso ha de ser posible que, de oficio o por
iniciativa del ministerio fiscal, de las autoridades puiblicas o de cualquier interesado, y
con intervencion en todo caso del ministerio publico, se inicie de nuevo expediente
para declarar con valor de presuncion que a los nacidos les corresponde o no les
corresponde la nacionalidad espanola.

En relacion a la competencia para la tramitacion y resolucion de este tipo de expedien-
tes, frente a la norma general conforme a la cual resulta competente en materia de
expedientes el juez encargado del registro civil en que deba inscribirse la resolucion
pretendida (cfr. art. 342 R.R.C.), en relacion con los especificos expedientes para
declaraciones con valor de simple presuncion la competencia corresponde, en primera
instancia, al encargado del registro del domicilio del solicitante (cfr. art. 335 R.R.C.).
Este régimen de competencia lo es tanto para instruir como para resolver el expedien-
te, conforme a lo previsto por el articulo 342 del Reglamento del Registro Civil en la
redaccion dada por el Real Decreto de 29 de agosto de 1986. En el caso que nos
ocupa, la competencia para resolver este expediente corresponde al Registro Civil de
Madrid, por encontrarse en este municipio el domicilio de la interesada, lo que resulta
acreditado por el oficio de la Comisaria de P. d. V. de la Direccion General de la Policia
de fecha 27 de julio de 2017, que acredita la efectividad de la residencia de la intere-
sada en M.

IV. En cuanto al fondo del asunto, si bien no se encuentra acreditada la fecha de naci-
miento de la interesada, el 7 de marzo de 1984 en S. (Argelia), de acuerdo con su
pasaporte argelino o el 7 de marzo de 1983 en M. (Sahara Occidental), de acuerdo
con el certificado expedido por la Delegacion Saharaui para la C. V., en cualquier caso
el nacimiento de la promotora se produce con posterioridad al 26 de febrero de 1976,
fecha en la que Espana pone término definitivo a su presencia en el territorio del
Séhara y a sus poderes y responsabilidades en la administracion del mismo, tal como
se establece en la Ley de Descolonizacion de 19 de noviembre de 1975 y el Decreto
2258/76 de 10 de agosto, sobre opcién de la nacionalidad espafola por parte de los
naturales del Sahara. Por tanto, no procede la aplicacion a la interesada de los supues-
tos establecidos en el articulo 17.1.c) y d) del Cédigo Civil en los que se establece que
son espanoles de origen “c) los nacidos en Espana de padres extranjeros, si ambos
carecieren de nacionalidad o si la legislacion de ninguno de ellos atribuye al hijo una
nacionalidad” y “d) los nacidos en Espana cuya filiacion no resulte determinada”, toda
vez que la promotora no ha nacido en Espana.
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Por otra parte, no se encuentra acreditado que el padre o la madre de la interesada
fueran espanoles al tiempo de su nacimiento, por lo que no resulta de aplicacion el
articulo 17. 1° del Codigo Civil segln redaccion establecida por Ley 51/1982, de 13 de
julio, aplicable al caso, ya que, en principio, los nacidos en el territorio del Sahara
cuando éste era posesion espafiola no eran propiamente nacionales espanoles, sino
s6lo subditos de Espaia que se beneficiaban de la nacionalidad espanola, por mas
que de algunas disposiciones anteriores a la salida de Espana de ese territorio pudiera
deducirse otra cosa. El principio apuntado es el que se desprende necesariamente de
la Ley de 19 de noviembre de 1975, porque sélo asi cobra sentido que a los naturales
del Sahara se les concediera en ciertas condiciones la oportunidad de optar a la
nacionalidad espanola en el plazo de un ano a contar desde la entrada en vigor del
Decreto 2258/76.

En efecto, hay que recordar que el origen de las dificultades juridicas relacionadas con
la situacion de ciertos naturales del Sahara en relaciéon con el reconocimiento de su
eventual nacionalidad espanola se encuentra en las confusiones creadas por la legis-
lacion interna promulgada para la antigua colonia del llamado Sahara espanol en el
periodo histérico precedente a la «descolonizacion» llevada en su dia por Espana, y ello
al margen de la calificacion objetiva que mereciera el territorio del Sahara en relacion
con el territorio metropolitano, segln el Derecho Internacional. En concreto, y por la
trascendencia que por la via del ius soli tiene el nacimiento en Espaia a los efectos de
atribuir en concurrencia con determinados requisitos la nacionalidad espanola, se ha
planteado la cuestion primordial de decidir si aquella antigua posesion espanola entra
0 no en el concepto de “territorio nacional” o “territorio espanol”.

Para situar en perspectiva el tema hay que recordar algunos antecedentes. La cuestion
es compleja, ya que una de las cuestiones mas debatidas y oscuras de la teoria gene-
ral del Estado es precisamente la naturaleza de su territorio, hasta el punto de que no
es frecuente hallar en la doctrina cientifica una explicacion sobre la distincion entre
territorio metropolitano y territorio colonial. Sobre tal dificultad se anade la actitud
cambiante de la politica colonial como consecuencia de lo mutable también de las
relaciones internacionales, caracterizacion a la que no ha podido sustraerse la posi-
cién espafiola en Africa ecuatorial y occidental, y que se hace patente a través de una
legislacion que sigue, como ha senalado el Tribunal Supremo, un itinerario zigzaguean-
te integrado por tres etapas fundamentales: a) en un primer momento dichos territo-
rios se consideraron simplemente colonias; b) vino luego la fase de provincializaciéon
durante la que se intenta su asimilacion a la metropoli; ¢) por Gltimo, se entra en la
fase de descolonizacion, que reviste la forma de independencia en Guinea Ecuatorial,
de cesion o retrocesion en I. y de autodeterminacion en el Sahara.

Pues bien, la etapa de la «provincializacion» se caracterizé por la idea de equiparar
aquel territorio del Sahara, no obstante, sus peculiaridades, con una «provincia» espa-
fola, y, por ello, se llegd a considerarlo como una extension del territorio metropolitano,
equiparacion que ha dado pie a dudas sobre un posible corolario derivado del mismo,
consistente en el reconocimiento a la poblacién saharaui de su condicion de naciona-
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les espanoles. En apoyo de tal tesis se citan, entre otras normas, la Ley de 19 abril
1961 que establecid «las bases sobre las que debe asentarse el ordenamiento juridico
de la Provincia del Sahara en sus regimenes municipal y provincial». Con esta norma se
pretendia hacer manifiesta la equiparacion de los stati entre «espanoles peninsulares»
y «espanoles nativos». Es importante destacar que como manifestacion de esta posi-
cién Espafia neg6 inicialmente al Secretariado General de la ONU informacién sobre
«los territorios no auténomos» (1958 y 1959).

No obstante, el acatamiento de las exigencias que imponia el orden juridico publico
internacional y, especialmente, la doctrina sobre «descolonizacion» de la ONU (incorpo-
rada a la Resolucion 1514 XV, Asamblea General de las Naciones Unidas adoptada el
14 de diciembre de 1960, conocida como Carta Magna de descolonizacion), conduje-
ron al reconocimiento por el Gobierno espanol del «<hecho colonial» y, por tanto, a la
diferenciacion de «territorios», puesto, finalmente, de relieve, con rotunda claridad, por
la Ley de 19 noviembre 1975 de «descolonizacion» del Sahara cuyo predambulo expresa
«que el estado espanol ha venido ejerciendo, como potencia administradora, plenitud
de competencias sobre el territorio no autébnomo del Sahara, que durante algunos
anos ha estado sometido en ciertos aspectos de su administracién a un régimen
peculiar con analogias al provincial y que nunca -recalcaba- ha formado parte del
territorio nacional».

Asimismo, la interesada tampoco reline las condiciones previstas en el articulo 18 del
Cadigo Civil, en el que se establece que la nacionalidad espanola puede consolidarse
si se posee y utiliza durante diez afios, con buena fe y sobre la base de un titulo inscri-
to en el registro civil que después es anulado, ya que la promotora nunca ha estado
documentada como espanola, ni utilizado durante el plazo de diez afnos la nacionali-
dad espanola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (10?)
[11.2.1 Declaracion de la nacionalidad espafola.

1. No es aplicable el articulo 18 del Codigo Civil cuando no se acredita que la promoto-
ra hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.
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2. Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen de la promotora
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento, ni tampoco se encuentra la promotora en el supuesto a que se
refiere al art® 17.1.c) del Codigo Civil, segln la redaccion actual, al no poder concluirse
que haya nacido en Espana.

En el expediente sobre declaraciéon de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal contra el auto del Encargado del Registro Civil de Tudela
(Navarra).

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Tudela el 15 de enero de 2013,
dona. G. S. M. A. nacida el 12 de diciembre de 1973 en 0. (Argelia), de acuerdo con el
pasaporte argelino aportado al expediente o el 14 de marzo de 1971 en A. (Sahara
Occidental), de acuerdo con el certificado de nacimiento expedido por la Mision de la
Replblica Arabe Saharaui Democratica en Argel, solicita la declaracién de la naciona-
lidad espafola de origen con valor de simple presuncién. Mediante auto de fecha 2 de
agosto de 2013, el Encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra), acuerda declarar
con valor de simple presuncion la nacionalidad espanola de origen de la interesada,
por considerar que redne los requisitos establecidos en el art® 17.3 del Cédigo Civil,
segln la redaccion de la Ley 51/1982 de 13 de julio.

Aporté la siguiente documentacion: permiso de residencia de larga duracion, en el que
consta que naci6 el 12 de diciembre de 1973 en Oran; pasaporte argelino de la solici-
tante, en el que consta que su nacionalidad es argelina; certificado negativo de ins-
cripcion del nacimiento de la interesada en los Libros Cheranicos; volante de empadro-
namiento en el Ayuntamiento de Tudela, con fecha de alta en el padrén de 15 de enero
de 2013, fecha de presentacion de la solicitud; certificado de nacimiento sin legalizar
expedido por la Misién de la Republica Arabe Saharaui Democréatica de Argel; certifica-
do de subsanacion expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica, estable-
ciendo la concordancia entre S. U. M. A. U. S. A. y S. M. A,, nacido el 17 de marzo de
1938 en B.; certificado de familia expedido el 6 de mayo de 1973 por la Oficina del
Juzgado Cheranico de A.; copia de los documentos nacionales de identidad bilinglies
ndmeros A-.....y B-.....a nombre de N. M. A. B. y S. M. A. S. respectivamente y certifica-
dos expedidos por la Unidad de Documentacion de Espanoles del Ministerio del Interior
relativo a dichos documentos nacionales de identidad que, en la actualidad, carecen
de validez.

2. Por escrito de fecha 11 de mayo de 2016, el ministerio fiscal insta al Registro Civil
de Tudela a fin de que inicie nuevo expediente de solicitud de declaracion con valor de
simple presuncion, de que a la interesada no le corresponde la nacionalidad espanola,
toda vez que el auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Tudela procede a la
aplicacién de los articulos 17 y 18 del Codigo Civil, cuando los mismos no resultan
aplicables, ya que la promotora no es evidentemente apatrida, pues aporté y acreditd
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la posesion de una nacionalidad argelina, no dispone de ningln titulo debidamente
inscrito en el registro civil, a efectos de la consolidacién establecida en el articulo 18
del Codigo Civil, ni consta que sus padres ostentasen la nacionalidad espanola en el
momento de su nacimiento ni con posterioridad al mismo.

3. Iniciado expediente en el Registro Civil de Tudela, se acuerda dar traslado a la inte-
resada para que alegue lo que a su derecho convenga, no habiendo sido posible reali-
zar el citado traslado al no constar el domicilio de la solicitante. Por auto de fecha 14
de octubre de 2016, dictado por el Encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra), se
desestima la peticion realizada a instancia del ministerio fiscal de que se declare con
valor de simple presuncion que a la interesada no le corresponde la nacionalidad
espanola, reafirmandose en lo mencionado en el auto de 2 de agosto de 2013.

4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, alegando que la resolucion recurrida acuerda
desestimar la peticién basandose en una concepcion politica y no juridica en la conce-
sion de la nacionalidad espafola, haciendo referencia a un planteamiento equivocado
respecto a los nacidos en el Sahara y su situacion antes y después de la Ley de 19 de
noviembre de 1975, toda vez que los nacidos en el Sadhara cuando éste era posesion
espanola no eran propiamente nacionales sino sélo subditos de Espana que se bene-
ficiaban de la nacionalidad espanola, resultando que la promotora naci6 en A.el 14 de
marzo de 1971, lo que implica que no resulta aplicable ni el articulo 17, ni tan siquiera
lo dispuesto en el articulo 18 ambos del Cédigo Civil, que exige la posesion y utilizacién
continuada de la nacionalidad espanola durante 10 anos con buena fe y basada en un
titulo inscrito en el registro civil, ni esta probado que sus progenitores hayan ostentado
en el momento la nacionalidad espanola cuando estuvo en vigor el Decreto de 1976, ni
con anterioridad a dicha fecha, ni consta que no haya podido optar a la nacionalidad
espanola por encontrarse en un campo de refugiados o similar que la haya impedido
comparecer ante las autoridades pertinentes al ejercicio de dicha opcion.

5. Notificada la interesada, el Encargado del Registro Civil de Tudela remitié el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso, junto con informe desfavorable a las pretensiones del ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 17, 18 y 26 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de
noviembre; el Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; la sentencia del Tribunal Supremo
de 28 de octubre de 1998, y las resoluciones, entre otras, de 21-1? de enero, 3-1%
4-42 de febrero, 2-42, 4-3%, 5y 14-3% de marzo, 15-3-° de abril, 28 de mayo, 1-4%y 27-3°
de septiembre, 3-1?% de octubre de 2005; 28-42 de febrero, 18 y 21-4% de marzo, 14-52
y 17-1% de julio, 1-1%, 6-3%, 7-2% y 9-12 de septiembre de 2006.

Il. La promotora, nacida el 12 de diciembre de 1973 en O. (Argelia), de acuerdo con el
pasaporte argelino aportado al expediente o el 14 de marzo de 1971 en A. (Séhara
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Occidental), de acuerdo con el certificado de nacimiento expedido por la Mision de la
Republica Arabe Saharaui Democratica en Argel, solicité la declaracion de su naciona-
lidad espanola de origen con valor de simple presuncion. El Encargado del Registro
Civil de Tudela dicté auto acordando declarar con valor de simple presuncion la nacio-
nalidad espanola de origen iure soli a la interesada. Incoado por el ministerio fiscal
expediente para declarar que a la interesada no le corresponde la nacionalidad espa-
fola con valor de simple presuncion, dicho expediente concluye por auto desestimato-
rio dictado por el Encargado del Registro Civil de Tudela, reafirmandose en su anterior
resolucion. Frente a dicho auto se interpone recurso por el ministerio fiscal, que es el
objeto del presente expediente.

IIl. En primer lugar, se indica que en el ambito del registro civil no rige el principio de
autoridad de cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr
la concordancia entre el registro civil y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar
un expediente o unas actuaciones decididas por resoluciéon firme, siempre que la
nueva peticién se base en HECHOS o circunstancias nuevos que no pudieron ser teni-
dos en cuenta al tomar la primera decision, circunstancia que concurre en el caso que
nos ocupa.

IV. Segun el articulo 18 del Cédigo Civil la nacionalidad espanola puede consolidarse si
se posee y utiliza durante diez anos, con buena fe y sobre la base de un titulo inscrito
en el registro civil que después es anulado. La via registral para comprobar esta conso-
lidacion es el expediente de declaracion de la nacionalidad espaiola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC), que decide en primera instancia el
encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC).

V. En principio, los nacidos en el territorio del Sahara cuando éste era posesion espa-
nola no eran propiamente nacionales espanoles, sino sélo stbditos de Espana que se
beneficiaban de la nacionalidad espanola, por mas que de algunas disposiciones
anteriores a la salida de Espana de ese territorio pudiera deducirse otra cosa. El prin-
cipio apuntado es el que se desprende necesariamente de la Ley de 19 de noviembre
de 1975, porque sélo asi cobra sentido que a los naturales del Sahara se les concedie-
ra en ciertas condiciones la oportunidad de optar a la nacionalidad espanola en el
plazo de un ano a contar desde la entrada en vigor del Decreto 2258/76.

VI. En efecto, hay que recordar que el origen de las dificultades juridicas relacionadas
con la situacion de ciertos naturales del Sahara en relacion con el reconocimiento de
su eventual nacionalidad espanola se encuentra en las confusiones creadas por la
legislacion interna promulgada para la antigua colonia del lamado Sahara espanol en
el periodo histérico precedente a la «descolonizacién» llevada en su dia por Espanfa, y
ello al margen de la calificacién objetiva que mereciera el territorio del Sahara en
relacién con el territorio metropolitano, segln el Derecho Internacional. En concreto, y
por la trascendencia que por la via del ius soli tiene el nacimiento en Espana a los
efectos de atribuir en concurrencia con determinados requisitos la nacionalidad espa-
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fola, se ha planteado la cuestion primordial de decidir si aquella antigua posesion
espanola entra o no en el concepto de “territorio nacional” o “territorio espanol”.

Para situar en perspectiva el tema hay que recordar algunos antecedentes. La cuestion
es compleja, ya que una de las cuestiones mas debatidas y oscuras de la teoria gene-
ral del estado es precisamente la naturaleza de su territorio, hasta el punto de que no
es frecuente hallar en la doctrina cientifica una explicacion sobre la distincion entre
territorio metropolitano y territorio colonial. Sobre tal dificultad se anade la actitud
cambiante de la politica colonial como consecuencia de lo mutable también de las
relaciones internacionales, caracterizacion a la que no ha podido sustraerse la posi-
cién espafiola en Africa ecuatorial y occidental, y que se hace patente a través de una
legislacion que sigue, como ha senalado el Tribunal Supremo, un itinerario zigzaguean-
te integrado por tres etapas fundamentales: a) en un primer momento dichos territo-
rios se consideraron simplemente colonias; b) vino luego la fase de provincializacion
durante la que se intenta su asimilacion a la metropoli; ¢) por Gltimo, se entra en la
fase de descolonizacion, que reviste la forma de independencia en Guinea Ecuatorial,
de cesion o retrocesion en I. y de autodeterminacion en el Sahara.

Pues bien, la etapa de la «provincializacién» se caracteriz6 por la idea de equiparar
aquel territorio del Sahara, no obstante, sus peculiaridades, con una «provincia» espa-
fola, y, por ello, se llegd a considerarlo como una extension del territorio metropolitano,
equiparacion que ha dado pie a dudas sobre un posible corolario derivado del mismo,
consistente en el reconocimiento a la poblacion saharaui de su condicion de naciona-
les espanoles. En apoyo de tal tesis se citan, entre otras normas, la Ley de 19 abril
1961 que establecio «las bases sobre las que debe asentarse el ordenamiento juridico
de la provincia del Sahara en sus regimenes municipal y provincial». Con esta norma se
pretendia hacer manifiesta la equiparacion de los stati entre «espafnoles peninsulares»
y «espanoles nativos». Es importante destacar que como manifestacion de esta posi-
cién Espana neg6 inicialmente al Secretariado General de la ONU informacion sobre
«los territorios no autdbnomos» (1958 y 1959).

No obstante, el acatamiento de las exigencias que imponia el orden juridico pablico
internacional y, especialmente, la doctrina sobre «descolonizacién» de la ONU (incorpo-
rada a la Resolucion 1514 XV, Asamblea General de las Naciones Unidas adoptada el
14 de diciembre de 1960, conocida como carta magna de descolonizacién), conduje-
ron al reconocimiento por el gobierno espanol del «<hecho colonial» y, por tanto, a la
diferenciacion de «territorios», puesto, finalmente, de relieve, con rotunda claridad, por
la Ley de 19 noviembre 1975 de «descolonizacidén» del Sahara cuyo preambulo expresa
«que el estado espanol ha venido ejerciendo, como potencia administradora, plenitud
de competencias sobre el territorio no auténomo del Sahara, que durante algunos
ahos ha estado sometido en ciertos aspectos de su administracion a un régimen
peculiar con analogias al provincial y que nunca -recalcaba- ha formado parte del
territorio nacional».
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VII. Es cierto que para un supuesto excepcional respecto de un natural del Sahara la
S.T.S. de 28 de octubre de 1998 decidié que el actor habia consolidado la nacionali-
dad espanola. En el caso presente, no se considera acreditado que los representantes
legales de la interesada, por ser ésta menor de edad cuando estuvo en vigor el Decreto
de 1976, estuviesen imposibilitados “de facto” para optar a la nacionalidad espanola,
por haber permanecido en los territorios ocupados. Aparte de ello, no se acreditan los
requisitos establecidos en el articulo 18 del Codigo Civil para una posible consolida-
cion de la nacionalidad espafola, pues no esta probada la posesion de la nacionalidad
durante 10 afos, con buena fe y basada en un titulo inscrito en el Registro Civil.

Por otra parte, no se encuentra acreditado que el padre de la interesada fuera espanol
al tiempo de su nacimiento, por lo que no resulta de aplicacion el articulo 17 del
Cadigo Civil segin redaccion establecida por Ley de 15 de julio de 1954, aplicable al
caso examinado y tampoco se encuentra la promotora en el supuesto a que se refiere
al articulo 17.1.c) del Codigo Civil, segln la redaccion actual, al no poder concluirse
gue haya nacido en Espana, habiendo aportado documentacioén argelina.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto por el ministerio fiscal y revo-
car el auto apelado, declarando que a la promotora no le corresponde la nacionalidad
espanola con valor de simple presuncion.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Tudela.

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (12°)
[11.2.1 Declaracion de la nacionalidad espanola.

1. No es aplicable el articulo 18 del Cédigo Civil cuando no se acredita que el promotor
hubiera residido en el Sahara durante el plazo de vigencia del Real Decreto
2258/1976, de 10 de agosto, ni hubiera poseido y utilizado la nacionalidad durante
diez anos.

2. Tampoco es posible declarar la nacionalidad espanola de origen del promotor
porque no se ha acreditado que el padre ostentase la nacionalidad espanola al tiempo
de su nacimiento, ni tampoco se encuentra el promotor en el supuesto a que se refiere
al art® 17.1.c) del Codigo Civil, segun la redaccion actual, al no poder concluirse que
haya nacido en Espana.

En el expediente sobre declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del enta-
blado por el ministerio fiscal contra el auto del Encargado del Registro Civil de Tudela
(Navarra).
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HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Tudela el 5 de septiembre de 2012,
don T. S. B., nacido el 23 de septiembre de 1969 en B. (Argelia) de acuerdo con el
pasaporte argelino aportado al expediente o en A. (Sdhara Occidental), de acuerdo con
el certificado expedido por la Delegacion Saharaui para N., solicita la declaracion de la
nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncion. Mediante auto de
fecha 12 de septiembre de 2012, el Encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra),
acuerda declarar con valor de simple presuncion la nacionalidad espanola de origen
del interesado, por considerar que redne los requisitos establecidos en el art® 17.3 del
Cadigo Civil, seguin la redaccion de la Ley 51/1982 de 13 de julio.

Aporté la siguiente documentacion: permiso de residencia temporal; pasaporte argeli-
no del interesado, en el que consta que su nacionalidad es argelina; volante de empa-
dronamiento expedido por el Ayuntamiento de T.,, con fecha de alta de 1 de marzo de
2012; copia del documento de identidad saharaui de la madre del interesado, dona
G.-l. B. M.y certificado expedido por la Unidad Central de Documentacion de Espanoles
en relacion con el mismo; certificado de nacimiento de la progenitora inscrito en el
Juzgado Cheranico de A., en el que consta que nacié el 16 de junio de 1952 en |.; cer-
tificado de nacimiento del interesado sin legalizar, expedido por la Delegacion Saharaui
para N., en el que consta que el promotor nacié en A. (Sdhara Occidental) el 23 de
septiembre de 1969, siendo hijo de don S. B. y doha G.-I. B. M.; certificados expedidos
por la Delegacion Saharaui N., sin legalizar, de nacionalidad saharaui del promotor, de
parentesco, de concordancia de nombres, de residencia en los campamentos de refu-
giados saharauis desde finales de 1975 hasta 2010 y documento de identidad del
solicitante expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica.

2. Por escrito de fecha 22 de febrero de 2016, el ministerio fiscal insta al Registro Civil
de Tudela a fin de que inicie nuevo expediente de solicitud de declaracion con valor de
simple presuncion, de que al interesado no le corresponde la nacionalidad espaiola,
toda vez que el auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Tudela procede a la
aplicacién de los articulos 17 y 18 del Cédigo Civil, cuando los mismos no resultan
aplicables, ya que el promotor no es evidentemente apatrida, pues aportd y acredité la
posesion de una nacionalidad argelina; no nacié en territorio nacional tanto a la vista
de su lugar como de su fecha de nacimiento, ni acredita ningln otro extremo que per-
mita aplicar la legislacion alegada en el auto que ahora se cuestiona, como pudiera ser
la nacionalidad de sus padres, y todo ello a fin de lograr la debida concordancia entre
el registro civil y la realidad.

3. Iniciado expediente en el Registro Civil de Tudela, se acuerda dar traslado al intere-
sado para que alegue lo que a su derecho convenga, no habiendo sido posible la
localizacion del mismo en el domicilio aportado ni por otras medidas de averiguacion
de su paradero.

Por auto de fecha 9 de agosto de 2016, dictado por el Encargado del Registro Civil de
Tudela (Navarra), se desestima la peticion realizada a instancia del ministerio fiscal de

<112 >

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

que se declare con valor de simple presuncién que al interesado no le corresponde la
nacionalidad espafola, reafirmandose en lo mencionado en el auto de 12 de septiem-
bre de 2012.

4. Notificada la resolucion, el ministerio fiscal interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, alegando que la resolucion recurrida acuerda
desestimar la peticién basandose en una concepcion politica y no juridica en la conce-
sion de la nacionalidad espafola, haciendo referencia a un planteamiento equivocado
respecto a los nacidos en el Sahara y su situacion antes y después de la Ley de 19 de
noviembre de 1975, toda vez que los nacidos en el Sdhara cuando éste era posesion
espanola no eran propiamente nacionales sino sélo subditos de Espana que se bene-
ficiaban de la nacionalidad espanola, resultando que al promotor, nacido el 23 de
septiembre de 1969, no le resultaba posible la aplicacion del articulo 17 del Codigo
Civil, no encontrandose probado que sus progenitores hayan ostentado en algun
momento la nacionalidad espanola cuando estuvo en vigor el Decreto de 1976, ni
resulta aplicable el articulo 18 del Cédigo Civil, que exige la posesion y utilizaciéon con-
tinuada de la nacionalidad espanola durante 10 anos con buena fe y basada en un
titulo inscrito en el registro civil.

5. Notificado el interesado por medio de publicacion de edicto, el Encargado del
Registro Civil de Tudela remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado para la resolucion del recurso, junto con informe desfavorable a las pre-
tensiones del ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 18 y 26 del Cédigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Ley 40/1975, de 19 de
noviembre; el Decreto 2258/1976, de 10 de agosto; la sentencia del Tribunal Supremo
de 28 de octubre de 1998, y las resoluciones, entre otras, de 21-1? de enero, 3-1%
4-42 de febrero, 2-4°, 4-3?, 5 y 14-3? de marzo, 15-3-° de abril, 28 de mayo, 1-4%y 27-3°
de septiembre, 3-1% de octubre de 2005; 28-42 de febrero, 18 y 21-4? de marzo, 14-52
y 17-1% de julio, 1-1%, 6-3%, 7-2% y 9-1° de septiembre de 2006.

1. EI promotor, nacido el 23 de septiembre de 1969 en B. (Argelia) de acuerdo con el
pasaporte argelino aportado al expediente o en A. (Sdhara Occidental), de acuerdo con
el certificado expedido por la Delegacion Saharaui para N., solicité la declaracion de su
nacionalidad espafnola de origen con valor de simple presuncion. ElI Encargado del
Registro Civil de Tudela dict6 auto acordando declarar con valor de simple presuncién
la nacionalidad espanola de origen iure soli al interesado. Incoado por el ministerio
fiscal expediente para declarar que al interesado no le corresponde la nacionalidad
espanola con valor de simple presuncion, dicho expediente concluye por auto desesti-
matorio dictado por el Encargado Registro Civil de Tudela, reafirmandose en su anterior
resolucion. Frente a dicho auto se interpone recurso por el ministerio fiscal, que es el
objeto del presente expediente.
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Ill. En primer lugar, se indica que en el ambito del registro civil no rige el principio de
autoridad de cosa juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr
la concordancia entre el registro civil y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar
un expediente o unas actuaciones decididas por resolucion firme, siempre que la
nueva peticion se base en HECHOS o circunstancias nuevos que no pudieron ser teni-
dos en cuenta al tomar la primera decision, circunstancia que concurre en el caso que
nos ocupa.

IV. Segln el articulo 18 del Cédigo Civil la nacionalidad espanola puede consolidarse si
se posee y utiliza durante diez afnos, con buena fe y sobre la base de un titulo inscrito
en el registro civil que después es anulado. La via registral para comprobar esta conso-
lidacion es el expediente de declaracién de la nacionalidad espanola con valor de
simple presuncion (cfr. art. 96-2° LRC y 338 RRC), que decide en primera instancia el
encargado del registro civil del domicilio (cfr. art. 335 RRC).

V. En principio, los nacidos en el territorio del Sahara cuando éste era posesion espa-
nola no eran propiamente nacionales espanoles, sino sélo stbditos de Espana que se
beneficiaban de la nacionalidad espanola, por mas que de algunas disposiciones
anteriores a la salida de Espana de ese territorio pudiera deducirse otra cosa. El prin-
cipio apuntado es el que se desprende necesariamente de la Ley de 19 de noviembre
de 1975, porque sélo asi cobra sentido que a los naturales del Sahara se les concedie-
ra en ciertas condiciones la oportunidad de optar a la nacionalidad espanola en el
plazo de un ano a contar desde la entrada en vigor del Decreto 2258/76.

VI. En efecto, hay que recordar que el origen de las dificultades juridicas relacionadas
con la situacion de ciertos naturales del Sahara en relacion con el reconocimiento de
su eventual nacionalidad espanola se encuentra en las confusiones creadas por la
legislacion interna promulgada para la antigua colonia del llamado Sahara espanol en
el periodo histérico precedente a la «descolonizacion» llevada en su dia por Espana, y
ello al margen de la calificacion objetiva que mereciera el territorio del Sahara en
relacion con el territorio metropolitano, segin el Derecho Internacional. En concreto, y
por la trascendencia que por la via del ius soli tiene el nacimiento en Espana a los
efectos de atribuir en concurrencia con determinados requisitos la nacionalidad espa-
fola, se ha planteado la cuestion primordial de decidir si aquella antigua posesion
espanola entra o no en el concepto de “territorio nacional” o “territorio espanol”.

Para situar en perspectiva el tema hay que recordar algunos antecedentes. La cuestion
es compleja, ya que una de las cuestiones mas debatidas y oscuras de la teoria gene-
ral del Estado es precisamente la naturaleza de su territorio, hasta el punto de que no
es frecuente hallar en la doctrina cientifica una explicacion sobre la distincion entre
territorio metropolitano y territorio colonial. Sobre tal dificultad se anade la actitud
cambiante de la politica colonial como consecuencia de lo mutable también de las
relaciones internacionales, caracterizacion a la que no ha podido sustraerse la posi-
cion espanola en Africa ecuatorial y occidental, y que se hace patente a través de una
legislacion que sigue, como ha senalado el Tribunal Supremo, un itinerario zigzaguean-
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te integrado por tres etapas fundamentales: a) en un primer momento dichos territo-
rios se consideraron simplemente colonias; b) vino luego la fase de provincializacién
durante la que se intenta su asimilacion a la metr6poli; ¢) por Gltimo, se entra en la
fase de descolonizacion, que reviste la forma de independencia en Guinea Ecuatorial,
de cesion o retrocesion en |. y de autodeterminacion en el Sahara.

Pues bien, la etapa de la «provincializacion» se caracteriz6 por la idea de equiparar
aquel territorio del Sahara, no obstante, sus peculiaridades, con una «provincia» espa-
fola, y, por ello, se llegd a considerarlo como una extension del territorio metropolitano,
equiparacion que ha dado pie a dudas sobre un posible corolario derivado del mismo,
consistente en el reconocimiento a la poblacion saharaui de su condicion de naciona-
les espanoles. En apoyo de tal tesis se citan, entre otras normas, la Ley de 19 abril
1961 que establecid «las bases sobre las que debe asentarse el ordenamiento juridico
de la provincia del Sahara en sus regimenes municipal y provincial». Con esta norma se
pretendia hacer manifiesta la equiparacion de los stati entre «espafioles peninsulares»
y «espanoles nativos». Es importante destacar que como manifestacion de esta posi-
cién Espafia neg6 inicialmente al Secretariado General de la ONU informacién sobre
«los territorios no auténomos» (1958 y 1959).

No obstante, el acatamiento de las exigencias que imponia el orden juridico publico
internacional y, especialmente, la doctrina sobre «descolonizacién» de la ONU (incorpo-
rada a la Resolucion 1514 XV, Asamblea General de las Naciones Unidas adoptada el
14 de diciembre de 1960, conocida como carta magna de descolonizacion), conduje-
ron al reconocimiento por el Gobierno espanol del <hecho colonial» y, por tanto, a la
diferenciacion de «territorios», puesto, finalmente, de relieve, con rotunda claridad, por
la Ley de 19 noviembre 1975 de «descolonizacién» del Sahara cuyo preambulo expresa
«que el estado espanol ha venido ejerciendo, como potencia administradora, plenitud
de competencias sobre el territorio no auténomo del Sahara, que durante algunos
anos ha estado sometido en ciertos aspectos de su administracion a un régimen
peculiar con analogias al provincial y que nunca -recalcaba- ha formado parte del
territorio nacional».

VII. Es cierto que para un supuesto excepcional respecto de un natural del Sahara la
S.T.S. de 28 de octubre de 1998 decidié que el actor habia consolidado la nacionali-
dad espanola. En el caso presente, no se considera acreditado que los representantes
legales del interesado, dada la minoria legal del promotor cuando estuvo en vigor el
Decreto de 1976, estuviesen imposibilitados de facto para optar a la nacionalidad
espanola, por haber permanecido en los territorios ocupados. Aparte de ello, el promo-
tor no ha ostentado nunca documentacion espanola, por lo que no se acreditan los
requisitos establecidos en el articulo 18 del Cédigo Civil para una posible consolida-
cion de la nacionalidad espanola, pues no esta probada la posesion de la nacionalidad
durante 10 anos, con buena fe y basada en un titulo inscrito en el registro civil.

Por otra parte, no se encuentra acreditado que el padre del interesado fuera espanol
al tiempo de su nacimiento, por lo que no resulta de aplicacion el articulo 17 del
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Codigo Civil segun redaccion establecida por Ley de 15 de julio de 1954, aplicable al
caso examinado y tampoco se encuentra el promotor en el supuesto a que se refiere al
articulo 17.1.c) del Codigo Civil, segln la redaccion actual, al no poder concluirse que
haya nacido en Espana.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto por el Ministerio Fiscal y
revocar el auto apelado, declarando que al promotor no le corresponde la nacionalidad
espanola con valor de simple presuncion.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Tudela.

1.3  ADQUISICION DE NACIONALIDAD POR OPCION

I.3.1 OPCION A LA NACIONALIDAD ESPANOLA
POR PATRIA POTESTAD, ART. 20-1A CC

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (8?)
111.3.1 Opcién a la nacionalidad espanola

No es posible la opcion si la declaracion de voluntad del interesado carece de concien-
cia claray plena de la naturaleza, sentido, alcance y efectos de su declaracion.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto del
encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en Tetuan (Marruecos).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Consulado General de Espana en Tetuan
(Marruecos) el 23 de junio de 2015, dona N. S., nacida el 27 de diciembre de 1970 en T.
(Marruecos), de nacionalidad marroqui, solicita optar por la nacionalidad espafola de
conformidad con lo establecido en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil vigente.

Aporta la siguiente documentacién: documento de identidad marroqui; certificado literal
de nacimiento expedido por el Reino de Marruecos, traducido y legalizado; certificado
local de residencia, traducido y legalizado y certificado literal espanol de nacimiento del
padre de la solicitante, don. K. S. H.-D., nacido el 21 de enero de 1943 en T. (Marruecos),
hijo de padres de nacionalidad espanola, estando inscrito su nacimiento en el Registro
Civil Consular de Espaia en Tetuan el 13 de octubre de 1997.

2. Por auto de fecha 20 de mayo de 2016 dictado por el encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Tetuan, se desestima la solicitud de opcién a la nacionalidad
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espanola no de origen, de acuerdo con lo que establece el articulo 20.1.b) del Cédigo
Civil, por considerar que la interesada ha demostrado falta de conciencia claray plena
de la naturaleza, sentido, alcance y efectos de la declaracién de opcion, toda vez que
si bien se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, el
ministerio fiscal ha emitido informe desfavorable para que se formalice el acta de
opcion a la nacionalidad espaiola levantada con fecha 26 de abril de 2016, ya que no
pudo suscribirse la misma por desconocer la interesada el idioma espanol y demostrar
una total desvinculacién con la sociedad y la cultura espanola.

3. Notificada la resolucion, la interesada presenta recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado reiterando su solicitud y alegando que nunca ha residido
en Espana, por lo que es l6gico que no sepa el idioma y la cultura espanoles y que es
incierto que desconociera el alcance de su derecho a optary, de hecho, su voluntad de
ser espafola, habiéndose matriculado en el Instituto Cervantes de Tetuan, adjuntando
copia de matricula de curso de espanol de 30 horas de duracion.

4. Trasladado el recurso al canciller del Consulado General de Espana en Tetuan
(Marruecos), en funciones de ministerio fiscal, éste emite informe desfavorable a la
solicitud de opcion a la nacionalidad espanola de la interesada y el encargado del
Registro Civil Consular se ratificé en la decision adoptada y remitio el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20 del Cédigo civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, 24-68% de abril de 2014 y 28-42? de agosto de 2015.

II. La interesada, nacida el 27 de diciembre de 1970 en Tetuan (Marruecos), de naciona-
lidad marroqui, ha pretendido optar a la nacionalidad espanola al amparo de lo dis-
puesto en el vigente articulo 20.1.b) del CC, por ser hija de padres originariamente
espanoles y nacidos en Espana. El encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Tetuan (Marruecos) deneg6 la peticion por estimar que no era posible la opcidon puesto
que, si bien la promotora cumple los requisitos establecidos en el articulo 20.1.b) del
Codigo Civil, ha demostrado un desconocimiento absoluto tanto del sentido de la
adquisicion de la nacionalidad espaiola como de las consecuencias del citado acto,
desconociendo el idioma espanol y demostrando una total desvinculacién con la socie-
dady la cultura espanola. Contra el acuerdo de denegacion se interpuso recurso por la
promotora que es el objeto del presente expediente.

IIl. El articulo 20.1.b) del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la
nacionalidad espanola “aquellas (personas) cuyo padre o madre hubiera sido origina-
riamente espanol y nacido en Espana”. En el presente caso, no es posible estimar el
recurso, ya que tal como se recoge en el auto dictado por el encargado del Registro
Civil Consular de Espaina en Tetuan, no pudo suscribirse el acta de opcion a la naciona-
lidad espanola levantada con fecha 26 de abril de 2016, por desconocer la promotora
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el idioma espanol y demostrar una total desvinculacion con la sociedad y cultura
espanola, careciendo de una conciencia clara y plena de la naturaleza, sentido alcan-
ce y efectos de la declaracion de opcion y un desconocimiento absoluto tanto del sen-
tido de la adquisicion de la nacionalidad espanola como de las consecuencias del
citado acto.

En el caso de la opcion a la nacionalidad espanola, siendo el supuesto paradigmatico
de adquisicién no automatica, requiere la concurrencia de la voluntad de adquirir la
nacionalidad espanola del interesado. De hecho, la opciéon, como ha apuntado nuestra
doctrina clasica, consiste precisamente en la expresion de querer gozar de la calidad
de espanol, declaracion de voluntad finalista dirigida a conseguir el efecto de generar
el vinculo juridico-politico especifico de la nacionalidad entre el interesado y el Estado
cuya nacionalidad se quiere asumir, en este caso la espanola. No se trata de una con-
ditio facti, sino de un requisito indispensable o condictio iuris que s6lo desde que
concurre genera los efectos juridicos a que va dirigida.

Siendo, pues, la voluntad del optante la determinante del cambio de estado civil en
que consiste la nacionalidad, ha de cumplir los requisitos generales a que queda con-
dicionada la validez de las declaraciones de voluntad, lo cual supone la concurrencia
no sélo de los requisitos de capacidad necesarios, sino que también requiere que la
declaracion de voluntad como tal no esté viciada, pues en otro caso decae la eficacia
de tal declaracion. En este sentido se ha afirmado por nuestra doctrina civilistica mas
autorizada que no seran validas las declaraciones de voluntad abstractas o totalmente
descausalizadas, dado el caracter eminentemente finalista de la opcion en cuanto
declaracién de voluntad dirigida a constituir el vinculo de la nacionalidad, o en que la
persona que la formula pueda concluirse, por las circunstancias que rodean el caso
concreto, que carece de conciencia clara y plena de la naturaleza, sentido, alcance y
efectos de su declaracién, como parece suceder en el presente caso en el que se
aprecia que la interesada tiene desconocimiento absoluto tanto del sentido de la
adquisicion de la nacionalidad espaiola como de las consecuencias del citado acto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular de Espaia en Tetuan (Marruecos).
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Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (152)
I11.3.1. Opcidén a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad si la interesada, cuando la madre adquiere
la nacionalidad espafola, ya era mayor de edad segln su estatuto personal y ejercita
el derecho fuera de plazo.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el acuerdo
del encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 2 de enero de 2013, se levanta en el Registro Civil de lllescas (Toledo),
acta de opcién a la nacionalidad espanola, por la que dona L. F. G., mayor de edad,
nacida el 16 de abril de 1989 en L. G. de C. (RepUblica Dominicana), manifiesta su
voluntad de optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el articulo
20.1.a) y 2.c) del Cédigo Civil, prometiendo fidelidad a S.M. el Rey y obediencia a la
Constitucion y a las demas leyes espanolas, no renunciando a su anterior nacionali-
dad.

Aporta como documentacion: acta de nacimiento inextensa de la solicitante, expedida
por la Junta Central Electoral de la Republica Dominicana, en la que se indica que es
hija de don F. F. y de dona N. G. R., ambos nacidos en Republica Dominicana y de
nacionalidad dominicana; documento nacional de identidad y certificado literal espa-
nol de nacimiento de la madre de la solicitante, con inscripcion marginal de adquisi-
cion de la nacionalidad espafnola por residencia por resolucién de esta Direccion
General de Registros y del Notariado de fecha 21 de noviembre de 2007, cumpliendo
los requisitos establecidos en el articulo 23 del Codigo Civil en fecha 8 de enero de
2008.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, por ser competente para calificar la
procedencia de la opcion a la nacionalidad espanola, con fecha 24 de febrero de 2014, el
encargado del citado registro dicta acuerdo por el que se deniega la inscripcion de naci-
miento y la de la opcion efectuada por la interesada, al no cumplir los requisitos estable-
cidos en el articulo 20 del Cédigo Civil vigente, toda vez no haber ejercitado el derecho de
optar a la nacionalidad espanola de su madre en el plazo legalmente establecido, que
caduca a los veinte aios de edad, seglin lo dispuesto en el art® 20.2.c. del Cédigo Civil.

3. Notificada la resolucién, la interesada interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitando la revision de su expediente, alegando que
presento su solicitud de nacionalidad espafola por opcion en el ano 2009, compare-
ciendo en el Registro Civil de lllescas el 4 de septiembre de 2009 y siendo citada para
continuar el tramite de nacionalidad por opcion el 19 de abril de 2012, tres anos des-
pués de su solicitud.
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4. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil
Central remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para la resolucion del recurso.

B. Recibidas las actuaciones en esta Direccién General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil de lllescas se informe en relacién con la fecha en la que la
interesada formul6 solicitud de opcion a la nacionalidad espanola. Atendiendo a lo
solicitado, el citado registro civil remite copia del expediente de la interesada, en el
gue consta una cédula de citacion del Registro Civil de lllescas, que contiene la fecha
de 4 de septiembre de 2009, en la que se cita a la compareciente para el dia 19 de
abril de 2012 para llevar a cabo los tramites legales correspondientes, en particular,
ratificacion en el escrito inicial presentado ante el Registro Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Vistos los articulos 20, 21 y 22 del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 23 y 46 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 226 a 229 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y
las resoluciones de 22 de octubre y 3-6% de noviembre de 2001; 2-3? de febrero, 14-1°
de marzo y 2-22 de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de 2003; 7-1° de julioy 13-1?
de septiembre de 2004; y 20-32 de enero 13-1? de junio de 2005; 4-2¢ de julio de
2006; y 16-5% de marzo de 2007.

Il. Ha pretendido optar a la nacionalidad espanola una ciudadana nacida el 16 de abril
de 1989 en L. G. de C. (Republica Dominicana), alegando la nacionalidad espafiola de
su madre, adquirida por residencia con efectos de 8 de enero de 2008. El encargado
del Registro Civil Central dictdé acuerdo de fecha 24 de febrero de 2014, por el que se
denegb la opcién pretendida por haberse ejercitado el derecho pasada la fecha de
caducidad.

Ill. El articulo 20.1 del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la nacio-
nalidad espanola: “a) las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria potes-
tad de un espanol”.

IV. La interesada no cumple los requisitos establecidos en el articulo 20 del Codigo
Civil para optar a la nacionalidad espanola. Asi, nunca ha estado sujeta a la patria
potestad de un espanol, toda vez que a su progenitora se le declara la nacionalidad
espanola por residencia por resolucion de esta Direccion General de los Registros y del
Notariado de fecha 21 de noviembre de 2007, compareciendo ante el encargado del
Registro Civil de lllescas (Toledo) y prestando el juramento establecido en el articulo
23 del Codigo Civil el 8 de enero de 2008, fecha en que se producen los efectos de la
adquisicion de la nacionalidad espafnola, momento en el que la optante nacida el 16
de abril de 1989 ya era mayor de edad, segln lo establecido en las legislaciones
dominicana y espanola.

Por otra parte, la interesada presenta su solicitud de opcién a la nacionalidad espano-
la en fecha 4 de septiembre de 2009, fuera del plazo establecido en el articulo 20.2.c)
del Cadigo Civil para los mayores de dieciocho anos, donde se establece que “la opcion
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caducara a los veinte afos de edad, pero si el optante no estuviere emancipado segin
su ley personal al llegar a los dieciocho anos, el plazo para optar se prolongara hasta
que transcurran dos anos desde la emancipaciéon”, circunstancia esta Gltima que no
concurre en el presente caso.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (16?)
[11.3.1 Opcion a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espafola por residencia en 2015, por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificacion guineana acompanada no da fe de dicha filiacion por
falta de garantias.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, presunto progenitor,
contra el auto del encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 4 de abril de 2016, don M. A. M. 0., de nacionalidad espanola adquirida
por residencia, comparece en el Registro Civil de Donostia-San Sebastian para solicitar
autorizacién para optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el
articulo 20.1.a) y 2.a) del Codigo Civil, en nombre y representacion de su hija menor de
edad, S. C. M. 0., nacida el ..... de 2006 en B., L. (Republica de Guinea Ecuatorial).

Aporta la siguiente documentacion: pasaporte ecuato-guineano y certificado literal de
nacimiento de la menor, expedido por la Republica de Guinea Ecuatorial, en el que
consta que la inscripcion se realiz6 en virtud de expediente fuera de plazo el 26 de
abril de 2015; documento nacional de identidad y certificado literal espanol de naci-
miento del presunto progenitor, con inscripcion marginal de adquisicién de la naciona-
lidad espanola por residencia por resolucion de esta Direccion General de los Registros
y del Notariado de fecha 16 de enero de 2014, cumpliendo los requisitos establecidos
en el articulo 23 del Codigo Civil en fecha 27 de marzo de 2015; certificado de empa-
dronamiento colectivo y certificados de empadronamiento de la menor y del presunto
padre, expedidos por el Ayuntamiento de E. (GuipuUzcoa); pasaporte ecuato-guineano
de la madre de la menor, dofa I. N. A. A. y autorizacion notarial de la misma a favor del
presunto padre, a fin de que la menor adquiera la nacionalidad espanola.
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2. Previo informe favorable del ministerio fiscal, por auto de 15 de abril de 2016, dicta-
do por el encargado del Registro Civil de Donostia-San Sebastian se autoriza a los
representantes legales de la menor a optar en su nombre por la nacionalidad espanola
de acuerdo con lo establecido en el articulo 20.2.a) del Codigo Civil. El acta de opcion
a la nacionalidad espafola se levanta en el Registro Civil de San Sebastian-Donostia el
5 de mayo de 2016.

3. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, con fecha 14 de septiembre de
2016 se requiri6 de esta Direccion General de los Registros y del Notariado testimonio
del expediente de nacionalidad del presunto progenitor, en los particulares que hacen
alusién a su estado civil e hijos habidos.

Recibida la documentacion solicitada, se constata que, en la solicitud de nacionalidad
espanola por residencia del presunto padre, fechada el 27 de julio de 2012, éste
indic6 que su estado civil era soltero y que no tenia hijos menores de edad a su cargo,
no citando en ningldn momento a la interesada que en aquel momento era menor de
edad.

4. Con fecha 16 de septiembre de 2016, el encargado del Registro Civil Central dicta
acuerdo denegando la solicitud inscripcién de nacimiento y el asiento registral de la
opcién a la nacionalidad espafiola de la menor, sin perjuicio de que acreditada su
filiacion bioloégica con padre espanol surta los efectos que corresponda, toda vez que
el presunto padre no mencioné a su hija en su expediente de nacionalidad espanola
por residencia, como venia obligado, ya que en la fecha de la declaracion efectuada
por el padre era menor de edad y cuya inscripcion fue practicada en el Registro Civil
ecuato-guineano en 2015, nueve anos después del nacimiento y con posterioridad a la
adquisicién de la nacionalidad espanola del presunto padre.

5. Notificada la resolucion, el promotor, presunto progenitor, interpone recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando la revision del expedien-
te, alegando que no menciond a su hija en su solicitud de nacionalidad espafola por
residencia, ya que entendié que solo debia citar a los hijos residentes en Espaia.

6. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal de fecha 11 de enero de 2017, el
encargado del Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil (CC); 15y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC);
66, 68, 85, 226y 227 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones, entre
otras, de 24-22, 24-3? de abril de 2003; 2-1? de septiembre de 2004; 24-22 de octubre
de 2005; 26-22 de junio de 2006; 29-2? de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-62
de julioy 14-22 de octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el Registro
Civil espaiol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espanol (cfr. art. 15
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LRC. y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion
fuera de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro
extranjero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legali-
dad conforme a la ley espanola” (art. 23, I, LRC) y siempre que el registro extranjero
“sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
HECHOS de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por
la ley espanola “ (art. 85, I, RRC).

lll. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espanola por residencia
con efectos de 27 de marzo de 2015 y pretende el promotor, asistido por ello, inscribir
el nacimiento de la optante por medio de una certificacion de nacimiento expedida por
la Republica de Guinea Ecuatorial, en la que consta que la inscripcion se efectud en
virtud de expediente fuera de plazo, aprobado por el Registro Civil de Bata en auto de
26 de abril de 2015, casi nueve anos después del nacimiento y con posterioridad a la
adquisicion de la nacionalidad espanola del presunto padre, en la cual se hace constar
que ésta nacio el ..... 2006 en B., L. (Republica de Guinea Ecuatorial), constatandose
que en la solicitud de nacionalidad espanola por residencia del presunto padre, fecha-
da el 27 de julio de 2012, manifestd que su estado civil era soltero, no citando la exis-
tencia de hijos menores de edad, no citando en modo alguno a la interesada que, en
aquel momento, era menor de edad, como venia obligado, en virtud de lo dispuesto en
el art® 220 del RRC, que establece que, en la solicitud de concesion de la nacionalidad
espanola por residencia se indicara especialmente: “.. 2° Su estado civil; menciones
de identidad y lugar y fecha de nacimiento del cényuge y de los hijos sujetos a la patria
potestad”.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, tanto, como se ha dicho, por la
falta de garantias de la certificacion local aportada, como por el hecho de que el pre-
sunto padre de la interesada no menciond la existencia de la menor en el expediente
de nacionalidad por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del
hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, II, L.R.C.). Por lo
mismo no puede considerarse acreditado por ahora que la optante a la nacionalidad
espanola haya estado sujeta a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (7?)
I11.3.1. Opcidén a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad si el interesado ejercita el derecho fuera de
plazo.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafiola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra el acuerdo
de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de Espana en Mendoza
(Replblica Argentina).

HECHOS

1. Con fecha 27 de mayo de 2015, don I.-A. A. N., presenta en el Registro Civil Consular
de Espaina en Mendoza (Republica Argentina) un cuestionario de nacionalidad espafo-
la, en el que indica que naci6 el 15 de junio de 1994 en G. C., M. (Republica Argentina).
Aporté al expediente el certificado literal espanol de nacimiento de su progenitor, don
R.-C. A. B., nacido el 4 de junio de 1960 en G. C., M. (Republica Argentina), en el que
consta inscripcion marginal de opcion por la nacionalidad espanola de origen en virtud
de lo establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en fecha 27
de mayo de 2011.

2. Por acuerdo de 21 de marzo de 2016, la Encargada del Registro Civil Consular de
Espana en Mendoza, deniega la solicitud de nacionalidad espanola del interesado por no
cumplir con los requisitos legalmente establecidos, toda vez que no resulta de aplicacion
el articulo 20.1.a) del Codigo Civil, ya que el interesado era mayor de edad cuando su
padre opt6 por la nacionalidad espanola, ni tampoco puede ser considerado espanol de
origen por aplicacion del articulo 17.1 del Codigo Civil, ya que en la fecha de su nacimien-
to su progenitor no ostentaba la nacionalidad espanola.

3. Notificada la resolucién, el interesado interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitando la revision de su expediente y la estima-
cion de su solicitud de nacionalidad espanola en base al principio de unidad familiar.

4. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal de fecha 27
de junio de 2019, en el que se indica que, teniendo en cuenta que el recurrente nacio
el 15 de junio de 1994, y por lo tanto ya habia superado los dos afos siguientes a la
mayoria de edad en el momento en que presenté el cuestionario de solicitud de nacio-
nalidad espanola, hecho que se produce el 27 de mayo de 2015, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 20 del Codigo Civil, se ratifica en el acuerdo desestimatorio
adoptado. La Encargada del Registro Civil Consular de Espana en Mendoza remiti6 el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion
del recurso junto con informe redactado en los mismos términos que el emitido por el
organo en funciones de ministerio fiscal.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20, 21 y 22 del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 23 y 46 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 226 a 229 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y
las resoluciones de 22 de octubre y 3-62 de noviembre de 2001; 2-3? de febrero, 14-1°
de marzo y 2-22 de diciembre de 2002; 13-3? de febrero de 2003; 7-1° de julioy 13-1?
de septiembre de 2004; y 20-32 de enero 13-1? de junio de 2005; 4-2% de julio de
2006; y 16-5% de marzo de 2007.

Il. Ha pretendido optar a la nacionalidad espanola un ciudadano nacido el 15 de junio
de 1994 en G. C., M. (Republica Argentina), alegando la nacionalidad espafola de su
padre, adquirida por la opcion establecida en la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 en fecha 27 de mayo de 2011. La Encargada del Registro Civil Consular
de Espana en Mendoza dicté acuerdo de fecha 21 de marzo de 2016, por la que se
desestimé la solicitud formulada por el interesado, al no resultar de aplicacion el articu-
lo 20.1.a) del Codigo Civil, ya que el interesado era mayor de edad cuando su padre opt6
por la nacionalidad espanola, ni tampoco el articulo 17.1 del Codigo Civil, ya que en la
fecha de su nacimiento su progenitor no ostentaba la nacionalidad espanola. Frente a
dicho acuerdo se interpone recurso por el promotor, que es el objeto del presente expe-
diente.

Ill. El art® 20.1.a) del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la naciona-
lidad espanola: “a) Las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria potestad
de un espanol” y en el apartado 2.c) se establece que la declaracion de opcion se for-
mulara “por el propio interesado, por si solo, si estd emancipado o es mayor de diecio-
cho anos. La opcion caducara a los veinte anos de edad, pero si el optante no estuvie-
ra emancipado segln su ley personal al llegar a los dieciocho afios, el plazo para optar
se prolongara hasta que transcurran dos anos desde la emancipacion”.

IV. Examinada la documentacion integrante del expediente, si bien el interesado estuvo
bajo la patria potestad de un espanol durante su minoria de edad, toda vez que su
progenitor opt6 a la nacionalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en la
disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007 en fecha 27 de mayo de 2011,
habiendo nacido el solicitante el 15 de junio de 1994, ejerci6 el derecho el 27 de mayo
de 2015, por lo que al optar tenia ya cumplidos veinte anos, no cumpliéndose lo esta-
blecido en el articulo 20.2.c) del Codigo Civil que dispone que la declaracion de opcion
ha de formularse por el interesado, por si solo, si es mayor de dieciocho afos y que la
opcion caduca a los veinte anos de edad, salvo que el optante no estuviera emancipa-
do segln su ley personal al llegar a los dieciocho afos, lo que aqui no sucede.
Consecuentemente, el derecho de optar se ha ejercitado una vez que el plazo para
hacerlo habia caducado.

Por otra parte, tampoco cabe la aplicacion del articulo 17.1.a) del Cédigo Civil, segln la
redaccion establecida por Ley 18/1990, de 17 de diciembre, que constituye el articu-
lado actual, en el que se indica que son espanoles de origen “los nacidos de padre o
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madre espanoles”, ya que cuando nace el interesado, su padre ostentaba la nacionali-
dad argentina.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Mendoza (Republica Argentina)

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (8?)
[11.3.1 Opcion a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espafola por residencia en 2013, por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificacién senegalesa acompafnada no da fe de dicha filiacién
por falta de garantias.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, presunto progenitor,
contra el auto del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 4 de mayo de 2016, se dicta auto por la Encargada del Registro Civil de
Monzon (Huesca), por el que se autoriza a don M. D. T. y a dona F. T., para que inicien
los tramites de adquisicion de la nacionalidad espafola de su hija R. D., nacida el 11
de octubre de 2011 en K. S. D. (Republica de Senegal), al amparo de lo establecido en
el articulo 20.1.a) y 2.a) del Codigo Civil. El acta de opcion a la nacionalidad espafiola
se levant6 en dicho registro civil el 19 de mayo de 2016.

Se aporté la siguiente documentacion: pasaporte senegalés y certificado de nacimien-
to legalizado de la menor, expedido por la Republica de Senegal; documento nacional
de identidad y certificado literal espanol de nacimiento del presunto progenitor, con
inscripcion marginal de adquisicién de la nacionalidad espafola por residencia con
efectos de 5 de diciembre de 2013 y permiso de residencia de larga duracion de la
progenitora.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para conocer
y resolver la practica del acta de opcion a la nacionalidad espanola solicitada, se
requiere testimonio del expediente de nacionalidad espanola por residencia del pre-
sunto progenitor. De la informacién remitida se constata que el Sr. D. T. manifest6 el 16
de octubre de 2012 en comparecencia ante la Encargada del Registro Civil de B., que
no tenia hijos.

<126 >

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

3. Con fecha 26 de septiembre de 2016, el Encargado del Registro Civil Central dicta
acuerdo denegando la solicitud inscripcion de nacimiento y el asiento registral de la
opcién a la nacionalidad espanola de la interesada, sin perjuicio de que acreditada su
filiacion biolégica con padre espanol surta los efectos que corresponda, toda vez que
el presunto padre no menciond a su hija en su expediente de nacionalidad espafiola
por residencia, como venia obligado, ya que en la fecha de la declaracion efectuada
por el padre era menor de edad.

4. Notificada la resolucion, el promotor, presunto progenitor, interpone recurso ante la
Direcciéon General de los Registros y del Notariado, alegando que desconocia que
debia mencionar a los hijos menores de edad, ya que cuando presenté su solicitud no
se le indico dicha circunstancia y que la menor es su hija legitima, como se desprende
del certificado de nacimiento aportado al expediente, solicitando se practique la ins-
cripcion del nacimiento y opcién por la nacionalidad espafola de la menor.

El promotor aporta al expediente por sendos escritos de fechas 25 de enero de 2017 y
4 de diciembre de 2017, original de certificado de parto de la menor y su traduccion,
asi como pruebas bioldgicas de paternidad y resolucion de la Subdelegacion del
Gobierno en H. por la que se concede a la menor la tarjeta de residencia de familiar de
ciudadano de la UE.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal de fecha 6 de marzo de 2017, el
Encargado del Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-2?,
24-3% de abril de 2003; 2-17 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
de junio de 2006; 29-2% de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espafol (cfr. art. 15
LRC. y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion
fuera de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro
extranjero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legali-
dad conforme a la ley espanola” (art. 23, I, LRC) y siempre que el registro extranjero
“sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
HECHOS de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por
la ley espanola “ (art. 85, I, RRC).

lll. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espanola por residencia
con efectos de 5 de diciembre de 2013 y pretende el promotor, asistido por ello, inscri-
bir el nacimiento de la interesada por medio de una certificacion senegalesa, en la
cual se hace constar que ésta nacié el 11 de octubre de 2011 en K. S. D. (Republica de
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Senegal), constatandose que el presunto progenitor manifesté en comparecencia de
fecha 16 de octubre de 2012 ante la Encargada del Registro Civil de B., en el tramite de
su expediente de nacionalidad espanola por residencia, que no tenia hijos, no citando en
modo alguno a la interesada que, en aquel momento, era menor de edad, como venia
obligado, en virtud de lo dispuesto en el art® 220 del RRC, que establece que, en la
solicitud de concesion de la nacionalidad espanola por residencia se indicara especial-
mente : “.. 2° Su estado civil; menciones de identidad y lugar y fecha de nacimiento
del cényuge y de los hijos sujetos a la patria potestad”.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, al no haber mencionado el
presunto padre de la interesada la existencia de ésta en el expediente de nacionalidad
por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho inscrito y de
su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, L.R.C.). Por lo mismo no puede
considerarse acreditado por ahora que la optante a la nacionalidad espanola haya
estado sujeta a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Por otra parte, en relacién con las pruebas biologicas de paternidad aportadas en via
de recurso, se indica que éstas deberan ser propuestas y valoradas en via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (14°)
[11.3.1 Opcidn a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espafola por residencia en 2013, por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificacion senegalesa acompafnada no da fe de dicha filiacién
por falta de garantias.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, presunto progenitor,
contra el auto del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 4 de mayo de 2016, se dicta auto por la Encargada del Registro Civil de
Monzén (Huesca), por el que se autoriza a don M. D. T. y a dofha F. T., para que inicien
los tramites de adquisicion de la nacionalidad espanola de su hijo M. D., nacido el 6 de
abril de 2006 en K. (Republica de Senegal), al amparo de lo establecido en el articulo
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20.1.a) y 2.a) del Codigo Civil. El acta de opcién a la nacionalidad espaiola se levanté
en dicho registro civil el 19 de mayo de 2016.

Se aporté la siguiente documentacion: pasaporte senegalés y certificado de nacimien-
to del menor legalizado, expedido por la Republica de Senegal; documento nacional de
identidad y certificado literal espanol de nacimiento del presunto progenitor, con ins-
cripcion marginal de adquisicion de la nacionalidad espafiola por residencia con efec-
tos de 5 de diciembre de 2013 y permiso de residencia de larga duracién de la proge-
nitora.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para conocer
y resolver la practica del acta de opcion a la nacionalidad espafola solicitada, con
fecha 23 de junio de 2016 se requiere testimonio del expediente de nacionalidad
espanola por residencia del presunto progenitor. De la informacion remitida se consta-
ta que el Sr. D. T. manifestd el 16 de octubre de 2012 en comparecencia ante la
Encargada del Registro Civil de Bilbao, que no tenia hijos.

3. Con fecha 4 de octubre de 2016, el Encargado del Registro Civil Central dicta acuer-
do denegando la solicitud inscripciéon de nacimiento y el asiento registral de la opcion
a la nacionalidad espafola del interesado, sin perjuicio de que acreditada su filiacion
biologica con padre espafol surta los efectos que corresponda, toda vez que el presun-
to padre no menciond a su hijo en su expediente de nacionalidad espafola por resi-
dencia, como venia obligado, ya que en la fecha de la declaracion efectuada por el
padre era menor de edad.

4. Notificada la resolucion, el promotor, presunto progenitor, interpone recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado, alegando que desconocia que
debia mencionar a los hijos menores de edad, ya que cuando presenté su solicitud no
se le indicd dicha circunstancia y que el menor es su hijo legitimo, como se desprende
del certificado de nacimiento aportado al expediente, solicitando se practique la ins-
cripcién del nacimiento y opcién por la nacionalidad espafiola del menor.

El promotor aporta al expediente por sendos escritos de fechas 25 de enero de 2017 y
4 de diciembre de 2017, original de certificado de parto del menor y su traduccion, asi
como pruebas biolégicas de paternidad y resolucion de la Subdelegacion del Gobierno
en H. por la que se concede al menor la tarjeta de residencia de familiar de ciudadano
de la UE.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal de fecha 28 de febrero de 2017, el
Encargado del Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-27,
24-32 de abril de 2003; 2-12 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
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de junio de 2006; 29-22 de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espafol (cfr. art. 15
LRC. y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion
fuera de plazo cuando se presente certificacién del asiento extendido en un registro
extranjero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legali-
dad conforme a la ley espanola” (art. 23, Il, LRC) y siempre que el registro extranjero
“sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
HECHOS de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripciéon por
la ley espanola “ (art. 85, I, RRC).

lll. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espanola por residencia
con efectos de 5 de diciembre de 2013 y pretende el promotor, asistido por ello, inscri-
bir el nacimiento del interesado por medio de una certificacién senegalesa, en la cual
se hace constar que éste nacié el 6 de abril de 2006 en K. (Republica de Senegal),
constatandose que el presunto progenitor manifesté en comparecencia de fecha 16 de
octubre de 2012 ante la Encargada del Registro Civil de Bilbao, en el tramite de su expe-
diente de nacionalidad espanola por residencia, que no tenia hijos, no citando en modo
alguno al interesado que, en aquel momento, era menor de edad, como venia obliga-
do, en virtud de lo dispuesto en el art® 220 del RRC, que establece que, en la solicitud
de concesion de la nacionalidad espanola por residencia se indicara especialmente :
“.. 2° Su estado civil; menciones de identidad y lugar y fecha de nacimiento del con-
yuge y de los hijos sujetos a la patria potestad”.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, al no haber mencionado el
presunto padre del interesado la existencia de éste en el expediente de nacionalidad
por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho inscrito y de
su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, L.R.C.). Por lo mismo no puede
considerarse acreditado por ahora que el optante a la nacionalidad espanola haya
estado sujeto a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Por otra parte, en relacion con las pruebas biologicas de paternidad aportadas en via
de recurso, se indica que éstas deberan ser propuestas y valoradas en via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (1?)
[11.3.1 Opcion a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espafola por residencia en 2011, por no resultar acreditada la filiacion
paternay porque la certificacion mauritana acompanada no da fe de dicha filiacion por
falta de garantias.

En el expediente sobre opcidn a la nacionalidad espafola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, presunto progenitor,
contra el auto del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 5 de octubre de 2012, se dicta auto por el Encargado del Registro Civil de
Mollet del Vallés (Barcelona) por el que se autoriza a don B. Y. C., nacido el 31 de
diciembre de 1967 en K. (Republica Islamica de Mauritania), de nacionalidad espafno-
la adquirida por residencia y a dona M. D. Y., de nacionalidad mauritana, en calidad de
representantes legales del menor S. B. Y., nacido el 15 de julio de 2007 en K.
(Replblica Islamica de Mauritania), para formular por éste y en su interés declaracion
de opcion a la nacionalidad espanola, al amparo de lo establecido en el articulo 20.1.a)
y 2.a) del Cadigo Civil. El acta de opcién a la nacionalidad espafola se levant6 en dicho
registro civil el 14 de noviembre de 2012.

Se aport6 la siguiente documentacion: permiso de residencia temporal por reagrupa-
cion familiar y extracto del registro de nacimiento del menor optante, expedido por la
Republica Islamica de Mauritania; documento nacional de identidad y certificado lite-
ral espafiol de nacimiento del presunto progenitor, con inscripcion marginal de adqui-
sicion de la nacionalidad espanola por residencia, con efectos de 1 de junio de 2011;
permiso de residencia temporal por reagrupacion familiar de la Sra. D. Y.; certificado
de empadronamiento del presunto padre expedido por el Ayuntamiento de M. d. V,;
certificado de matrimonio del presunto padre con la Sra. D. Y., formalizado en S.
(Replblica Islamica de Mauritania) el 20 de enero de 2007 y autorizacion notarial de
esta Ultima al presunto padre para tramitar y obtener la nacionalidad espafola del
menor optante.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para conocer
y resolver la practica del acta de opcion a la nacionalidad espafola solicitada, se
requiere testimonio del expediente de nacionalidad espanola por residencia del pre-
sunto progenitor. De la informacion remitida se constata que el presunto padre mani-
festé el 20 de febrero de 2009 en solicitud formulada en el Registro Civil de Mollet del
Vallés, que su estado civil era casado con dofia M. Y. y que tenia a su cargo cuatro hijos
menores de edad, de nombres B., D., M. y K. Y., nacidos respectivamente el 31 de
diciembre de 2002, 2006, 2004 y 2000 en K. (Republica Islamica de Mauritania).
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3. Con fecha 5 de febrero de 2015, el Encargado del Registro Civil Central dicta acuer-
do denegando la solicitud inscripcién de nacimiento y el asiento registral de la opcién
a la nacionalidad espanola del interesado, sin perjuicio de que el mismo pueda solici-
tar la nacionalidad espanola por via de residencia, toda vez que el presunto padre no
menciond a su hijo en su expediente de nacionalidad espafola por residencia, como
venia obligado, ya que en la fecha de la declaracién efectuada por el padre era menor
de edad.

4. Notificada la resolucion, el promotor, presunto progenitor, interpone recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando la revision del expedien-
te y aportando una fotocopia de su solicitud de nacionalidad espanola por residencia
en la que se ha anadido en el apartado correspondiente a la mencion de los hijos
menores de edad, “falta un nifo, pero no lo declaré y es de otra madre”.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal de fecha 12 de diciembre de 2016,
el Encargado del Registro Civil Central remite el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Codigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-2?,
24-32 de abril de 2003; 2-17 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
de junio de 2006; 29-2% de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espanol (cfr. art. 15
LRC. y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion
fuera de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro
extranjero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legali-
dad conforme a la ley espanola” (art. 23, I, LRC) y siempre que el registro extranjero
“sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
HECHOS de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por
la ley espanola “ (art. 85, I, RRC).

lll. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espanola por residencia
con efectos de 1 de junio de 2011 y pretende el promotor, asistido por ello, inscribir el
nacimiento del interesado por medio de una certificacion mauritana, en la cual se
hace constar que el optante naci6 el 15 de julio de 2007 en K. (Republica Islamica de
Mauritania), constatadndose que el presunto progenitor manifesté el 20 de febrero de
2009 en solicitud formulada en el Registro Civil de Mollet del Vallés, que su estado civil
era casado con dona M. Y. y que tenia a su cargo cuatro hijos menores de edad, de nom-
bres B., D., M.y K. Y., nacidos respectivamente el 31 de diciembre de 2002, 2006, 2004
y 2000 en K. (Republica Islamica de Mauritania, no citando en modo alguno al interesa-
do que, en aquel momento, era menor de edad, como venia obligado, en virtud de lo
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dispuesto en el art® 220 del RRC, que establece que, en la solicitud de concesion de la
nacionalidad espanola por residencia se indicara especialmente : “.. 2° Su estado
civil; menciones de identidad y lugar y fecha de nacimiento del cényuge y de los hijos
sujetos a la patria potestad”.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, al no haber mencionado el
presunto padre del interesado la existencia de éste en el expediente de nacionalidad
por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho inscrito y de
su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, L.R.C.). Por lo mismo no puede
considerarse acreditado por ahora que el optante a la nacionalidad espanola haya
estado sujeto a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (7?)
111.3.1. Opcidn a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad si el interesado, cuando el padre adquiere
la nacionalidad espafola, ya era mayor de edad segln su estatuto personal.

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionalidad espafola
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 27 de mayo de 2016, en el Registro Civil de Terrassa (Barcelona), se
levanta acta de opcion a la nacionalidad espafiola, por la que don A. U. A., nacido el 6
de junio de 1996 en G. (Pakistan), de nacionalidad pakistani, opta a la nacionalidad
espanola de su padre, don A.-R. K. B., nacido el 13 de octubre de 1975 en G. (Pakistan),
de nacionalidad espanola adquirida por residencia con efectos de 13 de enero de
2015, de conformidad con lo establecido en el art® 20.1.a) y 2.c) del Cédigo Civil,
prestando el juramento de fidelidad a S.M. el Rey y obediencia a la Constitucién y a las
leyes espanolas, renunciando a su anterior nacionalidad.

Adjunta como documentacion: hoja declaratoria de datos; documento de identidad de
extranjeros-régimen comunitario y certificado pakistani legalizado y traducido de naci-
miento del interesado; documento nacional de identidad y certificado literal espanol
de nacimiento del progenitor; documento de identidad de extranjeros-régimen comuni-
tario de la madre del solicitante, dona S. B.; volante de empadronamiento colectivo del
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interesado y sus padres, expedido por el Ayuntamiento de T.; libro espanol de familia
de los progenitores en el que no figura inscrito el interesado y certificado del Consulado
General de la Republica Islamica de Pakistan en Barcelona, en relacion con la mayoria
de edad en Pakistan.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, por ser competente para calificar la
procedencia de la opcion a la nacionalidad espafola solicitada, con fecha 20 de septiem-
bre de 2016 el encargado del citado registro dicta acuerdo por el que se deniega la
practica de la inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espanola del promotor,
toda vez que en la fecha en que su padre adquiere la nacionalidad espanola por residen-
cia, el interesado tenia ya 19 anos y era, por tanto, mayor de edad segln las legislaciones
espanola y pakistani, por lo que en el solicitante no concurren los requisitos a que se
refiere el articulo 20.1.a) del Codigo Civil vigente, al no haberse encontrado nunca bajo la
patria potestad de un espanol, sin perjuicio de que pueda solicitar la nacionalidad espa-
nola por residencia en el caso de corresponderle.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revise su expediente, alegando que, de
acuerdo con el certificado expedido por el Consulado General de Pakistan en
Barcelona, la mayoria de edad se adquiere en Pakistan a los 21 anos, por lo que
cumple los requisitos establecidos en el articulo 20.1.a) del Cédigo Civil para optar a la
nacionalidad espanola.

4. Notificado el ministerio fiscal, emite informe desestimatorio con fecha 13 de enero
de 2017, interesando la confirmacion de la resolucion recurrida al ser conforme a
derecho, y el Encargado del Registro Civil Central remiti6 el expediente a la Direccidn
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las
resoluciones de 2-3? de febrero, 14-12 de marzo y 2-22 de diciembre de 2002; 13-3? de
febrero de 2003; 7-12 de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3% de enero y 11-3°
de octubre de 2005; 19-3? de enero, 11-2% de marzo y 17-3° de julio de 2006; 18-8% de
septiembre y 25-92 de octubre de 2007.

II. El interesado, nacido el 6 de junio de 1996 en G. (Pakistan), de nacionalidad pakis-
tani, ha intentado optar a la nacionalidad espafola por razén de patria potestad, ale-
gando que su progenitor adquirié la nacionalidad espafiola por residencia con efectos
de 13 de enero de 2015.

Ill. El articulo 20.1 del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la nacio-
nalidad espafola: “a) las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria potes-
tad de un espanol”.
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IV. En relacién con la mayoria de edad en Pakistan se indica que, de acuerdo con
informe de fecha 21 de febrero de 2018, de la Embajada de Espana en Islamabad, se
informa que, segun la seccién 3?2 del Acta de Mayoria de Edad de 1875, un pakistani
llega a la mayoria de edad a los 18 anos, salvo que un menor o su propiedad haya sido
puesto bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la persona llegaria a la
mayoria de edad a los 21 afos, hecho este Ultimo que se produce en los casos de
huérfanos de ambos padres, no encontrandose el interesado en dicho supuesto.

V. El interesado no cumple los requisitos establecidos en el articulo 20 del Cédigo Civil
para optar a la nacionalidad espanola. Asi, nunca ha estado sujeto a la patria potestad
de un espanol, toda vez que a su progenitor se le declara la nacionalidad espanola por
residencia por resolucion de esta Direccion General de los Registros y del Notariado de
fecha 25 de septiembre de 2014, compareciendo ante el Encargado del Registro Civil
de Barcelona y prestando el juramento establecido en el articulo 23 del Codigo Civil el
13 de enero de 2015, fecha en que se producen los efectos de la adquisicion de la
nacionalidad espanola, momento en el que el optante nacido el 6 de junio de 1996 ya
era mayor de edad, segln lo establecido en las legislaciones pakistani'y espafola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (8?)
I1.3.1. Opcién a la nacionalidad espafiola.

No es posible por razén de patria potestad si el interesado, cuando el padre adquiere
la nacionalidad espanola, ya era mayor de edad segln su estatuto personal.

En el expediente sobre inscripcién de nacimiento y opcién a la nacionalidad espafiola
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra el auto del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 29 de abril de 2016, en el Registro Civil de Ponferrada (Leén), se levanta
acta de opcion a la nacionalidad espanola, por la que don M.-l. M. J., nacido el 2 de
junio de 1996 en L. (Pakistan), de nacionalidad pakistani, opta a la nacionalidad
espanola de su padre, don J.-Ahmed M. B., nacido el 1 de enero de 1962 en L.
(Pakistan), de nacionalidad espafola adquirida por residencia con efectos de 2 de
marzo de 2016, de conformidad con lo establecido en el art® 20.1.a) del Codigo Civil,
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prestando el juramento de fidelidad a S.M. el Rey y obediencia a la Constituciéon y a las
leyes espanolas, renunciando a su anterior nacionalidad.

Adjunta como documentacion: hoja declaratoria de datos; permiso de residencia de
larga duracion y certificado pakistani legalizado y traducido de nacimiento del intere-
sado; certificado de empadronamiento colectivo expedido por el Ayuntamiento de
Ponferrada (Le6n); documento nacional de identidad y certificado literal espanol de
nacimiento del progenitor; permiso de residencia de larga duracion de la madre del
solicitante, dofna F. J. y certificado pakistani de matrimonio de los padres del solicitan-
te, traducido y legalizado.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, por ser competente para calificar la
procedencia de la opcion a la nacionalidad espafiola solicitada, con fecha 30 de septiem-
bre de 2016 el encargado del citado registro dicta acuerdo por el que se deniega la prac-
tica de la inscripcion de nacimiento y opcion a la nacionalidad espanola del promotor,
toda vez que en la fecha en que su padre adquiere la nacionalidad espanola por residen-
cia, el interesado tenia ya 19 anos y era, por tanto, mayor de edad seglin las legislaciones
espanola y pakistani, por lo que en el solicitante no concurren los requisitos a que se
refiere el articulo 20.1.a) del Cédigo Civil vigente, al no haberse encontrado nunca bajo la
patria potestad de un espanol, sin perjuicio de que pueda solicitar la nacionalidad espa-
nola por residencia en el caso de corresponderle.

3. Notificada la resolucion, el interesado interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revise su expediente, alegando que, de
acuerdo con el certificado expedido por el Consulado General de Pakistan en
Barcelona, la mayoria de edad se adquiere en Pakistan a los 21 anos, por lo que
cumple los requisitos establecidos en el articulo 20.1.a) del Codigo Civil para optar a la
nacionalidad espanola.

4. Notificado el ministerio fiscal, emite informe desestimatorio con fecha 9 de enero de
2017, interesando la confirmacion de la resolucion recurrida al ser conforme a dere-
cho, y el Encargado del Registro Civil Central remitié el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 17, 20 y 22 del Cédigo civil (CC); 15, 16, 23 y 67 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las
resoluciones de 2-3? de febrero, 14-1% de marzo y 2-22 de diciembre de 2002; 13-3% de
febrero de 2003; 7-1° de julio y 13-1? de septiembre de 2004; 20-3? de enero y 11-3°
de octubre de 2005; 19-32 de enero, 11-2% de marzo y 17-3? de julio de 2006; 18-8° de
septiembre y 25-9? de octubre de 2007.

1. El interesado, nacido el 2 de junio de 1996 en L. (Pakistan), de nacionalidad pakis-
tani, ha intentado optar a la nacionalidad espanola por razén de patria potestad, ale-
gando que su progenitor adquirié la nacionalidad espanola por residencia con efectos
de 2 de marzo de 2016.
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Ill. El articulo 20.1 del Codigo Civil establece que tienen derecho a optar por la nacio-
nalidad espanola: “a) las personas que estén o hayan estado sujetas a la patria potes-
tad de un espanol”.

IV. En relacién con la mayoria de edad en Pakistan se indica que, de acuerdo con
informe de fecha 21 de febrero de 2018, de la Embajada de Espana en Islamabad, se
informa que, segln la seccién 32 del Acta de Mayoria de Edad de 1875, un pakistani
llega a la mayoria de edad a los 18 aios, salvo que un menor o su propiedad haya sido
puesto bajo la custodia de un juez o guardia, en cuyo caso la persona llegaria a la
mayoria de edad a los 21 afnos, hecho este Gltimo que se produce en los casos de
huérfanos de ambos padres, no encontrandose el interesado en dicho supuesto.

V. El interesado no cumple los requisitos establecidos en el articulo 20 del Cédigo Civil
para optar a la nacionalidad espanola. Asi, nunca ha estado sujeto a la patria potestad
de un espanol, toda vez que a su progenitor se le declara la nacionalidad espanola por
residencia por resolucién de esta Direccién General de los Registros y del Notariado de
fecha 15 de junio de 2011, compareciendo ante el Encargado del Registro Civil de
L'Hospitalet de Llobregat y prestando el juramento establecido en el articulo 23 del
Codigo Civil el 2 de marzo de 2016, fecha en que se producen los efectos de la adqui-
sicion de la nacionalidad espainola, momento en el que el optante nacido el 2 de junio
de 1996 ya era mayor de edad, segln lo establecido en las legislaciones pakistani y
espanola.

En consecuencia, la Direccién General de los Registros y del Notariado, a propuesta de
la Subdireccion General de Nacionalidad y Estado Civil, ha acordado desestimar el
recurso y confirmar el acuerdo apelado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (9?)
[11.3.1 Opcion a la nacionalidad espanola.

No es posible por razén de patria potestad alegando que el presunto padre adquirié la
nacionalidad espafola por residencia en 2008, por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificacion senegalesa acompafada no da fe de dicha filiacién
por falta de garantias.
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En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafnola remitido a este centro direc-
tivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, presunto progenitor,
contra el auto del Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Con fecha 11 de febrero de 2016, se dicta auto por la Encargada del Registro Civil
de Orense, por el que se autoriza a don B. S. S., actuando en su nombre y en el de
dofa C. M., para que en representacion de su hijo menor de catorce afios A.-B. S. M.,
opte a la nacionalidad espafola en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.a) y 2.a)
del Cédigo Civil. El acta de opcién a la nacionalidad espanola se levant6 en dicho
Registro Civil el 30 de mayo de 2016.

Se aport6 la siguiente documentacion: certificado de nacimiento del menor, expedido
por la Republica de Senegal, en el que consta que nacié el 21 de agosto de 2005 en
G.-S. (Republica de Senegal); documento nacional de identidad y certificado literal
espanol de nacimiento del presunto padre, con inscripcién marginal de adquisicion de
la nacionalidad espafola por residencia por resolucion de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 24 de junio de 2008, cumpliendo los requisitos estableci-
dos en el articulo 23 del Cédigo Civil en fecha 18 de julio de 2008; autorizacién notarial
de dona C. M. a favor del presunto padre, para que realice las gestiones administrati-
vas relativas a la obtencién de la nacionalidad espanola del menor y certificado de
empadronamiento del presunto progenitor en el Ayuntamiento de O.

2. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central por ser competente para conocer
y resolver la practica del acta de opcidon a la nacionalidad espanola solicitada, se
requiere testimonio del expediente de nacionalidad espanola por residencia del pre-
sunto progenitor. De la informacién remitida se constata que el Sr. S. S. manifesté en
solicitud formulada en fecha 15 de noviembre de 2006 ante el ministerio de justicia,
que su estado civil era casado con dona C. M., de nacionalidad senegalesa y residente
en Senegal y que tenia 5 hijos menores de edad a su cargo, de nombres M., A., B., B.y
S. B. S, de 16, 15, 5, 2 anos y 6 meses de edad, respectivamente, residentes en
Senegal.

3. Con fecha 3 de noviembre de 2016, el Encargado del Registro Civil Central dicta
acuerdo denegando la solicitud inscripcién de nacimiento y el asiento registral de la
opciodn a la nacionalidad espanola del interesado, sin perjuicio de que acreditada su
filiacién biolégica con padre espanol surta los efectos que corresponda, toda vez que
el presunto padre no mencioné a su hijo en su expediente de nacionalidad espanola
por residencia, como venia obligado, ya que en la fecha de la declaracion efectuada
por el padre era menor de edad.

4. Notificada la resolucion, el promotor, presunto progenitor, interpone recurso ante la
Direccién General de los Registros y del Notariado, alegando que el menor si fue
declarado en su solicitud de nacionalidad espanola por residencia, aunque con el
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nombre de B., porque era el que inicialmente se le iba a dar, solicitando se estime su
solicitud y se revoque la resolucion recurrida.

5. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal de fecha 7 de marzo de 2017,
interesando la plena confirmacion de la resolucién recurrida, el Encargado del Registro
Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85,
226y 227 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras, de 24-2?,
24-3% de abril de 2003; 2-17 de septiembre de 2004; 24-22 de octubre de 2005; 26-22
de junio de 2006; 29-2% de noviembre de 2007; 27-6% de mayo, 2-6% de julio y 14-22 de
octubre de 2008.

Il. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espafol (cfr. art. 15
LRC. y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion
fuera de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro
extranjero, “siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legali-
dad conforme a la ley espanola” (art. 23, I, LRC) y siempre que el registro extranjero
“sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
HECHOS de que da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por
la ley espanola “ (art. 85, I, RRC).

lll. En este caso el presunto padre adquirié la nacionalidad espanola por residencia
con efectos de 18 de julio de 2008 y pretende el promotor, asistido por ello, inscribir el
nacimiento del interesado por medio de una certificacion senegalesa, en la cual se
hace constar que éste naci6 el 21 de agosto de 2005 en G.-S. (Republica de Senegal),
constatandose que el presunto progenitor manifesté en solicitud formulada en fecha 15
de noviembre de 2006 ante el ministerio de justicia, que su estado civil era casado con
dona C. M., de nacionalidad senegalesa y residente en Senegal y que tenia 5 hijos meno-
res de edad a su cargo, de nombres M., A., B., B.yS. B. S. de 16, 15, 5, 2 anos y 6 meses
de edad, respectivamente, residentes en Senegal, no citando en modo alguno al intere-
sado que, en aquel momento, era menor de edad, como venia obligado, en virtud de lo
dispuesto en el art® 220 del RRC, que establece que, en la solicitud de concesion de la
nacionalidad espanola por residencia se indicara especialmente : “.. 2° Su estado
civil; menciones de identidad y lugar y fecha de nacimiento del cényuge y de los hijos
sujetos a la patria potestad”.

Por otra parte, en relacién con la afirmacién del recurrente de que si cité al menor en
su solicitud de nacionalidad espanola por residencia, aunque con el nombre de B., lo
cierto es que con ese nombre no puede hacer referencia al interesado, por cuanto que
en la fecha de solicitud que se produce el 15 de noviembre de 2006, el menor optante
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no tenia dos afnos como se indica en la solicitud, sino solo uno, ya que nacié el 21 de
agosto de 2005.

IV. En esta situacion no puede prosperar el expediente, al no haber mencionado el
presunto padre del interesado la existencia de éste en el expediente de nacionalidad
por residencia, lo que genera dudas fundadas sobre la realidad del hecho inscrito y de
su legalidad conforme a la ley espanola (art. 23, Il, L.R.C.). Por lo mismo no puede
considerarse acreditado por ahora que el optante a la nacionalidad espanola haya
estado sujeto a la patria potestad de un espanol (cfr. art. 20 CC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

1.5 CONSERVACION, PERDIDA Y RENUNCIA A LA NACIONALIDAD

I.5.1 CONSERVACION, PERDIDA Y RENUNCIA
A LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (6?)
I11.5.1 Pérdida de la nacionalidad espanola.

No procede la pérdida de la nacionalidad espanola por aplicacion del articulo 24.1 del
Codigo Civil.

En el expediente sobre pérdida de la nacionalidad espanola remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto

del Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en Santo Domingo
(Republica Dominicana).

HECHOS

1. Dona A. L. C. M., nacida el 13 de diciembre de 1982 en L. C., U. (Republica
Dominicana), hija de don S. G. C. P. y de dona Y. M. M., ambos de nacionalidad domini-
cana y espafola, adquirida esta Gltima por residencia, opté por la nacionalidad espa-
nola en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.a) y 2.b) del Cédigo Civil ante el
Encargado del Registro Civil Central con fecha 23 de noviembre de 2000, no renun-
ciando a su anterior nacionalidad dominicana, adquirida iure sanguinis en el momento
de su nacimiento.
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2. Con fecha 7 de enero de 2016, el Canciller del Registro Civil Consular de Espana en
Santo Domingo, en funciones de ministerio fiscal, solicita se instruya expediente de
pérdida de la nacionalidad espanola de la interesada, por aplicaciéon del articulo 24.1
del Codigo Civil, por utilizar en el extranjero por mas de tres anos su nacionalidad
dominicana exclusivamente y ser espanola no de origen.

3. Con la misma fecha el encargado dicta providencia por la que acuerda instruir el
correspondiente expediente, notificando a la interesada, practicando las diligencias
oportunas y solicitando informe al 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

La Sra. C. M. comparece en el registro civil consular y es notificada de la instruccion del
expediente no formulando alegacién alguna.

En la tramitacion del expediente consta documentacion que acredita la denuncia de
pérdida del documento nacional de identidad y pasaporte espanol por la interesada
ante la Policia Nacional Dominicana en fecha 19 de diciembre de 2015. Asimismo,
consta informacion de la Unidad de Documentacion de Espanoles del Ministerio del
Interior, en la que se indica que el DNI ndmero ..... de la promotora fue expedido por
Gltima vez el 21 de noviembre de 2007, habiendo caducado el 21 de noviembre de
2012y el pasaporte del reclamante nimero ..... expedido el 2 de noviembre de 2007
caducé el 29 de noviembre de 2010.

4. Previo informe del érgano en funciones de ministerio fiscal, en el que se indica que
se han cumplido los requisitos para que se declare la pérdida de la nacionalidad
espanola de acuerdo con el articulo 24 del Codigo Civil y se proceda a la inscripcion
marginal de la misma en la inscripcion de nacimiento de la interesada, el Encargado
del Registro Civil Consular de Espana en Santo Domingo, dicta auto con fecha 7 de
enero de 2016, declarando la pérdida de la nacionalidad espafnola de la promotora, en
virtud de lo establecido en el articulo 24.1 del Codigo Civil, por haber utilizado en el
extranjero por mas de tres aios su nacionalidad dominicana exclusivamente.

5. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado, solicitando se revise su expediente, alegando que ostenta la naciona-
lidad espanola desde el ano 2000 y que, por motivos personales y familiares, regreso
a su pais en el afo 2005, siéndole notificada la resolucion recurrida al dirigirse al
Consulado de Espana en Santo Domingo para tramitar su documento nacional de
identidad y pasaporte espanol; que Espana tiene suscrito un Convenio de Doble
Nacionalidad con Republica Dominicana, por lo que no se pierde la nacionalidad domi-
nicana al adquirir la espanola y a contrario sensu, el espanol que la adquiere tampoco
tiene que renunciar a la nacionalidad espanola.

6. Notificado el recurso al érgano en funciones de ministerio fiscal, no formula alega-
ciones al mismo y el Encargado del Registro Civil Consular de Espana en Santo
Domingo, remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

<141 »

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Il Nacionalidad

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC), 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la disposiciéon adicional
segunda de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 14 de enero de
1981; 21 de marzo, 22 de septiembre y 1 de diciembre de 1989; 12-2? de septiembre,
4-12 de diciembre de 2000; y 8-6% de noviembre de 2006.

IIl. El 6rgano en funciones de ministerio fiscal interesa del Registro Civil Consular de
Espafa en Santo Domingo que se declare que la interesada, nacida en Repdlblica
Dominicana en 1982, de nacionalidad dominicana y espafola, adquirida esta Gltima
por la opcidn establecida en el art® 20.1.a) y 2.b CC en fecha 23 de noviembre de
2000, ha perdido la nacionalidad espafola, y que se inscriba dicha declaracion de
pérdida por haber utilizado durante mas de tres anos exclusivamente su nacionalidad
dominicana de origen.

El encargado del registro civil consular dicta auto de fecha 7 de enero de 2016, decla-
rando la pérdida de la nacionalidad espanola de la interesada en virtud de lo estable-
cido en el articulo 24.1 del Codigo Civil, por haber utilizado en el extranjero por mas de
tres anos su nacionalidad dominicana exclusivamente. Este auto constituye el objeto
del presente recurso.

IIl. El articulo 24.1 CC dispone que “Pierden la nacionalidad espanola los emancipados
que, residiendo habitualmente en el extranjero, adquieran voluntariamente otra nacio-
nalidad o utilicen exclusivamente la nacionalidad extranjera que tuvieran atribuida
antes de la emancipacion. La pérdida se producird una vez que transcurran tres anos,
a contar, respectivamente, desde la adquisicion de la nacionalidad extranjera o desde
la emancipacion. No obstante, los interesados podran evitar la pérdida si dentro del
plazo indicado declaran su voluntad de conservar la nacionalidad espanola al encarga-
do del registro civil.

La adquisicion de la nacionalidad de paises iberoamericanos, Andorra, Filipinas,
Guinea Ecuatorial o Portugal no es bastante para producir, conforme a este apartado,
la pérdida de la nacionalidad espafola de origen.”

IV. Conforme al primer parrafo del citado articulo podemos distinguir dos causas de
pérdida de la nacionalidad espafola: la adquisicion voluntaria de otra nacionalidad y el
uso exclusivo de una nacionalidad extranjera que tuvieran atribuida antes de la eman-
cipacion. Ambas causas son aplicables a espanoles originarios y no originarios, dado
que el tenor literal de la norma no hace distincién alguna al respecto.

En el segundo supuesto, perderan la nacionalidad espafola aquellas personas eman-
cipadas que, viviendo de forma habitual en el extranjero, durante los tres anos siguien-
tes a la emancipacion o la mayoria de edad utilicen Gnicamente la nacionalidad
extranjera que tuvieran atribuida antes de su emancipacion (es decir, no realicen acto
alguno de utilizaciéon de la nacionalidad espanola), y no declaren formalmente su
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voluntad de conservar la nacionalidad espanola ante el encargado del registro civil
dentro de dicho plazo.

En cuanto a qué deba entenderse por uso exclusivo de la nacionalidad extranjera, la
Instruccion de la DGRN de 20 de marzo de 1991, senal6 que “es necesario entender,
por el caracter taxativo de las causas de pérdida que no pueden ser objeto de interpre-
tacion extensiva, que no se producira pérdida cuando el interesado justifique haber
utilizado, dentro del plazo de tres afhos que sefnala el articulo, de algiin modo la nacio-
nalidad espanola. Tener documentacion espanola en vigor; haber otorgado como
espanol algln documento publico, haber comparecido con este caracter en el consula-
do y otras conductas semejantes, seran un indice de que el interesado no habra
podido incurrir en pérdida de la nacionalidad espanola”. En otras palabras, cualquier
acto que implique el uso de los derechos o facultades, o el cumplimiento de deberes,
que le corresponden como espanol evita la pérdida de la nacionalidad espafola: son
por tanto numerosos los supuestos que pueden impedir dicha pérdida, que deberan
ser alegados y acreditados por los interesados, y valorados por el encargado del regis-
tro civil. Por consiguiente, en el mismo plazo de tres anos, a contar en este caso desde
la fecha de la emancipacion, el interesado debe o bien hacer uso de la nacionalidad
espanola en al menos alguna ocasion, en los términos antes expresados, o bien acudir
al registro civil correspondiente y hacer constar su voluntad de seguir ostentando la
nacionalidad espanola.

Se trata en ambos supuestos de una conservacion de la nacionalidad que provoca una
situacion de facto de doble nacionalidad, que es reconocida unilateralmente por el
ordenamiento espanol.

Por otra parte, conforme al segundo parrafo del citado articulo 24.1 quedaran excep-
tuados de la pérdida de nacionalidad por esta causa aquellos que adquieran, o se les
haya atribuido durante la minoria de edad, ademas de la espanola, otra nacionalidad,
si ésta es la de alglin pais iberoamericano, Andorra, Filipinas, Guinea Ecuatorial o
Portugal. No obstante, esta excepcion, de acuerdo con la literalidad del precepto legal,
en consonancia con el articulo 11.2 de la Constitucion Espafiola, queda expresamente
limitada a los “espanoles de origen”.

V. En relacién a la cuestion relativa al inicio y final del computo del plazo de tres anos
establecido en el articulo 24.1 del Codigo Civil, éste se cuenta desde la fecha misma
de la adquisicion voluntaria de la nacionalidad extranjera, o bien en su caso desde la
emancipacion, o mayoria de edad. En otras palabras, el hecho de haberla utilizado
dentro de los tres primeros afos siguientes a la emancipacion o mayoria de edad
bastara para conservarla, sin que sea preciso reiterar ese acto de utilizacion en los
anos subsiguientes, al contrario de lo que ocurre en el supuesto del art. 25.1 CC, en el
que cualquier periodo de tres anos consecutivos de no utilizacion provocara la pérdida
de la nacionalidad espanola.

Transcurrido el plazo de los tres anos establecidos en la legislacion desde la adquisi-
cion de la nacionalidad extranjera o desde la emancipacion sin que se cumplan los
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requisitos para la pérdida, es decir si durante ese plazo se realiza cualquier conducta
que implique el uso de la nacionalidad espanola, no se produciria ya la pérdida de la
nacionalidad espanola por esta causa.

VI. En el presente caso, la interesada, nacida el 13 de diciembre de 1982, opt6 por la
nacionalidad espafiola no de origen en virtud de lo establecido en el articulo 20.1.a) y
2.b) del Cédigo Civil en fecha 23 de noviembre de 2000, alcanzando la mayoria de
edad el 13 de diciembre de 2000 y, de acuerdo con la informacién que consta en el
expediente, la fecha de la Gltima expedicién de su documento nacional de identidad
fue de 21 de noviembre de 2007, caducando el 21 de noviembre de 2012 y la fecha
de la dltima expedicion de su pasaporte espanol fue de 2 de noviembre de 2007,
caducando el 29 de noviembre de 2010. Por tanto, queda acreditado en el expediente
que la interesada ha ostentado y utilizado la nacionalidad espanola durante los tres
afnos posteriores a su emancipacion, no cumpliéndose los requisitos establecidos en
el articulo 24.1 del Cédigo Civil para la pérdida de la nacionalidad espafiola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Santo Domingo.

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (2?)
I11.5.1.- Pérdida de la nacionalidad espanola.

Procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola cuando la interesada
alcanzé la mayoria de edad después de la entrada en vigor de la Ley 36/2002, de 8 de
octubre, y no formul6 la declaracion de conservarla en los tres anos siguientes a
haberla alcanzado.

En el expediente sobre pérdida de la nacionalidad espafola remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el
acuerdo del Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en
Guadalajara (México).

HECHOS

1. Mediante acuerdo-propuesta de 3 de noviembre de 2016, el Encargado del Registro
Civil Consular de Espana en Guadalajara (México), propuso iniciar expediente guberna-
tivo para declarar la pérdida de la nacionalidad espanola de dona A. L. V. M., nacida el
11 de noviembre de 1989 en C., S. (México), hija de don D. A. V. C., de nacionalidad
mexicana y de dofia L. S. M. S., de nacionalidad espafola, ambos nacidos en México,
por aplicacion del art® 24.3 del Cédigo Civil, ya que no consta que realizase la oportuna
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declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola, habiendo transcurrido los
tres anos establecidos por el mencionado articulo desde el cumplimiento de su mayo-
ria de edad.

2. Dicho acuerdo-propuesta se notifica a la interesada el 4 de noviembre de 2016,
formulando alegaciones dentro del plazo establecido, indicando que adquirié la nacio-
nalidad espanola en febrero de 2007, cuando contaba 17 anos y 3 meses de edad,
expirando su pasaporte espanol en mayo de 2012, por lo que cuando acudio al consu-
lado a su renovacion, le informaron que habia perdido la nacionalidad espanola,
teniendo intencion de recuperarla.

3. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, con fecha 25 de noviembre
de 2016 el Canciller del Consulado General de Espaina en Guadalajara (México), ratifi-
ca la propuesta del encargado del registro civil consular de iniciar expediente guberna-
tivo para declarar la pérdida de la nacionalidad espanola de la interesada, toda vez
que, revisada la documentacion obrante relativa a la inscripcion de nacimiento del
promotora, no consta que se realizara la oportuna declaracién de conservacion de
nacionalidad espanola establecida en los términos del art® 24.3 del Codigo Civil.

4. El Encargado del Registro Civil Consular de Espaia en Guadalajara (México) dicta
acuerdo con fecha 5 de diciembre de 2016, por el que acuerda declarar la pérdida de
la nacionalidad espanola de la interesada, en virtud de que, al 11 de noviembre de
2010, fecha en que cumpli6 los 21 anos de edad, no hubo realizado la oportuna
declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola, al no constar en dicho regis-
tro civil consular solicitud alguna de la misma.

5. Notificado el acuerdo al 6rgano en funciones de ministerio fiscal y a la interesada,
ésta interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, en
los mismos términos expresados en su escrito de alegaciones, manifestando su inten-
cion de recuperar la nacionalidad espafola y que le resulta imposible por motivos
laborales residir en Espana.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones de la interesada y el encargado del registro civil consu-
lar, se ratifica en el acuerdo dictado y remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicion adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 8-3? de enero de 2009;
12-51% de septiembre de 2013, 15-56% de noviembre de 2013; 20-12% de mayo de
2014, 5-12 de diciembre de 2014.

1. Se pretende por la interesada, nacida el 11 de noviembre de 1989 en C., S. (México),
que se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espanola adquirida
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iure sanguinis por su madre, espanola nacida en el extranjero. El encargado del regis-
tro civil consular emitié acuerdo en fecha 5 de diciembre de 2016 por el que se resolvid
se inscribiera al margen de la inscripcion de nacimiento de la promotora, la pérdida de
la nacionalidad espanola. Este acuerdo constituye el objeto del presente recurso.

Ill. Dispone el apartado Il del articulo 24 CC, que “Los que habiendo nacido y residien-
do en el extranjero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre
espanoles, también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan
les atribuyan la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espa-
nola si no declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el
plazo de tres anos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacién”.

Examinados los datos de la interesada resulta que ésta nacié y reside en el extranjero
(México) y su madre de nacionalidad espafiola también naci6 en el extranjero. Alcanzé
la mayoria de edad el 11 de noviembre de 2007, o sea, después de que entrase en
vigor el precepto transcrito (cfr. disposicion adicional segunda de la Ley 36/2002) por
lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste establecida vy,
finalmente, con posterioridad a haber alcanzado la mayoria de edad, ha dejado trans-
currir tres anos sin formular declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola,
por lo que concurren todas las circunstancias que establece el citado articulo como
condicionantes de la pérdida de la nacionalidad espanola, indicandose que la intere-
sada podra recuperar la nacionalidad espafiola de acuerdo con lo establecido en el
articulo 26 del Codigo Civil, si bien este caso se exige la residencia legal en Espana,
gue podra ser dispensada por el ministro de justicia cuando concurran circunstancias
excepcionales.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Guadalajara (Mejico).

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (3?)
111.5.1. Pérdida de la nacionalidad espafiola.

No procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola en virtud de lo
establecido en el art® 24.3 del Cédigo Civil, toda vez que la inscripcion del interesado
en el registro civil espanol se produce con posterioridad a la adquisicion de su mayoria
de edad, dentro del periodo establecido para la declaracion de conservacion de la
nacionalidad espanola.

En el expediente sobre pérdida de la nacionalidad espafola remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra el
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acuerdo del Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en
Guadalajara (México).

HECHOS

1. Mediante acuerdo-propuesta de 3 de noviembre de 2016, el Encargado del Registro
Civil Consular de Espaia en Guadalajara (México), propuso iniciar expediente guberna-
tivo para declarar la pérdida de la nacionalidad espafiola de don M. J. V. M., nacido el
28 de noviembre de 1987 en H. d. L., O. (México), hijo de D. D. A. V. C., de nacionalidad
mexicana y de dofna L. S. M. S., de nacionalidad espafola, ambos nacidos en México,
por aplicacién del art® 24.3 del Cédigo Civil, ya que no consta que realizase la oportuna
declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola, habiendo transcurrido los
tres anos establecidos por el mencionado articulo desde el cumplimiento de su mayo-
ria de edad.

2. Dicho acuerdo-propuesta se notifica al interesado el 10 de noviembre de 2016, for-
mulando alegaciones dentro del plazo establecido, indicando que adquirié la naciona-
lidad espanola en febrero de 2007, cuando contaba 19 anos y 2 meses de edad,
expirando su pasaporte espanol en mayo de 2012, por lo que cuando acudi6 al consu-
lado a su renovacion, le informaron que habia perdido la nacionalidad espafola,
teniendo intencion de recuperarla.

3. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, con fecha 25 de noviembre
de 2016 el Canciller del Consulado General de Espaia en Guadalajara (México), ratifi-
ca la propuesta del encargado del registro civil consular de iniciar expediente guberna-
tivo para declarar la pérdida de la nacionalidad espanola del interesado, toda vez que,
revisada la documentacion obrante relativa a la inscripcion de nacimiento del promo-
tor, no consta que se realizara la oportuna declaracién de conservacion de nacionali-
dad espanola establecida en los términos del art® 24.3 del Cédigo Civil.

4. El Encargado del Registro Civil Consular de Espana en Guadalajara (México) dicta
acuerdo con fecha 5 de diciembre de 2016, por el que acuerda declarar la pérdida de
la nacionalidad espanola del interesado, en virtud de que, al 28 de noviembre de
2008, fecha en que cumplié los 21 afnos de edad, no hubo realizado la oportuna
declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola, al no constar en dicho regis-
tro civil consular solicitud alguna de la misma.

5. Notificado el acuerdo al 6rgano en funciones de ministerio fiscal y al interesado,
éste interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, en
los mismos términos expresados en su escrito de alegaciones, manifestando que
cuando adquirié la nacionalidad espafola le faltaban casi dos afos para cumplir 21
anos, su intencion de recuperar la nacionalidad espafola y que le resulta imposible
por motivos laborales residir en Espana.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones del interesado y el encargado del registro civil consu-
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lar, se ratifica en el acuerdo dictado y remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24 del Codigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil, 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposicién adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 14-33%-de octubre de 2016;
13-2% de enero de 2017 y 17-49* de marzo de 2017.

Il. Se pretende por el interesado, nacido el 28 de noviembre de 1987 en H. d. L., O.
(México), que se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espanola
en virtud de lo establecido en el art® 24.3 del Cédigo Civil, toda vez haber solicitado la
inscripcién de su nacimiento con posterioridad a su mayoria de edad, dentro del perio-
do establecido para formular la declaracion de conservacion de la nacionalidad espa-
fola. El encargado del registro civil consular emitié acuerdo en fecha 5 de diciembre
de 2016 por el que se resolvid se inscribiera al margen de la inscripciéon de nacimiento
del promotor, la pérdida de la nacionalidad espafola. Dicho auto constituye el objeto
del presente recurso.

Il. Dispone el articulo 24.3 CC que “Los que habiendo nacido y residiendo en el extran-
jero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre espanoles,
también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan les atribuyan
la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espanola si no
declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el plazo de
tres afos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

IV. Examinados los datos del interesado resulta que éste nacio y reside en el extranjero
(México) y su madre, de nacionalidad espanola, también nacié en el extranjero (México)
y alcanzé la mayoria de edad el 28 de noviembre de 2005, o sea, después de que
entrase en vigor el precepto transcrito (cfr. disposicion adicional segunda de la Ley
36/2002) por lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste
establecida.

Sin embargo, en el caso examinado, no procede la aplicacion de la pérdida de la
nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el articulo 24.3 CC, toda vez que
la redaccién del mismo se entiende referida a aquellos supuestos en los que la inscrip-
cion de nacimiento en el registro civil espanol se ha producido con anterioridad al
cumplimiento de la mayoria de edad por los interesados, por la voluntad de sus repre-
sentantes legales y no de los menores inscritos, motivo por el cual, en el precepto
citado, se otorga en estos casos un plazo de tres anos a contar desde el cumplimiento
de su mayoria de edad o emancipacion para que los inscritos manifiesten su voluntad
de conservar la nacionalidad espanola, efectuando al efecto declaracion ante el encar-
gado del registro civil.

En el caso que nos ocupa, el interesado adquirié la mayoria de edad el 28 de noviem-
bre de 2005 e instd la inscripcion de su nacimiento en el Registro Civil Consular de
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Espana en México el 8 de febrero de 2007, cuando el promotor contaba con 19 anos
de edad. Por tanto, la solicitud y posterior inscripcién de nacimiento del interesado, se
produce con posterioridad a la adquisicion de la mayoria de edad del recurrente,
dentro del periodo establecido para la declaracion de conservacion de la nacionalidad
espanola por el articulo 24.3 CC de acuerdo con la redaccion establecida en la Ley
36/2002, de 8 de octubre, por un acto de declaracion de la voluntad del interesado de
ostentar la nacionalidad espanola, por lo que no se dan las circunstancias estableci-
das en dicho precepto legal para la pérdida de la nacionalidad espafiola y la inscripcion
de la pérdida se realizo, por tanto, sin que resultara procedente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Guadalajara (Mejico).

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (4?)
1I1.5.1. Pérdida de la nacionalidad espanola.

No procede la declaracion de pérdida de la nacionalidad espanola en virtud de lo
establecido en el art® 24.3 del Cédigo Civil, toda vez que la inscripcion de la interesada
en el registro civil espanol se produce con posterioridad a la adquisicion de su mayoria
de edad, dentro del periodo establecido para la declaracion de conservacion de la
nacionalidad espanola.

En el expediente sobre pérdida de la nacionalidad espafnola remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el
acuerdo del Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en
Guadalajara (México).

HECHOS

1. Mediante acuerdo-propuesta de 3 de noviembre de 2016, el Encargado del Registro
Civil Consular de Espaia en Guadalajara (México), propuso iniciar expediente guberna-
tivo para declarar la pérdida de la nacionalidad espanola de dofia S. A. V. M., nacida el
2 de agosto de 1986 en H. d. L., 0. (México), hija de don D. A. V. C., de nacionalidad
mexicana y de dofna L. S. M. S., de nacionalidad espafola, ambos nacidos en México,
por aplicacién del art® 24.3 del Cédigo Civil, ya que no consta que realizase la oportuna
declaracion de conservacion de la nacionalidad espanola, habiendo transcurrido los
tres anos establecidos por el mencionado articulo desde el cumplimiento de su mayo-
ria de edad.
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2. Dicho acuerdo-propuesta se notifica a la interesada el 4 de noviembre de 2016,
formulando alegaciones dentro del plazo establecido, indicando que adquirié la nacio-
nalidad espanola en febrero de 2007, cuando contaba 20 anos y 6 meses de edad,
expirando su pasaporte espanol en mayo de 2012, por lo que cuando acudi6 al consu-
lado a su renovacién, le informaron que habia perdido la nacionalidad espafola,
teniendo intencion de recuperarla.

3. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, con fecha 25 de noviembre
de 2016 el Canciller del Consulado General de Espana en Guadalajara (México), ratifi-
ca la propuesta del encargado del registro civil consular de iniciar expediente guberna-
tivo para declarar la pérdida de la nacionalidad espanola de la interesada, toda vez
que, revisada la documentacion obrante relativa a la inscripcion de nacimiento del
promotora, no consta que se realizara la oportuna declaracién de conservacion de
nacionalidad espafiola establecida en los términos del art® 24.3 del Cédigo Civil.

4. El Encargado del Registro Civil Consular de Espana en Guadalajara (México) dicta
acuerdo con fecha 5 de diciembre de 2016, por el que acuerda declarar la pérdida de
la nacionalidad espanola de la interesada, en virtud de que, al 2 de agosto de 2007,
fecha en que cumplié los 21 anos de edad, no hubo realizado la oportuna declaracion
de conservacion de la nacionalidad espafola, al no constar en dicho registro civil con-
sular solicitud alguna de la misma.

5. Notificado el acuerdo al érgano en funciones de ministerio fiscal y a la interesada,
ésta interpone recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, en
los mismos términos expresados en su escrito de alegaciones, manifestando que
cuando adquirioé la nacionalidad espanola le faltaban seis meses para cumplir 21
anos, su intencion de recuperar la nacionalidad espafola y que le resulta imposible
por motivos familiares residir en Espana.

6. Notificado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe
desfavorable a las pretensiones de la interesada y el encargado del registro civil consu-
lar, se ratifica en el acuerdo dictado y remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 24 del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 46 y 67 de la Ley del Registro
Civil, 66, 68 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la disposiciéon adicional segunda
de la Ley 36/2002, de 8 de octubre; y las resoluciones de 14-33%-de octubre de 2016;
13-2% de enero de 2017 y 17-49% de marzo de 2017.

1. Se pretende por la interesada, nacida el 2 de agosto de 1986 en H. d. L., O. (México),
que se deje sin efecto la declaracion de pérdida de su nacionalidad espafnola en virtud
de lo establecido en el art® 24.3 del Cédigo Civil, toda vez haber solicitado la inscrip-
cion de su nacimiento con posterioridad a su mayoria de edad, dentro del periodo
establecido para formular la declaracion de conservacién de la nacionalidad espanola.
El encargado del registro civil consular emitié acuerdo en fecha 5 de diciembre de
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2016 por el que se resolvié se inscribiera al margen de la inscripciéon de nacimiento de
la promotora, la pérdida de la nacionalidad espaiola. Dicho auto constituye el objeto
del presente recurso.

Il. Dispone el articulo 24.3 CC que “Los que habiendo nacido y residiendo en el extran-
jero ostenten la nacionalidad espanola por ser hijos de padre o madre espanoles,
también nacidos en el extranjero, cuando las leyes del pais donde residan les atribuyan
la nacionalidad del mismo, perderan, en todo caso, la nacionalidad espanola si no
declaran su voluntad de conservarla ante el encargado del registro civil en el plazo de
tres anos, a contar desde su mayoria de edad o emancipacion”.

IV. Examinados los datos de la interesada resulta que ésta nacié y reside en el extran-
jero (México) y su madre, de nacionalidad espafola, también nacié en el extranjero
(México) y alcanz6 la mayoria de edad el 2 de agosto de 2004, o sea, después de que
entrase en vigor el precepto transcrito (cfr. disposicién adicional segunda de la Ley
36/2002) por lo que le es aplicable la causa de pérdida de la nacionalidad por éste
establecida.

Sin embargo, en el caso examinado, no procede la aplicacion de la pérdida de la
nacionalidad espafiola en virtud de lo establecido en el articulo 24.3 CC, toda vez que
la redaccion del mismo se entiende referida a aquellos supuestos en los que la inscrip-
cién de nacimiento en el registro civil espafiol se ha producido con anterioridad al
cumplimiento de la mayoria de edad por los interesados, por la voluntad de sus repre-
sentantes legales y no de los menores inscritos, motivo por el cual, en el precepto
citado, se otorga en estos casos un plazo de tres anos a contar desde el cumplimiento
de su mayoria de edad o emancipacion para que los inscritos manifiesten su voluntad
de conservar la nacionalidad espanola, efectuando al efecto declaracion ante el encar-
gado del registro civil.

En el caso que nos ocupa, la interesada adquiri6 la mayoria de edad el 2 de agosto de
2004 e insto6 la inscripcidn de su nacimiento en el Registro Civil Consular de Espaia en
México el 8 de febrero de 2007, cuando la promotora contaba con 20 anos de edad.
Por tanto, la solicitud y posterior inscripcion de nacimiento de la interesada, se produ-
ce con posterioridad a la adquisicion de la mayoria de edad de la recurrente, dentro del
periodo establecido para la declaracion de conservacion de la nacionalidad espafola
por el articulo 24.3 CC de acuerdo con la redaccion establecida en la Ley 36/2002, de
8 de octubre, por un acto de declaracion de la voluntad de la interesada de ostentar la
nacionalidad espanola, por lo que no se dan las circunstancias establecidas en dicho
precepto legal para la pérdida de la nacionalidad espafiola y la inscripcion de la pérdi-
da se realizo, por tanto, sin que resultara procedente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
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Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Guadalajara (Méjico)

1.6 RECUPERACION DE LA NACIONALIDAD
I.6.1 RECUPERACION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (8?)
I11.6.1 Inscripcién de nacimiento y recuperacién a la nacionalidad espafiola.-

No es posible inscribir el nacimiento de la nacida en Cuba en 1950 por recuperacion
de la nacionalidad espanola, al no haber ostentado nunca la nacionalidad espanola.

En el expediente sobre recuperacion de la nacionalidad espafola remitido a este
centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
el auto de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de Espana en La
Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 23 de julio de 2010, en el Registro Civil Consular de Espana en La Habana
(Cuba) se levanta acta de recuperacion de la nacionalidad espafola, por la que dona
M. L. T. F.,, nacida el 16 de diciembre de 1950 en S. S., L. V. (Cuba), de nacionalidad
cubana, declara ser hija de don C. T. C., originariamente espanol, quien ostentaba su
nacionalidad espanola al momento del nacimiento de la solicitante, que es su voluntad
recuperar la nacionalidad espanola no renunciando a su anterior nacionalidad, al
amparo de lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Aportaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identidad
cubano y certificado en extracto de nacimiento de la interesada, en el que consta que
nacioé el 16 de junio de 1961 en S. S., L. V. (Cuba), hija de don C. T. C., natural de C.;
certificado literal espanol de nacimiento del padre de la solicitante, Sr. T. C., en el que
consta que naci6 el 14 de julio de 1901 en F. d. L. P,, S. C. d. T. y documentos de inmi-
gracion y extranjeria del progenitor, que no se encuentran expedidos en el formato,
cuno y firma habitualmente utilizados por la funcionaria que los expide.

2. Con fecha 10 de junio de 2015, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en La Habana (Cuba), dicta auto por el que se desestima la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento marginal de recuperacion de la nacionalidad espafiola de la
interesada, toda vez que la peticionaria no prueba suficientemente los HECHOS a los
que se refiere su declaracion, ya que los documentos aportados por la promotora pre-
sentan ciertas irregularidades, que no permiten determinar que la solicitante haya
ostentado la nacionalidad espafnola desde su nacimiento, condicién indispensable
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para haberla perdido, premisa esta Ultima exigida por el art® 26 del Codigo Civil para
acceder a la recuperacion.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que no se tuvo en
cuenta su filiacion con padre espanol, nacido en F., L. P., I. C., acompafando certifica-
cién espafola de nacimiento y certificado de bautismo de su progenitor, asi como cer-
tificacion negativa de jura de intencion para la obtencién de la ciudadania cubana.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicién del recurso,
éste emite informe desfavorable y el encargado del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que teniendo en cuenta que la interesada aportd
certificaciones expedidas por las autoridades de inmigracion y extranjeria de Cuba de
su padre, cuyo formato y firma de la funcionaria no son los utilizados habitualmente,
se aprecian irregularidades que no permiten determinar que en la solicitante concu-
rran los requisitos exigidos en el articulo 26 del Cédigo Civil vigente, especialmente en
lo que se refiere a la acreditacion de su nacionalidad espafnola de origen,

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita del Registro Civil Consular de Espana en La Habana, requiera a la interesa-
da a fin de que aporte nueva documentacion, a la vista de las irregularidades del
documento de inmigracién y extranjeria de su progenitor, en particular, certificado
literal de nacimiento de la solicitante y certificado literal de las autoridades cubanas
de inmigracion y extranjeria sobre la inscripcion en el registro de extranjeros cubano
del padre de la interesada, asi como cualquier otra documentacion que acredite que el
mismo mantenia su nacionalidad espafnola en la fecha del nacimiento de su hija,
ambos documentos debidamente legalizados, indicandose que en caso de que no se
acompanaran certificados literales se aportasen certificados sobre anotaciones mar-
ginales a dichos documentos.

En relacion con lo solicitado, la promotora aporta certificado cubano en extracto de su
nacimiento legalizado, sin acompanar el certificado de notas marginales al mismo, en
el que consta que nacid el 16 de diciembre de 1950 en B. P. N., S. S., L. V. (Cuba),
siendo inscrito su nacimiento el 12 de junio de 1961 por comparecencia de su madre,
asi como certificado expedido por la Jefa de Unidad de S. S. de la Direccion de
Identificacion, Inmigracién y Extranjeria, fechado el 13 de mayo de 2019, en el que se
indica que no consta inscrito en el registro de ciudadania que su padre haya obtenido
la ciudadania cubana por naturalizacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 17, en su redaccion originaria y 26 del Codigo Civil; 2, 15, 16, 23
y 67 de la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones, entre otras, de 4-22, 21-4%y 27-22 y 32 de enero, 4-1? de febrero, 1-1?,
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18-3% y 5% de marzo, 4-3?%, 15-1% y 22 y 19-22 de abril, 10-1% de mayo, 17-1? de junio de
2003; 21-17 de abril de 2004; 24-17 de mayo de 2005; y 9-22 de febrero de 2006.

IIl. La interesada, nacida en Cuba en 1950 o 1961, solicité mediante acta firmada el 23
de julio de 2010 ante el Encargado del Registro Civil Consular de Espana en La Habana,
la recuperacion de la nacionalidad espafiola por ser hija de padre espanol nacido en F.
d. L. P, S. C. d. T. Por el Registro Civil Consular se dict6 auto el 10 de junio de 2015
denegando la solicitud en base a que, debido a las irregularidades de la documentacion
aportada, no se encontraba acreditado que la promotora hubiese ostentado nunca la
nacionalidad espanola, por lo que no cabia su recuperacion. Interpuesto recurso por la
interesada, solicita se revise su expediente en base a la nacionalidad espanola de su
padre

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
ministro de justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

V. En el presente expediente no se encuentra acreditado que la interesada hubiese
ostentado en alglin momento la nacionalidad espanola. Asi, se ha aportado al expe-
diente en via de recurso y atendiendo al requerimiento efectuado, un nuevo certificado
de nacimiento en extracto de la solicitante, en el que se indica que nacié el 16 de
diciembre de 1950 en B. P. N,, S. S, L. V. (Cuba), siendo inscrito su nacimiento once
anos después de producido el hecho inscribible, el 12 de junio de 1961, por compare-
cencia de su madre, sin aportar el certificado de notas marginales que se habia solici-
tado, mientras que en el certificado de nacimiento de la solicitante aportado junto con
su solicitud, se indicaba que habia nacido el 16 de junio de 1961 en S. S., L. V. (Cuba),
siendo la fecha del asiento de 12 de junio de 1961 por comparecencia de la madre, lo
cual resulta contradictorio.

De este modo, las discrepancias observadas en los certificados cubanos de nacimien-
to de la solicitante aportados al expediente, no permiten determinar la fecha de naci-
miento de la misma y su filiacién paterna, por lo que no resulta acreditado que la inte-
resada hubiera ostentado en algin momento la nacionalidad espanola y posterior-
mente la hubiera perdido, condicién indispensable para su recuperacion, en virtud de
lo establecido en el art® 26 del Codigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)
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Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (11°)
111.6.1. Inscripcion de nacimiento y recuperacion a la nacionalidad espanola.

No es posible inscribir el nacimiento del nacido en B. A. (Republica Argentina) en 1992
por recuperacion de la nacionalidad espafnola, al no cumplir el requisito de residencia
legal en Espaia establecidos en el articulo 26 del Cédigo Civil.

En el expediente sobre recuperacion de la nacionalidad espanola remitido a este
centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
el auto de la Encargada del Registro Civil del Consulado General de Espana en Buenos
Aires (Republica Argentina).

HECHOS

1. Con fecha 21 de octubre de 2016, don J. L. S., nacido el 24 de enero de 1992 en B.
(Republica Argentina), solicita en el Registro Civil Consular de Espana en Buenos Aires la
recuperacion de la nacionalidad espanola, considerando que no requiere poseer la resi-
dencia legal en Espana ni obtener una dispensa a dicho requisito, ya que su madre es
espanola nacida en Argentina, pero residié en Espana como espanola desde febrero de
2002 hasta abril de 2007 y debe ser considerada espanola emigrante; asi como el propio
interesado que afirma ser emigrante por haber estado residiendo en Espana durante la
finalizacion de sus estudios primarios y comienzos de sus estudios secundarios.

Aportaba la siguiente documentacion: certificado literal espainol de nacimiento del solici-
tante, nacido en B. el 24 de enero de 1992, en el que consta que es hijo de dona M. J. S.
M., nacida en B. (Argentina) el 12 de diciembre de 1962, de nacionalidad espanola;
documento nacional de identidad y certificado literal espanol de nacimiento de la madre
del promotor; certificado colectivo de empadronamiento y certificacion de residencia,
expedidos por el Ayuntamiento de L. R. (Madrid), en el que consta como fecha de alta el 6
de marzo de 2002 ; pasaporte espanol de la madre del interesado; documento de identi-
dad argentino y certificado argentino de nacimiento del interesado y tarjeta sanitaria
espanola del solicitante.

2. Con fecha 7 de diciembre de 2016, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana
en Buenos Aires, dicta acuerdo por el que se desestima la solicitud de inscripcién de la
nacionalidad espanola del interesado, de acuerdo con el articulo 26 del Codigo Civil, al no
ser considerado emigrante ni hijo de emigrante.

3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando la revision de su expediente, alegando que tanto su madre
como él mismo deben ser considerados espanoles emigrantes, ya que segln doctrina
de esta DGRN “es emigrante el espanol nacido en el extranjero que, tras residir varios
anos en Espana, traslada su domicilio a un tercer pais”, si bien en su caso no se
trasladé su domicilio a un tercer pais sino al lugar de su nacimiento, considerando que
le asiste el derecho a recuperar la nacionalidad espafola por la via general del articulo
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26 del Codigo Civil sin necesidad de obtener residencia legal en Espafa o una dispensa
a este requisito.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recur-
so, éste emite informe desfavorable en fecha 13 de septiembre de 2017, indicando
que la madre del interesado, nacida en Argentina en 1962, es hija de padre espanol y
nacido en Espaina y que su hijo, promotor del expediente, inscribié su nacimiento en el
Registro Civil Central en el afio 2002 como espafol de origen, si bien no declar6 con-
servar su nacionalidad espanola entre los 18 y los 21 anos de edad, como hijo de
espanol nacido en el extranjero, por lo que considera improcedente la recuperacion de
la nacionalidad espanola de acuerdo con el articulo 26.1 del Cédigo Civil, al no ser
considerado emigrante, ni hijo de emigrante. La Encargada del Registro Civil Consular
de Espana en Buenos Aires remite el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucién junto con informe, expresado en los mismos térmi-
nos que el emitido por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 24.3 'y 26 del Cédigo Civil; 2, 15, 16, 23y 67 de la Ley del Registro
Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones, entre
otras, de 4-2%, 21-4% y 27-2% y 3% de enero, 4-1? de febrero, 1-1?, 18-3% y 52 de marzo,
4-32 15-17y 2% y 19-22 de abril, 10-1? de mayo, 17-1? de junio de 2003; 21-1? de abiril
de 2004; 24-1% de mayo de 2005; y 9-2? de febrero de 2006.

II. El interesado, nacido en B. (Argentina) el 24 de enero de 1992, solicit6 en el Registro
Civil Consular de Espafia en Buenos la recuperacion de la nacionalidad espafiola por
ser hijo de madre emigrante espanola nacida en B. Por la Encargada del Registro Civil
Consular de Espafna en Buenos Aires se dicté acuerdo denegando la solicitud al no
cumplir los requisitos establecidos en el articulo 26 del Cédigo Civil al no ser considera-
do emigrante ni hijo de emigrante. El promotor interpone recurso alegando que cumple
los requisitos legalmente establecidos para recuperar la nacionalidad espanola, debien-
do ser considerados, tanto él como su progenitora, emigrantes espanoles. Dicho recurso
es el objeto del presente expediente.

Ill. De acuerdo con lo establecido en el art® 26 del vigente Codigo Civil, quien haya
perdido la nacionalidad espafola podra recuperarla cumpliendo los siguientes requisi-
tos: “Ser residente legal en Espaia. Este requisito no sera de aplicacion a los emigran-
tes ni a los hijos de emigrantes. En los demas casos podra ser dispensado por el
Ministro de Justicia cuando concurran circunstancias excepcionales”.

IV. En el presente expediente, el interesado, espanol nacido en B., se encuentra inscri-
to en el Registro Civil Central con fecha 4 de noviembre de 2002 como hijo de madre
espanola nacida asimismo en B., constando en su certificado espanol de nacimiento
inscripcion de pérdida de la nacionalidad espafola de origen por utilizacién exclusiva
de la nacionalidad que ostenta, en virtud de resolucion registral dictada por el
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Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en Buenos Aires
(Argentina).

V. Procede determinar en el presente caso si al interesado le es exigible la residencia legal
en Espaia o, por el contrario, esta exceptuado de dicho requisito como hijo de emigrante.
A este respecto conviene recordar que, a los efectos de la recuperacion de la nacionalidad
espanola, es emigrante el nacido en Espana que ha adquirido la nacionalidad espanola,
trasladado su domicilio al extranjero y adquirido otra nacionalidad, sin necesidad de
investigar los motivos de la emigracion ni los de la adquisicion de la nacionalidad extran-
jera. Este concepto amplio, pero literal, de la expresion “emigracion” es el que prevalecio
oficialmente en la interpretacion de las Leyes 51/1982, de 13 de julio y 18/1990, de 17
de diciembre, en materia de nacionalidad (cfr. respectivamente las Instrucciones de 16
de mayo de 1983 y de 20 de marzo de 1991) y no hay ningln motivo para cambiar de
criterio en su interpretacion de la redaccion dada por Ley 36/2002, de 8 de octubre. De
este modo, ni el interesado ni su madre pueden ser consideradas emigrantes, ya que
ambos nacieron en B. A.

De este modo, no se encuentra acreditado que el interesado relina el requisito de
residencia legal en Espana establecido en el articulo 26 del Cédigo Civil para recupe-
rar la nacionalidad espanola.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Buenos Aires (Argentina).

11.8 COMPETENCIA EN EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD
I1.8.3 EXPEDIENTES DE NACIONALIDAD, ALCANCE
DE LA CALIFICACION, ART. 27 LRC

Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (9?)
I11.8.3.- Alcance de la calificacion del encargado del Registro Civil. Art. 27 LRC.

1°. La competencia del encargado del registro civil donde deba inscribirse el nacimien-
to para calificar una resolucion de declaraciéon de nacionalidad espanola con valor de
simple presuncién dictada por el encargado del registro civil del domicilio esta limitada
por el art. 27 LRC.

2°. No es inscribible el nacimiento porque no se acreditan los datos necesarios para
practicar la inscripcion.
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En el expediente sobre inscripcién de nacimiento remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra acuerdo del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Malaga, don A. F. C. (conocido
actualmente como A. E. I.), nacido en H. (Sahara Occidental) el 24 de marzo de 1964,
de acuerdo con el libro de familia espafnol y la documentaciéon expedida por la
Replblica Arabe Saharaui Democratica y el 24 de marzo de 1968, de acuerdo con el
pasaporte marroqui, solicita la declaracién de la nacionalidad espanola de origen con
valor de simple presuncion. Mediante auto de fecha 17 de diciembre de 2014, la
Encargada del Registro Civil de Malaga, acuerda declarar con valor de simple presun-
cién la nacionalidad espanola de origen con valor de simple presuncién del interesado,
por consolidacion, por aplicacion de lo establecido en el articulo 18 del Codigo Civil.

2. Tramitado el expediente en el Registro Civil de Malaga, se remiten las actuaciones al
Registro Civil Central, practicandose anotacioén soporte, con mero valor informativo de
conformidad con lo previsto en el articulo 154, 1° RRC.

3. Por escrito que tiene entrada el 25 de febrero de 2016 en el Registro Civil de Malaga,
el promotor solicita la incoacion de expediente de inscripcion de nacimiento fuera de
plazo y que se proceda a la cancelacion de la anotacion soporte de su nacimiento una
vez que el mismo haya quedado inscrito. Aporta: hoja declaratoria de datos y certifica-
do literal en el que consta la anotacién soporte de su nacimiento y de la declaracion de
nacionalidad espafola con valor de simple presuncion.

4. Instruido expediente por el Registro Civil de Malaga, efectuada la comparecencia de
testigos y previo informe médico forense, se remiten las actuaciones al Registro Civil
Central.

5. Solicitado informe al ministerio fiscal, se emite en fecha 4 de agosto de 2016, en el
que se indica que, teniendo en cuenta que el promotor posee la nacionalidad marro-
qui, presenta un libro de familia en el que dice ser el hijo nidmero dos cuyo nombre, A.
F., y fecha de nacimiento, 24 de marzo de 1964, no coincide con los declarados en su
pasaporte y no ha podido acreditar, por tanto, ni fecha ni lugar de nacimiento ni su
filiacion con respecto a ciudadano espanol, es de estimar que no relne las condicio-
nes exigidas por la Sentencia del Tribunal Supremo de 28 de octubre de 1998, no
procediendo la inscripcion pretendida, al no haber ocurrido el nacimiento en Espana ni
afectar a ningdn ciudadano espanol, interesando se inicie expediente para declarar
que al promotor no le corresponde la nacionalidad espanola asi como expediente para
la cancelacion referente a la nacionalidad espanola del interesado.

6. El Encargado del Registro Civil Central dicta auto de fecha 18 de agosto de 2016,
por el que se deniega la inscripcion de nacimiento solicitada por el promotor, al no
resultar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho inscribible: filiacion, fecha

<158 »

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

y lugar de nacimiento, asi como la supuesta concordancia de su identidad como
marroqui con ciudadano saharaui.

7. Notificada la resolucion el promotor interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revise su expediente y se dicte resolucion
por la que se acuerde la inscripcion de su nacimiento en el registro civil espanol, ale-
gando que relne los requisitos establecidos en el articulo 17.1.c) del Codigo Civil, dado
que tanto el interesado como su madre carecian de nacionalidad en el momento de su
nacimiento y que ha demostrado la imposibilidad para ejercitar su derecho de opcion,
pues estaba residiendo en el Sahara en el plazo de opcion, esto es, desde septiembre
de 1976 hasta 1977.

8. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacién por informe de 20 de diciembre de 2016 y el Encargado del Registro
Civil Central se ratifica en el auto dictado y remitio el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16, 23, 27, 95 y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68,
169, 311 a 316, 335, 338 y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC);
la Circular de 29 de octubre de 1980, la Instruccién de 7 de octubre de 1988, y las
resoluciones, entre otras, 5-1% y 14 de enero, 28 de abril, 31-2% de mayo y 14-4? de
octubre de 1999; 26-1? de abril de 2001; 10-6® de septiembre de 2002; 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-17 de abril y 25-42 de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-2° de enero, 14-5? de abril, 22-3% de octubre y 11-8% de noviembre de
2008; 8-4? de enero de 2009 y 10-95% de abril de 2012.

1. El promotor, mediante escrito presentado ante el Registro Civil de Méalaga, solicito la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncién, nacionalidad que fue declara-
da por dicho registro civil por auto de 17 de diciembre de 2014 por consolidacion, por
aplicacion de lo establecido en el articulo 18 del Codigo Civil. Por auto de 18 de agosto
de 2016, el Encargado del Registro Civil Central acordé desestimar la inscripcion de
nacimiento solicitada por el promotor, toda vez que no resultan acreditados diversos
aspectos del hecho inscribible. Contra este auto se interpuso el recurso ahora exami-
nado.

Ill. La competencia para decidir en primera instancia el expediente de declaracion con
valor de simple presuncion de la nacionalidad espanola corresponde al encargado del
registro civil del domicilio (art. 335 RRC), de modo que, una vez finalizado dicho expe-
diente, la resolucion firme del encargado -que da lugar a una anotacion al margen de
la inscripcion de nacimiento (cfr. art. 340 RRC)- ha de ser calificada por el encargado
del registro civil donde deba inscribirse el nacimiento antes de proceder a la practica
de la anotacion de nacionalidad. Pero esta calificacion se encuentra limitada por el
articulo 27 LRC a la evaluacién de “(...) la competencia y clase de procedimiento segui-
do, formalidades intrinsecas de los documentos presentados y asientos del propio
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registro”, no estando facultado el encargado para volver a enjuiciar el fondo del asunto.
De manera que debe practicarse la anotacion marginal en el Registro Civil Central, sin
perjuicio, dada la disconformidad del ministerio fiscal con la declaracién presuntiva de
nacionalidad acordada por el registro civil del domicilio, de la necesidad de continuar
el procedimiento iniciado para declarar que al interesado no le corresponde la nacio-
nalidad espafola y proceder, en su caso, a la cancelacion de los asientos practicados.
Al mismo tiempo, debera anotarse también marginalmente la existencia de un procedi-
miento en curso que puede afectar al contenido del asiento (art. 38.1° LRC).

IV. En cuanto a la solicitud de inscripcion de nacimiento del interesado, cabe senalar
que son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC); siendo la via registral apro-
piada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente al
que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarro-
lla en los articulos 311 a 316 del reglamento.

En este caso la inscripcion interesada afecta a un ciudadano que, de acuerdo con la
copia literal de acta de nacimiento marroquiy pasaporte marroqui nimero EN8684972,
figura como A. E. |., nacido el 28 de marzo de 1968 en H., hijo de F., hijo de C. de
nacionalidad marroqui, nacido en 1932 y de S. hija de S., de nacionalidad marroqui,
nacida en el ano 1932. Por otra parte, el promotor aporta un certificado negativo de
inscripcién de su nacimiento en los Libros Cheranicos; copia del libro de familia nimero
13963, expedido el Gobierno General de Sahara en el que como hijo nimero dos,
figura A. u. F. u. nacido en H. el 24 de marzo de 1964, hijo de F. C. A.y de S. S. y recibos
Minurso de sus padres, nimeros .....1y .....2, en los que se les identifica como F. C. A.,
nacido en H. en 1922y S. S. A,, nacida en H. en 1932.

Por ello, el documento aportado en prueba del nacimiento no acredita las circunstan-
cias esenciales que deben constar en la inscripcion y que, en defecto de certificado
auténtico, deberan demostrarse por otros medios supletorios de los que se mencionan
en los articulos correspondientes al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980. En consecuen-
cia, no es posible la inscripcion de unos HECHOS, de los cuales la inscripcion de naci-
miento da fe, que no estan suficientemente acreditados.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (10?)
111.8.3 Alcance de la calificacion del encargado del Registro Civil. Art. 27 LRC.

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto de la
Encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Tudela (Navarra), don A. M. Y.,
nacido el 9 de febrero de 1979 en N. (Republica Islamica de Mauritania), solicita la
declaracion de la nacionalidad espafola de origen con valor de simple presuncién. Por
auto de fecha 7 de julio de 2014, el Encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra),
acuerda declarar con valor de simple presuncién la nacionalidad espafola de origen
iure soli del interesado, por aplicacion retroactiva del art® 17. 3° del Cédigo Civil, segun
redaccion de la Ley 51/1982 de 13 de julio.

2. Incoado expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo del promotor en el
Registro Civil de Tudela, ratificado el interesado y efectuada la comparecencia de testi-
gos, se notifica la incoacion al ministerio fiscal, que emite informe desfavorable en
fecha 17 de febrero de 2015, oponiéndose a la inscripcion de nacimiento solicitada, ya
que al promotor en modo alguno le corresponde la nacionalidad espanola, al haber
nacido en 1979, después de la Ley de Descolonizaciéon de 19 de noviembre de 1975y
el Decreto 2258/76, por lo que no procede la aplicacion del articulo 17.3 del Cédigo
Civil seglin redaccion de Ley 51/1981 de 13 de julio, ni cabe la aplicacién del articulo
18 del Codigo Civil, ya que al nacer en 1979 no ha podido estar en posesion y utiliza-
cion de la nacionalidad espafnola durante diez anos, ni ha ostentado en ningln
momento documentacion espanola, solicitando se inicie expediente para la cancela-
cion de la anotacion referente a la nacionalidad espaiola del interesado.

3. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, se solicita informe al ministerio
fiscal adscrito a dicho registro, que se emite el 29 de febrero de 2016, en el sentido de
gue en el presente caso, no resultan de aplicacién los articulos 17.1.c) y d) y 18 del
Cadigo Civil, ni tampoco ha quedo acreditada la filiacién del promotor ni la supuesta
concordancia de su identidad con la de un ciudadano saharaui, interesando se inicie
nuevo expediente para declarar con valor de simple presuncion, previo traslado al
promotor, que al nacido no le corresponde la nacionalidad espanola.

4. Por auto de fecha 6 de abril de 2016 dictado por la Encargada del Registro Civil
Central, se desestima la inscripcion de nacimiento solicitada por el promotor, al no
constar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho inscribible, como filiacion,
fecha y lugar de nacimiento, ni la supuesta concordancia de su identidad con ciudada-
no saharaui, acordando la practica de anotacion soporte para la sucesiva inscripcion
marginal de nacionalidad espanola con valor de simple presuncién y haciéndose
constar que a instancias del representante del ministerio fiscal adscrito a dicho regis-
tro, se incoa expediente de cancelacion de la anotacién soporte practicada.
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5. Notificada la resolucion el promotor interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revoque el auto dictado por el Registro Civil
Central, ya que su filiacion, fecha y lugar de nacimiento se encuentran acreditados
mediante el certificado de paternidad que consta en el expediente y se dicte auto por
el que se confirme el dictado por el Registro Civil de Tudela, que le reconoce la nacio-
nalidad espafola con valor de simple presuncion.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacioén por informe de 6 de marzo de 2017 y el Encargado del Registro Civil
Central se ratifica en el auto dictado y remitié el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 23, 27, 95y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68,
169, 311 a 316, 335, 338 y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC);
la Circular de 29 de octubre de 1980, la Instruccion de 7 de octubre de 1988, y las
resoluciones, entre otras, 5-1% y 14 de enero, 28 de abril, 31-2% de mayo y 14-4? de
octubre de 1999; 26-1? de abril de 2001; 10-6% de septiembre de 2002; 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-1? de abril y 25-4? de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-2% de enero, 14-5% de abril, 22-3% de octubre y 11-8% de noviembre de
2008; 8-42 de enero de 2009 y 10-95? de abril de 2012.

1. EI promotor mediante escrito presentado ante el Registro Civil de Tudela, solicit6 la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncion, nacionalidad que fue declara-
da por dicho registro civil por auto de 7 de julio de 2014. Por auto de 6 de abril de
2016, la Encargada del Registro Civil Central acordé desestimar la inscripcion de
nacimiento solicitada por el promotor, toda vez que no resultan acreditados diversos
aspectos del hecho inscribible. Contra este auto se interpuso el recurso ahora exami-
nado.

lIl. La competencia para decidir en primera instancia el expediente de declaracion con
valor de simple presuncién de la nacionalidad espaiola corresponde al encargado del
registro civil del domicilio (art. 335 RRC), de modo que, una vez finalizado dicho expe-
diente, la resolucion firme del encargado -que da lugar a una anotacién al margen de
la inscripcion de nacimiento (cfr. art. 340 RRC)- ha de ser calificada por el encargado
del registro civil donde deba inscribirse el nacimiento antes de proceder a la practica
de la anotacion de nacionalidad. Pero esta calificacion se encuentra limitada por el
articulo 27 LRC a la evaluacién de “(...) la competencia y clase de procedimiento segui-
do, formalidades intrinsecas de los documentos presentados y asientos del propio
Registro”, no estando facultado el encargado para volver a enjuiciar el fondo del
asunto. De manera que debe practicarse la anotacion marginal en el Registro Civil
Central, sin perjuicio, dada la disconformidad del ministerio fiscal con la declaracién
presuntiva de nacionalidad acordada por el registro civil del domicilio, de la necesidad
de continuar el procedimiento iniciado para declarar que al interesado no le correspon-
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de la nacionalidad espafnola y proceder, en su caso, a la cancelacion de los asientos
practicados. Al mismo tiempo, debera anotarse también marginalmente la existencia
de un procedimiento en curso que puede afectar al contenido del asiento (art. 38.1°
LRC).

IV. En cuanto a la solicitud de inscripcion de nacimiento del interesado, cabe senalar
que son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC); siendo la via registral apro-
piada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente al
que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarro-
lla en los articulos 311 a 316 del reglamento.

En este caso, no cabe estimar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho
inscribible: filiacion, fecha y lugar de nacimiento, asi como la supuesta concordancia
de su identidad como marroqui con ciudadano saharaui. Asi, el promotor aporta un
pasaporte mauritano nimero M ..... , en el que consta como A. M. Y., nacido el 9 de
febrero de 1979 en N. (Republica Islamica de Mauritania) y un certificado de vinculo
familiar expedido por la Republica Islamica de Mauritania, en el que se indica que A. O.
M. M. O. Y., con pasaporte mauritano ..... tiene como padre a M. 0. Y. O. E. M., con
permiso de residencia nimero X-02188525-Y. En la copia integral del Censo Nacional
Administrativo del Estado Civil mauritano, se hace constar que el padre del promotor
es M. Y., nacido el 28 de mayo de 1954 en N. (Replblica Islamica de Mauritania),
mientras que se ha aportado un documento nacional de identidad saharaui C-..... del
progenitor, en el que se le identifica como M. A. M. Y., nacido en A. el 28 de mayo de
1952.

Por ello, el documento aportado en prueba del nacimiento no acredita las circunstan-
cias esenciales que deben constar en la inscripcion y que, en defecto de certificado
auténtico, deberan demostrarse por otros medios supletorios de los que se mencionan
en los articulos correspondientes al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980. En consecuen-
cia, no es posible la inscripcion de unos HECHOS, de los cuales la inscripcion de naci-
miento da fe, que no estan suficientemente acreditados.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (11°)
I11.8.3.- Alcance de la calificacion del encargado del Registro Civil. Art. 27 LRC.

1°. La competencia del encargado del registro civil donde deba inscribirse el nacimien-
to para calificar una resolucion de declaraciéon de nacionalidad espanola con valor de
simple presuncién dictada por el encargado del registro civil del domicilio esta limitada
por el art. 27 LRC.

2°. No es inscribible el nacimiento porque no se acreditan los datos necesarios para
practicar la inscripcién, no ostentando la promotora la nacionalidad espanola.

En el expediente sobre inscripcién de nacimiento remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada, contra acuerdo del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Tudela (Navarra), dona M. N.
nacida en 1975 en L., solicita la declaracién de la nacionalidad espafola de origen con
valor de simple presuncién. Mediante auto de fecha 13 de febrero de 2013, el
Encargado del Registro Civil de Tudela declara con valor de simple presuncion la nacio-
nalidad espafola de origen de la interesada por aplicacion retroactiva del articulo 17.
3° del Cédigo Civil, segun redaccion de la Ley 51/1982 de 13 de julio.

2. Con fecha 7 de noviembre de 2013 la interesada solicitdé en el Registro Civil de
Tudela la inscripcion de su nacimiento fuera de plazo; tramitado el expediente en el
citado registro, se remiten las actuaciones al Registro Civil Central.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el Encargado del Registro Civil
Central dicta auto con fecha 4 de noviembre de 2015 por el que se deniega la inscrip-
cion de nacimiento solicitada por la promotora al no estimar acreditados diversos
aspectos esenciales del hecho imponible: filiacion, fecha y lugar de nacimiento, ni la
supuesta concordancia de su identidad con ciudadano saharaui; se acuerda la practi-
ca de la anotacion de nacimiento soporte para la sucesiva inscripcion marginal de
nacionalidad espafola con valor de simple presuncién y se practica nota marginal
haciendo constar que a instancia del ministerio fiscal se incoa expediente de cancela-
cion de la anotacion soporte practicada.

4. Notificada la resolucién, la interesada interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado, solicitando la revision de su expediente, alegando que
toda la documentacion aportada procede de organismos oficiales y que tiene valor
probatorio en cuanto a acreditar la identidad de la solicitante y que se aport6 un certi-
ficado de concordancia de nombre para establecer la concordancia entre la identidad
marroqui y la saharaui. Aporta la siguiente documentacion: copia de certificado de
concordancia de nombres expedido por el Reino de Marruecos; extracto de acta de
nacimiento marroqui de la interesada; copia de libro de familia nimero 01403, expedi-
do por el Gobierno General de Sahara el 28 de septiembre de 1971 a don A. S. u. A. M.
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B.y S. m. B. u. N. y en el que como hijo nimero séptimo figura E. m. A. S. u. A. M.,
nacida el 1 de enero de 1974 en A.; certificado de parentesco expedido por el Reino de
Marruecos; certificado de concordancia de nombres del progenitor; certificados expe-
didos por la Unidad Central de Documentacion de Espafoles, en relacion con los
documento saharauis C-..... y C-.....; certificado marroqui de concordancia de nombres
del progenitor y recibo Minurso de la reclamante.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacién por informe de 30 de noviembre de 2016 y el Encargado del Registro
Civil Central se ratifica en el auto dictado y remitio el expediente a la Direccion General

de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 23, 27, 95y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68,
169, 311 a 316, 335, 338 y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC);
la Circular de 29 de octubre de 1980, la Instruccién de 7 de octubre de 1988, y las
resoluciones, entre otras, 5-1% y 14 de enero, 28 de abril, 31-2% de mayo y 14-4? de
octubre de 1999; 26-1? de abril de 2001; 10-62 de septiembre de 2002; 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-1? de abril y 25-42 de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-2% de enero, 14-5% de abril, 22-3% de octubre y 11-8% de noviembre de
2008; 8-42 de enero de 2009 y 10-95? de abril de 2012.

IIl. La promotora, mediante escrito presentado ante el Registro Civil de Tudela, solicitd
la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion. Por auto del encargado del
citado registro, se declara la nacionalidad espanola de origen con valor de simple pre-
suncién de la interesada por aplicacion retroactiva del articulo 17. 3° del Cédigo Civil,
segln redaccién de la Ley 51/1982 de 13 de julio

La interesada solicita se inscriba su nacionalidad espanola en el Registro Civil Central
y, remitidas las actuaciones al citado registro, por auto del encargado, se deniega la
inscripcion de nacimiento solicitada por la promotora al no estimar acreditados diver-
sos aspectos esenciales del hecho inscribible, se acuerda la practica de la anotacion
de nacimiento soporte para la sucesiva inscripcion marginal de nacionalidad espafiola
con valor de simple presuncién y se practica nota marginal haciendo constar que a
instancia del ministerio fiscal se incoa expediente de cancelacion de la anotacion
soporte practicada. Contra dicho auto se interpone recurso por la promotora, que es el
objeto del presente expediente.

Ill. La competencia para decidir en primera instancia el expediente de declaracion con
valor de simple presuncion de la nacionalidad espanola corresponde al encargado del
registro civil del domicilio (art. 335 RRC), de modo que, una vez finalizado dicho expe-
diente, la resolucion firme del encargado -que da lugar a una anotacién al margen de
la inscripcion de nacimiento (cfr. art. 340 RRC)- ha de ser calificada por el encargado
del registro civil donde deba inscribirse el nacimiento antes de proceder a la practica
de la anotacion de nacionalidad. Pero esta calificacion se encuentra limitada por el
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articulo 27 LRC a la evaluacién de “(...) la competencia y clase de procedimiento segui-
do, formalidades intrinsecas de los documentos presentados y asientos del propio
registro”, no estando facultado el encargado para volver a enjuiciar el fondo del asunto.
De manera que debe practicarse la anotacion marginal en el Registro Civil Central, sin
perjuicio, dada la disconformidad del ministerio fiscal con la declaracién presuntiva de
nacionalidad acordada por el registro civil del domicilio, de la necesidad de continuar
el procedimiento iniciado para declarar que al interesado no le corresponde la nacio-
nalidad espafola y proceder, en su caso, a la cancelacién de los asientos practicados.
Al mismo tiempo, debera anotarse también marginalmente la existencia de un procedi-
miento en curso que puede afectar al contenido del asiento (art. 38. 1° LRC).

IV. En cuanto a la solicitud de inscripcion de nacimiento del interesado, cabe senalar
que son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC); siendo la via registral apro-
piada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente al
que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarro-
lla en los articulos 311 a 316 del reglamento.

En este caso, no cabe estimar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho
inscribible: filiacion, fecha y lugar de nacimiento, asi como la supuesta concordancia
de su identidad como marroqui con ciudadano saharaui. Asi, la interesada ha aporta-
do copia de su pasaporte marroqui, permiso de residencia y copia literal de acta de
nacimiento marroqui en los que consta nacida en 1975 en L. (habiéndose rectificado
el ano de nacimiento 1973 que figuraba con anterioridad en dicha acta de nacimien-
to), hija de A. S. u hijo de A. M., nacido en 1928 en L. y de E. hija de E. B. nacida en
1945 en L.y, por otra parte, aporta libro de familia del Gobierno General de Sahara 'y
recibo Minurso, en los que consta nacida el 1 de enero de 1974 en A, hija de A. S. u.
A. M.-B., nacido el 8 de mayo de 1938 en T.y de S. m. B. u. N., nacida en D. el 5 de abiril
de 1945.

Por ello, el documento aportado en prueba del nacimiento no acredita las circunstan-
cias esenciales que deben constar en la inscripcion y que, en defecto de certificado
auténtico, deberan demostrarse por otros medios supletorios de los que se mencionan
en los articulos correspondientes al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980. En consecuen-
cia, no es posible la inscripcion de unos HECHOS, de los cuales la inscripcion de naci-
miento da fe, que no estan suficientemente acreditados.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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Resolucion de 20 de septiembre de 2019 (12°)
111.8.3. Alcance de la calificacion del encargado del Registro Civil. Art. 27 LRC

1°. La competencia del encargado del registro civil donde deba inscribirse el nacimien-
to para calificar una resolucion de declaraciéon de nacionalidad espanola con valor de
simple presuncién dictada por el encargado del registro civil del domicilio esta limitada
por el art. 27 LRC.

2° No es inscribible el nacimiento porque no se acreditan los datos necesarios para
practicar la inscripcion.

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra auto del Encargado
del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil Unico de Mélaga el 12 de mayo de
2015, don E. S. M. S., nacido en H. (Sahara Occidental) el 20 de julio de 1972, mani-
fiesta que su nacimiento se encuentra anotado en el Registro Civil Central en el libro
51446, pagina 217 y que dicha anotaciéon hubo de practicarse como soporte de la
inscripcion marginal de su nacionalidad espafola, por lo que solicita la incoacién de
expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo, al amparo de lo dispuesto en
el articulo 95 de la Ley del Registro Civil.

Aporta la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; copia del documento
nacional de identidad y anotacién soporte del nacimiento del promotor en el Registro
Civil Central, en la que consta la declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncién por resolucion registral de 16 de abril de 2008, dictada por la
Encargada del Registro Civil de Cérdoba, anotacién practicada en virtud de auto de
fecha 2 de abril de 2014 dictado por el Encargado del Registro Civil Central; volante de
empadronamiento del promotor en el Ayuntamiento de M., con fecha de inscripcion de
6 de abril de 2015 y copia de libro de familia nimero 13555 expedido por el Gobierno
General de Sahara en fecha 18 de marzo de 1971, en el que consta como hijo E. u. S.,
nacido el 20 de julio de 1972, hijo de S.y de K.

2. Ratificado el interesado, efectuada la comparecencia de testigos y la peritacion
médico-forense, se notifica la incoacion al ministerio fiscal, que emite informe desfavo-
rable en fecha 21 de enero de 2016, oponiéndose a la inscripcion de nacimiento soli-
citada, por cuanto que no queda constancia, no solo de la fecha, lugar de nacimiento y
filiacion del promotor, sino de que su identidad se corresponda con el Gnico documen-
to aportado, que no es otro que copia de libro de familia en el que dice ser el hijon° 3
E. S., cuando en el pasaporte de Marruecos que presentd en expediente 2141/2008
del Registro Civil de Coérdoba, aparece con la identidad de A. B. y que ya con anteriori-
dad, en expediente nimero 34200/2011 del Registro Civil Central se pronuncié sobre
la inscripcion de nacimiento fuera de plazo del promotor, tras haberse cancelado la
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inscripcion en el Registro Civil de Cérdoba por manifiesta incompetencia, resolviéndo-
se mediante auto de 2 de abril de 2014, la denegacion de la inscripcion “al no reunir
el certificado de nacimiento aportado los requisitos exigidos en el articulo 23 de la Ley
del Registro Civil”.

3. Remitidas las actuaciones al Registro Civil Central, se solicita informe al ministerio
fiscal adscrito a dicho registro, que se emite el 26 de mayo de 2016, indicandose que,
estando ya anotado el auto de 16 de abril de 2008 del Registro Civil de Cérdoba, por el
que se declar6 la nacionalidad espanola del promotor, interesa que, al amparo de los
articulos 24 y 26 de la Ley del Registro Civil y articulos 94 y 96 del Reglamento del
Registro Civil, se inicie expediente para la cancelacién de la anotacion referente a la
nacionalidad espanola del interesado, por no ser de aplicacion en este supuesto el
articulo 18 del Codigo Civil, solicitando asimismo que se anote la iniciacion del expe-
diente de cancelacion.

4. Por auto de fecha 12 de septiembre de 2016 dictado por el Encargado del Registro
Civil Central, se desestima la inscripcion de nacimiento solicitada por el promotor, por
cuanto no cabe estimar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho inscribi-
ble: filiacion, fecha, lugar de nacimiento y la supuesta concordancia de la identidad
como marroqui con ciudadano saharaui, recogiéndose en el hecho segundo de la
citada resolucion que “ya con anterioridad, en expediente 34200/11, el Registro Civil
Central se pronunci6 sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo del promotor, tras
haberse cancelado la inscripcion en el Registro Civil de Cérdoba por manifiesta incom-
petencia, resolviéndose, mediante auto de 2 de abril de 2014, la denegacién de la
inscripcion al no reunir el certificado de nacimiento aportado los requisitos exigidos en
el articulo 23 de la Ley del Registro Civil”. Asimismo, se acuerda la practica de nota
marginal al amparo de lo establecido en el articulo 38.1 de la Ley del Registro Civil,
haciéndose constar que, a instancias del representante del ministerio fiscal adscrito a
dicho registro, se incoa expediente de cancelacion referente a la nacionalidad del
interesado.

5. Notificada la resolucion el promotor interpone recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se revoque el auto dictado por el Registro Civil
Central, ya que su filiacion, fecha y lugar de nacimiento se encuentran acreditados
mediante la documentacién aportada al expediente y se proceda a la inscripcién de su
nacimiento.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su

desestimacion por informe de 20 de diciembre de 2016 y el Encargado del Registro

Civil Central se ratifica en el auto dictado y remitié el expediente a la Direccion General

de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso interpuesto.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16, 23, 27, 95y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68,
169, 311 a 316, 335, 338 y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC);
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la Circular de 29 de octubre de 1980, la Instruccién de 7 de octubre de 1988, y las
resoluciones, entre otras, 5-1% y 14 de enero, 28 de abril, 31-2% de mayo y 14-4? de
octubre de 1999; 26-1? de abril de 2001; 10-6® de septiembre de 2002; 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-1? de abril y 25-4? de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-2% de enero, 14-5% de abril, 22-3% de octubre y 11-8% de noviembre de
2008; 8-47 de enero de 2009 y 10-952 de abril de 2012.

II. EI promotor mediante escrito presentado ante el Registro Civil Unico de Malaga,
solicita la incoacion de expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo, alegan-
do que su nacimiento se encuentra anotado en el Registro Civil Central y que dicha
anotacion hubo de practicarse como soporte de la inscripcion marginal de su naciona-
lidad espanola que le fue declarada por el Registro Civil de Cérdoba.

Por auto de 12 de septiembre de 2016, el Encargado del Registro Civil Central acord6
desestimar la inscripcion de nacimiento solicitada por el promotor, toda vez que no
resultan acreditados diversos aspectos del hecho inscribible, y que, en expediente
anterior, dicho Registro Civil Central ya se pronunci6 sobre la inscripcién de nacimiento
del promotor, habiendo sido desestimada al no reunir los requisitos exigidos en el
articulo 23 de la Ley del Registro Civil. Contra este auto se interpuso el recurso ahora
examinado.

Ill. En el ambito del registro civil no rige el principio de autoridad de cosa juzgada, de
modo que, mientras persista el interés pulblico de lograr la concordancia entre el
registro civil y la realidad (cfr. Art. 26 LRC), es factible reiterar un expediente o unas
actuaciones decididas por resolucion firme, siempre que la nueva peticion se base en
HECHOS o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en cuenta al tomar la
primera decisiéon. En el caso presente no se justifica la concurrencia de nuevos
HECHOS que no hubieran podido tenerse en cuenta al tomar la decision, sino que el
promotor, promueve de nuevo la inscripcion de su nacimiento en el Registro Civil
Central, que ya habia sido desestimada en un expediente anterior al no reunir los
requisitos establecidos legalmente.

IV. La competencia para decidir en primera instancia el expediente de declaracion con
valor de simple presuncién de la nacionalidad espanola corresponde al encargado del
registro civil del domicilio (art. 335 RRC), de modo que, una vez finalizado dicho expe-
diente, la resolucion firme del encargado -que da lugar a una anotacion al margen de
la inscripcion de nacimiento (cfr. art. 340 RRC)- ha de ser calificada por el encargado
del registro civil donde deba inscribirse el nacimiento antes de proceder a la practica
de la anotacion de nacionalidad. Pero esta calificacion se encuentra limitada por el
articulo 27 LRC a la evaluacion de “(...) la competencia y clase de procedimiento segui-
do, formalidades intrinsecas de los documentos presentados y asientos del propio
registro”, no estando facultado el encargado para volver a enjuiciar el fondo del asunto.
De manera que debe practicarse la anotacion marginal en el Registro Civil Central, sin
perjuicio, dada la disconformidad del ministerio fiscal con la declaracién presuntiva de
nacionalidad acordada por el registro civil del domicilio, de la necesidad de continuar
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el procedimiento iniciado para declarar que al interesado no le corresponde la nacio-
nalidad espanola y proceder, en su caso, a la cancelacion de los asientos practicados.
Al mismo tiempo, debera anotarse también marginalmente la existencia de un procedi-
miento en curso que puede afectar al contenido del asiento (art. 38.1° LRC).

V. En cuanto a la solicitud de inscripcion de nacimiento del interesado, cabe sefalar
que son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC); siendo la via registral apro-
piada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente al
que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarro-
lla en los articulos 311 a 316 del reglamento.

En este caso, no cabe estimar acreditados diversos aspectos esenciales del hecho
inscribible: filiacion, fecha y lugar de nacimiento, asi como la supuesta concordancia
de su identidad como marroqui con ciudadano saharaui. Asi, figura en el expediente
copia del acta de nacimiento marroqui del promotor, en la que se hace constar que A.
B., nacido en L. en 1972 de nacionalidad marroqui, es hijo de S. hijo de M. S., nacido
en 1940 y de K. hija de E. B., nacida en 1944, mientras que en la copia del libro de
familia nimero 13555 expedido por el Gobierno General de Sahara el 18 de marzo de
1971, consta como hijo E. S., nacido el 20 de julio de 1972 en H., hijo de S. u. M. S. y
de K. m. B..

Por ello, el documento aportado en prueba del nacimiento no acredita las circunstan-
cias esenciales que deben constar en la inscripcion y que, en defecto de certificado
auténtico, deberan demostrarse por otros medios supletorios de los que se mencionan
en los articulos correspondientes al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980. En consecuen-
cia, no es posible la inscripcion de unos HECHOS, de los cuales la inscripcion de naci-
miento da fe, que no estan suficientemente acreditados.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 20 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (7?)
I11.8.3.- Alcance de la calificacion del encargado del Registro Civil. Art. 27 LRC.

1°. La competencia del encargado del registro civil donde deba inscribirse el nacimien-
to para calificar una resolucion de declaracion de nacionalidad espanola con valor de
simple presuncién dictada por el encargado del registro civil del domicilio esta limitada
por el art. 27 LRC.
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2°. No es inscribible el nacimiento porque no se acreditan los datos necesarios para
practicar la inscripcion.

En el expediente sobre inscripcion de nacimiento remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado, contra acuerdo del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante comparecencia en el Registro Civil de Tudela el 22 de agosto de 2012,
don S. R., nacido el 17 de octubre de 1961 en A. (Sahara Occidental), de acuerdo con
el certificado de nacimiento expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica y
en fecha indeterminada de 1961 en T. (Argelia) de acuerdo con el pasaporte argelino
aportado al expediente, solicita la declaracion de la nacionalidad espafola de origen
con valor de simple presuncion. Mediante auto de fecha 19 de abril de 2013, el
Encargado del Registro Civil de Tudela (Navarra), acuerda declarar con valor de simple
presuncién la nacionalidad espafiola de origen del interesado, por considerar que
reline los requisitos establecidos en el art® 17.3 del Codigo Civil, segln la redaccién de
la Ley 51/1982 de 13 de julio.

Aport6 la siguiente documentacion: permiso de residencia de larga duracion; pasapor-
te argelino del interesado, en el que consta que nacié en 1961 en T. y que su naciona-
lidad es argelina; volante de empadronamiento del promotor en el Ayuntamiento de T.,
con fecha de alta en el padron de 22 de agosto de 2012; certificados de parentesco,
de nacionalidad saharaui y de residencia en los territorios ocupados saharauis, expe-
didos por la Delegacién Saharaui para N.; certificados de nacionalidad saharaui, de
paternidad, de subsanacion, de residencia en los campamentos de refugiados saha-
rauis y de nacimiento, expedidos por la Republica Arabe Saharaui Democratica, indi-
candose en este Gltimo que el solicitante nacié el 17 de octubre de 1961 en A. (Sahara
Occidental) y que es hijo de A. B. S. E. y de M. A. A. B. M.; diversa documentacion de las
Fuerzas de Policia Territorial del Sdhara del progenitor, que prestd servicios como poli-
cia de 22 y copia del documento nacional de identidad bilinglie de la progenitora.

2. Con fecha 28 de octubre de 2013 el interesado solicit6 en el Registro Civil de Tudela
la inscripcion de su nacimiento fuera de plazo; tramitado el expediente en el citado
registro, se remiten las actuaciones al Registro Civil Central.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el Encargado del Registro Civil
Central dicta auto con fecha 18 de marzo de 2015 por el que se deniega la inscripcion
de nacimiento solicitada por el promotor al no estimar acreditados diversos aspectos
esenciales del hecho inscribible: filiacion, fecha y lugar de nacimiento, ni la supuesta
concordancia de su identidad con ciudadano saharaui; se acuerda la practica de la
anotacién de nacimiento soporte para la sucesiva inscripcién marginal de nacionali-
dad espanola con valor de simple presuncién y se practica nota marginal haciendo
constar que a instancia del ministerio fiscal se incoa expediente de cancelacion de la
anotacion soporte practicada.
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4. Notificada la resolucién, el interesado interpone recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado, solicitando se estime la inscripcion de su nacimiento
en el Registro Civil Central y se le conceda la nacionalidad espanola.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacién por informe de 10 de enero de 2016 y el Encargado del Registro Civil
Central se ratifica en el auto dictado y remitié el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16, 23, 27, 95 y 96 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68,
169, 311 a 316, 335, 338 y 348 y siguientes del Reglamento del Registro Civil (RCC);
la Circular de 29 de octubre de 1980, la Instruccién de 7 de octubre de 1988, y las
resoluciones, entre otras, 5-1% y 14 de enero, 28 de abril, 31-2% de mayo y 14-4? de
octubre de 1999; 26-12 de abril de 2001; 10-62 de septiembre de 2002; 24 de sep-
tiembre de 2005; 13-3? de enero, 3-17 de abril y 25-42 de julio de 2006; 17-5% de mayo
de 2007; 3-22 de enero, 14-5? de abril, 22-3% de octubre y 11-8% de noviembre de
2008; 8-42 de enero de 2009 y 10-952 de abril de 2012.

II. El promotor, mediante escrito presentado ante el Registro Civil de Tudela, solicité la
nacionalidad espanola con valor de simple presuncién, nacionalidad que fue declara-
da por dicho registro civil por auto de 19 de abril de 2013, por considerar que retne
los requisitos establecidos en el art® 17.3 del Cédigo Civil, segln la redaccion de la Ley
51/1982 de 13 de julio. Por auto de 18 de marzo de 2015, el Encargado del Registro
Civil Central acordé desestimar la inscripcion de nacimiento solicitada por el promotor,
toda vez que no resultan acreditados diversos aspectos del hecho inscribible. Contra
este auto se interpuso el recurso ahora examinado.

Ill. La competencia para decidir en primera instancia el expediente de declaracion con
valor de simple presuncion de la nacionalidad espanola corresponde al encargado del
registro civil del domicilio (art. 335 RRC), de modo que, una vez finalizado dicho expe-
diente, la resolucion firme del encargado -que da lugar a una anotacion al margen de
la inscripcion de nacimiento (cfr. art. 340 RRC)- ha de ser calificada por el encargado
del registro civil donde deba inscribirse el nacimiento antes de proceder a la practica
de la anotacion de nacionalidad. Pero esta calificacion se encuentra limitada por el
articulo 27 LRC a la evaluacién de “(...) la competencia y clase de procedimiento segui-
do, formalidades intrinsecas de los documentos presentados y asientos del propio
Registro”, no estando facultado el encargado para volver a enjuiciar el fondo del
asunto. De manera que debe practicarse la anotacion marginal en el Registro Civil
Central, sin perjuicio, dada la disconformidad del ministerio fiscal con la declaracién
presuntiva de nacionalidad acordada por el registro civil del domicilio, de la necesidad
de continuar el procedimiento iniciado para declarar que al interesado no le correspon-
de la nacionalidad espafiola y proceder, en su caso, a la cancelacion de los asientos
practicados. Al mismo tiempo, debera anotarse también marginalmente la existencia

<172 »

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

de un procedimiento en curso que puede afectar al contenido del asiento (art. 38. 1°
LRC).

IV. En cuanto a la solicitud de inscripcion de nacimiento del interesado, cabe senalar
que son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos ocurridos dentro del
territorio espanol o que afecten a espanoles (art. 15 LRC); siendo la via registral apro-
piada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el nacimiento, el expediente al
que se refiere el articulo 95-5° de la Ley del Registro Civil, cuya tramitacion se desarro-
lla en los articulos 311 a 316 del reglamento.

En este caso la inscripcion interesada afecta a un ciudadano que, de acuerdo con su
permiso de residencia y pasaporte argelino consta que naci6 en fecha no determinada
de 1961 enT. (Argelia) y que su nacionalidad es argelina, mientras que, en el certifica-
do de nacimiento, expedido por la Republica Arabe Saharaui Democratica, consta que
nacioé el 17 de octubre de 1961 en A. (Sahara Occidental) y que es hijo de A. B.S. E.y
de M. A. A. B. M. Por otra parte, en diversos certificados aportados al expediente, de
parentesco y nacionalidad, expedidos por la Delegacion Saharaui para N. se indica que
el promotor nacié en fecha no determinada de 1961 en T.

En cuanto a la filiacion del interesado, en el certificado de paternidad, expedido por la
Replblica Arabe Saharaui Democrética, se indica que el solicitante es hijo de A. B. S.
M., nacido en 1912 en S., no coincidiendo los apellidos del progenitor con los que
figuran en el certificado de nacimiento expedido por la Repdlblica Arabe Saharaui
Democratica.

Por ello, el documento aportado en prueba del nacimiento no acredita las circunstan-
cias esenciales que deben constar en la inscripcion y que, en defecto de certificado
auténtico, deberan demostrarse por otros medios supletorios de los que se mencionan
en los articulos correspondientes al procedimiento de inscripcion fuera de plazo del
Reglamento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980. En consecuen-
cia, no es posible la inscripcion de unos HECHOS, de los cuales la inscripcion de naci-
miento da fe, que no estan suficientemente acreditados.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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IV. MATRIMONIO

IV.2 EXPEDIENTE PREVIO PARA LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CIVIL

IV.2.1 AUTORIZACION DE MATRIMONIO

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (1?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se retrotraen las actuaciones para que se les practiquen las audiencias a los interesa-
dos.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
directivo en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto
del Encargado del Registro Civil de Santa Eulalia del Rio.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don F. C. 0., nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y dona E. G. R. nacida en Alemania y de nacionalidad espanola,
obtenida por residencia en el afo 1982, solicitaban autorizacion para contraer matri-
monio civil. Se acompafaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento de la interesada y
certificado nacimiento, declaracién jurada de estado civil y volante de empadrona-
miento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Posteriormente comparecen la testigo C. P. T., amiga del interesado y J. O. G., madre del
interesado, declarando que existe una verdadera relacion sentimental entre los promoto-
res y el matrimonio proyectado no incurre en prohibicién alguna. El ministerio fiscal se
opone al matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 10 de diciembre de 2018 no autoriza la celebracion del matrimonio, por falta de
consentimiento matrimonial.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

<174 »

BMJ, ano LXXIV, septiembre 2020, ndm. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto interesando su
desestimacién y la confirmacion del auto recurrido. El encargado del registro civil
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 49 y 56 del Cédigo Civil (CC); 228 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(LEC); 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 243, 244 y 246 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
Resoluciones, entre otras, de 9-1% y 22 de julio, 19-2% de octubre y 16 de diciembre de
1996; 13 de marzo de 2000, 5-3? de enero de 2002, 17-3% de mayo de 2004, 29-1% de
enero de 2007, 2-62 de abril y 5-13% de noviembre de 2008 y 27-1? de enero de 2009.

1. En el expediente previo al matrimonio es tramite imprescindible la audiencia perso-
nal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar el instructor,
asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia de impedimento de ligamen
o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246 RRC).

IIl. Como viene reiteradamente insistiendo esta direccion general a través de su cons-
tante doctrina y mediante las Instrucciones de 9 de enero de 1995y de 31 de enero de
2006, el tramite de audiencia es fundamental y su importancia ha aumentado en los
Gltimos tiempos, especialmente en los matrimonios entre espafol y extranjero, en
cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el propésito fraudulento de las
partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo sino aprovecharse de la apa-
riencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el
extranjero. Si, por éste u otros medios, el encargado llega a la conviccidon de que existe
simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consenti-
miento matrimonial (cfr. arts. 45y 73.1° CC).

IV. En este caso en el expediente, se ha tomado declaracion a varios testigos, pero no
a los promotores del expediente. Se debe realizar la entrevista tanto al interesado
como a la promotora para poder comparar las respuestas dadas, y ademas las entre-
vistas deben ser amplias y detalladas.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado retrotraer las actuaciones para que sean oidos por separado
en audiencia reservada a los interesados y a la vista de dichas actuaciones, se dicte
auto por el que se resuelva en el sentido que proceda su pretension.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Santa Eulalia del Rio.
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Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (2?)
IV.2.1. Autorizacion de matrimonio

Se retrotraen las actuaciones para que se amplien las audiencias reservadas a los
interesados y por ello se dicte seguidamente la resolucién motivada que proceda.

En el expediente sobre autorizacion de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
Encargado del Registro Civil de Sagunto.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, dona M. L. C. R., nacida en Ecuador
y de nacionalidad espanola, obtenida por opcion en el afio 2006 y don J. S. F. G. nacido
en Ecuador y de nacionalidad ecuatoriana, solicitaba la autorizacion para contraer
matrimonio civil en Espana. Se acompafnaba la siguiente documentacion: certificado
de nacimiento y volante de empadronamiento de la interesada y certificado de naci-
miento, certificado de matrimonio con inscripcion de divorcio y volante de empadrona-
miento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que el matrimonio
proyectado no incurre en prohibicién legal alguna. Se celebran escuetas audiencias
reservadas con los interesados. El ministerio fiscal se opone a la autorizacion del matri-
monio. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 14 de noviembre de
2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, el encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 49 y 56 del Codigo civil (CC); 228 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(LEC); 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 243, 244 y 246 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
Resoluciones, entre otras, de 9-1% y 22 de julio, 19-2% de octubre y 16 de diciembre de
1996; 13 de marzo de 2000, 5-3? de enero de 2002, 17-3% de mayo de 2004, 29-1¢ de
enero de 2007, 2-62 de abril y 5-13% de noviembre de 2008 y 27-1? de enero de 2009.

IIl. En el expediente de autorizaciéon de matrimonio es tramite imprescindible la audien-
cia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar el ins-
tructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia de impedimento de
ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la autorizacién del mismo (cfr. art.
246 R RC).
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Ill. Como viene reiteradamente insistiendo esta direccion general a través de su cons-
tante doctrina y mediante las Instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de
2006, el tramite de audiencia es fundamental y su importancia ha aumentado en los
Gltimos tiempos, especialmente en los matrimonios entre espanol y extranjero, en
cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el propésito fraudulento de las
partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo sino aprovecharse de la apa-
riencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el
extranjero. Si, por éste u otros medios, el encargado llega a la conviccion de que existe
simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero consenti-
miento matrimonial (cfr. arts. 45y 73.1° CC).

IV. Habida cuenta de que en este expediente de solicitud para contraer matrimonio
entre una ciudadana espanola, de origen ecuatoriano y un ciudadano ecuatoriano, se
ha oido a los interesados en audiencia reservada, pero siendo, tan sucintas, en el
contenido de las mismas no hay preguntas y respuestas cruzadas que permitan con-
trastar si los interesados incurren en contradicciones, apreciar el grado de conoci-
miento reciproco que hay entre ellos y, en definitiva, formar la conviccion de la existen-
cia 0 no de consentimiento matrimonial valido, procede dejar sin efecto el auto dictado
y retrotraer las actuaciones para que los promotores del expediente sean oidos reser-
vada y separadamente, a los efectos sefalados en el articulo 246 del RRC, y continuar
con la tramitacion reglamentaria.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado retrotraer las actuaciones para que se amplien las audien-
cias reservadas a los interesados y se dicte auto por el que se resuelva en el sentido
que proceda su pretension.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Sagunto.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (3?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Oviedo.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, dona M. L. S. V. nacida en Espana y
de nacionalidad espanola y don F. M. C. M., nacido en Cuba y de nacionalidad cubana,
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solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y certificado de
nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y volante
de empadronamiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 14 de
enero de 2019 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto interesando la
confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?2, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1°, 3% y 52 de
octubre, 14-22 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 48, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
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realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizaciéon para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola y un ciudadano cubano y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El promotor desconoce los nombres de los padres de ella, de su hermano, de sus hijos
y de sus nietos. Ella dice que €l tiene siete hermanos, sin embargo, el interesado indica
que tiene una hermana viviendo en Cuba, tenia otro hermano que fallecié. Ella dice
que él tiene siete hijos y trece nietos, sin embargo, el interesado dice que tiene tres
hijos y cinco nietos. Desconocen gustos, aficiones y comidas favoritas, asi el interesa-
do dice que le gusta el bricolaje, la limpieza, pasear y le gusta la comida cubana, la
ensalada de tomate, la yuca, arroz con alubias y carne asada y a la interesada le gusta
pasear, ver la television, la sopa y la fabada, sin embargo, ella dice que le gusta la lec-
tura, la musica y pasear, le gusta toda la comida sobre todo sopa y paellay al interesa-
do le gusta ver programas de “como se hacen las cosas”, pasear, estar con la familia y
de comida le gusta el arroz blanco y la cocina espanola y cubana. El interesado dice
que el sabado no salieron, por la manana estuvo ayudando a unos amigos y por la
tarde estuvieron en casa viendo una pelicula del oeste y el domingo estuvieron en casa
viendo peliculas, sin embargo, ella dice que el sdbado por la manana fueron de com-
pras y a pasear y por la tarde viendo una pelicula del oeste y el domingo fueron a
comer con unos amigos y luego estuvieron jugando al dominé con ellos.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Oviedo.
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Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (42)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion de matrimonio remitido a este centro directivo en
trdmite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Vera.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don L. A. M. M. nacido en Espanay
de nacionalidad espafiola, solicitaba autorizacion para contraer matrimonio civil por
poderes con dona M. A. E., nacida y domiciliada en Marruecos y de nacionalidad
marroqui Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, fe
de vida y estado y volante de empadronamiento del interesado y extracto de partida de
nacimiento, certificado de solteria y certificado de residencia de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 4 de
septiembre de 2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
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de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-52 de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades préacticas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil, entre un ciudadano espanol y una ciudadana marroqui y de las audiencias reser-
vadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
La interesada dice que habla espanol, sin embargo, el interesado declara que ella no
habla espanol y él no habla arabe, y se entienden mediante traductor, por lo que no
tienen idioma comun, en este sentido uno de los motivos que la resolucion arriba
citada del Consejo de la Union Europea sefnala como factor que permite presumir la
existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de que los contrayentes no
tengan idioma comun y eso es, precisamente, lo que sucede en este caso. El interesa-
do declara que se conocieron en enero de 2017 a través de un amigo, luego fue a
conocerla personalmente en verano de ese ano, sin embargo, ella indica que se cono-
cieron en el mes de julio de 2017, aunque ya se habian conocido mediante un amigo.
El interesado dice que ha viajado a Marruecos una vez, sin embargo, ella dice que dos
veces una en julio de 2017 y otra en enero de 2018. El interesado desconoce si el
apellido de ella “E.” es nombre o apellido, desconoce los apellidos de sus padres, su
ndmero de teléfono, sus gustos y aficiones, desconoce cuando contraera matrimonio,
etc. La interesada sabe que con el matrimonio puede obtener la nacionalidad espano-
la en menos tiempo.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Vera.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (5°)
IV.2.1 Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de San Antonio de Benageber.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, doha E. M. L. M. nacida en Espanay
de nacionalidad espafola, solicitaba autorizacion para contraer matrimonio civil por
poderes con don M. A. A. L. E. B., nacido y domiciliado en Marruecos y de nacionalidad
marroqui Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
declaracion jurada y estado y volante de empadronamiento de la interesada y acta de
nacimiento, certificado de solteria y certificado de residencia del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. EI ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 28 de diciem-
bre de 2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
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de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-1? y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-22 5% y 6 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5? de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 4% 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulacion son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil, entre una ciudadana espafola y un ciudadano marroqui y de las audiencias
reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta insti-
tucion. El interesado dice que ella estudia veterinaria cuando ya lo acabd y actualmen-
te esta en paro desde el aino 2010, desconoce la direccion y el teléfono de la interesa-
da, dice que han convivido alquilando una casa, sin embargo, ella dice que conviven
en casa de él, cuando ella viaja a Marruecos, desconoce donde fijaran su residencia.
Por otro lado, el matrimonio civil por poderes no es valido en Marruecos, por lo que el
interesado seguiria siendo soltero, lo mas I6gico seria que la interesada de nacionali-
dad espanola, solicitara la expedicion de un certificado de capacidad matrimonial para
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contraer matrimonio coranico en Marruecos y luego solicitaran la inscripcion del
mismo en el registro espanol. La interesada es 19 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de San Antonio de Benageber.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (10?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Picassent.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don J. V. H. O. nacido en Espanay de
nacionalidad espanola, y dona M. G. V. C., nacida en Venezuela y de nacionalidad
venezolana solicitaban autorizaciéon para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la
siguiente documentacion: certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil
y volante de empadronamiento del interesado y certificado de nacimiento, certificado
de matrimonio con inscripcién de divorcio y volante de empadronamiento de la intere-
sada.

2. Ratificados los interesados, comparecen un testigo que manifiesta que tiene el con-
vencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 9 de enero de
2019 no autoriza la celebraciéon del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebracion del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?2, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-22, 5% y 62 de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 32y 42
de enero, 2-1% , 22-2% 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5 de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

IIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil, entre un ciudadano espanol y una ciudadana venezolana y de las audiencias
reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta insti-
tucion. Discrepan en cuando se conocieron ya que el interesado dice que fue en la
Navidad de 2016 por whatsapp, mientras que ella dice que fue el 6 de junio de 2017.
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El interesado declara que ella volvid a su pais para recabar la documentacion para el
matrimonio, manifestando que se fue desde junio de 2017 hasta septiembre, sin
embargo, ella dice que se fue en octubre de 2017 y regresé a Espana en julio de 2018.
Ninguno de los dos recuerda donde decidieron contraer matrimonio. El interesado dice
gue han convivido ocho meses y la convivencia comenz6 en agosto, y ella dice que
siete meses y la convivencia comenzd en julio. No coinciden en gustos, aficiones y
comidas favoritas. Ella desconoce la fecha exacta de nacimiento del interesado, tam-
poco sabe los nombres de sus hermanos. El interesado desconoce el nombre de la
madre de ella (dice que se llama J. cuando es G.), declarando que los padres de ella
viven en Venezuela cuando han fallecido. Las pruebas aportadas no son concluyentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Picassent.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (11?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Bilbao.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don J. A. C. E. nacido en Espanay de
nacionalidad espanola, y dona M. G. M., nacida en Bolivia y de nacionalidad espanola,
obtenida por residencia en el ano 2013, solicitaban autorizacion para contraer matri-
monio civil. Se acompafaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento,
declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento y certificado de
nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empadronamiento de la
interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que el matrimo-
nio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Mediante providencia de fecha 10
de abril de 2018, el encargado del registro civil, acord6 recabar informacion del médico
forense sobre la aptitud del contrayente para poder prestar su consentimiento matrimo-
nial. Al no comparecer el interesado no pudo emitirse un informe. Ante la incomparecen-
cia de los promotores, el 25 de julio de 2018 se inicia la caducidad del expediente, infor-
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mandose a los interesados a fin de que presenten las alegaciones oportunas al respecto.
En el traslado de alegaciones la promotora dona M. G. M. manifiesta que no pudieron
comparecer por ingreso hospitalario y solicita una nueva cita, declarando que el promotor
el senor C. E., se encuentra ingresado en la residencia D. V. de M. en B. y estéa incapacita-
do parcialmente, quedando sujeto a curatela del Instituto Tutelar de Vizcaya.

3. Mediante providencia de fecha 17 de diciembre de 2018, se acordd nuevamente
recabar informe del instituto médico forense sobre la capacidad del senor C. E. para
prestar el consentimiento al matrimonio civil. Dicho informe fue emitido el 24 de enero
de 2019 considerando “que su capacidad para otorgar el consentimiento matrimonial
es deficiente”. EI ministerio fiscal informe en sentido desfavorable, es decir, no se
debe autorizar el matrimonio. El Encargado del Registro Civil de Bilbao, mediante auto
de fecha 4 de febrero de 2019, no autoriza la celebracién del matrimonio.

4. Notificados los interesados, la interesada interpone recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebracion del
matrimonio.

5. Notificado el ministerio fiscal, el encargado del registro civil remite el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién, con la emision
de un informe desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3* de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4%, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1?, 3% y 52 de
octubre, 14-28, 52 y 62 de noviembre y 13-42 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1?7 , 22-22 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y 30-4% de mayo,
11-3%y 428, 12-3% de septiembre, 29-4? y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).
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lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil, dos ciudadanos espanoles y de las audiencias reservadas se desprenden deter-
minados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se preten-
de celebrar no persigue los fines propios de esta institucion. Segin el informe del
médico forense, el interesado estd incapacitado para otorgar su consentimiento
matrimonial, quedando sujeto a curatela del Instituto Tutelar de Vizcaya. Del dictamen
del servicio de la Clinica Médico Forense de Vizcaya, emitido el 20 de julio de 2017, se
observa que el interesado padece diversas patologias crénicas y un deterioro cognitivo
leve, el deterioro psico-fisico que presenta es de caracter permanente e irreversible y
progresivo y le impide el adecuado gobierno de su esfera personal y patrimonial.
Precisa ayuda de terceras personas para la mayoria de las actividades basicas y para
todas las instrumentales de la vida diaria. El informe emitido por el médico forense el
24 de enero de 2019 se ratifica en el informe anterior de 20 de julio de 2017 aprecian-
dose, ademas un mayor deterioro de sus funciones neuropsicolégicas; destaca asi
mismo, la existencia de distorsiones cognitivas por su ideacion mistico-religiosa, lo
cual le lleva a desprenderse de todo lo material, siendo muy bondadoso, austero, etc.,
es decir, vulnerable, por lo que su capacidad para dar el consentimiento matrimonial
es deficiente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Bilbao.
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Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (12°)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion de matrimonio remitido a este centro directivo en
trdmite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
encargado del Registro Civil de Mijas.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don A. U. D. H. nacido en Marruecos
y de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2007 y dona S. M.,
nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui, solicitaban autorizacién para con-
traer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de
nacimiento, sentencia de divorcio y volante de empadronamiento del interesado y
copia literal de acta de nacimiento, sentencia de divorcio y volante de empadronamien-
to de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 18 de
octubre de 2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil (LEC); 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de
2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo,
27-3%y 42 de junio, 10-4?2, 13-12 y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17,
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3%y 52 de octubre, 14-2?%, 5% y 6% de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006;
25-1?, 32 y 42 de enero, 2-1? , 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6° y
30-4% de mayo, 11-3% y 42, 12-3% de septiembre, 29-4° y 6% de noviembre, 14-1%y 4%y
26-5% de diciembre de 2007, 24-42 de abril y 19-2? de diciembre de 2008.

II. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espafol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil, entre un ciudadano espanol, de origen marroqui y una ciudadana marroqui y de
las audiencias reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. A pesar de indicar que viven juntos, el informe de la Policia Local de
M., dice lo contrario, ya que personados en la direccion que lo promotores facilitan, los
vecinos manifiestan que alli viven desde hace mas de cinco anos, Gnicamente el pro-
motor con un hermano y sus padres, pero la interesada no vive alli. Los interesados
manifiestan que viven juntos desde enero de 2016 cuando lo cierto es que de la sen-
tencia de divorcio que aportan (estuvieron casados entre ellos) se recoge que en
sendas “audiencias de reconciliacion” llevadas a cabo el 25 de septiembre de 2017 y
el 30 de octubre de 2017, se alegb por parte de la representacion de la promotora que
ésta solicitaba el divorcio por falta de entendimiento con su esposo, por lo que se pone
en duda la supuesta convivencia. En la entrevista, la interesada dice que viven con los
padres de él, el hermano del interesado, pero no su hermana L., sin embargo, el inte-
resado dice que viven con sus padres y su hermana L. La interesada dice, en un princi-
pio, que el interesado trabaja en Francia y ahora esta en Espana de vacaciones, pero
luego dice que trabajaba en Francia, pero ahora esta en paro. La interesada no acierta
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con los paises que el interesado ha visitado. Las pruebas presentadas no son conclu-
yentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Mijas.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (132)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
encargado del Registro Civil de Picassent.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don V. R. M. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y dona H. del C. M. R., nacida en Nicaragua y de nacionalidad
nicaragliense, solicitaban autorizacién para contraer matrimonio civil. Se acompanaba
la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado
civil y volante de empadronamiento del interesado y certificado de nacimiento, certifi-
cado de matrimonio con inscripcion de divorcio y volante de empadronamiento de la
interesada.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 10 de diciem-
bre de 2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebracion del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil (LEC); 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de
2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo,
27-3%y 42 de junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17,
3% y 52 de octubre, 14-2%, 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 5% de diciembre de 2006;
25-1% 3%y 42 de enero, 2-17 , 22-22, 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y
30-4? de mayo, 11-3% y 42, 12-3? de septiembre, 29-4? y 62 de noviembre, 14-1%y 4%y
26-5% de diciembre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil, entre un ciudadano espanol y una ciudadana nicaragiense y de las audiencias
reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir
que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta insti-
tucion. Discrepan en cuando llegd ella a Espaiia ya que la interesada dice que fue en
2009 (la entrevista se hizo en 2018 por lo que hace nueve afos), sin embargo, él dice
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que llegd hace siete u ocho anos. La interesada desconoce la direccion de los padres
de él, desconoce sus gustos musicales (dice que le gusta el flamenco cuando €l afirma
que le gusta toda la musica), dice que trabaja en la gasolinera C. cuando él dice que
trabaja en la gasolinera N. M. El interesado desconoce los nombres de los hermanos
de ella y la direccion donde vivia antes de vivir juntos, tampoco sabe cuél es la profe-
sion de ella ya que dice que es ama de casa cuando ella dice que es operaria de
magquinas industriales, tampoco sabe su nivel de estudios. Las pruebas aportadas no
son concluyentes.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Picassent.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (19?)
IV.2.1 Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion para contraer matrimonio remitido a este centro
directivo en tramite de recurso, por virtud del entablado por los interesados, contra
auto del encargado del Registro Civil de Mijas.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don A. G. nacido en ltalia de nacio-
nalidad italiana y dona F. A., nacida en lItalia y de nacionalidad italiana, iniciaban
expediente en solicitud de autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompana-
ba la siguiente documentacion: documento de identidad, certificado de capacidad
matrimonial y volante de empadronamiento del interesado y certificado de nacimiento,
certificado de capacidad matrimonial y certificado de residencia de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebra el tramite de audiencia reservada con los interesados. El ministerio fiscal se
opone a la celebracion del matrimonio. El encargado del registro civil mediante auto de
fecha 7 de noviembre de 2018 deniega la autorizacion del matrimonio proyectado.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado volviendo a solicitar la autorizacion para contraer matri-
monio.
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4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacién de la resolucién recurrida. El encargado ordena la remision del expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil (LEC); 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
resoluciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 23-1? de febrero, 27-22 de
marzo, 5-3? y 42 de abril, 31-3% de mayo, 27-3? y 42 de junio, 10-4?, 13-1% y 20-3% de
julio, 1-43, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 52 de octubre, 14-2%, 5% y 62 de noviem-
bre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3% y 42 de enero, 2-1? , 22-2% 27-3%y
28-42 de febrero de 2007.

II. En el expediente previo al matrimonio es tramite esencial e imprescindible (cfr.
Instruccion de 9 de enero de 1995, norma 32 e Instruccion de 31 de enero de 2006,
norma VII), la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que
debe efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia
de impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los UGltimos tiempos ya que,
mediante él, puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito fraudulento de
las partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprove-
charse de la apariencia matrimonial para que los promotores extranjeros obtengan las
ventajas que el matrimonio conlleva. Si, a través de este tramite, o de otros medios
objetivos, el encargado llega a la conviccion de que existe simulacién, no debe autori-
zar un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts.
45y 73-1° CC). No obstante, son sobradamente conocidas las dificultades practicas
de la prueba de la simulacion. No existiendo normalmente pruebas directas, es casi
siempre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, que ha de deducirse
de un hecho o de unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo
segln las reglas del criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de
probar (cfr. art. 386 LEC), a cuya finalidad es de gran importancia la cuidadosa practi-
ca de las audiencias reservadas.

IV. En los supuestos en los que uno de los conyuges de un matrimonio celebrado en el
extranjero por extranjeros adquiere después la nacionalidad espafola, en los que el
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registro civil espanol pasa a ser sobrevenidamente competente para la inscripcion del
matrimonio (cfr. art. 15 LRC), la doctrina oficial que este centro directivo viene soste-
niendo es que resulta improcedente que se intenten aplicar las normas espanolas
sobre ausencia de consentimiento matrimonial: no hay puntos de conexion que justifi-
guen tal aplicacion porque la capacidad de los contrayentes, a la fecha de la celebra-
cion del matrimonio, que es cuando ha de ser valorada, se rige por su anterior ley per-
sonal (cfr. art. 9 n° 1 CC) y, por tanto, procede la inscripcion de ese matrimonio. Sin
embargo, siendo cierto lo anterior, también lo es que dicha doctrina requiere, y asi se
hace constar reiteradamente en las resoluciones de esta direccién general, que no
existan dudas de que el enlace ha cumplido los requisitos de fondo y forma exigidos
por la ley extranjera aplicable, requisitos que en principio habran sido apreciados
favorablemente por parte de los érganos registrales competentes extranjeros que pri-
mero autorizaron y después inscribieron el matrimonio.

V. La cuestion que ahora se plantea es si tal doctrina debe aplicarse no sélo en los
supuestos de matrimonios celebrados en el extranjero entre extranjeros, sino también
cuando ciudadanos extranjeros solicitan autorizacion para contraer matrimonio en
Espana con otros ciudadanos extranjeros. En principio la regla sobre la ley aplicable a
la capacidad y al consentimiento matrimoniales, determinada por el estatuto personal
de los contrayentes, es la misma en uno y otro caso (cfr. art. 9 n° 1 CC), y asi ha de
ratificarse ahora ante la evidencia de que, si bien nuestro derecho positivo carece de
una norma de conflicto especifica y autbnoma respecto del “consentimiento matrimo-
nial”, no debe escapar a la consideracion del intérprete que el citado consentimiento
matrimonial, como elemento esencial en la celebracion del matrimonio (cfr. art. 45
CC), es materia directamente vinculada al “estado civil” y, como tal, sujeta al mismo
estatuto personal de los contrayentes.

VI. Sin embargo lo anterior no debe llevar a la conclusion de que la ley extranjera que
integra el citado estatuto personal de los contrayentes se haya de aplicar siempre y en
todo caso, sino que en ejecucion de la regla de excepcion del orden publico internacio-
nal —que actla con mayor intensidad cuando se trata de crear o constituir una nueva
situacion juridica (en este caso un matrimonio todavia no celebrado) que cuando se
pretender atribuir efectos a una relacion juridica ya perfeccionada al amparo de la ley
extranjera- debera dejar de aplicarse la norma foranea cuando deba concluirse que
tal aplicacion pararia en la vulneracion de principios esenciales, basicos e irrenuncia-
bles de nuestro ordenamiento juridico. Y a este propdsito no es vano recordar la doctri-
na de este centro directivo en el sentido de que el consentimiento matrimonial real y
libre es cuestion que debe ser considerada materia de orden publico, por su caracter
esencial en nuestro derecho (cfr. art. 45 CC), en el derecho internacional convencional
y, en particular, en el convenio relativo al consentimiento para el matrimonio, hecho en
Nueva York el 10 de diciembre de 1962 (BOE del 29 de mayo de 1969), cuyo articulo
primero exige para la validez del matrimonio el pleno y libre consentimiento de ambos
contrayentes.
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Dado que no cabe que las autoridades del foro autoricen un matrimonio cuando se
pretenda celebrar contra la voluntad o sin el consentimiento real de los contrayentes,
ha de denegarse la autorizacion en los supuestos de simulacién, aunque los interesa-
dos estén sujetos por su estatuto personal a legislaciones que admitan en sede matri-
monial una suerte de consentimiento abstracto, sin causa o desconectado de toda
relacion con la finalidad institucional del matrimonio (cfr. art. 12 n° 3 CC), facilitando
con ello que esta institucién sea utilizada como instrumento de un fraude de ley a las
normas rectoras de la nacionalidad o la extranjeria o a otras de diversa indole. Pero,
con ser esto Ultimo importante, lo determinante para excepcionar la aplicacion de la
ley extranjera es el hecho de que un consentimiento simulado supone una voluntad
matrimonial inexistente, en la medida en que la voluntad declarada no se corresponde
con la interna, produciéndose en tales casos una discordancia consciente cuyo efecto
es la nulidad absoluta, ipso iure e insubsanable del matrimonio celebrado (cfr. art. 74
CC), y ello cualquiera sea la causa simulationis, o proposito practico pretendido in
casu, que actla como agente de una ilicitud civil incompatible con la proteccién juridi-
ca que del ius nubendi se desprende en favor de la verdadera voluntad matrimonial.
Por ello no cabe excusar la practica de la audiencia reservada de los contrayentes (cfr.
art. 246 RRC), ni obviar la eventual consecuencia de la desestimacion de la solicitud
de autorizacion, con el fin de impedir la celebracion de un matrimonio claudicante, que
naceria con la tacha de nulidad de pleno derecho si realmente se constata la existen-
cia de una simulacion del consentimiento, extremo que en todo caso debe ser contras-
tado.

VII. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil en Espana entre dos ciudadanos italianos y de las audiencias reservadas y demas
actuaciones llevadas a cabo en el expediente, se desprenden determinados HECHOS
objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio proyectado no ha perseguido los
fines propios de esta institucion. La interesada no vive en Espafia, viene de vacaciones
a M., y el interesado, segln ella vive en Espana, pero viaja a Italia mucho porque alli
tiene el trabajo, el interesado declara que él vive entre C. y S. porque es alli donde
tiene el trabajo. Ninguno de los dos sabe la direccién, donde supuestamente viven en
C., la casa donde viven es de unos conocidos llamados D. no, su mujer T., y tres hijos,
(el interesado declara que D. tiene ademas otro hijo que vive en L.) y alli es donde el
interesado estd empadronado. El interesado dice que esta casa es propiedad de D.y T.
y pagan una hipoteca, sin embargo, ella dice que es alquilada. Ella dice que tienen una
perra llamada L., sin embargo, el interesado dice que tienen un perro de color negro
llamado F., pero murié y ahora no tienen animales. Ella no da con exactitud la edad de
los hijos de él y él no da con exactitud la edad de los hermanos de ella. No coinciden
en los paises que han visitado juntos ya que él dice que han ido a Francia, Malta Grecia
y a un crucero mientras, que ella dice que han ido a P. dos diasy a L. un fin de semana.
Por otro lado, el interesado es 15 anos mayor que ella.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Mijas.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (20?)
IV.2.1 Autorizacion de matrimonio.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, dona H. de la C. del C. nacida en la
Repulblica Dominicana y de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano
2003 y don L. P. C., nacido en la Republica Dominicana y de nacionalidad dominicana,
solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y acta inextensa
de nacimiento y volante de empadronamiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 11 de enero
de 2019 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto interesando la
confirmacioén de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccién de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
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de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil (LEC); 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de
2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo,
27-3%y 42 de junio, 10-4?, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17,
3% y 5% de octubre, 14-2%, 5% y 6° de noviembre y 13-4% y 5% de diciembre de 2006;
25-1% 3%y 42 de enero, 2-1?7 , 22-22 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y
30-4? de mayo, 11-3% y 42, 12-3% de septiembre, 29-4? y 62 de noviembre, 14-1%y 4%y
26-5% de diciembre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero propoésito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segln las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espanola, de origen dominicano y un ciudadano dominicano
y de las audiencias reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines
propios de esta institucion. La interesada, de nacionalidad espafiola desde el afio
2003, contrajo matrimonio con un ciudadano dominicano en el afo 2011 y se divorcié
del mismo en el afio 2016. La interesada declara que él llegd a Espaia en octubre de
2017 y se fue a A. hasta enero de 2018, sin embargo, el interesado declara que se fue
a A. con su madre, hasta finales de febrero de 2018. Declaran ambos, que se conocie-
ron en un restaurante en diciembre de 2018, lo que se contradice con lo manifestado
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anteriormente, cuando declaran que él estuvo en A. hasta enero o febrero de 2018.
También discrepan en lo relativo al trabajo de él, ya que ella indica que el tltimo traba-
jo que hizo fue el lunes de la semana pasada mientras, que él dice que fue el jueves y
viernes de esa semana. Ella se contradice asi misma cuando dice que el hijo pequeno
de su pareja nacié en diciembre de 2017 cuando ya vivian juntos, cuando antes ha
declarado que habian empezado a vivir juntos a finales de enero. Por otro lado, la
interesada es 16 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (21°)
IV.2.1 Autorizacion de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacion de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
encargado del Registro Civil de Ponferrada.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don R. A. A. nacido en Espana y de
nacionalidad espanola y don L. A. M. H., nacido en Cuba y de nacionalidad cubana,
solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente
documentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion
marginal de divorcio y volante de empadronamiento del interesado espanol y certifica-
do de nacimiento, certificado de solteria y volante de empadronamiento del interesado
cubano.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 17 de
enero de 2019 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

<199 »

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



IV Matrimonio

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la confirmacion de la resolucion recurri-
da. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil (LEC); 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de
2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo,
27-3%y 42 de junio, 10-4?2, 13-12 y 20-32 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17,
3% y 5 de octubre, 14-2%, 5% y 6% de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006;
25-1% 3%y 42 de enero, 2-1? , 22-22, 27-3% y 28-42 de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y
30-4? de mayo, 11-3%y 42, 12-3? de septiembre, 29-4% y 62 de noviembre, 14-1%y 4%y
26-5? de diciembre de 2007, 24-4? de abril y 19-2% de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

IIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol y un ciudadano cubano y de las audiencias reserva-
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das se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
El interesado espanol, senor A., contrajo matrimonio con la ciudadana cubana Y. M. H.
en el afio 1999 y se divorci6 de la misma en el aino 2006, se da la circunstancia que
esta ciudadana es hermana del promotor cubano, senor M. que pretende contraer
matrimonio con el sefior A. Ademas, la sefora M. es testigo del expediente y afirma en
su declaracion que viven juntos, el sefior A., su pareja el sefior M. y ella, ademas de su
marido E., otro ciudadano llamado N. N. y M. R. El sefor M., tiene dos hijos en Cuba.
Segln el informe de la policia, el sefior M. esta en una situacion irregular en Espaia,
cuando los funcionarios actuantes se personaron en el domicilio donde dicen vivir, no
se encontraban ninguno de los dos en el piso y que dicho piso es compartido por todos
los alli empadronados, entre ellos dos menores. Deciden contraer matrimonio, tras
haber entrado el promotor cubano con visado de turista y encontrarse en situacion
ilegal. Por otro lado, el senor A. es 35 anos mayor que el senor M.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Ponferrada.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (22?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio.

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
encargado del Registro Civil de Ponferrada.

HECHOS

1.Mediante escrito presentado en el registro civil, dona M. R. A. nacida en Cuba y de
nacionalidad cubana y don N. N. A. P., nacido en Cabo Verde y de nacionalidad espano-
la, obtenida por residencia en el afio 2004, solicitaban autorizacion para contraer
matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de naci-
miento, declaracién jurada de estado civil y volante de empadronamiento del interesa-
do y certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empa-
dronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
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Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 17 de
enero de 2019 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la confirmacion de la resolucion recurri-
da. El encargado del registro civil remite el expediente a la Direccién General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil (LEC); 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); la instruccion de 9 de enero de 1995; la instruccion de 31 de enero de
2006; y las resoluciones, entre otras, de 30-2% de diciembre de 2005; 31-3% de mayo,
27-3%y 42 de junio, 10-4?2, 13-1% y 20-3? de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17,
3% y 52 de octubre, 14-2%, 5% y 6% de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006;
25-1% 3%y 42 de enero, 2-17 , 22-22, 27-3% y 28-4? de febrero, 30-5% de abril, 28-6% y
30-4? de mayo, 11-3% y 42, 12-3? de septiembre, 29-4? y 62 de noviembre, 14-1%y 4%y
26-5% de diciembre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

IIl. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccién de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
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pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil entre un ciudadano espanol, de origen caboverdiano y una ciudadana cubanay de
las audiencias reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios
de esta institucion. Se da la circunstancia de que una de las testigos del expediente la
senora Y. M., es también testigo de otro expediente paralelo que se tramita en este
centro directivo con el nimero .....19. Esta testigo, junto con los promotores del presen-
te expediente y los promotores del expediente .....19 vivian todos en el mismo domici-
lio, en la C. T. Q., aunque el promotor del presente expediente manifiesta que él y su
pareja M. viven solos en la calle R. Segliin manifiesta la promotora, ambos se conocie-
ron en el domicilio de T. Q. Seglin declaraciones de la promotora, su exmarido esta
casado con la sefiora M. que vive también en la calle T. Q., dice que, aunque ella vive
enlaC.R.,vaaT.Q.devezen cuando, segln el promotor es porque alli viven sus hijos,
ella tiene tres hijos de los que el interesado sélo conoce el nombre de dos y desconoce
sus edades. La interesada se encuentra en situacion irregular en Espana.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Ponferrada.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (29?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, dona F. M. M. nacida en Espanay de
nacionalidad espanola y don L. M. G. O. nacido en Venezuela y de nacionalidad vene-
zolana, solicitaban autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la
siguiente documentacion: certificado de nacimiento, fe de vida y volante de empadro-
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namiento de la interesada y certificado de nacimiento, certificado de solteria y volante
de empadronamiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 13 de diciem-
bre de 2018 no autoriza la celebracién del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebraciéon del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccién de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-4?, 13-1? y 20-37% de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1%, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4% y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-4% de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 67 de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
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existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacion para contraer matrimonio
civil entre una ciudadana espafola, de origen marroqui y un ciudadano venezolano y
de las audiencias reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines
propios de esta institucion. La interesada dice que se conocieron en I. el 9 de julio de
2018y desde ese mismo dia comenzaron la relacion y a vivir juntos, el interesado dice
gue se conocieron en julio de 2018, sin especificar dia, y comenzaron la relacion el 18
de julio de 2018, no coincidiendo en el lugar donde decidieron contraer matrimonio. El
interesado desconoce los nombres de los padres de ella y donde viven, desconoce el
ndimero y nombres de los hermanos de ella ( dice que tiene tres o cuatro cuando tiene
nueve hermanos), desconoce su profesion, los idiomas que habla, ingresos mensuales
y hasta la direccion donde supuestamente viven juntos, ya que dice que viven en la
calle del H., cuando ella dice que viven en S. T., ademas no sabe el nimero de habita-
ciones que tiene la casa, desconoce lo relativo a gustos, aficiones, comidas favoritas,
deportes practicados, tatuajes, operaciones quirdrgicas, nimero de teléfono, etc. Por
su parte, la interesada dice que él tiene dos hermanos C. y T., cuando él s6lo menciona
a C., desconoce sus gustos, aficiones, costumbres personales, etc. No coinciden en las
fechas en que han viajado para verse, regalos que se han hecho, trabajo que piensan
desempenar cuando contraigan matrimonio, etc. Por otro lado, la interesada es 20
anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (31?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.
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En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don O. D. S. nacido en La Repdblica
Dominicana y de nacionalidad espafiola, obtenida por opcién en el ano 2009 y dofa E.
L. C. P. nacida en La Republica Dominicana y de nacionalidad dominicana, solicitaban
autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documenta-
cion: certificado de nacimiento, declaracion jurada de estado civil y volante de empa-
dronamiento del interesado y acta inextensa de nacimiento, declaracion de solteria y
volante de empadronamiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone al matri-
monio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 10 de diciem-
bre de 2018 no autoriza la celebracion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebracion del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto interesando la
confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 4? de
junio, 10-4?%, 13-1% y 20-3% de julio, 1-4%, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-1°, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 6% de noviembre y 13-4° y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-47 de febrero, 30-52 de abril, 28-6 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-12 y 42 y 26-5% de diciem-
bre de 2007, 24-4? de abril y 19-22 de diciembre de 2008.
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1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lIl. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil, entre un ciudadano espanol, de origen dominicano y una ciudadana dominicana
y de las audiencias reservadas se desprenden determinados HECHOS objetivos de los
que cabe deducir que el matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines
propios de esta institucion. El interesado declara que conoce a la promotora desde
diciembre de 2016, pero luego rectifica y dice que la conocié en febrero de 2017,
declara que viven juntos desde diciembre de 2017 y ante ella vivia con R., que es como
un hermano para ella, manifiesta que ella vino a estudiar arquitectura en Universidad
de Granada, desconociendo el curso que hace, tampoco sabe si va a G. a examinarse
ni como le va en los estudios, dice que él le paga los estudios unos 400 euros. Sin
embargo, ella dice que vino a Espana en diciembre de 2016 a estudiar arquitectura en
G. y en N. estudia un master de ingenieria, declara que vivia con R., un amigo al que
acababa de conocer, manifiesta que el curso le cuesta entre 500 y 600 euros el cuatri-
mestre y se lo paga su madre desde La Republica Dominicana. Por tanto, existen con-
tradicciones en lo relativo a la relacion que la interesada tiene con R., ya que mientras
que él dice que es como un hermano para ella, la promotora dice que lo acababa de
conocer, el interesado dice que le paga los estudios y ella dice que se lo paga su
madre, tampoco coinciden en el importe de dichos estudios, el desconoce todo sobre
los estudios de ella.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.
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Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Madrid

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (32?)
IV.2.1 Autorizacién de matrimonio

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Badalona.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, dona S. S. G. nacida en Espanay de
nacionalidad espanola y don P. S. nacido en India y de nacionalidad india, solicitaban
autorizacion para contraer matrimonio civil. Se acompanaba la siguiente documenta-
cion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcién marginal de
divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y certificado de nacimiento,
certificado de no haber contraido matrimonio y volante de empadronamiento del inte-
resado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que tiene el conven-
cimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se
celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal no se opone al
matrimonio proyectado. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 27 de
noviembre de 2018 no autoriza la celebraciéon del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando que se autorice la celebracion del matrimo-
nio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
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14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 238, 245, 246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la
Instruccion de 9 de enero de 1995; la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las reso-
luciones, entre otras, de 30-2? de diciembre de 2005; 31-3% de mayo, 27-3% y 42 de
junio, 10-42, 13-17 y 20-37 de julio, 1-4?, 7-3% y 9-22 de septiembre, 9-17, 3% y 5% de
octubre, 14-2% 5% y 67 de noviembre y 13-4 y 52 de diciembre de 2006; 25-1?, 3%y 42
de enero, 2-1? , 22-22 27-3% y 28-47 de febrero, 30-5% de abril, 28-67 y 30-4% de mayo,
11-3%y 42 12-3% de septiembre, 29-4% y 6% de noviembre, 14-1% y 4% y 26-52 de diciem-
bre de 2007, 24-42 de abril y 19-22 de diciembre de 2008.

1. En el expediente previo para la celebracion del matrimonio es un tramite imprescin-
dible la audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe
efectuar el Instructor, asistido del secretario, para cerciorarse de la inexistencia del
impedimento de ligamen o de cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr.
art. 246 RRC).

lll. La importancia de este tramite ha aumentado en los Gltimos tiempos, especialmen-
te en los matrimonios entre espanol y extranjero, en cuanto que por él puede en oca-
siones descubrirse el verdadero proposito fraudulento de las partes, que no desean en
realidad ligarse con el vinculo matrimonial, sino aprovecharse de la apariencia matri-
monial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan para el extranjero. Si, a
través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a la conviccion de que
existe simulacion, no debe autorizar un matrimonio nulo por falta de verdadero con-
sentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de la solicitud de autorizacién para contraer matrimonio
civil, entre una ciudadana espanola y un ciudadano indio y de las audiencias reserva-
das se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el
matrimonio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion.
No tienen idioma comun, el interesado necesitdé de un intérprete para la practica de la
entrevista, en este sentido uno de los motivos que la resolucion arriba citada del
Consejo de la Unidn Europea seiala como factor que permite presumir la existencia de
un matrimonio de complacencia es el hecho de que los contrayentes no tengan idioma
comuny eso es, precisamente, lo que sucede en este caso. Ella indica que se conocie-
ron por F., sin embargo, el interesado dice que se conocieron a través de una aplicacion
llamada M. M. La interesada declara que la relacion se inicié en marzo y él indica que
fue en abril. Ella dice que decidieron contraer matrimonio por w. y en persona, sin
embargo, el interesado dice que lo decidieron en casa. Discrepan en los regalos que se
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han hecho, nimero de habitaciones que tiene la casa donde supuestamente viven,
gustos, aficiones, lugar donde han convivido desde el inicio de la relacion, etc. Por otro
lado, la interesada es 12 anos mayor que el interesado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Badalona.

IV.2.2 EXPEDICION DE CERTIFICADO DE CAPACIDAD MATRIMONIAL

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (6°)
IV.2.2.- Capacidad matrimonial.

Se deniega la expedicion del certificado de capacidad matrimonial porque existen
datos bastantes para deducir la ausencia de consentimiento matrimonial.

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Granada.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, dona M. J. P. Y. nacida en Espana y
de nacionalidad espafola, solicitaba la expedicion de un certificado de capacidad
matrimonial para contraer matrimonio en Marruecos con don F. A. E. H. nacido y domi-
ciliado en Marruecos y de nacionalidad marroqui. Se acompanaba la siguiente docu-
mentacion: certificado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcién margi-
nal de divorcio y volante de empadronamiento de la interesada y copia literal de naci-
miento, certificado de solteria y certificado de residencia del interesado.

2. Ratificados los interesados, comparece un testigo que manifiesta que le consta que el
matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna. Se celebran las entrevistas
en audiencia reservada. EI ministerio fiscal se opone a la expedicion del certificado de
capacidad matrimonial. El encargado del registro civil mediante auto de fecha 28 de
enero de 2019 no autoriza la expedicion del certificado de capacidad matrimonial.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.
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4. Notificado el ministerio fiscal, éste impugna el recurso interpuesto, interesando su
desestimacién y la confirmacion del auto recurrido. El encargado del registro civil
remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos huma-
nos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19
de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo de la
Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en
materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3,
6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245,
246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion de 9 de enero de 1995;
la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, 4-22 de septiembre
de 2004; 3-3? de marzo, 26-4? de octubre, 3-5% de noviembre de 2005; 26-5% de mayo,
13-42 y 26-42 de junio, 18-2% y 3% y 25-22 de diciembre de 2006; 26-4° de enero, 9-5% de
febrero, 30-3? de abril, 10-6% y 29-4% de mayo y 22-6? de junio de 2007; 24-3? de enero,
25-62 de abril, 17-42 y 72 de julio y 1-4% y 52 de septiembre de 2008; 6-5? de febrero,
31-6° de marzo, 8-1% de mayo y 2-6% de junio de 2009.

II. Cuando un espanol desea contraer matrimonio en el extranjero con arreglo a la
forma establecida por la ley del lugar de celebracion y esta ley exige la presentacion de
un certificado de capacidad matrimonial (cfr. art. 252 RRC), el expediente previo para
la celebraciéon del matrimonio ha de instruirse conforme a las reglas generales (cfr.
Instruccion de 9 de enero de 1995, norma 52), siendo, pues, tramite imprescindible la
audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar
el instructor para cerciorarse de la inexistencia del impedimento de ligamen o de
cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246 RRC).

lll. La importancia del tramite de audiencia ha aumentado en los Gltimos tiempos en
cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito de las
partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovechar-
se de la apariencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan
para el extranjero. Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a
la conviccion de que existe simulacion, no debe autorizar, ni contribuir, como en este
caso, a la autorizacion de un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento
matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).
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V. En el caso actual se trata de autorizar la expedicion de un certificado de capacidad
matrimonial para la celebracion de un matrimonio en Marruecos, entre una ciudadana
espanola y un ciudadano marroqui, y de las audiencias reservadas se desprenden
determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio que se
pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion. La interesada con-
trajo matrimonio con un ciudadano paraguayo en el ano 2004 y se divorcié del mismo
en el ano 2007. Los interesados se conocieron en Espaia ya que el interesado vivia
aqui. El interesado tiene vigente una orden de expulsién del territorio espaiol, habien-
do quebrantado ya una orden anterior, teniendo actualmente prohibida la entrada en
Espana, de hecho, los interesados decidieron casarse cuando al interesado le expul-
san de Espana. Ella declara que como se habia casado con un ciudadano paraguayo y
divorciado posteriormente, no tenia intencion de volver a casarse, pero por consejo de
una abogada, lo hace para favorecer al promotor. El interesado desconoce el nimero
de teléfono de ella 'y no coinciden en gustos y aficiones.

VI. A la vista de lo que antecede, se considera que existe base suficiente para entender
que el ministerio fiscal y el encargado del registro civil hayan deducido la inexistencia
de una voluntad de contraer matrimonio con los fines propios de ésta institucion. Su
deduccién no es ilégica ni arbitraria y siempre ha de tenerse en cuenta que, por razo-
nes de inmediacion, las personas que han presenciado las manifestaciones de los
interesados son las que estan en mejores condiciones para apreciar una posible
simulacion.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Granada.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (28?)
IV.2.2 Capacidad matrimonial

Se deniega la expedicion del certificado de capacidad matrimonial porque existen
datos bastantes para deducir la ausencia de consentimiento matrimonial

En el expediente sobre autorizacién de matrimonio remitido a este centro directivo en
tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra el auto del
Encargado del Registro Civil de Aranda de Duero.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el registro civil, don Z. Y. E. H. nacido en Marruecos
y de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2015, solicitaba la
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expedicion de un certificado de capacidad matrimonial para contraer matrimonio en
Marruecos con dona K. O. nacida y domiciliada en Marruecos y de nacionalidad marro-
qui. Se acompanaba la siguiente documentacion: certificado de nacimiento, certifica-
do de matrimonio con inscripcién marginal de divorcio y volante de empadronamiento
del interesado y partida literal de nacimiento, certificado de solteria y certificado de
residencia de la interesada.

2. Ratificados los interesados, comparecen dos testigos que manifiestan que tienen el
convencimiento de que el matrimonio proyectado no incurre en prohibicion legal alguna.
Se celebran las entrevistas en audiencia reservada. El ministerio fiscal se opone a la
expedicion del certificado de capacidad matrimonial. El encargado del registro civil
mediante auto de fecha 3 de diciembre de 2018 no autoriza la expedicion del certifica-
do de capacidad matrimonial.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la autorizacién para contraer matri-
monio.

4. Notificado el ministerio fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso interpuesto
y la confirmacién de la resolucion recurrida. El encargado del registro civil remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950, sobre proteccion de los derechos huma-
nos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York de 19
de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo de la
Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan adoptarse en
materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos 10, 14 y 32 de la Constitucion; 3,
6, 7, 44, 45, 73 y 74 del Codigo Civil; 386 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 238, 245,
246, 247 y 358 del Reglamento del Registro Civil; la Instrucciéon de 9 de enero de 1995;
la Instruccion de 31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, 4-22 de septiembre
de 2004; 3-3% de marzo, 26-4? de octubre, 3-5¢ de noviembre de 2005; 26-5% de mayo,
13-4%y 26-4? de junio, 18-2% y 3% y 25-22 de diciembre de 2006; 26-4? de enero, 9-5% de
febrero, 30-32 de abril, 10-6% y 29-4% de mayo y 22-6° de junio de 2007; 24-3? de enero,
25-6% de abril, 17-4% y 72 de julio y 1-4? y 52 de septiembre de 2008; 6-5% de febrero,
31-62 de marzo, 8-1% de mayo y 2-6% de junio de 2009.

Il. Cuando un espanol desea contraer matrimonio en el extranjero con arreglo a la
forma establecida por la ley del lugar de celebracion y esta ley exige la presentacion de
un certificado de capacidad matrimonial (cfr. art. 252 RRC), el expediente previo para
la celebracion del matrimonio ha de instruirse conforme a las reglas generales (cfr.
Instruccion de 9 de enero de 1995, norma 5?), siendo, pues, tramite imprescindible la
audiencia personal, reservada y por separado de cada contrayente, que debe efectuar
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el instructor para cerciorarse de la inexistencia del impedimento de ligamen o de
cualquier otro obstaculo legal para la celebracion (cfr. art. 246 RRC).

Ill. La importancia del tramite de audiencia ha aumentado en los Gltimos tiempos en
cuanto que por él puede en ocasiones descubrirse el verdadero propésito de las
partes, que no desean en realidad ligarse con el vinculo matrimonial sino aprovechar-
se de la apariencia matrimonial para obtener las ventajas que del matrimonio resultan
para el extranjero. Si, a través de este tramite o de otros medios, el encargado llega a
la conviccion de que existe simulacion, no debe autorizar, ni contribuir, como en este
caso, a la autorizaciéon de un matrimonio nulo por falta de verdadero consentimiento
matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC).

IV. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas de ésta, es casi siem-
pre necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de
unos HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del
criterio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386
LEC).

V. En el caso actual se trata de autorizar la expedicion de un certificado de capacidad
matrimonial para la celebracion de un matrimonio en Marruecos, entre un ciudadano
espanol, de origen marroqui y una ciudadana marroqui, y de las audiencias reservadas
se desprenden determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matri-
monio que se pretende celebrar no persigue los fines propios de esta institucion. El
interesado contrajo matrimonio con una ciudadana espanola en el ano 2010, y se
divorcié de la misma en el ano 2015, afno en que el interesado consigue la nacionali-
dad espanola. El interesado declara que se conocieron en el ano 2016 cuando él fue a
Marruecos, los padres habian concertado el matrimonio y se conocieron después,
declara que se han visto en tres ocasiones, por el contrario, la interesada dice que se
conocieron en verano de 2016 en Marruecos ya que €l y su tia son vecinos, salié con
su tiay él la vino a saludar, le pidi6 el teléfono y empezaron a hablar, declara que él ha
ido siete o diez veces, desconoce el salario del interesado y el tiempo que lleva traba-
jando en la empresa. El interesado declara que no sabe si ella conocia a su padre (éste
ha fallecido), ella dice que vio una vez al padre del interesado; no dice los nombres de
las hermanas de ella. Por otro lado, el interesado es 19 anos mayor que la interesada.

VI. Ala vista de lo que antecede, se considera que existe base suficiente para entender
que el ministerio fiscal y el encargado del registro civil hayan deducido la inexistencia
de una voluntad de contraer matrimonio con los fines propios de ésta institucion. Su
deduccién no es ilégica ni arbitraria y siempre ha de tenerse en cuenta que, por razo-
nes de inmediacion, las personas que han presenciado las manifestaciones de los
interesados son las que estan en mejores condiciones para apreciar una posible
simulacion.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Aranda del Duero.

IV.4 MATRIMONIO CELEBRADO EN EL EXTRANJERO

IV.4.1 INSCRIPCION DE MATRIMONIO CELEBRADO EN EL
EXTRANJERO POR ESPANOL O EXTRANJERO NATURALIZADO

IV.4.1.1 Se deniega la inscripcion por ausencia de consentimiento
matrimonial

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (7°)
IV.4.1.1. Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega la inscripcién por concurrir impedimento de ligamen. En el momento de
celebracion subsistia el anterior matrimonio del interesado.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por la interesada, contra auto del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Dona M. B. nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui, presenté en el Registro
Civil Central impreso de declaracion de datos para la trascripcion del matrimonio civil
celebrado en Marruecos el 19 de marzo de 2005 con don Y. J. A. nacido en Marruecos y
de nacionalidad espanola, obtenida por residencia en el ano 2015. Aportaban como
documentacion acreditativa de su pretension: copia de acta de matrimonio local, certifi-
cado de nacimiento, certificado de matrimonio con inscripcion marginal de divorcio y
certificado de defuncion del interesado y copia de acta de matrimonio y copia de acta de
divorcio de la interesada.

2. El Encargado del Registro Civil Central mediante auto de fecha 13 de noviembre de
2018 deniega la inscripcion del matrimonio ya que el interesado contrajo matrimonio
con dofia M. A. A. Z. el 22 de febrero de 1989, se separaron el 26 de enero de 2005 y
se divorciaron mediante sentencia de divorcio el 5 de junio de 2007, dictada por el
Juzgado de Primera Instancia n° 5 de Méalaga.

3. Notificada la resolucion, la interesada interpuso recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcién del matrimonio.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa la
desestimacion del mismo y la confirmacién del acuerdo recurrido. El Encargado del
Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre protecciéon de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 46, 49, 56, 65, 73y 74 del Cédigo Civil; 15y 73
de la Ley del Registro Civil; 12, 54, 66, 240, 247, 256, 258 y 354 del Reglamento del
Registro Civil; y las Resoluciones, entre otras, de 19-3? de abril, 14-4% de mayo y 5-2%y
31-8% de octubre de 2001y 1-2%y 19-1? de febrero, 15-1° de junio y 4 de julio de 2002;
20-3?% y 24-3? de octubre de 2005; 27-1° de octubre de 2006 y 4-3% de 6 de junio de
2007 y 8-2% de enero de 2009.

II. Los HECHOS ocurridos fuera de Espana que afectan a espanoles se inscribiran en el
registro civil espanol competente (cfr. arts. 15 LRC y 66 RRC), si se cumplen, claro es,
los requisitos en cada caso exigidos.

Ill. Conforme a lo dispuesto en el articulo 46.2° del Cédigo Civil no pueden contraer
matrimonio los que estén ligados con vinculo matrimonial, norma imperativa a la que
es aplicable el articulo 6.3 del mismo cuerpo legal, en virtud del cual “los actos contra-
rios a las normas imperativas y a las prohibitivas son nulos de pleno derecho,...”. Si no
puede celebrarse, tampoco puede inscribirse en el registro civil espanol un matrimonio
celebrado en el extranjero que es nulo para el ordenamiento juridico espanol.

IV. EI matrimonio celebrado en Marruecos el 19 de marzo de 2005, entre un ciudada-
no marroqui, que obtuvo la nacionalidad espafiola en el afno 2015 y una ciudadana
marroqui, es nulo por impedimento de ligamen porque cuando se celebrd el matrimo-
nio el interesado estaba casado con dofia M. A. A. Z. de la que se divorcié mediante
sentencia de 5 de junio de 2007”, dictada por el Juzgado de Primera Instancia n°5 de
Malaga. El estado civil de los contrayentes en el momento de la celebracion del matri-
monio es un dato obligado en la inscripcién (cfr. arts. 35 LRCy 12 y 258 RRC) y en el
registro civil espanol no puede practicarse una inscripcion de matrimonio en la que
conste que uno de los contrayentes, en este caso el espanol, estd casado cuando se
celebra el acto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
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Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (14°)
IV.4.1.1 Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausen-
cia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Dona M. V. B. G. nacida en Colombia y de nacionalidad espanola, obtenida por resi-
dencia el 27 de marzo de 2015, present6 en el Registro Civil espafol, impreso de
declaracion de datos para la inscripcién de su matrimonio celebrado en Colombia el
18 de noviembre de 2015 con don R. C. C. nacido en Colombia y de nacionalidad
colombiana. Adjuntan como documentacion: certificado de matrimonio local, certifica-
do de nacimiento del interesado y certificado de nacimiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con
los interesados. Con fecha 16 de octubre 2018 el encargado del registro civil dicta
auto denegando la inscripcion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa su
desestimacion y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro
civil ordené la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resoluciéon del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56, 65, 73y 74 del Codigo Civil (CC); 23
y 73 de la Ley del Registro Civil (LRC); 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31
de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-4? de diciembre de 2005;
23-3% y 5% de junio, 3-17, 21-1%y 5?2, 25-22 de julio, 1-4® y 5-4? de septiembre, 29-22 y
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52 de diciembre de 2006; 29-22 y 26-5? de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-22
de abril, 30-1* de mayo, 1-4? de junio, 10-4% 5%y 6% y 11-1? de septiembre; 30-62 de
noviembre y 27-1% y 2% de diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-1% de junio, 16-1% y
17-3? de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre de 2008; 19-6% y 8% de enero
y 25-8? de febrero de 2009.

Il. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro dere-
cho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC). Para
evitar en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su ins-
cripcion en el registro civil, esta direccion general dicté en su momento la Instruccion
de 9 de enero de 1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir
que algunos extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en
ella por medio de un matrimonio simulado con ciudadanos espanoles.

lll. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
o0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccién
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espanola”. Asi lo senala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propug-
nada por la doctrina de este centro directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo
de 1995, debiendo denegarse la inscripcion cuando existan una serie de HECHOS
objetivos, comprobados por las declaraciones de los propios interesados y por las
demas pruebas presentadas, de las que sea razonable deducir seglin las reglas del
criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Colombia
entre una ciudadana espanola, de origen colombiano y un ciudadano colombiano y del
tramite de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados
HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perse-
guido los fines propios de esta institucién. La interesada obtiene la nacionalidad
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espanola en marzo de 2015 y en noviembre del mismo ano contrae matrimonio, por
poderes, con el promotor. Los interesados habian solicitado la inscripcion del matrimo-
nio en el Consulado de Espana en Bogotd, pero segln ellos, no les dieron contestacion.
Se conocieron en 2009 en Colombia, ella viene a Espana en 2010 y en septiembre de
2015 (ya habia obtenido ella la nacionalidad espanola) deciden casarse por teléfono,
el interesado viene a Espana en 2016. Desde que ella vino a Espana no ha vuelto a su
pais, por lo que desde que se conocen hasta que se casan no se volvieron a ver, ni han
convivido juntos, hasta que él viene a Espaia. Por otro lado, el interesado es 15 anos
mayor que la interesada.

VI. De estos HECHOS, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria enten-
der que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el encargado del
Registro Civil, quien por su inmediacion a los HECHOS es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracion del matrimonio, no que-
daria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art.
354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este
camino ante la denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo
256 del reglamento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (15°)
IV.4.1.1 Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausen-

cia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Dona J. R. N. nacida en la Republica Dominicana y de nacionalidad espafola, obte-
nida por residencia en el ano 2002, presentd en el Registro Civil espanol, impreso de
declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio celebrado en la Republica
Dominicana el 24 de febrero de 2017 con don A. A. N. C. nacido en la Republica
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Dominicana y de nacionalidad dominicana. Adjuntan como documentacién: acta inex-
tensa de matrimonio local, certificado de nacimiento y certificado de matrimonio con
inscripcion marginal de divorcio de la interesada y acta inextensa de nacimiento y acta
inextensa de divorcio del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con
los interesados. Con fecha 27 de noviembre 2018 el encargado del registro civil dicta
auto denegando la inscripcion del matrimonio

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa su
desestimacion y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro
civil ordené la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucién del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56, 65, 73y 74 del Codigo Civil (CC); 23
y 73 de la Ley del Registro Civil (LRC); 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); las instrucciones de 9 de enero de 1995y de 31
de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-4? de diciembre de 2005;
23-3% y 5% de junio, 3-17, 21-1%y 5?2, 25-22 de julio, 1-4° y 5-4? de septiembre, 29-22 y
52 de diciembre de 2006; 29-2% y 26-5 de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-22
de abril, 30-1% de mayo, 1-4? de junio, 10-4% 5%y 6% y 11-1? de septiembre; 30-62 de
noviembre y 27-1% y 22 de diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-1% de junio, 16-1% y
17-3? de julio, 30-22 de septiembre y 28-2% de noviembre de 2008; 19-6° y 8° de enero
y 25-8? de febrero de 2009.

1. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro dere-
cho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC). Para
evitar en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su ins-
cripcion en el registro civil, esta Direccion General dicté en su momento la Instruccion
de 9 de enero de 1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir
que algunos extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en
ella por medio de un matrimonio simulado con ciudadanos espanoles.

lll. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebraciéon del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
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sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccién
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espanola”. Asi lo senala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propug-
nada por la doctrina de este centro directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo
de 1995, debiendo denegarse la inscripcion cuando existan una serie de HECHOS
objetivos, comprobados por las declaraciones de los propios interesados y por las
demas pruebas presentadas, de las que sea razonable deducir seglin las reglas del
criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en la Republica
Dominicana entre una ciudadana espanola, de origen dominicano y un ciudadano
dominicano y del tramite de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resul-
tan determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio cele-
brado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. Los interesados se cono-
cen desde siempre porque son del mismo barrio. Iniciaron la relacion en 2016, fecha
en que también decidieron contraer matrimonio, segln la interesada, el interesado
dice que lo decidieron “antes de que ella viajara”. El interesado dice que han convivido
un ano y ocho meses y ella dice que han convivido antes de casarse hasta el 20 de
diciembre que ella regresé a Espana. Ninguno de los dos da con exactitud los nombres
de los hermanos del otro, no coinciden en las comidas favoritas del otro, tampoco en
el nimero de viajes que ha hecho ella a la isla. Las pruebas aportadas no son conclu-
yentes.

VI. De estos HECHOS, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria enten-
der que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el encargado del
registro civil, quien por su inmediacién a los HECHOS es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracion del matrimonio, no que-
daria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art.
354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este
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camino ante la denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo
256 del reglamento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (15°)
IV.4.1.1 Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega la inscripcion por concurrir impedimento de ligamen. En el momento de
celebracion subsistia el anterior matrimonio del interesado.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Don A. A. I. A. nacido en Marruecos y de nacionalidad espanola, obtenida por residen-
cia en el ano 2015, presentd en el Registro Civil Central impreso de declaraciéon de datos
para la trascripcion del matrimonio celebrado en Marruecos en el afio 2004 con dona F.
S. nacida en Marruecos y de nacionalidad marroqui. Aportaban como documentacion
acreditativa de su pretension: lectura de una sentencia de constatacion de matrimonio,
certificado de nacimiento y acta de divorcio revocable del interesado y acta de divorcio
irrevocable de la interesada.

2. El encargado del Registro Civil Central mediante auto de fecha 4 de octubre de 2018
deniega la inscripcion del matrimonio ya que el interesado al momento del matrimonio
con la promotora estaba casado con Z. A., matrimonio celebrado el 29 de abril de
1981y el acta de divorcio revocable es de fecha 26 de julio de 2005 declarado irrevo-
cable el 23 de junio de 2011, por el Juzgado de Primera Instancia de C.

3. Notificada la resolucion, los interesados interponen recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matri-
monio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa la
desestimacién del mismo y la confirmacién del acuerdo recurrido. El encargado del
Registro Civil Central remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966, de derechos civiles y politicos; la Resoluciéon del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997, sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 46, 49, 56, 65, 73y 74 del Cédigo Civil (CC); 15
y 73 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 54, 66, 240, 247, 256, 258 y 354 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, de 19-32 de abril,
14-42 de mayo y 5-2% y 31-8? de octubre de 2001 y 1-2% y 19-1? de febrero, 15-1? de
junio y 4 de julio de 2002; 20-3% y 24-3% de octubre de 2005; 27-1? de octubre de
2006 y 4-3? de 6 de junio de 2007 y 8-22 de enero de 2009.

II. Los HECHOS ocurridos fuera de Espana que afectan a espanoles se inscribiran en el
registro civil espanol competente (cfr. arts. 15 LRC y 66 RRC), si se cumplen, claro es,
los requisitos en cada caso exigidos.

Ill. Conforme a lo dispuesto en el articulo 46.2° del Cédigo Civil no pueden contraer
matrimonio los que estén ligados con vinculo matrimonial, norma imperativa a la que
es aplicable el articulo 6.3 del mismo cuerpo legal, en virtud del cual “los actos contra-
rios a las normas imperativas y a las prohibitivas son nulos de pleno derecho,...”. Si no
puede celebrarse, tampoco puede inscribirse en el registro civil espanol un matrimonio
celebrado en el extranjero que es nulo para el ordenamiento juridico espanol.

IV. El matrimonio celebrado en Marruecos en el ano 2004, entre un ciudadano marro-
qui, que obtuvo la nacionalidad espanola en el afio 2015 y una ciudadana marroqui,
es nulo por impedimento de ligamen porque cuando se celebré el matrimonio el intere-
sado estaba casado con dofa Z. A. de la que se divorcié mediante divorcio revocable el
26 de julio de 2005 y que fue declarado irrevocable mediante sentencia de fecha 23
de junio de 2011, por el Juzgado de Primera Instancia de C. El estado civil de los con-
trayentes en el momento de la celebracion del matrimonio es un dato obligado en la
inscripcion (cfr. arts. 35 LRC y 12 y 258 RRC) y en el registro civil espanol no puede
practicarse una inscripcion de matrimonio en la que conste que uno de los contrayen-
tes, en este caso el espaiiol, estd casado cuando se celebra el acto.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.
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Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (17?)
IV.4.1.1 Matrimonio Consular en Espana

Es valido, siempre que ambos contrayentes sean extranjeros, cuando se ha celebrado el
matrimonio en un Consulado de un pais extranjero en Espaia con arreglo al rito islamico
previsto por la ley personal de uno de los contrayentes, aunque no se hayan cumplido las
exigencias adicionales de forma impuestas por el articulo 7 de la Ley 26/1992, de 10 de
noviembre, como la de la intervencion de un dirigente religioso islamico perteneciente a
una comunidad islamica inscrita que forme parte de la Comision Islamica de Espana o
de alguna de las Federaciones Islamicas inscritas integradas en esta Comision.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los interesados, contra providen-
cia del juez encargado del Registro Civil de Algeciras.

HECHOS

1. Don Y. K. nacido en Marruecos y de nacionalidad marroqui y dofa N. S. nacida en
Marruecos y de nacionalidad marroqui presentaron impreso de declaracién de datos
para la inscripcion de su matrimonio que habia celebrado el 27 de julio de 2017 en el
Consulado de Marruecos en Algeciras. Acompaiaba como documentacion acreditativa
de su pretension: hoja declaratoria de datos, acta de matrimonio, permiso de residen-
cia, copia literal de acta de nacimiento, certificado de solteria y volante de empadrona-
miento del interesado y permiso de residencia, copia literal de acta de nacimiento,
certificado de solteria y volante de empadronamiento de la interesada.

2. Mediante providencia de fecha 8 de agosto de 2018, el encargado del Registro Civil
de Algeciras no admite la solicitud de inscripcion de matrimonio porque ambos conyu-
ges ostentaban la nacionalidad marroqui en el momento del matrimonio.

3. Notificada la providencia a los interesados éstos interponen recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado volviendo a solicitar la inscripcion
del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se adhiere al
mismo al considerar que el matrimonio es inscribible en el registro espanol. El juez
encargado del registro civil orden6 la remision del expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado, para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9, 11, 49, 50, 65, 73y 78 del Codigo Civil (CC); 23y 73 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 85 y 256 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 22 y 31 del
Convenio de Viena de Relaciones Diplomaticas de 18 de abril de 1961, 31y 43 del
Convenio de Viena de Relaciones Consulares de 24 de abril de 1963; 1, 3y 7 de la Ley
26/1992, de 10 de noviembre por la que se aprueba el Acuerdo de Cooperacion entre
el Estado Espafiol y la Comisién Islamica de Espafia, la Instruccion de 10 de febrero de
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1993, y las Resoluciones de 21 de septiembre de 1998 y 23-4? de enero, 12-2° de
mayo y 18-22 de octubre de 1999, 28-1? de mayo y 23-3? de octubre de 2001, 29-3°
de septiembre de 2003 y 19-42 de enero de 2004 y 7-1% de noviembre de 2005.

Il. Conforme establece hoy claramente el articulo 49 del Cédigo Civil, un espafol ha de
contraer matrimonio en Espana, bien ante el juez, alcalde o funcionario senalado por
el mismo cédigo, bien en la forma religiosa legalmente prevista. El matrimonio consu-
lar no es una forma valida si uno de los contrayentes es espanol, de suerte que en tal
caso el matrimonio seria nulo por aplicacién del articulo 73-3° del Codigo Civil, puede
por el contrario ser contraido validamente por dos extranjeros en Espana, si asi lo
permite la ley personal de cualquiera de ellos (cfr. al art. 50 del Codigo Civil).

Il. En efecto, el articulo 50 del Codigo Civil, respecto de los matrimonios celebrados en
Espana entre contrayentes extranjeros, establece una norma de conflicto con puntos
de conexion alternativos, favoreciendo la validez formal del matrimonio, en cuya virtud
el matrimonio sera valido si se ha contraido “con arreglo a la forma prescrita para los
espanoles o cumpliendo la establecida por la ley personal de cualquiera de ellos”.

IV. En el presente caso el encargado del registro civil ha denegado la inscripcion del
matrimonio celebrado el 27 de julio de 2017 en el Consulado de Marruecos en
Algeciras entre dos ciudadanos marroquies, a la fecha de celebraciéon del matrimonio.
El encargado del registro civil lo deniega porque en el momento de contraer matrimonio
los interesados son de nacionalidad marroqui. Los interesados recurren a la Direccion
General de los Registros y del Notariado volviendo a solicitar la inscripcion del matrimo-
nio. El ministerio fiscal se adhiere al recurso interpuesto.

V. Sin embargo, un atento analisis de la situacion arroja la conclusion de que la califi-
cacion anterior no puede ser mantenida. En efecto, si bien no hay duda de que la
nueva regulacion introducida por la Ley 26/1992, de 10 de noviembre, es aplicable a
los matrimonios en forma religiosa islamica celebrados en Espaia cuando uno o
ambos contrayentes tienen la nacionalidad espanola, por el contrario se ha discutido
qué es lo que ha de ocurrir siambos contrayentes son extranjeros, pues podria pensar-
se que el articulo 50 del Cédigo Civil, en cuanto autoriza a los extranjeros a acogerse a
las formas matrimoniales previstas por la ley personal de cualquiera de ellos, no ha
quedado afectado por la citada Ley 26/1992. Esta es precisamente la interpretacion
que se desprende de la Instruccion de esta Direccion General de 10 de febrero de
1993. En consecuencia, si se tiene en cuenta que aquel articulo concede una opcién
a los extranjeros para celebrar el matrimonio en Espana «con arreglo a la forma pres-
crita para los espanoles o cumpliendo la establecida por la ley personal de cualquiera
de ellos», ha de estimarse que esta opcidon subsiste y que incluso se ha ampliado
porque la forma prescrita para los espafioles comprende hoy no sélo la forma civil o la
religiosa candnica, sino las formas religiosas previstas por los Acuerdos con las confe-
siones religiosas (lo afirmado vale también para los casos de los matrimonios religio-
sos segln el rito evangélico y segln la normativa israelita: vid. leyes 24/1992 y
25/1992, de 10 de noviembre).
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Consiguientemente los contrayentes extranjeros tienen dos opciones, bien, como
hasta ahora, celebrar su matrimonio en Espana en la forma religiosa admitida por la
ley personal de alguno de ellos (caso en el que la inscripcion en el registro civil reque-
rird la comprobacion de los requisitos sustantivos exigidos por el articulo 65 del
Codigo, a través de los medios que sefalan los articulos 256 y 257 del Reglamento del
Registro Civil) o bien, aunque esa forma religiosa no esté permitida por la ley personal
de ninguno de los contrayentes, podran acogerse al sistema, permitido para los espa-
noles, de los articulos séptimos de los repetidos Acuerdos. En el caso de la primera
opcion, la situacion es la misma que la que existia antes de la entrada en vigor de la
Ley 26/1992, periodo en el que los matrimonios religiosos por rito islamicos ya consti-
tuian formas validas de celebracion para la legislacion anterior y asi ocurria si se
habian celebrado en el extranjero de acuerdo con la lex loci (cfr. arts. 49 fine CC y
256.3.° RRC, asi como la Resoluciéon de 25 de noviembre de 1978) o si se habian
celebrado en Espana, siendo ambos contrayentes extranjeros, y si esa forma era una
de las admitidas por la ley personal de cualquiera de ellos (cfr. arts. 50 CC y 256.4.°
RRC y las Resoluciones de 18 de septiembre de 1981 y de 6 de mayo de 1982), pero
no alcanzaron a tener efectos civiles, ni lo han conseguido ahora por las nuevas leyes,
tales matrimonios celebrados en territorio espanol, siendo nacional espanol uno o
ambos contrayentes. Asi se deducia del articulo 59 del Cédigo Civil y ha tenido ocasion
de precisarlo doctrina reiterada de este centro directivo (cfr. Resoluciones de 17 de
junio, 20 de agosto y 27 de septiembre de 1991 y 24 de junio y 24 de septiembre de
1992). Pero es que en el presente caso sucede que ambos contrayentes son extranje-
ros en el momento de la celebracion del matrimonio. Por tanto, aceptando la falta de
cumplimiento de la forma prescrita por el articulo 7 de la Ley 26/1992 del matrimonio
sobre el que ahora se debate, su denegacion no puede sostenerse si concurrentemen-
te no se alcanza la conclusion de que tal matrimonio tampoco ha llenado los requisitos
formales previstos por la ley personal de ninguno de los contrayentes, centrandose
aqui las dudas en las exigencias de la legislacion marroqui.

VI. Centrado asi el debate, el problema radica en dilucidar si el matrimonio contraido lo
ha sido conforme a la forma religiosa prescrita por la legislacion marroqui, que corres-
ponde aplicar conforme al estatuto personal del contrayente. Pues bien, en el presente
caso los interesados contraen matrimonio coranico en el Consulado de Marruecos en
Algeciras en la forma legalmente establecida en ese pais. En consecuencia, el matrimo-
nio ha producido efectos desde su fecha (vid. Resolucién de 16-32 de junio de 1997). Hay
que recordar que el Cédigo de Familia marroqui (Mudawana) no impone la intervencion
preceptiva ad solemnitatem del cadi o ministro de culto, y que la presencia del fedatario
publico (adul) encargado de extender el acta o documento oficial para la posterior anota-
cién del matrimonio en el registro pulblico competente, como forma ad validitatem, ha
guedado acreditada, seglin se ha visto, en el presente caso.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y ordenar la inscripcion del matrimonio
coranico celebrado en el Consulado de Marruecos en Algeciras entre Y. K. y N. S.
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Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Algeciras.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (182)
IV.4.1.1 Matrimonio celebrado en el extranjero

Se deniega porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de consen-
timiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcién de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil Consular de Oran.

HECHOS

1. Dona A. A. G. nacida en Espana y de nacionalidad espanola, present6 en el registro
civil consular, impreso de declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio
celebrado en Argelia el 5 de diciembre de 2017 con don M. A. H. D. nacido en Argelia y
de nacionalidad argelina. Adjuntan como documentacion: certificado de matrimonio
local, certificado de nacimiento y fe de vida y estado de la interesada y certificado de
nacimiento y certificado de solteria del interesado.

2. Ratificados los interesados, el encargado del registro civil consular, mediante auto
de fecha 12 de marzo de 2018, deniega la inscripcion del matrimonio por falta de
consentimiento matrimonial.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que no hace ale-
gaciones El encargado del registro civil consular ordend la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Union Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56, 65, 73y 74 del Codigo Civil (CC); 23
y 73 de la Ley del Registro Civil (LRC); 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31
de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-4% de diciembre de 2005;
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23-3% y 5% de junio, 3-17, 21-1% y 5?2, 25-2% de julio, 1-4% y 5-4? de septiembre, 29-2% y
5?2 de diciembre de 2006; 29-22 y 26-5? de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-22
de abril, 30-1* de mayo, 1-4? de junio, 10-4% 5%y 6% y 11-1? de septiembre; 30-62 de
noviembre y 27-1% y 2% de diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-1% de junio, 16-1% y
17-3% de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre de 2008; 19-6% y 8% de enero
y 25-8? de febrero de 2009.

Il. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro dere-
cho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC). Para
evitar en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su ins-
cripcion en el registro civil, esta direccion general dicté en su momento la Instruccion
de 9 de enero de 1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir
que algunos extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en
ella por medio de un matrimonio simulado con ciudadanos espanoles.

lll. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccién
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espanola”. Asi lo senala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propug-
nada por la doctrina de este centro directivo a partir de la resolucion de 30 de mayo de
1995, debiendo denegarse la inscripcion cuando existan una serie de HECHOS objeti-
vos, comprobados por las declaraciones de los propios interesados y por las demas
pruebas presentadas, de las que sea razonable deducir segin las reglas del criterio
humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Argelia entre
una ciudadana espafola y un ciudadano argelino y del tramite de audiencia reservada
practicada a los contrayentes, resultan determinados HECHOS objetivos de los que
cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios de esta
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institucion. No tienen idioma comun, el interesado desconoce la lengua espanola y la
interesada no habla francés ni arabe, en este sentido uno de los motivos que la reso-
lucion arriba citada del Consejo de la Union Europea senala como factor que permite
presumir la existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de que los con-
trayentes no tengan idioma comUn y eso es, precisamente, lo que sucede en este caso.
Los interesados declaran que se conocieron en septiembre de 2015 en T., segln ella,
el interesado estaba de vacaciones de un master de traduccion que estaba haciendo
en P., en casa de un amigo suyo, también argelino, cuyo nombre no recuerda y, del que
no se ha encontrado dato alguno en la base de datos de los visados, por el contrario,
el interesado dice que dicho amigo se llama H. B. Seglin el informe del encargado del
registro civil consular, esta informacion no resulta creible ya que segln los datos
obrantes en el expediente de visado se comprueba que el promotor viajo a Espana
desde Argelia, no desde Francia, en barco el 19 de septiembre de 2015, regresando a
Argelia desde B. por avion el 1 de octubre, no a Francia como habria exigido la conti-
nuacion de su supuesto master. Segln sigue informando el encargado, la siguiente vez
que se vieron fue en mayo de 2016, cuando tras entrar en Espana desde B., ella se
desplazé a dicha ciudad, segun informa el encargado, estos datos coinciden parcial-
mente con lo declarado ya que el interesado entr6 en Espana por B. el 12 de mayo de
2016 y salié por también por B. el 17 de junio del mismo afo, sin embargo, en su
expediente de solicitud de visado incluia la reserva del hotel L. C. en G. (V.). Es siguien-
te encuentro fue en el apartamento de otro amigo argelino en T. donde pasaron 15
dias, ella desconoce el nombre de dicho amigo y él dice que se llama O. A. con doble
nacionalidad argelino-francés. Posteriormente, ella viaja a Argelia en agosto de 2017 y
permanece alli hasta el 17 de noviembre y luego vuelve a viajar a Argelia del 15 de
diciembre de 2017 hasta el 14 de febrero de 2018. Llama la atencién que la Gltima
visita del promotor a Espana haya tenido lugar en septiembre de 2016 y no haya ido a
visitar a su pareja, en este sentido declara que intent6 viajar a Espana en febrero de
2017 para darle una sorpresa, pero su solicitud fue rechazada, segln el encargado,
esto no coincide con la informacién obrante e puesto que si es cierto que solicitdé un
visado en febrero de 2017 pero era para ir a Francia por lo que dicho visado se solicitd
en el Consulado de Francia, no para viajar a Espaia, el motivo de la denegacion fue
porque presentd un certificado de seguridad social falso. El interesado ha falsificado
en dos ocasiones la ficha familiar, asi como en lo relativo a su presunto master de tra-
duccion, ya que, en este sentido, aparece en la documentaciéon aportada, sélo presen-
t6 un certificado de estar repitiendo un segundo curso de traduccién, por lo que no es
cierto que sea licenciado en traduccién. La promotora, nunca ha trabajado ni tiene
ingreso econémico alguno, viviendo a costa de su madre y de su abuela, a pesar de
ello dice que ha terminado la carrera de economia y finanzas en la Universidad de V. El
interesado manifestd querer vivir en Espana tras el matrimonio. En Argelia se hacen
dos matrimonios primero el civil y luego la celebracion familiar lamada Fatiha que es
la verdaderamente importante, el interesado declar6 que el matrimonio civil tuvo lugar
el 4 de diciembre de 2017 pero que la Fatiha no pensaba hacerla hasta el verano
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cuando ya estuvieran listos los papeles de la inscripcion del matrimonio en el registro
consular.

VI. De estos HECHOS, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria enten-
der que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el encargado del
registro civil, quien por su inmediacién a los HECHOS es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su convicciéon respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracién del matrimonio, no que-
daria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art.
354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este
camino ante la denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo
256 del reglamento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. encargado del Registro Civil Consular de Oran.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (232)
IV.4.1.1 Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausen-
cia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Doia B. C. C. nacida en la Repulblica Dominicana y de nacionalidad espafola, obte-
nida por residencia en el ano 2014, present6 en el Registro Civil espafiol, impreso de
declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio celebrado en la Republica
Dominicana el 15 de febrero de 2017 con don V. V. C. H. nacido en la Republica
Dominicana y de nacionalidad dominicana. Adjuntan como documentacién: acta inex-
tensa de matrimonio local, certificado de nacimiento y acta inextensa de divorcio de la
interesada y acta inextensa de nacimiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con
los interesados. Con fecha 12 de septiembre de 2018 el encargado del registro civil
dicta auto denegando la inscripcion del matrimonio
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3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa su
desestimacion y la confirmacién de la resolucién recurrida. El encargado del registro
civil ordené la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14 y 32 de la Constitucién; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56, 65, 73y 74 del Cadigo Civil (CC); 23
y 73 de la Ley del Registro Civil (LRC); 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); las instrucciones de 9 de enero de 1995y de 31
de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 29-4? de diciembre de 2005;
23-3% y 5% de junio, 3-17, 21-1? y 5?2, 25-22 de julio, 1-4% y 5-4? de septiembre, 29-2% y
52 de diciembre de 2006; 29-22 y 26-5? de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-22
de abril, 30-1* de mayo, 1-4? de junio, 10-4% 5%y 6% y 11-1? de septiembre; 30-62 de
noviembre y 27-1% y 2% de diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-1% de junio, 16-1% y
17-3? de julio, 30-22 de septiembre y 28-22 de noviembre de 2008; 19-6% y 8% de enero
y 25-8? de febrero de 2009.

Il. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro dere-
cho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC). Para
evitar en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su ins-
cripcion en el registro civil, esta direccion general dicté en su momento la Instruccion
de 9 de enero de 1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir
que algunos extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en
ella por medio de un matrimonio simulado con ciudadanos espanoles.

lll. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, CC y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
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celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccion
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espanola”. Asi lo senala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propug-
nada por la doctrina de este centro directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo
de 1995, debiendo denegarse la inscripcion cuando existan una serie de HECHOS
objetivos, comprobados por las declaraciones de los propios interesados y por las
demas pruebas presentadas, de las que sea razonable deducir segun las reglas del
criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en la Republica
Dominicana entre una ciudadana espanola, de origen dominicano y un ciudadano
dominicano y del tramite de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resul-
tan determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio cele-
brado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. A tenor de lo declarado en
las audiencias los interesados no se conocian personalmente antes del matrimonio, ya
gue se conocieron via telefénica en enero de 2016 y ella viajo a la isla en noviembre de
2016, y contrajo matrimonio en febrero de 2017, en este sentido uno de los motivos
que la resolucion arriba citada del Consejo de la Unién Europea sefala como factor
que permite presumir la existencia de un matrimonio de complacencia es el hecho de
que los contrayentes no se hayan encontrado antes del matrimonio y €so es, precisa-
mente, lo que sucede en este caso. Declaran que ella le pidié matrimonio a él porque
no sabia cuando iba a volver a la isla. El interesado afirma que se conocieron en enero
de 2016 a través de un familiar de él y en marzo de 2016 iniciaron la relacién senti-
mental, ella declara que se conocieron en enero de 2016, personalmente en noviem-
bre del mismo ano e iniciaron su relacién como pareja en diciembre de 2016. El intere-
sado dice tener una hija, sin embargo, ella indica que él tiene un segundo hijo del que
desconoce el nombre, tampoco sabe el nombre de una de las hermanas de él ya que
dice que se llama A. cuando es Y.; desconoce el nombre del taller donde €l trabaja. El
interesado dice que ella trabaja como empleada de hogar, cuando ella dice que se la
ha acabado el contrato y ahora no trabaja, desconoce el nivel de estudios de ella, sabe
gue estuvo casada, pero desconoce cuando lo hizo y cuando se divorcié. Por otro lado,
la interesada es 11 anos mayor que el interesado.

VI. De estos HECHOS, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria enten-
der que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el encargado del
registro civil, quien por su inmediacién a los HECHOS es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracion del matrimonio, no que-
daria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
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Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art.
354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este
camino ante la denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo
256 del reglamento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (252)
IV.4.1.1. Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausen-
cia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Doha D. S. S. nacida en La Republica Dominicana y de nacionalidad espafola,
obtenida por opcién en el ano 2004, presentd en el registro civil espanol, impreso de
declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio celebrado en La Republica
Dominicana el 4 de julio de 2015 con don J. A. P. F. nacido en La Republica Dominicana
y de nacionalidad dominicana. Adjuntan como documentacién: acta inextensa de
matrimonio local, certificado de nacimiento de la interesada y acta inextensa de naci-
miento del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con
los interesados. Con fecha 10 de octubre de 2018 el Encargado del Registro Civil dicta
auto denegando la inscripcion del matrimonio

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa su
desestimacion y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro
civil ordené la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resolucion del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56, 65, 73y 74 del Cédigo Civil; 23y 73
de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del
Registro Civil; las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
resoluciones, entre otras, de 29-4? de diciembre de 2005; 23-3% y 5% de junio, 3-13,
21-1%y 5% 25-22 de julio, 1-4% y 5-42 de septiembre, 29-2° y 52 de diciembre de 2006;
29-2% y 26-5% de enero, 28-5% de febrero, 31 de marzo, 28-2? de abril, 30-1% de mayo,
1-42 de junio, 10-4?, 5%y 6% y 11-1? de septiembre; 30-6* de noviembre y 27-1%y 22 de
diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-1? de junio, 16-1? y 17-3? de julio, 30-2? de
septiembre y 28-2? de noviembre de 2008; 19-6° y 82 de enero y 25-8? de febrero de
2009.

1. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro dere-
cho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC). Para
evitar en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su ins-
cripcion en el registro civil, esta direccion general dicté en su momento la Instruccion
de 9 de enero de 1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir
que algunos extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en
ella por medio de un matrimonio simulado con ciudadanos espanoles.

lll. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, I, C.c. y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccion
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espafola”. Asi lo sefiala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su reglamento.
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IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propug-
nada por la doctrina de este centro directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo
de 1.995, debiendo denegarse la inscripcion cuando existan una serie de HECHOS
objetivos, comprobados por las declaraciones de los propios interesados y por las
demas pruebas presentadas, de las que sea razonable deducir segln las reglas del
criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en La Republica
Dominicana entre una ciudadana espanola, de origen dominicano y un ciudadano
dominicano y del tramite de audiencia reservada practicada a los contrayentes, resul-
tan determinados HECHOS objetivos de los que cabe deducir que el matrimonio cele-
brado no ha perseguido los fines propios de esta institucion. La interesada declara que
se conocieron por internet, pero no dice cuando, el interesado dice que se conocieron
en el ano 2000 pero no dice como. El interesado declara que decidieron casarse en el
ano 2013, sin embargo, ella indica que, aunque lo hablaron en el ano 2013, lo decidie-
ron en el ano 2015. El interesado declara que ella tiene dos hermanos, sin embargo,
ella dice que tiene cuatro. No coinciden en gustos y aficiones. El interesado dice que
trabaja en produccion animal, pero ella dice que él esta en paro. Las pruebas presen-
tadas no son concluyentes.

VI. De estos HECHOS, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria enten-
der que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el encargado del
registro civil, quien por su inmediacién a los HECHOS es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracién del matrimonio, no que-
daria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art.
354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este
camino ante la denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo
256 del reglamento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (272)
IV.4.1.1. Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se deniega su inscripcion porque hay datos objetivos bastantes para deducir la ausen-
cia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
Encargado del Registro Civil del Consulado de Espaia en Yaundé.

HECHOS

1. Dofla M. F. M. nacida en Camerln y de nacionalidad camerunesa, presenté en el
registro civil espanol, impreso de declaracion de datos para la inscripcién de su matri-
monio celebrado en Camerun el 24 de febrero de 2018 con don. M. G. C. nacido en
Espana y de nacionalidad espanola. Adjuntan como documentacién: certificado de
matrimonio local, certificado de nacimiento y sentencia de divorcio del interesado y
certificado de nacimiento y certificado de solteria de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con
los interesados. El ministerio fiscal se opone a la inscripcion del matrimonio. Mediante
resolucion de 20 de diciembre de 2018, el encargado del registro civil consular denie-
ga la inscripcion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que emite un
informe desfavorable. El encargado del registro civil ordend la remision del expediente
a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion, con la emi-
sion de un informe desfavorable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resoluciéon del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 49, 56, 65, 73y 74 del Cédigo Civil; 23y 73
de la Ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256, 257 y 354 del Reglamento del
Registro Civil; las instrucciones de 9 de enero de 1995 y de 31 de enero de 2006; y las
resoluciones, entre otras, de 29-4? de diciembre de 2005; 23-3% y 52 de junio, 3-1?,
21-1%y 5% 25-22 de julio, 1-4? y 5-42 de septiembre, 29-2% y 52 de diciembre de 2006;
29-2% y 26-5% de enero, 28-5? de febrero, 31 de marzo, 28-22 de abril, 30-1% de mayo,
1-42 de junio, 10-4?, 5% y 62 y 11-1? de septiembre; 30-67 de noviembre y 27-1%y 22 de
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diciembre de 2007; 29-72 de abril, 27-1? de junio, 16-1% y 17-3? de julio, 30-2? de
septiembre y 28-22 de noviembre de 2008; 19-6° y 8% de enero y 25-8? de febrero de
2009.

1. El llamado matrimonio de complacencia es indudablemente nulo en nuestro dere-
cho por falta de verdadero consentimiento matrimonial (cfr. arts. 45y 73-1° CC). Para
evitar en la medida de lo posible la existencia aparente de estos matrimonios y su ins-
cripcion en el registro civil, esta direccion general dicté en su momento la Instruccién
de 9 de enero de 1995 y recientemente la de 31 de enero de 2006, dirigidas a impedir
que algunos extranjeros obtengan la entrada en Espana o regularicen su estancia en
ella por medio de un matrimonio simulado con ciudadanos espanoles.

lll. Las instrucciones citadas tratan de evitar que esos matrimonios fraudulentos lle-
guen a celebrarse dentro del territorio espanol, recordando la importancia que en el
expediente previo a la celebracion del matrimonio tiene el tramite de la audiencia per-
sonal, reservada y por separado, de cada contrayente (cfr. art. 246 RRC), como medio
para apreciar cualquier obstaculo o impedimento para el enlace (cfr. arts. 56, |, C.c. y
245 y 247 RRC), entre ellos, la ausencia de consentimiento matrimonial. Pues bien,
analogas medidas deben adoptarse cuando se trata de inscribir en el registro consular
o0 en el central un matrimonio ya celebrado en la forma extranjera permitida por la lex
loci. El encargado debe comprobar si concurren los requisitos legales -sin excepcion
alguna- para la celebracion del matrimonio (cfr. art. 65 CC) y esta comprobacion, si el
matrimonio consta por “certificacion expedida por autoridad o funcionario del pais de
celebracion” (art. 256-3° RRC), requiere que por medio de la calificacion de ese docu-
mento y “de las declaraciones complementarias oportunas” se llegue a la conviccién
de que no hay dudas “de la realidad del hecho y de su legalidad conforme a la ley
espanola”. Asi lo sefala el articulo 256 del reglamento, siguiendo el mismo criterio
que, para permitir otras inscripciones sin expediente y en virtud de certificacion de un
registro extranjero, establecen los articulos 23, Il, de la Ley y 85 de su reglamento.

IV. Esta extension de las medidas tendentes a evitar la inscripcion de matrimonios
simulados, por mas que hayan sido celebrados en el extranjero, viene siendo propug-
nada por la doctrina de este centro directivo a partir de la Resolucién de 30 de mayo
de 1.995, debiendo denegarse la inscripcion cuando existan una serie de HECHOS
objetivos, comprobados por las declaraciones de los propios interesados y por las
demas pruebas presentadas, de las que sea razonable deducir segln las reglas del
criterio humano (cfr. art. 386 LEC) que el matrimonio es nulo por simulacion.

V. En este caso concreto se trata de inscribir un matrimonio celebrado en Camerin
entre un ciudadano espafiol y una ciudadana camerunesa y del tramite de audiencia
reservada practicada a los contrayentes, resultan determinados HECHOS objetivos de
los que cabe deducir que el matrimonio celebrado no ha perseguido los fines propios
de esta institucion. Los interesados se conocieron por una red social y en febrero de
2017, se conocen personalmente cuando el interesado viaja a Camerin. La interesada
responde con monosilabos a las preguntas relacionadas sobre como y cuando se
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conocieron. Coinciden en senalar en que el interesado ha viajado a Camerdn cinco
veces, pero no coinciden en las fechas de dichos viajes. Ella dice que no han convivido,
sin embargo, el interesado dice que han convivido cuando él ha viajado al pais. La
interesada desconoce la fecha de nacimiento del interesado, el nombre y la edad del
hijo de éste, desconoce que el interesado ha sido intervenido quirGrgicamente del
hombro, declara que él le hace envios de dinero de 450 euros cuando él dice que le
envia 600 euros mensuales, desconoce sus ingresos, su direccion, dice que convive
con sus padres cuando él dice que vive solo, desconoce gustos, aficiones y comidas
favoritas, etc. Por su parte, el interesado dice que ella es divorciada cuando es soltera,
declara que ella es disefiadora de ropa y se dedica también a las labores del hogar
cuando ella dice que es estudiante, desconoce gustos y aficiones. Por otro lado, el
interesado es 23 anos mayor que la interesada.

VI. De estos HECHOS, es una deduccion razonable y en modo alguno arbitraria enten-
der que el matrimonio es nulo por simulacion. Asi lo ha estimado el encargado del
registro civil, quien por su inmediacién a los HECHOS es el que mas facilmente pueden
apreciarlos y formar su conviccion respecto de ellos. Esta conclusion, obtenida en
momentos cronolégicamente mas proximos a la celebracién del matrimonio, no que-
daria desvirtuada por un expediente posterior, el del articulo 257 del Reglamento del
Registro Civil, del cual debe prescindirse por razones de economia procesal (cfr. art.
354 RRC), si es que se estima que, ademas de la via judicial, quedara abierto este
camino ante la denegacion adoptada en la calificacion efectuada por la via del articulo
256 del reglamento.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Yaundé(Camerun)

IV.4.1.2 Se inscribe. No puede deducirse la ausencia de consentimiento
matrimonial

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (24?)
IV.4.1.2. Matrimonio celebrado en el extranjero.

Se inscribe porque no hay datos objetivos bastantes para deducir la ausencia de con-
sentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto del
Encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

1. Dona J. S. B. F. nacida en La Republica Dominicana y de nacionalidad espafiola,
obtenida por opcién en el ano 2012, presenté en el registro civil espaiol, impreso de
declaracion de datos para la inscripcion de su matrimonio celebrado en La Republica
Dominicana el 22 de julio de 2016 con don W. R. D. R. nacido en La Republica
Dominicana y de nacionalidad dominicana. Adjuntan como documentacién: acta inex-
tensa de matrimonio local, certificado de nacimiento de la interesada y acta inextensa
de nacimiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada con
los interesados. Con fecha 26 de octubre de 2018 el encargado del registro civil dicta
auto denegando la inscripcion del matrimonio.

3. Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa su
desestimacion y la confirmacion de la resolucién recurrida. El encargado del registro
civil ordené la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 12 del
Convenio de Roma de 4 de noviembre de 1950 sobre proteccion de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales; 23 del Pacto Internacional de Nueva York
de 19 de diciembre de 1966 de derechos civiles y politicos; la Resoluciéon del Consejo
de la Unién Europea de 4 de diciembre de 1997 sobre las medidas que deberan
adoptarse en materia de lucha contra los matrimonios fraudulentos; los articulos 10,
14y 32 de la Constitucion; 3, 6, 7, 44, 45, 65, 73, 74 del Cédigo Civil; 386 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; 23 y 73 de la ley del Registro Civil; 54, 85, 245, 246, 247, 256,
257 y 354 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccion del 9 de enero de 1995; la
Instruccion de 31 de enero de 2006; y las resoluciones, entre otras, de 27-42 de
diciembre de 2005; 16-1? de marzo, 7-2% y 3% y 11-4? de abril, 31-1% y 5% de mayo,
23-27 de junio, 20-5%, 22 y 25-1? de julio, 5-27 de septiembre, 30-2% de octubre, 10-5%
y 11 de noviembre y 28-5% de diciembre de 2006; 5-3% y 29-3% y 42 de enero, 28-1% y
22 de febrero, 25-72 de abril, 31-2% de mayo, 1-2% y 3% de junio, 11-22, 5% y 6 de sep-
tiembre, 26-5% de noviembre y 28-5% de diciembre de 2007; 11-1% y 31-1% y 4° de
enero, 4-3% y 5-1° de marzo, 13-1?, 22, 3% y 5% de mayo, 8-6° de septiembre y 22-1° de
diciembre de 2008; 29-8%y 10? de enero y 6-1% de marzo de 2009.

Il. No s6lo en el expediente previo para el matrimonio civil, a través del tramite de la
audiencia personal, reservaday por separado de cada contrayente (art. 246 RRC), sino
también cuando se intenta inscribir en el registro civil espanol un matrimonio ya cele-
brado en el extranjero mediante la certificacion expedida por autoridad o funcionario
del pais de celebracion (art. 256-3° RRC), es deber del encargado cerciorarse de la
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inexistencia de impedimentos u otros obstaculos que provoquen la nulidad del matri-
monio, especialmente para evitar la inscripcion de los llamados matrimonios de com-
placencia, en los que el verdadero propésito de las partes no es ligarse con el vinculo
matrimonial, sino aprovecharse de las ventajas de la apariencia matrimonial para
facilitar la situacion del extranjero en relacion con los requisitos de entrada y perma-
nencia en Espana. El encargado debe calificar, a través de las declaraciones comple-
mentarias oportunas que integran el titulo inscribible (cfr. art. 256 RRC), si ha habido
verdadero consentimiento matrimonial en la celebracion o si, por el contrario, se trata
de un matrimonio simulado, nulo por la ausencia de dicho consentimiento matrimo-
nial.

IIl. Ahora bien, las dificultades practicas de la prueba de la simulaciéon son sobrada-
mente conocidas. No existiendo normalmente pruebas directas, es casi siempre
necesario acudir a la prueba de presunciones, es decir, deducir de un hecho o de unos
HECHOS demostrados, mediante un enlace preciso y directo segun las reglas del crite-
rio humano, la ausencia de consentimiento que se trata de probar (cfr. art. 386 LEC).

IV. En el caso actual los HECHOS comprobados por medio de las audiencias reserva-
das no tienen entidad suficiente como para deducir que no ha concurrido un verdadero
consentimiento matrimonial. Si se comparan las respuestas dadas en las entrevistas,
no existen practicamente contradicciones y han mantenido una relacién continuada a
lo largo del tiempo, que evidencia una relacion continuada.

V. Si se tiene en cuenta la presuncion general de buena fe y que el ius nubendi, como
derecho fundamental de la persona, no debe ser coartado, postergado o denegado
mas que cuando exista una certeza racional absoluta de obstaculo legal que vicie de
nulidad al matrimonio pretendido, ha de ser preferible, alin en caso de duda, no poner
trabas a la celebracion o a la inscripcion del enlace. Como expres6 en un supuesto
similar la Resolucion de 9-22 de octubre de 1993, “ante la opcion de aqui inscribir un
matrimonio que eventualmente sea declarado nulo o de coartar el ius connubii, este
centro directivo ha elegido la primera alternativa”. Siempre quedara a salvo la posibili-
dad de que el ministerio fiscal inste judicialmente la nulidad del matrimonio (cfr. Art.
74 CC) en un juicio declarativo ordinario en el que con toda amplitud podran enjuiciar-
se las circunstancias del caso concreto”.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y declarar que no hay obstaculo para que
se inscriba el matrimonio celebrado en La Republica Dominicana el 22 de julio de
2016 entre J.S.B.F.yW.R.D. R.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (262)
IV.4.1.2. Matrimonio celebrado en el extranjero.

Si el matrimonio se ha contraido cuando los dos contrayentes eran colombianos y uno
de ellos ha adquirido después la nacionalidad espanola, es inscribible la certificacion
colombiana porque no hay puntos de conexion que justifiquen la aplicacion de las
leyes espanolas sobre ausencia de consentimiento matrimonial.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Dona J. G.P. nacida en Colombia y de nacionalidad espanola, obtenida por residen-
cia en el ano 2011, present6 en el Registro Civil Central, impreso de declaracion de
datos para la inscripcion de su matrimonio celebrado en Colombia el 14 de mayo de
2008 con don P. A. V. P. nacido en Colombia y de nacionalidad colombiana. Adjuntan
como documentacion: certificado de matrimonio local, certificado de nacimiento de la
interesada y certificado de nacimiento del interesado.

2. Ratificados los interesados, se celebra la entrevista en audiencia reservada con los
interesados. Mediante acuerdo de fecha 26 de noviembre de 2018, el encargado del
registro civil deniega la inscripcién del matrimonio por falta de consentimiento matri-
monial.

3. Notificados los interesados éstos interponen recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicién del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa la
desestimacion del mismo y la confirmacién de la resolucién recurrida. El encargado
del registro civil ordena la remision del expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 9 del Cadigo Civil; 23y 73 de la Ley del Registro Civil; 85y 256 del
Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de 26-1% de noviembre de 2001 y
24-1? de mayo, 29-3% de junioy 11-2?, 11-3%y 11-4° de septiembre de 2002 y 26-3% de
febrero, 10-4% de octubre, 13-1% y 22 de noviembre de 2003 y 4% de 2 de junio de
2004.

1. EI matrimonio anterior subsistente celebrado en el extranjero de quien ha adquirido
después la nacionalidad espafola debe inscribirse en el registro civil espaiol compe-
tente, siendo la via normal para obtener la inscripcion el certificado expedido por
autoridad o funcionario del pais de celebracion (art. 256-3° RRC).
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IIl. Como en este caso los dos contrayentes eran colombianos cuando se celebré el
matrimonio (14 de mayo de 2008), la interesada obtuvo la nacionalidad espanola en
el ano 2011 por lo que, su capacidad para contraer matrimonio se rige por su ley
nacional (cfr. art. 9-1 CC). Por otro lado, en las entrevistas en audiencia no se observan
discrepancias relevantes, el interesado vive en Espana junto con la interesada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y declarar que no hay obstaculo para que
se inscriba el matrimonio celebrado en Colombia el 14 de mayo de 2008 entre J. G. P.
yP.A. V. P.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.
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VIl RECTIFICACION, CANCELACION Y TRASLADO DE INSCRIPCIONES

VI.L RECTIFICACION DE ERRORES
VI.1.1 RECTIFICACION DE ERRORES, ART. 93 Y 94 LRC

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (4°)
VII.1.1 Rectificacion de error en inscripcion de nacimiento

No prospera el expediente, basado en el art. 94 LRC, para rectificar el apellido paterno
del inscrito en una inscripcion de nacimiento por no resultar acreditado el error invoca-
do y porque falta el dictamen favorable del ministerio fiscal.

En las actuaciones sobre rectificacion de error en inscripcién de nacimiento remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
auto dictado por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 16 de marzo de 2016 en el Registro Civil Central,
don J.-M. G. V., mayor de edad y con domicilio en G. (Madrid), solicitaba la rectificacion
del apellido paterno en su inscripcién de nacimiento, alegando que el correcto es J. y
no el que, por error, figura consignado. Aportaba la siguiente documentacion: certifica-
cién de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil Central, practicada el 12 de abril
de 2007, de J.-M. G. V., nacido en Republica Dominicana el 6 de mayo de 1957, hijo de
A. G.y de D. V., con marginal de la misma fecha para hacer constar la nacionalidad
espanola por residencia del inscrito mediante resolucion de la Direccién General de
los Registros y del Notariado de 20 de abril de 2006, y acta inextensa dominicana de
nacimiento, expedida el 8 de enero de 2016, de J. M., nacido el 6 de mayo de 1957 e
hijode A. J.y D. V.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal -mientras no se aporte un nuevo
certificado de nacimiento en el que se refleje el error debidamente rectificado-, el
encargado del registro dicté auto el 8 de junio de 2016 denegando la rectificacion
solicitada por no concurrir los requisitos establecidos en el articulo 94 de la Ley del
Registro Civil para poder acceder a la pretension planteada.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el interesado que su inscripcién de nacimiento en
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Espana se realiz6 sobre la base de una certificaciéon dominicana que contenia un error
en su apellido paterno que ya ha sido corregido en su pais de origen. Con el escrito de
recurso aportaba una nueva certificacion dominicana, expedida el 14 de julio de 2016,
con el mismo contenido que la presentada con la solicitud inicial, junto a otra, expedi-
da el 25 de julio de 2013, en la que figura G. como apellido paterno.

4. La interposicion del recurso se trasladd al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macién. El encargado del Registro Civil Central se ratific6 en su decision, incorporo al
expediente las actuaciones realizadas en el registro para la practica de la inscripcion
tras la concesion de la nacionalidad espanola por residencia y remitié el expediente
completo a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 26 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 94 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 12 de abril y 4-52
de noviembre de 2003; 3-172 de septiembre de 2010; 1-22 de diciembre de 2011;
23-1% de febrero y 13-2% y 4% de marzo de 2012; 19-8% de abril de 2013; 10-42% y 46*
de enero, 3-1067 de septiembre y 29-8? de diciembre de 2014; 17-55° de abril, 12-522
de junioy 28-14% de agosto de 2015; 19-222 de febrero, 8-26% de abril, 17-122 de junio
y 29-142% de agosto de 2016 y 1-100° de septiembre de 2017.

IIl. Pretende el interesado la rectificacion del apellido paterno en su inscripcion de
nacimiento practicada en Espana alegando que el correcto es J. y no G., como figuraba
en la certificacion local de nacimiento que sirvioé de base para la inscripcion, error que
ya ha sido corregido en su pais de origen. El encargado del registro denegb la preten-
sion por no considerar acreditado el error invocado en tanto no se aporte un nuevo
certificado de nacimiento en el que se refleje la realidad del error debidamente rectifi-
cado.

Ill. En materia de errores registrales la regla general es que su rectificacion ha de
obtenerse a través de la via judicial ordinaria (art. 92 LRC). No obstante, la propia ley
prevé supuestos en los que la rectificacion también es posible por la via del expediente
gubernativo con apoyo en los articulos 93 y 94 LRC, siempre que se demuestre la
realidad del error. Asi, aunque este Ultimo articulo admite la rectificacion, con dicta-
men favorable del ministerio fiscal, de los errores que procedan de documento publico
ulteriormente rectificado, la nueva certificacion de nacimiento aportada por el intere-
sado, en la que figura una grafia distinta del apellido paterno, no supone mas que la
existencia de un documento contradictorio con el que se aporté en su dia al expedien-
te de nacionalidad y que sirvié de base para practicar la inscripcién, de modo que no
es posible determinar en esta via cual de ellos es el correcto mientras no conste la
acreditacion, por parte de las autoridades dominicanas, de que el primero de ellos
contenia un error que ha sido rectificado por el procedimiento legal aplicable. En cual-
quier caso, sin necesidad de entrar en esa valoracion, la premisa para poder efectuar
tal rectificacion mediante expediente gubernativo, como se ha dicho, es la existencia
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de informe favorable del ministerio fiscal y en este caso el dictamen emitido es desfa-
vorable.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central.

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (5°)
VII.1.1 Rectificacion de error en inscripcion de nacimiento

No prospera el expediente, basado en el art. 94 LRC, para rectificar el nombre del ins-
crito en una inscripcion de nacimiento porque falta el dictamen favorable del ministerio
fiscal.

En las actuaciones sobre rectificacion de error en inscripcién de nacimiento remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
auto dictado por la encargada del Registro Civil de Santander.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 6 de junio de 2016 en el Registro Civil de Santander,
dona R. R. L., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba la recti-
ficacion del nombre de su hijo Sadl en la inscripcion de nacimiento de este, alegando
que ella habia solicitado en su momento que se inscribiera la variante de dicho nombre
sin tilde porque ambos iban a residir en el extranjero, pero que, a pesar de ello, en el
registro se habia consignado la version en espanol con tilde. Consta en el expediente
la siguiente documentacion: certificacion de inscripcion de nacimiento practicada el 2
de junio de 2016 en el Registro Civil de Santander de Saul R. L., nacido el ..... 2016,
hijo de R. R. L., con observacién de que la inscripcion se practico en virtud de acuerdo
calificador de 2 [sic] de mayo de 2016; DNI de la promotora; fragmento extraido de la
Ortografia de la Real Academia Espafiola (RAE) sobre acentuacion gréafica con tilde de
los nombres propios de persona; copia de la primera hoja del cuestionario de declara-
cién de datos para la inscripcion de nacimiento del menor donde figura Saul como
nombre del nacido; documento del Hospital de Laredo en el que se comunica que no
se han iniciado los tramites para la inscripcion del recién nacido en dicho centro (no
consta fecha ni firma ni la identificacion del nacido al que se refiere), y volante de
empadronamiento.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dict6 auto
el 5 de septiembre de 2016 denegando la rectificacion solicitada porque la escritura
de los nombres propios espanoles se rige por las normas ortogréaficas de la RAE, de las
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que resulta que el nombre de Saul debe llevar tilde. Ahade que las alegaciones de la
promotora no son admisibles porque la ley personal aplicable al menor es la espanola,
determinada por su nacionalidad.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la recurrente en que el nombre que eligié para su
hijo es Saul y no Saul. Alega que el elegido es la forma correcta en euskera y que la
legislacion espanola permite la sustitucion del nombre en castellano por su equivalen-
te en otras lenguas espanolas. Al escrito de recurso adjuntaba un certificado de la
Euskaltzaindia segln el cual Saul es nombre propio de persona apto para designar
varon.

4. La interposicion del recurso se trasladd al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macion. La encargada del Registro Civil de Santander se ratificé en su decision y
remitié el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 26 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 94 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 12 de abril y 4-5°
de noviembre de 2003; 3-17? de septiembre de 2010; 1-22 de diciembre de 2011;
23-1?2 de febrero y 13-2% y 4% de marzo de 2012; 19-8? de abril de 2013; 10-42% y 462
de enero, 3-1067 de septiembre y 29-8% de diciembre de 2014; 17-55% de abril, 12-522
de junio y 28-142 de agosto de 2015; 19-222 de febrero, 8-26° de abril, 17-122 de junio
y 29-142% de agosto de 2016 y 1-100°? de septiembre de 2017.

IIl. Pretende la promotora la rectificacion del nombre de su hijo en la inscripcion de
nacimiento de este alegando que el correcto, tal como ella solicité antes de la inscrip-
cion, es Saul y no Sall. La encargada del registro denegb la pretension por no conside-
rar acreditado error alguno en tanto que, en castellano, el nombre en cuestion debe
llevar tilde.

IIl. En primer lugar conviene aclarar que, aunque se ha tramitado un expediente de
rectificacion de error, de la documentacion aportada cabe deducir que, en realidad, la
encargada no admitié desde el principio la solicitud de inscripcion del nombre en la
forma deseada, pues asi parece indicarlo la copia de la primera hoja de la declaracion
de datos para la inscripcion -en la que, claramente, figura consignado el nombre sin
tilde- junto con la observacién contenida en el propio asiento de que la inscripcion se
practicé en virtud de un acuerdo calificador. Sin embargo, dicho acuerdo no fue recu-
rrido por la promotora, quien, en lugar de ello, inici6 el expediente de rectificacion de
error ahora examinado.

IV. Por otro lado, visto el fundamento de la resolucién recurrida, también es preciso
recordar que actualmente no existe impedimento legal alguno para la imposicion a un
ciudadano espanol de un nombre en su grafia extranjera o en cualquiera de las len-
guas espafolas. El nombre de Sall en castellano, efectivamente, debe llevar tilde,
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pero son numerosas las versiones de ese mismo nombre en otras lenguas (gallego,
euskera, inglés, aleman...) que no la llevan, por lo que es perfectamente admisible su
imposicion al nacido siempre que asi se haya solicitado claramente antes de practicar
la inscripcion.

V. Dicho lo anterior, en materia de errores registrales la regla general es que su rectifi-
cacion ha de obtenerse a través de la via judicial ordinaria (art. 92 LRC). No obstante,
la propia ley prevé supuestos en los que la rectificacién también es posible por la via
del expediente gubernativo con apoyo en los articulos 93 y 94 LRC, siempre que se
demuestre la realidad del error. Asi, aunque este Gltimo articulo admite la rectificacion,
con dictamen favorable del ministerio fiscal, de los errores cuya evidencia resulte de la
confrontacion con los documentos que sirvieron de base para la inscripcion, el error
invocado en este caso no resulta suficientemente acreditado (solo se aporta una copia
de la primera hoja del cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion) y, en
cualquier caso, sin necesidad de entrar en esa valoracion, la premisa para poder
efectuar tal rectificacion mediante expediente gubernativo, como se ha dicho, es la
existencia de informe favorable del ministerio fiscal y el emitido en este caso es desfa-
vorable.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.
Sra. juez encargada del Registro Civil de Santander.

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (7?)
VII.1.1 Rectificacion de errores en inscripcion de nacimiento

No prospera el expediente de rectificacion de varios datos en una inscripcion de naci-
miento por no resultar suficientemente acreditados los errores invocados.

En las actuaciones sobre rectificacion de errores en inscripcion de nacimiento remiti-
das a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Madrid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 2 de diciembre de 2015 en el Registro Civil de
Cornella (Barcelona), los Sres. J. 0.y J. B., mayores de edad y con domicilio en esa
localidad solicitaban la rectificacion de los siguientes datos en la inscripciéon de naci-
miento de su hijo E.: nombre del padre del inscrito, que no es I. sino J.; lugar y fecha de
nacimiento del padre, que no es el 13 de febrero de 1970 en L., sino el 23 de junio de
1974 en B. C.; estado civil de los progenitores, que no estaban casados (consta, por
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manifestacion de la declarante, que el matrimonio se celebré en Nigeria el 25 de julio
de 1999), sino solteros, y segundo apellido del inscrito en la marginal de adquisicién
de la nacionalidad espanola por residencia, que no es Ov. sino O. Alegaban que el dia
en que se solicitd la inscripcion de nacimiento, el padre estaba de vacaciones en
Nigeria y la madre, que conocia al padre desde hacia poco tiempo, no supo que los
datos que facilitd eran erréneos hasta que aquel se lo hizo saber y, en cuando al
estado civil, manifiestan que se facilito la fecha en que habian iniciado su relacion de
pareja, de modo que todo fue un malentendido por la situacion de la declarante y el
desconocimiento del idioma. Aportaban la siguiente documentacién: permisos de
residencia de J. 0., J. B. y E. B.; certificado de empadronamiento; inscripcion de naci-
miento en Espana de E. B. (cuerpo principal de la inscripcion), nacido en M. el .....
20041, hijo de I. B., nacido en L. (Nigeria) el 13 de febrero de 1970, y de J. O., nacida en
L. el 6 de mayo de 1982, ambos de nacionalidad nigeriana, con marginal de 20 de
mayo de 2015 para hacer constar la adquisicion de la nacionalidad espanola por resi-
dencia del inscrito mediante resolucion de la DGRN de 24 de abril de 2013, pasando a
ser su nombre y apellidos E. B. Ov.

2. Remitido el expediente al Registro Civil de Madrid, competente para la resolucion, se
incorpord a las actuaciones el cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion
cumplimentado en su dia. El ministerio fiscal emitié informe apreciando el error en la
atribucion del segundo apellido del inscrito tras haber adquirido la nacionalidad espa-
nola, pero no los demas invocados, puesto que los datos coinciden con los declarados
por la madre en el cuestionario que sirvioé de base para la inscripcion, sin que se hayan
aportado otros documentos que prueben la realidad de los datos que se pretenden
rectificar. El encargado del registro dictd auto el 12 de febrero de 2016 estimando la
rectificacion del segundo apellido del inscrito y denegando todas las demas por no
resultar acreditados los errores alegados y porque no concurre informe favorable del
ministerio fiscal (cfr. art. 94.1.° de la Ley del Registro Civil).

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado insistiendo en la peticion inicial y aportando la promotora -
quien anadia que en ese momento desconocia el paradero del padre del inscrito- una
certificacion de nacimiento nigeriana, sin traduccion ni legalizacion, relativa a J. B., asi
como una declaracion de edad del padre de este ante las autoridades nigerianas.

4. La interposicion del recurso se trasladd al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macion. El encargado del Registro Civil de Madrid ratifico la decisién adoptada y remi-
ti6 el expediente completo a la Direccion General de los Registros y del Notariado para
su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 26 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 94 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 12 de abril y 4-5°
de noviembre de 2003; 3-172 de septiembre de 2010; 1-22 de diciembre de 2011;
23-1% de febrero y 13-22 y 42 de marzo de 2012; 19-8% de abril de 2013; 10-42% y 46*
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de enero, 3-106? de septiembre y 29-8% de diciembre de 2014; 17-55° de abril, 12-522
de junioy 28-14% de agosto de 2015; 19-222 de febrero, 8-26° de abril, 17-122 de junio
y 29-1422 de agosto de 2016 y 1-100? de septiembre de 2017.

IIl. Pretende la promotora la rectificacion de varios datos en la inscripcién de nacimien-
to de su hijo, nacido en Espana en 2001 con nacionalidad nigeriana de origen y que
adquirié la espanola por residencia en 2015. El encargado del registro solo consideré
probado el error relativo al segundo apellido del inscrito, atribuido tras la adquisicién
de la nacionalidad espanola, y denegb el resto de las rectificaciones solicitadas por no
considerar acreditados los errores invocados y porque el ministerio fiscal habia infor-
mado desfavorablemente.

Ill. En materia de errores registrales la regla general es que su rectificacion ha de
obtenerse a través de la via judicial ordinaria (art. 92 LRC). No obstante, la propia ley
prevé supuestos en los que la rectificacion también es posible por la via del expediente
gubernativo con apoyo en los articulos 93 y 94 LRC, siempre que se demuestre la
realidad del error. Concretamente, el articulo 93.1.° prevé la rectificacion de las men-
ciones erroneas de identidad, siempre que esta quede indudablemente establecida
por las demas circunstancias de la inscripcion, y el apartado 3.° del mismo articulo
prevé asimismo la rectificacion del error cuya evidencia resulte de la confrontacion con
otra inscripcion que haga fe del hecho correspondiente. En este sentido, la copia de
una certificaciéon nigeriana de nacimiento de J. B., sin traduccion ni legalizacién, apor-
tada como Unica prueba al expediente, resulta claramente insuficiente. Para probar
los errores en las menciones de identidad paternas seria preciso contar con las certifi-
caciones nigerianas de nacimiento, debidamente traducidas y legalizadas, de padre e
hijo y, por lo que se refiere al estado civil de los progenitores, se trata de probar un
hecho negativo (cfr. art. 96.1.° LRC), dandose el caso de que existen manifestaciones
contradictorias, de modo que, cuando se practicd la inscripcion, la madre declard que
habia contraido matrimonio con el padre en Nigeria el 25 de julio de 1999, mientras
gue ahora asegura que dicho matrimonio no existe y que se tratd de un error de inter-
pretacion por sus dificultades con el idioma en aquel momento. La Ley de
Enjuiciamiento Civil, de aplicacion supletoria en los expedientes registrales (cfr. art. 16
RRC), establece que se consideraran ciertos los HECHOS que una parte haya reconoci-
do como tales si en ellos intervino personalmente y no los contradice el resultado de
las demas pruebas (cfr. art. 316 LEC), de modo que no cabe por el momento conside-
rar acreditado el error alegado en ese aspecto y, en consecuencia, no procede tampo-
co rectificar el dato en via gubernativa. Asi las cosas, lo cierto es que el contenido de la
inscripcion se corresponde con los datos que figuran en el cuestionario de declaracién
que sirvié de base para practicarla, Unica prueba que cabe tener en cuenta en el pre-
sente expediente, y debe confirmarse por ello la resolucion recurrida, basada en la no
concurrencia de las premisas establecidas en el articulo 94.1.° LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.
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Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Madrid.

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (10?)
VII.1.1 Rectificacion de error en inscripcion de defuncion.

Prospera el recurso para dejar sin efecto la rectificacion acordada del primer apellido
del difunto en una inscripcion de defuncion al resultar acreditado el error invocado.

En las actuaciones sobre rectificacion de error en inscripcion de defuncion remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
auto dictado por la encargada del Registro Civil de Villanueva de la Serena (Badajoz).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 20 de junio de 2016 en el Juzgado de Paz de
Alpedrete (Madrid), dofia A. T. B., con domicilio en la misma localidad, solicitaba la
rectificacion del primer apellido del fallecido en la inscripcién de defuncion de su
marido para hacer constar que el correcto es T. y no Tr., como figura actualmente.
Aportaba la siguiente documentacion: certificacion literal de defuncién, practicada el 8
de julio de 2015, de M. T. C., hijo de J. y M., nacido el 12 de enero de 1941 en A. y
fallecido el 7 de julio de 2015 en V. de la S.; certificacion literal de nacimiento de M. Tr.
C., nacido en A. el 12 de enero de 1941, hijo de J. Tr. M. y de M. C. C., con nota de
referencia de inscripcion de defuncion del inscrito en V. de la S. el 7 de julio de 2015y
marginal practicada el 25 de mayo de 2016 de rectificacion de error, en virtud de auto
del encargado del registro de 18 de febrero de 2016, para hacer constar que el primer
apellido del inscrito y de su padre es T.; pagina del libro de familia donde consta el
matrimonio entre M. T. C. y A. T. B.; DNI de los anteriores, y certificado de empadrona-
miento.

2. Ratificada la promotora, se remitié el expediente al Registro Civil de Villanueva de la
Serena (Badajoz), donde se constatd que la certificacion de defuncién aportada por la
solicitante no respondia a la realidad en ese momento, puesto que, unos meses des-
pués de inscrito el fallecimiento, se habia practicado en ella una rectificacién de error.
Por ello, se requiri6 a la interesada la aportacion de un certificado literal de nacimiento
del padre del fallecido, una certificacion actualizada de defuncion de su marido y testi-
monio de la resolucién por la que se acordé la rectificacion de la de nacimiento. No
obstante, el propio registro incorpor6 de oficio la certificacion actualizada de defuncién
en la que consta una inscripcién marginal practicada el 28 de octubre de 2015 para
hacer constar, en virtud de resolucién de 14 de septiembre de 2015 del encargado del
Registro Civil de Villanueva de la Serena, que el nombre del difunto es M. y su primer
apellido Tr., y no lo que consta por error.
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3. Notificado el requerimiento, la promotora aportd auto de 18 de febrero de 2016 del
encargado del Registro Civil de A. por el que se acordo la rectificacion del error existen-
te en la inscripcién de nacimiento de M. Tr. C. en el sentido de que el primer apellido
del inscrito y de su padre es T., e inscripcion de nacimiento de J. T. M., remitiéndose al
registro de Villanueva de la Serena para que incorporara la certificacion actualizada de
defuncioén, dado que se habia practicado alli'y la solicitante no disponia de ella.

4. Previo informe favorable del ministerio fiscal, que considerd acreditado el error
invocado, la encargada del Registro Civil de Villanueva de la Serena dict6 auto el 22 de
septiembre de 2016 acordando la practica, en la inscripcion de defuncién, de una nota
de referencia al error corregido en la de nacimiento en el que se indica que el primer
apellido del inscrito es T. Alegaba que, cuando se practico la rectificacion en la inscrip-
cion de defuncion del nombre y primer apellido del difunto, el apellido correcto segin
la inscripcion de nacimiento era Tr., por lo que no se observa que en aguel momento se
produjera error alguno, si bien, una vez rectificada la de nacimiento, ese hecho se
debe hacer constar en la de defuncién mediante una nota de referencia.

5. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que, una vez rectificada la inscripcion
de nacimiento, procede asimismo la rectificacion de la de defuncién, no siendo sufi-
ciente la practica de una nota de referencia, que carece del valor probatorio y la segu-
ridad juridica que proporciona la inscripcion.

6. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesé su estima-
cion por las razones expuestas en el informe emitido antes de la resolucion. La encar-
gada del Registro Civil de Villanueva de la Serena se ratificé en su decision y remitio el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 41, 81y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 8-22 de octubre de
2001; 17-6% de mayo de 2003; 7-3? de junio de 2003; 6-3% de abril de 2005; 4-3% de
octubre de 2006; 27-8? de septiembre y 29-4? de octubre de 2007; 27-8? de febrero y
8-22 de junio de 2009; 28-22 de julio de 2010; 18-31? de septiembre de 2013; 22-262
de julio y 29-53% de agosto de 2016.

Il. Se pretende la modificacion del primer apellido actualmente atribuido al inscrito
-tras la practica de una rectificacion- en una inscripcion de defuncién alegando que, si
bien el que actualmente consta era el que figuraba inicialmente en la inscripcion de
nacimiento del fallecido, esta fue rectificada posteriormente. La encargada del registro
constatd que el apellido que se hizo constar inicialmente en el cuerpo principal de la
inscripcion de defuncion es el mismo que ahora se pide, si bien, cotejados los datos
del difunto con la inscripcion de nacimiento antes de que esta fuera rectificada, se
comprobd que no coincidian ni el nombre ni el primer apellido del inscrito, por lo que
se practicd una marginal para corregir ambos datos. Rectificada posteriormente la
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inscripcion de nacimiento, la encargada considera que no existe ningln error en la
marginal practicada y que es suficiente con practicar una nota de referencia al error
corregido en la de nacimiento. La promotora y el ministerio fiscal, por el contrario,
estiman que, mientras no se corrija la rectificacion anterior en cuanto al apellido
mediante una inscripcion, persistira el error en la inscripcion de defuncion.

Ill. En materia de errores registrales la regla general es que su rectificacion ha de
obtenerse a través de la via judicial ordinaria (art. 92 LRC). No obstante, la propia ley
prevé supuestos en los que la rectificacion también es posible por la via del expediente
gubernativo con apoyo en los articulos 93 y 94 LRC, siempre que se demuestre la
realidad del error. Concretamente, el articulo 93.1° prevé la rectificacion de las men-
ciones erroneas de identidad cuando esta quede indudablemente establecida por las
demas circunstancias de la inscripcion y el apartado 3° del mismo articulo prevé asi-
mismo la rectificacion del error cuya evidencia resulte de la confrontaciéon con otra
inscripcion que haga fe del hecho correspondiente. Los apellidos de una persona son
menciones de identidad (art. 12 RRC) no cubiertas por la fe publica registral, de modo
que, si se demuestra que han sido consignados erroneamente, cabe su rectificacion
por expediente gubernativo con apoyo en los articulos mencionados. En este caso se
han practicado sendas rectificaciones en la inscripcion de nacimiento y en la de defun-
cién de las que resulta cierta descoordinacion que ha dado lugar al conflicto plantea-
do. Asi, cuando se practicé la inscripcion de defuncion, se atribuyé al fallecido el
nombre de M.y, como primer apellido, T., cuando, segln la inscripcion de nacimiento
en aquel momento, las menciones correctas eran “M. Tr.”. Por ello, en octubre de 2015
se practicd un asiento de rectificacion que, efectivamente, coincidia con los datos ofi-
ciales de nacimiento en aqguel momento. Pero se da la circunstancia de que, en febrero
de 2016, se rectificd el apellido paterno en la inscripcion de nacimiento para hacer
constar que el correcto, tanto del inscrito como de su padre, no es Tr. sino T., de
manera que, del mismo modo que en octubre de 2015 se practicé una rectificacion en
la de defuncion para adecuar las menciones de identidad en ambos asientos, procede
ahora hacer otro tanto para concordar el contenido del registro con la realidad, dejan-
do sin efecto, parcialmente, la rectificacion anterior. Para ello no es suficiente la prac-
tica de una nota de referencia, que Gnicamente pone en relacion ambos asientos
advirtiendo de que se ha practicado una rectificacion en la de nacimiento (cfr. arts.
155 y ss. RRC), pero no modifica el apellido actualmente atribuido al fallecido, que,
como ha quedado probado, es erroneo.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y ordenar que se practique un asiento
para dejar parcialmente sin efecto la rectificacion anterior en la inscripcion de defun-
cion de don M. Tr. C., haciendo constar que el apellido correcto es T.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Villanueva de la Serena (Badajoz).

<4252 >

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (9?)
VII.1.1 Rectificacion de error en inscripcién de nacimiento.

No prospera el expediente, basado en el art. 94 LRC, para rectificar el apellido paterno
del inscrito en una inscripcion de nacimiento por no resultar acreditado el error invoca-
do y porque falta el dictamen favorable del ministerio fiscal.

En las actuaciones sobre rectificacion de error en inscripcion de nacimiento remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado contra
auto dictado por el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito fechado el 17 de diciembre de 2015 en el Registro Civil Central,
don J.-C. Alvares D., mayor de edad y con domicilio en G. (M.), solicitaba la rectificacion
del apellido paterno en su inscripcion de nacimiento, alegando que el correcto es
Alvarez 'y no el que, por error, figura consignado. Aportaba la siguiente documentacion:
certificacion de inscripcién de nacimiento en el Registro Civil Central, practicada el 6
de noviembre de 2015, de J.-C. Alvares D., nacido en Ecuador el 4 de enero de 1966,
hijo de R. Alvares y de M. L. D., con marginal de la misma fecha para hacer constar la
nacionalidad espanola por residencia del inscrito mediante resolucion de la Direccion
General de los Registros y del Notariado (DGRN) de 27 de enero de 2014.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal porque el apellido consignado es
conforme con el certificado que sirvid de titulo para la inscripcion, el encargado del
registro dicté auto el 9 de junio de 2016 denegando la rectificacion solicitada por no
concurrir los requisitos establecidos en el articulo 94 de la Ley del Registro Civil para
poder acceder a la pretension planteada.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo el interesado en que su apellido correcto termina
en z, tal como acredité con la partida de nacimiento incorporada al expediente en su
dia.

4. La interposicion del recurso se trasladd al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macion. El encargado del Registro Civil Central se ratificé en su decisiéon y remitié el
expediente completo a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

5. Al expediente se incorpord de oficio testimonio de la documentacion que sirvio de
base para la inscripcion, que incluye: resolucion de la DGRN de concesion de la nacio-
nalidad espafola por residencia a J.-C. Alvares D.; certificacion de inscripcion de naci-
miento ecuatoriana, expedida el 24 de noviembre de 2009, de J.-C. Alvares D., hijo de
R. Alvares y de M. L. D.; hoja de declaracion de datos para la inscripcion en Espana ;
certificacion de nacimiento expedida por el Consulado General del Ecuador en Madrid,
fechada el 24 de junio de 2015, de J.-C. Alvarez D., hijo de R. Alvarez y de M. L. D;
comparecencia del interesado ante el Registro Civil de lllescas manifestando que
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aporta partida literal de nacimiento en la que figura que su apellido paterno es Alvarez
y no Alvares; acta de adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia ante el
encargado del Registro Civil de lllescas el 20 de julio de 2015 en la que el compare-
ciente solicita ser inscrito en el Registro Civil espanol con el nombre y apellidos de J.-C.
Alvarez D.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 26 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 94 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 12 de abril y 4-52
de noviembre de 2003; 3-172 de septiembre de 2010; 1-22 de diciembre de 2011;
23-1?2 de febrero y 13-22 y 42 de marzo de 2012; 19-8? de abril de 2013; 10-42% y 462
de enero, 3-106? de septiembre y 29-8% de diciembre de 2014; 17-55? de abril, 12-522
de junioy 28-14% de agosto de 2015; 19-222 de febrero, 8-26° de abril, 17-122 de junio
y 29-142° de agosto de 2016 y 1-100? de septiembre de 2017.

IIl. Pretende el interesado la rectificacion del apellido paterno en su inscripcion de
nacimiento practicada en Espana alegando que el correcto es Alvarez y no Alvares,
como ha quedado consignado en el asiento registral. El encargado del registro denegd
la pretension por no considerar acreditado el error invocado, dado que los datos inscri-
tos se corresponden con los que figuraban en la certificacion de nacimiento ecuatoria-
na que sirvié de base para la inscripcion.

Ill. En materia de errores registrales la regla general es que su rectificacion ha de
obtenerse a través de la via judicial ordinaria (art. 92 LRC). No obstante, la propia ley
prevé supuestos en los que la rectificacion también es posible por la via del expediente
gubernativo con apoyo en los articulos 93 y 94 LRC, siempre que se demuestre la
realidad del error. Este Ultimo articulo admite la rectificacion, con dictamen favorable
del ministerio fiscal, de los errores cuya evidencia resulte de la confrontacién con los
documentos en cuya virtud se practico la inscripcion. En este caso, resulta que en la
certificacion de nacimiento incorporada inicialmente al expediente de nacionalidad,
tanto el promotor como su padre tienen atribuido el apellido en la misma forma que ha
quedado consignada en Espana, si bien, al solicitar formalmente la inscripcion una vez
resuelto el expediente de nacionalidad, el interesado presenté un nuevo certificado
consular de la partida de nacimiento en el que figura el apellido en la forma ahora
solicitada. De manera que existen dos documentos contradictorios, sin que sea posi-
ble determinar en esta via cuél de ellos es el correcto mientras no conste la acredita-
cién, por parte de las autoridades ecuatorianas, de que el aportado en primer lugar
contenia un error que ha sido rectificado por el procedimiento legal aplicable. En cual-
quier caso, sin necesidad de entrar en esa valoracion, la premisa para poder efectuar
tal rectificacion mediante expediente gubernativo, como se ha dicho, es la existencia
de informe favorable del ministerio fiscal y en este caso el dictamen emitido es desfa-
vorable.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (4?)
VII.1.1 Rectificacion de error en inscripcion de nacimiento

No prospera el expediente para rectificar la mencion de identidad relativa a la abuela
paterna de los inscritos en las inscripciones de nacimiento de dos hermanos por no
resultar acreditado el error invocado.

En las actuaciones sobre rectificacion de error en dos inscripciones de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el interesado
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Burgos.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 20 de noviembre de 2015 en el Registro Civil de
Vitoria, el Sr. A. F., mayor de edad y con domicilio en Vitoria, solicitaba la rectificacion
del nombre y apellido de la abuela paterna que consta en las inscripciones de naci-
miento de sus hijos K. A. D. y Y., alegando que la mencion correcta es Fertas Kheira y
no Fartas Khaira, como figura consignado actualmente. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: certificaciones de inscripcion de nacimiento en el Registro Civil de Burgos
de K. A. D.y Y. F, nacidos en B. el dia ..... de 2008 y el ..... de 2009, respectivamente,
hijos de A. F. -hijo a su vez de M. y de Fartas Khaira -y de S. M., ambos de nacionalidad
argelina; tarjetas de residencia en Espana de A. Fertas y de K. A. D. y Y. Fertas; certifi-
cado de empadronamiento y traduccion de la partida de nacimiento de A. Fertas,
nacido en T. (Argelia) el 29 de diciembre de 1970, hijo de M. y Fertas Kheira

2. Ratificado el solicitante, se requirié al Registro Civil de Burgos la remision de las
hojas de declaracién de datos para la inscripcion de los menores cumplimentadas en
su dia. Incorporados dichos documentos, se remitié el expediente completo al Registro
Civil de Burgos con informes desfavorables del ministerio fiscal y de la encargada del
Registro Civil de Vitoria.

3. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal del Registro Civil de Burgos, la
encargada de dicho registro dict6 auto el 11 de julio de 2016 denegando la rectifica-
cion solicitada por no resultar acreditado el error invocado, dado que los datos consig-
nados en las inscripciones de los menores son los mismos que el declarante escribié
en los cuestionarios cumplimentados en su dia para practicar los asientos.
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4. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que el error invocado estéa suficiente-
mente justificado con la documentacién aportada; que los ciudadanos argelinos solo
tienen un apellido y el suyo y el de sus hijos es F., tal como figura en su pasaporte
argelino, en las tarjetas de residencia en Espana, en el libro de familia y en el certifica-
do de empadronamiento, mientras que el nombre de su madre (abuela de los meno-
res) es K.; que los datos acreditados documentalmente deben prevalecer sobre los
declarados verbalmente y que el error se debe, probablemente, a una defectuosa pro-
nunciacion en el momento de proporcionar los datos por desconocimiento del idioma.
Por todo ello, solicita la rectificacién de los asientos para que Unicamente figure K.
como nombre en la mencion relativa a la abuela, suprimiendo lo que actualmente
consta, F. K. Al escrito de recurso adjuntaba, ademas de otros documentos ya incorpo-
rados al expediente, los siguientes: copia de las hojas del libro de familia en las que
figuran sus tres hijos, pasaportes argelinos de K. A. D., Y., M. y A. Fertas y certificados
de matricula escolar de K. A. D. y Y. Fertas.

5. La interposicion del recurso se trasladd al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macion. La encargada del Registro Civil de Burgos se ratificé en su decision y remitio el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 26 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 94 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 12 de abril y 4-5°
de noviembre de 2003; 3-172 de septiembre de 2010; 1-22 de diciembre de 2011;
23-1?2 de febrero y 13-2% y 4% de marzo de 2012; 19-8? de abril de 2013; 10-42% y 462
de enero, 3-106? de septiembre y 29-8? de diciembre de 2014; 17-55% de abril, 12-522
de junio y 28-142 de agosto de 2015; 19-222 de febrero, 8-26° de abril, 17-12 de junio
y 29-142% de agosto de 2016 y 1-100°? de septiembre de 2017.

II. El interesado solicité inicialmente la rectificacion, en las inscripciones de nacimiento
de dos de sus hijos, de la mencion relativa a la abuela paterna para hacer constar que
lo correcto es Fertas Kheira y no Fartas Kheira, como actualmente consta. La encarga-
da del registro denegb la pretension por no considerar acreditado el error invocado,
dado que los datos consignados en los asientos son los mismos que figuran en los
cuestionarios de declaracion de datos que sirvieron de base para practicar los asien-
tos. El interesado recurrié la denegacion, pero en el recurso solicita que en la mencion
relativa a la abuela Gnicamente figure Kheira, dado que ese es su nombre, mientras
que Fertas es el apellido familiar.

IIl. En materia de errores registrales la regla general es que su rectificacion ha de
obtenerse a través de la via judicial ordinaria (art. 92 LRC). No obstante, la propia ley
prevé supuestos en los que la rectificacion también es posible por la via del expediente
gubernativo con apoyo en los articulos 93 y 94 LRC, siempre que se demuestre la
realidad del error. Este dltimo articulo admite la rectificacion, con dictamen favorable
del ministerio fiscal, de los errores cuya evidencia resulte de la confrontacién con los
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documentos en cuya virtud se practicéd la inscripcion. En este caso, resulta que los
datos contenidos en los cuestionarios para la solicitud de inscripcion cumplimentados
en su dia por el promotor son los mismos que se trasladaron a los asientos. Ademas,
la premisa para poder efectuar una rectificacion basada en ese precepto, como se ha
dicho, es la existencia de informe favorable del ministerio fiscal y en este caso el dicta-
men emitido es desfavorable. El articulo 93 LRC, por su parte, prevé la rectificacion de
aquellos errores cuya evidencia resulte de la confrontacion con otras inscripciones que
hagan fe del hecho correspondiente. En este caso, tratdndose de dos menores de
nacionalidad argelina, para comprobar la exactitud o no de los asientos practicados en
Espana seria preciso aportar las correspondientes certificaciones literales de naci-
miento argelinas (originales, convenientemente legalizadas y acompanadas de su tra-
duccion) que, evidentemente, deben prevalecer sobre los datos declarados verbal-
mente que no fueron cotejados con ningln otro documento, pero dichas certificaciones
no han sido incorporadas a las actuaciones. Ademas, el promotor ha variado su pre-
tension respecto a la inicial, pues entonces solicitaba la sustitucion, en la mencion de
identidad de la abuela, de Fartas Kheira por Feertas Kheira, mientras que en el escrito
de recurso pretende que Unicamente figure el nombre de Kheira, insistiendo en que
Fertas es el apellido familiar, de donde se desprende que, si ello efectivamente es asi,
habria que modificar también el apellido paterno y, en consecuencia, el atribuido a los
menores inscritos. En este sentido, conviene recordar que el principio de concordancia
entre el registro y la realidad (cfr. arts. 26 LRC y 94 RRC) exige la rectificacion de cual-
quier error que quede debidamente acreditado, tanto aquellos que puedan alegar los
interesados como los que se comprueben de oficio en el curso de las actuaciones.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Burgos.

VII.2 CANCELACION
VI.2.1 CANCELACION DE INSCRIPCION DE NACIMIENTO

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (152)
VII.2.1.- Cancelacion de anotacién marginal de nacionalidad.

Procede la cancelacion del asiento marginal de nacionalidad espanola por opcién en
la inscripcion de la interesada, una vez acreditado que no se cumplian los presupues-
tos para la aplicacion del articulo 20.1.a) del Codigo civil.
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En el expediente sobre cancelacion de inscripcion de nacimiento remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto
del Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espana en Bogota
(Colombia).

HECHOS

1. Con fecha 19 de agosto de 2016, el Encargado del Registro Civil Consular de
Espafa en Bogota dicta providencia por la que interesa se instruya expediente guber-
nativo para cancelar la inscripcion de nacimiento de dona M. d. I. A-M. M., que consta
nacida el 7 de septiembre de 1985 en B. (Colombia), hija de don R. M. L., nacido el 19
de junio de 1958 en S. J. d. C., G. (Colombia), en virtud de “titulo manifiestamente
ilegal”. El progenitor de la solicitante recuperé la nacionalidad espafola en virtud de lo
establecido en el articulo 26 del Coédigo Civil el 3 de julio de 2001, y consta que la
interesada optd por la nacionalidad espafnola en virtud del articulo 20.1.a) y 2.b) del
Cadigo Civil en fecha 20 de junio de 2003.

Constan como pruebas dos registros de nacimiento de la interesada con el nimero de
serial 4404715 expedidos por la Notaria Segunda de B., reflejandose en el documento
presentado con el fin de obtener la nacionalidad espanola, que la solicitante naci6 el 7
de septiembre de 1985 y fue inscrita el 10 de septiembre de 1986, constando en el
documento solicitado por el Registro Civil Consular de Espaia en Bogota que nacié el
7 de septiembre de 1979 y fue inscrita el 10 de septiembre de 1979, por lo que se
confirma que existen dos registros civiles de nacimiento de la interesada con el mismo
nombre, igual nimero de serial y diferentes fechas de nacimiento.

2. Con fecha 19 de agosto de 2016 se notifica la incoacién del expediente a la intere-
sada, citandola a fin de que comparezca en las dependencias del registro civil consular
a fin de que presente las alegaciones que estime pertinentes. Por comparecencia de la
recurrente el dia 21 de septiembre de 2016 ante el Canciller del Consulado General de
Espana en Cartagena de Indias (Colombia), formula alegaciones acompanando los
siguientes documentos: registro civil de nacimiento auténtico (indicativo serial
4404715); copia de la cédula de ciudadania colombiana y pasaporte espanol de la
interesada; copia de la cédula de ciudadania colombiana y pasaporte espanol de su
progenitor; copia del pasaporte espanol del abuelo de la interesada; copia del registro
civil de nacimiento y de la partida de bautismo del padre de la recurrente; copia del
registro civil de matrimonio y copia del libro de familia de los padres de la interesada y
registro civil de nacimiento de la madre de la interesada.

En la misma fecha, el Canciller del Consulado General de Espaia en Bogota, en funcio-
nes de ministerio fiscal emite informe por el que considera que la inscripcion de naci-
miento de la interesada en el registro civil espanol fue practicada en base a documen-
tos falsos aportados por la promotora, es decir, segln “titulo manifiestamente ilegal”,
estimando que procede la cancelacion de dicha inscripcion.
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3. Por auto de 7 de octubre de 2016 dictado por el Encargado del Registro Civil
Consular de Espana en Bogotd, se acuerda que por inscripcion marginal se cancele la
inscripcion de nacimiento de la interesada que figura en el tomo 80, pagina 597, n°
299 de la seccién 12 de dicho registro civil consular, por haberse practicado basando-
se en “titulo manifiestamente ilegal”

4. Notificada la resolucion, la promotora presenta recurso ante la Direccion General de
los Registros y del Notariado, solicitando se acuerde revocar o anular la cancelacién de
la inscripcién de nacimiento, se apruebe el cambio de la fecha de su nacimiento y se
autorice su inscripcion, indicando que es un hecho comun en la Republica de Colombia
que se contraten tramitadores en ciudades pequenas como lo es V., donde reside
actualmente, que no hacen el tramite correctamente o que simplemente no lo regis-
tran.

5. Notificado el Canciller del Consulado General de Espaina en Bogotd, en funciones de
ministerio fiscal, interesa la desestimacion del recurso y el encargado del registro civil
consular se ratifica en la decision acordada y remite el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 26, 95 y 96 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 94, 163, 164, 297 y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC) ; la
Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la Direccion General de los Registros y del
Notariado, sobre competencia de los registros civiles municipales y demas reglas rela-
tivas a los expedientes de declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncién, las Circulares de 16 de diciembre de 2008; y las resoluciones de 5-32 de
abril y 3-32 de mayo de 2001; y 10-4? de septiembre de 2002.

1. Se pretende por la promotora, que se deje sin efecto el auto que establece la cance-
lacién de inscripcion de nacimiento de la interesada que figura en el tomo 80, pagina
597, n° 299 de la seccién 12 del Registro Civil Consular de Espafia en Bogota, en la
gue se hacia constar por anotacion marginal, la opcion por la nacionalidad espafiola
de la recurrente en base a lo establecido en el articulo 20.1.a) y 2.b) del Cédigo Civil en
fecha 20 de junio de 2003.

lll. De la documentacién integrante del expediente, se constata que la interesada
nacié el 7 de septiembre de 1979, siendo inscrita en el registro civil colombiano en
fecha 10 de septiembre de 1979, tal como consta en el certificado de nacimiento que
fue solicitado por el Encargado del Registro Civil Consular de Espafia en Bogoté a la
Notaria Segunda de dicha localidad para verificar la autenticidad del documento apor-
tado por la solicitante en su solicitud de opcion a la nacionalidad espafiola en virtud de
lo establecido en el articulo 20.1.a) y 2.b) del Cédigo Civil, en el que constaba que la
interesada habia nacido el 7 de septiembre de 1985, siendo inscrito su nacimiento el
10 de septiembre de 1986. Por tanto, el documento aportado por la recurrente para
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optar a la nacionalidad espanola por patria potestad se presume manifiestamente
ilegal.

IV. De este modo, teniendo en cuenta que la interesada nacié el 7 de septiembre de
1979, en el momento en que optd a la opcién a la nacionalidad espafola, hecho que
se produce el 20 de junio de 2003, ya tenia veintitrés afos, habiendo caducado la
opcion a los veinte anos de edad, tal como establece el articulo 20.2.c) del Cédigo
Civil, en el que se dispone que la declaracion de opcion ha de formularse por el intere-
sado, por si solo, si es mayor de dieciocho anos y que la opcién caduca a los veinte
anos de edad, salvo que el optante no estuviera emancipado segln su ley personal al
llegar a los dieciocho anos, lo que aqui no sucede. Consecuentemente, el derecho de
optar se ha ejercitado una vez que el plazo para hacerlo habia caducado.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 23 de septiembre de 2019.
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Bogota (Colombia)
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VIl PROCEDIMIENTO Y OTRAS CUESTIONES

Vii.A COMPUTO DE PLAZOS
VIIL.L1.1 RECURSO INTERPUESTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 10 de septiembre de 2019 (30?)
VIII.1.1. Recurso fuera de plazo

No cabe recurso contra la resolucion del encargado del registro pasado el plazo de
interposicion a contar desde la notificacion correcta del auto.

En las actuaciones sobre inscripcion de matrimonio remitidas a este centro directivo,
en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del
Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1.Don A. J. D. A, nacido en Espana y de nacionalidad espanola, presenté en el registro
civil espanol, hoja declaratoria de datos a fin de inscribir su matrimonio celebrado en
Colombia el 15 de junio de 2017 con dofa S. A. V. S. nacida en Colombia y de naciona-
lidad colombiana. Adjuntan como documentacion: certificado de matrimonio local,
certificado de nacimiento y certificado de matrimonio con inscripcién marginal de
divorcio del interesado y certificado de nacimiento de la interesada.

2. Ratificados los interesados, se celebran las entrevistas en audiencia reservada.
Mediante acuerdo de fecha 23 de octubre de 2018 el encargado del registro civil
deniega la inscripcion del matrimonio por falta de consentimiento matrimonial.

3. Notificados los interesados el 2 de enero de 2019, éstos interponen recurso con
fecha 7 de febrero de 2019 volviendo a solicitar la inscripcion del matrimonio.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesa la
desestimacion del mismo y la confirmacion del auto apelado. El encargado del registro
civil ordena la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado, para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 32 de la Ley del Registro Civil; 68, 342, 343, 354, 355 y 356 del
Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones, entre otras de 18-3? de junio, 17-1°

<261 »

BMJ, ano LXXIV, septiembre 2020, ndm. 2.233



VIII Procedimiento y otras cuestiones

de julio, 3-3% y 18-2% de septiembre de 2003, 20-3? de febrero de 2004 y 23-1% de
marzo de 2006; 9-8? de diciembre de 2008; 9-72 de Febrero y 29-4? de mayo de 2009;
22-3? de febrero de 2010.

1. Los hoy recurrentes solicitan la inscripcién de su matrimonio celebrado en Colombia
el 15 de junio de 2017, una vez realizadas las entrevistas en audiencia reservada, el
encargado del registro civil mediante auto de fecha 23 de octubre de 2018 deniega la
inscripcion del matrimonio; dicho auto es notificado a los interesados el 2 de enero de
2019, con un plazo de treinta dias naturales para recurrir. Los interesados recurren el
7 de febrero de 2019. Este recurso no puede admitirse porque fue presentado una vez
transcurrido el plazo legalmente otorgado, ya que la notificacion que se hizo fue
correcta.

Ill. El recurso no puede admitirse porque fue presentado una vez transcurrido el plazo
legalmente establecido y computado conforme al articulo 32 de la Ley del Registro
Civil. Por otra parte, la notificacion que se hizo fue correcta, con entrega de copia literal
del acuerdo en el que consta la indicacién del recurso procedente ante esta direccion
general y el plazo para interponerlo, cumpliendo con ello lo establecido en el articulo
355 del Reglamento del Registro Civil, constando diligencia de notificacion firmada.

En cuanto a la fecha de presentacion del recurso, cabe sefalar que el recurso tuvo
entrada la oficina de atencion al ciudadano y registro general del ministerio de justicia
el 7 de febrero de 2019.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 10 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil Central.

VIII.3 CADUCIDAD DEL EXPEDIENTE
VIII.3.12 CADUCIDAD POR INACTIVIDAD DEL PROMOTOR, ART. 354 RRC

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (3?)
VIII.3.1 Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC.

Es conforme a derecho la caducidad que se decreta pasados tres meses desde que un
expediente se paralice por culpa del promotor, con informe favorable del ministerio
fiscal y previa citacion al interesado.
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En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad
por residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado
por el promotor contra auto de la encargada del Registro Civil de Lleida.

HECHOS

1. Por medio de formulario presentado el 9 de junio de 2011 en el Registro Civil de
Lleida, el Sr. M. A., de nacionalidad nigeriana, solicité la nacionalidad espafola por
residencia. Adjuntaba la siguiente documentacion: formulario de solicitud cumplimen-
tado y firmado por el promotor, tarjeta de residencia, pasaporte nigeriano, certificado
de empadronamiento y convivencia, certificado nigeriano de declaracion de edad,
contrato de trabajo, resolucién de asignacioén de nimero de seguridad social, néminas
e informe de vida laboral.

2. Ratificado el promotor, se practicé audiencia para valorar su grado de integracion. El
mismo dia de la presentacion de la solicitud se requiri6 al interesado personalmente la
aportacion, en el plazo maximo de tres meses, de un certificado de penales nigeriano
traducido y legalizado.

3. Ante la incomparecencia del promotor, el 25 de octubre de 2013 la encargada del
registro dicté providencia acordando el inicio de las actuaciones para declarar la cadu-
cidad del expediente de conformidad con el articulo 354 del Reglamento del Registro
Civil. Desde el registro civil se intenté notificar la providencia al interesado mediante
correo certificado remitido al domicilio por él facilitado, si bien la notificacion no pudo
ser entregada el 29 de octubre de 2013 por resultar desconocido el destinatario en
dicho domicilio, seglin acredita el justificante de correos.

4. Previa notificacion al ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 3 de
diciembre de 2013 declarando la caducidad del expediente en virtud de lo previsto en
el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil, al haber sido paralizado por causa
imputable al promotor.

5. Notificada la resolucion en comparecencia personal del interesado ante el registro
el 23 de noviembre de 2018, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que no habia sido posible su localiza-
cion debido a los problemas de salud que viene padeciendo desde hace anos y que en
varias ocasiones él mismo habia acudido al registro para interesarse por su expediente
sin obtener ningln resultado.

6. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. El encargado del Registro Civil de Lleida emitié informe ratificando la
decision adoptada y remitié las actuaciones a la Direccion General de los Registros y
del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Visto el articulo 354 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 28 de abril de 2003; 7-1? de enero y 30 de julio de 2004; 21-2? de junio de
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2005; 24-6 de noviembre de 2006; 30-4° de enero, 16-52 de febrero y 20-62 de julio
de 2007; 16-4? de septiembre y 28-8% de noviembre de 2008; 3-6° y 10-2? de junio de
2009; 9-22 de febrero, 9-8? de junio y 19-162 de noviembre de 2010; 28-1% de marzoy
2-1% de noviembre de 2011 y 6-36° de julio de 2012; 1-45% de marzo, 18-50? de julio,
7-58? de octubre y 13-29? y 307 de diciembre de 2013; 10-45? de febrero y 12-352 de
marzo de 2014; 8-227 de julio y 16-35? de diciembre de 2016; 14-19? de julio de 2017
y 2-34% de marzo de 2018.

1. El recurrente inicidé expediente para la obtencion de la nacionalidad espafola por
residencia el 9 de junio de 2011, siendo requerido ese mismo dia para que aportara
un certificado de penales nigeriano en vigor, debidamente traducido y legalizado.
Transcurridos mas de dos anos desde dicha solicitud sin que se aportara el documen-
to solicitado o compareciera nuevamente el interesado en algin momento, la encarga-
da, tras el intento infructuoso -por resultar desconocido su paradero- de dar audien-
cia al promotor y una vez notificado el ministerio fiscal, declaré la caducidad del expe-
diente en virtud de lo establecido en el art. 354 RRC. Contra el auto de declaracion de
caducidad se presenté el recurso ahora examinado.

Ill. Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el
ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacion al interesado
(art. 354, parrafo tercero RRC). En este caso, el mismo dia de la presentacion de la
solicitud, se requirié al solicitante la incorporacion al expediente de un documento
esencial para su tramitacion, advirtiéndole expresamente de la existencia de un plazo
de tres meses para su cumplimiento. También se intentd notificar, con resultado
infructuoso, la providencia que dio inicio a las actuaciones para declarar la caducidad
dos anos después y, aunque solo consta un intento de notificacion por parte del regis-
tro, no debe olvidarse que el recurrente ni siquiera aclara si seguia residiendo en el
mismo domicilio o no. En el primer caso, debid haber recogido la citacion (o justificar
por qué no lo hizo) y, en caso contrario, debié haber comunicado al registro su nueva
direccion, de modo que debe darse por realizado el tramite de citacion previa a la
declaracion de caducidad. En cuanto al fondo del asunto, lo cierto es que el promotor
no atendio el requerimiento efectuado para que presentara el certificado de penales
en el plazo legal y no volvié a personarse en el registro —ni para pedir una prorroga si
consideraba que no iba a disponer del documento requerido en el plazo indicado-
hasta siete anos después de la ratificacion de la solicitud. Por ello, no son admisibles
las alegaciones formuladas en el recurso, habiéndose ajustado la actuacién del regis-
tro a lo legalmente establecido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso y confirmar el auto apela-
do.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Lleida.
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Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (13?)
VIII.3.1 Caducidad por inactividad del promotor. Art. 354 RRC

1.°) La declaracion de caducidad por causa imputable al promotor requiere la previa
citacion del interesado.

2.°) Examinado el fondo del asunto por razones de economia procesal y para evitar
dilaciones desproporcionadas, no resulta acreditado por parte del registro el cumpli-
miento de las formalidades previstas legalmente para la declaracion de caducidad ni
que la paralizacion del expediente sea imputable a la interesada, por lo que procede
retrotraer las actuaciones al momento en que se realizd el segundo examen de inte-
gracién y continuar la tramitacion del expediente desde ese punto.

En las actuaciones sobre declaracion de caducidad de un expediente de nacionalidad
por residencia remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado
por la interesada contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de San
Bartolomé de Tirajana (Las Palmas, Gran Canaria).

HECHOS

1. Por medio de formulario presentado el 5 de septiembre de 2014 en el Registro Civil
de San Bartolomé de Tirajana, la Sra. O. D. d. I. F.,, de nacionalidad cubana, solicité la
nacionalidad espaiola por residencia. Adjuntaba la siguiente documentacion: formula-
rio de solicitud cumplimentado y firmado por la promotora; tarjeta de residencia en
Espana; pasaporte cubano; certificados de empadronamiento y convivencia; certifica-
do de matrimonio con un ciudadano espanol; DNI e inscripcion de nacimiento del
conyuge; libro de familia; certificados de nacimiento y de ausencia de antecedentes
penales en su pais de origen; justificante de demanda de empleo en el Servicio Canario
de Empleo; certificado del Servicio Publico de Empleo Estatal de que el conyuge de la
solicitante es beneficiario de una renta de insercion; informe de vida laboral; contrato
de arrendamiento de vivienda; certificados de imputaciones de IRPF de 2013 y extrac-
to de movimientos de cuenta bancaria.

2. Ratificada la promotora el 11 de septiembre de 2014, ese mismo dia se practico el
examen de integracion. El ministerio fiscal, a la vista del resultado de este, solicitd su
repeticion en un informe fechado el 8 de octubre de 2014 con el fin de comprobar mas
claramente el grado de conocimiento del pais por parte de la interesada y dar por
cumplido el tramite. No constan los intentos de citacion a la interesada realizados por
parte del registro, pero si el contenido de la cédula, en el que figura consignado un
domicilio distinto del facilitado por la promotora en su solicitud. No obstante, si se ha
incorporado al expediente la realizacién de un nuevo examen de integracion ante el
encargado del registro el 6 de mayo de 2015.

3. El ministerio fiscal interesé el 24 de junio de 2015 la declaracién de caducidad del
expediente en virtud del articulo 354 RRC por haber transcurrido mas de tres meses
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desde la Gltima diligencia practicada, caducidad que fue finalmente acordada por el
encargado del registro mediante auto de 2 de julio de 2015.

4. Notificada la resolucion, se presenté recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que no habia transcurrido el plazo
legal de caducidad desde la Gltima diligencia practicada, que fue el segundo examen
de integracion realizado el 6 de mayo de 2015, y que, en cualquier caso, el registro se
habia dirigido al domicilio anterior de la interesada, facilitado en un expediente ante-
rior que fue denegado, sin tener en cuenta el proporcionado en la solicitud cuya cadu-
cidad se declara. Por ello, la recurrente desconocia los requerimientos dirigidos a su
anterior direccion y fue al acudir personalmente al registro para interesarse por el
estado de su expediente cuando la citaron formalmente para realizar el segundo
examen. En consecuencia, considera que la paralizacion del expediente no le es impu-
table a ella, que facilité en la solicitud su domicilio correcto, sino que se debe a un
error del registro.

5. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. El encargado del Registro Civil de San Bartolomé de Tirajana se ratificd
en su decision y remiti6 las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 354 y 355 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resolucio-
nes, entre otras, 28 de abril de 2003; 7-1? de enero, 27-3% de febrero y 19-4? de
noviembre de 2004; 25-17, 28, 3% y 4% de enero, 8-2% y 17-3? de febrero, 27-4% y 31-1°
de octubre de 2006; 27-9? de marzo de 2007; 12-3% de enero y 23-10% de marzo de
2009; 9-22 de febrero y 7-1? de octubre de 2010; 11-4? de enero, 4-22 de abril y 13-1?
de junio de 2011; 28-16? de junio de 2012; 19-5% y 157 de abril y 18-35? de septiem-
bre de 2013; 10-442 de febrero de 2014; 30-72 de enero de 2015 y 14-23? de octubre
de 2016, y 13-31° de octubre de 2017.

1. La recurrente inicidé un expediente de nacionalidad espafola por residencia en sep-
tiembre de 2014. El ministerio fiscal, a la vista del resultado del examen de integracién
realizado, solicitd su repeticion antes de emitir el informe correspondiente. Dicha
repeticion se realizo, en efecto, el 6 de mayo de 2015. No obstante, a instancia del
ministerio fiscal, se declaré la caducidad del expediente por paralizacion de las actua-
ciones durante mas de tres meses imputable a la interesada, quien alega en su recur-
SO que no tuvo conocimiento de los requerimientos para realizar el nuevo examen
porque el registro los remitié a su anterior domicilio y que, no obstante, si se realiz6
ese segundo examen, sin que hayan transcurrido tres meses desde entonces hasta la
fecha en que se declaré la caducidad.

l1l. Pasados tres meses desde que un expediente se paralice por culpa del promotor, el
ministerio fiscal podra pedir que se declare su caducidad previa citacion al interesado
(art. 354, parrafo tercero RRC). No consta en este caso que antes de ser declarada la
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caducidad, se hubiera efectuado, o intentado al menos, la notificacion a la promotora
del inicio de dicho procedimiento, razén por la cual, ya en principio, procederia estimar
del recurso y retrotraer las actuaciones al momento en que debid ser citada con carac-
ter previo a la declaracién sobre la caducidad del expediente. No obstante, dado el
tiempo transcurrido desde la solicitud, se estima oportuno, por razones de economia
procedimental y para evitar dilaciones desproporcionadas con la causa (arts. 354,
parrafo segundo, y 358, quinto, RRC), entrar a examinar el fondo del asunto y dictar el
pronunciamiento correspondiente.

IV. No consta acreditado en el expediente ningln intento de citacion a la promotora
para realizar un nuevo examen de integracion. No obstante, si se ha incorporado la
cédula confeccionada en su dia, dirigida a un domicilio distinto del que la solicitante
habia facilitado. Lo cierto, en cualquier caso, es que, efectivamente, en algin momen-
to la promotora conoci6 el requerimiento efectuado (segln ella, al acudir personalmen-
te al registro para interesarse por el estado de su expediente) y se realiz6 un segundo
examen el 6 de mayo de 2015 cuyo resultado consta en las actuaciones. En definitiva,
el registro no justifica de ninglin modo la concurrencia de los presupuestos legales
para poder declarar la caducidad, mientras que las alegaciones de la promotora si han
quedado debidamente acreditadas, no resultandole imputable a ella la paralizacion
del expediente.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.°) Estimar el recurso y dejar sin efecto la resoluciéon de caducidad.

2.°) Retrotraer las actuaciones, de acuerdo con el procedimiento aplicable al tiempo de
la solicitud, al momento en que se realizé el segundo examen de integracion.

Contra esta resolucion, conforme establece el articulo 362 del Reglamento del Registro
Civil, no cabe recurso alguno, no obstante, podra interponerse demanda judicial en el
orden civil ante el juez de primera instancia correspondiente.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de San Bartolomé de Tirajana.
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VIlIl.4 OTRAS CUESTIONES
VIIl.4.1 RECURSOS EN LOS QUE SE APRECIA VICIO DE INCONGRUENCIA

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (1°)
VIII.4.1 Procedimiento y otras cuestiones.

Se retrotraen las actuaciones para que sea notificada la interesada del expediente
iniciado por la encargada del Registro Civil.

En el expediente sobre cancelacion de inscripcion de nacimiento remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto
de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Por auto de fecha 12 de enero de 2011, dictado por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba) se reconoci6 la nacionalidad espanola de
origen, en virtud de lo establecido en el apartado primero de la disposicién adicional
séptima de la Ley 52/2007 a dona D. M. D., nacida el 27 de septiembre de 1954, C.,
C. (Cuba), hija de don A. M. G., nacido el 17 de abril de 1914 en C., C. (Cuba) y de dona
P. D. A., nacida el 15 de enero de 1917 en C. (Cuba).

Se aport6 al expediente la siguiente documentacién: documento de identidad cubano
y certificado de nacimiento cubano de la interesada; certificado cubano de nacimiento
del padre de la promotora; certificado literal espanol de nacimiento del abuelo paterno
de la solicitante, don M. M. G., nacido el 25 de septiembre de 1874 en A., L. P., C.
(Espana), hijo legitimo de M. M. y de F. G., naturales de dicha localidad; certificado de
matrimonio de los padres de la recurrente; certificado de defunciéon cubano de su
progenitor y fotocopia de los documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo pater-
no de la solicitante, de certificacion negativa de inscripcion en el registro de ciudada-
nia cubana y de inscripcion en el registro de extranjeros, provincia de L. H., con 16
anos de edad en el acto de asentamiento y con n° de expediente ......

2. Por providencia dictada el 12 de mayo de 2016 por la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba), se establece que procede se instruya de
oficio expediente gubernativo para la cancelacion de la inscripcion marginal de opcion
a la nacionalidad espanola de origen en la inscripcion de nacimiento de la interesada,
ya que ha tenido acceso al citado registro civil consular en virtud de “titulo manifiesta-
mente ilegal”, dado que para acreditar la nacionalidad espanola del abuelo paterno de
la promotora, se aportaron certificaciones de las secciones de extranjeria y ciudadania
de la Direccion de Inmigracion y Extranjeria cubanas, con dudas de autenticidad en el
formato y la firma de la funcionaria que rubricé dicho documento, de lo que se deduce
que los documentos aportados son presuntamente falsos, no quedando establecido
que el padre de la inscrita haya sido originariamente espanol y, por tanto, no cumple
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con los requisitos establecidos en el apartado 1° de la disposicion adicional 72 de la
Ley 52/2007.

3. De acuerdo con informe de comparecencia de la encargada del Registro Civil
Consular de Espana en La Habana (Cuba) de fecha 1 de junio de 2016, y dado que el
interesado se encontraba de baja por traslado a Espana, se fijo en el tablon de anun-
cios del citado registro civil consular con fecha 13 de mayo de 2016, el edicto corres-
pondiente a la cancelacién de la inscripcion marginal de opcién a la nacionalidad
espanola de origen en la inscripcion de nacimiento espafnola de la promotora, practica-
da incorrectamente. Con fecha 1 de junio de 2016, la encargada del citado registro
civil consular dio por finalizado el plazo de publicacion del citado edicto.

4. Con fecha 2 de junio de 2016, la Canciller de la Embajada de Espana en La Habana
(Cuba), en funciones de ministerio fiscal, emite informe por el que considera que, exa-
minados los documentos que obran en el legajo del tomo 454, pagina 413, nimero
207 de la seccion de nacimientos que se lleva en dicho registro civil consular, se
estima que procede la cancelacion solicitada, ya que no se cumplen los requisitos
establecidos en el apartado 1° de la disposicion adicional 72 de la Ley 52/2007.

5. Con fecha 3 de junio de 2016, la encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba) dicta auto, por el que se acuerda que se proceda a la cancelacion
de la inscripcion marginal de opcién a la nacionalidad espanola de la inscripcion de
nacimiento del interesado, que obra en el tomo 454, pagina 413, nimero 207, por
haberse practicado basandose en titulo manifiestamente ilegal.

6. La interesada presenta recurso ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado, alegando que su abuelo paterno era espanol y solicitando se anule la can-
celacion de la inscripcion de nacimiento practicada.

7. Previo informe desfavorable de la canciller del Consulado General de Espana en La
Habana (Cuba), en funciones de ministerio fiscal, la encargada del registro civil consu-
lar se ratifica en la decisién acordada y remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucién, junto con informe en el que indica
que, dado que los documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo no estan expe-
didos en el formato, cuno y firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los
expide, se aprecia que los mismos presentan ciertas irregularidades que hacen presu-
mir falsedad documental, por lo que se procedié a la cancelacion de la inscripcion
marginal de opcion a la nacionalidad espafola de origen en la inscripciéon de nacimien-
to espanola del interesado por haber accedido al registro civil en virtud de titulo mani-
fiestamente ilegal, al no haber quedado establecido que en la solicitante concurran los
requisitos exigidos en el apartado 1° de la disposicion adicional 72 de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitora.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Codigo Civil (CC), 15; 16, 23y 67 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
la instruccion de 4 de noviembre de 2008 y las resoluciones, entre otras, de 8 de
septiembre de 2017 (14%), 29 de agosto de 2016 (1647%) y 29 de agosto de 2016
(163?).

IIl. La encargada del Registro Civil Consular de Espafia en La Habana inici6 expediente
para que se cancelara la inscripcion de nacimiento de la interesada, nacida en enero
de 1954 en C., C. (Cuba), toda vez que los documentos de inmigracion y extranjeria del
abuelo paterno, aportados por la promotora, presentan ciertas irregularidades que
hacen presumir falsedad documental. Previo informe favorable emitido por el 6rgano
en funciones de ministerio fiscal, la encargada dict6 auto el 3 de junio de 2016 acor-
dando cancelar la inscripcion del nacimiento de la interesada. Dicho auto constituye el
objeto del presente recurso.

Ill. Examinada la documentacion integrante del expediente, se constata que la resolu-
cion de cancelacion de la inscripcion de nacimiento no fue debidamente notificada a la
promotora, toda vez que se encuentran en el expediente diligencias de la encargada
del registro civil consular de fijacion del edicto correspondiente en el tablén de anun-
cios del Consulado de Espana en La Habana y de finalizacién del plazo de publicacion
del mismo, que son anteriores a la fecha en que se dicta la resolucion de cancelacion,
lo cual resulta incongruente. Por otra parte, si entendemos que dicho edicto publicado
el 13 de mayo de 2016 es el correspondiente a la preceptiva comunicacion de la
incoacion del inicio del expediente para la formulacion de las correspondientes alega-
ciones, conforme a lo establecido en el articulo 349 RRC, dicho anuncio seria asi
mismo defectuoso, ya que en el edicto publicado no se informa de tal derecho ni del
plazo para ello. Asi mismo, tampoco consta que se haya investigado un domicilio para
la notificacién, requisito previo a la notificacién por anuncio general de la incoacién
mediante edictos fijados en el tablén de anuncios del registro, puesto que el informe
de la encargada del Registro Civil Consular de Espana en La Habana (Cuba) donde se
indica que la interesada esta de baja por traslado a Espana y que se procede a la
publicacion de edictos es de fecha 1 de junio de 2016, posterior a la fecha de publica-
cion de dicho anuncio. Se aprecian por tanto defectos formales en la notificacion que
han restringido el derecho a formular alegaciones produciendo indefension a la intere-
sada.

Si bien mientras subsista el interés pulblico de concordancia del registro civil con la
realidad extrarregistral (articulos 24 y 26 de la Ley del Registro Civil y 94 del
Reglamento) siempre es posible iniciar un nuevo expediente de cancelacion de la
anotacion marginal de opcion a la nacionalidad espanola de origen en la inscripcion de
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nacimiento de la interesada, conforme al articulo 147 RRC, en todo caso debera ser
con notificacion formal a los interesados, como exige imperativamente el parrafo pri-
mero del articulo 349 Reglamento del Registro Civil. Por lo tanto, sin entrar a conocer
del fondo del asunto planteado, procede retrotraer las actuaciones para que la intere-
sada sea notificada del inicio del expediente instruido en el registro civil consular a fin
de que realice cuantas alegaciones estime convenientes, y se prosiga con el procedi-
miento, resolviendo la encargada del registro civil consular en el sentido que en dere-
cho proceda.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede revocar el auto apelado y retrotraer las actua-
ciones al momento oportuno para continuar el procedimiento y, previo informe del
ministerio fiscal, dictar auto sobre la base de la solicitud del interesado.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sra. encargada del Registro Civil Consular La Habana (Cuba).

Resolucion de 6 de septiembre de 2019 (6?)
VII.4.1 Incongruencia

Procede la revocacion de la resolucién dictada cuando ha incurrido en vicio de incon-
gruencia por resolver sobre cuestion distinta de la solicitada de manera principal.

En las actuaciones sobre solicitud de expedicion de una certificacion de inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
el interesado contra resolucién dictada por la encargada del Registro Civil de Valladolid.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 13 de septiembre de 2016 en el Registro Civil de
Valladolid, don J.-M. R. P., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solici-
taba que se realizaran las actuaciones pertinentes para la obtencion de una certifica-
cion de nacimiento de su padre, don J.-M. R. A, nacido en L. M. (Cuba) el 24 de junio
de 1926, indicando que lo necesitaba para acreditar su legitimacién como nieto con el
fin de instar a continuacion un expediente de inscripcion fuera de plazo de la defun-
cién de su abuela paterna, dofia A.-A. A. D. Aportaba la siguiente documentacion: DNI
del promotor; certificacion de partida de bautismo e inscripcion de nacimiento en el
Registro Civil de Telde (L. P.,, G. C.) de A.-A. A. D., nacida el 28 de agosto de 1897, hija
de A. A.y de M [...] (nombre incompleto en la copia registral aportada; M. M., segln la
partida de bautismo) D.; certificacion negativa de inscripcién de defuncién de la ante-
rior en el Registro Civil de Telde; certificacion de nacimiento del promotor, nacido en L.
P. de G. C. el 19 de marzo de 1958, hijo de J.-M. R. A. y de M.-D. P. H.; certificacion del
registro general de actos de Gltima voluntad relativa a A. R. R., viudo de A. A. D., e ins-
cripcion de defuncién del mismo, ocurrida el 6 de enero de 1958; certificacion de
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defuncién de J.-M. R. A., nacido el 24 de junio de 1926 en L. M. (Cuba) y fallecido el 13
de julio de 1994 en L. P. de G. C.

2. Ratificado el promotor en comparecencia ante el registro el mismo dia de la presen-
tacion de su escrito, anadié que habia iniciado un expediente de inscripcion de defun-
cion fuera de plazo de su abuela el 25 de julio de 2016, al tiempo que manifestaba
gue no tenia interés en interponer recurso contra la resolucién de 23 de agosto de
2016 recaida en dicho expediente.

3. La encargada del registro dicté providencia el 16 de septiembre de 2016 acordando
el archivo de las actuaciones porque el solicitante no habia proporcionado datos sobre
la fecha y el lugar de fallecimiento de A.-A. A. y no habia acreditado su relacién de
parentesco con esta.

4. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que su pretension en este expediente
no era instar una inscripcion de defuncion fuera de plazo, sino obtener un documento
que es necesario para posibilitar la tramitacion posterior de dicho expediente, que, en
efecto y tal como explicaba en su escrito de solicitud, era la intencién final. En este
sentido, anadia que habia presentado una peticion anterior de inscripcion de la defun-
ciéon de su abuela que fue archivada por resolucién de 23 de agosto de 2016 -cuya
copia adjunta- por falta de acreditacion de la relacion de parentesco del promotor con
la difunta y por no haber aportado los documentos originales. Por esa razoén, insto la
peticion del certificado de nacimiento de su padre, si bien con su solicitud aportd
ademas los documentos originales con los que pretende que se inscriba la defuncion
de su abuela por considerar que ello facilitaria y haria mas rapida la tramitacion poste-
rior de ese expediente, pero dejando claro que la solicitud iba dirigida a la obtencién de
otro documento. Al escrito de recurso adjuntaba, ademas de otros documentos que ya
constaban en el expediente, los siguientes: certificacion eclesiastica de matrimonio de
A.R.R.con A. A. D.y certificacion registral de defuncion de la madre del recurrente.

5. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macién. La encargada del Registro Civil de Valladolid se ratifico en su decision y remitio
el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolu-
cion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 113 del Cédigo Civil (CC), 42, 43y 92 a 95 de la Ley del Registro
Civil (LRC); 348, 349 y 351 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 218 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC); la Instruccién de 20 de marzo de 2002 de la Direccién
General de los Registros y del Notariado en materia de recepcion y despacho de solici-
tudes de certificaciones en los registros civiles por via telematica, y las resoluciones,
entre otras, 15-22 de diciembre de 2003, 2-4? de enero de 2004, 19-62 de septiembre
de 2008, 27-4? de febrero y 7-1? de abril de 2009, 6-5° de septiembre de 2010, 2-42
de marzo de 2012, 6-25% de mayo de 2013, 17-21° de julio de 2015, 17-3% de junio de
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2016, 16-31? de junio de 2017, 29-24?% de junio, 27-50 de septiembre y 23-3? de
octubre de 2018.

Il. EI promotor, que habia instado anteriormente un expediente de inscripcion de
defuncién fuera de plazo sobre el que recayd una resolucion de archivo que no fue
recurrida, solicitd poco después la expedicion de un certificado de inscripcion de naci-
miento de su padre, alegando que lo necesitaba para poder acreditar su legitimacion
en el expediente de inscripcion de defuncion fuera de plazo de su abuela que tenia
intencion de volver a instar a continuacion. La encargada, sin embargo, consideré que
se habia promovido nuevamente el expediente de inscripcion de defuncion fuera de
plazo y acordé el archivo de las actuaciones por falta de aportacion de datos sobre la
fecha y lugar del fallecimiento no inscrito. EI promotor recurri6é la decision alegando
gue no habia instado todavia un segundo expediente de inscripcion de defuncion, sino
que habia solicitado la expedicion de un documento necesario para acreditar su legiti-
macion en dicho expediente.

lIl. Examinada la documentacion remitida, es cierto que la introduccion del escrito de
solicitud del promotor puede resultar confusa al aludir extensamente al expediente de
inscripcion de defuncién que pretende instar el solicitante, pero no cabe ninguna duda
de que la peticion concreta que planteaba era la expedicion de un certificado de naci-
miento de su padre. Cosa distinta es que el 6rgano destinatario de la solicitud para la
obtencion de dicho documento fuera el adecuado en este caso, pues, segln los datos
disponibles, el progenitor nacié en Cuba, por lo que la inscripcion, presumiblemente,
constara en el registro consular correspondiente o bien en el Registro Civil Central.

IV. El articulo 218 LEC, de aplicacion subsidiaria en este ambito (cfr. art. 16 RRC),
establece que las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las deman-
das. La congruencia supone un ajuste entre la parte dispositiva de la resolucion y las
pretensiones de las partes, siendo patente en este caso la desviacién entre la causa
de pedir (la expedicion de un certificado de nacimiento) y la resolucion dictada (que
archiva una solicitud de inscripcion de defuncién fuera de plazo). Por tanto, la resolu-
cién recurrida debe ser revocada por incongruencia con lo solicitado, debiendo retro-
traerse las actuaciones al momento oportuno para dictar una resoluciéon sobre lo
realmente pedido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1.° Estimar el recurso y revocar la resolucion apelada.

2.° Retrotraer las actuaciones al momento en el que debio dictarse resolucién sobre la
peticiéon concreta del promotor.

Madrid, 6 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Valladolid.

<4273 »

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



VIII Procedimiento y otras cuestiones

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (5°)
VIII. 4.1 Recursos en los que se aprecia vicio de incongruencia.

Procede la revocacién del auto recurrido cuando ha incurrido en vicio de incongruen-
cia, por resolver sobre cuestion distinta de la solicitada de manera principal.

En el expediente sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionali-
dad espanola remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada contra el auto de la Encargada del Registro Civil del
Consulado General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 3 de julio de 2015 se levantd acta de opcién a la nacionalidad espafola
en el Consulado General de Espana en La Habana (Cuba), por la que dona I.-D. F. H.,
nacida el 27 de septiembre de 1942 en S., C. (Cuba), alega que es hijade don I. F. S.,
originariamente espanol y es su voluntad optar a la nacionalidad espanola en virtud de
lo establecido en el art® 20.1.b) del Codigo Civil, prestando juramento o promesa de
fidelidad al Rey y obediencia a la Constitucion y a las leyes espanolas, y no renuncian-
do a su nacionalidad anterior.

Acompaniaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identi-
dad cubano y certificado local de nacimiento de la interesada, en el que se hace
constar que es hija de D. I. F. S., nacido en Espana; certificado de bautismo del proge-
nitor, expedido por el Archivo Central Parroquial de la Diocesis de L.; certificacion
negativa de inscripcion de nacimiento del padre de la solicitante en el Registro Civil de
Sarria, Lugo; documentos de inmigracion y extranjeria del padre de la solicitante,
donde la firma del funcionario que los expide no es la utilizada habitualmente y copia
del carnet de socio del Centro de la colonia espanola de C. del progenitor, fechado el
15 de julio de 1930.

2. Con fecha 9 de julio de 2015, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba) dicta resolucion denegando la solicitud inscripcion de nacimiento y
el asiento registral de la opcién a la nacionalidad espafnola de la promotora, ya que
estima que la peticionaria no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere
su declaracion, no quedando establecido que en la solicitante concurran los requisitos
establecidos en el articulo 20.1.b) para optar a la nacionalidad espafiola, toda vez que
los documentos aportados por el solicitante presentan ciertas irregularidades que
hacen presumir falsedad documental.

3. Notificada la resolucion, la interesada interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitante la revision de su expediente, considerando
que su padre es originariamente espanol y nacido en Espana, aportando copia del
acta literal espanola de nacimiento de su padre, inscrito en el Registro Civil de
Castroverde, Lugo como I. F. C., nacido el 23 de noviembre de 1895 en C., con filiacion
paterna y bautizado al dia siguiente en la Parroquia de S. J. d. P., L. como hijo legitimo
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de F.F.C.yde V.S, con filiacion materna y paterna, y que es asi como indistintamente
se hacia llamar su padre.

4. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, la encarga-
da del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucién junto con informe en el que se indica que, en el caso
de referencia, la solicitante aporté6 documentos de inmigracién y extranjeria a favor de
su padre, que no estan expedidos con la firma habitualmente utilizada por el funciona-
rio que los expide, por lo que se aprecia que los documentos aportados presentan
ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad documental.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil (Cc); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85 y 347 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones,
entre otras, de 23 de abril, 12-9? de septiembre y 5-2% de diciembre de 2001; 21-5% de
enero, 5 de mayo y 6-3% de noviembre de 2003; 20-1? de julio de 2004; 20-3? de sep-
tiembre de 2005; y 20-5% de noviembre de 2006; 21-2? de febrero, 16-4* de marzo y
17-42 de abril de 2007.

1. La interesada, nacida el 27 de septiembre de 1942 en S., C. (Cuba), formula solicitud
de opcion por la nacionalidad espafola por ser hija de padre originariamente espafiol,
nacido en noviembre de 1895 en C., L. Basaba su peticidn en el articulo 20.1.b) CC, en
su redaccion dada por Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen derecho
a optar por la nacionalidad espanola “aquellas [personas] cuyo padre o madre hubiere
sido originariamente espanol y nacido en Espana”. Por la encargada del registro civil
consular se dicté auto denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia
de los requisitos establecidos en el articulo 20.1.b) del Codigo Civil, ya que los docu-
mentos de inmigracién y extranjeria del progenitor aportados al expediente, no se
encontraban expedidos con la firma habitualmente utilizada por el funcionario que los
expide, lo que hacia presumir falsedad documental.

Ill. Cabe apreciar una incongruencia entre lo solicitado por la interesada y lo resuelto
por el registro civil consular. En el acta de opcion a la nacionalidad espafola, la promo-
tora solicita optar a la nacionalidad espafola en virtud de lo establecido en el articulo
20.1.b) del Codigo Civil, por ser hija de padre originariamente espafol y nacido en
Espana. El registro civil consular desestima la solicitud de la interesada al considerar
que los documentos de inmigracion y extranjeria aportados no se encontraban expedi-
dos con la firma habitualmente utilizada por el funcionario que los expide, documentos
que no resultan relevantes para la solicitud planteada, pues lo que corresponde es
determinar si el padre de la solicitante es originariamente espanol y nacié en Espana.

La congruencia supone un ajuste acorde entre la parte dispositiva de la resolucion y la
pretension del interesado, en tanto que en este caso se aprecia la existencia de una
clara desviacion entre la causa de pediry la resolucion recurrida (arts. 16 y 358.2 RRC
y 218 LEC), por lo que procede la revocacién del acuerdo dictado por el encargado del
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registro civil y al propio tiempo, deberian retrotraerse las actuaciones al momento
oportuno para continuar el procedimiento sobre la base de la solicitud de la interesa-
da, opcion a la nacionalidad espanola e inscripcion de su nacimiento como hija de
ciudadano espanol de origen en virtud del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, adoptando-
se la resolucion que sea procedente en derecho.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado revocar el auto apelado y retrotraer las actuaciones al
momento oportuno para continuar el procedimiento sobre la base de la solicitud de la
interesada.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (6?)
VIII. 4.1 Recursos en los que se parecia vicio de incongruencia.

Procede la revocacion del auto recurrido cuando ha incurrido en vicio de incongruen-
cia, por resolver sobre cuestion distinta de la solicitada de manera principal.

En el expediente sobre solicitud de inscripcion de nacimiento y opcién a la nacionali-
dad espafola remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del
entablado por la interesada contra el auto de la Encargada del Registro Civil del
Consulado General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. Con fecha 3 de julio de 2015 se levantd acta de opcién a la nacionalidad espafola
en el Consulado General de Espana en La Habana (Cuba), por la que dona C. F. H.,
nacida el 27 de febrero de 1938 en S., C. (Cuba), alega que es hija de don I. F. S., origi-
nariamente espanol y es su voluntad optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo
establecido en el art® 20.1.b) del Codigo Civil, prestando juramento o promesa de
fidelidad al Rey y obediencia a la Constitucion y a las leyes espanolas, y no renuncian-
do a su nacionalidad anterior.

Acompaniaba la siguiente documentacion: hoja declaratoria de datos; carnet de identi-
dad cubano y certificado local de nacimiento de la interesada, en el que se hace
constar que es hija de don I. F. S., nacido en Espana; certificado de bautismo del pro-
genitor, expedido por el Archivo Central Parroquial de la Didcesis de L.; certificacion
negativa de inscripcion de nacimiento del padre de la solicitante en el Registro Civil de
Sarria, Lugo; documentos de inmigracion y extranjeria del padre de la solicitante,
donde la firma del funcionario que los expide no es la utilizada habitualmente y copia
del carnet de socio del centro de la colonia espanola de C. del progenitor, fechado el
15 de julio de 1930.
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2. Con fecha 9 de julio de 2015, la Encargada del Registro Civil Consular de Espana en
La Habana (Cuba) dicta resolucion denegando la solicitud inscripcion de nacimiento y
el asiento registral de la opcion a la nacionalidad espanola de la promotora, ya que
estima que la peticionaria no prueba suficientemente los HECHOS a los que se refiere
su declaracion, no quedando establecido que en la solicitante concurran los requisitos
establecidos en el articulo 20.1.b) para optar a la nacionalidad espafola, toda vez que
los documentos aportados por el solicitante presentan ciertas irregularidades que
hacen presumir falsedad documental.

3. Notificada la resolucion, la interesada interpone recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado, solicitante la revision de su expediente, considerando
que su padre es originariamente espanol y nacido en Espana, aportando copia del
acta literal espanola de nacimiento de su padre, inscrito en el Registro Civil de
Castroverde, Lugo como I. F. C., nacido el 23 de noviembre de 1895 en C., con filiacion
paterna y bautizado al dia siguiente en la Parroquia de S. J. de P., L. como hijo legitimo
de F.F. C.yde V. S, con filiacion materna y paterna, y que es asi como indistintamente
se hacia llamar su padre.

4. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, la encarga-
da del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucion junto con informe en el que se indica que, en el caso
de referencia, la solicitante aporté documentos de inmigracion y extranjeria a favor de
su padre, que no estan expedidos con la firma habitualmente utilizada por el funciona-
rio que los expide, por lo que se aprecia que los documentos aportados presentan
ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad documental.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil (Cc); 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85 y 347 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones,
entre otras, de 23 de abril, 12-9? de septiembre y 5-2% de diciembre de 2001; 21-52 de
enero, 5 de mayo y 6-3% de noviembre de 2003; 20-1? de julio de 2004; 20-3? de sep-
tiembre de 2005; y 20-5% de noviembre de 2006; 21-22 de febrero, 16-4% de marzo y
17-42 de abril de 2007.

1. La interesada, nacida el 27 de febrero de 1938 en S., C. (Cuba), formula solicitud de
opcion por la nacionalidad espanola por ser hija de padre originariamente espafol,
nacido en noviembre de 1895 en C., L. Basaba su peticion en el articulo 20.1.b) CC, en
su redaccion dada por Ley 36/2002, de 8 de octubre, conforme al cual tienen derecho
a optar por la nacionalidad espanola “aquellas [personas] cuyo padre o madre hubiere
sido originariamente espanol y nacido en Espana”. Por la encargada del registro civil
consular se dict6 auto denegando la solicitud al no quedar acreditada la concurrencia
de los requisitos establecidos en el articulo 20.1.b) del Codigo Civil, ya que los docu-
mentos de inmigracion y extranjeria del progenitor aportados al expediente, no se
encontraban expedidos con la firma habitualmente utilizada por el funcionario que los
expide, lo que hacia presumir falsedad documental.
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IIl. Cabe apreciar una incongruencia entre lo solicitado por la interesada y lo resuelto
por el registro civil consular. En el acta de opcidn a la nacionalidad espanola, la promo-
tora solicita optar a la nacionalidad espanola en virtud de lo establecido en el articulo
20.1.b) del Codigo Civil, por ser hija de padre originariamente espanol y nacido en
Espana. El registro civil consular desestima la solicitud de la interesada al considerar
que los documentos de inmigracion y extranjeria aportados no se encontraban expedi-
dos con la firma habitualmente utilizada por el funcionario que los expide, documentos
que no resultan relevantes para la solicitud planteada, pues lo que corresponde es
determinar si el padre de la solicitante es originariamente espafol y nacié en Espaia.

La congruencia supone un ajuste acorde entre la parte dispositiva de la resoluciény la
pretension del interesado, en tanto que en este caso se aprecia la existencia de una
clara desviacion entre la causa de pedir y la resolucién recurrida (arts. 16 y 358.2 RRC
y 218 LEC), por lo que procede la revocacion del acuerdo dictado por el encargado del
registro civil y al propio tiempo, deberian retrotraerse las actuaciones al momento
oportuno para continuar el procedimiento sobre la base de la solicitud de la interesa-
da, opcion a la nacionalidad espafola e inscripcion de su nacimiento como hija de
ciudadano espanol de origen en virtud del articulo 20.1.b) del Cédigo Civil, adoptando-
se la resolucion que sea procedente en derecho.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado revocar el auto apelado y retrotraer las actuaciones al
momento oportuno para continuar el procedimiento sobre la base de la solicitud de la
interesada.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en La Habana (Lima).

VIIl.4.2 RECURSOS EN LOS QUE HA DECAIDO EL OBJETO

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (2?)
VIII.4.2 Decaimiento del objeto. Nacionalidad espanola por residencia.

Una vez obtenida la nacionalidad espanola por residencia a través de un expediente
distinto incoado posteriormente por el interesado, no procede resolver el recurso por
haber decaido su objeto.

En las actuaciones sobre archivo de una solicitud de nacionalidad por residencia remi-
tidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor
contra la resolucion dictada por la encargada del Registro Civil de Arrecife (Lanzarote,
Las Palmas).
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HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 17 de marzo de 2014 en el Registro Civil de
Arrecife, el Sr. J. F. d. I. R. M., mayor de edad y de nacionalidad colombiana, solicitaba
la adquisicion de la nacionalidad espaiola por residencia. Consta en el expediente la
siguiente documentacion: formulario de solicitud, tarjeta de residencia en Espana y
certificado de nacimiento colombiano.

2. La encargada del registro dicté providencia el 17 de marzo de 2014 acordando el
archivo del expediente por no haber aportado el solicitante el certificado de ausencia
de antecedentes penales en su pais de origen.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el interesado que no pudo aportar el certificado de
penales a tiempo porque el envio desde su pais de origen habia sufrido un retraso en
la aduana. Al escrito de recurso adjuntaba su certificado de penales colombiano apos-
tillado y una carta de una empresa de mensajeria comunicando al recurrente la
demora en la recepcion de su envio porque este habia sido retenido en las aduanas de
B.y M.

4. De la interposicion del recurso se dio trasladado al ministerio fiscal, que se opuso a
su estimacion. La encargada del Registro Civil de Arrecife se ratificé en su decision y
remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 22 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC) y 16 del Reglamento del
Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 13-3% de octubre de 2006; 25-1° de
febrero, 1-2% de julio y 24-10? de noviembre de 2008; 11-3% de noviembre de 2009;
12-4% de marzo de 2010; 16-1? de febrero y 17-12 de mayo de 2011; 6-20? de julio de
2012; 4-91% y 962 de noviembre de 2013; 20-105% de marzo de 2014; 3-39% de julio y
2-152 de octubre de 2015; 29-23% de julio y 11-43% de noviembre de 2016; 7-2% de
abril de 2017; 2-28% de marzo y 20-30? de abril de 2018.

II. El interesado inst6 un expediente de nacionalidad por residencia en marzo de 2014
y la encargada que debia instruir la primera fase del expediente -conforme al procedi-
miento anterior a la reforma operada a partir de la Ley 19/2015, de 13 de julio, de
medidas de reforma administrativa en el ambito de la Administracion de Justicia y del
Registro Civil- acordé el archivo de las actuaciones el mismo dia de la presentacién de
la documentacion porque faltaba el certificado de ausencia de antecedentes penales
en el pais de origen. Contra la resolucién de archivo se presenté recurso alegando el
recurrente que no pudo aportar a tiempo el certificado porque su envio desde Colombia
habia sufrido una demora al ser retenido en las aduanas de B. y de M., lo que justifica-
ba con una carta de la empresa de mensajeria a través de la cual debié haberlo recibi-
do. No obstante, seglin ha podido comprobar este centro, el interesado inicié un nuevo
expediente de nacionalidad por residencia en 2015 que fue resuelto favorablemente
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mediante resolucion de concesion de la Direccién General de los Registros y del
Notariado fechada el 23 de abril de 2018, de modo que, obtenida la pretension ultima
del promotor en via administrativa a través de una nueva solicitud, el recurso ha perdi-
do ya su objeto y procede darlo por decaido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que no ha lugar a la resolucién del recurso presentado por
haber decaido su objeto, acordandose el archivo de las actuaciones.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Arrecife.

Resolucion de 30 de septiembre de 2019 (5°)
VIIl.4.2 Decaimiento del objeto. Inscripcion de sentencia de divorcio extranjera.

Una vez inscrita la sentencia alemana de divorcio de un matrimonio inscrito en el
registro civil espanol, no procede resolver el recurso por haber decaido su objeto.

En las actuaciones sobre inscripcion de sentencia extranjera de divorcio remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto
de la encargada del Registro Civil de Ibiza.

HECHOS

1. Por medio de escrito fechado el 9 de agosto de 2016 presentado en el Registro Civil
de Ibiza, dona F. d. P. P. B., mayor de edad y con domicilio en S. A. A. (Ibiza), solicitaba
la inscripcién, al margen de la principal de matrimonio de la promotora con un ciuda-
dano aleman que consta practicada en el Registro Civil de Ibiza, de la sentencia de
divorcio de dicho matrimonio dictada por un 6rgano judicial aleman el 26 de enero de
1999. Basaba su peticion en la aplicacion del Reglamento (CE) n°® 2201/2003, del
Consejo, de 27 de noviembre, relativo a la competencia, reconocimiento y ejecucion de
resoluciones judiciales en materia matrimonial y de responsabilidad parental. Aportaba
la siguiente documentacion: DNI de la promotora, inscripcion de matrimonio celebrado
el 20 de mayo de 1993 en I. entre la solicitante y el ciudadano aleman T. W. y senten-
cia, acompanada de su traduccién jurada, de divorcio dictada por un juzgado aleman
el 26 de enero de 1999.

2. La encargada del registro dicté auto el 18 de agosto de 2016 denegando la practica
de la inscripcion de divorcio solicitada en la principal de matrimonio por falta de reco-
nocimiento previo de la sentencia mediante el correspondiente exequatur, dado que el
reglamento comunitario invocado solo es aplicable a las sentencias dictadas después
de su entrada en vigor, mientras que la que se pretende inscribir en este caso es
anterior a esa fecha.
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3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccidon General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que se habia cometido un error al
fundamentar la solicitud en el Reglamento (CE) n® 2201/2003, cuando, en realidad, la
norma aplicable a este caso era un convenio hispano-aleman sobre reconocimiento y
ejecucion de resoluciones y transacciones judiciales de 19 de enero de 1988.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se adhiri6 a la
pretensién. La encargada del Registro Civil de lbiza remitié las actuaciones a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 22 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC) y 16 del Reglamento del
Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 13-3% de octubre de 2006; 25-12 de
febrero, 1-2% de julio y 24-10% de noviembre de 2008; 11-3% de noviembre de 2009;
12-4?2 de marzo de 2010; 16-1? de febrero y 17-1® de mayo de 2011; 6-20? de julio de
2012; 4-912 y 962 de noviembre de 2013; 20-105% de marzo de 2014; 3-39° de julio y
2-15?% de octubre de 2015; 29-23% de julio y 11-43% de noviembre de 2016; 7-22 de
abril de 2017; 2-28% de marzo y 20-30? de abril de 2018.

II. La promotora solicit6 la inscripcion, al margen de la principal de su matrimonio, de
una sentencia de divorcio dictada por un 6rgano judicial aleman en 1999 invocando el
Reglamento (CE) n° 2201/2003, que prevé un sistema sencillo de reconocimiento de
resoluciones judiciales que declaren el divorcio, separacion o nulidad del matrimonio.
La encargada denegb la pretension porque dicho reglamento solo es aplicable a las
resoluciones dictadas después de su entrada en vigor, por lo que en este caso era
necesario el exequatur. La interesada presenté recurso alegando que habia cometido
un error en su solicitud inicial al invocar la norma aplicable, que no era para este caso
el citado reglamento comunitario sino un convenio bilateral suscrito entre Espana y
Alemania en 1988. No obstante, seglin ha podido comprobar este centro, la inscrip-
cion de la sentencia de divorcio ya consta practicada marginalmente en virtud de
resolucion de la encargada del registro de 22 de febrero de 2019, de modo que, obte-
nida la pretension a través de una nueva solicitud, el recurso ha perdido ya su objeto y
procede darlo por decaido.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que no ha lugar a la resolucién del recurso presentado por
haber decaido su objeto, acordandose el archivo de las actuaciones.

Madrid, 30 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Ibiza.
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VIIL.4.4 PROCEDIMIENTO Y OTRAS CUESTIONES

Resolucion de 19 de septiembre de 2019 (5?)
VIIl.4.4 Falta de presupuestos para la presentacion del recurso

No es admisible el recurso entablado para rectificar el apellido de una fallecida en su
inscripcion de defuncién porque no consta la existencia de una resolucién previa de
calificacion recurrible ante la DGRN.

En las actuaciones sobre rectificacion de error en inscripcion de defuncion remitidas a
este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora sobre la
practica de una inscripcion de defuncion en el Registro Civil de DaimUs (Valencia).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado a través de Correos el 9 de noviembre de 2016 y dirigi-
do a la Direccién General de los Registros y del Notariado (DGRN), doha M.-V. M. F., por
medio de su apoderada, con domicilio a efectos de notificaciones en T. d. A. (Madrid),
interpuso “recurso extraordinario de revision y nulidad” para que se rectificara el ape-
llido consignado en la inscripcion de defuncion de su abuela, dona D. L. G.-V., fallecida
en 2015 en D. (Valencia), a quien, erroneamente, se le ha atribuido el apellido A. en
dicha inscripcion, correspondiente al marido estadounidense de la fallecida, de quien
esta se hallaba divorciada en el momento del fallecimiento. Aportaba la siguiente
documentacion: poder de representacion notarial de la interesada a favor de dona
A.-C. G. S.; acta notarial de manifestaciones en la que, entre otras cosas, la promotora
declara que la difunta se trasladé a Estados Unidos, donde contrajo matrimonio y
obtuvo la nacionalidad estadounidense, adoptando desde entonces el apellido de su
marido, y que en 2013 recuperé la nacionalidad espafiola y sus apellidos originales;
inscripcion de nacimiento de la recurrente; inscripciones de nacimiento y defuncién de
A. L. L., madre biologica de la solicitante; inscripcion de nacimiento de D. L. G.-V.,
nacida el 11 de enero de 1925 en D., con marginal de 9 de enero de 2014 para hacer
constar la recuperacion de la nacionalidad espafiola de la inscrita en virtud de decla-
racion ante el encargado del Registro Civil de Gandia el 22 de octubre de 2013, siendo
el nombre y apellidos, en virtud de la legislacion espanola, los que ya constan en el
asiento; copia de escritura notarial de manifestacion y adjudicacion parcial de heren-
cia; copia de inscripcion de defuncion de D. A., de nacionalidad estadounidense,
nacida el 11 de enero de 1925 y fallecida en D. el 16 de octubre de 2015; certificacion
del ministerio de justicia de existencia de testamento; copia de testamento abierto
otorgado el 4 de marzo de 2010; certificado plurilinglie de defuncién, y pasaporte
espanol expedido en 1967 en el Consulado General de Espana en Nueva York a
nombre de D. L. G.-V.

2. Desde la DGRN se remitié el escrito de recurso al Registro Civil de G. (V.) para su
notificacion al ministerio fiscal, solicitando su devolucién posterior acompanado de
todas las actuaciones realizadas en el expediente.

<282 >

BMJ, afo LXXIV, septiembre 2020, nim. 2.233



Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado (Registro Civil)

3. La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su esti-
macién alegando que no se habia seguido el procedimiento correcto, pues antes de
presentar recurso ante la DGRN, se debié instar la rectificacion del error en el registro
y, ante una eventual denegacién, ya si procederia la presentacion del recurso. La
encargada del Registro Civil de G. emiti6 informe en el mismo sentido que el del minis-
terio fiscal y remiti6 las actuaciones a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 29 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 355 y 356 del
Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, 1-3% de diciembre
de 2008, 30-67 de julio de 2009, 29-20? de octubre y 26-22 de diciembre de 2012,
30-8? de enero y 19-142 de abril de 2013, 30-43% de enero de 2014, 31-36° de julio de
2015y 17-35° de mayo de 2019.

1. La recurrente, por medio de representante cuyo apoderamiento consta incorporado
a las actuaciones, plantea un recurso “extraordinario de revision y nulidad” (si bien no
indica la norma legal en la que este se funda) en el que solicita la rectificacion del
apellido atribuido a su abuela en la inscripciéon de defuncién de esta, alegando que el
consignado en dicho asiento corresponde al que fue marido de la fallecida, con quien
se casob en Estados Unidos al tiempo que adquiria ella misma la nacionalidad estadou-
nidense, habiendo recuperado la espanola en 2013.

Ill. La regulacién propia del registro civil se contiene en la Ley de 8 de junio de 1957
(debe recordarse que la Ley 20/2011, de 21 de julio, solo esta en vigor parcialmente)
y en su reglamento, aprobado por decreto de 14 de noviembre de 1958, cuyo articulo
16 dispone que, en las actuaciones y expedientes sujetos a dichas normas, se aplica-
ran supletoriamente las de jurisdiccion voluntaria. Esta normativa registral especifica
prevé, de un lado, un recurso contra las resoluciones del encargado no admitiendo el
escrito inicial o poniendo término al expediente, recurso que se entablara en el plazo
de quince dias habiles (art. 355 RRC) y, de otro, un recurso contra la calificacion de los
HECHOS inscribibles efectuada por el encargado del registro con un plazo de interposi-
cion de treinta dias (art. 29 LRC). Pues bien, ninguno de esos recursos se corresponde
con el aqui planteado, en tanto que no existe una resolucién previa recurrible del
encargado del registro en la que se haya denegado la rectificacion solicitada o se haya
inadmitido la peticion ni se presentd tampoco reclamacion alguna contra la inscripcion
de defuncién practicada dentro del plazo legal de treinta dias. En definitiva, no concu-
rren los presupuestos legales para la presentacion de un recurso ante este centro.
Para obtener la rectificacion pretendida, debera instarse un expediente de rectifica-
cién de error en la inscripcion de defuncién ante el registro competente, bien a instan-
cia de parte interesada o bien de oficio por iniciativa del ministerio fiscal si lo considera
oportuno, pues asi lo exige el principio de concordancia entre el registro y la realidad
(cfr. arts. 26 LRC y 94 RRC).
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que no procede admitir el recurso por falta de resolucion
recurrible.

Madrid, 19 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. juez encargado/a del Registro Civil de Daimus (Valencia)

Resolucion de 23 de septiembre de 2019 (14°)
VIII.4.4 Procedimiento y otras cuestiones.

Se retrotraen las actuaciones para que sea notificada la interesada del expediente
iniciado por el encargado del registro civil consular.

En el expediente sobre cancelacion de inscripcion de nacimiento remitido a este centro
directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra el auto
del Encargado del Registro Civil del Consulado General de Espafia en Bogota
(Colombia).

HECHOS

1. Con fecha 23 de marzo de 2016, dona M. V. M. M., de nacionalidad espanola
adquirida por opcién en virtud del articulo 20.1.a) y 2.b) del Codigo Civil con efectos de
19 de junio de 2003, solicita en el Registro Civil Consular de Espana en Bogota la
correccion de la fecha de su nacimiento en el libro de familia espanol y en la inscrip-
cion consular, indicando que se hace constar que naci6 el 27 de junio de 1986 en V.,
C. (Colombia), cuando su fecha de nacimiento correcta es 27 de junio de 1981, tal
como consta en el certificado de su nacimiento expedido por la Notaria Primera de V.,
inscrito el 15 de julio de 1981, con el nimero de serial 5641221, que se aporta al
expediente.

2. El Encargado del Registro Civil Consular de Espana en Bogota requiere con fecha 7
de abril de 2016 a la interesada a fin de que aclare la inconsistencia grave detectada
en cuanto a la fecha de su nacimiento, toda vez que revisada la documentacion de su
expediente, se observa que el registro civil de nacimiento aportado en su dia indica
como fecha de nacimiento el ano 1986, por lo que no se habria incurrido en error
alguno, mientras que la promotora aporta en la actualidad un nuevo registro de su
nacimiento con el mismo nimero de serial pero con diferente fecha de nacimiento, en
este caso, del ano 1981. La interesada aporta el registro de su nacimiento de fecha 27
de junio de 1981 como el correcto.

3. Con fecha 15 de julio de 2016, el Encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Bogota dicta providencia por la que interesa se instruya expediente gubernativo
para cancelar la inscripcion de nacimiento de la promotora, que se comunique la
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incoacion del expediente a la interesada para que presente las alegaciones que consi-
dere oportunas y que el ministerio fiscal emita su informe.

Constan como pruebas dos registros de nacimiento de la interesada con el nimero de
serial 5641221 expedidos por la Notaria Primera del Circulo de V., reflejandose en el
documento presentado con el fin de obtener la nacionalidad espanola, que la solicitan-
te naci6 el 27 de junio de 1986 en V., C. (Colombia) y fue inscrita el 15 de julio de
1987, constando en el documento solicitado por el Registro Civil Consular de Espana
en Bogota que nacié el 27 de junio de 1981y fue inscrita el 15 de julio de 1981, por lo
que se confirma que existen dos registros civiles de nacimiento de la interesada con el
mismo nombre, igual nimero de serial y diferentes fechas de nacimiento.

4. Con fecha de registro de salida de 5 de julio de 2016, el Encargado del Registro Civil
Consular de Espafia en Bogotd, cita a la promotora a fin de que se persone en las
dependencias del registro civil de dicho consulado general en fecha 22 de julio de
2016, a fin de realizar diligencias relacionadas con su inscripcién de nacimiento.

5. Previo informe desfavorable del érgano en funciones de ministerio fiscal de 18 de
julio de 2016, por el que considera que, verificados los medios de prueba practicados,
procede la cancelacion de la inscripcion de nacimiento de la solicitante, toda vez que
fue practicada en base a documentos falsos aportados por la interesada, por auto de
21 de julio de 2016 dictado por el Encargado del Registro Civil Consular de Espana en
Bogota, se acuerda que por inscripcién marginal se cancele la inscripciéon de nacimien-
to de la interesada que figura en el tomo 80, pagina 583, n° 292 de la seccion 1° de
dicho registro civil consular, por haberse practicado basandose en “titulo manifiesta-
mente ilegal”.

6. Notificada la interesada con fecha 22 de julio de 2016 del auto de cancelacion dic-
tado mediante comparecencia en las dependencias del registro civil consular, interpo-
ne recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado, solicitando se
acuerde revocar o anular la cancelacion de la inscripcion de nacimiento, se apruebe el
cambio de la fecha de su nacimiento y se autorice su inscripcion, indicando que es un
hecho comin en la Republica de Colombia que se contraten tramitadores en ciudades
pequenas como lo es V., donde reside actualmente, que no hacen el tramite correcta-
mente o que simplemente no lo registran y que actué de buena fe para corregir la
fecha de su nacimiento.

7. Notificado el Canciller del Consulado General de Espaia en Bogota, en funciones de
ministerio fiscal, interesa la desestimacion del recurso y el encargado del registro civil
consular se ratifica en la decision acordada y remite el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos los articulos 12 y 17 del Codigo Civil; 26, 95, 96 y 97 de la Ley del Registro
Civil; 147, 341, 344, 335, 338, 340, 346 y 349 del Reglamento del Registro Civil, la
Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la Direccion General de los Registros y del
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Notariado, sobre competencia de los registros civiles municipales y demas reglas rela-
tivas los expedientes de declaracion de la nacionalidad espafnola con valor de simple
presuncion y las resoluciones, entre otras, de 16 de Septiembre de 1997, 4-2° de
Septiembre de 2003, 16-3? de septiembre de 2005, 27-4? de diciembre de 2006, 3-5%
de enero de 2007 y 29-22 de febrero de 2008; 9-5% y 12-4? de Enero, 1-3% de Abril y
16-5% de Junio de 2009; 1-2% de Febrero de 2010

1. El encargado del Registro Civil Consular de Espaia en Bogota inicia expediente para
que se cancelara la inscripcion de nacimiento de la interesada, al comprobarse que
habia tenido acceso al registro civil consular en virtud de titulo “manifiestamente
ilegal”, previa solicitud de la promotora de modificaciéon de la fecha de su nacimiento
en el libro espanol de familia y en su inscripcion, constatandose la existencia de dos
certificados colombianos de nacimiento de la promotora, con idéntico nimero de
serial y que el primer registro fue modificado en cuanto al ano de nacimiento para la
adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion de la interesada. El inicio de expe-
diente de cancelacioén de la nacionalidad espafiola de origen por opcion no fue debida-
mente notificado a la interesada, toda vez que fue citada a fin de que compareciera en
las dependencias del registro civil consular cuando ya se habia dictado el auto de
cancelacion para su notificacion. Dicho auto constituye el objeto del presente recurso.

lll. Examinada la documentacién integrante del expediente, se constata que el inicio
del expediente de cancelacion de la inscripcién de nacimiento no fue debidamente
notificado a la promotora.

Si bien mientras subsista el interés publico de concordancia del Registro Civil con la
realidad extrarregistral (articulos 24 y 26 de la Ley del Registro Civil y 94 del
Reglamento) siempre es posible iniciar un nuevo expediente de cancelacion de la
anotacion marginal de declaracion de la nacionalidad espanola con valor de simple
presuncion, conforme al articulo 147 del Reglamento, en todo caso debera ser con
notificacion formal a los interesados, como exige imperativamente el parrafo primero
del articulo 349 Reglamento del Registro Civil. Por lo tanto, procede retrotraer las
actuaciones para que la interesada sea debidamente notificada del inicio del expe-
diente de cancelacién de la inscripcion marginal de opcién a la nacionalidad espafiola
de origen y realice cuantas alegaciones estime convenientes, y se prosiga con el proce-
dimiento, resolviendo el encargado del registro civil consular en el sentido que proce-
da.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede dejar sin efecto el auto recurrido y retrotraer las
actuaciones para que tenga lugar la notificacion a la interesada y la apertura de un
plazo de alegaciones.

Madrid, 23 de septiembre de 2019
Firmado: El director general: Pedro José Garrido Chamorro.

Sr./Sra. encargado/a del Registro Civil Consular en Bogota (Colombia).
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NORMAS DE EDICION

La publicacién de trabajos en el Boletin del Ministerio de Justicia se ajustara a las
siguientes instrucciones:

Los trabajos que se remitan para su publicaciéon en la «seccion doctrinal» del Boletin
del Ministerio de Justicia deben ser inéditos y no estaran pendientes de publicacion en
ningln otro medio.

Tendran una extension minima de 20 paginas y maxima de 60 paginas (en el caso de
los comentarios de sentencias la extension minima sera 10 paginas y la maxima 30
paginas). Deberan remitirse en formato Microsoft Word o RTF, el tipo de letra sera
Times New Roman 12 para el texto principal y, en su caso, Times New Roman 10 para
notas al pie de pagina. Las notas al pie tendran interlineado simple.

Los estudios doctrinales deberan ir acompanados de un resumen o abstract de
maximo ocho lineas en castellano e inglés, de cuatro o cinco palabras clave o keywords
en castellano e inglés, y de un sumario.

El sistema de citas bibliograficas en notas a pie de pagina se realizara del siguiente
modo:

— Para los articulos: DOMINGO DOMINGO, A., «<La interpretacion del Derecho por el
Tribunal Supremo», ADC, 2008, fasciculo IV, p. 36.

— Para las monografias: DOMINGO DOMINGO, A., La interpretacion del Derecho por
el Tribunal Supremo, Madrid, 2008, p. 36.

— Para los capitulos de obras colectivas: DOMINGO DOMINGO, A., «<La interpretacion
del Derecho por el Tribunal Supremo», Estudios Judiciales, vol. Il, (directores J.

Marco Marco), Madrid, 2008, p. 36.

Ademas de las notas a pie de pagina se debera incluir al final del trabajo un listado de
la bibliografia utilizada.

Los originales que no se atengan a tales especificaciones, podran ser devueltos a sus
autores para su correccion.

Los trabajos deberan remitirse por correo electronico a la siguiente direccion:
recepestudiosbmj@mjusticia.es. Los trabajos que se remitan no podran recoger
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ningln dato sobre la identidad del autor. Igualmente, de manera separada, el autor
remitira en fichero electrénico el titulo del trabajo y los siguientes datos: direccion, NIF,
teléfono, correo electronico, profesion, y, en su caso, nombre de la institucion o entidad
donde preste servicios profesionales.

Todos los trabajos que se remitan al Boletin del Ministerio de Justicia seran evaluados,
de forma anénima, por expertos independientes y externos al Consejo de redaccion. El
informe de los evaluadores sera motivado y recomendara la aceptacion, la revision o el
rechazo del trabajo.

La decision final sobre la publicacion de los trabajos corresponde al Consejo de
redaccion del Boletin del Ministerio de Justicia, una vez vistos los informes de los
evaluadores.

Una vez emitidos los informes por los evaluadores, los autores de los trabajos recibiran
una comunicacion por correo electrénico, que incluya las razones para la aceptacion,
revision o rechazo del trabajo.

A los autores cuyos trabajos hayan sido aceptados para su publicacion, se les facilitara
por correo electronico el contrato de cesion de derechos de explotacion. Una vez
cumplimentado y firmado debidamente, debera ser remitido al Ministerio de Justicia.
Este tramite sera condicion imprescindible para la publicacién del trabajo.

El autor cede los derechos de distribucion, comunicacion publica y reproduccion de su
trabajo para su publicacion en el Boletin del Ministerio de Justicia y para su inclusion
en las bases de datos en las que la revista estéa indizada, asi como para su reutilizacion,
salvo indicacién expresa en contra.

El autor respondera de cualesquiera reclamaciones judiciales o extrajudiciales de
terceros derivadas de la autoria de la obra cuya edicion cede al Ministerio de Justicia.

Para cualquier consulta puede ponerse en contacto con nosotros en infobmj@
mjusticia.es
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