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PRESENTACION

El Boletin del Ministerio de Justicia es una publicaciéon periddica oficial de caracter
cientifico del Ministerio. Comenzé en 1852 con el titulo de Boletin Oficial del Ministerio
de Gracia y Justicia, y mediante Orden del Ministro de Justicia de 19 de febrero de
2009 se dispuso la edicion electrénica del Boletin del Ministerio de Justicia cesando
asi su edicion en papel. En la actualidad el Boletin del Ministerio de Justicia da un paso
mas hacia su consolidacién como una revista electrénica que, manteniendo su rigor
académico e informativo, se ajusta ademas a los criterios de calidad propios de una
publicacion de prestigio.

La Orden JUS/218/2018, de 23 de febrero, por la que se regulan las publicaciones
oficiales periddicas del Ministerio de Justicia con contenido cientifico recoge, en su
Disposicion adicional primera, que «El Boletin del Ministerio de Justicia es también una
publicacion periédica oficial de caracter cientifico del Ministerio».

El Boletin del Ministerio de Justicia tiene periodicidad mensual, caracter multidisciplinar
y estad gestionado por un equipo directivo compuesto por un Director, un Secretario y
un consejo de redaccion. Publica estudios doctrinales referentes a todos los &mbitos
del Derecho, recensiones de libros juridicos, Resoluciones de la Direccion General de
los Registros y del Notariado, condecoraciones de la Orden de San Raimundo de
Penafort, traducciones de Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y
Recomendaciones de los Comités de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

El Boletin del Ministerio de Justicia esta especialmente dirigido a los principales
operadores juridicos, pero también quiere ofrecer a la ciudadania toda la informacion
que pudiera ser relevante para facilitar el ejercicio efectivo de sus derechos, en
general, y del derecho a la informacion, en particular.

El Ministerio de Justicia da, con esta iniciativa, un paso mas en su politica de
transparencia hacia los ciudadanos en temas que son de su competencia.

BMJ, afio LXXIII, abril 2019, num. 2.218



CONSEJO DE REDACCION
BOLETIN DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

DIRECTOR

D. Antonio Pau
Registrador de la Propiedad
Académico de Nimero de la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacion

SECRETARIO

D. Méaximo Juan Pérez Garcia
Profesor Titular de Derecho Civil

CONSEJO DE REDACCION

D. Enrique Penaranda Ramos
Catedratico de Derecho Penal

D. Alfonso Luis Calvo Caravaca
Catedratico de Derecho Internacional Privado

Excmo. D. Francisco Marin Castan
Presidente de la Sala Primera del Tribunal Supremo

Excma. D.2 Encarnacién Roca Trias
Magistrada del Tribunal Constitucional
Catedratica de Derecho Civil
Académica de niimero de la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacion

D.? Magdalena Nogueira Guastavino
Catedratica de Derecho del Trabajo y Seguridad Social

D.? Nieves Fenoy Picon
Profesora Titular de Derecho Civil

D. Angel Menéndez Rexach
Catedratico de Derecho Administrativo

D.? Teresa Armenta Deu
Catedratica de Derecho Procesal

BMJ, afio LXXIII, abril 2019, num. 2.218



SUMARIO

ANO LXXIII * AgriL 2019 * Nom. 2.218

SECCION DOCTRINAL

Recensiones, bibliografias y comentarios
Recension: BACHMAIER WINTER, L. (Coord.), La Fiscalia
Europea, de M?Angeles Catalina Benavente

SECCION INFORMATIVA

—Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Penafort

—Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado, de
junio de 2018

BMJ, afio LXXIII, abril 2019, num. 2.218



RECENSION

BACHMAIER WINTER, L. (Coord.), La Fiscalia Europea, Marcial Pons, Madrid, 2018. 325 pp.
ISBN: 978-84-9123-526-2

M? Angeles Catalina Benavente
Profesora Contratada. Doctora de Derecho Procesal
Universidad de Santiago de Compostela

La profesora Lorena Bachmaier Winter, Catedratica de Derecho Procesal de la Universidad
Complutense de Madrid coordina esta obra colectiva sobre la Fiscalia Europea (en adelante FE)
en la que participan catorce prestigiosos autores de distintas nacionalidades. Al final de la obra se
encuentra una referencia a las biograficas de cada uno de los autores que, a pesar de incluirse al
final, recomendamos leer al inicio. Y ello no solo porque reflejan la calidad académica y profesional
del elenco de profesionales del que se ha rodeado la profesora Bachmaier, sino porque, ademas,
resulta de gran ayuda para valorar el contenido y calidad de la obra, asi como entender la perspectiva
de cada uno de los capitulos.

El 12 de octubre de 2017 se aprobé el Reglamento (UE) 2017/1939 del Consejo, por el que se
establece una cooperacion reforzada para la creacion de la Fiscalia Europea (en adelante FE). El
hecho de que ya en el ano 2018 la profesora Bachmaier Winter y la editorial Marcial Pons hayan
sido capaces de publicar este libro debe ser lo primero a destacar, pues significa que este estudio
esta a la vanguardia en el analisis de esta institucion. Todo ello refleja la decidida apuesta de la
Prof. Bachmaier, iniciada ya hace muchos anos, por especializarse en el Derecho Procesal Europeo,
tanto civil como penal.

En primer lugar, queremos advertir al lector de que en esta obra, tan cercana en el tiempo a la
aprobacion del Reglamento de la FE, no se va a encontrar con trabajos superficiales sobre la nueva
Fiscalia. La razdn no es otra, tal y como pone de manifiesto la profesora Bachmaier en la introduccioén,
que todos los autores llevan ya muchos anos trabajando en estos temas. El camino hasta la aprobacion
final del texto ha sido arduo y complicado, y a él se refieren todos los autores en cada una de sus
contribuciones. Si algo queda claro después de la lectura de esta obra colectiva, es que los trabajos
llevados a cabo no han servido para ampliar la FE tal y como se concibi6 alla por finales de los anos
90, sino mas bien para todo lo contrario; es decir, para ajustar las competencias de esta instituciéon a
una Unién Europea que no es mas, al menos para muchas cuestiones de cooperacion penal, que la
suma de cada uno de sus veintiocho estados miembros.

Desde un punto de vista formal, uno de los aspectos a destacar en esta obra es que la estructura de
cada capitulo es semejante, lo que refleja una buena labor de coordinacion. Por un lado, los distintos
autores analizan no solo como ha quedado regulada la cuestion en el Reglamento de la FE, sino cual
ha sido la evolucion del tema tratado desde que surge el intento de crear una FE, y cuales han sido
los motivos por los que finalmente se aprobé el texto final. Por eso quizas no esté de mas advertir al
lector que, en no pocas ocasiones, echara de menos lo que pudo ser y no fue. Por otro lado, en todos
los capitulos hay un Gltimo apartado de conclusiones o consideraciones finales. El esfuerzo de cada
uno de los autores en elaborar estas conclusiones permite al lector comparar lo que le ha aportado la
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lectura del capitulo correspondiente. Ademas, las referencias bibliograficas son, sin duda, otra de las
grandes riquezas de esta obra colectiva. En ocho de los doce capitulos es posible encontrar al final
del capitulo una lista de bibliografia, tanto espafiola como extranjera, lo que tiene un valor innegable.

El orden de los doce capitulos de trabajo se ajusta al del Reglamento EPPO. Asi, el primer capitulo,
«El estatuto de independencia de la Fiscalia Europea y sus garantias», comienza ocupandose de una
de las garantias esenciales de la FE: su independencia (art. 6.1). A lo largo del capitulo se resaltan
aquellos aspectos que, a juicio del autor, no estan adecuadamente regulados en el Reglamento y que
pueden acabar afectando a la independencia de la Fiscalia Europea como institucién, pero sobre
todo nos resultan del maximo interés sus reflexiones acerca de los peligros a los que se enfrentan los
Fiscales Delegados.

La compleja regulacion de la competencia atribuida a la Fiscalia Europea en el art. 22 del Reglamento
se pone de manifiesto en el capitulo 2, «<La competencia material de la Fiscalia Europea». Se incide
en este trabajo en las dificultades con las que se encontraran en muchas ocasiones tanto la FE como
cada una de las Fiscalias nacionales a la hora de determinar si la competencia corresponde a una
u otras.

El capitulo 3, «La Fiscalia Europea y su coordinacion con las fiscalias nacionales: en pro de un modelo
de complementariedad», hay que leerlo al terminar el capitulo 2, ya que el autor explica cual hubiera
sido la mejor solucion para articular las competencias entre la FE y las fiscalias nacionales. Este
autor propone la aplicacion del principio de complementariedad en las competencias de la FE, lo
que supone que las fiscalias nacionales seguirian siendo competentes con caracter general para
investigar y enjuiciar los delitos contra los intereses financieros de la Unién; y la Fiscalia Europea
solo seria competente por excepcion, es decir, para perseguir aquellos delitos que afectasen al
presupuesto de la UE en la medida en que las autoridades nacionales no quisieran o no pudieran
proteger los intereses financieros de la Union.

En el capitulo 4, «La eleccién del foro nacional en los procedimientos de la Fiscalia Europea: ¢Quién
resulta competente?», el autor analiza el alcance del derecho al juez predeterminado por la ley
cuando lo que se reclama es el derecho a ser juzgado por una determinada jurisdiccion. Entre todas
las cuestiones que analiza este autor en su trabajo nos gustaria resaltar su preocupacion por las
consecuencias que la eleccion del foro puede tener en cuanto a las garantias del acusado. Por ello
reproducimos estas palabras que, sin duda, atraparan la atencion del lector: «La eleccion del foro,
sin embargo, tiene importantes consecuencias para el acusado. El derecho de defensa puede verse
afectado no solo por el cambio del Derecho aplicable, sino también por las enormes implicaciones
practicas que puede tener para la defensa. A la luz de esto, ¢no seria oportuno reconocer el derecho
del acusado a ser juzgado en el Estado de su residencia/nacionalidad, si asi lo solicitara?».

En el capitulo 5, «La relaciéon entre Eurojust y la oficina de la Fiscalia Europea», se analizan las
relaciones entre la FE y Eurojust a partir de lo dispuesto en el Tratado de Funcionamiento de la Union
Europea. Estas dos instituciones europeas estan llamadas a complementarse, no solo porque, como
afirma el autor, la FE se crea precisamente para hacer lo que Eurojust no puede hacer, sino porque
la FE necesita para el ejercicio correcto de sus competencias a Eurojust. Entre otras tareas Eurojust
podria tener un papel importante como mediador entre la FE y los Estados miembros no participantes;
o en la resolucion de conflictos de jurisdiccion; o para la resolucion de cuestiones problematicas en
las relaciones entre la FE y los Estados miembros participantes.
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El capitulo 6, «Las investigaciones transfronterizas en el marco del proceso de la Fiscalia Europea,
analiza los aspectos de la cooperacion entre Fiscales Delegados en la obtencion de pruebas que han
de recabarse en otro Estado miembro. La autora pone de manifiesto distintos problemas. De ellos
destacamos, por un lado, las dificultades con las que se encontraran los Fiscales Delegados en estos
casos, asi como la ausencia de mecanismos efectivos para reaccionar ante la falta de cooperacién
del resto de Estados miembros. Por otro lado, la autora apunta con preocupacion las consecuencias
que las investigaciones transfronterizas podran tener para los derechos de los acusados, entre ellos
el derecho a la asistencia letrada.

El capitulo 7, «La admisibilidad de la prueba transnacional en los procedimientos de la Fiscalia
European, esta ineludiblemente unido al capitulo precedente. En este capitulo las dos autoras, cuya
trayectoria deja claro su conocimiento profundo sobre la prueba transnacional, ponen de manifiesto
las insuficiencias del Reglamento en esta cuestion, y comparan la regulacion del Reglamento y de
la Orden Europea de Investigacion (en adelante OEl) en materia de pruebas transfronterizas, para
acabar afirmando que sale ganando el sistema previsto en la OEI.

El capitulo 8, «La decision sobre el archivo de la causa: ¢res iudicata o transferencia de la
competencia?», se centra principalmente en el analisis de dos cuestiones. Por un lado, se exponen
las condiciones previstas en el Reglamento para acordar el sobreseimiento de la causa y su remision
a las autoridades nacionales. Por otro lado, se analiza hasta qué punto la decisién de archivar la
causa impide que la propia FE o los fiscales nacionales puedan reabrirla posteriormente. Esta Ultima
cuestion lleva al autor a hacer unas reflexiones muy interesantes y que ponen de manifiesto los
peligros que se pueden presentar.

El capitulo 9, «Reflexiones sobre la transaccion en el marco de la Fiscalia Europea», introduce
como tema de debate las implicaciones que las soluciones consensuadas con la FE tendran en el
plano nacional espanol. En opinidén de los autores para que la transaccion llegue a producir efectos
judiciales en Espana, segln el sistema legal vigente, el 6rgano judicial debera dictar sentencia
de conformidad reflejando el acuerdo alcanzado dentro de los limites punitivos. Para ello seran
necesarias modificaciones tanto en el Cédigo Penal como en la Ley de Enjuiciamiento Criminal que
podrian afectar a la conformidad.

Las garantias procesales de los sospechosos o acusados en el marco de los procedimientos
competencia de la Fiscalia Europea estan reguladas en el capitulo VI del Reglamento (arts. 41y 42).
En el anélisis de estos dos preceptos, o de lo que falta en estos dos preceptos, se centran los capitulos
10 y 11. En el capitulo 10, «La proteccion de los derechos fundamentales de los sospechosos y
acusados en los procedimientos transfronterizos de la Fiscalia Europea», el profesor Giulio Illuminati
comienza haciendo una afirmacion que apunta ya cuales son las cuestiones que se van a analizar en
su contribucion: «Esta claro que el establecimiento de una FE busca primordialmente actuar la justicia
criminal y perseguir delincuentes, y no tanto incrementar o mejorar la proteccion de los derechos
fundamentales». Y realiza un analisis ciertamente muy interesante de en qué medida la regulacion
de la FE va a afectar a los derechos de los sospechosos y acusados.

En el capitulo 11, “El marco legal de la proteccion de los derechos fundamentales de los acusados
0 sospechosos en los procesos de la Fiscalia Europea”, la autora hace una valoraciéon critica del
sistema de tutela de los derechos fundamentales en los procesos ante la FE. Resultan de interés
sus reflexiones acerca de la forma en la que esta estructurado el sistema de recursos contras las
resoluciones de la FE.

<44 >

www.mjusticia.es/bmj



RECENSION ALA OBRA:
BACHMAIER WINTER, L. (COORD.), LA FISCALIA EUROPEA

Por altimo, el capitulo 12 analiza el «ntercambio y tratamiento de informacién entre la Fiscalia
Europea y las autoridades nacionales. El sistema de gestion de casos». Este capitulo esta escrito por
un autor que conoce de primera mano el funcionamiento del sistema de gestion de casos de Eurojust,
y los problemas reales que existen para que a Eurojust llegue toda la informacion necesaria, lo que le
permite intuir los problemas que se daran cuando entre en funcionamiento la Fiscalia Europea.

En todo caso, y a pesar de que cada capitulo se puede leer de manera independiente, atendiendo a
aquellas cuestiones que puedan resultar de mas interés para el lector, hay determinados capitulos
que, en nuestra opinién, deben leerse conjuntamente. Asi, por ejemplo, los capitulos 2, 3 y 4; los
capitulos 5y 12; los capitulos 6, 7, 10 y 11, a los que también se podria anadir el capitulo 4 en
cuanto a sus reflexiones sobre las consecuencias que la elecciéon del foro tendra en los derechos de
los acusados.

El libro La Fiscalia Europea es una lectura imprescindible no solo para aquellos que, por razones
académicas o profesionales, se vayan a ver relacionados con esta institucién, sino para todos
aquellos a quienes les interese el espacio de libertad, seguridad y justicia en la Unién Europea.
La preocupacion por la independencia de la Fiscalia Europea, las dificultades para hacer efectivo
el principio de cooperacion y confianza mutua entre Estados, las dudas sobre si los derechos y
garantias de los acusados tendran el mismo alcance en todos los Estados miembros, el temor de
los Estados miembros a perder parcelas de soberania, las dificultades para que instituciones como
Eurojust puedan llevar a cabo con eficacia sus funciones, etc, son cuestiones que tienen cabida en
esta obra. Este libro no solo consigue, como indica Lorena Bachmaier en la introduccion, ampliar la
comprension de los retos a los que se enfrenta la FE en la lucha contra los intereses financieros de
la Unién, sino que también incita al lector a pensar y a hacerse una idea de los problemas que en la
practica se daran cuando la FE se ponga a funcionar.

Por ello no queremos concluir esta recension sin felicitar a la coordinadora de esta obra, y a los treces
autores que en ella participan, por el magnifico trabajo realizado; por ofrecernos no solo una obra
que nos ayuda a conocer mejor la Fiscalia Europea, sino sobre todo por presentarnos de una manera
comprensible y fundamentada muchas cuestiones que no vienen adecuadamente reguladas en el
Reglamento o respecto de las cuales el Reglamento ni siquiera se pronuncia.
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Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Pefiafort

MINISTERIO DE JUSTICIA

Condecoraciones de la Orden de San Raimundo de Penafort, concedidas por Motivos
Extraordinarios

El Ministerio de Justicia, ha resuelto la concesiéon de la condecoracion de Orden de San Raimundo
de Penafort, que se relaciona en el Anexo

La Directora de la Division de Derechos de Gracia y Otros Derechos, Elisa Carolina de Santos

ANEXO

Cruz Distinguida de 22 Clase
Dofa Blanca Cerda Garcia

N° 1 en la 432 Promocién de acceso al Cuerpo de Letrados de la Administracion de Justicia (turno
libre) -0.M. 3 de abril de 2019.
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1.4 NACIMIENTO
.11 INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 6 de abril de 2018 (27°)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento mediante gestacion por sustitucion

La inscripcion de un nacimiento acaecido en el extranjero mediante gestacion
subrogada requiere la aportacién de resolucion judicial, en los términos establecidos
en la instruccion de la DGRN de 5 de octubre de 2010, y la acreditacion de la filiacion
pretendida.

En las actuaciones sobre inscripcion fuera de plazo de nacimiento remitidas a este
centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor contra auto
dictado por el juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Valencia en fecha 29 de junio de
2015 don A. J. C. C., mayor de edad y domiciliado en dicha poblacién, insta expediente
de inscripcion fuera de plazo del nacimiento de su hijo exponiendo que nacié en M.
(Rusia) el ..... de 2015 y acompanando impreso de declaracion de datos para la
inscripcion, certificado médico de nacimiento de un vardn hijo de S. 0. A., nacida el 14
de enero de 1985, casada y residente en Ucrania; partida de nacimiento rusa de D. C.
C. que expresa que el padre del inscrito es el promotor y su madre C. S. L., copia simple
del DNI de ambos cényuges y del libro de familia del que son cotitulares, certificados
ucranianos de nacimiento y de matrimonio de la gestante, contrato de gestacion por
sustitucion suscrito por el promotor, la madre de alquiler y sus respectivos cényuges,
consentimiento a la inscripcion del promotor y de su esposa como padres del nacido
dado por la madre después del alumbramiento y resultado, solo para uso personal, de
pruebas de paternidad realizadas en Rusia.

2. Ratificados el solicitante y su conyuge en el contenido del escrito presentado, se
tuvo por incoado expediente gubernativo de inscripcién de nacimiento fuera de plazo,
se acordo requerir al promotor para que aporte certificados literales de nacimiento de
la esposa y propio, literal de matrimonio, certificado de empadronamiento y resolucion
judicial del pais de origen con el correspondiente exequatur o, en su caso, resolucion
judicial extranjera que tenga su origen en un procedimiento analogo al espanol de
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jurisdiccién voluntaria, fueron presentados los documentos recabados excepto el
Gltimo, respecto al que el promotor manifiesta que no les fue facilitado, y seguidamente
la juez encargada del Registro Civil de Valencia dispuso la remisién de lo actuado al
Central, en el que tuvo entrada el 28 de agosto de 2015.

3. El ministerio fiscal informé que, teniendo en cuenta que el articulo 10 de la Ley
14/2006, de 26 de mayo, sobre técnicas de reproduccion humana asistida, que
expresa que sera nulo de pleno derecho el contrato por el que se convenga la gestacion
a cargo de una mujer que renuncia a la filiacion materna a favor del contratante o de
un tercero y establece que la filiacion de los hijos asi nacidos sera determinada por el
parto, se integra en el orden publico internacional espanol, no procede la inscripcion
solicitada, sin perjuicio de que, como senala el mismo precepto, pueda determinarse
la filiacion en via judicial, y el 26 de febrero de 2016 el juez encargado del Registro
Civil Central, razonando que el criterio a seguir es el establecido en la Sentencia de
6 de febrero de 2014 y en el auto de 2 de febrero de 2015 del Tribunal Supremo, dicté
auto disponiendo denegar la inscripcion de nacimiento del menor, sin perjuicio de que
pueda promoverse el correspondiente procedimiento ante la jurisdiccion civil ordinaria
para la determinacién de la paternidad biolégica y, en su caso, la adopcién.

4. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y, en comparecencia en el registro civil
del domicilio de fecha 26 de abril de 2016, al promotor, este interpuso recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que la documental
aportada acredita fehacientemente que D. es hijo biolégico suyo y la partida de
nacimiento del menor, en la que aparecen como padres su conyuge y €él, que ha
existido un procedimiento judicial extranjero que determina la filiacion y es analogo al
espanol, que si no se hubieran cumplido todas las prescripciones legales rusas,
dificilmente habria salido el menor del pais, que por el mero hecho de considerarse
nulo un contrato celebrado en Rusia al amparo de la legislacién rusa se niega al nifo
el derecho superior a tener padres y lo deja al albur de que él inicie un procedimiento
de paternidad y que la injusta denegacion de la inscripcion conlleva el desamparo
legal del menor, que vive con su familia desde hace ya méas de quince meses.

5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, reiterando su informe
anterior, interesé la desestimacion del recurso y la confirmacion del auto apelado y el
juez encargado del Registro Civil Central informé que, no desvirtuados a su juicio los
razonamientos juridicos que aconsejaron dictar la resolucion apelada, entiende que
debe confirmarse y seguidamente dispuso la remision del expediente a la Direccidn
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 3 de la Convencion sobre los derechos del nifo, hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989 y ratificada por Espana el 30 de noviembre de 1990,
14 y 39 de la Constitucion Espainola de 27 de diciembre de 1978, 10 de la Ley
14/2006, de 26 de mayo de 2006, sobre técnicas de reproduccion humana asistida;
9.4, 12.4y 6y 17.1 del Cédigo Civil (CC), 319, 323.3 y 767.1 de la Ley 1/2000, de
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Enjuiciamiento Civil (LEC), 41 y siguientes de la Ley 29/2015, de 30 de julio, de
cooperacion juridica internacional en materia civil (LCJIMC), 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil (LRC) y 81, 82, 83, 85, 86y 342 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
la Instruccion de 5 de octubre de 2010, de la Direccion General de los Registros y del
Notariado, sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion
por sustitucion, y las resoluciones, entre otras, de 6-5° de mayo, 23-2° de septiembre
y 30-1% de noviembre de 2011 y 20-79% de noviembre y 19-1% y 1152 y 29-527 de
diciembre de 2014.

II. Solicita el promotor, en calidad de padre, la inscripcion en el registro civil espanol de
un menor nacido en M. (Rusia) el ..... de 2015 mediante gestacion subrogada y el juez
encargado, razonando que el criterio a seguir es el establecido por el Tribunal Supremo
en la Sentencia de 6 de febrero de 2014, que declara que el articulo 10 de la Ley
14/2006, sobre técnicas de reproduccion humana asistida, integra el orden publico
internacional espafiol, dispone denegar la inscripcion de nacimiento interesada, sin
perjuicio de que pueda promoverse el correspondiente procedimiento ante la
jurisdiccion civil ordinaria para la determinacion de la paternidad biolégica y, en su
caso, la adopcion, mediante auto de 26 de febrero de 2016 que constituye el objeto
del presente recurso.

Ill. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que afecte a un ciudadano espanol (arts. 15 LRC y 66 RRC)
pudiendo prescindirse de la tramitacion de expediente de inscripcion fuera de plazo
cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extranjero
“siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme
a la ley espanola” (art. 23, Il LRC) y siempre que el registro extranjero “sea regular y
auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que
da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por la ley espanola”
(art. 85, | RRC).

IV, Para dar respuesta a las cuestiones que suscitan los contratos de gestacion por
sustitucion suscritos por espafioles en el extranjero, la direccion general dict6 la
Instruccion de 5 de octubre de 2010 que, a fin de garantizar los derechos de la madre
gestante y del propio menor y evitar que el recurso a la gestacion por sustitucion
encubra casos de trafico internacional de menores, determina las condiciones de
acceso al registro civil espanol de los nacidos en el extranjero mediante dicha técnica
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
de la filiacion. En concreto es requisito para la inscripcion la presentacion en el registro
de una resolucion judicial dictada por 6rgano jurisdiccional competente que garantice
que el perfeccionamiento y el contenido del contrato se atienen al marco legal del pais
en el que se ha formalizado, tal como expresamente impone el apartado 1 de la
directriz primera de dicha instruccion: “La inscripcién de nacimiento de un menor,
nacido en el extranjero como consecuencia de técnicas de gestacion por sustitucion,
sblo podra realizarse presentando, junto a la solicitud de inscripcion, la resolucion
judicial dictada por Tribunal competente en la que se determine la filiacion del nacido”
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a fin de verificar que se han garantizado los derechos procesales de las partes, en
particular de la madre gestante, que esta ha dado su consentimiento de forma libre y
voluntaria, sin incurrir en error, dolo o violencia, que tiene capacidad natural suficiente
y que no se ha producido una vulneracion del interés superior del menor. La directriz
segunda, por su parte, deja meridianamente claro que “En ninglin caso se admitira
como titulo apto para la inscripcién del nacimiento y filiacién del nacido, una
certificacion registral extranjera o la simple declaracién, acompanada de certificacion
médica relativa al nacimiento del menor en la que no conste la identidad de la madre
gestante”. Esta Ultima directriz es de aplicacién al presente caso ya que como titulo
formal para la practica de la inscripcion pretendida tan solo se aporta certificacion de
nacimiento del registro civil ruso de la que resulta filiacion materna no coincidente con
la que consta en el parte de alumbramiento y, no acreditada en debida forma la
filiacién del menor al que se refiere la solicitud respecto de progenitores espanoles, ha
de concluirse que el nacimiento cuya inscripcion se pretende no es hecho inscribible.

V. Por otra parte, la alegacion del recurrente de que la prueba de ADN da constancia que
él es el padre no puede ser estimada porque, sobre expresar el propio informe, emitido
solo para informacion personal, que el laboratorio no ha podido verificar el origen de las
muestras ni los nombres de las partes y, por tanto, los resultados podrian no ser
defendibles ante un tribunal de justicia respecto a la determinacion de la paternidad, las
pruebas biolégicas siempre han de valorarse en procedimiento judicial con las debidas
garantias de modo que, para la determinacion de la filiacion el promotor ha de reclamar
la paternidad en via judicial y, en su caso, tramitarse posteriormente la adopcion del
hijo por la cényuge del padre, quedando asi plenamente garantizado el interés superior
del menor.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 6 de abril de 2018 (36?)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento mediante gestacion por sustitucion.

1°) Por exigencia del principio de concordancia entre el registro y la realidad no puede
admitirse el desistimiento de los interesados en una solicitud de inscripcion de
nacimiento.

2°) No es inscribible en el registro civil espanol un nacimiento en el extranjero mediante
gestacion subrogada cuando no se ha aportado al expediente la resolucion judicial
traducida en los términos establecidos por la instruccion de 5 de octubre de 2010 de
la DGRN sobre régimen registral de la filiacion de los nacidos mediante gestacion por
sustitucion y no resulta acreditada la filiacion pretendida.
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En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por los promotores contra la resolucién del
encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 9 de marzo de 2017, Don A. M, G,, de nacionalidad
espafiola y con domicilio en Madrid, solicitaba la inscripcion de nacimiento en el
Registro Civil Central de su hija K.-V. H. M., nacida en O., Estados Unidos. Aportaba la
siguiente documentacion: hoja de declaracién de datos para la inscripcion; certificado
estadounidense, traducido y apostillado, de inscripcion practicada el 23 de febrero de
2017 del nacimiento de la menor, ocurrido el dia anterior (22 de febrero) en P. (0.,
EE.UU), hija del promotor y de R. H.; inscripcién de nacimiento de A. M. G., nacido en
Madrid el 27 de junio de 1974; inscripcion de matrimonio del declarante con R. H., de
nacionalidad neerlandesa, contraido en Holanda el 21 de diciembre de 2012; DNIy
certificado de empadronamiento del promotor.

2. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd
resolucion el 2 de junio de 2017 denegando la inscripcién por entender que la filiacién
pretendida es contraria al orden publico internacional espanol, segin resulta de la
sentencia del Tribunal Supremo de 6 de febrero de 2014 y del auto del mismo 6rgano
de 2 de febrero de 2015, sin perjuicio de que los interesados puedan obtener la
filiacion pretendida en el procedimiento que corresponda ante la jurisdiccion ordinaria.

3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) alegando los recurrentes que, aunque la legislacion
espanola considera nulo el contrato de gestacion por sustitucion, deben tenerse en
cuenta los efectos legales cuando el contrato procede de un Estado en el que si esta
reconocido, pues en caso contrario se produciria una situacion de desamparo para los
menores nacidos mediante estas técnicas; que una de las funciones propias del
ministerio fiscal, precisamente, es la proteccion de los menores, por lo que deberia
ofrecerse alguna alternativa para el reconocimiento de la filiacion de su hija; que la
tendencia en el derecho comparado camina hacia la regularizacion de estos supuestos
y en el mismo sentido se pronuncia la Instruccién de 5 de octubre de 2010 de la
Direccion General de los Registros y del Notariado sobre régimen registral de la filiacion
de los nacidos mediante gestacion por sustitucion, que sigue siendo aplicable, y que
los recurrentes han presentado toda la documentacion que exige dicha instruccion.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion por los mismos motivos ya expuestos en su informe anterior. El
encargado del Registro Civil Central se ratifico en su decision y remiti6 el expediente a
la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

5. El 6 de marzo de 2018 se dio entrada a un escrito del representante legal de los
interesados solicitando que se les tenga por desistidos del recurso presentado por
haber variado las circunstancias que motivaron su interposicion.

<13 »



I Nacimiento, filiaciéon, adopcion

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 3 de la Convencién sobre los derechos del nino hecha en Nueva
York el 20 de noviembre de 1989, 14 y 39 de la Constitucion Espanola de 27 de
diciembre de 1978, 10 de la Ley 14/2006, de 26 de mayo de 2006 sobre técnicas de
reproduccién humana asistida, 9.4, 12.4, 12.6 y 17.1 del Cédigo Civil (CC); 319, 323.3
y 767.1 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC), 41 y siguientes de la Ley
29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil
(LCJIMC), 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC), 81, 82, 83, 85, 86 y 342 del
Reglamento del Registro Civil (RRC), la instruccion de 5 de octubre de 2010, de la
Direccion General de los Registros y del Notariado, sobre régimen registral de la filiacion
de los nacidos mediante gestacion por sustitucion y las resoluciones de este centro
directivo, entre otras, de, 6-5% de mayo, 23-2% de septiembre y 30-1% de noviembre de
2011; 20-79? de noviembre, 19-1%y 115% y 29-522 de diciembre de 2014.

II. Solicitan los recurrentes, un ciudadano espanol y otro neerlandés casados entre si,
la revocacion del auto del encargado del Registro Civil Central que deniega la
inscripcion de un nacimiento ocurrido en Oregén en 2017 como consecuencia de un
procedimiento de gestacion subrogada. El encargado basa su decision en que este
tipo de contratos son nulos en Espana, por lo que, teniendo en cuenta también el fallo
de la sentencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo de 6 de febrero de 2014, no
es posible practicar la inscripcion en los términos pretendidos.

IIl. En primer lugar, por lo que se refiere al desistimiento, hay que decir que su eficacia
en el ambito del registro civil es limitada en atencién al principio de concordancia del
registro con la realidad juridica extrarregistral (cfr. arts. 15y 26 LRC), principio superior
de nuestro ordenamiento juridico sustraido a la voluntad de los particulares. Asi, no es
admisible el formulado en este caso debido a la naturaleza del hecho de que se trata,
pues la cuestion no depende exclusivamente de la voluntad de los interesados en
tanto que nuestra legislacion impone de forma obligatoria el deber de promover la
inscripcién en el registro civil a aquellos a quienes se refiere el hecho inscribible, esto
es, a los progenitores en el caso de la inscripcién de nacimiento (art. 45 de la Ley
20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil). Por lo demés, no ha de olvidarse que,
conforme al articulo 66 del Reglamento del Registro Civil, en el registro civil deben
constar los hechos que afecten a espanoles.

IV. Las dificultades inherentes a las cuestiones derivadas de los contratos de gestacion
por sustitucion se acenttan de forma notoria en los supuestos de trafico externo. Para
dar respuesta a tales dificultades, este centro dicté la Instruccion de 5 de octubre de
2010, a través de la cual, y tomando como referente la garantia de los intereses de la
madre gestante, del propio menory la necesidad de evitar que el recurso a las técnicas
de gestacion por sustitucion encubra supuestos de trafico internacional de menores,
se clarifican los criterios que determinan las condiciones de acceso al registro civil
espanol de los nacidos en el extranjero mediante técnicas de gestacion por sustitucion
y, especificamente, de los titulos extranjeros acreditativos del hecho del nacimiento y
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de la filiacion. En concreto se exige como requisito previo para la inscripcion en estos
casos, cuando el registro civil espanol es competente, la presentacion ante el
encargado de una resolucion judicial dictada por el 6rgano jurisdiccional competente.
Con tal exigencia se persigue el control de los requisitos de perfeccion y contenido del
contrato respecto del marco legal del pais donde se ha formalizado, asi como la
proteccion de los intereses del menor y de la madre gestante. Asi lo impone
expresamente el apartado 1 de la directriz primera de la citada instruccion, conforme
a la cual “La inscripciéon de nacimiento de un menor, nacido en el extranjero como
consecuencia de técnicas de gestacion por sustitucién, s6lo podra realizarse
presentando, junto a la solicitud de inscripcion, la resolucion judicial dictada por
Tribunal competente en la que se determine la filiacion del nacido”. De manera que se
debera constatar que se han garantizado los derechos procesales de las partes, en
particular de la madre gestante, verificando que su consentimiento se ha obtenido de
forma libre y voluntaria, sin incurrir en error, dolo o violencia y que tiene capacidad
natural suficiente e igualmente que no se ha producido una vulneracion del interés
superior del menor. La directriz segunda, por su parte, deja meridianamente claro que
“En ningln caso se admitird como titulo apto para la inscripcion del nacimiento y
filiaciéon del nacido, una certificacion registral extranjera o la simple declaracion,
acompafada de certificacion médica relativa al nacimiento del menor en la que no
conste la identidad de la madre gestante”. Resulta evidente que el presente caso es
plenamente subsumible en el supuesto previsto en esta segunda directriz, ya que tan
solo se aporta como titulo formal para la practica de la inscripcion solicitada la
certificacion de nacimiento del registro civil local estadounidense, sin que conste la
existencia (a pesar de lo que se dice en el recurso) de una resolucion judicial sobre
determinacién de la filiacion de la nacida que deberia presentarse traducida, legalizada
y, en su caso, también acompanada del correspondiente exequatur.

V. En definitiva, con la documentacion disponible, no resulta acreditado el cumplimiento
de los requisitos exigidos en la Instrucciéon de 5 de octubre de 2010. Cabe indicar, no
obstante, que en el ambito del registro civil no rige el principio de autoridad de cosa
juzgada, de modo que, mientras persista el interés publico de lograr la concordancia
entre el registro civil y la realidad (cfr. art. 26 LRC), es factible reiterar un expediente o
unas actuaciones decididas por resolucion firme siempre que la nueva peticion se
base en hechos o circunstancias nuevos que no pudieron ser tenidos en cuenta al
tomar la primera decision y, en todo caso, los interesados pueden acudir directamente
a la via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucion apelada.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central
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Resolucion de 13 de abril de 2018 (217)
I.1.1. Inscripcion de nacimiento

No procede la inscripcion de un nacimiento ocurrido en la Repiblica Dominicana en
2005 alegando la nacionalidad espanola del supuesto padre porque la certificacion
dominicana aportada, por falta de garantias, no da fe de la filiacién declarada.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el interesado contra la resolucion dictada por
el encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado el 8 de junio de 2012 en el Registro Civil Central,
Don B. M. J., de nacionalidad espafola, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el
registro civil espanol de su hija L., nacida en la Republica Dominicana, por ser hija de
padre espanol. Consta en el expediente la siguiente documentacion: DNI, certificado
de empadronamiento e inscripcién de nacimiento del promotor, nacido en S. el 9 de
septiembre de 1945; acta inextensa dominicana de nacimiento de L., hija del promotor
y de M. L. G. M. (de nacionalidad dominicana), nacida el ..... de 2005 e inscrita el 20 de
marzo de 2008 por declaracién de la madre con anotacién de sentencia de ratificacion
de la inscripcion de 28 de abril de 2008; declaracion jurada de 4 de enero de 2011 de
varios testigos de la existencia de una relacion de pareja entre los padres de la nacida
desde cinco afos atras y declaracién jurada de la madre fechada el 29 de marzo de
2012 en la que manifiesta su relacion desde seis anos atras con el Sr. M. J., que es el
padre de su hija.

2. Desde el Registro Civil Central se requirié la aportacion de justificantes de la
estancia del promotor en la Repulblica Dominicana. En comparecencia ante el
encargado del registro, el interesado declaré que conoci6 a la madre de su hija en las
navidades de 2004 en la Republica Dominicana pero que no puede acreditar su
estancia alli hasta que volvioé en 2007; que la menor no se inscribié en el momento del
nacimiento porque la madre proviene de una familia de condicion muy humilde y alli
no es costumbre registrarlo inmediatamente y que la inscripcion se practicé en 2008
a instancia del promotor por declaracion de la madre, aunque el compareciente se
encontraba entonces en Republica Dominicana y recuerda haber firmado algin
documento de reconocimiento paterno. Finalmente, ahadia que no habia solicitado la
inscripcion de su hija en Espana hasta 2012 porque en un primer momento solo pensé
en proporcionar a la nacida recursos econdémicos pero que en los Ultimos anos ya se
plante6 la posibilidad de traerla a Espaia pensando en su futuro. Posteriormente, el
interesado incorporé a la documentacion varias fotografias, justificantes de estancia
en la Republica Dominicana a partir de 2007 y envios periddicos de dinero a la Sra. G.
M. también desde 2007.

3. El encargado del registro remitié exhorto al Registro Civil del Consulado General de
Espana en Santo Domingo requiriendo asimismo la comparecencia de la madre de la
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menor para que declarara acerca de su relacién con el Sr. M. J. y expresara su
consentimiento al reconocimiento paterno.

4. No habiendo recibido respuesta del registro consular, previa peticion de parte, el
encargado del registro dicté resolucion el 11 de marzo de 2016 denegando la
inscripcion solicitada por no considerar acreditada la filiacion de la menor con respecto
al ciudadano espanol, en tanto que la inscripcion local se practico anos después del
nacimiento y el solicitante no ha acreditado su presencia en la Republica Dominicana
en fechas compatibles con la concepcion de la nacida.

5. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando que el reconocimiento paterno se habia realizado
correctamente con el consentimiento expreso de la madre y que no puede denegarse
la inscripcion basandose en meras sospechas y en el hecho de que no ha sido posible
cumplimentar el exhorto remitido al consulado en la Republica Dominicana.

6. La interposicion del recurso se trasladd al ministerio fiscal, que interesé su
desestimacion. El encargado del Registro Civil Central ratificd la decision adoptada y
remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la
resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66 y 85 del
Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 11-3% de marzo de
2002; 15-1? de noviembre de 2005; 6-4° de marzo y 29-3? de junio de 2006; 23-22 de
mayo de 2007; 13-3? de octubre de 2008; 11-3% de marzo y 26-2% de noviembre de
2009; 10-3% de enero de 2011; 23-38% de agosto de 2012; 12-33% de marzo y 21-33?
de abril de 2014; 26-8% de marzo, 23-41? de octubre, 20-19% y 212 de noviembre de
2015; 18-36° de marzo de 2016 y 24-72 de enero de 2017.

1. Se pretende la inscripcion en el registro civil espaiol de un nacimiento ocurrido en
la Republica Dominicana en 2005 alegando que la nacida es hija de un ciudadano
espanol de origen. El encargado del registro, a la vista de la documentacion aportada,
dicté resolucién denegando la inscripcidon por no considerar acreditada la filiacion
pretendida.

Ill. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el registro
civil espanol es necesario que afecte a algln ciudadano espafol (art. 15 LRC y 66
RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de inscripcion fuera de
plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en un registro extranjero,
“siempre que no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme
a la ley espanola” (art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero “sea regular y
auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que
da fe, tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcion por la ley espanola”
(art. 85.1 RRC).

<17 »



I Nacimiento, filiaciéon, adopcion

IV. En este caso, la certificacion de nacimiento dominicana aportada -que no es literal,
sino un acta “inextensa”- carece de garantias suficientes para probar la filiacion
pretendida. De ella se desprende que la inscripcién se practicé dos anos y medio
después de ocurrido el nacimiento y por declaracion Gnicamente de la madre, si bien
consta una marginal de ratificacion de la declaracién por sentencia de 28 de abril de
2008 que no ha sido incorporada al expediente. De manera que no es posible
determinar si se siguieron en el procedimiento de inscripcion las garantias establecidas
por la legislacion espafola para la practica de inscripciones de nacimiento fuera de
plazo. El promotor alega que conocid a la madre de la inscrita y convivié con ella en la
Repulblica Dominicana durante las navidades de 2004, pero no aporta ni una sola
prueba de su estancia en el pais anterior a 2007 ni de su relacion antes de ese ano
con la madre, cuya comparecencia, a requerimiento del registro, no se ha producido,
por otra parte. En definitiva, se plantean fundadas dudas sobre la realidad de los
hechos inscritos en la Repulblica Dominicana y sobre su legalidad conforme a la
legislacion espanola (art. 23.2 LRC), de modo que la certificacién de nacimiento
aportada no reline las condiciones exigidas para dar fe de la filiacion pretendida y no
permite practicar el asiento en el registro espanol por simple transcripcion. Todo ello
sin perjuicio de lo que pudiera resultar de la instruccion de un expediente de inscripcion
fuera de plazo con arreglo a la normativa espanola en virtud de las pruebas
complementarias que se realizaran a requerimiento del registro o bien en la via judicial.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 13 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil Central

Resolucion de 13 de abril de 2018 (25?)
I.1.1. Inscripcion fuera de plazo de nacimientos

No procede la inscripcion de dos nacimientos acaecidos en 1986 y 1991 fuera de
territorio espanol porque no resulta acreditado que afecten a espanoles.

En las actuaciones sobre inscripcion fuera de plazo de dos nacimientos remitidas a
este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por las interesadas contra
sendos autos dictados por el juez encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

1. ElI 13 de noviembre de 2006 Don M.-S. M.-M. B., nacido el 8 de agosto de 1956 en
S. (Sahara occidental) y domiciliado en C. A. (Sevilla), present6 en el Registro Civil
Central sendos impresos de declaracién de datos y solicitudes de inscripcion de
nacimiento y opcion a la nacionalidad espafola de sus hijos M., Z., M., M.y F. M. S. M.
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M., nacidos en el Sahara occidental el 28 de mayo de 1983, el 3 de diciembre de
1986, el 7 de noviembre de 1991, el 23 de mayo de 1993 y el 7 de abril de 1998,
acompanados de la siguiente documentacion: certificacion literal de inscripcion de
nacimiento, practicada en el Registro Civil Central el 8 de junio de 2006 con marginal
de nacionalidad espanola declarada con valor de simple presuncién en virtud de
resolucion de 6 de julio de 2005 dictada por el encargado del Registro Civil de Valencia,
y fotocopia compulsada de DNI propios y traducciones, sin los correspondientes
documentos originales en lengua arabe, de certificados de nacimiento de los cinco
hijos expedidos por la autodenominada Replblica Arabe Saharaui Democratica.

2. ElI 3 de agosto de 2007 la juez encargada, considerando que los certificados de
nacimiento aportados no relinen los requisitos de los articulos 23 de la Ley del Registro
Civil y 85 de su Reglamento, dicté providencia acordando que se comunique al
promotor que, con notificacion al ministerio fiscal y a los interesados, es preciso incoar
expediente gubernativo de inscripcion de nacimiento fuera de plazo en el que han de
guedar debidamente acreditados lugar y fecha de nacimiento y filiacion paterna y
materna, en comparecencia en el Registro Civil de Sevilla de fecha 5 de octubre 2007
el peticionario presenta solicitudes de inscripcion de nacimiento fuera de plazo por
opcién de los cinco hijos y manifiesta que Z. y M. se encuentran actualmente en el
Sahara, comienza la instruccion de los expedientes de los otros tres hermanos, los dos
progenitores comparecen conjuntamente el 28 de marzo de 2008 y vuelven a
manifestar que Z. y M. se encuentran en el Sahara, por el juez encargado del Registro
Civil de Sevilla se acuerda citarlas para el 30 de junio, se entregan a los padres las
correspondiente cédulas de notificacion y la vispera de la fecha senalada el padre
presenta escrito comunicando que no pueden comparecer y solicitando una nueva cita
para noviembre o diciembre.

3. Concluida en el Registro Civil de Sevilla la tramitacion de los tres expedientes de
inscripcion de nacimiento fuera de plazo, se remitieron al Central, en el que se
recibieron el 18 de noviembre de 2009, el ministerio fiscal informé que nada opone a
lo solicitado respecto de los hijos residentes en Espana y que no procede la inscripcion
de nacimiento fuera de plazo de Z. y M., ambas mayores de edad actualmente, que no
han podido ser oidas, y el 15 de enero de 2010 la juez encargada del Registro Civil
Central dicto tres autos ordenando que se inscriban los nacimientos de M., M. y F..

4. El 8 de septiembre de 2015 tuvieron entrada en el Registro Civil Central sendos
escritos del padre, que facilita un nuevo domicilio en L. (Sevilla) y recaba informacion
sobre los expedientes de Z. y M.y, visto que no se ha dictado resolucion definitiva
sobre ellas, se dio nuevamente traslado al ministerio fiscal, que informé que no
proceden las inscripciones de nacimiento solicitadas, y el 4 de diciembre de 2015 el
juez encargado, razonando que no consta acreditada la nacionalidad espanola del
padre de las interesadas en el momento de los respectivos nacimientos, que en Z. no
concurre el requisito de haber estado sometida a la patria potestad de un espanol y
gue M. no ejercitdé en su momento la opcién a la nacionalidad espafola recogida en el
articulo 20.1.a) del Cédigo Civil y, de conformidad con el articulo 20.2 del Cédigo Civil,
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el derecho ha caducado, dict6 sendos autos disponiendo denegar las inscripciones de
nacimiento.

5. Notificadas las resoluciones al ministerio fiscal y, en sendas comparecencias en el
registro civil de Lebrija de fecha 17 de febrero de 2016 a las interesadas, estas
interpusieron sendos recursos ante la Direccion General de los Registros y del
Notariado alegando que existe un error de hecho en los autos dictados, ya que su
padre ostentaba la nacionalidad espanola en el momento de los respectivos
nacimientos, y que la Administracion estaria yendo contra sus propios actos si pone en
cuestion ahora la documentacion con la que sus hermanos han adquirido la
nacionalidad espanolay ellas autorizaciones de residencia como hijas de un ciudadano
comunitario y aportando copia simple de certificacion expedida el 28 de octubre de
2004 por la Comisaria General de Extranjeria y Documentacion de la Direccion General
de la Policia para constancia de que de los archivos del Documento Nacional de
ldentidad resulta que con fecha 24 de abril de 1972, cuando el Sahara era una
provincia espanola, fue expedido en A. (Sahara) documento saharaui a nombre de M.
S. B. M. M., nacido en S. (Sahara) en 1956 hijo de B.y S..

6. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, reiterando su informe de
fecha 13 de noviembre de 2015, interesé la confirmacion del auto dictado y el juez
encargado del Registro Civil Central informé que, no desvirtuados a su juicio los
razonamientos juridicos que aconsejaron dictar las resoluciones apeladas, entiende
que deben confirmarse y seguidamente dispuso la remision del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 15, 16, 64 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 66, 68, 85, 169,
311 a 316 y 346 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras,
de 24 de septiembre de 2005, 13-3? de enero, 3-1? de abril y 25-4? de julio de 2006,
17-5% de mayo de 2007, 3-2? de enero y 22-3? de octubre de 2008, 8-4? de enero de
2009, 2-13? de septiembre de 2010, 23-80? de agosto de 2012, 1-6% de febrero y
15-11% de noviembre de 2013, 21-20? de abril de 2014, 30-9% de abril y 4-23? de diciem-
bre de 2015 y 8-222 de abril, 20-24° de mayo y 22-272 y 29-30? de julio de 2016.

1. EI promotor, de nacionalidad espanola declarada con valor de simple presunciéon en
virtud de resolucion registral de 6 de julio de 2005, solicita la inscripcion en el registro
civil espanol de cinco hijos nacidos fuera de Espana, son inscritos tres tras la
instruccion de sendos expedientes de inscripcion de nacimiento fuera de plazo, queda
pendiente la inscripcion de las otras dos, nacidas el 3 de diciembre de 1986y el 7 de
noviembre de 1991, porque no comparecen cuando lo hacen sus hermanos y el padre
manifiesta que lo haran mas adelante, tan pronto como puedan viajar desde el Sahara
occidental y no cumplimentado lo anterior, el juez encargado, razonando que no consta
acreditada la nacionalidad espanola del padre en el momento de los respectivos
nacimientos, que la mayor de las hermanas no ha estado sometida a la patria potestad
de un espafiol y que la otra no ejercité en su momento el derecho de opcién a la
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nacionalidad espanola recogido en el articulo 20 CC y ahora ha caducado el plazo,
dispone denegar las inscripciones de nacimiento mediante sendos autos de 4 de
diciembre de 2015 que constituyen el objeto de los presentes recursos, interpuestos
por las dos interesadas.

IIl. Son inscribibles en el registro civil espanol los nacimientos acaecidos en territorio
espanol y los que afectan a espanoles (art. 15 LRC) y, en este Ultimo caso, la via
registral adecuada es, bien la transcripcion de certificacion de asiento extendido en un
Registro extranjero (arts. 23 LRC y 85 RRC), bien el expediente registral al que alude el
articulo 95.5° LRC y que desarrollan los articulos 311 a 316 RRC.

IV. Constando de la documentacion aportada por el promotor que su nacimiento
accedié al registro civil espafol el 8 de junio de 2006, previa declaracion con valor de
simple presuncion de su nacionalidad espafola en virtud de resolucién registral de 6
de julio de 2005, la cuestion que se suscita es la fecha a partir de la cual dicha
declaracion surte efectos (art. 64, lll LRC), ni tratdndose de nacionalidad de origen
puede pretenderse que el padre de las no inscritas es espanol desde el momento
mismo de su nacimiento: no hay ninguna norma que conceda tal eficacia retroactiva a
la declaracién de nacionalidad y ello seria contrario al principio de seguridad juridica y
distinto de lo que ocurre en todas las modificaciones del estado civil; aun cuando los
efectos favorables de la inscripcion de la nacionalidad espanola del promotor se
retrotrajeran, respecto a la hija nacida en primer lugar, al momento de la resolucion
registral que la declar6, a esa fecha ya es mayor de edad y, por tanto, no ha estado
nunca sujeta a la patria potestad de un espanol y la otra, que alcanz6 la mayoria de
edad el 7 de noviembre de 2009, habria podido optar (art. 20 CC) si, tal como hicieron
sus hermanos y sus progenitores, hubiera comparecido cuando fue citada para ello y
actualmente el plazo de opcién ha caducado, de modo que no procede acordar la
practica de ninguna de las dos inscripciones de nacimiento instadas.

V. La anterior conclusién no queda desvirtuada por la alegacion formulada por las
recurrentes de que su padre era espanol en el momento de los respectivos nacimientos
porque, de una parte, el registro civil constituye la prueba de los hechos inscritos y solo
en caso de falta de inscripcion del progenitor seria posible admitir otros medios de
prueba (art. 2 LRC) y, de otro, sobre ser el DNI documento administrativo que nada
acredita en materia de estado civil, el expedido a su padre en 1972 trae causa en la
legislacién interna especificamente promulgada para los habitantes del llamado
Sahara espafol en el periodo histérico que precedié a la salida de Espaia del territorio,
tal como resulta del propio encabezamiento de dichos documentos y de su caracter
bilinglie, arabe-espanol.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar los recursos y confirmar los autos apelados.
Madrid, 13 de abril de 2018

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Central
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.2  FILIACION
[.2.1 INSCRIPCION DE FILIACION

Resolucion de 6 de abril de 2018 (33?)
1.2.1. Inscripcion de filiacion paterna

No procede la inscripcion de filiacion paterna atribuida a un ciudadano cubano distinto
del exmarido de la madre por resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de
paternidad matrimonial del art. 116 CC, que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacion de filiacion paterna en inscripcion de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
la promotora contra auto dictado por la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana.

HECHOS

1. Mediante formulario presentado en el registro civil del consulado de Espana en La
Habana el 4 de abril de 2012, D.? A. R. C., mayor de edad y con doble nacionalidad
cubana y espanola, solicito la inscripcion de nacimiento, previa opcién a la nacionali-
dad espanola, de su hija menor de edad C. P. R.. Constan en el expediente los siguien-
tes documentos: cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion; tarjeta de
identidad e inscripcién de nacimiento cubana de la entonces todavia menor, nacida el
10 de septiembre de 1998, hija de la promotora y de L.-G. P. G.; carné de identidad e
inscripciéon de nacimiento cubana de este Ultimo; pasaporte espafol e inscripcion de
nacimiento de la promotora con marginal de opcién a la nacionalidad espafola en
virtud de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
ejercitada el 7 de junio de 2010 y certificacion registral cubana de notas marginales
segln la cual A. R. C. formalizé matrimonio el 25 de febrero de 1989 con P.-A. R. A.
(nota marginal practicada el 28 de abril de 1989), de quien se divorcié por sentencia
de 13 de septiembre del mismo ano que no adquirié firmeza hasta el 1 de septiembre
de 1998 (nota fechada el 8 de noviembre de 2010), volviendo a contraer matrimonio
el 24 de enero de 2002 con L.-G. P. G. (nota practicada el 24 de diciembre de 2012)y
certificado de este segundo matrimonio.

2.Unavez suscrita el acta de opcion e incorporada al expediente acta de consentimiento
del Sr. L.-G. P. G., la encargada del registro consular dict6 auto el 16 de agosto de 2013
por el que se ordenaba la inscripcion de nacimiento de la menor y su nacionalidad
espanola pero exclusivamente con filiacion y apellidos maternos por no considerar
suficientemente acreditada su filiacion paterna.

3. Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la promotora que la menor es hija del ciudadano
cubano que figura como su padre en la certificacién de nacimiento local, con quien
mantenia una relacién desde seis afios antes del nacimiento de su hija y con el que
finalmente contrajo matrimonio en 2002.
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4. Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, se interesé la
confirmacién de la resolucion recurrida. La encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana se ratificd en la decision adoptada y remiti6 el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 113 y 116 del Cadigo Civil (CC); 386 de la Ley del Enjuiciamiento
Civil (LEC); 2, 48 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC); 183, 184 y 185 del Reglamento
del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de junio de 1981; y las resoluciones, entre
otras, de 22 de mayo de 1997; 22-32 de abril y 20-4? de septiembre de 2002; 17 de
abril y 25-32 de junio de 2003; 31-1? de enero de 2004; 25-1? de noviembre y 9-12 de
diciembre de 2005; 4-42 de junio de 2007 y 9-42 de julio de 2008; 25-3? de febrero de
2009; 26-1° de octubre de 2011; 1-22 de junio y 23-36° de agosto de 2012; 15-442 de
abril y 15-93? y 952 de noviembre de 2013; 22-92 de enero, 12-30% y 342 de marzo de
2014; 4-22 de septiembre y 20-172 de noviembre de 2015; 22-61? de abril, 29-24?% de
julioy 14-227 de octubre de 2016.

1. Pretende la promotora la inscripcion en el registro civil espafiol de la filiacion paterna
de su hija, menor de edad en el momento de inicio del expediente, nacida el 10 de
septiembre de 1998, respecto de quien consta como progenitor en la correspondiente
certificacion cubana de nacimiento. La encargada del registro ordend practicar la
inscripcion solo con filiacion materna por no considerar destruida la presuncién del
articulo 116 CC, dado que en la fecha de nacimiento de la hija no habian transcurrido
trescientos dias desde que devino firme la sentencia de divorcio de la madre de un
ciudadano cubano distinto de quien se pretende hacer constar como padre.

Ill. La cuestién que se discute, por tanto, es la filiacion paterna que debe figurar en la
inscripcion de nacimiento en Espana de la hija de la promotora cuando, habiendo
existido un matrimonio previo de la madre disuelto por divorcio a través de sentencia
dictada anos atras pero que no alcanzé firmeza hasta poco antes del nacimiento de la
inscrita, se declara que el padre de esta no es el exmarido sino otro ciudadano cubano
que figura como progenitor en la inscripcion de nacimiento cubana y con quien la
madre se casb después. La solucion que deba adoptarse exige que, previamente, se
determine si la presuncién de paternidad matrimonial (art. 116 CC) queda o no
destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre ha estado casada y el
nacimiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la separacion
legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filiacion matrimonial, dada la
fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncion de paternidad del marido de la madre
del articulo 116 CC mientras no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal
presuncion (cfr. art. 386 LEC).

V. En este caso, si bien la filiacion paterna solicitada es la misma que figura en la
certificacion de nacimiento cubana de la hija, lo cierto es que existido un matrimonio
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previo de la madre con otro ciudadano cubano cuya fecha de disolucion suscita
algunas dudas. Asi, aunque, segln una certificacion del registro civil cubano, en la
inscripcion de nacimiento de la promotora consta una marginal segin la cual se dict6
una sentencia de divorcio del primer marido en septiembre de 1989, resulta que esta
no adquirié firmeza hasta el 1 de septiembre de 1998, es decir, nueve anos después
de haber sido dictada y solo unos dias antes del nacimiento de la hija. Ademas, se da
la circunstancia de que dicha marginal no se practicé hasta noviembre de 2010. A la
vista de esos datos, este centro requirié a la interesada la aportacion de la mencionada
sentencia, asi como una explicacion del motivo por el cual la resolucién no adquirié
firmeza hasta nueve afnos después. Notificado el requerimiento el 6 de julio de 2016,
la recurrente no ha aportado documentacién alguna ni ha vuelto a interesarse por la
marcha del expediente, de manera que no procede en esta instancia, a la vista de la
documentacion disponible, dar por destruida la presuncion de paternidad matrimonial.
La mera declaracién de los interesados no puede considerarse como prueba con
fuerza suficiente para destruirla, por lo que la filiacién paterna pretendida no puede
quedar determinada en este momento por la via de un expediente gubernativo y tendra
que intentarse en la judicial ordinaria o bien por medio de un nuevo expediente
gubernativo siempre que se presenten las pruebas pertinentes. Todo ello sin perjuicio
de la posibilidad de solicitar la practica de una anotacién marginal en la inscripcion
espanola de la hija, con valor meramente informativo, para hacer constar los apellidos
de la inscrita conforme a su ley personal cubana (art. 38.3° LRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)
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1.2 CAMBIO DE NOMBRE
[.2.1 CAMBIO DE NOMBRE, PRUEBA USO HABITUAL

Resolucion de 27 de abril de 2018 (18?)
I1.2.1. Cambio de nombre

No puede autorizarse el cambio del nombre actual por “Carino” porque no resulta
acreditado el uso habitual del nombre solicitado ni la concurrencia de justa causa Yy,
ademas, incurre en una de las limitaciones del art. 54 LRC.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Valencia.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 29 de diciembre de 2015 en el Registro Civil de
Valencia, D.? B. C. H., con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de su
nombre actual por Carifio alegando que este Gltimo es el que utiliza habitualmente.
Consta en el expediente la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento de la
promotora, nacida en V. (Albacete) el 11 de abril de 1948, certificado de
empadronamiento, DNI, tarjeta sanitaria, varios documentos de dos compaifias
privadas de salud, presupuesto y dos recibos de una clinica dental, certificado de
defuncién de un familiar expedido por el tanatorio, justificante bancario de domiciliacion
de recibos, contrato y factura de suministros y carta de una compania de teléfono.

2. Ratificada la promotora, previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la
encargada del registro dicté auto el 3 de mayo de 2016 denegando el cambio
propuesto por no considerar acreditado el uso habitual y porque el nombre pretendido
hace confusa la identificacion.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando la recurrente que utiliza el nombre solicitado de
forma habitual y constante, si bien a veces debe acompanarlo de su nombre oficial por
imposicion de las empresas con las que contrata los suministros, y que Carifio no
induce a confusion por el hecho de que pueda ser utilizado tanto por hombres como
por mujeres.
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4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Valencia se ratifico en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 20-3° de septiembre de
2004; 16-3? de abril y 8-1% de octubre de 2007; 6-4° de abril de 2009; 13-14% de
septiembre de 2013; 10-7% y 92 de febrero, 30-4% de abril y 21-172 de octubre de 2014;
6-352 de noviembre y 30-162 de diciembre de 2015; 1-452 de abril, 27-18% de mayo y
30-322 de septiembre de 2016 y 27-21? de octubre de 2017.

1. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, B., por Carifio, alegando que es
este el que utiliza habitualmente y por el que se identifica. La encargada del registro
denego la pretension por entender que no estaba acreditado el uso habitual y porque,
ademas, el nombre pretendido induce a confusion, por lo que incurriria en una de las
limitaciones del articulo 54 LRC.

Ill. ElI encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209-4° y 365 RRC). Pero, ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del
domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que
exista una justa causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, dltimo parrafo, y 210
del RRC) y que el cambio no suponga infraccién de alguno de los limites del articulo 54
LRC, siendo esta Ultima otra de las razones esgrimidas por la encargada para denegar
el cambio en este caso.

IV. Por lo que se refiere al uso alegado, no resulta suficientemente acreditado, puesto
que todos los documentos aportados en prueba de la utilizacion del nombre son de
fechas muy préximas a la de la presentacion de la solicitud, con lo que no estéa probada
la consolidacion de ese uso en el tiempo. Ademas, los justificantes provienen en su
mayoria de dos companias de seguros de salud -aunque hay alguno mas de empresas
de suministros- y no muestran tampoco un uso uniforme del nombre pretendido, pues
la interesada aparece identificada unas veces como B.-Caridad, otras como Carino-B.,
otras como B.-Carino y, solo de forma aislada en alguna ocasién, como Carifio. Esta
Gltima circunstancia, precisamente, es la que, ademas, impide apreciar justa causa en
el cambio solicitado, pues las menciones de identidad, para poder cumplir su funcion
de identificacion y diferenciacion de las personas, deben estar dotadas de estabilidad.

V. Finalmente, aunque es cierto que un nombre no incurre en las limitaciones del
articulo 54 LRC por el solo hecho de ser susceptible de utilizacion tanto por hombres
como por mujeres, el aqui solicitado si tropieza con una de esas limitaciones -la que
se refiere a los nombres que hagan confusa la identificacion- en tanto que se trata de
un vocablo de uso muy extendido en el ambito familiar para designar a las personas en
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general, pero no ha adquirido sustantividad como nombre propio de persona, segln se
desprende de los datos ofrecidos por las bases del Instituto Nacional de Estadistica
sobre nombres registrados en Espana, aunque si aparece como apellido. De manera
que es posible que la solicitante sea conocida en su ambito social o de modo familiar
como “Carifio”, pero la autorizaciéon de ese apodo como nombre oficial de la interesada
podria generar dudas en el uso y hacer que se resienta la funciéon de identificacion
propia del nombre.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso.

Madrid, 27 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Valencia

Resolucion de 27 de abril de 2018 (19?)
I1.2.1. Cambio de nombre

El encargado del registro no puede autorizar el cambio de nombre si no se acredita
suficientemente el uso habitual.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Toledo.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 19 de noviembre de 2015 en el Registro Civil de
Toledo, D.2 Agata J. P., con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de su
nombre actual por Agatha alegando que este Gltimo es el que utiliza habitualmente.
Aportaba la siguiente documentacién: inscripcién de nacimiento de la promotora,
nacida en T. el 28 de abril de 1993, DNI, tarjeta sanitaria, volante de empadronamien-
to, certificado de realizacion de un curso, solicitud de anulaciéon de matricula y un jus-
tificante de demanda de empleo.

2. Ratificada la promotora, practicada prueba testifical y previo informe desfavorable
del ministerio fiscal, el encargado del registro dictdé auto el 26 de abril de 2016
denegando el cambio propuesto por no considerar acreditado el uso habitual y por
falta de justa causa.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo la recurrente en que siempre ha utilizado el
nombre en la forma solicitada.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, no se opuso su estimacion. El encargado
del Registro Civil de Toledo remitio el expediente a la Direccion General de los Registros
y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 16-3? de abril de 2007;
6-42 de abril de 2009; 10-72 y 92 de febrero, 30-4? de abril y 21-172 de octubre de
2014; 6-35% de noviembre y 30-16° de diciembre de 2015; 1-45% y 50? de abril y
30-322 de septiembre de 2016.

Il. Solicita la promotora el cambio de su nombre actual, Agata, por Agatha, alegando
que es ¢éste el que utiliza habitualmente y por el que se identifica. El encargado del
registro denegb la pretension por entender que no estaba acreditado el uso habitual y
no concurria justa causa.

IIl. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expe-
diente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4°y
365 RRC). Ademas, son requisitos exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206, Ultimo parrafo, y 210 del RRC) y que
el cambio no suponga infraccion de alguno de los limites del articulo 54 LRC. A pesar
de las alegaciones de la promotora, lo cierto es que el uso habitual no resulta suficien-
temente acreditado en este caso, puesto que los documentos aportados en prueba de
ese Uso Son escasos y en su mayor parte de fecha muy cercana a la presentacion de la
solicitud. Alguno, incluso, no es mas que un formulario cumplimentado por la propia
interesada.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso.

Madrid, 27 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Toledo

[1.2.2 CAMBIO DE NOMBRE, JUSTA CAUSA

Resolucion de 20 de abril de 2018 (262)
11.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para cambiar “Lucas” por “Luca”.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por la juez encargada del
Registro Civil de Xativa (Valencia).
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HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Xativa en fecha 5 de noviembre
de 2015 don A. C. C. y dofa V. L. P., mayores de edad y domiciliados en dicha pobla-
cion, solicitan el cambio del nombre inscrito a su hijo menor de edad Lucas C. L.,
nacido en X. el ..... de 2011, por “Luca” exponiendo que este Ultimo es el que usa
habitualmente en su vida familiar y social y con el que se le han otorgado diversos
documentos y acompanando copia simple de DNI de ambos y del menor y, de este,
certificacion literal de inscripcion de nacimiento, certificado de empadronamiento en
Xativa y alguna documental en la que figura con el nombre que para él se pide.

2. Tras tenerse por promovido expediente gubernativo de cambio de nombre por el
usado habitualmente, el ministerio fiscal se opuso a lo solicitado por considerar que,
de conformidad con lo establecido en los articulos 60 LRC y 206, Ill y 210 RRC y la
doctrina de la DGRN, no concurre justa causa y el 9 de marzo de 2016 la juez encarga-
da dict6 auto disponiendo denegar el cambio de nombre interesado.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante
la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, por desconoci-
miento de que se admitian nombres extranjeros, decidieron imponer al nacido el
equivalente espaniol del elegido y, por tanto, “Luca” no se utiliza como hipocoristico y
que al nino le desestabiliza que lo llamen por un nombre en el que no se reconoce y
aportando como prueba copia simple de certificado de bautismo y algin documento
escolar.

4. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal que, remitiéndose a su informe
anterior, se opuso al recurso e interesé la confirmacion del auto apelado y seguidamente
la juez encargada dispuso la remision del expediente a la Direccién General de los
Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 192, 205, 206,
209, 210y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras,
de 9-4% de octubre de 1994, 14-1° de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-12
de enero, 10-5? de febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4% de mayo y
14-7% de septiembre de 2000; 17-22 de febrero, 6-2%y 21-22 de abril, 7-2% de julio de
2001; 8-2¢%, 14-4°y 22-22 de octubre de 2003; 3y 21-3% de enero, 13-12 de abril, 20-3?
de septiembre, 9-3% y 4% de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1%y 2% de
junio, 18-3% de julio y 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5% de julio, 24-1? de
octubre y 16-3% de noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1%y 17-1?
de octubrey 11-5% 17-12 y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6%y 72
de mayo y 16-5% de septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de abril de 2009,
14-17? de diciembre de 2010, 17-13% de marzo de 2011, 18- 82 de febreroy 2-108°? de
septiembre de 2013, 24-115? de junio y 28-127? de octubre de 2014; 3-467 de julio,
28-3? de agosto, 18-1? de septiembre, 6-357 de noviembre y 30-16% de diciembre de
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2015 y 1-45% y 22-172 de abril, 27-18% de mayo, 30-32? de septiembre y 30-1? de
diciembre de 2016.

Il. En el ejercicio de la patria potestad los padres de un menor solicitan el cambio del
nombre, Lucas, inscrito a su hijo por “Luca”, exponiendo que este Ultimo es el que el
nino usa habitualmente en su vida familiar y social, y la juez encargada, considerando
que, de conformidad con lo establecido en los articulos 60 LRCy 206, llly 210 RRC y
la doctrina de la DGRN, no concurre justa, dispone denegar lo interesado mediante
auto de 9 de marzo de 2016 que constituye el objeto del presente recurso, interpuesto
por uno de los representantes legales del menor.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretensiéon y que no haya
perjuicio de tercero y siempre que, ademas, el solicitado no infrinja las normas que
regulan su imposicion (arts. 54 LRCy 192 RRC) porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio un nombre que en una
inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. Se discute en estas actuaciones si hay justa causa para cambiar Lucas por “Luca”.
Aun cuando los promotores basan su solicitud en el uso habitual por el menor, de tan
solo cuatro anos, del nombre propuesto, de la documental aportada tan solo puede
inferirse que es llamado asi y, constando por manifestacion del recurrente que los
progenitores decidieron de forma voluntaria y de comun acuerdo inscribir al nacido con
un nombre espanol e imponerle en el bautismo el equivalente onomastico en italiano,
la estabilidad que han de tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de
identificacion y diferenciacion de las personas sustraidos de la autonomia de voluntad
de los particulares salvo en los casos excepcionales y taxativos determinados por la
ley, impide apreciar la existencia de justa causa (arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC)
para la sustitucion del nombre espafiol del menor por el italiano que pudieron
imponerle a su nacimiento y con el que lo designan en la primera infancia.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 20 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.
Sr. juez encargado del Registro Civil de Xativa (Valencia)

Resolucion de 20 de abril de 2018 (282)
11.2.2. Cambio de nombre propio

Hay justa causa para autorizar el cambio de Aimar por Haimar, utilizado habitualmente
por el menor interesado y cuya imposicion, rechazada en su momento por el registro,
habian solicitado los progenitores en 2003.
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En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promoto-
res, contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 13 de noviembre de 2015 en el Registro Civil de
Vitoria-Gasteiz, D.? M. R. R. C. y Don J.-A. L. G., con domicilio en la misma localidad,
solicitaban el cambio del nombre de su hijo menor, Aimar L. R., por Haimar, alegando
que es éste el que utiliza habitualmente desde que nacié. Consta en el expediente la
siguiente documentacion: DNI del progenitor y del menor interesado, inscripcién de
nacimiento de este Ultimo en V. el ..... de 2003, documentacion relativa a otras
personas que se llaman Haimar y a una localidad alemana también denominada asi,
clasificacion del interesado en una prueba de natacién y en dos carreras, fotografia de
equipo deportivo con identificacion al pie de sus integrantes, varios certificados de
participacion en diversas actividades deportivas y musicales entre 2009 y 2015,
boletin de informacion escolar, informe médico y cuestionario de declaracion de datos
para la inscripcion de nacimiento cumplimentado en su dia por los declarantes donde
figura como observacion que los progenitores deseaban imponer a su hijo el nombre
de Haimar, pero que dicha grafia no estd admitida por la Euskalzaindia, aunque la
institucién reconoce su uso.

2. Ratificados los promotores y previo informe favorable del ministerio fiscal, la
encargada del registro dictdé auto el 5 de febrero de 2016 denegando el cambio
solicitado por falta de justa causa al entender que se trata de una modificacion minima
del nombre actual que, ademas, pretende su sustitucion por una variante que
contraviene las reglas fijadas por la Euskalzaindia.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando los recurrentes que desde el primer momento su
deseo fue llamar Haimar a su hijo, pero que el nombre fue rechazado en el registro,
que el solicitado es el nombre que utiliza el menor desde que nacid, que no infringe
prohibicién legal alguna, que existen muchas personas que lo ostentan en esa misma
forma -entre ellas un ciclista mundialmente conocido-, que también es un vocablo de
origen germanico que da nombre a una localidad alemana, que el Gnico motivo que
esgrimio el responsable del registro para denegar su imposicion en el momento de la
inscripcion fue que no figuraba en la relacién onomastica de la Euskalzaindia, que
desde el principio mostraron su disconformidad con esa decision e insisten en que
nunca debi6 rechazarse el nombre por esa razén y en que existen muchos nombres
vascos registrados en distintas variantes aunque Euskalzaindia solo reconozca una de
ellas como la correcta, lo mismo que sucede con otros nombres propios de origen
extranjero. Con el escrito de recurso adjuntaban, ademas de documentos ya
presentados con anterioridad, un certificado de bautismo de su hijo.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé la confirmacién de la resolucion
recurrida. La encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz se ratificd en su decision y
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remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 19-7? y 21-1? de junio de 2001; 18-1? de mayo de 2002; 26-2% de octubre de
2004; 4 de marzo y 10-3? de abril de 2006; 8-6 de mayo y 7-6% de diciembre de 2007;
23-4% de mayo y 6-5% de noviembre de 2008; 18-4% de junio de 2010; 18-9* de marzo
y 25-72 de enero de 2011; 15-22% de noviembre y 20-66% de diciembre de 2013;
30-472 de enero de 2014; 17-712 de abril de 2015; 29-33? de enero y 21-34° de octu-
bre de 2016.

Il. Se pretende el cambio del nombre actual, Aimar, de un menor nacido en 2003, por
su variante Haimar, alegando que es este Gltimo el que el interesado utiliza
habitualmente y por el que es conocido en todos los @mbitos desde que nacid, pues la
intencion de los padres siempre fue imponerle el nombre en la forma solicitada, si bien
el registro la rechazé en su dia por no ajustarse a las normas ortograficas establecidas
por la Euskalzaindia. La encargada del registro deneg6 la solicitud por considerar que
no concurria justa causa. Contra esta resolucion se present6 el recurso analizado.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4.°y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio para tercero (cfr. 210 del RRC). La encargada invoc6 como base para la
denegacion la ausencia de esa justa causa porque considerd que la modificacién
pretendida supone una minima modificacion del nombre actual y, ademas, la forma
pretendida no se acomoda a la grafia recomendada por la Euskaltzaindia. Lo cierto,
sin embargo, es que, aunque con mucha menor frecuencia que la forma actualmente
inscrita, existen registros de personas, concentrados en su mayoria en el Pais Vasco,
con el nombre de Haimar y la propia institucion linglistica puntualiza, respecto de su
nomenclator, que este responde a dictdmenes y recomendaciones de la Comision de
Onomaéstica y que Gnicamente figuran relacionados los nombres mas habituales,
existiendo, por tanto, otros que no aparecen en su base de datos. Por otro lado, la
grafia ahora solicitada fue la elegida por los progenitores desde el principio, pues se
ha incorporado al expediente el cuestionario de declaracion de datos para la inscripcion
de nacimiento cumplimentado en su dia donde se deja constancia de que el nombre
inicialmente designado fue rechazado por el registro porque no figuraba en esa forma
en la relacion onomastica de la Euskalzaindia. Finalmente, también parece evidente
que el nombre pretendido es el que el menor ha venido utilizando hasta el momento y
por el que es conocido, de manera que, valoradas en su conjunto todas las
circunstancias senaladas, se considera que en este caso concreto si concurre justa
causa para autorizar el cambio. No obstante, debe tenerse en cuenta que el interesado
es mayor de doce anos, por lo que debera ser oido antes de efectuar cualquier
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modificacion (cfr. art. 9.1 de la Ley Organica 1/1996, de 15 enero, de proteccion
juridica del menor, modificado por la Ley Organica 8/2015, de 22 de julio).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso y autorizar, previo
consentimiento del menor interesado, el cambio de nombre por Haimar.

Madrid, 20 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Vitoria-Gasteiz (Alava)

Resolucion de 20 de abril de 2018 (33?)
11.2.2. Cambio de nombre propio

Hay justa causa para autorizar el cambio de Jonatan por Jonathan, utilizado habitual-
mente por el interesado.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor,
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Barakaldo (Bizkaia)

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 30 de octubre de 2015 en el Registro Civil de
Barakaldo, Don Jonatan G. N., con domicilio en S. (Bizkaia), solicitaba el cambio de su
nombre actual por Jonathan, alegando que es este el que utiliza habitualmente desde
la ninez y que es el que sus padres quisieron imponerle desde el principio pero que no
fue aceptado en el registro por considerar que se trataba de una grafia extranjera del
nombre de origen hebreo. Aportaba la siguiente documentacion: DNI e inscripcion de
nacimiento del promotor, nacido en B. el 13 de abril de 1982, volante de
empadronamiento, libro de familia, certificado de realizacion de un curso, facturas de
agua y de teléfono, relacion de alumnos de la etapa de preescolar, trabajo escolar,
programa de audicion de alumnos de musica comunicado publicado por E. P., tarjeta
de identificacion personal de un club y correos electrénicos.

2. Ratificado el promotor y practicada prueba testifical, el ministerio fiscal emitio infor-
me favorable a la modificacion. La encargada del registro dict6 auto el 19 de enero de
2016 denegando el cambio solicitado por falta de justa causa al entender que se trata
de una modificacién minima del nombre actual.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado (DGRN) insistiendo el recurrente en que el solicitado es el
nombre que utiliza habitualmente y que el registro lo rechaz6 cuando se practicé la
inscripcion de nacimiento por tratarse de una grafia extranjera. Alega que viaja mucho
al extranjero y que su nombre oficial suele generar confusion porque fuera de Espana
la forma pretendida es la mas habitual y en inglés varia incluso la pronunciacion.
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Finalmente, alude a varias resoluciones de la DGRN que han autorizado cambios
similares.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interes6 la confirmacion de la resolucién
recurrida. La encargada del Registro Civil de Barakaldo se ratificé en su decisién y
remitio el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 206, 209,
210, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, 19-7% y 21-1? de junio de 2001; 18-1% de mayo de 2002; 26-2% de octubre de
2004; 4 de marzo y 10-3? de abril de 2006; 8-62 de mayo y 7-6° de diciembre de 2007;
23-4? de mayo y 6-5% de noviembre de 2008; 18-47 de junio de 2010; 18-9% de marzo
y 25-7% de enero de 2011; 15-22% de noviembre y 20-66% de diciembre de 2013;
30-47% de enero de 2014; 17-71% de abril de 2015; 29-33? de enero y 21-34? de
octubre de 2016.

Il. El promotor solicita el cambio de su nombre actual, Jonatan, por su variante
Jonathan, alegando que es este Ultimo el que utiliza habitualmente y por el que es
conocido en todos los @mbitos desde la nifiez, pues la intencién de los padres siempre
fue imponerle el nombre en la forma solicitada, si bien el registro la rechazé en su dia
por ser una grafia extranjera. La encargada del registro deneg6 la solicitud por
considerar que no concurria justa causa. Contra esta resolucion se presento el recurso
analizado.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para aprobar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4.° y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio para tercero (cfr. 210 del RRC). La encargada invoc6 como base para la
denegacion la ausencia de esa justa causa porque la modificacion pretendida supone
una minima modificacion del nombre actual. Aunque no se han presentado pruebas
de que, como asegura el interesado, el nombre ahora solicitado hubiera sido rechazado
por el registro cuando se inscribi6 el nacimiento, no puede descartarse completamente
tal posibilidad, pues el interesado nacié en 1982y, a pesar de que el reglamento ya
permitia la imposicion de nombres extranjeros desde 1978, lo cierto es que,
oficialmente, estuvo prohibida hasta hasta la modificacion del articulo 54 LRC operada
por la Ley 20/1994, de 6 de diciembre, que suprimio la referencia anterior a la
obligacion de consignar el nombre en alguna de las lenguas espanolas. De manera
que, independientemente de cual fuera la practica concreta de cada registro, es
posible que en algunos casos se optara por una interpretacion rigurosa de ley en vigor
y se rechazara cualquier nombre considerado extranjero. Por otro lado, a la vista de la
documentacion aportada, parece evidente que el nombre pretendido es el que el
interesado ha venido utilizando, al menos, desde su etapa de preescolar, por l0 que,
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valoradas en su conjunto las circunstancias senaladas, se considera que en este caso
concreto si concurre justa causa para autorizar el cambio.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso y autorizar el cambio
solicitado.

Madrid, 20 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil

Resolucion de 27 de abril de 2018 (20?)
[I.2.2. Cambio de nombre

No hay justa causa para autorizar el cambio de nombre de un menor de seis anos en
el momento de la solicitud sin un motivo que lo justifique suficientemente.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Bilbao.

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 4 de abril de 2016 en el Registro Civil de Bilbao, Don
D. V. C.y D.# M.-J. C. L., con domicilio en la misma localidad, solicitaban el cambio de
nombre de su hijo Gotzon por Goi, alegando que este Ultimo es el que el menor utiliza
habitualmente. Consta en el expediente la siguiente documentacion: certificado de
empadronamiento, inscripcion de nacimiento de Gotzon V. C., hijo de los promotores
nacido en B. el ..... de 2010, DNI de los promotores, libro de familia, una tarjeta de
identificacion, un certificado de un club deportivo y otro del colegio en el que esta
matriculado el menor y una libreta de ahorro.

2. Ratificados los promotores, practicada prueba testifical y previo informe desfavorable
del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté6 auto el 5 de mayo de 2016
denegando el cambio propuesto por no considerar acreditada la habitualidad en el uso
del nombre pretendido.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado insistiendo los progenitores en que su hijo es conocido con el
nombre de Goi y alegando que no lo inscribieron asi en el registro desde el principio
porque alli les dijeron que no era un nombre admisible, si bien después comprobaron
que la Euskalzaindia si lo reconoce, pero entonces el registro les comunic6 que ya no
podrian realizar el cambio hasta transcurridos varios anos.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Bilbao se ratifico en su decision y remitio el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59 y 60 de la Ley de Registro Civil; 206, 209, 210 y 365 del
Reglamento de Registro Civil; y las resoluciones, entre otras, 6-1* de mayo y 5-1° de
noviembre de 2008, 2-62 de marzo de 2009, 13-13? de septiembre de 2013, 13-15°
de marzo de 2014, 24-36% y 38? de abril y 5-37? y 38% de junio de 2015 y 27-46° de
mayo de 2016.

1. Solicitan los promotores el cambio del nombre que consta en la inscripcion de
nacimiento de su hijo Gotzon por Goi, alegando que es este el que el menor utiliza
habitualmente y por el que se identifica. La encargada del registro denegb la pretension
por entender que no resultaba suficientemente acreditado el uso habitual.

IIl. Segun las alegaciones contenidas en el recurso, los promotores quisieron imponer
a su hijo desde el principio el nombre ahora solicitado pero desistieron ante las
reticencias mostradas en el registro. Debe recordarse a este respecto que cuando un
encargado no admite el nombre elegido por los progenitores, esa decision es
susceptible de recurso ante este centro durante un plazo de 30 dias (art. 29 LRC). En
este caso, sin embargo, parece que los declarantes no insistieron y optaron
directamente por otro nombre. Una vez practicado el asiento y firme la calificacion, el
encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en expediente
el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts. 209-4° y 365
RRC). Pero, ademas, es requisito exigido para autorizar cualquier cambio de nombre
propio, ya sea de la competencia del encargado del registro civil del domicilio, ya
corresponda a la competencia general del Ministerio de Justicia, que exista una justa
causa en la pretension (arts. 60 de la LRCy 206, ultimo parrafo, y 210 del RRC). En ese
sentido, es doctrina constante de este centro que las menciones de identidad, para
poder cumplir su funcién de identificacion y diferenciacion de las personas, deben
estar dotadas de estabilidad. Los progenitores disponen de amplia libertad para elegir
el nombre que desean para sus hijos, por 1o que no se considera que concurra justa
causa cuando se trata de cambiar el nombre de un menor de tan corta edad (el
afectado en este caso solo tenia seis afios cuando se presenté la solicitud) sin un
motivo que justifique suficientemente la pertinencia del cambio. Ello se entiende sin
perjuicio de que, si el uso alegado se consolida en el tiempo y se acredita
convenientemente, pueda plantearse nuevamente el cambio cuando el interesado
tenga edad de juicio suficiente para prestar su consentimiento.

Esta direccion general, a propuesta del Subdirector General de Nacionalidad y Estado
Civil, ha acordado que procede desestimar el recurso.

Madrid, 27 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de Bilbao
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1.3 ATRIBUCION DE APELLIDOS
1.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS NACIONALIZADOS

Resolucion de 27 de abril de 2018 (16?)
11.3.1. Apellidos del extranjero nacionalizado

1° En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos
fijados por tal filiacion segtn la ley espanola, que se sobreponen a los usados de
hecho (art. 213, regla 1? RRC): primero del padre y primero de los personales de la
madre (art. 194 RRC).

2°. No beneficia al interesado la prevision del articulo 199 RRC porque la conservacion
de los apellidos determinados por el anterior estatuto personal no puede ir en contra
del orden publico internacional espanol (vid. art. 12.3 CCy, por tanto, no es admisible
que los dos provengan de la linea paterna.

En las actuaciones sobre apellidos en inscripcion marginal de nacionalidad espafiola
remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por los
promotores contra calificacion de la juez encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. En comparecencia en el Registro Civil de Catarroja (Valencia) de fecha 22 de octubre
de 2015 don A. P. Simeonov y dona Y. Aleksandrova Simeonova, mayores de edad y
domiciliados en A., (Valencia), en calidad de representantes legales del menor bilgaro
A. A. S., nacido en M. el ..... de 2004, optan por la nacionalidad espanola de su hijo
exponiendo que le corresponde por estar bajo la patria potestad de espanoles y
solicitando que los apellidos del inscrito sean los que ya constan. Acompanan
certificado de registro del menor en Espafia como ciudadano de la Unién Europea y
certificaciones literales de inscripciones de nacimiento de ambos progenitores,
practicadas en el Registro Civil de Alzira (Valencia) el 17 de abril y el 4 de junio de
2013, con sendas marginales de adquisicion de la nacionalidad espafiola por
residencia e indicacion de que los apellidos seran los que constan en la inscripcion.

2. Recibidas el acta de opcion y la documentacion aportada en el Registro Civil de
Madrid, el 17 de febrero de 2016 la juez encargada, a la vista de las certificaciones de
nacimiento espanolas de los progenitores, dictd providencia acordando que, a fin de
dar cumplimiento a los principios juridicos de duplicidad de apellidos e infungibilidad
de las lineas, el menor ostente en lo sucesivo como espanol los apellidos P. Aleksandrov.

3. Notificada la resolucion a los representantes legales del menor, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que, dado
que el mismo registro que ahora argumenta la contrariedad con el ordenamiento
juridico espanol de los apellidos solicitados en la declaracion de opcion los inscribi6 en
el momento del nacimiento, el menor los viene utilizando desde que nacio, que la
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decision adoptada, al no respetar el principio de seguridad juridica, le causa un grave
perjuicio y que, conservados por su otro hijo los apellidos originarios, resulta que dos
menores con la misma filiacion ostentan apellidos distintos; y aportando copia simple
de certificacion literal de nacimiento de K. A. Simeonov, nacido en A. el ..... de 2009,
con inscripcion marginal, de 13 de noviembre de 2015, de opcidn por la nacionalidad
espanola formalizada por sus representantes legales en el Registro Civil de Catarroja
el 17 de septiembre de 2015; el nombre y los apellidos del inscrito seran en lo sucesivo
los que ya constan.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé la
confirmacion de la providencia apelada, y la juez encargada del Registro Civil de
Madrid informé que, manteniendo la calificacion efectuada de los apellidos que,
conforme a la normativa espanola, corresponden a los hijos de los promotores, estima
gue debe admitirse el recurso y permitir la conservacion por A. de los apellidos que
ostenta su hermano K. y seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccién
General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil (CC), 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC)y 137, 194, 199y 213y del Reglamento del Registro Civil (RRC); la instruccion de
23 de mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre
apellidos de los extranjeros nacionalizados espanoles y su consignacion en el registro
rivil espanol y las resoluciones, entre otras, de 25-4? de septiembre de 2000, 22-1° de
mayo, 25-3% de junio, 6-3% de septiembre y 18-4? de diciembre de 2002; 8-4% de enero
de 2004, 14-1% de marzo de 2005, 2-1% de enero de 2007, 14-42 de julio de 2008,
19-72 de febrero, 8-67 de julio y 2-122 de septiembre de 2010, 2-11% de marzo de
2011, 29-242 de octubre de 2012, 5-50° y 21-242 de junio y 5-42% de agosto de 2013;
10-5% de febrero, 20-100? de marzo, 28-34% de mayo, 4-1422 de septiembre, 21-15%
de octubre y 19-109? de diciembre de 2014 y 28-9? de agosto, 16-28? de octubre y
11-30? de diciembre de 2015.

IIl. En el acto de opcidén por la nacionalidad espanola de un menor nacido en Espana
sus representantes legales solicitan que en la inscripcion marginal a practicar en el
correspondiente folio registral se mantengan los apellidos “A. Simeonov” que, conforme
a su ley personal bulgara, le fueron impuestos a su nacimiento y la juez encargada,
vistas las certificaciones de nacimiento espanolas de los progenitores y a fin de dar
cumplimiento a los principios juridicos de duplicidad de apellidos e infungibilidad de
lineas, acuerda que el menor ostente como espanol los apellidos P. Aleksandrov,
primero del padre y primero de la madre, mediante acuerdo calificador de 17 de
febrero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. En la inscripcion de nacimiento del extranjero con filiacion determinada que
adquiere la nacionalidad espanola han de consignarse, en principio, los apellidos
fijados por tal filiacion (arts. 109 CC y 194 RRC), que se sobreponen a los usados de
hecho (art. 213, regla 1 RRC), y en este caso, de las inscripciones de nacimiento del
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menor interesado y de sus progenitores resulta que el primer apellido del padre es P. y
el primero de la madre Aleksandrova.

IV. Ciertamente el articulo 199 RRC permite al extranjero que adquiere la nacionalidad
espanola conservar los apellidos que, conforme a su estatuto personal anterior,
ostenta en forma distinta de la legal pero la declaracion de conservacién aqui
formulada tropieza con el orden publico espanol (vid. art. 12.3 CC) ya que, implicando
la consignacién como apellidos de un espanol del patronimico Atanasov -hijo de
Atanas- seguido de un apellido paterno, contraviene el principio de infungibilidad de
las lineas paterna y materna, que no se exceptla ni siquiera en el ambito de los
expedientes registrales de cambio de apellidos de la competencia del Ministerio de
Justicia (art. 57.3 LRC).

V. La homopatronimia entre hermanos de la misma filiacion que los recurrentes
invocan es principio rector de la legislacion espanola y en este caso habra de obtenerse
cambiando al nacionalizado en primer lugar los apellidos impuestos a su nacimiento
que, no modificados al inscribir la nacionalidad, han devenido incursos en infraccion
de norma (arts. 109 CC, 53 LRCy 194 RRC).

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar la calificacién apelada.

Madrid, 27 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil Unico de Madrid

Resolucion de 27 de abril de 2018 (252)
I1.3.1. Régimen de apellidos de los extranjeros nacionalizados

Una vez obtenida la nacionalidad espaiola, por aplicacion del articulo 199 RRC, se
mantienen los apellidos que tenia atribuidos legalmente la menor interesada segtin su
ley personal portuguesa, tal como solicitaron sus representantes legales en el
momento de ejercitar el derecho de opcion a la nacionalidad espaiola en su nombre.

En las actuaciones sobre atribucion de apellidos en la inscripcion de nacimiento tras la
obtencion de la nacionalidad espanola remitidas a este centro en tramite de recurso
por virtud del entablado por los promotores, contra resolucion dictada por la encargada
del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1. Una vez obtenida la autorizacion correspondiente, D.2 M.-A. A. R., con el consenti-
miento de Don J.-J. V. F., comparecié ante el Registro Civil de Madrid el 21 de abril de
2016 para suscribir acta de opcion a la nacionalidad espafiola en nombre de su hija
menor de edad L. F. A., de nacionalidad portuguesa, solicitando en ese momento con-
servar los apellidos que tenia atribuidos segln la normativa correspondiente a su
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nacionalidad de origen. En el mismo acto, la encargada del registro acordé la practica
de la inscripcion de nacionalidad. Consta en el expediente la siguiente documentacion:
inscripcion de nacimiento de L. F. A., nacida en M. el ..... de 2012, hijade J.-J. V. F.y de
M.-A. A. R., ambos de nacionalidad portuguesa; volante de empadronamiento; inscrip-
ciones de nacimiento de los progenitores en el registro civil espanol con sendas margi-
nales de 4 de diciembre de 2014 de adquisicion de nacionalidad espafola por resi-
dencia; documento de identidad y certificado portugués de nacimiento de L. F. A.; DNI
de ambos progenitores; autorizacién notarial del padre para que la madre tramitara la
nacionalidad espafola para la hija comun y resolucion de autorizacién de la encargada
del registro para que la Sra. A. R. formulara la declaracion de opcién en nombre de su
hija.

2. Con fecha de 27 de abril de 2016, la encargada, considerando que se habia produ-
cido un error material, dicté auto acordando la rectificacion del acta de opcion de 21
de abril en el sentido de hacer constar que el primer apellido de la menor interesada
es V.yno F..Y el 14 de junio de 2016 se practicé asiento marginal en la inscripcion de
nacimiento para hacer constar la adquisicion de la nacionalidad espafola de los pro-
genitores y de la propia inscrita, pasando a ser los apellidos de esta V. A.

3. Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado solicitando la conservacion de los apellidos de la menor
segln su ley personal portuguesa.

4. La interposicion del recurso se traslad6 al ministerio fiscal, que interesd su
desestimacion. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid se ratificé en su
decision, sin perjuicio de que los progenitores pudieran solicitar un cambio de apellidos
en expediente posterior. A continuacion, se remitié el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9 y 109 del Cadigo Civil (CC); 53 y 55 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 194, 199y 213 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la instruccion de 23 de
mayo de 2007 de la Direccion General de los Registros y del Notariado sobre apellidos
de los extranjeros nacionalizados espafoles y su consignacion en el registro civil
espanol y las resoluciones, entre otras, de 19 de enero, 1-4? y 7-12 de junio, 8-22 de
noviembre y 2-5% de diciembre de 2002, 27-6% de mayo de 2003 y 11-22 de febrero de
2004.

Il. Los representantes legales de la interesada, nacida en Espana y de nacionalidad
portuguesa, al ejercer en su nombre el derecho de opcién a la nacionalidad espaiola,
solicitaron la conservacion de los apellidos que tenia atribuidos su hija conforme a la
normativa de su pais de origen. La encargada del registro, sin embargo, acord6 el
cambio del apellido paterno para adecuarlo al sistema de atribucién espafol por
considerar que, una vez adquirida la nacionalidad espanola, debe aplicarse lo
dispuesto en el articulo 194 RRC.
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IIl. Al extranjero con filiacion determinada que adquiere la nacionalidad espanola se le
han de consignar, en principio, en su inscripcion de nacimiento en el registro civil
espanol los apellidos fijados por tal filiacion segln las leyes espafnolas, que se
sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 12, RRC). Ademas, si la filiacion esta
determinada por ambas lineas, el articulo 194 RRC establece la necesaria atribucion
al nacido -en el orden elegido por los progenitores de com(n acuerdo o por el propio
interesado cuando se trata de inscribir a un mayor de edad- del primer apellido del
padre y el primero de los personales de la madre, aunque sea extranjera.

En consecuencia, es cierto que el apellido paterno que corresponde atribuir a la menor
interesada de acuerdo con el sistema espanol es el indicado en la resolucion recurrida.
No obstante, para evitar los posibles inconvenientes derivados de la atribucion de
unos apellidos distintos de los que la persona nacionalizada ostentaba segln su
estatuto personal anterior, ademas de otros mecanismos legales, el articulo 199 RRC
permite la conservacion de los anteriores siempre que asi se declare en el momento
de adquirir la nacionalidad o dentro de los dos meses siguientes a la adquisicion o a la
mayoria de edad. A estos requisitos se anade, segln reiterada doctrina de la DGRN, el
de que los apellidos pretendidos no resulten contrarios al orden publico espanol, lo
que en la practica se traduce en la necesidad de atribuir dos apellidos (el mismo
articulo 199 RRC se refiere a los apellidos) y en que estén representadas tanto la linea
materna como la paterna (cfr. art. 53 LRC). Pues bien, es evidente que los apellidos
que los progenitores pretenden que conserve su hija cumplen todas las condiciones
mencionadas.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado que procede estimar el recurso y practicar la correspondiente
marginal en la inscripcion de nacimiento de la interesada para hacer constar que la
inscrita conserva los apellidos que tenia atribuidos inicialmente conforme a su ley
personal portuguesa.

Madrid, 27 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil Unico de Madrid
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1.4 CAMBIO DE APELLIDOS
I.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 6 de abril de 2018 (252)
Il.4.1. Modificacion de apellido

No cabe hacer constar en la inscripcion de nacimiento de un menor la forma masculina
del apellido de origen extranjero cuando hay oposicion frontal del padre, cotitular de la
patria potestad, a la solicitud formulada por la madre.

En las actuaciones sobre modificacion de apellido en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto por el promotor
contra auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Granollers (Barcelona).

HECHOS

1. El 18 de octubre de 2012 la Sra. M. O., mayor de edad y domiciliada en L. F. V.
(Barcelona), comparece en el Registro Civil de Granollers al objeto de solicitar que en
el asiento de nacimiento de su hijo menor de edad E. C. Opalkova, nacido el ..... de
2004 en G., se haga constar el segundo apellido del inscrito en la forma “Opalka”,
exponiendo que es la que corresponde conforme a la legislacion eslovaca y figura en la
inscripcién extranjera y acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento
y copia simple de partida de nacimiento eslovaca y de pasaporte espanol del menory
certificado de empadronamiento en L. F. V. y copia simple de certificado de registro en
Espafa como ciudadana de la Unién Europea y de pasaporte eslovaco propios.
Comparece asimismo don J.-L. C. N., mayor de edad y domiciliado en L. F. V., que
manifiesta que se opone al cambio de apellido de su hijo E..

2. En la misma fecha, 18 de octubre de 2012, la promotora fue requerida a fin de que
aporte, debidamente legalizado y traducido, certificado original del asiento de
nacimiento del menor que obra en el Registro de Eslovaquia, atendiendo a un segundo
requerimiento de 15 de noviembre de 2013 present6 el documento solicitado, el
ministerio fiscal informé que se opone a la adecuacion de apellido del menor, por no
consentida por el padre, y la juez encargada, razonando que la competencia del
encargado deriva del articulo 209.2° RRC, que de la documentacién aportada resulta
probado que en la Replblica Eslovaca se ha modificado la terminacién del apellido por
tratarse de un vardon y que, consistiendo lo interesado en una mera adecuacién
gramatical que no afecta a la identidad del menor, con independencia de la oposicion
del padre procede realizarla de conformidad con la Instrucciéon de 23 de mayo de 2007
de la DGRN, dict6 auto de fecha 18 de noviembre de 2015 disponiendo autorizarla.

3. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y a los dos progenitores, el padre
interpuso recurso alegando que entiende que la inscripcion en su momento efectuada
es correcta, que la circunstancia de que se encuentre inscrito en un registro extranjero
con el apellido Opalka es un hecho que afecta al estado civil de un espanol segln una
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ley extranjera susceptible de anotacién conforme al articulo 38.3° RRC, que la
modificacion solicitada es un cambio en toda regla del apellido del menor, conocido en
sus relaciones sociales y entre sus amistades como E. C. Opalkova, y que la Instruccion
la Direccion General de los Registros y del Notariado en la que se fundamenta la
resolucion se refiere a nacionalizados espanoles y no a espanoles de origen, como es
el caso.

4. De la interposicion se dio traslado a la madre que, en comparecencia de fecha 20
de abril de 2016, manifesté que, dado que el nifio figura en el pais del que ella es
nacional con el apellido que corresponde segln la ley personal eslovaca, no esta de
acuerdo con el recurso y al ministerio fiscal que, por los motivos recogidos en su
informe anterior, se adhiri6 al recurso y la juez encargada inform6 que, resultando de
lo actuado que no se trata no de una modificacion sino de una adecuacién del apellido
del menor, parece razonable atender la peticion de la madre y seguidamente dispuso
la remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos los articulos 154, 156 y 162 del Cédigo Civil (CC), 55, 59 y 60 de
la Ley del Registro Civil (LRC) y 16, 200, 209 y 210 del Reglamento del Registro Civil
(RRC) y las resoluciones, entre otras, de 20 de enero de 1989, 30-2? de octubre de
2000, 10-2% de mayo y 6-4? de noviembre de 2001, 26-4? de diciembre de 2006,
17-5% de mayo de 2008, 4-72 de febrero de 2009, 20-2? de abril de 2011, 20-154°2 de
marzo y 4-292 de septiembre de 2014 y 3-457 de julio de 2015.

Il. La madre de un menor nacido en G. el ..... de 2004 solicita que en el asiento de
nacimiento de este el segundo apellido del inscrito, Opalkova, conste en la forma
“Opélka”, exponiendo que es la que corresponde conforme a la legislacion eslovaca y
figura en la inscripcion extranjera, y la juez encargada, razonando que la competencia
del encargado deriva del articulo 209.2° RRC, que de la documentacioén aportada
resulta probado que en la Republica Eslovaca se ha modificado la terminacién del
apellido por tratarse de un varén y que una mera adecuaciéon gramatical que no afecta
a la identidad del menor puede realizarse con independencia de la oposicion del otro
progenitor, dispone autorizar lo instado mediante auto de 18 de noviembre de 2015
que constituye el objeto del presente recurso, interpuesto por el padre y al que se
adhiere el ministerio fiscal.

Ill. Conforme al principio general sentado en el parrafo primero del articulo 156 CC, la
patria potestad se ejerce conjuntamente por ambos progenitores o por uno solo con el
consentimiento expreso o tacito del otro, sin perjuicio de la validez de los actos
realizados por uno de ellos conforme al uso social y a las circunstancias o en
situaciones de urgente necesidad y, por identidad de razén con lo dispuesto en el
Gltimo parrafo del articulo 55 LRC respecto a la regularizacion ortografica de los
apellidos, no cabe considerar que la modificacion aqui pretendida, constancia del
apellido en forma masculina a tenor de lo dispuesto en el articulo 200 RRC, sea uno
de los actos que integran el contenido ordinario y habitual del ejercicio de la patria
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potestad ni tampoco, dada la excepcionalidad impuesta por el principio de la
estabilidad de los apellidos, una de las actuaciones que usualmente son realizadas
por uno solo de los progenitores.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso y revocar el auto apelado.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Granollers (Barcelona)

Resolucion de 6 de abril de 2018 (26?)
I.4.1. Adecuacién de apellido al gallego

No cabe por simple peticion la sustitucion del apellido “Losada”, perteneciente al
acervo nacional y, por tanto, no susceptible de adecuacion ortografica a otras lenguas
espanolas, por la forma gallega “Lousada’.

En las actuaciones sobre regularizacion ortografica de apellido en inscripciéon de
nacimiento remitidas a este centro en tramite de recurso, por virtud del interpuesto
por el promotor contra auto dictado por la juez encargada del Registro Civil de Lugo.

HECHOS

1. Mediante sendos escritos presentados en el Registro Civil de Lugo en fecha 3 de
febrero de 2016 don José M. N. Losada, nacido el 17 de julio de 1964 en L. y
domiciliado en dicha poblacion, solicita la inversion de apellidos, la sustitucion del
nombre propio por su equivalente onomastico en lengua gallega, “Xosé M.”, y la
sustitucion del apellido Losada por la forma correcta en gallego, “Lousada”. Acompana
copia simple de DNI y de libro de familia, certificacion literal de inscripcion de
nacimiento, certificacion individual de inscripciéon en el padrén de L. y escrito de una
agencia de traduccion e interpretacion dando constancia de que las formas gallegas

Zn

de José y Losada son “Xosé” y “Lousada”.

2. Ratificado el interesado en las solicitudes presentadas y levantada acta de inversion
de apellidos, el ministerio fiscal informé que no se opone a esta ni a la sustitucion del
nombre por su equivalente onomastico en lengua gallega y que se opone a la
autorizacion del apellido “Lousada”, Unicamente posible por los motivos previstos en
los articulos 55 y siguientes de la Ley del Registro Civil, y el 9 de marzo de 2016 la juez
encargada dictd auto disponiendo estimar las solicitudes de inversion de apellidos y
de galleguizacion del nombre y desestimar la peticion de cambio de apellido, no
encuadrable en el articulo 55 de la Ley del Registro Civil.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y al interesado, este interpuso recurso
ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que no comparte
la fundamentacion juridica de la desestimacion de la adecuacion al gallego del apellido
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Losada y aportando dictamen onomastico de la Real Academia Galega sobre el origen
toponimico del apellido “Lousada”, su constancia en documentos medievales gallegos,
la deformacion grafica que sufrié entre los siglos XVII y XIX para que pareciese un
apellido castellano y el criterio de la Academia respecto a que los apellidos que
proceden de toponimos gallegos recuperen la forma gallega de los topénimos
originales.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se tuvo por
notificado, y la juez encargada informé que no se cumplen los requisitos que para la
modificacion pretendida establece el articulo 55 de la Ley del Registro Civil y
seguidamente dispuso la remision de lo actuado a la Direccion General de los Registros
y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 55, 57 y 59 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209 y
365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre otras, de 5-1° de
junio de 1999, 23-4% de mayo y 3-6® de noviembre de 2000; 7-3% de marzo, 16, 18-3%
y 42y 24-22 de abril, 7-9? de septiembre y 6-5% de noviembre de 2001; 22-1% de enero,
9-32 de febrero, 1-3? de junio, 6-4° de septiembre y 11-22 de diciembre de 2002; 23-42
de octubre de 2003, 22-2? de septiembre de 2004, 16-5% y 18-1? de febrero de 2005,
20-3? de diciembre de 2006, 23-1? de octubre y 30-12 de noviembre de 2007, 4-5% de
julio y 18-8% de noviembre de 2008, 5-20% y 16-5? de septiembre de 2010, 5-20? de
septiembre de 2012; 19-212 de abril, 21-17% y 28-6° de junio, 15-55% de julio, 2-42% y
1067 de septiembre y 7-40? de octubre de 2013; 30-46? de enero, 17-44? de febrero,
17-21? de marzo, 3-93? de septiembre y 1-33? de octubre de 2014; 13-12% de marzo,
24-212 de julioy 23-45% de octubre de 2015, 8-20? de julio y 29-51% de agosto de 2016
y 24-16° de marzo de 2017.

IIl. El articulo 55 LRC dispone que “el encargado del registro, a peticion del interesado
0 su representante legal, procedera a regularizar ortograficamente los apellidos
cuando la forma inscrita en el registro no se adecue a la gramatica y fonética de la
lengua espanola correspondiente”. Esta norma debe interpretarse en el sentido de
que, sin necesidad de expediente y por la sola voluntad del interesado, cabe adaptar
los apellidos propios de una lengua espanola incorrectamente inscritos en el registro
civil a la grafia normativamente correcta en dicha lengua y que la traduccién o la
adaptacion a la grafia de una lengua espanola de los apellidos no pertenecientes a
esa lengua ha de obtenerse por la via del expediente de cambio de apellidos regulado
en los articulos 57 LRC y 205 RRC.

Ill. En este caso, en el que el interesado pretende obtener por simple peticion
constancia registral de la adaptacion ortografica del apellido “Losada” y su sustitucion
por la forma que aduce correcta en lengua gallega, no se dan los presupuestos de
hecho para la aplicacién del articulo 55 LRC: la amplia difusiéon de este apellido por
toda la geografia espaiola impide que pueda considerarse especificamente gallego y
el dictamen de la Real Academia Galega aportado en fase de recurso no desvirtla lo
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anterior ya que, aunque de él resulta que “Lousada” es grafia gallega medieval,
constata asimismo que a partir del siglo XVII se generalizé el uso en la forma “Losada”
y, €n consecuencia, aunque sean admisibles otras variantes, no cabe apreciar
incorreccion ortografica en la que consta inscrita en el registro civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Lugo.

Resolucion de 20 de abril de 2018 (24?)
11.4.1. Inversion de apellidos

La inversion de apellidos del inscrito dentro de plazo requiere que la opcion sea
ejercitada por los padres, de comun acuerdo, “antes de la inscripcion”.

En las actuaciones sobre inversion de apellidos remitidas a este centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por los promotores contra auto dictado por la juez
encargada del Registro Civil de Gava (Barcelona).

HECHOS

1.El 19 de enero de 2016 don A. O. G. y dona R.-E. T. A., mayores de edad y domiciliados
en C. (Barcelona), comparecen en el Registro Civil de Gava al objeto de solicitar, a
tenor de lo preceptuado en el segundo inciso del articulo 109 del Cédigo Civil, la
inversion de los apellidos de su hijo menor de edad N. O. T., nacido en C. el ..... de
2013, de modo que en adelante figuren T. como primero y O. como segundo, y
acompanando certificacion literal de inscripcion de nacimiento del menor, volante de
empadronamiento en C. y copia simple de DNI de los comparecientes y de su hijo.

2. El ministerio fiscal se opuso a lo solicitado, interesando que se mantenga la
inscripcion registral tal y como consta, y el 10 de febrero de 2016 la juez encargada
dicté auto disponiendo desestimar la peticion de inversion de apellidos del menor,
toda vez que, una vez practicada la inscripcion, la alteracion del orden de los apellidos
solo tiene cabida a instancia del interesado una vez emancipado.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y al padre, los dos progenitores
interpusieron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado
alegando que son personas sin conocimientos juridicos, que cuando nacié su hijo los
funcionarios del Registro Civil de Castelldefels no les informaron de que existia la
posibilidad de invertir los apellidos y que por eso al nino se le atribuyeron en el orden
“clasico”.
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4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que se opuso a lo
solicitado, y la juez encargada confirmé la resolucion apelada y dispuso la remision de
lo actuado a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 109 del Codigo Civil (CC), 55y 57 de la Ley del Registro Civil (LRC)
y 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las resoluciones, entre
otras, de 26-4% de septiembre de 2002, 1-1% de abril y 17-3% de octubre de 2003;
20-42 de enero, 10-1? de febrero, 6-2% de abril y 21-3% de mayo de 2004, 8-3% de julio
y 19-52 de diciembre de 2005, 4-4? de septiembre de 2006, 31-22 de enero, 11-22 de
abril y 14-10? de septiembre de 2007, 17-62 de noviembre de 2008, 22-92 de febrero
y 31-7% de mayo de 2010, 2-40% de septiembre, 15-85% de noviembre y 13-41? de
diciembre de 2013, 5-712 de diciembre de 2014, 5-442 de junio y 10-33%y 17-13% de
julio de 2015, 24-142 de junio, 29-322 de julio y 2-272 de diciembre de 2016 y 24-16°
de febreroy 21-372 de abril de 2017.

II. El orden de transmision a los hijos del respectivo primer apellido ha de ser acordado
por los progenitores “antes de la inscripcion registral” del mayor de los hermanos del
mismo vinculo (art. 109 CC) y no ejercitada la opcion en ese momento, hasta la entrada
en vigor el 30 de junio de 2017 del articulo 49 de la Ley 20/2011, de 21 de julio, del
Registro Civil, tenia que inscribirse al nacido con el primer apellido paterno como
primero y con el primero materno como segundo (arts. 109 CC, 53y 55 LRCy 194 RRC).

lIl. En este caso la inversion de los apellidos del hijo, nacido el 2 de febrero de 2013,
es solicitada por los padres el 19 de enero de 2016, la alegacion formulada en el
escrito de recurso de que cuando declararon el nacimiento desconocian la existencia
de tal posibilidad y no fueron informacién al respecto en el registro no puede ser
acogida, habida cuenta de que la ignorancia de las leyes no excusa de su cumplimiento
(art. 6.1 CC) y, por tanto, la apelacion ha de ser desestimada y tendra que ser el propio
interesado quien, alcanzada la mayoria de edad, pueda obtener la inversién,
extemporaneamente pretendida por los progenitores, mediante simple declaracion
ante el encargado del registro civil de su domicilio. Si antes de ese momento
concurrieran los requisitos exigidos, en este caso que los apellidos en la forma
propuesta constituyan una situacion de hecho no creada (arts. 57.1 LRCy 205.1 RRC),
podrian los padres obtener el mismo resultado a través de un expediente gubernativo
de cambio de apellidos, que se tramita e instruye por el registro civil del domicilio y se
resuelve por el Ministerio de Justicia y, por delegacion, (Orden JUS/696/2015, de 16
de abril), por la direccién general.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 20 de abril de 2018.

Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Gava (Barcelona)
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Resolucion de 27 de abril de 2018 (17?)
Il.4.1. Modificacién de apellidos

No cabe, por simple peticion, adecuar el apellido “Raich” a la forma, no acreditada por
el organismo competente en materia de onomastica catalana, “Raich”.

En las actuaciones sobre modificacion de apellidos remitidas a este centro en tramite
de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por el
encargado del Registro Civil de Cervera (Lleida).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 4 de junio de 2013 en el Registro Civil de Cervera
(Lleida), Don M. Raich M., domiciliado en L., solicitdé la modificacién de su primer
apellido por Raich, alegando que esta es la grafia correcta y acorde con su
pronunciacién. Consta en el expediente la siguiente documentacién: DNI e inscripcion
de nacimiento del promotor, nacido en C. el 11 de marzo de 1956, hijo de A. Raich A.y
de C. M. P,; inscripcién de defuncion de D. Raich A. y tres correos electronicos remitidos
al interesado por “Oficines Onomastica” (no consta otra especificacion) acerca de su
primer apellido y el uso de la diéresis en catalan.

2. El encargado del registro dirigi6 oficio a la Direccién General de Politica Linguistica
de Lleida solicitando un certificado sobre la correcta grafia del apellido del que se
trata. Desde el citado organismo se comunicé que tales certificados son expedidos por
el Insitut d’Estudis Catalans, por lo que se remitié el correspondiente requerimiento a
esta institucion, que certificé que, de acuerdo con los criterios ortograficos modernos
de la lengua catalana, la forma correcta del apellido interesado es Raic.

3. Previo informe favorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd auto el
10 de abril de 2015 denegando la adaptacién en los términos pretendidos por el
solicitante porque no se adecua a la grafia correcta segln el Institut d’Estudis Catalans.

4. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado alegando el recurrente que la normativa sobre ortografia del
catalan establece que la diéresis sobre la vocal i se utiliza para indicar que esta no
forma diptongo, sino hiato, con la vocal que la acompana y que el informe del Institut
d’Estudis Catalans no se refiere a este aspecto -aunque, de hecho, incluye la diéresis
en el apellido interesado- sino a la hache final, que, segln el promotor, no es objeto
de debate en el expediente.

5. La interposicion se trasladé al ministerio fiscal, que se adhirié al recurso presentado.
El encargado del Registro Civil de Cervera remitié el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado (DGRN) para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 55 de la Ley del Registro Civil (LRC); 198 y 206 del Reglamento
del Registro Civil (RRC), la instrucciéon de 11 de diciembre de 1998 de la Direccién
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General de los Registros y del Notariado sobre la tramitacién en los registros civiles de
los cambios de apellidos catalanes consistentes en la correccion ortografica de grafias
incorrectas y las resoluciones, entre otras, 22-1% de enero, 9-3? de febrero, 1-3% de
junio, 6-4% de septiembre y 11-2? de diciembre de 2002; 23-4? de octubre de 2003;
18-12 de febrero de 2005; 20-3? de diciembre de 2006; 30-12 de noviembre de 2007;
4-52 de julio de 2008; 5-20? de septiembre de 2012; 28-62 de junio de 2013 y 10-427
de junio de 2016.

IIl. El art. 19 de la Ley 1/1998, de 7 de enero, sobre politica linglistica de Cataluna,
establece a favor de los ciudadanos catalanes el derecho al uso de la forma
normativamente correcta en catalan de sus nombres y apellidos, asi como a obtener
su constancia registral por simple manifestacion de la persona interesada al encargado
del registro. En relacion a los nombres este derecho se desdobla en dos: el de la
correccion de la grafia normativamente incorrecta de los nombres catalanes y el de
sustitucion del nombre por su equivalente onomastico en catalan (cfr. art. 1.1ay c del
Decreto de 30 de julio de 1998). Respecto a los apellidos, sin embargo, tan solo se
reconoce el primero de los derechos indicados, esto es, el de la sustitucion de las
grafias normativamente incorrectas por las correctas (cfr. art. 1.1a del mencionado
decreto). Y, en todo caso, el citado derecho se circunscribe a los apellidos catalanes
gue adolezcan de la citada incorreccion en su expresion grafica u ortografica. Asi lo ha
interpretado este centro directivo en su instruccion de 11 de diciembre de 1998, en la
que se aclara que el art. 19 de la Ley 1/1998 de Politica Linguistica, contempla un
caso muy concreto de adaptacion grafica consistente GUnicamente en la adaptacion de
los apellidos catalanes que figuran incorrectamente inscritos en el Registro Civil a la
grafia catalana normativamente correcta. Similares normas se encuentran hoy, por
cierto, para los apellidos en todas las lenguas espanolas.

Ill. Asi, en consonancia con lo anterior, el articulo 55 de la Ley del Registro Civil
establece que “el encargado del registro, a peticion del interesado o de su representante
legal, procedera a regularizar ortograficamente los apellidos cuando la forma inscrita
en el registro no se adecue a la gramatica y fonética de la lengua espanola
correspondiente”. En virtud de esta norma un apellido catalan inscrito incorrectamente
puede ser sustituido, sin necesidad de expediente y por la sola voluntad del interesado,
por su forma correcta en lengua catalana. Y como se ha adelantado en el fundamento
anterior, solo es posible realizar la correccion gramatical de los apellidos propios de
una lengua espanola que consten incorrectamente inscritos de acuerdo con las
directrices ortograficas de dicha lengua, pero no puede realizarse por dicha via ni la
traduccién de un apellido ni la adaptacion grafica a otra de las lenguas oficiales de
apellidos que sean del acervo nacional. Ademas, el articulo 2 del Decreto 208/1998,
de 30 de julio, de la Comunidad Auténoma de Cataluia sobre correccion linglistica de
nombres y apellidos, precisa en su articulo 2 que la grafia normativamente correcta en
catalan de los nombres y apellidos debe acreditarse mediante un certificado expedido
por el Institut d’Estudis Catalans. Pues bien, en el caso del apellido cuya modificacion
se pretende se trata de un apellido propiamente catalan pero lo cierto es que, segin
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certifica la aludida institucion, la grafia normativamente correcta no es la pretendida
Raich sino Raic, de manera que cualquier otra modificacion no entra dentro del &mbito
del supuesto legal previsto en el referido articulo 55 LRC.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucién
apelada.

Madrid, 27 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Cervera (Lleida)

1.5 COMPETENCIA
[1.5.1 COMPETENCIA EN CAMBIO DE NOMBRE PROPIO

Resolucion de 13 de abril de 2018 (23?)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

No siendo el supuesto planteado ninguno de los enumerados en los articulos 59 LRC
y 209 RRC el encargado no esta facultado para resolver el expediente de cambio de
nombre pero, por economia procesal y por delegacion, la direccion general examina la
pretension y no la concede, por no concurrir la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por la promotora contra auto dictado por la juez encargada
del Registro Civil de Medina del Campo (Valladolid).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Mojados (Valladolid) en fecha 22
de diciembre de 2015 don H. A. D. y dona C.-l. M. L., mayores de edad y domiciliados
en dicha poblacién, solicitan el cambio del nombre inscrito a su hijo menor de edad
Hernan A. M., nacido en M. el ..... de 2015, por “Hernan-Saul” exponiendo que estan
esperando la sentencia de divorcio y en la clausula quinta del convenio regulador
suscrito el 3 de noviembre de 2015 han plasmado su intencién de complementar el
nombre del menor en el sentido indicado y acompafando certificacion literal de
inscripciéon de nacimiento del menor y propuesta de convenio regulador firmada por
los dos promotores.

2. Recibido lo anterior en el Registro Civil de Medina del Campo, el ministerio fiscal
inform6 que, no estandose en ninguno de los supuestos previstos en el articulo 209
del Reglamento del Registro Civil, no procede acceder a lo solicitado y el 4 de abril de
2016 la juez encargada dictd auto disponiendo desestimar la pretensiéon deducida, por
no haberse acreditado el uso habitual del nombre propuesto.
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3. Notificada la resolucién a los dos progenitores, la madre interpuso recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que no se le han notificado
ni la apertura de expediente ni el informe del ministerio fiscal ni se le ha dado la
posibilidad de llevar testigos causando indefension al menor y a sus representantes,
que el nombre del nacido tiene que ser consensuado y en este caso el padre, a
sabiendas del divorcio, inscribié al nacido con su nombre contrariando la voluntad de
la madre, que el nifo es conocido como “Sall” y, a pesar de su corta edad, se le
causaria un grave perjuicio si no se accede a lo solicitado y que, ademas, es voluntad
de los progenitores completar el nombre; aportando copia simple de testimonio de
sentencia de divorcio dictada el 19 de enero de 2016 y, como prueba documental de
uso por el menor del nombre pretendido, copia simple de preinscripcion en la escuela
infantil de M., de comunicacion de NIF por parte de la Agencia Tributaria, de constancia
de empadronamiento en Salamanca, de certificado de titularidad de cuenta bancaria
y de tarjeta sanitaria y proponiendo testifical de dos profesoras del menor y de otras
veintiséis personas.

4. De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal que informé que,
por las razones expuestas en su dictamen anterior y en la propia resolucion apelada y
resultar extemporanea la prueba ahora propuesta, procede la desestimacion del
recurso y seguidamente la juez encargada dispuso la remisidén del expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 205, 206, 209,
210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), la Orden Ministerial JUS/696
de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-4% de octubre de 1994,
14-12 de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-1% de enero, 10-5% de febrero y
30-2% de mayo de 1997; 27-3% de marzo, 8-4° de mayo y 14-72 de septiembre de 2000;
17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2?, 14-4% y 22-22 de
octubre de 2003; 3 y 21-3? de enero, 13-1? de abril, 20-3? de septiembre, 9-32 y 42 de
noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1? y 22 de junio, 18-3? de julio y 22 de
octubre de 2005; 2-52 de marzo, 7-5? de julio, 24-1? de octubre y 16-3% de noviembre
de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3?, 8-1? y 17-1? de octubre, 11-5%, 17-1% y
20-1? de diciembre de 2007; 21-1% de febrero, 23-6% y 72 de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008, 11-3? de febrero y 6-4? de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-14? de septiembre y 4-115% y 15-74? de noviembre de 2013, 10-7% y 92 de
febrero, 30-4? de abril y 21-17? de octubre de 2014; 24-262 de abril, 19-12 de junio,
18-2% de septiembre, 6-35% de noviembre y 30-16® de diciembre de 2015 y 1-45%,
15-33% y 22-172 de abril, 27-18% de mayo y 30-32? de septiembre de 2016.

II. Solicitan los progenitores el cambio del nombre, Hernan, inscrito a su hijo menor de
edad por “Hernan-Saul”, exponiendo que en la clausula quinta del convenio regulador
de divorcio que acaban de firmar han plasmado su intencién de complementar el
nombre del menor en el sentido indicado, y la juez encargada dispone desestimar la
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pretension deducida, por no haberse acreditado el uso habitual del nombre propuesto,
mediante auto de 4 de abril de 2016 que constituye el objeto del presente recurso,
interpuesto por la madre.

Ill. El juez encargado del registro civil del domicilio esta facultado para decidir en
primera instancia expedientes de cambio de nombre en los supuestos tasados
enumerados en los articulos 59 LRC y 209 RRC vy, no incluido el aqui planteado en
dichos preceptos, la competencia para resolver corresponde al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRCy 205 RRC) y, por delegacién (Orden Ministerial JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

IV. Conviene, por tanto, examinar si la pretension deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (cfr. art. 354 del RRC) exigir la tramitacion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

V. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: tres meses después
de imponer al nacido de forma voluntaria y de comdn acuerdo el nombre de Hernan,
los progenitores, en contra de los propios actos, pretenden cambiarlo por “Hernan-
Saul” fundamentando su solicitud en que en el convenio regulador de divorcio que
acaban de firmar consta que han acordado que ostente un segundo nombre, aun
cuando en apelacién se aporta alguna documental en la que el menor es identificado
con el nombre pretendido, dada su edad no puede tenerse por acreditado uso habitual,
maxime teniendo en cuenta que la promotora alega que es conocido por el nombre
distinto de “Sadl” y, no aducida ninguna otra razén, la estabilidad que han de tener el
nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de las
personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares salvo en los
casos excepcionales y taxativos determinados por la ley, impide apreciar la existencia
de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRCy 206, Ill y 210 RRC)
y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la
normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Hernan, por “Hernan-Saul”.

Madrid, 13 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Medina del Campo (Valladolid)
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Resolucion de 20 de abril de 2018 (232)
I1.5.1. Cambio de nombre

No puede autorizarlo el encargado si no se acredita suficientemente la habitualidad
en el uso del nombre pretendido y, por economia procesal, lo deniega también la
DGRN porque no concurre justa causa.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor
contra resolucion dictada por el encargado del registro civil de Antequera (Malaga).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado el 3 de febrero de 2016 en el registro civil del juzgado
de Paz de Sierra de Yeguas (Malaga), con entrada en el registro civil de Antequera el 17
de febrero de 2016, D.? Ana Maria S. N., mayor de edad y con residencia S. Y., solicitaba
el cambio de su nombre actual por Ana, alegando que es éste aquel con el que fue
bautizada, el que utiliza habitualmente y aquel por el que es socialmente conocida
tanto en el ambito puUblico como privado. Aportaba la siguiente documentacion:
certificacion literal de nacimiento de la interesada, nacida en Sierra de Yeguas el 7 de
marzo de 1974; certificado de empadronamiento en la misma localidad; copia del libro
de familia, certificacion de bautismo emitido por la Di6cesis de Malaga.

2. Previo informe favorable del ministerio fiscal, el encargado del registro dictd auto el
29 de abril de 2016 denegando el cambio propuesto por falta de acreditacion de uso
habitual.

3. Notificada la resolucion, se interpuso recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado sin realizar ninguna alegacion, y sin aportar documentacion
alguna.

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé su desestimacion. La encargada
del Registro Civil de Antequera informa que procede la confirmacion de la resolucion
recurrida al no quedar desvirtuados sus razonamientos y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

.- Vistos los articulos 48 y 62 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC); 59y 60 de la Ley
de Registro Civil; 16, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las
resoluciones, entre otras, de 16 de enero de 1996; 3-1?, 23 y 25 de febrero y 3-1° de
marzo y 11-1% de mayo de 1998, 27-1% de enero de 2001; 30-3% de noviembre de
2002; 28-7? de mayo y 13-12 de octubre de 2003; 30-5% de noviembre de 2004; 31-3?
de enero de 2005; 3-3? de octubre de 2006; 19-2% y 20-3? de abril de 2007; 27-5% de
marzo de 2008; 6-4? de abril de 2009; 13-14° de septiembre y 4-115% y 15-74? de
noviembre de 2013y 10-72 y 92 de febrero de 2014.
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IIl. Pretende la promotora el cambio del nombre inscrito, Ana Maria, por Ana, alegando
que es éste el que utiliza habitualmente. El encargado del registro denegd la solicitud
por falta de acreditacion de uso habitual del nombre pretendido.

Ill. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicién (arts. 54 LRCy 192 RRC), porque, como
es obvio, no ha de poder lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un
nombre propio que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. Cuando, como en este caso, no se considera justificado el uso habitual del nombre
pretendido, la competencia para aprobar el cambio excede ya de la atribuida al
encargado y entra dentro de la general atribuida al Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC
y 205 RRC) y hoy, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril), a la Direccion
General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene pues examinar la cuestion desde este centro directivo por si el cambio
intentado pudiera ser acogido por esta otra via. Se ha seguido la necesaria fase de
instruccion del expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del
domicilio (art. 365 RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (art.
354 RRC), ya que seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reiteracion
formal de otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. Desde esta perspectiva, debe decirse que tanto el nombre como los apellidos, para
poder cumplir su funcion de identificacion y diferenciacion de las personas, deben estar
dotados de estabilidad y, por ello, los cambios en esta materia requieren el cumplimiento
de determinados requisitos y su justificacion correspondiente. Asi, el Ministerio de
Justicia puede autorizar el cambio del nombre propio inscrito siempre que exista justa
causa en la pretension, que no haya perjuicio de tercero y que el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion. Aqui, la interesada Unicamente alega
como causa de su peticion que el nombre solicitado es el que utiliza habitualmente,
pero lo cierto es que en ninguno de los documentos aportados figura con el nombre
propuesto. En definitiva, no se aprecia la concurrencia de justa causa para el cambio de
nombre solicitado (cfr. arts. 60 LRC y 206, Gltimo parrafo, RRC) en este caso y no cabe
por ello entender cumplidos los requisitos exigidos por la normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°) Desestimar el recurso.

2°) Denegar el cambio de nombre solicitado.
Madrid, 20 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Antequera (Méalaga)
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Resolucion de 20 de abril de 2018 (252)
I1.5.1. Competencia en expediente de cambio de nombre

El encargado no esta facultado para autorizar el cambio de nombre si en el expediente
no queda acreditado el uso habitual del propuesto pero, por economia procesal y por
delegacion, la direccion general examina la pretension y no la concede, por no concurrir
la justa causa requerida.

En el expediente sobre cambio de nombre remitido a este centro en tramite de recurso,
por virtud del interpuesto por el promotor contra auto dictado por el juez encargado del
Registro Civil de Granadilla de Abona (Santa Cruz de Tenerife).

HECHOS

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Granadilla de Abona en fecha 27
de octubre de 2015 don Michael C. O. 0., nacido el 25 de diciembre de 1975 en A.
(Nigeria) y domiciliado en G. A., promueve expediente gubernativo de cambio del
nombre inscrito por el que viene usando habitualmente, “Joseph Onyeka”, exponiendo
que es conocido por este Ultimo, que es su nombre de pila, y le gustaria que fuera
aceptado como nombre oficial, y acompanando copia simple de DNI, certificacion
literal de inscripcion de nacimiento, practicada en el Registro Civil de Granadilla de
Abona el 3 de julio de 2014 con marginal de adquisicion de la nacionalidad espafola
por residencia en fecha 10 de junio de 2014, certificado de empadronamiento en G.
A., informe emitido a peticién del interesado por la policia local de dicho ayuntamiento
para constancia de que, segln los vecinos, es conocido por el nombre que solicita vy,
con dicho nombre, copia simple de pasaporte nigeriano vigente entre el 11 de febrero
de 2005y el 10 febrero de 2010.

2. Ratificado el promotor en el contenido del escrito presentado y unido el certificado
de nacimiento del registro local en el que se baso la inscripciéon por transcripcion, se
tuvo por promovido el oportuno expediente y comparecieron como testigos un
companero y un amigo del solicitante que manifestaron, el primero que en el trabajo se
le conoce por Michael y el segundo que siempre lo ha conocido por Joseph.

3. El ministerio fiscal informd que se opone a la peticion, por entender que no ha
quedado suficientemente probado el uso habitual alegado, y el 3 de febrero de 2016
el juez encargado dict6 auto disponiendo no autorizar el cambio de nombre.

4. Notificada la resolucién al ministerio fiscal y al promotor, este interpuso recurso ante
la Direcciéon General de los Registros y del Notariado alegando que hay documentos
que prueban que por lo menos desde 2005 era conocido como Joseph Onyeka por su
familia y por su entorno méas cercano y acompanando copia simple de traduccion de
declaracion jurada de cambio de nombre realizada el 10 de febrero de 2005 en Lagos
por su hermano, que manifiesta que el promotor desea ser conocido por dicho nombre,
y de tres documentos del Instituto Biblico de las Islas Canarias, datados entre
noviembre de 2012 y enero de 2014, en los que figura con dicho nombre.
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5. De la interposicion se dio traslado al ministerio fiscal, que interes6 la desestimacion
del recurso y la confirmacion de la resolucién impugnada, y seguidamente el juez
encargado dispuso la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 53, 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 137, 205, 206,
209, 210, 354 y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Orden Ministerial
JUS/696 de 16 de abril de 2015 y las resoluciones, entre otras, de 9-42 de octubre de
1994, 14-1% de marzo de 1995, 10-22 de octubre de 1996; 4-12 de enero, 10-52 de
febrero y 30-2% de mayo de 1997; 27-3? de marzo, 8-4° de mayo y 14-7? de septiembre
de 2000; 17-22 de febrero, 6-2% y 21-22 de abril, 7-22 de julio de 2001; 8-2?, 14-4%y
22-22 de octubre de 2003; 3 y 21-3% de enero, 13-1? de abril, 20-3% de septiembre,
9-3% y 42 de noviembre y 10-1? de diciembre de 2004; 10-1° y 22 de junio, 18-3% de
julioy 22 de octubre de 2005; 2-5% de marzo, 7-5 de julio, 24-1% de octubre y 16-3% de
noviembre de 2006; 16-3? de abril, 3-72 de julio, 3-3%, 8-1% y 17-1? de octubre, 11-5?,
17-1% y 20-1? de diciembre de 2007; 21-1? de febrero, 23-6% y 7% de mayo y 16-5% de
septiembre de 2008; 11-3? de febrero y 6-42 de abril de 2009, 14-172 de diciembre de
2010, 13-142 de septiembre y 4-115% y 15-74® de noviembre de 2013, 10-72 y 92 de
febrero, 30-4% de abril y 21-17% de octubre de 2014, 20-49? de febrero, 26-55% de
junio, 6-35% de noviembre y 30-16% de diciembre de 2015; 1-45% de abril, 27-18% de
mayo y 30-32? de septiembre de 2016 y 28-9? de abril de 2017.

II. Solicita el promotor el cambio del nombre, Michael C., que consta en su inscripcion
de nacimiento por “Joseph Onyeka”, exponiendo que este Gltimo, que es su nombre de
pila, es el que viene utilizando, y el juez encargado, entendiendo que no ha quedado
suficientemente probado el uso habitual alegado, dispone no autorizar la peticion
mediante auto de 3 de febrero de 2016 que constituye el objeto del presente recurso.

Ill. El juez encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para autorizar en
expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitualmente (arts.
209.4° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la pretension y que no haya
perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que, ademas, el nombre solicitado no
infrinja las normas que regulan su imposicion (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC) porque,
como es obvio, no ha de poder lograrse por la via indirecta de un expediente de cambio
un nombre que en una inscripcion inicial debe ser rechazado.

IV. En este caso, no justificado el uso habitual del nombre propuesto, la competencia
para resolver el expediente no pertenece al encargado sino al Ministerio de Justicia
(arts. 57 LRC y 209 in fine RRC) y, por delegacion (Orden JUS/696/2015, de 16 de
abril), a la Direccion General de los Registros y del Notariado.

V. Conviene, por tanto, examinar si la pretensién deducida puede ser acogida, habida
cuenta de que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la
competencia del Ministerio de Justicia ante el registro civil del domicilio y de que
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poderosas razones de economia procesal aconsejan el examen, ya que seria superfluo
y desproporcionado con la causa (art. 354 RRC) exigir la tramitacion formal de otro
expediente dirigido al mismo fin préactico.

VI. A la cuestion planteada hay que darle una respuesta negativa: un afio después de
la inscripcién de su nacimiento en el registro civil espafiol con el nombre de Michael C.,
sin constancia de que el usado habitualmente es distinto (art. 137, regla 1® RRC), el
interesado pretende cambiarlo aduciendo el uso habitual del propuesto, “Joseph
Onyeka”, para acreditar esta circunstancia ofrece testifical de dos personas, una de
las cuales manifiesta que lo conoce como “Michael” y la otra que como “Joseph”, y
aporta copia simple de algin documento extranjero referido a un ciudadano asimismo
extranjero que ostenta un solo apellido y firma como MCO y, no acreditado el uso
alegado ni fundamentada la peticion en ninguna otra razon, la estabilidad que han de
tener el nombre y los apellidos, en cuanto signos de identificacion y diferenciacion de
las personas sustraidos de la autonomia de voluntad de los particulares salvo en los
casos excepcionales y taxativos determinados por la ley, impide apreciar la existencia
de justa causa para el cambio de nombre solicitado (arts. 60 LRCy 206, Ill y 210 RRC)
y, en definitiva, que resulten cumplidos los requisitos especificos exigidos por la
normativa registral.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccion General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado:

1°. Desestimar el recurso.

2°. Por delegacion del Sr. ministro de Justicia (Orden JUS/696/2015, de 16 de abril),
no autorizar el cambio del nombre inscrito, Michael Chukwujekwu, por “Joseph
Onyeka”.

Madrid, 20 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. juez encargado del Registro Civil de Granadilla de Abona (Santa Cruz de Tenerife)
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lI.4 ADQUISICION DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA
I1.1.1  ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN /URE SOLI

Resolucion de 13 de abril de 2018 (26?)
II1.1.1. Declaracion sobre nacionalidad espafola.

No es espanol iure soli el nacido en Espana hijo de padre ecuatoriano nacido en
Ecuador y madre venezolana nacida en Venezuela.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
los promotores del expediente, padres del menor, contra auto dictado por la encargada
del Registro Civil de Ibiza.

HECHOS

1. Mediante solicitud presentada en el Registro Civil de Ibiza el 21 de febrero de 2011,
el ciudadano ecuatoriano Don J.-F. M. S. y la ciudadana venezolana D.2 C.-E. P. A. solici-
taban la declaracién de la nacionalidad espafola con valor de simple presuncion para
su hijo menor de edad, J.-W. M. P., nacidoen l. el ..... de 2007.

Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacion literal de nacimiento del menor;
certificado del Consulado de Venezuela en Barcelona sobre la no inscripcion del menor
en los libros de registros de nacimiento de dicho consulado; certificado del Consulado
de Ecuador en Barcelona sobre la legislacion relativa a la nacionalidad y no inscripcion
del menor; certificado del Consulado de Venezuela en Barcelona sobre inscripcion
consular y nacionalidad venezolana de la madre; certificado del Consulado de Ecuador
en Palma de Mallorca sobre inscripcion consular del padre, pasaporte de los progeni-
tores, permiso de residencia del padre, libro de familia y certificados de empadrona-
miento de los progenitores y del menor expedidos por el Ayuntamiento de Ibiza.

2. Ratificados los promotores, el ministerio fiscal solicita, con caracter previo a la
emision del informe, se aporte certificacion del Consulado General de la Republica
Bolivariana de Venezuela de Barcelona en orden a la atribucion de la nacionalidad
venezolana a los nacidos en el extranjero de padres venezolanos.
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Aportada la certificacion solicitada, con fecha 20 de octubre de 2011, el ministerio
fiscal emite informe favorable al reconocimiento de la nacionalidad espanola con valor
de simple presuncion al menor y la encargada del Registro Civil de Ibiza dicta auto en
fecha 23 de febrero de 2012 por el que declara que no ha lugar al reconocimiento de
la nacionalidad espanola de origen solicitada a favor del menor nacido en Espana, por
considerar que conforme al articulo 32.2 de la constitucion venezolana son
venezolanos por nacimiento “toda persona nacida en territorio extranjero, hijo o hija de
padre venezolano por nacimiento y madre venezolana por nacimiento”, supuesto que
se da en el caso que nos ocupa, por lo que no se da la situacién de apatridia originaria
establecida en el articulo 17.1.c) del Cédigo Civil.

3. Notificada la resolucion al ministerio fiscal y a los interesados, estos presentaron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado poniendo de
manifiesto su disconformidad con el acuerdo adoptado y reiteraron su solicitud,
alegando que dado que el padre del menor es ecuatoriano, no resulta aplicable al caso
lo establecido en el art® 32.2. de la Constitucién de Venezuela, por cuanto que este
supuesto se aplica cuando ambos progenitores ostentan la nacionalidad venezolana,
resultando de aplicacion en este caso el apartado 3° del articulo 32 de la Constitucion
Venezolana: “son venezolanos y venezolanas por nacimiento: [...] 3.- Toda persona
nacida en territorio extranjero, hijo o hija de padre venezolano por nacimiento o madre
venezolana por nacimiento, siempre que establezcan su residencia en el territorio de
la Republica o declararen su voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana”.

Igualmente alegan, en relacién con la nacionalidad ecuatoriana del padre, que el
nacimiento del menor se produjo el 10 de noviembre de 2007, con anterioridad a la
entrada en vigor de la vigente Constituciéon de Ecuador, que se produjo el 20 de octubre
de 2008, por lo que en dicha fecha el ordenamiento juridico de Ecuador no otorgaba
de forma automatica al menor nacido en el extranjero la nacionalidad ecuatoriana, no
resultando de aplicacién en este caso la Circular de 16 de diciembre de 2008 de la
DGRN

4. Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste emite informe favorable a la preten-
sion de los promotores y la encargada del Registro Civil de Ibiza remiti6 el expediente a
la Direccién General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

5. Recibidas las actuaciones en esta Direccion General de los Registros y del Notariado,
por oficio de 26 de febrero de 2015 se solicité del Registro Civil de Ibiza, requiriera a
los promotores a fin de que aportasen nueva documentacion, en particular, certificados
actualizados de empadronamientos del menor y de sus padres; certificados
actualizados expedidos por los Consulados Generales de Ecuador y de Venezuela en
Espaia, en relacién con la inscripcion del menor en los libros de nacimiento de dichas
oficinas consulares e inscripcion de los padres del menor.

Personado el Sr. M. P., padre del menor, en fecha 12 de noviembre de 2015 en las
dependencias del Registro Civil de Ibiza, ante funcionario de auxilio judicial, se le hace
entrega del requerimiento de documentacion, no siendo atendido por los promotores.
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Consta igualmente providencia de fecha 17 de noviembre de 2017 dictada por la
encargada del Registro Civil de Ibiza, informando que notificado de nuevo el promotor
Sr. M. P. por correo certificado con acuse de recibo, la carta fue devuelta por el Servicio
de Correos con la indicacion de “ausente” y que se dejo aviso de llegada en buzén y
gue ésta no fue retirada y que los intentos por contactar telefonicamente con el promo-
tor a fin de que aportase la documentacion solicitada resultaron infructuosos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulos 12y 17 del Codigo Civil (CC); 96 de la Ley del Registro Civil (LRC);
335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 7 de la Convencién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino de 20 de noviembre de 1989; y las
resoluciones de 16-22 de octubre y 7-4? y 52 de noviembre de 2002; 28-4? de junio y
4-12 de julio de 2003; 28-3? de mayo y 23-1? de julio de 2004; 30-4? de noviembre y
7-22 de diciembre de 2005; 14-3? de febrero y 20-1? de junio de 2006; 17-4? de enero
de 2007, 10-5? de diciembre de 2007; 11-72 de junio y 10-6% y 72 de julio de 2008;
27-42 de enero de 2009.

1. Se ha intentado por este expediente que se declare con valor de simple presuncion
la nacionalidad espanola de origen de un nino nacido en Espana en 2007, hijo de
padre ecuatoriano nacido en G. (Ecuador) y madre venezolana nacida en C. (Venezuela).
La peticion se basa en la forma de atribucioén iure soli de la nacionalidad espafola
para los nacidos en Espana de padres extranjeros si la legislacion de ninguno de ellos
atribuye al hijo una nacionalidad (cfr. art. 17.1c del Codigo Civil).

IIl. De acuerdo con el conocimiento adquirido por este centro directivo de la legislacion
venezolana, la Constitucion de Venezuela establece sin ningln tipo de restriccion que
son venezolanos los nacidos en el extranjero de padre y madre venezolanos por
nacimiento (cfr. art. 32.2). Por su parte, el articulo 32.3 del mismo texto legal, y que
alegan los recurrentes, dispone que son venezolanos por nacimiento “toda persona
nacida en territorio extranjero, hijo o hija de padre venezolano por nacimiento o madre
venezolana por nacimiento, siempre que establezca su residencia en el territorio de la
Republica o declare su voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana”.

IV. Por otra parte, y conforme al conocimiento adquirido por este centro directivo de la
legislacién ecuatoriana hay que concluir que, hasta la publicacion de la nueva
Constitucion del pais el 20 de octubre de 2008, sélo adquirian automaticamente la
nacionalidad ecuatoriana los nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano
por nacimiento, si alguno de ellos se encontraba al servicio del Ecuador o de un
organismo internacional o “transitoriamente ausentes del pais por cualquier causa”;
en cualquier otro caso la nacionalidad ecuatoriana de los nacidos en el extranjero de
padre o madre ecuatoriano por nacimiento sélo se adquiria por virtud de un acto
posterior, como era, bien el hecho de domiciliarse en el Ecuador, bien una manifestacion
de voluntad de ser ecuatorianos formulada a partir de los dieciocho anos de edad por
los residentes en el extranjero.
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V. En el presente expediente, y dado que los promotores no han atendido al
requerimiento de documentacién actualizada, efectuado por esta Direccion General
de los Registros y del Notariado, no se ha podido comprobar el cumplimiento de los
requisitos establecidos en la legislacion para el acceso a la nacionalidad espanola de
origen por el menor en virtud de lo establecido en el art® 17.1.c) del Cédigo Civil.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 13 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sra. juez encargada del Registro Civil de lbiza

1.3 ADQUISICION DE NACIONALIDAD DE ORIGEN
POR LEY 52/2007 DE MEMORIA HISTORICA

[1.1.3.1 Adquisicién de nacionalidad de origen, anexo | Ley 52/2007

Resolucion de 6 de 4 de 2018 (16?)
111.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la disposicion adicional séptima los que no acrediten ser hijos de padre o
madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra auto del encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espana en Sao Paulo (Brasil).

HECHOS

1. D% D. R. C., de nacionalidad brasilena, presenta solicitud (anexo |) en el Consulado
de Espana en Sao Paulo el 19 de diciembre de 2011 a fin de optar a la nacionalidad
espanola en virtud de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, sin adjuntar
ninguno de los documentos probatorios necesarios.

2. Con fecha 8 de mayo de 2015, el encargado del Registro Civil Consular de Espana
en Sao Paulo requiere a la interesada a fin de que subsane su solicitud, concediéndole
un plazo de treinta dias para que aporte la documentacion que falta en el expediente.
Dicho requerimiento fue notificado por correo certificado el 15 de mayo de 2015, a la
direccion facilitada por la interesada, concediéndole treinta dias para aportar la
documentacién necesaria para el tramite de su solicitud. Transcurrido dicho plazo, la
interesada no aport6 los documentos requeridos.
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3. Previo informe desfavorable del 6rgano en funciones de ministerio fiscal, el
encargado del registro civil consular, dicta auto con fecha 26 de junio de 2015 por el
qgue deniega la solicitud de opcién a la nacionalidad espafnola de origen de la
interesada, al no quedar acreditado que se halle comprendida dentro del ambito de
aplicacion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
al no haber aportado ninguno de los documentos que le fueron requeridos.

4. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando
se revise su expediente y alegando que no pudo presentar la documentacion dentro
del plazo establecido, dado que nunca recibidé el requerimiento de subsanacion.
Aporta, entre otros, la siguiente documentacion: certificados literales brasilenos de la
interesada y de su madre y certificado literal espanol de nacimiento del presunto
abuelo materno de la solicitante, Don A. J. F..

5. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, emite informe en el que indica
que, el analisis de la documentacion no permite acreditar que la interesada se
encuentre comprendida dentro del ambito de aplicacion del apartado primero de la
disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, toda vez que no ha quedado probado
que tenga la condicion de hija de espanol/a de origen. Asi, se indica en el informe que
se ha aportado certificado literal espanol de nacimiento de Don A. J. F., nacido el 10 de
marzo de 1909 en B. J., Toledo, mientras que en el certificado brasileno de la
solicitante, se indica que es nieta por linea materna de Don A. R. F. y D®. R. R. C..
Asimismo, en el certificado literal de nacimiento brasileno de la madre de la promotora,
consta que es hija de Don A. R. F. y D? A. R. R. C., no habiéndose aportado ningin
certificado espanol de nacimiento del Sr. R. F., no acreditandose con la documentacion
aportada que la interesada sea hija de progenitora originariamente espanola y que
esté comprendida, por tanto, dentro del @mbito de aplicacion del apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007.

El encargado del registro civil consular remite el expediente a la Direccion General de
los Registros y del Notariado para su resolucién, junto con informe, redactado en los
mismos términos expresados por el 6rgano en funciones de ministerio fiscal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995, de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y
67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro
Civil; la Instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22
de octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-52 de junio de 2006; 21-22
de febrero, 16-4% de marzo, 17-4? de abril, 16-1°y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-1° de febrero de 2008.
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Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. P. (Brasil) el 3 de julio de 1977, en virtud del
ejercicio de la opcidon prevista por el apartado primero de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas
cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la
nacionalidad espanola de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afos
desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 19 de
diciembre de 2011 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por el encargado
del registro civil consular se dicté auto de fecha 26 de junio de 2015, denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su progenitora sea espanola de origen.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompafniando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracién del registro civil espaiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n°7, 2 'y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, se ha aportado al expediente un certificado literal espanol de
nacimiento del presunto abuelo materno de la solicitante, cuyo primer apellido no
corresponde con el que consta como progenitor de la madre de la interesada en la
certificacion brasilena de nacimiento de ésta, ni tampoco coincide con el abuelo
materno de la interesada que consta en su inscripcion local de nacimiento. De este
modo, la documentacion aportada no permite determinar que la progenitora de la
solicitante sea originariamente espanola, no cumpliéndose los requisitos establecidos
en el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 para
optar a la nacionalidad espanola de origen.
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Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 6 de abril de 2018
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr/a. encargado/a del Registro Civil Consular en Sao Paulo

Resolucion de 6 de abril de 2018 (18?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

No tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado
primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, los mayores de edad
que sean hijos de padre o madre que no hubiere sido originariamente espanol, y que
(el padre o la madre) hubieren adquirido anteriormente la nacionalidad espanola de
origen por la via de dicha disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D2 D. R. Q., de nacionalidad cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en
La Habana (Cuba) a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley
52/2007 disposicion adicional séptima, y adjunta, en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos, en la que manifiesta que nacié el 30 de
diciembre de 1985 en G., L. H. (Cuba), hija de Don P.-L. R. D., nacido el 23 de octubre
de 1949 en J., M. (Cuba), de nacionalidad cubana y espafola, adquirida esta Gltima en
virtud de la opcién establecida en el art® 20.1.b) del Cédigo Civil el dia 6 de febrero de
2008 y posterior opcién por la nacionalidad espafola de origen, en virtud de lo
establecido en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 en fecha 18 de
agosto de 2009 y de D?. D. Q. R., nacida el 8 de mayo de 1965 en M., L. H. (Cuba), de
nacionalidad cubana; carnet de identidad cubano y certificado literal cubano de
nacimiento de la solicitante; certificado literal espanol de nacimiento del padre de la
interesada; certificados expedidos por el Servicio de Inmigracion y Extranjeria del
Ministerio del Interior cubano, en los que se indica que consta con fecha 17 de marzo
de 1948, la inscripcion de la Carta de Ciudadania expedida al abuelo paterno, Don M.
R. S., nacido el 11 de marzo de 1904 en S. B., Las Palmas y que no consta su
inscripcion en el registro de extranjeros cubano y certificado literal de matrimonio de
los padres de la solicitante, inscrito en el Registro Civil Consular de Espana en La
Habana.
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2. Con fecha 7 de septiembre de 2015, la encargada del Registro Civil Consular de
Espana en La Habana, dicta auto por el que deniega la solicitud de inscripcion de
nacimiento y el asiento registral de la opcion a la nacionalidad espainola de origen de
la promotora, estimando que la peticionaria no prueba suficientemente los hechos a
los que se refiere su declaracion, no quedando establecido que en la interesada
concurran los requisitos exigidos en la Ley 52/2007, especialmente en lo que se
refiere a la acreditacion de la nacionalidad espafiola de origen de su progenitor.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando
se revise su expediente, alegando ser hija de ciudadano originariamente espanol y
nieta de ciudadano espanol que tuvo que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal de la interposicion del recurso,
emite informe desfavorable y el encargado del registro civil consular remite el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucién
junto con informe, redactado en los mismos términos expresados en el auto recurrido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, las
disposiciones transitorias segunda vy tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre;
el articulo Unico de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria
primera de la Ley 29/1995,de 2 de noviembre; la disposicion final sexta de la Ley
20/2011 de 21 de julio de Registro Civil, los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15,
16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del
Registro Civil; la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras
de 23 de marzo de 2010 (4?),23 de marzo de 2010 (5%),23 de marzo 2010 (6%)24 de
marzo de 2010 (5%),28 de abril de 2010 (5%),6 de octubre de 2010 (10?) 15 de
noviembre de 2010 (5?),1 de diciembre de 2010 (4?),7 de marzo de 2011 (4?), 9 de
marzo de 2011(3?), 3 de octubre de 2011 (17?),25 de octubre de 2011 (3%), 2 de
diciembre de 2011 (4%).10 de febrero 2012 (42?) 17 de febrero 2012 (30?) 22 de
febrero 2012 (53%) 6 de julio 2012 (5°) 6 de julio 2012 (16?) 14 de septiembre de
2012 (32%) y 30 de enero 2013 (28?).

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en Cuba en 1985, en virtud del ejercicio de la opcién
prevista por el apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese
sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espanola de origen si
formalizan su declaracion en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la
presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcidon cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 19 de
noviembre de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccion de 4 de
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noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté auto de fecha 7 de septiembre de 2015 denegando lo
solicitado.

Ill. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcidn
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese originariamente espanol de origen, ya que el
mismo adquirié la nacionalidad espanola por opcién en virtud de lo establecido en el
articulo 20.1.b) del Cédigo Civil en fecha 6 de febrero de 2008 y posterior adquisicion
de la nacionalidad espanola de origen en virtud de lo establecido en el apartado pri-
mero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, con efectos de 18 de
agosto de 2009.

IV. La primera cuestion que se plantea en el recurso es si, al amparo del apartado pri-
mero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, es o no posible realizar
dos opciones consecutivas de las previstas por el mismo. Es decir, si ejercitada con
éxito la opcion por el hijo o hija de que habla la norma (primer optante), el cual pasa a
ostentar la nacionalidad espanola de origen, pueden, a su vez, sus propios hijos o hijas
ampararse en la misma disposicion para acceder a la nacionalidad espanola (segundo
optante).

Esta cuestion fue abordada por la Instruccién de este centro directivo de 4 de
noviembre de 2008 distinguiendo dos hipétesis distintas en funcién de que los hijos
del primer optante sean mayores o0 menores de edad. En el caso de que el hijo/a de
padre o madre originariamente espanol que ejercita la opcion del apartado primero de
la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 tenga hijos menores de edad,
estos pueden ejercitar, a su vez, la opcién de la letra a) del n® 1 del articulo 20 del
Cédigo Civil. Asi lo declaré en su directriz sexta la citada Instrucciéon de 4 de noviembre
de 2008.

Por el contrario, la opcién del articulo 20 n° 1 a) del Cédigo Civil no esta disponible
para el caso de que los hijos del optante sean mayores de edad. En el presente caso
cuando el progenitor de la recurrente adquiere la nacionalidad espanola de origen por
el ejercicio de la opcion establecido en la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, con efectos de 18 de agosto de 2009, la ahora optante nacida el 30 de
diciembre de 1985, habia alcanzado ya su mayoria de edad, por lo que no podria
acceder a la nacionalidad espanola de origen por esta via. Se plantea, sin embargo, la
posibilidad de que estos Ultimos, nietos del abuelo espanol, puedan acogerse, a su
vez, a la misma opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima.

V. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que se
habréa de formalizar en el plazo perentorio senalado en la propia disposicion. Se exige,
pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino que
hubiera ostentado dicha nacionalidad originariamente.
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En el presente caso el progenitor de la recurrente ostenta la nacionalidad espanola
“de origen” pero adquirida de forma sobrevenida en virtud del ejercicio de la opcién
prevista en la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, por lo que se plantea
la cuestion de determinar si se cumple respecto de la recurrente el requisito exigido
por el apartado primero de la misma disposicion adicional consistente en que su
“padre 0 madre hubiese sido originariamente espanol”. Es decir, se trata de determinar
si este requisito lo cumple sélo el hijo de padre o madre espafiol de origen “desde su
nacimiento” (del padre o madre), o bien si es suficiente que el hijo lo sea de padre o
madre espanol de origen, aunque el titulo de su adquisicion no fuese originario (en el
sentido de coetaneo al nacimiento), sino sobrevenido. Paralelamente se suscita la
cuestion de si basta que el progenitor haya sido espafol en cualquier momento, -de
forma que sea suficiente que ostente dicha nacionalidad en el momento en que se
ejercita la opcién-, o es necesario que lo haya sido en un momento anterior (bien
desde el nacimiento del progenitor, bien desde el nacimiento del hijo/a, o bien al
menos desde la entrada en vigor de la norma que atribuye el derecho de opcion). Para
resolver tales cuestiones ha de atenderse a los precedentes histéricos de la regulacion
actual contenida en la reiterada disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, y al
espiritu y finalidad que la inspiran, ademas de a los términos en que aparece redactada
a resultas de su tramitacion parlamentaria.

VI. En cuanto a los precedentes historicos, la Ley de 15 de julio de 1954, de reforma
del Titulo Primero del Cédigo Civil, denominado “De los espaioles y extranjeros”, por la
que se da nueva redaccion al articulo 18 del Coédigo y amplia la facultad de adquirir la
nacionalidad espanola por opcion, recoge como novedad entre los supuestos de hecho
gue habilitan para el ejercicio de la opcion el relativo a “los nacidos fuera de Espaia
de padre 0 madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

El articulo 18 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954, subsiste hasta la reforma
introducida en el Codigo por Ley de 13 de julio de 1982, en la que se limita la opcién
como via para la adquisicion de nacionalidad espanola al caso de “los extranjeros que,
en supuestos distintos de los previstos en los articulos anteriores, queden sujetos a la
patria potestad o a la tutela de un espanol” (cfr. articulo 19). El supuesto del “nacido
fuera de Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”
pasa en dicha reforma a integrar uno de los casos que permiten reducir el tiempo
necesario para la adquisicion de la nacionalidad espanola por residencia a un ano (cfr.
nimero 2 del articulo 22). A los efectos de la resolucion del presente recurso tiene
interés destacar que la Ley 51/1982 introdujo por primera vez en nuestra legislacion
un supuesto, calificado por la doctrina del momento como un caso de ficcién legal, de
nacionalidad espanola “de origen” adquirida sobrevenidamente en un momento
posterior al nacimiento. Esto fue lo que hizo el articulo 18 del Cédigo el cual, tras
establecer que “El extranjero menor de dieciocho anos adoptado en forma plena
adquirira por este hecho la nacionalidad espainola cuando cualquiera de los adoptantes
fuera espanol”, anade un segundo parrafo para especificar que “Si alguno de los
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adoptantes era espanol al tiempo del nacimiento del adoptado, éste tendra, desde la
adopcidn, la condicion de espanol de origen”.

Ello supone que, por expresa prescripcion legal, se admitia que la condicion de espaiiol
de origen se pudiera ostentar no desde el nacimiento, sino desde la adopcion, si bien
ello s6lo se admitia cuando al tiempo del nacimiento del adoptado cualquiera de los
adoptantes era espanol.

VIl. Pues bien, esta nueva figura de la nacionalidad de origen adquirida
sobrevenidamente (que por alguna doctrina se calificd de figura mixta, a medio camino
entre la atribucién originaria- articulo 17- y las adquisiciones derivativas -articulos
19 a 22-), planteaba la cuestion de decidir si podia entenderse que los hijos de los
adoptados que ostentasen la nacionalidad espafiola con tal caracter de origen desde
su adopcién, podian, a su vez, adquirir la nacionalidad espanola por residencia
acogiéndose al plazo abreviado de un ano previsto en el articulo 22, parrafo 3°, regla
22 del Cédigo Civil (version dada por Ley 51/1982) a favor de “el nacido fuera de
Espana de padre o madre que originariamente hubieran sido espanoles”.

Los comentaristas del momento destacaron, a fin de despejar tal cuestion, la
importancia de los avatares del proceso de elaboracion legislativo de la mencionada
Ley 51/1982. Asi, el Proyecto de Ley del Gobierno enunciaba el supuesto como referido
a “El nacido fuera de Espana de padre que sea o haya sido espafiol” (cfr. articulo 22,
parrafo 3°, letra b). Tras el proceso de enmiendas queda redactado dicho apartado del
siguiente modo: “El nacido fuera de Espana de padre o madre que originariamente
hubieran sido espanoles”. Se vuelve con ello a la redaccién que figuraba en el antiguo
articulo 18, parrafo primero, n°2 del Cédigo Civil, en su redaccion de 1954 (si bien
ahora como un supuesto de naturalizacién con plazo privilegiado de un ano, y no de
opcion). Descartada la versién inicial del Proyecto, no bastaba, en la redaccion
definitiva, como senal6 la doctrina, que uno de los progenitores haya sido espanol en
cualquier momento, ni que lo fuese en el momento de solicitar la concesion de la
nacionalidad. Era necesario que uno, al menos, de los progenitores, hubiera sido
espanol de origen. Pero cabia dudar si tal expresion comprendia Gnicamente al padre
0 madre que hubiera sido espanol o espanola “de origen desde el nacimiento” o si
incluia también al padre o madre que hubiera adquirido la nacionalidad espafiola “de
origen desde la adopcién”. La misma doctrina citada, basada en la redaccién del
precepto (que utiliza la expresion “...que originariamente hubieran sido espanoles”, y
no “que sean o hayan sido espafoles de origen”), en el caracter excepcional del
precepto (frente a la regla general de diez ahos de residencia), y en el caracter de
ficcion legal de la atribucion de nacionalidad espanola de origen “desde la adopcion”,
se inclinaba por la tesis restrictiva.

VIII. La Ley 18/1990, de 17 de diciembre, vuelve a introducir modificaciones en el
derecho de opcion. A estas modificaciones se refiere el Preambulo de la Ley: “En la
regulacion de la opcién se mantiene, como uno de los presupuestos para su ejercicio,
el caso de quien esté o haya estado sujeto a la patria potestad de un espanol”. Se
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explica esto ya que una vez suprimida desde 1982 la adquisicién por dependencia
familiar, la sola voluntad de los interesados es el camino indicado, si se formula en
ciertos plazos para que consigan la nacionalidad espanola los hijos de quienes la
hayan adquirido sobrevenidamente.

IX. En la Proposicion de Ley de 15 de diciembre de 1989 se atribuia también la facultad
de optar a “aquellos cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol (y
nacido en Espana)”, supuesto que en el texto definitivo de la Ley 18/1990 pasa a la
disposicion transitoria tercera.

Es importante destacar el dato de que una de las carencias principales, cominmente
sefaladas, de las reformas legales del nuestro Cédigo Civil de 1954, 1975 y 1982 fue
precisamente la de no incorporar un régimen transitorio que facilitase la transicion
entre la regulacién anterior y la posterior, mas que de forma muy limitada. Este hecho
suscitd graves problemas de interpretacion que, en parte, quedaron paliados con las
tres disposiciones transitorias incorporadas a la citada Ley 18/1990. En la primera se
parte del principio general de irretroactividad de las leyes (cfr. articulo 2 n°3 del Codigo
Civil), que como regla general habia aplicado ya la doctrina de este centro directivo.

Pues bien, este principio general, como sefala el predmbulo de la Ley 18/1990,
“gueda matizado en las dos disposiciones siguientes, que obedecen al propdsito de
favorecer la adquisicion de la nacionalidad espanola para situaciones producidas con
anterioridad ... los emigrantes y sus hijos, cuando hayan llegado a ostentar la
nacionalidad espafiola, pueden recuperarla por el mecanismo privilegiado del articulo
26, pero esas dos disposiciones transitorias avanzan un paso mas porque benefician,
sobre todo, a los hijos de emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”.

El alcance de ambas disposiciones transitorias (segunda y tercera) han de ser
analizados conjuntamente, a fin de poder interpretarlos coordinadamente. Por ello, la
Instruccion de este centro directivo de 20 de marzo de 1991 sobre nacionalidad,
dedicé su epigrafe VIl a estudiar al tiempo ambas disposiciones. De la misma resulta,
en lo que ahora interesa, que la adquisicion de la nacionalidad espanola por opcion -
con efectos de nacionalidad de origen-, contenida en la disposicion transitoria
segunda, tiene aplicacién en diversos supuestos, que la instruccién identifica del
siguiente modo: “Adoptados en forma plena antes de la Ley 51/1982, de 13 de julio;
nacidos en Espana, antes de la Ley de 15 de julio de 1954, de progenitores extranjeros
también nacidos en Espana... Pero su ambito principal comprende los casos de hijo de
espanola, nacido antes de la entrada en vigor de la Ley 51/1982, de 13 de julio, al
cual le correspondiera seguir, segln la legislacion entonces vigente, la nacionalidad
extranjera del padre” (hoy hay que entender rectificado este extremo de la Instruccion
en el sentido de que el supuesto se refiere al hijo/a de espanola nacido/a antes de la
entrada en vigor de la Constitucién). Por su parte, segliin la misma Instruccién, la
disposicion transitoria tercera beneficia “a personas que han nacido después del
momento en que su progenitor hubiera perdido la nacionalidad espanola. Entonces, si
el padre o la madre originariamente espanol hubiere nacido en Espafa, pueden optar
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por la nacionalidad espafnola”. En consonancia con ello, la declaraciéon decimotercera
de la Instruccién afirmaba que “La opcion por la nacionalidad espanola de la
disposicion transitoria tercera requiere que el interesado no fuera espanol al tiempo
del nacimiento, por haber perdido antes la nacionalidad espanola originaria su
progenitor nacido en Espana”.

Por tanto, a pesar de que desde la aprobacion de la Ley 51/1982 existia ya un supuesto
de adquisicién sobrevenida de la nacionalidad espafiola de origen (categoria a la que
la Ley 18/1990 suma otros casos), y por consiguiente existian casos de hijos de padre
0 madre espanoles de origen pero no desde su nacimiento, el mantenimiento de la
formula utilizada por el legislador invariablemente desde su introduccion por la Ley de
15 de julio de 1954 de hijo de padre o madre “que originariamente hubiera sido
espanol”, conduce a la interpretacion incorporada a la declaracion decimotercera de la
transcrita Instruccion. Esta misma interpretacion, como veremos, es a la que responde
la declaracion sexta de la Instruccion de esta direccion general de 4 de noviembre de
2008, conforme a la cual los hijos mayores de edad de quienes hayan optado a la
nacionalidad espafola en virtud de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007
no pueden ejercer la opcion del apartado 1 de esta disposicion.

X. Ahora bien, es importante aclarar que si bien la circunstancia de que el progenitor
del hijo que pretendia optar a la nacionalidad espafola por la via de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990 hubiera perdido previamente la nacionalidad
espanola que ostentaba originariamente constituye un elemento caracterizador del
supuesto de hecho tipo o paradigmatico (por ser el mas comun de los contemplados
en la norma), ello no supone que la pérdida en si deba ser interpretada necesariamente,
a pesar del tenor literal de la Instruccion de 20 de marzo de 1991, como integrante de
una verdadera conditio iuris o requisito sustantivo de aplicacion de la citada disposicion
transitoria tercera. En efecto, una cosa es que si la madre incurrié en causa de pérdida
con anterioridad al nacimiento del hijo, éste no pudiera optar por la via de la disposicion
transitoria segunda (mas beneficiosa), y otra distinta entender que habiendo
concurrido causa de pérdida y, por tanto, quedando vedada dicha via, y haciendo
transito el supuesto a la disposicion transitoria tercera, esta Gltima imponga la pérdida
como requisito sustantivo para su viabilidad, tesis que no se puede mantener pues a
pesar de no haber concurrido dicha pérdida la madre espafiola no transmitié su
nacionalidad originaria al hijo nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucién
Espanola, sin que por ello el hijo de la madre que conservé su nacionalidad deba ser
de peor condiciéon que el hijo de madre que si perdié por seguir la nacionalidad del
marido (aclaracion que es también extensible a la interpretacion del apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007). Asi resulta igualmente del
preambulo de la Ley 18/1990 al sefnalar que la transitoria tercera “beneficia, sobre
todo, a los hijos de los emigrantes que, al nacer, ya no eran espanoles”: beneficiar
sobre todo, no quiere decir beneficiar exclusivamente.

XI. Nuevamente se modifica el Codigo Civil en materia de nacionalidad a través de la
Ley 36/2002, de 8 de octubre. Esta reforma contempla de nuevo el supuesto de las
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personas “cuyo padre o madre hubiera sido originariamente espanol y nacido en
Espana”, respecto del que arbitra un derecho de opcién, similar al de la disposicion
transitoria tercera de la Ley 18/1990, pero ya sin duracion predeterminada al
suprimirse el sistema de plazos preclusivos de la opcion establecidos sucesivamente
por las Leyes 18/1990, 15/1993 y 29/1995, y sin la necesidad de residencia en
Espana del optante que habia suprimido esta Gltima (cfr articulo 20 n°1, b).

Las mismas conclusiones apuntadas en los anteriores fundamentos de derecho de
esta resolucion se desprenden del estudio de la tramitacién parlamentaria de la Ley
36/2002, durante la que fueron rechazadas varias enmiendas tendentes a incluir
entre los beneficiarios de la opcién a “b) Aquellos cuyo padre o madre, abuelo o abuela,
hubieran sido originariamente espanoles”, frente a la formula finalmente aprobada
gue permitia a tales nietos obtener la nacionalidad espafiola pero no a través de la
opcién, sino mediante la residencia legal de un afo en Espafa (cfr. articulo 22 n°2, f
del Codigo Civil).

Xll. La redaccién incorporada a la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007
tampoco incluye la referencia a los abuelos en su primer apartado (que mantiene la
formula tradicional de “las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol”), aunque si en el apartado segundo, si bien el ejercicio de la opcién queda
condicionado en este caso a un régimen juridico distinto, pues no es suficiente que el
abuelo o abuela hubiere sido espanol, ya que tal derecho sélo se reconoce a “los
nietos de quienes perdieron o tuvieron que renunciar a la nacionalidad espanola como
consecuencia del exilio” (en la tramitacion parlamentaria no fueron aprobadas las
enmiendas que pretendian el reconocimiento del derecho de opcidn a las “personas
gue sean descendientes en primer o segundo grado de un espanol o espanola de
origen”, pasando la segunda generacién de descendientes (nietos) al apartado
segundo de la disposicion adicional séptima).

XIIl. De todo lo anterior y del propio caracter excepcional de la Ley que requiere criterios
de interpretacion estricta, resulta que no estan comprendidos en el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 los hijos mayores de edad de
padre o madre espanol en virtud de haber optado a la nacionalidad espanola de
origen conforme a esta misma disposicion. Asi resulta también de la exposiciéon de
motivos de dicha ley, segln la cual ésta “amplia la posibilidad de adquisiciéon de la
nacionalidad espanola a los descendientes hasta el primer grado de quienes hubiesen
sido originariamente espafoles”, sin perjuicio de incluir, a través del apartado 2° de la
misma disposicion adicional séptima, a otros descendientes mas alla del primer grado
-nietos-, “de quienes perdieron la nacionalidad espanola por exilio a consecuencia de
la Guerra Civil o la Dictadura”, y asi lo confirma la interpretacion oficial recogida en la
directriz sexta de la Instruccion de 4 de noviembre de 2008 de esta direccion general.

No obstante, queda abierto el acceso a la nacionalidad espanola a favor de los nietos
nacidos fuera de Espana de abuelo o abuela que originariamente hubieran sido
espanoles, aun cuando no resulte de aplicacion el apartado 2° de la disposicion
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adicional séptima de la Ley 52/2007, por la via de la residencia con plazo abreviado a
un ano, conforme al articulo 22 n°1, f) del Codigo Civil, que tras la reforma llevada a
cabo por Ley 36/2002 incluyd en dicho precepto a los nietos de abuelo o abuela que
originariamente hubieran sido espanoles.

Por otra parte, en relacién con las alegaciones de la interesada en su escrito de
recurso, relacionadas con la condicion de exiliado de su abuelo paterno, se indica que
la opcién a la nacionalidad espafola de origen lo fue en virtud de lo establecido en el
apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007 (anexo I) y la
resolucion de la cuestion basada en esta Ultima posibilidad (anexo Il) requeriria un
pronunciamiento previo del encargado del registro sobre ese punto. Con independencia
de lo anteriormente senalado, se indica que no se ha aportado al expediente ninguna
documentacion que acredite la condiciéon de exiliado del abuelo de la solicitante,
requisito establecido en el apartado segundo de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007 para optar a la nacionalidad espanola de origen.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado desestimar el recurso interpuesto y confirmar la resolucion
apelada.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 6 de abril de 2018 (19?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, los que
acrediten ser hijos de padre o madre que hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra el auto de la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. D% M. M. P. Z. presenta escrito en el Consulado General de Espana en La Habana
(Cuba), a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos en la que hace constar que naci6 el 18 de
octubre de 1958 en L. H. (Cuba), hija de Don T. N. P. G., nacido el 29 de octubre de
1930 en S. C,, L. V. (Cuba), de nacionalidad cubana y de D?. C. Z. H., nacida el 8 de
septiembre de 1933, en L. H. (Cuba), de nacionalidad cubana y norteamericana;
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carnet de identidad cubano y certificado local de nacimiento de la promotora;
certificacion local de nacimiento del padre de la interesada; certificado literal espanol
de nacimiento del abuelo paterno de la solicitante, Don T. P. A., nacido en S. el 6 de
abril de 1906, originariamente espaiiol; certificado literal de defuncién del abuelo
paterno, acaecida en Santa Cruz de Tenerife el 14 de abril de 1964 y documentos de
inmigracion y extranjeria del mismo, que no se encuentran expedidos en el formato,
cuno y firma habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide, de acuerdo con
el informe emitido por la encargada del registro civil consular.

2. Con fecha 19 de febrero de 2015, la encargada del registro civil consular dicta auto
por el que se deniega la solicitud de inscripcion de nacimiento y el asiento registral de
la opcion de la nacionalidad espanola de origen de la interesada, ya que estima que no
se prueban suficientemente los hechos a los que se refiere su declaracion, no
quedando establecido que en la promotora concurran los requisitos exigidos en la Ley
52/2007, especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad
espanola de origen de su progenitor, toda vez que los documentos aportados presentan
ciertas irregularidades que presumen falsedad documental.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, solicitando
se estime la opcion a la nacionalidad espafiola de origen establecida en la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007, alegando que todos los documentos de
inmigracién y extranjeria que aporté al expediente se encontraban debidamente
expedidos por el registro civil cubano y legalizados por el MINREX, haciendo referencia
a que habia tenido conocimiento de que una funcionaria de dicho registro fue
sancionada por falsificacion de documentacion.

4. Notificado el érgano en funciones de ministerio fiscal, estima que en la tramitaciéon
del expediente se han guardado las prescripciones legales y que el auto que se recurre
resulta conforme a derecho. La encargada del registro civil consular remite el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion
junto con informe, en el que indica que, teniendo en cuenta que los documentos de
inmigracion y extranjeria del abuelo no estan expedidos en el formato, cufio y firma
habitualmente utilizada por la funcionaria que los expide, se aprecia que los
documentos aportados presentan ciertas irregularidades que hacen presumir falsedad
documental, no permitiendo determinar que en la solicitante concurran los requisitos
exigidos en el apartado primero de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007,
especialmente en lo que se refiere a la acreditacion de la nacionalidad espanola de
origen de su progenitor.

5. Recibidas las actuaciones en la Direccion General de los Registros y del Notariado,
se solicita al Registro Civil Consular de Espana en La Habana, requiera a la promotora
a fin de que aporte nueva documentacion, en particular, certificados literales de
nacimiento de la interesada y de su progenitor, asi como certificado literal actualizado
de las autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria sobre la inscripcion en el
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registro de extranjeros del abuelo paternoy cualquier otra documentacién que acredite
qgue el mismo mantenia su nacionalidad espanola a la fecha de nacimiento de su hijo
y padre del promotor. Atendiendo al requerimiento formulado, la interesada aporta la
documentacion solicitada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicién transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, 15; 16, 23y 67 de la Ley
del Registro Civil; 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil; la Instruccién de
4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de octubre de 2005,
5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5% de junio de 2006; 21-22 de febrero, 16-4° de
marzo, 17-42 de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por Gltimo, 7-1? de
febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil Consular de
Espana en La Habana (Cuba), como espanola de origen, a la nacida en La Habana el
18 de octubre de 1958 en virtud del ejercicio de la opcion prevista por el apartado
primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre,
conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o madre hubiese sido originariamente
espanol podran optar a la nacionalidad espainola de origen si formalizan su declaracién
en el plazo de dos anos desde la entrada en vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcion cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 7 de julio
de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de noviembre de
2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada del registro
civil consular se dict6 auto el 19 de febrero de 2015, denegando lo solicitado.

Ill. El acuerdo apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la
opcion del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007,
dado que no ha acreditado que su padre fuese espanol de origen, ya que los
documentos de inmigracion y extranjeria del abuelo paterno aportados al expediente
presentaban ciertas irregularidades que presumian falsedad documental.

IV. El apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26
de diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espafnola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de noviembre de 2008, que fija
las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
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documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. arts. 1 n° 7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion no ha sido aportada, pero esto no ha sido ni
debe ser obstaculo para la presentacion y tramitacion de la solicitud por el registro civil
competente para ello. En este caso, la certificacion del progenitor presentada procede
del registro civil extranjero correspondiente al lugar de nacimiento, Cuba, en quien
basa su opcion a la nacionalidad, concretamente del padre de la interesada. La
promotora alega en su escrito de recurso que los documentos de inmigracion y
extranjeria del abuelo paterno aportados al expediente fueron solicitados de acuerdo
con el procedimiento legalmente establecido en Cuba y legalizados por el MINREX.
Requerida nueva documentacion a la interesada, ésta atiende al requerimiento
formulado, aportando los documentos solicitados.

V. Examinada la documentacion integrante del expediente, en particular, certificado
literal espanol de nacimiento del abuelo paterno de la interesada, originariamente
espanol y certificacion negativa de ciudadania cubana del mismo, expedida el 4 de
enero de 2018 por la Jefa de la Oficina de Tramites de La Habana Vieja de la Direccion
de Identificacion, Inmigracién y extranjeria cubana, se acredita que el abuelo paterno
de la promotora no perdi6 su nacionalidad espanola.

VI. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucién de este recurso -cfr. arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su reglamento- se ha acreditado que el
padre de la optante naci6é originariamente espanol, por lo que se cumple con el
requisito esencial del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la
Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad espafola
por opcion correspondiente.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)
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Resolucion de 6 de abril de 2018 (30?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espanola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. R. L. R. R,, ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos en la que hace constar que nacio el 16 de
enero de 1971 en S. C., V. C. (Cuba), hija de T. L. R. D., nacido en M. (V. C.) en 1947 y M.
T. R. A., nacida en Cuba en 1951, certificado literal de nacimiento de la promotora, en
el que consta que el abuelo materno, José, es natural de Espafia, carné de identidad
cubano de la promotora, certificado literal de nacimiento cubano de la madre de la
promotora, inscrita en 1965, 14 anos después de su nacimiento, hija de J. R. V.,
natural de Lugo y de N. A. A,, natural de C., C. (Cuba), se hace constar que es nieta por
linea paterna de L. y J., naturales de Espana y que por sentencia del afo 2008 se
rectifica el nombre de la madre, es C., certificado literal de nacimiento espanol del
abuelo materno de la promotora, nacido en C. (Lugo) en 1906 e inscrito en 1970 por
expediente y auto registral, hijo de M. R. V., y D. V. S., ambos naturales de la misma
localidad, con marginal de fallecimiento del inscrito en 1997 y certificados de las
autoridades cubanas de inmigracion, extranjeria, expedidos en el ano 2008, relativos
a que el Sr. R. V. no consta inscrito en el registro de ciudadania como naturalizado
cubano y si en el de extranjeros, habiendo formalizado la inscripcion en S. S. con n°
..... , a la edad de 39 anos, es decir en 1945, certificado no literal de nacimiento de la
madre de la promotora y protocolizacion notarial del acta de nacimiento del abuelo
materno.

Consta a esta direccion general inscripcion literal de defuncién del abuelo materno de
la promotora, Sr. R. V., fallecido en 1997 en C. y en el que se hace constar que es de
nacionalidad espanola y su nimero de documento nacional de identidad.

2. Con fecha 6 de mayo de 2014 la encargada del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por la interesada ya que la documentacioén aportada,
en la que se aprecian ciertas irregularidades, no permite acreditar que su madre, Sra.
R. A. era espanola de origen.
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3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que ya subsané registralmente los datos de la documentacion de nacimiento de su
madre, ahadiendo que ésta es hija de ciudadano espanol de origen y por tanto ella es
nieta de ciudadano espanol. Se adjunta nuevo certificado no literal de nacimiento de
su madre acompanado de certificado de notas marginales en el que se menciona que
por sentencia del ano 2010 se rectifica el nombre de los abuelos maternos son M.y D.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que en el
expediente examinado se han guardado en su tramitacion las prescripciones legales y,
en consecuencia, el auto es conforme a derecho. La encargada del registro civil
consular emite su informe preceptivo mostrando su conformidad con la decision en su
dia adoptada y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5. Posteriormente este centro directivo requiere de la promotora, a través del registro
civil consular, certificados actualizados de las autoridades cubanas de inmigracion y
extranjeria sobre la constancia en sus registros del Sr. J. R. V.. La interesada aporta
documentos expedidos en agosto del ano 2017 cuyo contenido coincide con los
aportados en el expediente, senalando que la formalizacién de la inscripcion en el
registro de extranjeria tuvo lugar en T. (S.S.).

6. Consta en el expediente solicitud, firmada por la interesada, en modelo oficial,
anexo |, de nacionalidad espafola por opcion (apartado 1 de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007), declarando que hace constar que “la nacionalidad de
origen de su progenitor es espafnola”. Se incluye un parrafo que dice textualmente “la
presente solicitud de nacionalidad espanola se fundamenta en que el solicitante es
hijo/a de padre o madre originariamente espanol”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-2% de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2? de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5? de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en S. C., V. C. (Cuba) en 1971 en virtud del ejercicio de
la opcion prevista por el apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafiola
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de origen si formalizan su declaracién en el plazo de dos afos desde la entrada en
vigor de la presente disposicién adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 31 de
agosto de 2009 en el modelo normalizado del anexo | de la instrucciéon de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dicté auto el 6 de mayo de 2014, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacion en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su madre fuese espafola de origen, posicion que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefalado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no sélo tenga la nacionalidad espanola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nimero 2.2 del apartado V de la instruccion de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
documentacion a aportar por el interesado acompanando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacién no fue aportada durante la tramitaciéon del
expediente y aun cuando no haya sido ni deba ser obstaculo para la presentacion y
tramitacion de la solicitud por el registro civil competente para ello que la certificacion
del progenitor presentada proceda del registro civil extranjero correspondiente al lugar
de nacimiento, Cuba, es lo cierto que la nacionalidad originaria de la madre no pudo
entenderse acreditada por la aportacion de dicha certificacion, pues de la misma no
resulta dicha nacionalidad, ademas de apreciarse ciertas contradicciones en datos e
irregularidades en los documentos de inmigracién y extranjeria cubanos con los que se
pretendia acreditar la nacionalidad espanola del abuelo materno de la interesada,
pero habiéndose aportado al tiempo de proceder a resolver el recurso interpuesto
nueva documentacion que aclara los datos y fundamentalmente certificados
actualizados de las autoridades cubanas de inmigracién y extranjeria, que no suscitan
dudas sobre su autenticidad, relativos a que el abuelo materno de la promotora,
ciudadano espanol de origen y nacido en Espana, estaba inscrito como ciudadano
extranjero en 1945 y no en el registro de ciudadanos cubanos por naturalizacién y
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fallecié en Espafia como espanol en 1997, segln certificado de defuncién del registro
civil espanol, conviene tomar en consideracion dichos datos y pese a que ha de
estimarse correcto el auto recurrido que se atuvo, al tiempo de ser dictado, a los
hechos acreditados por la interesada; no obstante constando ahora en el expediente
otro documento que debe tenerse en cuenta aplicando criterios de economia procesal
con el fin de evitar la reiteracion del expediente.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que la
progenitora de la optante ostento la nacionalidad espanola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad espafola
por opcion correspondiente.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)

Resolucion de 6 de abril de 2018 (31?)
[11.1.3.1. Opcion a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espaiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por la
interesada contra la resolucion de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. E. C. R. A,, ciudadana cubana, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos en la que hace constar que nacié el 21 de
junio de 1934 en V. C. (Cuba), hija de J. R. V., nacido en C. (Lugo) en 1906 y C.A. A,,
nacida en V. C. en 1909, ambos solteros, certificado no literal de nacimiento de la
promotora, en el que consta que su padre es natural de Lugo, carné de identidad
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cubano de la promotora, certificado literal de nacimiento espanol del padre de la
promotora, nacido en C. (Lugo) en 1906 e inscrito en 1970 por expediente y auto
registral, hijo de M. R. V. y D. V. S., ambos naturales de la misma localidad, nacidos en
1866 y 1869 respectivamente y casados alli en 1896, con marginal de fallecimiento
del inscrito en 1997 y certificados de las autoridades cubanas de inmigracion,
extranjeria, expedidos en el ano 2010, relativos a que el Sr. R. V. no consta inscrito en
el registro de ciudadania como naturalizado cubano y si en el de extranjeros, habiendo
formalizado la inscripcién en S. S. con n° ....., a la edad de 39 afos, es decir en 1945y
de estado civil soltero.

Por su parte el registro civil consular aporta copia de la inscripcion literal de nacimiento
de una hermana menor de la interesada, en la que se hace constar que sus abuelos
paternos son L.y J., no M. y D., y muestra de certificado de inmigracion y extranjeria
expedido por la misma autoridad que el que constaba en el expediente y que guarda
diferencias en formato y firma con este Gltimo.

Consta a esta direcciéon general inscripcion literal de defuncién del padre de la
promotora, Sr. R. V., fallecido en 1997 en C. y en el que se hace constar que es de
nacionalidad espanola y su nimero de documento nacional de identidad.

2. Con fecha 6 de mayo de 2014 la encargada del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por la interesada ya que la documentacioén aportada,
en la que se aprecian ciertas irregularidades, no permite acreditar que su padre, Sr. R.
V. era espanol de origen.

3. Notificada la interesada, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
gue es hija de ciudadano espafol de origen que nunca se nacionaliz6 cubano. Se
adjunta de nuevo el certificado de nacimiento espanol del padre de la recurrente y
certificado negativo de jura de intencién de renuncia a la ciudadania espanola por
optar por la cubana, expedido por el registro civil cubano tras examinar los datos
desde 1902 a 1961.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que en el
expediente examinado se han guardado en su tramitacion las prescripciones legales y,
en consecuencia, el auto es conforme a derecho. La encargada del registro civil
consular emite su informe preceptivo mostrando su conformidad con la decision en su
dia adoptada y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5. Posteriormente este centro directivo requiere de la promotora, a través del registro
civil consular, nuevo certificado literal de nacimiento, en caso de no ser literal deberia
acompanarse de certificado de notas marginales y certificados actualizados de las
autoridades cubanas de inmigracion y extranjeria sobre la constancia en sus registros
del Sr. J. R. V.. La interesada aporta documentos expedidos en agosto del ano 2017
cuyo contenido coincide con los aportados en el expediente, sehalando que la
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formalizacion de la inscripcién en el registro de extranjeria tuvo lugar en T. (S.S.) y
respecto al certificado de nacimiento este recoge que sus abuelos paternos son M.y
D., constando ademas certificado de notas marginales que recoge la sentencia que
en el aio 2012 corrigié en las inscripciones de nacimiento el nombre de los abuelos
paternos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicion transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-2% de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanola de origen a la nacida en V. C. (Cuba) en 1934 en virtud del ejercicio de la
opcion prevista por el apartado 1 de la disposicion adicional séptima de la Ley
52/2007, de 26 de diciembre, conforme a la cual “1. Las personas cuyo padre o
madre hubiese sido originariamente espanol podran optar a la nacionalidad espafnola
de origen si formalizan su declaracion en el plazo de dos afnos desde la entrada en
vigor de la presente disposicion adicional”.

La solicitud de opcién cuya inscripcion ahora se pretende fue formalizada el 23 de
agosto de 2010 en el modelo normalizado del anexo | de la instruccién de 4 de
noviembre de 2008 al amparo de lo previsto en su directriz segunda. Por la encargada
del registro civil se dict6 auto el 6 de mayo de 2014, denegando lo solicitado.

IIl. El auto apelado basa su denegacién en que la solicitante no puede ejercer la opcion
del apartado primero de la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, dado que
no ha acreditado que su padre fuese espaiol de origen, posicién que el ministerio
fiscal comparte en su informe.

IV. El apartado 1 de la disposicién adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, concede un derecho de opcién a la nacionalidad espanola a aquellas
personas “cuyo padre o madre hubiese sido originariamente espanol”, derecho que
habra de formalizarse en el plazo perentorio sefialado en la propia disposicion. Se
exige, pues, que el progenitor del optante no s6lo tenga la nacionalidad espafiola, sino
que ostente dicha nacionalidad en su modalidad de originaria.

A fin de facilitar la acreditacion de este extremo -y aun cuando no constituya medio de
prueba exclusivo para ello- el nulGero 2.2 del apartado V de la instruccién de la
Direccion General de los Registros y del Notariado de 4 de Noviembre de 2008, que
fija las reglas de procedimiento para el ejercicio de este derecho, establece entre la
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documentacion a aportar por el interesado acompafnando a su solicitud la “certificacion
literal de nacimiento del padre o madre originariamente espanol del solicitante”
debiendo “proceder la misma de un registro civil espanol, ya sea consular o municipal”.
Exigencia que se conecta con la consideracion del registro civil espafiol como prueba
de los hechos y actos inscribibles, entre los que se encuentra la nacionalidad, que
afecten a los espanoles -cfr. Arts. 1 n°7, 2 y 15 de la Ley del Registro Civil-.

En el presente caso, dicha certificacion fue aportada durante la tramitaciéon del
expediente pero es lo cierto que la nacionalidad originaria del padre no se entendié
acreditada por la aportacién de dicha certificacion, que recogia la inscripcion de
nacimiento del Sr. R. V. en el registro civil espanol en 1970, muchos anos después de
su nacimiento, tras la tramitacion de un expediente registral y el auto correspondiente,
ademas la encargada apreci6 irregularidades en los documentos de inmigracion y
extranjeria cubanos con los que se pretendia acreditar el mantenimiento de la
nacionalidad espanola, pero habiéndose aportado al tiempo de proceder a resolver el
recurso interpuesto nueva documentacién y fundamentalmente certificados
actualizados de las autoridades cubanas de inmigracién y extranjeria, que no suscitan
dudas sobre su autenticidad, relativos a que el padre de la promotora, ciudadano
espanol de origen y nacido en Espana, estaba inscrito como ciudadano extranjero en
1945 y no en el registro de ciudadanos cubanos por naturalizacién, no consta que
optara por la ciudadania cubana con renuncia de la espaiola y fallecié en Espana
como espanol en 1997, segln certificado de defuncién del registro civil espanol,
conviene tomar en consideracion dichos datos y deben tenerse en cuenta aplicando
criterios de economia procesal con el fin de evitar la reiteracion del expediente.

V. En el presente expediente, y a la vista de los documentos presentados y en los que
necesaria y exclusivamente habra de fundarse la resolucion de este recurso -cfr. Arts.
27, 29 de la Ley del Registro Civil y 358 de su Reglamento- se ha acreditado que el
progenitor de la optante ostentd la nacionalidad espaiola de forma originaria por lo
que se cumple uno de los requisitos esenciales del apartado primero de la disposicion
adicional séptima de la Ley 52/2007.

Esta direccion general, a propuesta de la Subdireccién General de Nacionalidad y
Estado Civil, ha acordado estimar el recurso interpuesto y dejar sin efecto el acuerdo
apelado, instando al encargado del registro civil consular para que se proceda a la
inscripcion de nacimiento de la recurrente con la marginal de la nacionalidad espafiola
por opcion correspondiente.

Madrid, 6 de abril de 2018.
Firmado: El director general: Francisco Javier Gomez Galligo.

Sr. encargado del Registro Civil Consular en La Habana (Cuba)
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Resolucion de 6 de abril de 2018 (39?)
I11.1.3.1. Opcién a la nacionalidad espanola

Tienen derecho a optar a la nacionalidad espanola de origen por el apartado primero
de la disposicion adicional séptima los que acrediten ser hijos de padre o madre que
hubiere sido originariamente espanol.

En el expediente sobre opcion a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este centro directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el
interesado contra la resolucién de la encargada del Registro Civil del Consulado
General de Espana en La Habana (Cuba).

HECHOS

1. R. M. R,, ciudadano cubano, presenta escrito en el Consulado de Espana en La
Habana, a fin de optar a la nacionalidad espanola en virtud de la Ley 52/2007
Disposicion adicional séptima, y adjunta especialmente en apoyo de su solicitud como
documentacion: hoja declaratoria de datos en la que hace constar que nacio el 10 de
abril de 1983 en F.,, S. S. (Cuba), hijo de A. S. M. A,, nacido en L. V. (Cuba) en 1945y M.
T. R. A, nacida en Cuba en 1951, casados en 1974, certificado literal de nacimiento
del promotor, en el que consta que el abuelo materno, J., es natural de Espafia, carné
de identidad cubano del promotor, certificado literal de nacimiento cubano de la madre
del promotor, inscrita en 1965, 14 afos después de su nacimiento, hija de J. R. V.,
natural de Lugo y de N. A. A,, natural de C., C. (Cuba), se hace constar que es nieta por
linea paterna de L. y J., naturales de Espana y que por sentencia del afo 2008 se
rectifica el nombre de la madre, es C., certificado literal de matrimonio de los padres
del promotor, certificado literal de nacimiento espanol del abuelo materno del
promotor, nacido en C. (Lugo) en 1906 e inscrito en 1970 por expediente y auto
registral, hijo de M. R. V., y D. V. S., ambos naturales de la misma localidad, con
marginal de fallecimiento del inscrito en 1997 y certificados de las autoridades
cubanas de inmigracion, extranjeria, expedidos en el ano 2008, relativos a que el Sr. R.
V. no consta inscrito en el registro de ciudadania como naturalizado cubano y si en el
de extranjeros, habiendo formalizado la inscripcién en S.S. con n° ....., a la edad de 39
anos, es decir en 1945, certificado no literal de nacimiento de la madre del promotor y
protocolizacién notarial del acta de nacimiento del abuelo materno.

Consta a esta direccion general inscripcion literal de defuncién del abuelo materno del
promotor, Sr. R. V., fallecido en 1997 en C. y en el que se hace constar que es de
nacionalidad espanola y su nimero de documento nacional de identidad.

2. Con fecha 6 de mayo de 2014 la encargada del registro civil consular, mediante
resolucion, deniega lo solicitado por el interesado ya que la documentacion aportada,
en la que se aprecian ciertas irregularidades, no permite acreditar que su madre, Sra.
R. A. era espanola de origen.
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3. Notificado el interesado, interpone recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada, alegando
que ya subsané registralmente los datos de la documentacion de nacimiento de su
madre, anadiendo que ésta es hija de ciudadano espaiol de origen y por tanto él es
nieto de ciudadano espanol. Se adjunta nuevo certificado no literal de nacimiento de
su madre acompanado de certificado de notas marginales en el que se menciona que
por sentencia del ano 2010 se rectifica el nombre de los abuelos maternos son Manuel
y Dolores.

4. Notificado el 6rgano en funciones de ministerio fiscal, este informa que en el
expediente examinado se han guardado en su tramitacion las prescripciones legales'y,
en consecuencia, el auto es conforme a derecho. La encargada del registro civil
consular emite su informe preceptivo mostrando su conformidad con la decision en su
dia adoptada y remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucion.

5. Posteriormente este centro directivo requiere del promotor, a través del registro civil
consular, certificados actualizados de las autoridades cubanas de inmigracién y
extranjeria sobre la constancia en sus registros del Sr. J. R. V.. El interesado fue
notificado a través de su hermana, Sra. R. L. R. R., al encontrarse residiendo en
Estados Unidos. El interesado no aporta la documentacion requerida pero consta en el
expediente de su hermana precitada.

6. Consta en el expediente solicitud, firmada por el interesado, en modelo oficial,
anexo |, de nacionalidad espafola por opcion (apartado 1 de la disposicion adicional
séptima de la Ley 52/2007), declarando que hace constar que “la nacionalidad de
origen de su progenitor es espanola”. Se incluye un parrafo que dice textualmente “la
presente solicitud de nacionalidad espanola se fundamenta en que el solicitante es
hijo/a de padre o madre originariamente espanol”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos la disposicion adicional séptima de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, la
disposicion transitoria tercera de la Ley 18/1990, de 17 de diciembre; el articulo Gnico
de la Ley 15/1993, de 23 de diciembre; la disposicidon transitoria primera de la Ley
29/1995,de 2 de noviembre; los articulos 20 del Cédigo Civil, articulos 15, 16, 23y 67
de la Ley del Registro Civil, articulos 66, 68, 85y 232 del Reglamento del Registro Civil;
la instruccion de 4 de noviembre de 2008, y las resoluciones, entre otras, de 7-22 de
octubre de 2005, 5-22 de enero, 10-4? de febrero y 20-5? de junio de 2006; 21-22 de
febrero, 16-4° de marzo, 17-4? de abril, 16-1° y 28-5% de noviembre de 2007, y, por
Gltimo, 7-12 de febrero de 2008.

Il. Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el registro civil consular como
espanol de origen al nacido en F., S. S. (Cuba) en 1983 en virtud del ejercicio de la
opcion